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hed, og disse medarbejdere sagde det er fan--

tastisk, at vi gar her og mangler beskaftigel-
se. Vores virksomhed er i fare, fordi social-
demokratiet ikke emsker vores branche skal
besta.

Der gér altsd rent konkret en masse len-
modtagere rundt omkring, som feler sig truet
pa deres job, og dertil har socialdemokratiet
intet nyt at tilfeje. Det synes jeg er vard at
fa noteret, inden denne debat afsluttes.

Hermed sluttede forhandlingen. -

Afstemning

Andringsforslag nr. 1

forkastedes, idet 64 stemte for, 77 1m0d 3
stemte hverken fqr eller imod.

- Bndringsforslag nr. 2
forkastedes, idet 54 stemte for, 90 imod.

, Endriﬁgsforslag nr. 3
»forkastedes idet 64 stemte for, 81 imod.

/Andringsforslag nr: 4 om deling af lovfor-
slaget i 2 lovforslag:
A. Forslag til lov om @ndring af lov om regi-
streringsafgift af motorkeretejer m.v. omfat-
tende

§ 1, indledningen og nr. 2, 7 og 10 samt §
2.
B. Forslag til lov om @ndring af lov om regi-
streringsafgift af motorkaretczger m.v. omfat-
tende

§ 1, indledningen og nr. 1, 3, 4, 5 6, 8 9,
11, 12 og 13, samt § 2
vedtoges med 85 stemmer mod 59.

Der foretoges derefter afstemmng vedre-
rende det under A naevnte lovforslag.

§1

vedtoges uden afstemning.

Endringsforslag nr. 5 om en ny affattelse

af § 2
vedtoges med 83 stemmer mod 60.

§ 2 i den nye affattelse
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets [lovforslag A’s] overgang til
tredje behandling

vedtoges uden afstemnmg

Anden nzstformand (Ebba Strange)

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen- gor indsigelse mod det-
te - forslag, betragter jeg det som vedtaget
(Ophold) Det er vedtaget.:

Der foretoges derefter afstemning ved-fd—

rende det under B neevnte lovforslag.

§§ Log2

‘vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets [lovforslag B’s] overgang til

tredje behandlmg
Vedtoges uden afstemning.

. Anden nzstformand (Ebba Strange):

Lovforslaget gar herefter til fornyet be-
handling i udvalget. '

Den naste sag pa dagsordenen var:

‘15) Forespﬂrgsel til undervtsnmgsmmtsteren

Foresporgsel af Mimi Stilling Jakobsen
(CD), Erhard Jakobsen (CD) og Grethe Lyngs
(CD):

»Hvilke aendrmger i folkeskoleloven vil
ministeren overveje som folge af de senere

_&rs udvikling, iszer med hensyn til skoletraet—i :

hed og disciplinkrise?«
(Forespergsel nr. F 8. Anmeldt 10/2 82.

- Fremme af foresporgslen vedtaget 16/2 82).

Begrundelse

Mimi Stilling Jakobsen (CD):
~Da man i starten af 1960erne begyndte at

.overveje @ndringer i skolesystemet, var det

af mange begrundet med stigende skoletrat-
hed og disciplinkrise i den skole, der den-
gang si meget anderledes ud. I dag er der
giet nasten 20 ar, siden disse overvejelser
startede, og alligevel mad man erkende, at’

~med alle de a&ndringer, der er sket siden da,

er disse problemer ikke blevet mindre, des-

~ veerre tvertimod.
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Pa denne baggrund burde det vere natur-
ligt, at man begyndte at overveje, om der
ikke skulle bruges andre midler, om man ik-
ke burde ga andre veje til at imedegd proble-
merne, for udviklingen har altsd vist, at de
losninger, man stillede op, ikke loste proble-
merne. Derfor har centrum-demokraterne
gnsket en debat i dag om skoletraethed og
disciplinkrise. Forhabentlig' bliver det en
bred debat om folkeskolens problemer, for

“hverken skoletreethed eller disciplinkrise kan

afskaffes med et enkelt indgreb. S& nemt er
det desveerre ikke. Der ligger mange érsager
bag. ,

Besvarelse

Undervisningsministeren (Dorte Bennedsen):

Nogleordene for indholdet i det folkesko-
lesporgsmal, der er rejst i dag, er nok- disci-
plin og skoletrathed. Det er vel ikke nogen
tilfeldighed, at disse to ord optreder side
- om side, og jeg vil heller ikke afvise, at sko-
- letreethed vil kunne udlese disciplinere pro-
blemer, men det behover ikke nedvendigvis

at veere tilfeldet, og omvendt er det ikke
svert at godtgere, at disciplinere problemer
kan have andre arsager end skoletrathed.

Der er altsa ikke en sddan sammenheng

" mellem de to problemkredse, der er knyttet
til begreberne disciplin og skoletrathed, at
man uden videre kan sige, at i det. omfang
man far hold pa den ene af disse problem-
kredse, har man ogsa hold pad den anden. Jeg
vil derfor knytte nogle bemarkninger -til
spargsmélene om disciplin og skoletrethed
hver for sig.

I januar. 1980 havde vi her i tmget en de-
~ bat om arbejdsklima og disciplin i folkesko-
len, og ved den lejlighed gav jeg udtryk for
mine tanker om disciplinen i skolen, og hvad
jeg sagde dengang om den irrationelle og
den rationelle autoritet, vedstér jeg fuldt ud i
dag.

Den irrationelle autoritet bygger pa krav
til eleven, der stilles udefra. Det er et magt-
bud, der siger: hvis du ikke ger sadan og
sddan, sa sker der sidan og sadan.

Heroverfor stir den rationelle autorltet,
der bygger pa krav, som eleven stiller til sig
selv. .Den form for autoritet er opbygget af
positive.elementer, der uden hverken &benly-
se eller skjulte trusler appellerer til den en-
kelte elevs respekt for andre og ansvar over

Danmarks

for skolens og. klassens fzllesskab. Kravene
kan for sd vidt godt vare udsprunget af et
pres udefra, men de opleves ikke som en uté-
lelig tvang, hvis eleven opfatter sig selv som
en del af fzllesskabet i klassen, og hvis den
pagazldende kan indse nedvendigheden af at

~ gore det, hun bliver bedt om.

Der er for mig ingen tvivl om, at den rati-
onelle autoritet er et solidt grundlag for op-
retholdelsen af den nedvendige arbejdsro i
folkeskolen, 0g det er meget vanskeligt gene-
relt at danne sig en memng om, i hvilket om-

- fang de respektive v1rkem1d1er tages i brug i

skolen.

De, der er naermest til at vurdere de disci-
plinere forhold i folkeskolen, ma efter min
vurdering vere folkeskolens undervisere, og
det ma derfor for mig vere afgerende, om
der fra lererside — og dermed mener jeg
Lazrerforening: — foreligger en
henvendelse om at f4 de bestdende regler om
fremme af god orden i skolerne taget op til

-overvejelse med henblik pd mulige. @ndrin-

ger. En siddan henvendelse har hidtil ikke
forehgget

Der foreligger imidlertid nu en henvendel-
se, som vedrorer disse regler. En udvalgsrap-
port fra branchesikkerhedsradet for undervis-
ningen har givet anledning til en skrivelse fra
radet, hvori man anmoder ministeriet om pa
baggrund af rapportens konklusion at tage
bekendtgarelser og cirkulerer fra juni 1967
om fremme af god orden i skolerne op til
vurdering med henblik pd mulige @ndringer.
Der er ikke i denne henvendelse nogen kon-
krete forslag til sddanne @ndringer, men
henvendelsen er modtaget og vil naturligvis
blive behandlet. Jeg har derfor i et brev til
uddannelsesrddet for grundskolen bedt dette
rdd om at vurdere den omhandlede rapport
med henblik pd mulige @ndringer af de ge-
nerelle ordensbestemmelser.

I den forespergsel, der er stillet til mig i
dag, ligger der en generel mistillid til folke-
skolens disciplinare situation. Ordet disci-

- plinkrise, der efter min vurdering er udtryk

for en overdramatisering, indeholder en pa-
stand, der ikke kan godtgeres, heller ikke
med henvisning til den netop ‘'nzvnte hen-
vendelse fra branchesikkerhedsradet, der nok
bygger pd mere marginale tilfeelde, hvor ele-
ver har udvist truende eller voldelig adfaerd
over for lzserere
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Forventninger — hvis der reelt har veret

sddanne - om, at jeg skulle have planer om

@ndringer i folkeskoleloven som folge af den

pastaede disciplinkrise, ma jeg skuffe. Jeg .

har ikke sddanne planer. Derimod- kan jeg
ikke pa forhand afvise @ndringer i bekendt-
gorelser og cirkulerer om fremme af god

orden i skolerne. Sadanne @ndringer ma

imidlertid bero pa overvejelser af konkrete
forslag, der nu soges tilvejebragt.

Hvis man skal demme efter den made,
hvorpé begrebet skoletraethed anvendes i den

offentlige debat, forekommer dette begreb at

vere ganske rummeligt.- Tilsyneladende kan
det anvendes som begrundelse for forskellige
holdninger og adfardsmenstre blandt ldre
elever, som af &rsager, der utvivisomt kan
veere vidt forskellige, lenges efter en daglig
tilveerelse uden for skolens rammer. Men
netop en sddan rummelighed i et begrebsind-
hold er ikke uden indflydelse pa den debat,
der fores. Hertil kommer, .at skoletraethed,
uanset hvilket indhold man legger i ordet,
indeholder en ikke konkretiseret kritik af
skolen, sdledes at forsta, at hvis skolen var
anderledes, end den er, ville man ogsé kunne
undga skoletraetheden.

Med nogenlunde disse ord rettede Jjeg i
september 1979 en henvendelse til uddannel-_
sesrddet for grundskolen, idet jeg anmodede
rddet om at tage problemkredsen om skole-
treethed op til en narmere analyse med hen-
blik pa at styrke grundlaget for en kvalifice-

ret debat herom og for at skabe grundlag for ™~
udformning af lesningsforslag. 1 januar i ar -

kom radets redegerelse om skoletraethed og
skoleinteresse, der -som debatopleg er ud-
sendt til skolemyndigheder og skoler, og som
jo i evrigt kan kebes i boghandelen. :

Redegorelsen indeholder: en analyserende
og en forslagsstillende del. Efter min mening
er den analyserende del- af redegerelsen et
fortrinligt. bidrag til "at kvalificere debatten
om skoletreethed. Den tegner et billede af
betydelig kompleksitet i skoletrethedssporgs-

malet, uden at dette billede bliver flimrende-.

eller virkelighedsfjernt. Der gengives en eks-
empelrekke, der ikke udgiver sig for at vere
en udtemmende liste over arsagsforhold,
men som i udpraeget grad er konkret laese-
stof. Her angives bl.a. klart medvirkende ar-
sager 'til - skoletrethed, &rsager,. der . ligger
uden for skolens verden, hvad man nok ber

notere sig, ndr man drefter skolens mulighe-
der for at mindske skoletreetheden.

- Den forslagsstillende del rummer: overvej-
ende forslag, som kan. realiseres inden for
rammerne af geldende bestemmelser og der-
med kan betragtes som -idékatalog med -
adresse til de kommunale skolemyndigheder.
En mindre del af forslagene er anfert under
den forudseetning, at de kraever regeleendrin-
ger, men redegorelsens forslag er i s4 hense-
ende ogsd at betragte som et idékatalog, som
udmearket passer ind i et debatopleg, og det
er det, den udsendte redegorelse er. .Det var
ogsd det, jeg forventede fra radet. '

En del af redegerelsens forslag vedrerer
udarbejdelse og udsendelse af nzrmere an-
ngne analyser, redegorelser, rapporte1 m.v.,
og i ministeriet vil vi positivt overveje, i hv11-
ket omfang dette kan ske under hensyn til de
ressourcer, vi rdder over.

- Jeg har som et karakteristisk- tr&k ved re- . -
degorelsen heftet mig ved, at de forskellige

forslag, der efter uddannelsésrédets opfattel-
se vil kunne bidrage til at mindske skoletret- -
heden, sa at sige alle er af generel beskaffen-
hed. Forslagene kredser bl.a. om muligheder
for oplesning af dén stivhed, som den ensar-

" tede timeopdeling af skoledagen medforer,

muligheder for at gennemfore en mindre fag-
delt undervisning, muligheder for at udnytte
det omgivende samfund i forbindelse med en
udvidelse af praktikbegrebet, alt sammen: no- -
get, der tager sigte pa skolen som helhed.

Det ligger mere tungt med forslag til serfor-

anstaltninger for skoletratte elever.

Det er utvivlsomt ingen tilfaeldighed, at
redegorelsen forholder sig saddan til forslage- .
nes beskaffenhed, og jeg vil godt give udtryk

-for min' personlige sympati med den grund-

holdning, der her kan spores. Men-jeg bliver
nedt til at tilfgje, at hvad der tankeligt vil
gavne den samlede skole og dermed ogsd
skoletratte elever pd kortere eller lzngere
sigt, nedig skulle virke bremsende p4 de ord-
ninger, som i kommunerne her og nu s&ites i
veerk specielt for skoletraette elever, hvad en-
ten det sker som forsegsundervisning efter
folkeskolelovens § ‘18 eller ved ordninger i
samarbejde med ungdomsskolerne. . ,

Jeg ved ikke, om den forespergsel, som er , .
stillet til mig i dag om, hvilke endringer i
folkeskoleloven jeg vil overveje som.folge af
de senere &rs udvikling iseer med hensyn til
skoletraethed, er affedt af udsendelsen. af ud-
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dannelsesradets redeg@relse Men uanset om
det er tilfzeldet eller ej, kan jeg klart sige, at
jeg ikke har aktuelle planer om andringer.

I den forbindelse vil jeg pege p4, at jeg

' naturligvis har ansvaret for. redegerelsens.
fremkomst, men ikke for dens indhold. Jeg

har ensket et debatgrindlag, og det er et sa-

dant, der netop er udsendt. Debatten i of--

fentligheden er knap nok indledt, og i denne
situation kan det vel ikke véere urimeligt, at
- jeg indtager en lyttende position. -

Folkeskoleloven er som bekendt karakteri-

" seret ved at vare en rammelov, der i hoj

grad giver de kommunale skolemyndigheder
muligheder for at indrette deres skolevasen

~ efter stedlige onsker og stedligt behov. Folke-
skolens udvikling er preget af, hvorledes og i
hvilket omfang de muligheder, som loven
giver; udnyttes.

Man kan, som det er sket i redegerelsen
om skoletrethed og skoleinteresse, henlede
kommunernes opmarksomhed pad de mulig-
heder, loven rummer. Mén det mé helt og
holdent veere overladt til kommunerne, i
hvilket omfang mulighederne skal realiseres.
Kun derved bliver folkeskolen i realiteten en
kommunal skole, sddan som det er udtrykt i
folkeskolelovens § 1. Vi skal ikke forflygtige
det ansvar, der pahviler kommunerne, og
som folketmget udtrykkehgt har ensket pla-
ceret hos kommunerne.

Som allerede navnt giver den udsendte

- redegerelse mig ikke umiddelbart anledning
til overvejelser om lovaendringer, men si-
fremt der fra kommunernes side skulle kom-

me markante signaler, der tilkendegiver on-
ske om en udvidelse af de bestdende lovram-

mer med henblik pé, at der kan ivarksattes
foranstalininger for skoletratte elever, som
de nugaeldende rammer er for snzevre til at

rumme, vil jeg natirligvis vere lydher, og"-

der vil i sa tilfeelde formenthg blive tale om
overvejelser, der gar i retning af at give kom-
munerne ogede handlemuligheder.

Forhandling
Mimi Stilling Jakobsen (CD):

Jeg vil gerne takke ministeren for besva-
relsen. »

Det er jo ikke, fordi der i denne debat
savnes bud pa drsagerne til skoletrathed eller
disciplinkrise, men stadig er det noget for-
bleffende, at ministeren og andre med mini-

-steren ikke finder grundlag for nogen som

helst kursendring, men at iinisteren, til
trods for at problemerne fortsmttei — nogle

. mener, de vokser, nogle mener maske, de
" ikke er blevet storre, men at de i hvert fald

stadig vk er der — alligevel ikke snsker at
fravige den kurs, der er lagt. Ministeren vil
ikke foretage @ndringer pid nuverende tids-

" punkt i hvert fald.

Udv1klmgen i folkeskolen er i de fmlobne
20 4r, som jeg nevnte for, konstant giet i
den samme retning uden alt for megen slin-
ger i valsen. Det er veek fra det autoritere,
det er vek fra det, der hedder paratviden,
det er vk fra konkrete krav og pligter, og
mange onsker at gd videre endnu: at komme
vaek fra prover, vak fra eksamener og vaek
fra karakterer, fagopdeling og alt muligt an-
det. -

Jeg synes bare, man ma spgrge hvor er de

“positive erfaringer henne, som gor, at man er

sd sikker pa, at man skal videre ad den vej?

Hvad er det, der gor; at man feler sig sa sik-

ker pa, at det, der 14 i folkeskoleloven, det,

der 14 i forsegsarbejdet inden folkeskolelo-
~ven, og det, der ligger i forsegsarbejdet efter

folkeskoleloven, er det, der loser problemer-
rie? Man savner disse positive erfaringer, Jeg
skal blot n@vne et par eksempler blandt de
indleeg, der har veeret i den allerseneste tid
om disse emner, via nogle pressekhp

En undersagelse blandt elever i Helsinge
kommune viser folgende - jeg refererer fra
bladet Folkeskolen, nr\ 7, den. 18. februdr
1982: - :

‘Eleverne svarer — og det m{i jo véere dem,
det er interessant at sporge — som svar p4,
hvorfor denne . skoletrethed cksisterer, at
strukturen i folkeskolen er alt for splittet; der
er ikke mulighed for at fole noget fallesskab,
ndr man kun er sainmen nogle fi timer om
ugen. Eleverne foler, at der stilles for fa krav
til dem. Eleverne foler, at der ingen konse-

‘kvenser er af deres handlinger. De kan und-

lade at komme til en hel del timer; alligevel
kan de g4 op til eksamen. De kan ogsé mel-
de sig til valgfag og til eksamen, og si kan
de blive vaek, og det sker der 1kke noget ved.

Eleverne mener ogsé, at skoletraethed smitter.
‘Nar de ser, at det gar alligevel, si er der

ingen grund til selv at yde en stor indsats.

Det var en undersegelse i Helsinge. Og s&
er det, jeg sxger ‘men hvad svarer man si pa
det?
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Néar Danmarks Larerforening eller bran-
chesikkerhedsriadet foler, at det nu er ned-
vendigt at inddrage arbejdsmiljeloven som

beskyttelse for leererne, for at de overhovedet.

kan overleve i folkeskolen, hvad svarer man
s& pa det?

Nir 80 pct. af de elever, der deltog i en
undersogelse i Herlev, ifalge Berlingske -Ti-
dende for den 7. marts 1982 pludselig med-
deler, at de synes om at lave lektier — 80 pct.
af eleverne synes, det er dejligt at lave lekti-

— hvad svarer man s& pa det?

Og nidr 64 pct. af den voksne befo]kmng
ifelge Berlingske Tidende for den 5. marts
1982 foler, at det er den padagogiske hold-
ning, der er preget af indlering, af faste
rammer, der skal fremmes i folkeskolen — 64
pct. ensker denne form; den friere form on-
skes af 22 pct.. — hvad svarer man sd? Jeg
‘'skal kun navne i parentes, at 65 pct. af soci-

aldemokratiets vaelgere ojensynlig ensker de -

faste rammer. Men hvad svarer man sa?

Ja, man svarer jo, at skolen er for boglig.
Men hvem er det, skolen er for boglig for?
Det er sandelig ikke for alle elever, skolen er
for boglig, men den er det ganske afgjort for

nogle. Men hvad ger man si4? Man nedprio-

riterer alt, hvad der hedder bogligt, og der-
ved far man altsd en skole, der.for nogle mé-
ske bliver bedre, men for en stor gruppe bli-
ver endnu mere uvedkommende, for de inter-
esserer sig faktisk for det boglige. Man tilla-
der ikke denne forskelligartethed. -

Man siger ogsd som en forklaring, at der
ingen sammenheng er mellem fagene. Nej,
det kan godt vere et problem, men et-andet
problem er sandelig, at der heller ikke er no-
gen sammenheng i selve fagene, for det,
man ger, er, at man dykker ned i et fag som
historie og plukker nogle emner ud, som
man synes det kunne vare sjovt at beskafti-
ge sig med, men der er ikke en elev med re-
spekt for sig selv, der kan finde ud af, hvad

de emner har med hinanden at gere. Der er

altsd ikke bare tale om, at fagene ikke hen-
ger sammen indbyrdes, men om, at det en-
kelte fag ikke har den linje, den kontinuitet,
som gor det muligt for eleven at se en me-
ning med at.gd fra den ene time til den an-
den.

Sa taler man om, .at der ikke er forbindel- -
se ud til samfundet. Det kan ogsa vare Tig- -
tigt nok, men jeg synes, det er bekymrende at

se, at man forseger at lese en del af skole-

“me. af ro- og orden i skolerne«.

treethedsproblemet ved at sige: na ja, hvis
bernene er treette af at vere i skolen, mé vi
hellere se at fa dem ud af skolen; det er jo
det nemmeste. S& ma vi forege antallet til de
10, 20, 30 dage, for.nar de ikke er i skole, er
de i hvert fald ikke traette af skolen. Vi kan
ogsd forsege en udvidet praktikordning og
sende dem ud lidt lengere. Ja, det er ogsd
glimrende, men det eneste, man ikke tillader,
er, at eleverne forsynder sig ved at tage et
lille erhvervsarbejde, hvor de virkelig far
kendskab til erhvervslivet; det m& de altsa
ikke., .
Jeg synes, det er at samtte ambitionerne alt,
alt for lavt, at man bare skubber problemer-
ne fra sig og siger: o.k., er I treette af skolen,
s4 ma vi hjelpe jer ud. Der er givetvis behov
for, at nogle af de bogligt mindre motiverede
far en anden mulighed — det skal jeg komme
tilbage til — men lad vaere med at lave gene-
relle ordninger for alle, fordi nogle ‘er.inter-
esserede i noget andet!

‘Efter centrum-demokraternes mening:— og
det nzvnte jeg allerede i min indledning — er
der naturligvis flere faktorer, der spiller ind;
dette her er ikke bare et spergsmadl om at
@&ndre et cirkulere. Men hvordan er det, vi
fra CDs side ensker man skal reagere? Jeg
tror ikke, man kommer uden om en opstram-
ning af det cirkulare, der vist hedder »Frem-
Jeg synes,
lerernes henvendelse har vist, at der er disci-

‘plinzre ting, der skal strammes op. Man kan

kalde det, hvad man vil.
" 'Men det er ikke kun et spergsmél om det
det er ogsd et spergsmal om, at lererne mai

‘lade vaere med at treede undskyldende tilbage

og sige: undskyld, jeg er her; vi skal endelig
ikke:have lererstyring her. Det er larersty-
ringen, der skal:til, for hvis ikke lereren sty-

rer i klassen, er der 2-3 af de vakse elever,

der gor det, og sd bliver det uden nide for
de svage elever, der.sidder nede pé bageste
rekke og har det skidt i forvejen. Det kan
ikke nytte noget, at man i en smuk ideologis
and siger: uha.nej, endelig ingen larersty-
ring, for det er i mange tilfeelde lererens an-
svar og styring, der m4 til, og det behover
lereren ikke undskylde, for det er bl.a. det,
han er ansat for.

~ Men det er ogsd foreldrenes ansvar, og

“derfor. var det nok pa tide, at man forsogte

at indgyde. lidt mod i de stakkels forzldre,

- der'nu i arevis har faet at vide, at de var de
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ringeste til at beskeftige sig med deres bern,
at det var noget, man skulle overlade til fag-
folk, og at ‘de skulle holde neglene fra det.
Det var miske en idé at give foraldrene en

ansvar, og I kan klare det.

Ministeren talte om irrationel autoritet og
rationel autoritet. Ja.men.hvad er det, vi sva-
rer ‘eleverne fra ‘Helsinge, nar.de siger, at
" ingen gider tage sig af, om de afleverer deres
opgaver, om. de kommer til tiden, og om de
lever ‘op til deres forpligtelser? Vi svarer

. dem, at det er irrationelt at sige, de skal. Det

_er &benbart irrationelt at sige: vi bryder os sa

meget om jer, at det for os ikke er ligegyl-
digt, om I kommer eller ¢j, at det er vigtigt,
at I afleverer jeres opgaver, passer jeres ting,
‘kommer til tiden og lerer noget; vi tager os
af jer. . . _

‘ For hvad er det, disciplinkrisen opstar af?
Den opstar i meget hoj grad af, at eleverne
_siger: hvorfor er der ingen, der reagerer, nar
jeg gor sadan eller. sidan? Hvis der ikke er
nogen, der. reagerer, nir jeg opferer mig
godt, s& opferer jeg mig skidt, for sa far jeg
nogen reaktion; s er der nogen, der mé be-
skeftige sig med mig. Det er det, man mang-
ler. B -
“Herudover er det et spergsmal om, at man
ikke bare siger: pligter er noget forfeerdeligt
- noget. Det gir jo ogsd igen hos disse elever.
De vil gerne lave lektier, for de foler, de her
har en opgave, som de skal lose; det er deres
arbejde, skolen er deres arbejdsplads. Men

det er &benbart ikke noget, der ses med mil-

de ‘gjne pa. o :
Jeg behover ikke navne, at vi fortsat me-

- ner, prover, karakterer og eksamener er vi-

sentlige, ogsd for ‘at opretholde elevernes fo-
lelse af, at de har pligter sivel som rettighe-
der. e SEL S it
‘Hvad angér ‘den linje eller kontinuitet i
 det enkelte fag, jeg efterlyste tidligere, er det
klart, at centrum-demokraterne fortsat me-

ner, at de obligatoriske fag ma styrkes ved

nogle minimumskrav, som gar-ud p4, at fol-
‘keskolen i hvert fald ma tilbyde si og.sd me-
get i det enkelte fag pa det enkelte klassetrin.
Hvad man’ derudover bruger tiden pé, er op

til- det lokale. forum — det ma man afgere i -

 klassen eller med forzldrene — men der skal
i hvert fald tilbydes den og den undervisning
i det enkelte fag, siledes at bade foraldre,
lerere og elever i hejere grad ved, hvor de
191 Ft ' :
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skal hen, hvad de skal rette sig efter, og hVaq

de skal na. o
Endelig vil jeg sige, at man med hensyn til

“den boglige skole ma tage konsekvensen af,
-saltvandsindsprejtning og sige: det er jeres.

at der er forskellige interesser. Man m4 opgi- -
ve at samlase disse born, som er dodtratte
af at se boger, med andre bern, som er

smadderinteresserede i at lese beger; man -

mé lade vere med at stuve dem sammen i ét
klasselokale. Man m4 give de ikke-bogligt
mindede elever muligheder for at fi nogle fa
timer i de grundleggende fag — dansk, mate-

-matik; og hvad det nu kan vere — og bruge

resten af tiden pa en praktisk uddannelse. -
uden - for -skolen,

bliver en dirlig udgave af udvidet kursus, at
det ikke bare bliver noget, man gir pa, nar -

man ikke kan andet, men at der bliver et al- -

ternativ til det udvidede kursus.
Jeg kan ikke nd meget mere i mit indleg —

lampen har desverre lyst lenge ~ men jeg.~ '

bliver nedt til .som en kohklusion'pﬁ disse
synspunkter lige at treekke tiden lidt og frem- .
sxtte folgende: o L

Forslag om motiveret dagsorden.
’ »Idet - folketinget opfordrer regeringen. til

at fremme et bédre arbejdsklima og skabe ' -

fastere rammer for undervisningen i folke- |
skolen gennem - » ‘

1) en stramning af bekendtgerelse og cir-
kulere af 14. juni 1967 om-fremme af god -

-orden i skolerne, - :

2) gennemforelse af minimumskrav for de
obligatoriske fag i folkeskolen,

3) indferelse af ‘afgangsprever efter 9. - ‘ 

klasse' med forskelligt indhold svarende il ~

“kravene pa grundkursus og udvidet kursus,
gar folketinget over til nzaste sag pa dagsor-

denen.«

Tredjé vnzest‘fovrmand (Mette Mad_sen):
Der er nu fremsat folgende forslag: om

‘motiveret dagsorden: (se ovenfor).. Dette for-

slag indgér_»nu i debatten: -

‘Helle Degn (S): :

. Jeg skal'indlede med at sige, at det faktisk =~
stadig vaek chokerer mig, ‘at folketingets de-
batniveau, siledes som vi oplevede det heér,”
skal vare sporadiske’presseklip, smasporadi-

pd en vearkstedsskole -
ellign.,, men i hvert fald saledes, at- grund-
‘kursus, som vi kender det i dag, ikke bare "
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ske undersogelser fra en enkelt klasse eller et
par klasser. At det skal danne udgangspunkt
for et partis politiske holdning og altsd her
»udgangspunkt for en debat om, hvordan fol-
- keskolen i det hele taget fungerer, chokerer
mig erlig talt.
~ Hvad angér den redegerelse, vi har mod-
taget, vil jeg sige, at skoletraethed jo ikke er
noget nyt problem: lige s& lang tid som der
" har eksisteret skole, har der veret elever, der

folte ligegyldighed eller direkte ubehag ved

at g i skole, og som ikke har faet et rimeligt
udbytte af undervisningen 1 forhold til deres
muligheder.

Men glaedehgws har forholdene gradv1s
endret sig meget i folkeskolen igennem den
sidste generation. I dag er det nemlig elevens
totale situation, som folkeskolen besk&ftiger
sig med. Jeg tror, der er mange fra den tidli-
gere generation af skolegangere, som gleder
sig over, at den enkelte elev nu ikke far lov
til at sidde passivt betragtende pé bageste
rekke.

Uddannelsesradet for grundskolen har af-
givet en redegorelse om skoletrethed og sko-
leinteresse. Den giver sig ikke ud for at veere
et forskningsresultat, men giver sig udtrykke-
ligt ud for at vere et debatoplaeg. -

Jeg synes, det er vigtigt forst at understre-

ge, hvad formalet med hele redegerelsen er.

Det er for det forste at styrke grundlaget for
en kvalificeret debat, for det andet at afdek-
ke begrebet skoletraethed i flere af dets nuan-
cer og facetter og for det tredje at fremszatte
nogle mulige lesningsforslag.

Pa den socialdemokratiske gruppes vegne
skal jeg give udtryk for, at vi synes, det er et
godt debatoplag. Det lever op til mllet: at
.forsoge at skabe grundlaget for en lidt mere

nuanceret debat om elevemeS skoleoplevelse.

Debatoplagget anviser mange alternativer til
undervisningen i de «ldste klasser, som lig-
ger inden for rammerne af lovgivningen..

I debatten om disciplinkrisen — eller nu
skoletreetheden — oplever jeg det sddan, at
mange seger en enkelt hovedérsag til ‘disse
eventuelle problemer. Det er min opfattelse,
at dette bl. a. ogsd 1 préssen forer debatten
pa vildspor. Der er for mig mange drsager
eller et helt szt af sammenhange og ud-
gangspunkter, der alle kan vare lige relevan-
te, men som ikke kan adskilles fra hinanden,
nar man skal vurdere disse problemer.

Det forste udgangspunkt for - kritikken
mod skolen kan have veret en. samfundsori-
enteret problemstilling, hvor den rolle, som
vi overhovedet tildeler vore bern at spille, er
alt for begranset og derfor skaber en. lang
rekke mods®tninger og problemer for vore
bern og unge. '

Det andet udgangspunkt for en kritik af
skolen kan findes i hjemmet, -hvor det er pro-
blemerne i hjemmet, som er udgangspunktet.
Her oplever vore bern konflikter, som i man-
ge situationer ogsé fores videre til skolen, og
som skolen si i den offentlige debat bebrej-
des for ikke at ga ind og lese fuldstendigt.

" For det- tredje tager kritikken udgangs-
punkt i selve skolen. Det soges godtgjort
med argumenter, at det er selve skolen, altsd

skolelovgivningen og de fysiske rammer, som
skolen har, som er udgangspunkt for nogle .
-argumenter og en kritik imod folkeskolen. -

For det fJerde er udgangspunktet ofte, at
eleverne ikke selv er i stand til at bere det
ansvar, udvise den selvjustits, som ogsé er en
del af den moderne folkeskole. Mange giver
udtryk for, at eleverne i hej grad selv har et
ansvar for skoletreetheden. |

Et femte udgangspunkt for kritikken sgges
i den made, vi har organiseret samarbejdet
mellem forzldre og elever p. Der er mange,
der tager deres udgangspunkt i, at dette sam-
arbejde kerer for dérligt, og at det er en af
érsagerne til, at eleverne bliver tratte og op-
giver og mister deres skoleinteresse.

Alle disse elementer skal efter vores opfat-
telse med i billedet, nar en rimelig debat skal
afspejles, og nar vi skal indkredse. et eventu-
elt skoletrathedsproblem. Disciplinkrise blev
for mig at se dramatiseret. for at treekke hele
det politiske beslutningsgrundlag til hejre, og
jeg har en mistanke om, at ogsad denne nok
sé vaasentllge debat om elevernes oplevelse af
skolen kan misbruges og for nogle ogsd bli-
ver misbrugt med det samme formal. I stedet
for reelt at forsege at afdekke problemerne
afsporer man siledes debatten.

‘Man kan nemlig, som det ganske rigtigt.
ogsd siges i rapporten fra grundskoleradet,
veere med til at sette gode cirkler i gang, og

“man kan vaere med til med sit indleg i de-

batten at s@tte onde cirkler i gang. Leererne
foler nogle gange pa baggrund af den avis-
overskriftshetz, der bliver kert mod folkesko-
len, at de mé opgive. Eleverne foler det néar
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lererne . opgiver, og. foreldrene opglver at,
soge at skaffe forbedringer..

I denne debat opfatter vi oplagget fra
grundskolerddet som et forseg pa at seatte
nogle gode cirkler i gang, at stille konkrete
forslag til en udvikling og forbedring af sko-

lehverdagen. Man stiller forslag om, at der.

gores forseg med sméproduktion, at under-
visningssituationens form og indhold @ndres,

at -der indferes modul- og periodelesning,
~ pget fagsamarbejde og fa lerere om den en-

kelte klasse, nar man skal leegge sit skema til

rette pé den enkelte skole. Det er alle forslag,
som vi kan stette, og som ligger inden for de
muhgheder rammelovgivningen giver - ad-
gang til i dag Man stiller ogsa forslag om
®ndringer i den nuverende lov, en revision
af prevernes form, omfang og indhold, s&
disse retter sig imod den daglige undervis-
nmgssntuatlon og elevens udviklingssituation.

- Socialdemokratiet har fortsat den opfattel-

se, at antallet af prover burde begreenses ve-.

sentligt, men vi respekterer skoleforliget. Vi
mener, at det mindre behov for prever yder-
ligere i disse 4r bliver understreget af, at det
kun er i yderst fa tilfelde, at folkeskolen i
realiteten er en egentlig afleverende skole.
De fleste elever fortsetter i en eller anden
form for uddannelse:

Grundskoleradet foreslar ogsa egede prak-
tikmuligheder samt besogslererordninger og

brug af gastelererordninger i tilknytning til -

emner i den daglige undervisning.

Den socialdemokratiske folketingsgruppe -

vil ligesom ministeren ogsd gerne here lidt

nermere om, hvad kommunerne rundt om- -

kring mener om disse ting, altsd& om de vil
- veere med til at skabe en udvikling ad denne
vej. Man foresldr ogsd, at der udsendes en
rapport om" den brug, kommunerne allerede
har gjort af disse forsegsordninger, denne
anden undervisningsform, som Kan vere til
orientering for andre og til inspiration for
mange. Det synes vi er en god idé. Jeg kunne
nevne et eksempel fra Farum, men det vil
jeg vende tilbage til senere, da jeg er 11dt 1
bekneb for tid.

. Jeg vil herefter vende mig 1modf_orslagene

om de kreative fag og arbejdsformer. Vi me- .

ner .ogsé i socialdemokratiet, at det fortsat
ber overvejes, hvordan vi kan @ndre lidt pé
disse arbejdsformer i folkeskolen. Det er og-

sd vores opfattelse, at forholdet mellem de-

obligatoriske og de frivillige fag for eleverne
i 8.-10. klasse ber overvejes fremover.

Som konklusion skal jeg sige, at den soci-
aldemokratiske gruppe synes, vi har fiet et

‘godt debatgrundlag, som pa lengere sigt kan -

medvirke til at &ndre formen og metoderne i
folkeskolen, og-afslutningsvis skal jeg sige, at
vi ikke kan stemme for den dagsorden, som
netop er blevet bragt ind i debatten.

(Kort 'be‘maerlk‘ning).’
Mimi Stilling Jakobsen (CD):

Blot til fru.Helle Degns bemarkning om,
at det var chokerende, at et politisk parti
kunne basere sine holdninger pa nogle pres-
seklip. -

Jeg vil gerne understrege over for fru Hel-
le Degn, at disse presseklip faktisk ikke har
haft et kuk indflydelse p4 CDs holdning til
dette her, og det ved fru Helle Degn ogsa
godt, for meget kan man sige om mit indlag,
men jeg tror nok, at fru Helle Degn gen-
kendte visse passager fra forrige 4r og dret
for igen. ~

Jeg brugte disse eksempler til to formal.
Det ene var at undgd pastanden om, at det
bare var noget, CD rendte rundt og spredte,
at det var noget, vi fandt pa, at det var no-

" get, man opdigtede her i folketingssalen, og

at det var noget, ingen i folkeskolen mente. .
Jo, det er der altsé nogle i folkeskolen der
mener.

Det andet formal var at underbygge min
undren over, at man stadig vak bare holder
fast ved den samme kurs, gir videre ad sam-
me vej, dbenbart uden at have tvivl o, at
det er den rigtige vej, selv om problemerne

altsa ikke er blevet mindre. Dertil tjente disse

eksempler og i evrigt kunne jeg have ude-
ladt dem, hvis det havde gjort fru Helle -
Degn lykkehgere men de var altsd ment som
en underbygmng af, at der faktisk eksisterer
roster-i folkeskolen, der har den samme -op-
fattelse med eller uden CDs medvirken.

(Kort bemaerkning).
Helle Degn (S):
Jeg skal da medgive fru M1m1 Stilling Ja-

- kobsen, at det er gentagelsel som bliver kort

frem, passager, som ogsd jeg genkender fra
ar tilbage.
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Men én ting er, at man baserer sine syns-
punkter pa, at der er nogle i folkeskolen, der
mener dit og dat. Noget ganske andet er at
have et solidt belaeg for sine péastande. Det
mener -jeg man skal. beskaftige sig med i
langt sterre udstreekning; s kunne vi fa en
mere kvalificeret debat.

(Kort bemarkning).
Mimi Stilling Jakobsen (CD):
Bare den korte bemerkning, at vi stadig

vk ikke baserer os pa, hvad nogle i en gal-

lupundersogelse mener. Det er navnt som
eksempler p4, at der altsd er nogle, der. me-
ner sadan. Men at centrum-demokraterne
mener og lenge har ment, at der skulle en

kursendring til, tror jeg s& ogsd jeg har faet'

fru Helle Degns accept af.

Karen Hgjte Jensen (KF):

Skoletraethed og dlsmplmkrlse er 1kke nye
begreber Begge begreber har i de seneste &r
varet i offentlighedens sogelys, ikke mindst
pa baggrund af lereres og kommunale. myn-
digheders udsagn. Optrapningen  af proble-
merne har veret sammenfaldende med,. at
virkningerne - af den nye folkeskolelov. for
alvor er begyndt at sld igennem.

Nar der tales om skoletraethed, er det som:

et psykisk fenomen. Ofte vil det vaere de
mest vitamin- og Jernholdlge elever, der fir
betegnelsen »skoletrat« sat pa sig. Den man-
gel pa interesse for skolens arbejde, som den-
ne form for skoletrethed afspejler, kan have
flere arsager. Den kan skyldes et misforhold
mellem evner og opgaver, et konfliktforhold
over for lereren, et lerestof, der ligger ele-
ven fjernt, eller manglende evne til at bygge
frugtbare sociale relationer op til de jevnal-
drende. Sadanne former for skoletrethed har

altid veret velkendte faenomener i skolemaes- ,

sig sammenhang.

Skolens svar pa skoletretheden har ‘i re-
vis veret at tilpasse institutionen selv til ele-
_vernes onsker og behov gennem a@ndrede
omgangsformer @ndring af det faglige ind-
hold i mere livsner retning, demokratisering
osv. Nar denne vej ikke langere synes far-
bar, skyldes det, at flere nye traek er fojet til
de mere velkendte former for skoletrathed.

Skoletreetheden i dag er ofte en fuldsten-
dig afvisning af skolen og alt, hvad den star
for, ofte kombineret med destruktive og ag-

gresswé treek som vold, hervaerk og mob:
ning. Desuden  synes skoletraetheden ikke
leengere at vere, om jeg sd ma sige, forbe-
holdt de sakaldt svage elever, men angriber
alle, bade svagt og h@]t begavede, og bern
fra alle miljoer. ' ‘

Skent hjemmene mé beere en del af skyl-v ;
den, gar skolen nzppe heller ram forbi. Sko- °
len har i de senere dr forsomt allerede fra de
sma klasser at opbygge arbejdsvaner og ruti-
ner, der kan bringe eleverne over de dede
punkter eller igennem forbighende skoletrazt-
hed.

Men. den nye skolelov har ogsﬁ en stor del ,
af skylden. Det er. en kendsgerning; at skole-
treethed ‘netop er knyttet til de aldste. klasser,
og for netop- disse klasser er:loven jo hver-
ken fugl eller fisk. Den er hverken teoretisk

-eller pr’akt‘isk';k netop med den overdrevne
" lighedsfilosofi som grundelement har man.

skabt ufrihed for eleverne. Alle elever og ele-
ver med forskellige behov og forudsatninger
skal puttes ned i den samme kasse uden mu-
lighed for individuel udfoldelse og udfor-
dring. Der tages ikke i den skolestruktur, lo-
ven foreskriver, i tilstreekkelig grad hensyn til
de interesseforskelle, der netop pa disse al-
derstrin for alvor begynder at sl igennem.

De elever, hvis interesser i stigende grad
vender 31g mod livet uden for skolen, fast-
holdes pa grund af den almindelige uddan-
nelsesinflation i et pseudobogligt uddannel-
sesforleb, og de elever, hvis interesser gar i
retning af udvidet skolegang, stilles ikke over
for intellektuelle udfordringer i form af en
systematisk faglig undervisning. -

Resultatet er almindelig llgegyldlghed fra-

_elevernes side og forvarrede arbestbetmgel-.

ser for mange leerere. En snarlig revision af

loven vil vise sig nedvendig, hvis et frugtbart

arbejdsklima skal etableres i folkeskolen. Et
godt arbejdsklima i skolen bade for lerere
og for elever henger i hoj grad sammen
med, at eleverne stilles over for udfordringer
i det dagllge arbejde. Udfordringer fremmer
trivselen i skolen, og udfordringerne skal
veere af ‘en sadan art, at de tilgodeser den
enkelte elevs behov og giver alle elever mu-

lighed for posmve oplevelser i deres skole-

dag.
Som det allerede har varet navnt, har ud--
dannelsesradet for grundskolen foranlediget

-af underv1sn1ngsm1nlsteren barslet med en

redegfarelse om skoletraethed Jeg skal ikke~
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afvise, at det kan véere positivt med en debat

om emnet, meén ma advare mod at proble-
met overdimensioneres.

.Det er naturligvis ogsé bemaerkelsesvaer-’

digt, at redegorelsen fremtraeder som et rent
- reklamefremsted -for socialdemokratisk un-
dervisningspolitik. Redegorelsen er ifelge
forordet et forseg pa afdekning af problemet

“ wskoletraethed«, en beskrivelse .af »formode- :

de arsager hertil«. "

Jeg finder det bemmrkelsesvaerdlgt at op-
legget alene bygger pé formodninger, ikke
mindst pa baggrund af de vidtrakkende los-
ningsforslag, der er peget pd. Der mangler en
definition af, hvornér en elev tzller med som
skoletrat, og hvad der er det reelle omfang
af problemet.

‘Forslagene til forebyggende og helbreden- »

de foranstaltninger stiller neesten udelukken-
de krav til undervisningens .indretning, til

lerere, til foraeldre og til samfundet. Hvad

med- at stille krav til eleven? Har denne intet
ansvar? Jeg tror ikke pd, at skoleelever gn-
sker at veere ansvarsfri.

Den eksakte viden, som findes tllgaengellg
om skoletrethed, er méget begrenset. Derfor
har redegorelsen -ogsa féet et noget spekula-
tivt tilsnit; og en reekke. pastande kan der

nappe fores sandhedsbevis for.

" Nér det f.eks. anbefales, at bestemmelser-
ne om ikke-fagdelt undervisning skal over:

vejes med henblik pa udvidet brug, ligger der

i. pastanden, at fagdelt undervisning. skaber

skoletrecthed. Helt galt bliver det; nar det

hedder, at man ber revidere bestemmelserne
vedrorende folkeskolens- afsluttende prover,

vedrerende indhold og form, samt overveje,’
om prevernes omfang og placermg skal rev1—'

~ deres.

vil mmlsteren bekrefte, at det er helt udo-
kumenteret, at folkeskolens prever skulle
have mnogen skoletrathedsfremmende. virk-

“ning? Tveertimod er skulkeri, uro i klassen
og andre skoletrathedssymptomer efter.alt at

. demme generelt mere fremherskende i fag,

“der ikke afsluttes med prever. Hvilket ikke
ber und frogen Prove- og karaktersystemet
.er bla. ogsa et sanktionssystem, og det er

tilmed omtrent det' eneste sanktionssystem,

som er tilbage i folkeskolen. Hvis det er al-
deles risikofrit for eleven at blive vak fra

timerne, lave uro, mede uforberedt osv., op- -

muntrer man da ikke svage sjele dertil? -

Det skal ikke hermed havdes, at eleyémé
skal holdes til ilden alene af frygten for

sanktioner, -men i -den :virkelighed, der er.

uden for folkeskolen, er det faktisk forbun-.

-det med konsekvenser at forsemme sit arbej-

de uden. lovlig grund. Jeg mener, man ma
leere folkeskolens elever, at deres handlinger -
kan f& konsekvenser. ‘

Jeg vil gerne sperge ministeren, om hun
pa baggrund af de fa elever, som denne rap-
port omtaler; agter at andre folkeskoleloven:
Skal .vi have en lov, nogle regler, der baseres
pa disse enkelttilfelde? Det vil blot skabe
andre grupper af skoletrathed.

- Der tales .om disciplinkrise. Nok et noget
negatlvt ladet " ord. Jeg vil snarere betegne

+ den krise, vi har, som en holdningskrise, en

meningskrise, der er kendeteghende for hele

“vort samfund, et samfund, hvis normer og

veerdier er i opbrud. Nér dette er tilfeldet, er
det klart, at disse problemer afspejles i folke-
skolen. Forzldre og mange elever er med
rette bade forargede og forvirrede, og mange
leerere foler sig andehgt set treengt op i.en
krog.

Der ma skabes et feelles grundlag for sko-
lens daglige liv, som er i overensstemmelse

-med den’ brede befolknings forventninger.

Der skal vare gode, velordnede og trygge
arbejdsforhold for bide larere og elever, og

; forael‘dr:enes og elevernes krav til, at under-

visningen er ‘af en sddan kvalitet, at eleverne
har en god og solid ballast, nar de forlader
folkeskolen, m& impdekommes. Indholdet af
de enkelte fag mé styrkes. Skolen ma tage

‘hensyn til, at mennesker faktisk er forskelli- '

ge. Gladen ved livet er at udfolde sig dér,
hvor man har sine egne evner, og ikke dér,

. hvor éns n'aeste har sine.

@llgaard (V):

Jeg har taget forespargslens tekst rent bog-
staveligt. Da den jo gér p4, hvilke wndrmger
i folkeskoleloven der kunne tankes, vil jeg s -

-godt som udelukkende holde mig til folke-
. skoleloven og sddanne eventuelle endringer.

Foresporgslen synes at g ud fra den anta-
gelse, at den galdende folkeskolelov skulle
vaere paviselig arsag til, at .der her og dér i
folkeskolen ‘er tale om en vis traethed og en

vis disciplinkrise. En sidan antagelse tror vi

i venstre imidlertid ikke rigtig holder stik, i
hvert fald kun i begranset omfang. Jeg note-
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rede mig ogsd — men jeg kan have hert lidt

for darligt efter — at fru Mimi Stilling Jakob-.

sen knap nok beskaftigede sig med selve fol-
keskoleloven, men kun med, hvad der fore-
gar i selve folkeskolen. -Det er selvfolgelig
ogsd vasentligt, men Jeg taler altsd om selve
loven.

I venstre har vi bestemt nok ensker om

justeringer af folkeskoleloven af 1975, men vi -
tror altsd ikke rigtig p4, at de problemer med -

skoletrethed og disciplinkrise, som vitterlig
forekommer i mange skoler, lader sig afhjal-
pe i sterre omfang ved, at lovgiverne her i
tinget @endrer selve folkeskoleloven.
Folkeskoleloven er jo en udpraeget ramme-

lov. med vide muligheder for lokal indflydel-

se pd skolens indretning i videste forstand.
Dermed placeres arisvaret for, om den enkel-
te skole fungerer godt, lokalt, og det ses da
ogsd rundt om i landet, at forskellige lerer-
grupper og forskellige ledere med bistand fra
forskellige forzldregrupper opnar vidt for:
skellige resultater. Netop den kendsgerning
giver formentlig en del af forklaringen p4, at
der ikke findes noget fast menster i de van-
skeligheder og de problemer, som jeg har
noteret vitterlig forekommer rundt omkring.
Hvis nu loven var selve arsagen, méatte der
vel logisk kunne pavises et eller andet lands-
dekkende monster i skavankerne. Men det
kan der nappe; maske tvertimod. Der er
nemlig problemer i sma skoler, der er proble-
mer i store skoler, der er problemer i bysko-
ler, og der er problemer i landskoler. Men
der er jo samtidig sma skoler, store skoler,

landskoler og byskoler, som arbejder sd godt‘

som uden storre problemer.

Det ville fore vidt omkring at ga langt ind
i en analyse af, hvor &rsagerne sa kunne lig-
ge, hvis de altsa ikke forst og fremmest llgger
i folkeskoleloven, hvad jeg betvivler, og nu
er det jo som allerede nzvnt selve loven, fo-
resporgslen drejer sig om.

Men en stor del af arsagerne til den skole-
trethed, med hvad deraf folger, er der peget
pa i redegorelsen fra grundskoleradet. Desu-
den findes en stor del af disse &rsager i hjem-
menes, lerernes og dermed elevernes hold-
ning til mal, midler og egen ansvarlighed for,
hvad der foregar. Endvidere findes vigtige

arsager til disse treethedsproblemer givetvis i.

det indhold, som lagges i fagene ude om-
kring.

Men de her antydede 4rsager skal lovgi-
verne efter venstres mening til gengald vere
temmelig forsigtige med i hvert fald at gd i
enkeltheder med, for holdning og fagindhold

skal i ganske betydelig grad praeges lokalt.

Hvis lovgiverne forfaldt til at fastlegge de
rlgtlge holdrunger eller det helt rigtige ind-
hold i.fagene ud i allé enkeltheder, ville der
kunne blive tale om et usnsket centralistisk
formynderi-med et eller andet fortegn, og det
er der neppe mange i dette h«aje ting der on-

- sker.

For venstre er hele dette spergsmal ‘om
den meget heje grad af decentral indflydelse
serdeles vigtigt. Vi vil -derfor modsatte os
alle forseg pa at centralisere bestemmelsen af

" folkeskolens indretning og indhold, hvad

enten sddanne forsgg matte komme fra det
ene eller det andet hold.

I den forbindelse vil jeg navne, at der er
en smule usikkerhed med hensyn til det mid-
terste purkt i det stillede dagsordensforslag,
altsd spgrgsmalet om - disse minimumskrav,
som skal.vare obligatoriske. Hvad mon der
egentlig skal legges i dette midterste punkt?
Hvis der skal legges det, at mine muligheder
for lokalt i min skole derhjemme i meget hgj
grad at bestemme, hvad der skal foregd, ten-

kes begrenset af dagsordenens ordlyd, vil jeg
-givetvis ikke kunne bifalde ordlyden. -

Det er pd baggrund af bl.a. disse principi-

“elle betragtninger, venstre mener, at den gal-

dende folkeskolelov, selv om den p4 mange

“'punkter er praget af kompromiser, er en

overvejende god folkeskolelov om end ikke -
fuldkommen, men det er der ikke ret meget

- her i verden der er.  Venstre har dog ved

mange tidligere lejligheder anfert, at vi gerne
sd visse justeringer, og jeg skal gentage en-

_ kelte af disse punkter.

Vi finder, at de forste ars erfarmger med
loven har vist, at proveordningen efter 9.
klasse ber endres’ derhen, at der tilbydes ,
prover, ‘som selvfolgelig er frivillige,  men -
maske nok i en hgjere grad med et bindende

- tilsagn. fra elevernes side, og som svarer til

hvert af de to niveauer. Men en siddan @n-
dring mé& ske under forudsatning af, at der
samtidig sker en omlaegning og en forenkling
af preveordningen, si provetiden afkortes og
provernes styrende effekt sveekkes, hvilket

‘efter vores mening er muligt, hvad nogle mé-
- ske nok -vil bestride. Efter al sandsynlighed
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. vil der endda kunne spares adskillige skono-
miske ressourcer ved en sidan omlegning.
 Det har aldrig veret venstres onske at fa
udvidet underv1sn1ngsphgten fra de 7 til de 9
" 4r, men nu har vi den udvidelse, og s& er vi
selvf@lgehg indstillet p& at leve med-denne
“udvidelse. Til gengald finder vi, at der er
grund til at forbedre geldende dispensations-
muligheder og tilbud om helt eller delvis at
gd ud af det normale folkeskoleforleb péd et

tidligere tidspunkt end det gengse.
Vi er ogsa dbne for en @ndring, som kun-
ne ga i retning af at forheje det obligatoriske
.timetal, siledes at eleverne skal valge' | eller
2 af tilbuds- eller valgfagene. Vi er i det hele
taget abne for justeringer, som de allerede
indhestede erfaringer matte filsige.- Vi ser
- f.eks. ogsa med betydelig skepsis pd den ha-
stige udvikling mod flere og flere udelte klas-
ser.

Vi har lebende haft kritiske bemaarknmger
til vaesentlige dele af administrationen af fol-
keskoleloven, og det vil vi nok have et stykke
tid endnu, og det kan der si lebende blive
~diskussioner om. Jeg vil ikke g ind pa sa-
danne kritiske ‘bemearkninger her, men un-
derstrege, at hele administrationen af loven
naturligvis er en. overordentllg v1gt1g side af
sagen.

Afslutningsvis vil jeg sige, at folkeskolen
som sadan de fleste steder arbe]der godt og
stabilt, hvad vi bestemt ikke ber glemme at
" fa naevnt, men at der andre steder ér proble-

mer og adskillige steder store problemer, som
vi pd nuanceret vis naturligvis mé hjaalpe
hinanden med at soge at fa klaret.

Heldigvis har vi jo ved siden af folkesko-
~ len de frie skoler, friskoler og efterskoler, der
bl.a. ved miljeskift kan klare nogle proble-

mer; som dbenbart ikke rigtig lader sig klare -

i folkeskolen. Der er al mulig grund til, at
disse skoletyper fortsat supplerer . hinanden,
og grund til, at der gensidigt drages nytte af
hinandens erfaringer. fra - folkeskolén - til . de
frie skoler og tilbage igen, specielt’ hvad an-
- gér hele formen samt indholdet af og hold-
ningen til selve begreberne underv1smng og
uddannelse.

' Marianne Bent'seh-Peders'en‘(S.F).: '

Som det er pointeret, handler denne debat
jo-om endringer. Det er jo sddan, at nér in-
dustrien udvikler en teknisk nyskabelse, va-

rer det 2-3 ar, for der sker den ®ndring, at -

det stort set er hvermands eje, men nér der

udvikles en ny pedagogik, tager det omkring
70 &r, for den slar igennem. Nogle mener,

~det er helt rimeligt, fordi man ikke skal eks-

perimentere med bern, mens man bare. kan
afpreve dede ting som teknik. Man kunne -
selvfolgelig fundere over, om det -er teknik-
ken eller pedagogikken, der gennem -de sid-
ste 70 ar har endret vilkarene for menneske-
ne mest. :

Der er flere grunde til, at teknikken vinder
hurtigere udbredelse end padagogikken. Nér
der udvikles en ny teknik, gor industrien sig
store anstrengelser for at markedsfore den,
og der sattes sgede ressourcer ind for at give
den succes. Nar man derimod inden for fol-
keskolen opdager nye metoder, bliver det

- hejst til, at man kan fi en dispensationsord-
" ning. Man kan fa lov at lave et forseg, men

man skal love, at det ikke koster ret meget.
De @ndringer, der er kommet i folkesko-
len, har ikke varet serlig méalrettede. De er
ikke kommet pad grund af forskning og ud-
vikling. De er kommet mere eller mmdre til-
feldigt og som smé elementer. ,
Folkeskolen har ikke @ndret sig alverden
selv om mange synes, at den er helt anderle-
des, end da de gik i skole. En af de storre
@ndringer er nok indferelsen. af matematik
pa begyndertrinnet. Den @ndring er imidler-
tid  heller ikke sket. efter padagogiske over-
vejelser, men er opstéet ‘fordi et kommercielt
forlag fandt ud af, at det kunne markedsfo-

- res. Bagefter skulle man tilpasse undervisnin-

gen efter bagerne — sddan foregar det nemlig
som regel — og si laver man ve]lednmgen
om, og s& kommer der rigtig gang i salget af
de nye lereboger.

Men ellers bygger folkeskolen pé de steer-
ke faggrupper og pa en opbygning, der stam-
mer fra universiteterne. Universiteternes be-

* hov afspejles i gymnasiet, og gymnasiets be-

hov afspejles i folkeskolen. Derfor er det
stort set de samme fag og de samme fagom-
rader, der undervisés i, bare pa- forskelligt

“niveau; men der er 1kke noget der tyder pa,

at det er en ideel losning.

Der mé altsd tilstrebes en planlegning,
der ikke er sa athaengig af faggrupper og for- -
lag, men som bygger pd forsknmg og udvik-
ling af praks1s og mange er da ogsd enige
om, i hvilken retning @ndringerne skal ga.
LOs pjece »Krav til uddannelserne«, SiDs
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kritik af folkeskolen og padagogernes onsker
om aen'dringer falder pent sammen med tan-

kerne i det debatopleg, der er kommet fra

grundskoleradet.

Fra alle sider undtagen fra de mest borger-
lige politikeres tales der om, at der skal ned-
brydes fag- og timegranser, at der skal laves

emneorienteret. undervisning, at der skal va- -

re mindre teori i skolen, og at man skal und-
gé sortering gennem karakterer og eksame-

ner. Vi ved godt, det er svert at lave bratte

@ndringer, fordi lererne er uddannede til at
undervise pd den made, som de ger nu, og
fordi de er vant til at arbejde alene, hvor de

méske efter de nye metoder- i hajere grad .

bliver nedt til at arbejde i team. Det er ble-

vet en vane at hakke undervisningen op i 45

minutter, s det kan vare vanskeligt bade i
planlegningsfasen og i'udferelsen af arbejdet
at skulle arbejde i lengere forleb: Marige
lerere ville betakke sig, hvis de ‘hver uge

skulle have featureuge eller emneuge, men -

mange bern synes, det er den bedste uge de
har om éaret. " -

Men mange laarere ‘ensker endringerne, og.

mange lerere er parate til at undervise -efter

andre principper. Maske skulle vi i hajere
grad stotte de muligheder, der allerede er,
ved at lave bredere rammer, ved at lave ster--

re selvbestemmelse for den ‘enkelte skole,
som hr. Ollgaard har varet inde p4 det. Hvis
vi ikke pa én gang kan forlange at alle lere-
re skal kunne arbejde efter nye principper,

kunne vi i hvert fald udvide mulighederne.

Hvis mélet var det samme, gjorde det si no-

get, at én skole arbejdede uden frlkvarterer‘

en anden skole arbejdede uden -fag og en
tredje skole lavede opdeling i hold ikke efter
alder, men efter helt andre kriterier? Maske
synes vi ikke kun, at det ikke gor noget, ma-
ske synes vi endda, det kunne vere ﬁnskellgt
hvis nogle provede at udfere det i praksis,
som nesten alle er enige om skal gores. Ma-
ske skulle vi gere det lettere, maske skulle vi

ligefrem afsatte ragede ressourcer tll at styrker

den udvikling, vi ensker. .

Er det ikke netop nu, vi har rad tll at set-
te en udvikling i gang? Er det ikke netop nu,
hvor der ikke er brug for s mange i produk-
tionen, at vi har rad til at afsette tid til at

forsege at ga nye veje? Er det ikke nu, vi-

skal bruge tid og kraefter pé at vere: kreati-
ve? .

 9/3 82: Foresporgsel om folkeskoleéloven

Men selvfolgelig. er folkeskolen ikke kun
et spergsma] om struktur, den er i hej grad
ogs et spergsmal om indhold. Det er vigtigt,
at indholdet tilgodeser individets behov for
at kunne bega sig i vores meget indviklede -
samfund. Men det er ogsé vigtigt for samfun-

det, for demokratiet, at borgerne kan deltage -

i beslutningsprocessen, som ogsa bhver mere
og mere snorklet.
- S& kunne man selvf@lgehg sige: men hvor-
for nu det, for. Weidekamp og mange andre
ensker jo ikké, at de skal deltage alligevel?
Men vi andre, der ensker det, ma vel ogsa
enske at skabe betingelser for det mest kvali-
ficerede grundlag for deltagelsen. Vi kunne
méske her —lige her — bidrage til at gore ind-
holdet mere kvahtetsbetonet og vedkommen-
de. Vi kunne sige til lererne; at de ikke ned-
vendigvis behever at undervise ud fra de gra
massers mening. Vi kunne fortelle dem, at
det cer tilladt at have en holdning og det. er
tilladt at give udtryk for den, medens man
naturligvis ogsa skal gore opmaerksom pa, at
der er andre meninger. Undervisning behe-
ver 1l_<ke at veere ufarlig, bleg og kedelig. Vi -
kunne sige til' l&rerne: hav mod til at vare
en personlighed, hav mod til at udtrykke me-
ninger, gor eleverne til mennesker ved selv at
veere det! Vi kunne bede lidt p4,. at’ mange
ars god undervisning er gaet tabt, fordi le-
rerne har féet at vide, at de 1kke matte skabe,
debat og bevegelse.
"Men det er selvfolgelig ikke nok. Skal v1,

- have en folkeskole uden konkurrence uden

sortering, krever det; som vi har sagt det i sd

~mange ‘debatter for, at der sker en kulturre-

volution i .samfundet som helhed. Skolen er
stadig veek en’ afspejling af det omliggende
samfund, og det er grunden til, fru Mimi -
Stilling Jakobsen, at skolen ikke har endret’
sig meget, ikke er blevet meget bedre, de sid-
ste 20 ar; det er -netop denne afspejhng af

- det omglvende samfund.

Til sidst vil jeg 51ge, at SF ikke. kan stem-
me for dagsordenen, og jeg ma hellere moti-
vere det godt, for ellers far jeg stukket noget
forkert i skoene. Nar vi ikke kan stemme for
den, er det ikke, fordi vi ikke @nsker, at der
skal veere god arbejdsro og godt arbejdsmiljo
i skolen; det er ikke derfor, vi stemmer

“imod, at der skal vare en bekendtgerelse om

god ro og orden i skolen.. Vi synes sandelig
ogsd, at der skal vere et godt arbejdsmiljo,
men det er maske ikke lige pad denne made,



13057

9/3 82: Forespergsel om folkeskoleloven

- 3058

[Marianne Bentsen-Pedersen] - . N

det skal gores. Nér vi vil stemme imod pkt. 2
pé dagsordenen, om -minimumskrav, er det
ikke, fordi vi ikke synes, der skal stilles krav
til eleverne, men fordi vi ikke eonsker, at der
‘skal fastsettes sd detaljerede og si centrale
krav, som dette her legger op til. Hvad deri-

mod det tredje angar, altsi at der skal vaere
j forskelllge prover pé de forskelhge trin, er.

jeg totalt uenig; dér behaver jeg ikke at veere
bange for at blive misforstaet.

' Halvgaard (FP):
- Efter gennemforelsen af den nye folkesko-

lelov i 1975 har forskellige partier, ‘ikke

mmdst fremskridtspartiet, med mellemrum
* forsegt at endre loven, desveerre uden at det
er lykkedes at samle et flertal:
om man taler for deve gren. Partier, der stod
bag folkeskolelovens. gennemforelse,. har
haevdet, at loven fungerede tilfredsstillende,
og at eventuelle @ndringer forst kunne kom-
me pi tale, nar loven i praksis havde virket i
“en arrekke.
Nu har loven eksisteret i snart 7 ar. En
_ting star 'imidlertid fast uanset folkeskolelov
eller ej; og det er den omstendighed, at fol-
keskolen ikke fungerer, som den skal. Det
giver sig udtryk i den kritik af folkeskolen,
som er rejst af bade foreldre, lerere og ele-

ver, og for det forste viser det sig ved, at -
mange forzldre tager deres born.ud af folke- -

skolen og overflytter dem til privatskole eller
efterskole eller ligefrem lader deres bern sive
~ud af skolen.
For det andet er der en tlltagende uro i
folkeskolen, ‘et - darligt arbejdsklima, der i

o utallige.tilfaelde gor det umuligt at gennemfo-

re en normal undervisning, si eleverne far

det- udbytte af den, som' de har krav pa. I.
bestrebelserne for at gennemfore den udelte

_skole har man via specialundervisningsklas-
- ser veeret nﬂdsaget til at foretage en deling af
eleverne efter helt andre kriterier end dem,
der for beroede pa elevernes evner, flid og
interesse. En sddan uhemmet form for opde-
ling i seerunderwsnmgsklasser har i mange
tilfelde givet de elever, som har segt disse
klasser, et mmdrevaerdskompleks som de
méske aldrig senere vil overvinde.

+ For det tredje har man‘i de senere ar ople-
vet et stadig stigende antal tilfelde af mob-
ning og hervark, som skolen og lererne star
" ‘magteslgse over for'.~ Dagspressen - har bragt
utallige ‘eksempler pé; hvorledes folkeskole-

T

det er, som

leerere er bukket under i arbejdet for at brin-
ge orden i disse forhold i. folkeskolen: - ‘

Den nye folkeskolelovs hensigt var jo at
gore folkeskolen mere elevvenlig ved gen-

. nemforelse af flere tilbud til eleverne i form .

af praktiske fag, mindre fagopdelmg osVv.
Men desvearre ma vi erkende, at vi aldrig har
haft en s& opdelt og s& teoretisk skole som
nu. Vi har sammenpresset flere fag og fagtil-

_bud i ferre klokketimer, fordelt pa flere le-

rere end nogen sinde fer i.folkeskolens histo-
rie. . .
Folkeskolen er jo Danmarks sterste ar-
bejdsplads, men der er vel ikke andre ar-
bejdspladser, hvor man skal skifte arbejds- -
sted, arbejdsopgaver og - arbejdskammerater

for hver tre kvarter som i folkeskolen. Men

det er nu engang desvarre tllvaerelsen for
folkeskolens lerere og elever: -
Det skal ikke kunne bebrejdes fremskrldts-

-partiet, at vi ikke har forsegt at imedekom-

me' ensker i befolkningen om en forbedring
af folkeskoleloven af 1975. Jeg kan henvise
til de e@ndringsforslag, vi stillede ved folke-
skolelovforslagets behandling i 1975, hvor vi
f.eks. ogsa. papegede nedvendigheden af den
delte skole, naturligvis med - afgangsprover .
med forskelligt indhold, svarendé til kravene

'pé de to kursusmveauer et omrdde i folke-

skoleloven, som siden gang p& gang har va-
ret debatteret her i folketinget. ’
. Nok er der et utal af problemer i folkesko-
len, som ger bade elever og lerere usikre og
ulykkelige, men at tro, at folkeskolen og dens
leerere alene kan lﬁse disse, er utopi. Folke-
skolens problemer hznger neje sammen med
samfundets problemer, siledes at den slen-

drian og de oplesningstendenser, der gor sig .

geldende i vort samfund, til stadighed vil
smitte af pa forholdene i folkeskolen. . '

Der skal .derfor sattes ind pa to fronter:
dels mé samfundet forbedres gennem en me-
re retfeerdig lovgivning,. dels m& vi preve pé

‘at lese kundskabskrisen og disciplinkrisen i

folkeskolen.

Fremskndtspartlet kan i fire punkter pege
pa 1n1t1at1ver, der kan medvirke til at lose
krisen i-folkeskolen. For det. forste mé skole-
styrelsesloven @ndres saledes — som vi tidli-
gere har foresldet — at skolens foraeldrekreds
far meget mere indflydelse, end den har i -
dag, bade ﬂkonomlsk juridisk og padago-

- gisk. Uden sidanne befejelser har det erfa-
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ringsmassigt vist sig, at foraeldrene skubber
ansvaret fra sig.

For det andet m& skolen stille langt ‘storre
krav = som det ogsa har vaeret navnt af flere
ordferere her i dag - til den enkelte elev i
form af pligter, opfersel, opgaver,  kund-
skabstxlegnelse alt efter elevernes forudset-
ninger.

For det tredje ma folkeskolen oge tllbud-
dene om deltagelse i praktiske fag, evt.
samarbejde med handvarksmestre osv.; der
er mange -arbejdslose hﬁndvaerksmestre og
der er mange verksteder, der stir tomme,
hvor man pé lokalt plan kunne etablere et
‘samarbejde.

For det fjerde ma former for afstraffelse af
urimelige, uopdragne og provokerende ele-

ver, der bevidst forstyrrer undervisningen og.

arbejdsroen i en klasse, efter aftale med for-
zldrene kunne bringes i anvendelse af lzre-

ren. Tilstedeverelsen af en sddan bemyndi-

gelse har preeventiv virkning og kan netop

for uromagere af omtalte kategori vaere det

eneste fornedne.
Forudsetningen’ for, at en undervisning

kan gennemferes og lykkes, er, at der er ar- -

bejdsro i klassen, og i den forbindelse vil jeg
gerne stille folgende: .

Forslag om motiveret dagsorden.

»Idet folketinget pélasgger undervxsmngs-
ministeren at serge for, at der gives folkesko-
lens lerere mulighed for:at handhzve den
nedvendige arbejdsro og orden i folkeskolen,

gar tinget over til naste sag. pa dagsorde—
nen.« ,

Tredje nzstformand (Metté M'adsen): v
Der er nu fremsat folgende forslag om

motiveret dagsorden: (se ovenfor). Ogsa dette
dagsordensforslag indgér nu i forhandlingen.

Erhard Jakobsen (CD):

Jeg skal begynde med i den borgerlige
enigheds navn at bede fremskridtspartiet om
at overveje, om ikke det forslag dog trods alt
er ret sammenfaldende med det forste punkt
i det dagsordensforslag, som fru. Mimi Stll-
ling Jakobsen har fremsat. )

Ellers vil jeg sige, at centrum-demokrater-

nes holdning til denne sag s& klart, som man’

overhovedet kan enske det; er fremgdet af,

hvad ordfereren for forespergerne har sagt. .

Jeg har -bare nogle bemerkninger at foje til
noget af det, der i lobet af debatten har ve-
ret fremme, og som vedrerer nogle af de cen-
trale ting.

Nar fru Helle Degn kan blive chokeret
over, at et parti kan bygge pé et par eksem-
pler, kan jeg forsikre fru-Helle Degn — om ..

-hun engang matte lese dette her — om, at

hun ville blive endnurhere chokeret,. hvis

hun gik i gang med at studere de hundreder
af eksempler af samme art, som kan findes
ved regelmassigt at folge med i den danske
presse, danske' tidsskrifter og ‘udtalelser fra
forskellige organisationer. Det er jo ikke
gjort med et par eksempler Det er -meget,

meget mere, det drejer sig om. Jeg har efter-

handen en anselig materialesamling, og jeg
samler ikke mere det, der er dubletter; nir
de samme klager gar igen, leegger jég dem til
side og nummererer dem ikke engang.

Der har vearet talt om, hvorvidt det er sko-
leloven, vi taler om her. Ja, selvf@lgellg er
det det. Og jeg synes i og for sig, fru Mimi
Stilling Jakobsen sagde ganske' klart, at det
er @ndringer i skoleloven, man stiler imod,
det er ikke @ndringer i folkeskolen, for det
er da rigtigt, at det er noget, som nogle men-.
nesker gir og laver; det kan vi ikke gere al-
verden ved. Det, vi har ansvaret for, er sko-
leloven. Dér vil jeg 'blot pege pa et par punk-
ter, og det 14 jo ogsd i det, der i avrigt blev
sagt af ordfereren. Autoriteten i folkeskolen
undergraves - ved de uklare - bestemmelser i
formalsparagraffen, al denne snak om med-
bestemmelsesret og demokrati. Det er da
skont at snakke om demokrati, og det er da
godt, vi har et demokrati her'i landet, men
hvad er demokrati i en skole? Hvem er det,
der skal lave demokrati i skolen? Ja, hvad
det bruges ‘til, ser vi jo, nemlig at LOE,

Landsorganisationen af Elever; far lov til det
ene misbrug efter det andet. Man fér, uden -
at der sker noget, lov til at lave en landsom-
fattende strejke, man far lov til at lave beset-
telser af skoler. Det er demokrati. Sadan er

‘moderne demokrati. Det er lovens skyld; det

er faktisk loven, der abner mulighed for at
lave den slags. Jeg tror oven i kobet, nogle af
lovens fzdre har ment, det skulle vare 'si-
dan. Det er rask at lave sédan noget det er
demokrati.

Skolelovens sterste fe]l er vel nok den, at
den er boglig. Bevar ‘mig vel, hvor er den

boglig! Den er si fyldt af hﬂjskolepoesx og af
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ideologiske fantasterier, noget, som de men-
nesker, der har diskuteret skole indbyrdes i
- drevis, bliver ved med at brodere oven pa
hinanden, en ‘masse fine ord, som slet ikke
dxkker de, realiteter, som f.eks. elevudtalel-
“serne fra Helsinge omtaler. Det er nogle lig-
hedsbetragtninger, hvor man . skal vaere s
forsigtig med ikke at sortere, og hvor det en-
delig skal vere lige. Det er nogle konkurren-
cefjendtlige bestrebelser. Der ma endelig
ikke vare konkurrence, selv om enhver ved,
at konkurrence er et af de bedste elementer
til at drive noget frem. Det er kunstig solida-
ritet, der som oftest bestdr i, at de, der skal
~ lave skarnsstreger, er sohdarlske om det, og
at det mindretal, der skal underkue et flertal,
er solidarisk om at underkue- dette flertal.
Det er sidan, man larer solidaritet rundt
-omkring pa mange skoler. Og si det omtalte

aktive demokrati, hvor det gelder om at rabe -
op, ikke here efter, ikke diskutere, men rabe

op og skrive paroler, som man af og til oven
i kabet kan stave rigtigt, undtagelsesvis.
Jeg forstdr, at fru Helle Degn og undervis-
ningsministeren ikke var chokerede over, at
de ikke var i stand til at imedegd den argu-
mentation, der indledningsvis var i ordfore-
rens bemerkninger, nemlig at det er tyve ar
siden, man startede en rekke eksperimenter,
‘og man sagde denga'ng det ved jeg, for jeg
var med i de dage —: det, der er i vejen, er en
udbredt skoletr&thed det er mangel pé disci-
plin osv. Det sagde man for tyve ar siden, og
" det var det, man skulle reparere pi. Nu er
det ikke CD, der kommer og fortzller, at

sddan er ‘det i dag. Det er ministeren selv,

der har bedt et udvalg, oven i kebet et fint
rdd, om at komme med en udtalelse om det,
og det ma vel vare det bedste bevis pé at
sddan er det altsd i dag.

S& sperger vi: er man da blind og dov,

eller vil man af ideologlske grunde overhove- .

. det ikke se, at nogle af de vise fedre bag ved
alle disse sakaldt progressive ideer render fra
det? Flere af hovedmaendene, der var med til
at udforme det i sin tid, har taget afstand fra
det, og andre nejes med at tie stille, traede
tilbage og gd ud af debatten. Der er ingen,
der tror p4 de sikaldt progressive ideer mere,
som for evrigt herer hjemme i 1920rne og
1930rne; de er slet ikke fra vor tid, de stam-
mer helt tilbage fra 1920rne og 1930rne, og
da havde de nok sterre berettigelse end nu.

e
L
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Jeg synes ogsd, det er chokerende, at man
fir en sddan rapport. Den er chokerende tra-
ditionel. Hvert eneste argument, der er ‘an-
vendt om, at det er samfundets skyld, det er
har man ‘hert
ustandselig i alle de tyve &r. Der er intet nyt
i det. Jeg savner kun én ting blandt alt det
med arbejdslesheden; skilsmisserne osv.: jeg
mangler lige frygten for atombomben, og. det
er egentlig merkeligt, at den ikke er kommet
med, for det plejer gerne at std i saddanne
publikationer ogsa. Det kan undre mig, at
det jkke er kommet med. Det mangler i det
traditionelle, for ellers er det med hver gang,
at det er alt det, der dikterer bernenes hold-
ninger i dag osv. Det er ikke det; der frem-

‘gar, hverken af det, bornene i Helsinge eller

bern andre steder har sagt, men det er klart,
at P 4’s bern, som svarer p4 de spergsmal, P
4 selv har givet dem svaret p4a, altsd Dan-

‘marks Radio, giver de svar, der skal til.

Det, vi beder om, er, at- man nu lukker
gjnene op. Vi ved godt, at man ikke kan lave
en ny skolelov hvert ar. Vi prevede i nogle
ar.at komme med et forslag; det har vi opgi-
vet, for vi ved godt, .at der ikke nar er et
parlamentarisk flertal for det; vi vil heller

ikke give skolefolk indtryk af, at de kan risi-

kere. at have ‘en ny skolelov om to eller tre.
ar, for det kan de ikke. Det er ikke muligt,

og det er nok heller ikke enskeligt. Men det, .
vi vil, er blot at blive ved med at fore denne
debat frem, indtil der begynder at ske noget,
nemlig at nye folk kommer til at lave be-
tenkninger, at folk. med en anden skolehold-
ning fér lov til at udforme noget i stedet for
det, som nu har spillet falht Det er det, vi

onsker med det.

Vi héber, at der er folk, der- har mod til at
sige »du skal« i stedet for »vil du ikke
nok?«, at der er folk, der har mod til at sige:
vi ved godt, at ndr I bliver skoletratte, er -
det, fordi L hverken ved ud eller ind, hvad I
skal, hvor I er henne, hvad der egentlig er
meningen med det hele. Vi héber, at der er
folk, der vil have mod til at sige: skolen skal

-lere jer noget; den skal ikke lere jer at vare

gode mennesker, at vaere demokratiske men-

-nesker, og jeg ved ikke hvad; skolen skal

leere jer en hel raekke ting, som ingen andre
kan slippe af sted med at-lere jer; jeres for-
&ldre kan lere jer noget, jeres skolekamme-
rater kan lere jer noget, de voksne ledere, 1
har i idrets- og sportsforenmger kan lere
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jer noget, og I kan lere hlnanden 54 meget;
men der er visse ting, som I altsd bliver, nodt
til at leere i skolen, og sa kan det ikke nytte
noget, om I er motiverede eller I ikke er mo-
tiverede, for: livet sperger ikke senere, om
man er motiveret for at gennemgi en masse
ubehagelige ting. -

Det er hele denne grundopfattelse vi: on-
sker &ndret. Vi ensker paedagoger, der tager
dette som udgangspunkt for at lave noget nyt
péa dette omrade, og det er kun beklageligt,
at der er gdet sd lang tid, og at der er spildt
s meget. Der er et meget steerkt behov for
~ det.

For centrum- demokraterne har dette ogsé,

noget at gere med landspolitikken. Vi er ikke
et ojeblik i tvivl om,; at man rundt omkring i
erhvervslivet i stigende grad konstaterer de
skadelige virkninger af den nye pavirkning;
den nye holdning, de manglende kundskaber

og den manglende viden. Det er i hej grad’

noget, der er med til at gore problemet stor-
re, ikke mindst for de mindre virksomheder,

hvor det betyder noget, at hver enkelt medar-

bejder har fuld kapacitet til at medvirke i
virksomheden.

Ole Vlg Jensen (RV)

Det er blevet en érllgt tllbagevendende,

begivenhed, at centrum- demokraterne -giver
anledning til en debat om folkeskolen. her,
0g det skal jeg da i ovrigt takke for. .Sagen er
jo veesentlig, og alene af den grund er det
udmarket, at vi far muligheder- for at ud-
veksle menmger -

Jeg vil sige til hr. Erhard Jakobsen, at Jeg '

synes, det er en .god udvikling, at centrum-
demokraterne ikke stiller forslag om aendrmg
af folkeskoleloven pa samme made hvert 4r,
men erkender, at der omkring selve lovgiv-
ningen skal vere en vis. kontinuitet og ro,

selv-om der kan vere udmarket anledning

til at diskutere skolens indhold og form i ov-
rigt. Dermed veere ikke sagt, at jeg er enig
med hr. Erhard Jakobsen. Jeg synes nok, at
den bekymring, der blev givet udtryk for, er

rigeligt ensidig, men jeg kan godt- genkende’

nogle af de problemer, der er beskrevet.
Centrum-demokraterne har ved den made,
de stiller forespergslen p4, indsnavret. debat-
" muligheden umiddelbart. P4 den anden side
har vi vel lov til at sige, nogenlunde hvad vi
vil. Foresporgslen tager udgangspunkt i det,

som man kalder skoletrzthed og disciplinkri-
se, og jeg tror, det er rigtigt, som hr. Erhard

Jakobsen snger = nu er det det, jeg tydeligst

erindrer, s ordfereren for forslagsstillerne
ma undskylde, at jeg tager den sidste zrede

taler som udgangspunkt — at vi kender skole-

treethedsproblemet og har gjort det altid.

Deri er der ikke noget nyt, og det vil vi for-

mentlig vedblivende skulle leve med, fordi

- skolen er under stadig forandring. Jeg tror til
gengzld, vi ma indremme, at der i dagens

folkeskole er en stigende tendens til skole-
trethed og deraf folgende problemer, hvoraf
disciplinproblemerne netop er nogle. De
skyldes ikke alene skolens indre liv og virk-
somhed. De henger sammen, tror jeg, med

det ovrige samfund, det omgivende samfund,’

hjemmet, familien osv., derfor er de ikke sa

lette at lose, og endnu svaarere er de at be-

skrive entydigt.

~Jeg har ogsa heftet - mlg ved det debatop-
laeg, som grundskolerddet har udgivet, og det
bekrafter i hvert fald, at problemet eksisterer
i skolen. Nar det er sagt meget rigtigt her, at
der ikke er tale om noget videnskabeligt ar-
bejde — og det er rigtigt — skal jeg foje til, at
til' gengeld synes jeg, at-man i denne rapport
bade far analyseret problemerne ganské godt
pa det grundlag, man har haft; og i virkelig-
heden ogsa far stillet en rekke mulige los-
ningsforslag op, ikke lesningsforslag, vi skal
vedtage her og fere ud i livet, men et meget
godt idékatdlog, synes jeg, for de lokale sko-

lemyndigheder, for de enkelte skoler, for le-

rere og andre, som interesserer sig for denne

sag, naturligvis ogsa elever og foraldre.

‘Sandheden er vel, at nar det geelder om at
imedega nogle af de problemer, der knytter
sig til skolen:-skoletrethed og disciplinpro-
blemer, sa udfoldes der allerede betydelige
bestraebelser pa det lokale felt for at tilpasse
skolens daglige liv til det, som- kan skabe
tilfredshed og udvikling p4 de enkelte omra-
der. '

Jeg skal i evrigt ikke komme narmere ind
pa en rekke af de enkeltheder i den pagel-

~ dende rapport, der méske kunne veere grund

til at kommentere, men jeg vil hefte mig ved
én ting: jeg: vil advare. imod tilbejeligheden
til, nar man.i dagens skole meder problemer
af forskellig art, at lose dem alternativt, hvil-

ket betyder, at-vi far stadig flere funktioner

_hggende uden for den egenthge underv1s-
_ ning. ' ~
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" Vi har i evrigt en tilbojelighed til under
den gzldende lovgivning — og det bekymrer
mig — at udskille alt for mange ¢lever til for-
fskelhge former for saarunderwsmng Det sy-

. nes jeg er en fejl ved” den made, skoleloven

- fores ud i livet p4, og det er en sag, jeg synes
vi md interessere os for; det har jeg ogsé sagt
tldhgere Vi ma gore folkeskolen si god og
s rummellg, at der er plads t11 alle elever, og
. daer Jeg ikke i tvivl om, at'som skolen fun-
gerer i dag, er den for boghgt domineret. Det
betyder ikke — og det vil j jeg sige til fru Mimi

Stilling Jakobsen — at vi i det radikale ven-
‘ stre nedprioriterer de boglige forpllgtelser 0g
de! bogllge opgaver der ligger i skolen, be-

- stemt ikke. Men vi ma til gengzld indrem-

-me, at de elever, som er mere praktisk eller
musisk orienterede og interesserede, har for
ringe muligheder i dagens skole. Det galder,

© bade nér vi taler om de enkelte fag, og nar vi
“taler om indholdet af en del af den undervis-
- ning, der foregdr i mere teoretiske fag. Her

er jeg overbevist om, at vi kan gore noget, og

méske kan forst og fremmest skolen selv go-

re noget. Sandheden er, at der er et ikke ube- -

tydeligt antal elever i dag, hvis behov vi ikke
imgdekommer ved den méde, som vi tilrette-
laegger undervisningen pa, og det mener jeg
vi ma have @ndret.

Jeg har tidligere gjort mig til talsmand for
at vi i tilknytning til. folkeskolen skulle_eta—
blere varkstedsskoler, som selvfalgelig i szr-
lig grad har betydning for de zldste elever.

"~ Nar jeg nevner det her og nu, er det, fordi
jeg i den tid, der er til rddighed, godt vil be-.

skeftige mig en lille smule med den sidste
del af folkeskolen, specielt 9. og 10. klasser-
ne, for det, der‘er vigtigt, er, at vi, selv om
skolens elever meder nogle nederlag under-
--vejs, har mulighed for at skabe den nedven-
dige forbindelse mellem det, der. foregar i
skolen, og det, de skal ud til bagefter, hvad

enten det er et videre uddannelsesforlgb, el-

" ler det er egentlig beskaftigelse.

. Jeg tror, at hele problematikken omkrmg
10. klasse treenger til afklaring. Vi ved, at der
er elever, der udmerket ved, hvad de vil, nar
de nar frem til 9. klasse, og velger det, de
har mulighed for at komme til, hvad enten
det’ er uddannelse eler beskeftigelse. Der er
s& en gruppe elever, der er mere afventende
og uafklaret, og jeg mener ikke, at 10. klasse,
som’ den fungerer i dag,. de ‘fleste steder i
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hvert fald, er et rimelig godt tllbud til den

- gruppe elever.

I det radikale venstre ser vi meget gerne,’ ‘

“at 10. klasse gores til et mere erhvervs- og

studieforberedende skoledr, hvor vi ‘dbner
netop den del af folkeskolen mere til det om-
givende samfund, end vi er i stand til pa no-
get af de andre klassetrin. ‘

Det medforer ogsa, at vi gerne ser nogle
@ndringer i de prevesystemer, vi har i folke-
skolen i dag; det er for s4 vidt ikke noget nyt

- at sige det, men jeg vil gerne gentage det. I

det radikale venstre mener vi, at man ber
forenkle og indskrznke antallet af prover.
Det er, som det foregir i dag, edeleggende
for skolens liv, at man i et par méneder af

“aret skal vere i gang med eksaminer og pro-

ver.

Y synes ogsa, “nér jeg nu har sagt det, jeg
allerede har sagt om 10. klasse, at det er en
overvejelse: 'verd at @ndre provesystemet,
sadan at der bliver mulighed for efter 9. klas-

.se_at aflegge prove, savel folkeskolens af-

gangspreve som folkeskolens udvidede af-
gangsprove. Vi ved, det strider mod forskelli- .
ge synspunkter og interesser inden for skole-

forligskredsen, men jeg mener, at vi m4 have
en dben droftelse af disse ting. I hvert fald
“ensker vi det, ferst og fremmest ud fra, at vi

mé gore 10. klasse til et skolear med et mere
konstruktivt indhold, og ud fra et enske om
at skabe en bedre overgang fra folkeskole til
beskeftigelse eller videreuddannelse.

. Ogsa erhvervsvejledningen ensker vi ud-
bygget netop for den del af eleverne, som gar
i 9. 0g 10. klasse. Vi ved, det er noget, mange
er opmarksomme pa, og det galder ogsd

‘undervisningsministeriet. Jeg tror, det er me-

get vigtigt, at vi ogsa er indstillet pa at tilve-
jebringe de nedvendige ressourcer, for at fol-

“keskolen kan lgse den del af sin opgave, som

man allerede i dag har gjort forseg og gode
erfaringer med, ved at sikre, at ingen elever
forlader folkeskolen, udén at de kommer ind

~enten i et videregiende uddannelsesforlab

eller i beskaftigelse. Det synes jeg der er me-
get gode erfaringer med, og det vil give me-
get gode resultater, hvis vi vil ofre de ned-
vendige ressourcer pa netop den opgave. Jeg
tror, det er vigtigt, at den méde, vi vil sege at
udforme disse ting pa i de kommende &r, er i

‘god overensstemmelse med de ensker og

krav, vi i evrigt kan fremsatte i forbindelse
med - den sarlige indsats imod ungdomsar-
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bejdslasheden, som vi jo er mange der inter-

esserer os for og vil gere noget ved i de kom-
mende &r.

Der er en ngje sammenhamg lmellem
hvordan vi far sluttet folkeskoleforlgbet af,
og hvordan det skal lykkes os at skabe mu-
ligheder for vore unge efter folkeskolen.

Tinning (VS):

Jeg kan veere fuldsteéndig enig i det, der
tidligere er sagt om, at folkeskolens storste
problem i dag er, at vardierne smuldrer og
normerne flyder, som fru Karen Hgjte Jen-
sen vist formulerede det. Og det er jo rigtigt.

Man kan i folkeskoleloven bl. a. lese; at
dette drejer sig om opdragelse til medleven i
et demokratisk samfund og om at f4 opbyg-
get og styrket sin evne og sin lyst til selv at
leere nogle ting.

Samtidig kan man s uden for. folkeskolen
se en virkelighed, som mildt sagt antyder det
modsatte. Man kan se de unges kamp for et
ungdomshus blive besvaret med taregas og
politivold af den ene og den anden slags.
"~ Man fér at vide i folkeskolen — ogsd i meget

god forlengelse af den traditionelle opfattel--
se af, hvad man opnér gennem undervisnin-

gen — at »hvis nu du samler dig og laver no-
get, passer dit arbejde, er rolig, koncentreret
og flittig, s& skal du nok blive dygtigere, og
s& skal du nok blive til noget«. Det er klart,
at den norm har enormt svart ved at holde,
stillet over for en stigende ungdomsarbejds-
loshed, stillet over for massearbejdsleshed

gennem de sidste 7 8 ar herhjemme og mere .

til.
Jeg skal gerne tilfredsstille hr. Erhard Ja-

kobsens efterlysning af den szdvanlige med

atombomben; den skal selvfelgelig med, ikke
alene for at gore det fuldsteendigt ud fra en
eller anden almindelig betragtning, men fordi
det selvfolgelig betyder noget for de unge i
folkeskolen, som stadig vak forseger at: tro
pa, at der er en fremtid i dette samfund. For
dem betyder det da noget, at der haenger en
krigstrussel over dem, som virker ret reel.
For dem betyder -det noget, at de hejt opre-

klamerede nedrustningsforhandlinger bryder.

sammen gang efter gang. For dem betyder
det noget, at den dominerende ideologi
handler om, at jo flere vdben vi har, jo mere
fred far vi. Over for denne smuldren af nor-
mer, over for denne smuldren af vardier kan

man si vealge det,- som initiativtagerne til
forespergslen har valgt, nemlig ikke at g& 20
ar tilbage i tiden, men at gi noget, der neer-
mere ligner 70-80 4r- tilbage i tiden. Dér kan
man samle de helt klassiske mandedyder op
og s& sige: det, der er brug for, er en fast
hand; det er nogle, der tor sige »skal«, det er
nogle, der ter sige: »nu skal det vere pd den
mide«. Andelig tvang i ferste omgang, sa
vidt jeg har forstiet det, og autoritet, det er
ligesom svarene. Det kan man velge, og hvis
man gor det, er man sddan nogenlunde sik-
ker pa at bevaege sig endnu lengere vak fra
virkeligheden, end man er i forvejen.

Inden jeg vender tilbage til, hvad man og-
s kunne valge, vil jeg godt sige, at saddan
som folkeskolen ser ud i dag, er det, som

‘ogsd andre ordferere har varet inde pa, selv-

folgelig ret klart, at den fungerer som et spejl
af det omgivende samfund; det er der ikke
noget specielt maerkeligt i. Derfor er der hel-
ler ikke noget specielt merkeligt i, at ogsd
vardierne og normerne i folkeskolen i dag
smuldrer, for det gor de i samfundet som
sadant, Det, der kunne vere vigtigt, var vel
nok at fa sliet fast, at sidan som man ned-
vendigvis ma undervise i en folkeskole i det-
te samfund, er det lige pracis de samme am-
bitioner, de samme normer, den samme mo-
ral, de samme magtforhold, de samme idea-
ler og alt, hvad der i ovrigt praeger verden

uden for skolen, som man selvfolgelig ogsa i

en eller.anden forstand forseger'at fa elever-
ne til at tage til sig. Det -er jo ikke nogen til-
feeldighed, at noget af det forste, man faktisk
stadig veek, uanset hvad andre s mener, si-
ger til de helt nye elever, eleverne i 1. klasse,
er: det kan godt veere, at I er enormt glade
for at komme i skole og derfor rdber og skri-
ger og lober rundt og prover at have det
sjovt; det kan ogsd godt vaere, at I godt vil
vide nogle ting, men der er altsd nogle ram-
mer for, hvordan det foregér; I skal nemlig
seette jer pa jeres stol, og sd skal I tilegne jer
den og den viden. Det handler jo om, at den
umiddelbare lyst til at leere og til at vide me-
re, som langt, langt den sterste del af berne-
ne kommer med i folkeskolen, er forsvundet;
den er blevet vak, noget, der umiddelbart
kunne synes mystisk, ndr man s& pludselig
kan snakke om skoletrathed. Det er selvfol-
gelig, fordi viljen til og lengselen efter at fa
mere at vide om verden og fa lov til at vaere
noget mere i verden forsvinder, og man op-
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dager som ny skoleelev, at skolen er noget
andet, skolen -er noget med, at man skal lere
nogle bestemte ting pid en bestemt made, og
det er nogle ting .og en made, som eleven
selvfglgelig ikke kan fastlegge; det fastlaeg—

ges i den konkrete situation af lereren, men i -

ovrigt via folkeskoleloven og selvfelgelig i
sidste instans af det samfund som- bernene
skal ud i bagefter

Sa vil jeg godt sige meget kort om denne
redegarelse fra uddannelsesraddet for grund-
- skolen, at jeg synes, det er en udmerket op-
samling, men jeg mener, det er decideret for-
kert pd nogen made at kalde den en fortrin-
lig analyse. Det siger man jo om sd meget,
men det grundleggende er, at man her har
samlet nogle ideer,-som man - deri vil jeg
- give ordfereren for centrum-demokraterne
ret — har hert for. Det er en opsamling af en
skolepolitisk debat, som har kert i nogle ar,
man her skriver sammen, og derfor er det

selvfolgelig ogsé helt utilstraekkeligt, nir re--

geringen siger: den er sgreme flot, den méa vi
. bruge som debatoplag. Ja men regeringen er
nedt.til skolepolitisk at markere sig tydelige-
re og ikke bare sige, at nu fortsztter vi en
debat, som er sammenfattet ganske udmeer-

ket her, for det er jeg enig i at den er. Rege-.

ringen ma ogsd give nogle klare politiske
signaler. Man har givet ét, som siger: vi har
ikke nogen planer om at sendre folkeskolelo-
ven. Og det er jo rimelig klart, men jeg kun-
ne ogsd godt tenke mig at fi et andet poli-
tisk signal. Hvad med alle de andre felter,
man peger pa i denne redegorelse, som ikke
forudsaetter @ndringer af folkeskoleloven,
men som forudsetter, man. kunne kalde det
opmuntringer til at bruge bestemte dele af
loven, f. eks. 10, 20, 30 timers mulighederne,
forskellige former fof praktik og siddan no-
get, som sddan set ikke kraever endringer af
folkeskoleloven? Her synes jeg, det er util-
strekkeligt, at- vi har en undervisningsmini-
ster, som-siger: nu vil jeg indtage en lyttende
position. Det er i sig selv ganske udmarket,
men alligevel.

Og det er endnu mere utllstraekkellgt nar
man ser, at det meste af den uddannelsespo-
litik, der faktisk bliver fort, forer man over
den egkonomiske politik. -Der eksisterer som
bekendt et cirkulere af 9. februar 1981, som

handler om begrensning af udgifterne til

folkeskolen, og hvori man direkte siger, at
det gennemsnitlige lererskematimeforbrug

pr. elev ikke ma stige. Man minder. om, at
man ude i kommunerne kan omlegge skole-
distrikterne, man kan lave klassesammenlag-
ninger, man kan -lave klasseopbrydninger,
man kan forhgje klassekvotienten i 10. klas-
se, og man peger meget omhyggeligt pd, at
det er vigtigt, at man ikke far lavet 1. klasser-
ne for sma. For tenk, hvis man nu fik lavet
1. klasserne -for sma! S& vil det give et pro-
blem om nogle ar. De skal altsd laves rime-
ligt store. Grundholdmngen er selvazolgehg, at
de skal laves sa store, som loven overhovedet .
giver mulighed for.

Og det .er ikke bare okonomisk ‘politik,
hvor man siger: ja men situationen osv., og
al den snak, vi plejer at here, og som jeg ik-
ke skal gentage. Det er ogsd politik med be-
stemte undervisningsmassige og pedagogi-
ske konsekvenser, og det gor det slet og ret
sveerere at lave en ordentlig' undervisning.
Det gor det ogsd svaerere at tackle det, der
hedder skoletrathed, og det gor det ogsd
svaerere bare i nogen grad at leve op til nogle

-af de krav, eleverne meder med, og til deres

forventninger om -at kunne lere noget og
selv veere en aktiv del af den proces.

Man siger ogsd i det omtalte cirkulare, at
specialundervisningen ikke skal udstrekkes
over en lengere periode end hgjst nedven-
digt og ikke gives under former, der er une-
digt ressourcekraeevende, og sd anbefaler man
— og det er ret enkelt at se, hvad det handler

om - at den skal gives i leeseklinikker eller

pé hold, fordi det simpelt hen er den billigste
made ‘at gore det pd. Man.giver nogle andre
begrundelser, men en af dem er givetvis, at -
det er den billigste made at gore det pa. "

- Jeg vil godt — for nu lyser lampen - sige
noget ganske kort om de dagsordensforslag,
som er fremsat. Nu kender man jo i skolen i
dag nogle proveformer, som bestdr af en .
kombination af en skriftlig fremstilling og en.
mundtlig fremstilling, og sddan m& man vel -
ogsd betragte et forslag om motiveret dagsor-
den. Man kan ikke skrive det hele ned, da
det jo er en opfordring til regeringen. Til
gengzld kan ‘man si mundtligt udbygge og
forklare, hvad det er, man mener. Jeg vil da

-godt sige, at jeg har svaert ved at forestille

mig, i hvilken skoleform man kunne komme,
som fru Mimi Stilling Jakobsen gjorde, og
undgd at dumpe med glans, hvis man skal
betragte indleggene, vi har:hert, som en ud-
dybning af dagsordenens indhold.
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Der ‘str noget om, at vi skal stramme .op i
denne bekendtgorelse fra juni 1967. Ja men
hvad ligger deri det? Der star jo faktisk alle-
rede i denne bekendtgerelse — ogsa til hr.
Erhard Jakobsens orientering: »Eleverne skal
efter bedste evne udfere det arbejde, l&rerne
palegger dem som led i undervisningen. De
skal i ovrigt folge de anvisninger, der gives

dem, og i alle forhold vise -god opfersel.«

Det er muligt, at min fantasi er utilstrakke-
lig, men jeg har ret svaert ved at se, hvordan
. man strammer det op, og vil da godt here,
" hvad det er, man mere konkret forestiller sig
at regeringen skulle gore i:retning af op-

stramninger. Man kunne skrive en hel masse .

om, at »de skulle i hvert fald«, og sddan no-
get, men det er formenthg 1kke det, man ten-
ker pa.

" S84 siger man ogsd noget om, at man'i de

obligatoriske fag ma have lagt nogle mini-

mumskrav. Josses, jeg kommer selv nede fra
Roskilde universitetscenter, hvor vi tit kunne
véere enige om, at vi matte have nogle praeci-

se krav til undervisningen. Det var vi faktisk
meget enige om dernede. Til gengeld kan
“man ikke diskutere overhovedet uden at fa .
lidt at-vide om, hvad det handler. om. Jeg vil

godt sige i denne forbindelse, at vi skal ikke
have — deri er jeg helt enig med SFs ordferer
— mere preacise krav, end vi- allerede har gen-
nem laaseplanerne

Chr. Chrlstensen (KrF):
Som forespergslen er formuleret gar fore-

spergerne ud fra, at. skoletraethed eksisterer -
som- en kendsgerning, og at den endog har.

udviklet sig i de sidste 4r. Nu er skoletrethed
meget vanskelig at definere, det har debatten
0gsé vist.

I Skole & Samfund’s hafte nr. 1 for i-ar

skriver soc1alpadagog og skolenzvnsmedlem.

~ Hanne Rasmussen saledes om skoletrathed:
»Symptomerne pa skoletraethed viser sig hos

nogle elever allerede i 1. klasse, hos andre i
-4.-5. klasse. "Antallét - af skoletratte elever.

stiger opefter, kulminerer nok i-7. og 8. klas-

se. Det vil altsa sige, at det ogsa aldersmas- .

sigt er meget vanskeligt at definere, hvor vi
har skoletretheden.«

Hun, s:ger videre, at en stor del af skole—
treetheden i 7. og 8. klasserne uden tvivl skyl-

des, at eleverne her er kede af det job; de har .
haft i 7-8 ar, og hun fejer til, at elever kan -

fole, at den undervisning, de har faet, er dem
uvedkommende og ubrugelig i det arbejde,
de regner med at skulle ud til. Det kan skyl-
des, at elever er modlese, ‘opgivende pa
grund af udsigterne til arbejdsleshed, for
hvad kan det hele nytte? Eller at elever, der
pa grund af forkerte krav-lider nederlag, kan
blive skoletrette. Elever, som ikke far maksi-
male udfordringer i. skolen, kan ogsd blive-
skoletratte. Eller det kan veare elever, der
kommer i klemme mellem skolens krav og
hjemmets krav. Det kan vere elever, for -
hvem det er svart at blive accepteret. mellem
kammeraterne, og det kan i det hele taget
veere elever, som har det svaert i mange,

'mange andre forhold. -

Set ud fra denne synsvmkel er skoletraet-
hed noget serdeles alvorligt, og det ma ogsé
behandles serigst. Der er nappe tvivl.om, at
skoletrethed ‘under denne mangfoldighed i
nogen grad ogsd kan. s®ttes i forbindelse
med den voksende disciplinkrise. Derfor me-
ner jeg ogsa, det er relevant af spergerne at
stille sporgsmélet om, hvad vi skal gere ved
det. Hvad er arsagerne til skoletraethed i det
hele taget? Ja, jeg har her neevnt en hel del
af dem. Nér et barn er skoletreet, siger vi of-

“te: det er barnets skyld, det er lererens

skyld, det er skolens skyld, det er hjemmets
skyld. Jeg tror ikke, det-er sa ligetil at udpe-
ge en ganske bestemt drsag. Vi ma nok gere
os klart, at der ofte kan vare tale om kom-

» ‘plekse 4rsager, og at Arsagskomplekset kan

findes hos den enkelte elev, i den enkelte

. familie, i skolen som helhed og specielt i ele-

vens klasse. -

- Lesningen af barnets skoletraethedsproble-

mer krever derfor et omfattende og nert

samarbejde mellem skolen og hjemmet. Skal

vi v1rkehg modarbejde skoletraethed, mé vi

nok ogsé se pa skolens struktur og funktion i

dag. Det er da muligt, at vi skal diskutere, .
om vi skal afskaffe tre kvarters lektionerne

og i stedet for indfere modulordninger pé 90,

100 eller 120 minutter. Det ville i alt fald

. glVC mere 1o i underv1sn1ngen

Det er da muligt, vi ogsa skal overveje at

.gennemfore semesterundervisning i et eller

flere fag, sa vi kommer bort fra 1 times fag.
Vi skal maske ogsd tenke lidt mere pé 2-lz-

. rer-systemet. Vi skal maske ogsa overveje en 4

anden opdeling af eleverne, i klasser. eller i
grupper, ikke som nu efter -levealder, men
efter udvikling, éfter evner og efter interesser.
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Det er. nok muligt, at vi skal have gjnene
abne for en udv1klmg her.

Vi skal nok ogsa i hojere grad fremover se
skolens arbejde sddan, at vi ma se pa det
enkelte barns muligheder, tage udgangspunkt
i, hvad barnet kan, og ikke som nu, hvor vi
ofte tager udgangspunkt i, hvad barnet ikke
kan. Vi skal acceptere, at bern. er forskellige
og har forskellige muligheder, og navnlig at
de har krav pa at udvikle sig maksimalt, men
ikke nedvendigvis lige langt. Vi ma ogsa er-
kende, at skoletraethed kan. fore til discipli-
nazre vanskeligheder. Skolen lider i alt fald
mange steder under manglende disciplin, ja,
enkelte steder har disciplinkrisen neermest
udviklet sig til at veere en sikkerhedskrise for
lererne.

Den markante udvikling i skolen i retning
af stigende vold, harveerk, kriminalitet og
manglende disciplin i undervisningen under-
streger skolens farlige situation. Nar overfald
pd lererne bliver en virkelighed, man ma
regne med, og ndr trusler om vold og grov-
heder mod den enkelte lerer herer til dagens
orden et eller andet sted i landet, s er en-
hver form for motiveret undervisning borte,
og forholdet mellem lerer og elev kan da
udvikle sig sidan, at almindelig.indiering er
umulig. - Derfor ma skolen hjelpes, bade for
-elevernes skyld og for lzrernes skyld, men
sandelig ogsa for samfundets skyld.

Pengemidler sloses under disse forhold
bort, men hvad verre er, undervisningsni-
veauet vil falde, og de unge vil ikke fa det

nedvendige redskab i henderne, som en vel- -
funderet uddannelse er. Men bagom star i alt -
fald, at respekten for lereren i klassen skal

genskabes. Lereren mé ubetinget sikres mod
overfald, trusler om vold og andre grovhe-
der, og jeg kan derfor ogsd helt stotte de
krav, der fra visse kredse inden for lzrer-
standen er kommet frem om, at cirkuleret
om god orden i skolen m4 tages op til revisi-
on. Men god orden i skolen' genskabes jo
ikke bare ved ydre reparatloner eller ved ef-

terbehandling. Vi md ned til-de dybere érsa- .

ger. :
Det er v1gt1gt at gore sig klart, at proble-
merne ikke er affedt af forholdene inden for

skolens fire vagge. Det er med rette sagt, .at -

skolen afspejler det omgivende samfund, og
.er der uro i samfundet; bliver der uro i sko-
len. Er hjemmene i oplesning, kommer det

til at spores meget snart i skolen. Som. for-

193 Ft'

manden for Skagen Learerforening udtalte til
Jyllands-Posten i sendags: »Samfundet har

“forandret sig utrolig meget. Familiemonsteret

er anderledes end for og bernene mere rod-

. lose end nogen sinde.« Jeg tror, han her har

ramt noget szrdeles centralt. Den bedste
hj&lp, vi kan give bernene og skolen, er nok
at styrke vore hjem skonomisk og menneske-
ligt, sddan at foreldrene kan fa mere tid i
hjemmet sammen med bernene.

Skolen, forzldrene og myndighederne ma
ikke glemme, at et barn har krav pa en sund

-autoritet at helde sig til. Har barnet ikke det,

bliver det let rodlest og dermed aggressivt og
svagt over for de negative krafter. Skolen -
mi have mod og midler til at skabe denne -
autoritet i klassen. Jeg skal ikke negligere,
hvad Mette fra 9. B i Skagen skole sagde til .
Jyllands—Posten i sendags: »Det med balla-
den i timerne skyldes ren og skeer kedsof-
melighed. De fleste kan helt sikkert bedst
lide de timer, hvor der er ro, og de lxrere,

“der kan styre klassen, er samtidig de lzrere,

som eleverne satter mest pris pa. Det er bare
ikke noget, man gér rundt og siger hojt.« -
Jeg tror godt, jeg kan faje til, at de lerere, -
der tager deres undervisning alvorligt, forbe- -
reder sig grundigt til timerne, engagerer sig
100 pct. i undervisningsstoffet, holder af de-

- res elever og lader dem forsta, at de kommer

dem ved, ogsd herer til de lerere, -eleverne
satter pris pa. Disse lerere kan gennem de-
res undervisning give eleverne kundskaber og
indsigt; og deres timer vil ofte ikke vare ud-
sat for disciplinzre problemer. :

Der stilles store krav til disse leerere. Det
gor ikke noget, og der er heldigvis mange af
dem rundt omkring,i den danske folkeskole.
Der er heldigvis ogsdé mange af de larere,
der forstar, at der ogsd ma stilles krav til ele-
verne. Skolen m4 ikke glemme, at dens opga-
ve forst og fremmest er at give bern og unge
de nedvendige kundskaber. Skolen ma stille
krav til eleverne, rimelige krav naturligvis,
men Vi tjener ikke vore elever ved at skjule
for dem, at:livet stiller sine krav senere hen,
og vi mé i skolen lere dem at leve med kra-
vet om en indsats i samlivet med andre. Jeg
har heller aldrig set nogen blive darligere

mennesker af at blive stillet over for krav it - -

livet. Det er jo en tillidserklering, en tro-pa,
at kravene kan honoreres 'af det menneske,
de stilles til. ‘
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Samtidig er det meget vasentligt, at vi la-
rer eleverne konsekvens, sddan at eleverne
forstar, at af deres handlinger kommer der
en konsekvens, positiv eller negativ, men der

er altid en konsekvens. Skolen' str mange

steder i en dyb disciplinkrise. Mange elever
snydes for den undervisning, de har krav p4,
mange elever snyder med deres urolige op-
forsel og adferd kammeraterne for en me-
ningsfyldt skoletid, og mange elever snyder
sig selv. Mange lerere bliver psykisk og ar-
bejdsmessigt kert ned, ja, der er endog lere-
re, der kommer hjem og sukker og grader,
og frygten for neste skoledag far dem til at
overveje at holde op i utide, hvad nogle ogsé
gor.

Vi ma glede os over de mange skoler ude
over landet, hvori der foregir et positivt og
gnidningslest arbejde, men vi mé ikke glem-
me de steder, hvor det er galt. Derfor ma vi
appellere til forzldre og til myndigheder om
forstaelse for skolens alvorlige situation og
samtidig sld fast, at urimelige og uigennem-
teenkte besparelser pd materiel og skemati-
mer kan blive sardeles kostbare i det lange
leb. Derfor tror jeg, det er nedvendigt, at vi
far en holdningsendring i den danske skole.

Jeg skal kort omtale de dagsordensforslag,
der er stillet. Det, fru Mimi Stilling Jakobsen
har stillet, er jo pa to punkter helt i overens-
stemmelse med holdninger, vi har, og ogsd
forslag, vi har fremsat her. Jeg tanker ikke
mindst pé spzrgsmélet om afgangsprﬁve efter
9. klasse pa to niveauer. Men. jeg tror ogsa,
at man hos centrum-demokraterne er klar
. over, at punkt 2 giver os svere vanskelighe-
der, for man har her en fornemmelse af, at
det ligesom er et centraliseret styre, man sig-
ter imod, hvorimod vi satser staerkere pa et
decentraliseret styre og ferst og fremmest
foraeldrestyre. Da det ikke har varet muligt
at fa fjernet punkt 2, vil vi undlade at stem-
me. '

Undervisningsministeren (Dorte Bennedsen):

 Det indleg, ordfereren for forslagsstillerne
kom med i starten af denne debat, kan jeg
egentlig kun karakterisere som beklageligt.
Jeg synes, der er god grund til fra tid til an-
den at drefte folkeskolen, dens formél og
dens situation, oftest med henblik pd s at
sige at s@tte nogle gode cirkler i gang, sjeld-
nere med henblik pi at fa egentlige loven-

dringer. Jeg skal ikke legge skjul pa, at jeg
pa den baggrund oplevede fru Mimi Stilling
Jakobsens indleg som overordentlig enojet
oglidet konstruktivt.

Nar der tales om at inddrage det omgiven-
de samfund, siger fru Mimi Stilling Jakob-
sen, at det, man sa vil, i virkeligheden bare
er at fa de unge ud af skolen, for sd er de i -
hvert fald ikke trette af den. Nej, det er ikke

.det, det drejer sig om. Det drejer sig om at

give de unge en fornuftig-og realistisk bag-
grund for tilegnelse af teoretisk viden, og
fordi vi ikke folger alle CDs gnsker om bog-
lige krav i skolen, bliver det sagt, at dermed
dropper vi helt enhver form for tale om bog-
lig indlering. Nej, vi ensker en fornuftig
vagtning af teori og praksis og med plads til
de kreative muligheder. Og sddan kunne man

‘blive ved med eksempler fra fru Mimi Stil-

ling Jakobsens indleg.

Jeg har dertil kun at sige, at jeg synes ik-
ke, det ér den type debat, vi har brug for,
nar vi en gang imellem skal drefte folkesko-
lens forhold..

. Fru Karen Hgjte Jensen erklarede, at op-
trapningen af skoletraethed skete i takt med
indforelsen af den nye skolelov. Det turde
dog vist veere en pastand og en é&rsagssam-
menheng, som fru Karen Heojte Jensen nap-
pe kan fare bevis for. S& blev det endvidere:
sagt 1 indlegget, at alle elever puttes i samme
kasse uden mulighed for individuel udfoldel--
se. Det kan fru Karen Hpjte Jensen nappe
engang selv tro pa. Jeg tiltror hende starre
kendskab til skolens faktiske dagligdag.

Nar hun sperger, om jeg kan bekrefte, at
det er udokumenteret, at prover er fremmen-
de for, jeg tror, udtrykket var uro og skole-
treethed, ma jeg sige, at det kan jeg ikke be-
kreefte. Der var senere en af ordfererne, der
var inde p4, at bl. a. den lange tid, der gar
med at fi afviklet proverne, i hej grad er
belastende for livet i skolen, ikke blot for de
klasser, der gar til preve, men ogsa for andre
klasser pa ‘skolerne, simpelt hen fordi det
involverer en rekke lerere.

Fru Karen Hgjte Jensen spurgte mig, om
jeg agtede pa baggrund af nogle fa skoletreet-
te elever at @ndre loven. Nar det spergsmél
kan stilles, ma det skyldes, at fru Karen Hej-
te Jensen nappe har hert mit ferste indleg,
hvor jeg klart gav udtryk for, at jeg ikke ag-
tede at foresld @ndringer af folkeskoleloven.
Men jeg vil gerne — og det har jeg ogsa givet
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udtryk for gennem det, at jeg overhovedet
bad grundskolerddet om at udarbejde denne
rapport — vaere med til bla. pd grundlag af
den omtalte rapport at fi en kvalificeret de-
bat om nogle af de problemer, vi kan se i
folkeskolen. Og sa vil jeg ogsd gerne vere
med til at formidle viden om, hvordan tinge-
ne ogsd kan gribes an, sddan som Holger
Knudsen, der er formand for grundskolera-
det, ogsd efterlyser det i KLs blad her for
nogle uger siden.

Hr. Ollgaard var inde pa nogle betragtnin-
ger om skoletraethed, som ikke afhjelpes ved
lovendringer, simpelt hen fordi problemerne
ikke ligger i loven. Det er betragtnmger jeg i
h@] grad kan erklere mig enig i. Jeg tror, at
en lang rekke af de problemer, vi meder i
folkeskolen, er afspejlinger af generelle pro-
blemer i samfundet, og dem leser vi nu en-
gang ikke ved @ndring af folkeskoleloven.

Hr. Ollgaard sagde ogs4, at den gzldende
lov, om end den var preget af en rekke
kompromiser, altovervejende er en god lov.
Deri er jeg ganske enig. Jeg er ogsd i hej

grad enig i, at denne lov burde @ndres pa .

nogle punkter, men jeg er nok temmelig ue-
nig, nir vi ndr til det konkrete: hvilke &n-
dringer der er behov for.

Hr. Erhard Jakobsen var inde pa, hvad

demokrati i folkeskolen er. Kanhande, at
arsagen til, at demokratiet i vores samfund
ikke trives bedre, end det gor, er, at vi, som
skal udeve dette demokrati, ingen. sinde i
. vores barndom og ungdom lerte, at demo-
krati ikke er noget, der kommer dumpende
ned fra himlen, nar man er blevet fuldmyn-
dig, men at det krazver en aktiv indsats af
hver ‘enkelt, det kraver, at man vil tage et
medansvar, og at man har en medmdflydel-
se. Derfor vil jeg godt bekende mig som fun-
damentalt uenig med hr. Erhard Jakobsen,
nar han taler om demokratiet i skolen og
»alt det pjat«. For mig er opdragelse til de-
mokrati, opdragelse til medleven, en af sko-
lens vasentligste og mest grundlaaggende op-
gaver.

Hr. Ole Vig Jensen var inde pa behovet
- for at forenkle og indskrenke antallet af pro-
ver. Jeg var glad for de bemerkninger, ikke
mindst fra hr. Ole Vig Jensens mund, og er
enig i betragtningerne, men vil maske nok ga
lidt leengere end hr. Ole Vig Jensen i forenk-
lingen og indskreenkningen. Det gleder mig

dog, at det radikale venstre har givet udtryk
for den holdning her i dag.

Hr. Ole Vig Jensen var ogsa inde pa nogle
betragtninger om at give 10. klasser mulighe-
der for, jeg kan ikke huske, om udtrykket var
et mere relevant indhold, og at sikre de unge,
der forlader skolen, uddannelse eller, hvis
det ikke enskes, beskaftigelse. Jeg kan sige,
at jeg er enig heri, og disse synspunkter vil
ogsd komme til udtryk i et udspil, regeringen
vil komme med i lebet af nogle ganske fa
uger.

Hr. Tinning var enig i, at der ikke skulle
ske lovendringer, men stillede spergsmalet:
hvad med @ndringer i skolen, som ikke krae-
ver @ndringer af loven? Og han pegede p4
10, 20 og 30 dages reglen og pé en raekke af
de ovrige forslag, der er stillet i grundskole-
radets rapport. Jeg har allerede givet udtryk
for, at jeg mener nok, at man ogsd fra min
og fra ministeriets s1de mé finde veje for i
hejere grad at gere opmerksom pa, at der
altsd er andre mader at lose problemerne pa
inden for de geldende rammer end dem, der
er blevet gengse.

Jeg vil godt slutte med at sige, at en debat
om de problemer, der er rejst her i dag, fin-
der jeg er en vigtig debat. Men tilbage ma
ikke sta, at alt gir skaevt i vores skole. Jeg er
enig i den beskrivelse, hr. Qllgaard gav i sit
indleg, at det ikke var bestemte typer af sko-
ler, at det ikke var de store eller de sma sko-
ler, at det ikke var land, at det ikke var by,
at det ikke var tendenser i selve loven, der
gjorde, at vi havde problemer i skolen. Jeg
synes, vi skal vare overordentllg opmark-

.somme pa de problemer, vi ser, og som vi

meder rundt om i skolen, men det ma ikke
fa os til at glemme, at vi for den store dels
vedkommende har en overordentlig velfunge-
rende skole.

Jeg kan ikke lade vare med at citere en 6.
klasse-pige. Jeg tror, at en razkke ordferere
har hert mig fortzlle det for. En 6. klasse- p1-
ge interviewede mig, og hun spurgte, om jeg
kunne forklare hende en sag, som pinte hen-
de. Hun sagde: »I en skole med 50.000 lere-
re og med 700.000 elever ma der selvfalgelig

- af og til ske noget skidt. Kan du forklare

mig, at hver eneste gang der sker noget skidt,
sd star det pd forsiden af aviserne, men de
glder aldrig skrive om alt det gode, vi ople-
ver i skolen hver ddg?«
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Jeg tror i virkeligheden, at denne 6. klas-
se-pige fra Albertslund er inde pd noget me-
get centralt i vores skoledebat. Vi skal ikke
overse problemerne. Vi skal gore, hvad vi
kan for at lese dem. Vi skal ikke glemme, at
det er en ganske velfungerende . skole, og
kanhande det var nyttigt, at vi en gang imel-
lem talte om den side af den. ’

Mimi Stilling Jakobsen (CD):

Jeg ved, at der er flere af ordfererne, der
har forpligtet sig til aftenmeder, og jeg skal
derfor gore det ekstremt kort. Jeg har nogle
ganske enkelte bemarkninger til nogle af de
ting, der er blevet rejst under debatten, som
jeg i evrigt vil takke for, og som jeg i ovrigt
synes har bevist, at det ikke er for meget, at
man har en debat om folkeskolen én gang
om éaret.

Flere af ordfererne har vearet inde pé, at
nogle af de problemer, eleverne har, som
skaber skoletreethed, skyldes forhold uden
for skolen, og det tror jeg er rigtigt. Men
sporgsmélet er sd: hvordan skal skolen rea-
gere pa det? Skal skolen bare sige: ja men
skolen er et spejl af samfundet, og de proble-
mer ma vi flytte med ind, det kan ikke und-
gas? Skal man give op pad den mide? Eller
skal man preve at sige: o.k., netop de elever,

der mangler nogle faste: rammer, der mangler,

vejledning og méske mangler opbaknmg i
forhold uden for skolen, skal vi prove at give

de faste rammer og den opbakning, der gor,

at de ikke foler, at alting flyder.

Hr. Ole Vig Jensen talte om de elever, der
var mere motiverede for det musiske eller det
praktiske. Men det er jo netop det, jeg var
inde pa. Jeg mener, der er god grund til at se
pa 10. klasse, men jeg tror ogs4, at man ikke
kommer ‘uden om at gi lengere ned og se
ogsd pa 8. og 9. klasse, for lesningen ligger
ikke i, at man samlaser elever, der overhove-
det ikke interesserer sig for bogligt stof, med
‘elever, der er meget interesserede i bogligt
stof. Jeg mener stadig veek, at man bliver
nedt til at skabe nogle alternativer for de
elever, der hellere vil beskaftige sig med no-
get praktisk, men at man ikke generelt skal
nedprioritere det bogllge til skade for dem,
der faktisk interesserer sig for det. Man mé
tillade denne forskelligariethed.

Sa spurgte hr. Tinning, hvad vi egentlig
mente der kunne strammes op i det cirkula-

. 9/3 82: Forespergsel om folkeskoleloven ‘

re. Cirkuleret skal ikke strammes op i den
forstand, at der skal std, at nu skal man spil-
leme gore sddan eller nu skal man sereme
gore sddan. Det, der er tale om, er, at det
cirkulere stort set ikke anvendes. Det er fra
1967, og der er ingen, der regner med det i
dag. Det, man skulle gore, var at fa det fort
up to date. Det er jo et spergsméil om sankti-
oner, der skal bruges. Jeg ved godt, at det

. formelt. er geldende, men der er ikke ret

mange, der regner med det. Det var nok pa
sin plads at fa givet leererne nogle virkemid-
ler og nogle sanktlonsmullgheder nar man
ikke mere kan tale sig til rette om problemer-
ne, for det er klart, at det skal forseges forst.

. Vedrorende spergsmélet om minimums-
krav taler man om, at det strider mod den
decentralisering, man ellers onsker. Det er
ikke rlgtlgt hvis man tager de faktiske for-
hold i dag. Hvad er det, der sker med de lz-
seplaner, der udsendes i dag? Ja, der sker
det, at ministeren egenhendigt udsender vej-

ledende lwmseplaner til kommunerne. Jeg vil

gette pa, at ca. 95 pet. af kommunerne ved-

- tager disse leseplaner uden @ndringer. Det

betyder altsa, at disse laseplaner aldrlg har
veeret diskuteret i folketinget eller i undervis-
mngsudvalget Den v1rke11ge centralisering
ligger i det system, vi har i gjeblikket, hvor
det er ministeren, der udsender det, og hvor
det aldrig nogen sinde bliver diskuteret her.
Sa kan man selvfolglig have den frygt, at

‘et rodt flertal eller et sort flertal i folketinget

kunne pavirke, hvad der skal undervises i.
Det er klart, at et politisk flertal altid kan
lave ulykker, navnlig hvis det er imod det,
man selv mener. Men' jeg understreger bare:

- centraliseringen i dag er mere kraftig, end
.det overhovedet ville kunne lade sig gore,

hvis man - fik en debat om nogle centrale
krav, som flere var med til at drefte end bare
den gruppe, ministeren har sat til at udarbej-
de det. . o
Endelig vil jeg sige med hensyn til mini-

" sterens bemarkninger om, at vi har sagt, at

man bare skal smide eléverne ud af skolen,
og alt det her, at ministeren har generaliseret.
Jeg kom faktisk med en hel del forslag om,
hvordan man- kunne afhjelpe skoletrathe-
den, f.eks. ved at give elever med storre lyst
til det praktiske andre muligheder. Det har
ministeren bare karakteriseret som, at det
ikke var et debatniveau, ministeren ville be-
veege sig pa. Jeg har heller ikke rejst denne
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debat af hensyn til ministeren, men det gle-
der mig, at si& mange ordferere har villet
nedlade sig til at diskutere pa dette niveau.
“Tak for en god debat!

Mananne Bentsen-Pedersen (SF)

Ja, jeg har ogsé hert, at toget til Slagelse
snart afgdr, og jeg skal derfor kun beskeftige
mig . med én ting, nemlig den undersogelse
fra Berlingske Tidende, som. fru Mimi Stil-
ling Jakobsen har henvist til. Jeg vil ikke le-
se hele spergsmalet op, som er stillet fra Ber-

lingske Tidendes side, men blot sige, at der.-

stort set er spurgt: skal eleverne lere noget,
eller . skal de have gruppearbejde? Det er
klart, at ndr man stiller den slags spergsmail,
sd fir man nogle svar med nogle meget haje
procenter for, at der skal ske en indlering.
Det er klart.

Der er spurgt om andre ting i undersegel-
sen. Der er spurgt, om eleverne formulerer

sig darligere eller bedre eller det er det sam-.

me, som det var for. Dér siger 55 pct., at ele-
verne formulerer sig bedre, 23 pct., at de for-
mulerer sig darligere, og 11 pct., at der ingen
forskel er. Med hensyn til leesning ligger det

pa 21 pct. bedre, 39 pct. dérligere og 28 pct. -

“ingen forskel. Det er forst, nir man kommer
til stavningen, det kniber pa det her omrade.
S4 kan man diskutere, om det er det vigtigste
i folkeskolen; det har vi dlskuteret sd mange
gange for.

Jeg vil godt sige til sidst, at der ogsd er
lavet en undersegelse af, hvilke befolknings-
grupper der synes, leererne er blevet bedre,
darligere, eller at der ikke er sket nogen for-
skel. De fleste inden for alle aldersgrupper af
befolkningen synes faktisk, at lererne er ble-
vet bedre, end de har veeret for.

Jeg synes, at hvis man vil citere en sidan

undersogelse, si skal man ikke kun citere -
overskriften, men det, der egentlig stir i un- -

dersegelsen, og hvordan det er formuleret.

Ole Vig Jensen (RV):

Jeg skal pa dette fremskredne tidspunkt
blot meddele mit partis stilling t11 de to. frem-
satte dagsordensforslag.

Vi vil stemme imod det af fru Mimi Stil-
ling Jakobsen fremsatte dagsordensforslag,
dels fordi vi ikke finder, at vi skal endre

folkeskoleloven via en dagsorden — det vil -

ogsd stride imod det forlig, vi har indgéet
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med andre partier — dels fordi der knytter sig
en uklarhed til noget af formuleringen i
dagsordensforslaget.

Vi vil ligeledes stemme imod -det af hr.
Halvgaard fremsatte dagsordensforslag.

Tinning (VS):

Jeg skal ikke foretage en sterre gennem-
gang af VS’ generelle syn pa folkeskolen,
selv om jeg egentlig lovede det i mit forste
indleeg. Hverken tiden eller min mave er ind-
stillet pd den slags. Men jeg synes, jeg er
nedt til at knytte et par korte kommentarer
til undervisningsministerens indleg og til fru
Mimi Stilling Jakobsens.

Forst synes jeg, det er lidt trist, at nu ogsa
undervisningsministeren kommer herop og
forteller om en eller anden skoleelev, der

- har sagt sddan og sadan, og siger, at det sik-

kert er ganske typisk, og at det alt sammen
forteller noget om, at vi har en i almindelig-
hed velfungerende skole. Det handler om,

- hvorvidt det er rigtigt, at pressen har det med

at hive enkelte sager frem. Og det kan man
kritisere og sddan noget, men jeg synes, vi
skulle holde op med det dillerdaller med at
komme lgbende og citere en eller anden fol-
keskoleelev og sige, at det tror vi nok er me-
get typisk. Det er i ovrigt — det er jeg helt
overbevist om — et kapleb, som hr. Erhard-
Jakobsen ville vinde under alle omstendig-
heder.

- S4°til fru Mimi Stilling Jakobsen. Det er
ikke rigtigt, at bekendtgerelsen fra 1967 ikke
bliver brugt. Den handler bla. om sidan
nogle ting som, at man kan flytte elever til
parallelklasser, at man kan udelukke dem fra
den almindelige undervisning i indtil en uge,
at man kan flytte dem til en anden klasse pa
en anden skole i kommunen, eller, hvis man
antager, at den utilfredsstillende opforsel
skyldes nogle legemlige eller psykiske lidelser
eller et eller andet hjemmefra, s har vi alt -
det med skolelzge, skolepsykolog, specialun-
dervisning, obs-klasse, og hvad ved jeg. Og
de ting bruges. Det er faktisk sidan, at der
pr. elev bruges flere lererskematimer pa spe-
cialundervisning i dag end for blot et par &r
siden. Det er, mener jeg, udtryk for, at pro-
blemerne faktisk er voksende, og det antyder
sdmand, at ndr undervisningsministeren si-

.ger, at vi generelt har en velfungerende sko-

le, sa er det ikke rigtigt. Man kan altsa ikke
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bare sige, at den bekendtgerelse alligevel ik-
ke bliver brugt. Det gor den.

Derfor synes jeg stadig, det er kritisabelt,
at det eneste, vi har faet at vide, er, at der
mé noget ro og noget orden og noget lov og
noget opstramning til. Det fortaller jo ingen-
ting, selv om det kan fa det til at lebe koldt
ned ad ryggen.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslag om motiveret dagsorden af Mimi
Stilling Jakobsen (CD) (se foran)
forkastedes, idet 40 stemte for, 65 imod; 12
stemte hverken for eller imod.

Forslag om motlveret dagsorden af Halv-
gaard (FP) (se foran)
forkastedes; idet 10 stemte for, 76 imod; 34
stemte hverken for eller imod.

Hermed sluttede foresporgslen.

Den naste sag pa dagsordenen var:

16) Forste behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om er-
hvervsfaglige grunduddannelser. (Kommunal-
repreesentation i erhvervsuddannelsesrddet).

(Lovforslag nr. L 133. Fremsat 24/2 82).

Sammen med denne sag foretoges de un-
der punkterne 17 og 18 pa dagsordenen op-
forte sager, nemllg

17) Forste behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om tekni-
ske skoler, teknika og teknologiske institutter.
(Nedleggelse af skolerddet for - de tekniske
skoler)

(Lovforslag nr. L 134. Fremsat 24/2 82).

18) Forste behandling af:

Forslag til lov om endring af lov om under-
visningen pd de godkendte handelsskoler.
(Nedleeggelse af uddannelsesrddet for handels-
og kontorfagene).

(Lovforslag nr. L 135. Fremsat 24/2 82).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Forhandling

Nergaard Serensen (S): :

Disse tre lovforslag, som jeg i den almin-
delige larm opfattede skulle behandles sam-
let, er for. det forste et udtryk for, at man vil
inddrage de kommunale myndigheder, det
vil sige Amtsradsforeningen og Kommuner-
nes Landsforening, i planlegningen af er-
hvervsuddannelserne rent overordnet, og for
det andet et udtryk for en administrativ for-
enkling ved nedleggelse af skoleradet for de
tekniske skoler og uddannelsesradet for han-
dels- og kontorfagene.

Socialdemokratiet .kan naturligvis stette
disse. forslag. Iser amterne har hele tiden
vaeret involveret i planlegningen af ung-
domsuddannelserne gennem den gymnasie-
udbygning, som maske efterhanden er ved at
rinde noget ud, og derfor er det ogsd rime-
ligt, at amterne i fremtiden far mulighed for

" at deltage i den overordnede planlagning af

erhvervsuddannelserne gennem tilforordnede
i erhvervsuddannelsesradet. ,

Vi er ogsé positive over for forslagene om
forenkling af rads- og udvalgsstrukturen. Det
er noget, der ligger i forlengelse af det for-
slag ‘til folketingsbeslutning om ungdomsud-
dannelserne fra 1980, som et stort flertal i
folketinget vedtog. Der er ikke nogen grund
til at opretholde flere rad, hvis arbejdsfelter
overlapper hinanden, og hvor personkredsen
kan vere sammenfaldende, og derfor kan vi

naturligvis ogsa stette dette. -

Vi mener, at der pa trods af visse saermter-
esser i. denne sag burde kunne blive tale om
en hurtig udvalgsbehandling, og derfor vil vi
gerne fra socialdemokratiets side opfordre til
en si hurtig udvalgsbehandling som muligt,
sd vi kan fa afklaret .disse tre lovforslag sa
hurtigt som muligt.

Karen Hgjte Jensen (KF):

Hr. Nergaard Serensen sagde, at han ville
opfordre til en hurtig udvalgsbehandling. Jeg
synes nok, at de tre forslag, vi skal behandle
nu, er meget komplekse og meget tekniske.
Det er jo en opfelgning af folketingsbeslut-
ningen fra 1980, sa der har varet rimelig tid
til at fremsatte forslagene, hvis. man skulle
have det hastet igennem.

Jeg er enig i, at det meget ressourcekree-
vende radgivningsapparat skal forenkles,
men. jeg foler, at der i lovforslagene savnes



