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jeg anmode folketinget om.en velvillig og -

_ hurtig behandling af forslaget.

Den forste sag pa dagsordenen var:

1) Forespargsel til energiministeren::

Foresporgsel af Maisted (FP):

»Hvordan bedemmer ministeren energi-
prisudviklingen, og hvorledes mener ministe-
ren at energiafgifterne herefter bor tilrette-
legges?« .

(Foresporgsel nr. F 19. Anmeldt 16/4 82.
Fremme af forespergslen vedtaget 22/4 82). .

s

Begrundelse

Maisted (FP): )

Nar vi har stillet denne foresporgsel, skyl-
des det selvfelgelig, at energiministeren har
det med at komme med nogle lese bemark-
ninger til offentligheden, sidan at den hver-
ken ved ud eller ind, og energiministeren har
pa den anden side gang pd gang udtrykt, ‘at
pressen ikke rigtig forstdr ham. Nu far. han
sé lejlighed til at forklare nojere, hvad det er,
han mener.

"Udviklingen i energipriserne i forhold til
lonninger og andre omkostninger er selvfol-
gelig af stor betydning for samfundet, og
sammen med de heje afgifter og de haje
energipriser er de en belastning for den en-
kelte dansker og dennes familie. Det er der-

for vigtigt for befolkningen at fa at vide, om

energipolitikken skal bruges til at opkreve
flere skatter, om den skal vere et instrument
til fortsat at nedsatte levestandarden for den
almindelige lenmodtager her i landet, eller
det er argumenter som, at vi har befundet os
i en knaphedssituation, og at' det derfor har
" veeret nedvendigt at have heje energipriser,
der skal vare afgerende. Det er klart, at hvis
det er det sidste, der er afgerende, er der ri-
melighed i, at man skal spare pd olien; og
det er jeg selvfelgelig ogsa overbevist omat
befolkningen har opdaget.

Men det ser:altsa ogsa ud til, at energlml-
nisteren vil -have variable olieafgifter for at
beskytte sit . naturgasprojekt, og" selvfolgelig
far skatteministeren si en hel del flere penge
i statskassen. Ideen om hejere energiafgifter
er ofte fremfort af energiministeren og andre
socialdemokrater: f.eks. udtalte energimini-

steren i oktober 1981 pa arsmedet i Danske -

29/4 82: Skriftlig fremsattelse .. ;

Fjernvarmevarkers Forening i Alborg: »U-
den at jeg har befojelse til at sige det, kunne
det tenkes, at der med tiden bliver indfert

afgift pa kul, og mine befojelser reekker hel-. .

ler ikke til at love fritagelse.« P4 samme mo-
de udtalte Per Kaalund, socialdemokratisk -
amtsborgmester i Kebenhavns amt, at priser-
ne pa varme ber.udjevnes, eventuelt via lov-
givningen, og den daverende formand -for
Kommunernes: Landsforening, socialdemo-

kraten Thorkild. Simonsen, mente,” kommu-

nerne burde. have mulighed for inden for
deres eget omrade at udligne varmepriserne.
Lige forinden, i. september maned, havde den
socialdemokratiske formand for Hovedstads-
regionens Naturgas I/S udtalt til Radioavi-
sen,-at folk skulle tvangstilsluttes det offentli-
ge gasnet, hvad. enten de ville eller ej; var de

‘modpvillige, havde staten jo midler til at frem-

me sagen ved f.eks. at haeve priserne pa olie
og el. Og sa her til sidst, i april méned, har
energiministeren talt om disse variable olie-
afgifter for at beskytte naturgasnettet, og han
er blevet bakket op af statsministeren, sa det
kan jo ikke vere sddan helt tllfaeldlge strg-.
tanker, han har haft.

Men der er selvfolgelig neeppe mange dan-
skere, der synes, at fyringsolien ikke er dyr
nok, og selv om man halverede prisen, er jeg
overbevist om, at de ville fortsette med at
isolere deres boliger. Og det er et slag imod .
de mennesker, der i dag er arbejdslese, idet
store nye omkostninger selvfolgelig vil have

en afsmittende- virkning pd omkostningsni- -

veauet for produktionsvirksomhederne. Selv
om de er fritaget for en afgift, vil der blive
tale om stigende lenninger, idet enhver jo
forseger at f4& kompensation for stigende ud- -
gifter, det ved vi, og derfor er det en ejen-
dommelig - politik, energiministeren laagger,
frem som strotanker. :

Besvarelse

Energiministeren (Poul Nielson):
Den forventede udvikling i olieprisen, som

der ;jo ogsd sperges om i forespergslen, er

ifelge vores Energiplan 81, at vi vil se en
fordobling fra 1980 frem mod ar 2000 i real-:
prisen. Et vesentligt trek ved den form,
prisudviklingen forventes at fa, er, at der ef-
ter de voldsomme stigninger i 1979, 1980 og
1981 vil indtrede en periode pd nogle ar
med forholdsvis beskedne prisstigninger,

A
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"hvorefter man si fir en sterkere udvikling;
dette monster kendes ogsd fra den forste
prisstigningsbelge, -vi havde, i 1973-74. Stig-
ningen i dollarkursen er hovedarsagen til
stigningen i de importpriser pa olie, vi har
haft siden 1980, idet importprisen mélt i dol-
larsi denne periode kun har v1st mindre &n-
" dringer.

OPEC-landenes produktlonsnedskaermger
og det forhold, at de internationale- oliesel-
skaber sandsynligvis vil ophere med at trek-
ke pd lagrene inden for den nzrmeste frem-
tid, samt et forventet skonomisk opsving i de
- olieimporterende lande i lobet af efteraret
giver grundlag for en formodning om, at de
officielle priser pad rdolie fra OPEC-landene
vil vaere konstante i den nzrmeste fremtid,
mélt i dollars. Alt tyder altsi pd, at den
struktur, vi kender, vil holde sig et stykke tid,
malt i dollars.

Kommer vi i den situation, at forbruger-
prisen pd olie falder, ber det efter regerin-
gens opfattelse give anledning til overvejelser
om @ndringer i de styringsmidler, der anven-
des nu. . _ :

Det er afgerende, at man fastholder reali-
stiske forventninger med hensyn til den mere
langsigtede udvikling i oliepriserne og der-
med holder fast ved den energipolitiske mél-
setning, der ogsa er .bred enighed om her i
folketmget at opnd en sa stor oliefortreng-
ning som muligt bidde ved nedsettelse af
energiforbruget, bl.a. ved isolering, og ved
udnyttelse af kraftvarme, naturgas og vedva-
rende energi.

Jeg gar her ud fra, at man stort set fra alle
sider deler den opfattelse, at man nppe kan
forvente, at der bliver et vedvarende, langsig-
tet, reelt prisfald pa olien, og det er, fordi en
sddan forbigdende udvikling kan narre os
med hensyn til- et realistisk billede af, hvad
det er klogt at gore i et langsigtet perspektiv.

Det er for at undgé den effekt, at de tanker,
jeg har givet udtryk for, er blevet fremsat.

Under alle omstendigheder er situationen
den, at olieforekomsterne er begrensede, de
er ikke uudtemmelige, og derfor skal der un-
der alle omstendigheder for eller siden ske

en fundamental omstrukturering af hele for- -

bruget. Hertil kommer, at vi i forskellige kri-
sesituationer kan komme til at opleve ¢n
egentlig forsyningssikkerhedsmeessigt vanske-
lig situation.

397 R

- Der er tale om milliardinvesteringer i
kraftvarmeverker og naturgas og. vedvarende
energianleg i konsekvens af den energipoli-
tik, der er tale om. I de naste ca. 15 ar skal
der investeres her i landet i kraftvarme- og
fjernvarmeudbygning i et omfang af 23-25
mia kr., altsd omkring det dobbelte af det
samlede naturgasprojekts ‘investeringsstorrel-
se. Det er vasentligt at have disse proportio-
ner klart for sig i debatten, og der skal laftes
en vaeldig opgave omkring vedvarende energi -
for at kunne komme op pa det bidrag, vi
gerne ser i -samme periode. Denne omlag-
ningsproces vil blive sveekket, hvis ikke vi
fastholder incitamenterne til forandringerne.
Det er altsd nedvendigt at tenke langsigtet.
Vi har preasteret et fald i energiforbruget
her i Danmark, der er dobbelt s& stort som i
de andre industrilande, og det er ikke relate-
ret til en dobbelt sd stor skonomisk tilbage-
gang aktivitetsmessigt, som de andre lande
har haft. Der er altsd en reel forskel pa, hvad
vi har opndet, og hvad de andre har opndet.
Disse tanker har jo ogsid andre tenkt. Den
okonomiske vismand professor Karsten

‘Laursen har i Aarhuus Stiftstidende den 14.

april 1982 erklaret, at hvis man — og jeg cite-
rer:

» ... undlod at lade de nationale -oliepri-
ser folge den internationale nedgang, ville
der kunne opbygges en stedpude til brug, i
det gjeblik oliepriserne igen stiger. Herved
kunne et tredje olieprischok forebygges. «

Det er pracis den tankegang, jeg ogsd har
givet udtryk for. Den 16. marts i ar under-
stregede EFs energiministre pd et Ridsmede
igen den serlige betydning, man i EF tilleg-
ger energiprisspergsmélet som et led i energi-
strategien i medlemslandene. Man bekrafte-
de ogsd, at det er nedvendigt, at alle med-
lemsstater overholder principper om, at for-
brugerpriserne ber afspejle de faktiske vilkar
pd verdensmarkedet -under hensyntagen til
mere langsigtede tendenser — og det er den

‘afgorende del af det her — og at en af de af-

gorende faktorer for forbrugerpriserne beor
vare omkostningerne i forbindelse med over- .
gang til andre energiformer og disses videre
udvikling. ‘EF-ministre tenker og udtrykker
altsd nojagtig det 'samme, som- der fra min
side har veret sagt. -

Ministrene har yderligere erkleret, at for-
brugerpriserne ber muliggere en tilstreekkelig

stor investering i energiforsyning og anspore
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til rationel anvendelse af energi. De ma der-
for ikke holdes nede pa et kunstigt lavt ni-
veau, der kan hindre dem i at give et palide-
ligt billede af markedsforholdene og iser de
langsigtede tendenser. Det, der har veret ud-
trykt fra min side, passer derfor godt ind i
den almindelige internationale tankegang fra
ansvarligt hold om disse ting.

Jeg vil godt afslutningsvis sige, at et kon-
kret forslag om en forhgjelse af olieafgiften
ikke har veret behandlet i regeringen, men
disse tanker vil, i det omfang udviklingen i
olieprisen skaber baggrund herfor, kunne
indga i regeringens overvejelser. Vi har altsa
ikke et faerdigt, detaljeret system liggende i
skuffen. Det er det principielle energipoliti-
ske i det, der for mig er afgorende.

Forhandling -

Maisted (FP):

Der kom jo ikke noget nyt for dagen ud
over at vi altsd nu fik fastslaet, at regeringen
agter at indfere variable oliepriser, i det gje-
blik dollarkursen falder eller olieprisen ved-
bliver at falde, og jeg er imponeret over det
kendskab til fremtiden, som-energiministeren
mener at have.

Der er ikke mange ord om ny teknik, som

kan fa hans naturgasprojekt til at kuldsejle,
men det, vi ved, er, at han her i folketinget
skulle have et flertal for sammenlagt inden
for de naste 10-15 ar i hvert fald at have en
samlet investering pid omkring 40 mia kr. i
udbygning af det kollektive energiforsynings-
. system, som altsd bliver afsindig dyrt for be-
folkningen.

Vi er af den. opfattelse, at vi skal skaffe
samfundet den billigst mulige energi, og en
hvilken som helst fordyrelse af den art, mini-
steren agter at gennemfore, betyder, at vi far
en stagnation og dermed endnu flere arbejds-
lose, end vi har i dag. Men det er selvfolgelig
i overensstemmelse med den politik, social-

demokratiet forer. Det minder om Ebberad

Bank, nir man over energien vil opkrave
‘milliardbeleb i skatter og afgifter og sd pa

den anden side vil bruge et antal milliarder '

til at sette arbejder i gang i kommunerne,
sakaldt meningsfyldt arbejde.
Til udtalelsen fra den fernavnte vismand

om, at det var en genial tanke, var der den

tilfgjelse, at det skulle veere et internationalt
initiativ, man sa skulle tage; han gik altsa

ikke ind for, at Danmark isoleret skulle gen-
nemfere en variabel olieafgift. Endelig er der
ogsd en raekke andre ekonomer, der meget
kort og klart har sagt, at dette var en darlig
idé, og at den eneste baggrund for, at social-
demokraterne vil gennemfore den, var, at de
ville beskytte naturgasnettet, fordi det ville
vaere urentabelt. Vi skal senere i dag behand-
le et forslag fra det radikale venstre,. som
klart fortaller, at man bliver nedt til at lave
et system, sidan at alle skatteydere kommer
til at betale for den fejltagelse, som socialde-
mokratiet stér for.

Levig Simonsen (S):

‘Det er alle i folketinget, ogsa fremskridts-
partiet, bekendt, at ‘malsatningen for vor
energipolitik er at sikre energiforsyningen, at
mindske vor sirbarhed og at nedbringe for-
bruget.

Det er ogsé velkendt, at man for at opfyl-
de malsaetningen mé benytte forskellige sty-
ringsmidler som beskrevet i EP 81: oplys-
ning, ekonomiske styringsmidler og admini- -
strative styringsmidler. :

Disse forskelllge styringsmidler bruges na-
turligvis ikke i fleng, men er neje afstemt
efter mélsaetnmgen og den forventede udvik-
ling. -

At styringsmidlerne virker efter hensigten,
kan vi konstatere ved et staerkt faldende

“energiforbrug, der bl.a. har betydet, at vi har
" sparet 4 mia kr. til energiimport i 1981.

En ny situation kreever naturligvis, at der
méi foretages overvejelser om @ndringer, sé-

" ledes at den energipolitiske mélsatning fast-

holdes. En nedgang i oliepriserne eller en
svingende dollarkurs kan medfere et kortva-
rigt fald i oliepriserne, men séfremt et sddant
fald bliver af lengere varighed og slar fuldt
igennem pa ‘det danske marked, kan det
medfere et oget forbrug, hvilket igen vil
medfore, at malsatningen i henhold til EP 81
udskydes.

Det er derfor nedvendlgt at det ngjere
overvejes, pd hvilke mader energipolitikken
fastholdes, sa vi ikke atter kommer i en situ-
ation som den mellem de to oliekriser i
1973-74 og i 1978-79, samtidig med. at konse-
kvenserne for forbrugerne naturllgv1s ogsa
skal indga i overvejelserne.

Det her fremforte er som sagt alle i folke—
tinget bekendt, og hensigten med frem-
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skridtspartiets forespergsel kan derfor kun
have ét af to formal: 1) at man ensker en
bekrazftelse pd det, man i forvejen ved, eller
2) at man ensker at fiske i rort olie.. -

Safremt det forste er tilfeldet, er fore-
spargslen overfledig. Hvis det sidste er tilfel-
det, kan jeg kun konstatere, at det er Spll for
galleriet.

Anneiise Gotfredsen (KF):

Energiministerens udtalelser, godt bakket
op af statsministeren, om en fastfrysning af
olieafgiften er driben, der fér'baegeret til at
flyde over. Det vil sige, at de lavere oheprn-
ser, hvis det gar efter energiministerens me-
ning, ikke ma komme forbrugerne til gode.

Nu har danske borgere spinket og sparet,
isoleret deres huse, nedsat olieforbruget og
rettet sig efter berettigede ensker om at gere
os mere uafhengige af olien, og iser pensio-
nisterne gennemgéir jo meget vanskelige ti-
der. Vi har faktisk varet flinkere og mere
opfindsomme til at spare end nazsten alle
andre lande. Olieprisen er ved at finde et
stabilt, lavere leje, og maske har vi yderligere
nedgang i vente, men et fald i olleprlserne
bor ikke komme forbrugerne til gode, siger
" ministeren, s& ma man stte en hgjere afgift
pé olien, sa forbrugerens omkostninger kun-
stigt holdes i vejret, ellers kan man forvente,
at forbruget stiger igen. Ja men det kan da
ikke vaeere ministerens mening. Den isolering
og den omlzgning, der er sket, og som be-
grenser forbruget langt ud over, hvad der
var forventet,- og som yderligere vil kunne
oges ved en fornuftig boligpolitik, forsvinder
da ikke igen. Prisen er da for evrigt ogsd
med afgifter pA omkring 30 pct. af en betrag-
telig storrelse, som nok skal afholde befolk-
ningen fra det store oliefradseri, medmindre

der sker det helt store skred i prisudviklin- .

gen, og et saddant plejer ministeren jo ellers
ikke at forudse, men det kommer maske an
p4, for hvilket oje ministeren velger at holde
kikkerten.

Det er bade utaknemligt, upaedagoglsk og
uretfaerdlgt over for forbrugerne, der i avrlgt
vander sig under et stigende skattetryk, og vi

kan i hvert fald garantere, at det konservati- -

ve folkeparti ikke vil vere med til den slags
narrestreger.

Men sandheden er jo ogsd den at opret-
holdelse af en hej oliepris er en forudsatning

for, at ministeren kan sazlge sin naturgas,

som allerede i dag afvises af en stigende del
af de forventede forbrugere. Med andre ord:
er prisen for. hej pa gas, ma olieforbrugerne
straffes med forhejede afgifter. Og vi mé ik-
ke glemme, at konkurrenceforholdet allerede
er forvredet, fordi den rene gaspris skal set-
tes i forhold til olie med afgifter. En tilstrak-
kelig rentabilitet for projektet er nemlig kun
mulig, ndr prisen kan sattes i forhold til olie
plus afgifter, og falder olieprisen, skal gassen
altsd reddes ved ekstra hgje afgifter. Oliefor-
brugeren skal pynte pa, hvad der star i fare
for at blive &rhundredets storste ekonomiske
fadaese.

Vi har sagt det for, men ved denne debat
om energipris og -afgifter ma det siges igen.
Fad®se betyder jo fejl, og det er menneske-
ligt at fejle. Det er muligt, at der er fejlet,
men det er politisk uansvarligt at fremture i
fejltagelser, som gang pd gang er pavist fra
mange forskellige sider. Man kan ikke fortsat
afvise kritik som feberfantasier fra en mod-
villig opposition. Ministerens eget selskab,
D.O.N.G., har advaret, ministerens egne op-
lysninger er aldeles utilstreekkelige, og alvo-
ren understreges jo af de tanker, der ganske
vist ikke er konkretiseret, som kun skal dis-
kuteres nu, osv. osv., men vi ved godt fra
andre ting, som ikke er konkrete i gjeblikket,
og som diskuteres, hvad det betyder. Det un-
derstreges af ministerens udtalelser om ener-
giafgifternes fastfrysning og i evrigt af man-
ge andre udtalelser, der er fremsat om ud-
jevning af energipriser. Det gir ikke mere,
hr. minister. Ifelge opinionsundersogelser har
befolkningen stor mistillid til projektet, og
det er ogsa tydeligt, at folketingets partier er
blevet mere og mere utrygge ved foretagen-
det.

- Vi kan ikke leengere byde befolkningen at
kare videre med ubesvarede spergsmal og
lose ender i et projekt, som kraver milliard-
investeringer. Hvor store de endeligt bliver,
er ogsd ‘en dunkelhed, men man penser altsd
nu pd at tage en kunstig afgiftspolitik til
hjelp. Den hidtidige og midlertidige ping-
pong-leg mellem minister og folketingsudvalg
mé holde op. Hvorfor md den danske be-
folkning ikke f4 en uvildig undersogelse af
dette projekt? Er ministeren bange for, at en
uvildig, -upartisk og. upolitisk undersogelse
kan bringe ting for dagen, som ikke godt kan
tile dagens lys? Hvilket parti kan i grunden
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modsette sig en sddan undersegelse, som vil
vare det eneste, som kan stoppe denne folje-
ton af uro og tvivi? Det er en sag, der griber
dybt ind i den enkelte danskers hverdag.
Energiudgiften merkes hardt hver eneste dag
pa regnskaberne. '

Ministeren har klaget over manglende bor-
gerlig hjelp til sit naturgasprojekt, men det
konservative folkeparti vil i hvert fald ikke
veere med til i blinde at udstede blankoveks-
ler. Det er nu nedvendigt at forelagge rele-
vante tal og forudsatninger, som ogsd omfat-
ter muligheden for at opné en betydelig bed-
re gkonomi ved eventuelt at begrznse pro-
jektet til-det mindst mulige. Det er disse un-
dersogelser, der-er behov for i ejeblikket,
ikke forvirring og forseg pd at forskraekke
befolkningen med udtalelser om stigende
afgifter og prisudjevninger. Det er underse-
gelser, der er behov for for at skabe ro, og
det er nedvendigt bade for erhvervslivet og
for den private forbruger.

_ Vi vil derfor i dag fremsette folgende:

Forslag om motiveret dagsorden.

" »Idet folketinget pélegger regeringen at
nedsztte et udvalg bestiende af uvildige eks-
perter inden for energi og samfundsekonomi
med henblik pi-en vurdering af naturgaspro-
]ektet og fremlaggelse senest pr. 1. september
idr,
gir tinget over til nzste sag pa dagsorde-
nen.«

~ Tredje nzstformand (Mette Ma'dsen):

Der er nu fremsat folgende forslag om -

motiveret dagsorden (se ovenfor). Dette for-
" slag indgar nu i forhandlingen.

Jeg skal samtidig gere opmarksom p4, at
afstemning om denne og eventuelt folgende
dagsordener ferst vil finde sted i morgen,
fredag.

Lennart Larson V):

" Det er relevant at drefte dette problem om
- energipriserne, som er si betydningsfuldt for

omkostningsgrundlaget og hele udviklingen i

samfundet; for den skonomiske krise, verden
stdr i i dag, har jo sin rod i energikrisen.

Men det er vel nok lidt subjektivt at bruge -

Energiplan 81, som man selv har lavet, ved
vurderingen af, hvordan det vil gd med ener-
gipriserne, for ingen af os kan sige, hvordan
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det vil gi. Vi kan have en formodning, og
jeg har den formodning, som ministeren ogsa
var inde pa, at lagrene er begraensede

Europas afhengighed af energi er meget
stor, og hele usikkerheden om Mellemposten
og en lang razkke andre ting spiller ind med -
hensyn til energipriserne. Jeg har den opfat-
telse, at vi far et pusterum pd mindst en halv
snes 4r, hvad angir omkostningsniveauet i -
relation til energipriserne, fordi det er lykke-
des os at gennemfore besparelser ved at stte
eftersporgslen efter energl ned og pa den ma-
de fa ro om energipriserne. Det er det puste-
rum, man skal bruge fornuftigt, og derfor er
det rigtigt at have sidan en debat.

Den energibesparelse, som Danmark har
opnéet, og som vel er en af de storste i den
udviklede verden, er jo ikke opnéet, fordi vi
har faet et energiministerium eller en energi-
styrelse eller en energiplanlegning. Den- er
opndet i kraft af nogle tilskud til isolering og
ogsd i kraft af den almindelige afmatning i
samfundet.

Der har virkelig varet teenkt langsigtet, for
Danmark var vel allerede for energikrisen i
gang med at spare pad energien, og derfor
tror jeg, det er vaesentligt, at vi far brugt den
tid, vi har nu, forhdbentlig en halv snes ar,
til at fa lagt vores energipolitik rigtigt an.

Det er ikke venstres holdning og har heller
ikke veret det fra starten, at man skal gd pa

_straffeekspedition, fordi forbrugerne i Dan-

mark netop har fulgt henstillingen om at spa-
re pa energien. Man brugte ogsd energiafgif-
ten for at opnd besparelser, og man er nu
langt nede, og uanset de energipriser, vi har
haft i dette samfund, har besparelsen veret
lige stor. Det er altsd ikke et afgiftsspergs-
mal, men et paedagogisk sporgsmal.

Jeg vil gerne sige, at Danmark ikke kan
holde til at have nogle" energlprlser der er
hgjeré end i de lande, der omgiver os i Euro-
pa, i EF eller i Norden. Det er et omkost-
ningsproblem for samfundet, som vi ikke
kan leve med.

Regeringen vil ikke bxdrage til at lese al-
vorlige skonomiske problemer, hvis man nu
ved at oge skattetrykket, bl.a. oheafglften vil
preve pé at lgse nogle problemer i vor sam-
fundsekonomi og vor energipolitik. Det .vil
nok gi helt modsat, det vil vaere et paradoks:
straffen, fordi du sparede, er, at vi satter oli-
eprisén op. Kan vi ikke gore alle rige, s& kan

'vi vel gore alle fattige.
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Jeg tror heller ikke pa, at en statsstyrmg af
gasprisen fikseret i forhold til olieprisen med
en varieret afgift vil veere seerlig hensigts-
massig. Vi mé tenke p4, at vi har en eneak-
tionzr, som det blev sagt for nylig, der kan
-sidde i en frokostpause med sin bestyrelse i
et lukket kredsleb af egne embedsmand og
" andre og fastlegge, hvorledes den store del
- af vores energiforbrug skal styres. . ‘

Hvis man begynder at bruge afglften pé
denne made, s& bryder man med det traditio-
nelle hvile-i-sig-selv-princip. Det er ikke rig-
tigt, nar det siges, at kraftvarmeudgifterne
skal bruges pa samme méde som gasudgifter-
ne. Al den energiforsyning, vi har haft, hviler
_pé et retsprincip, der siger, at den, der fir en
forsyning, skal betale sin forsyning selv, og
sddan vil det ogsd vere fremover hos kraft-
varmevirksomheder og andre: virksomheder,
hos kraftverkerne og elektricitetsforsyninger-
ne. Disse virksomheder bestir af professio-
nelle, dygtige folk, der har skabt Danmark
det laveste omkostningsniveau for energien;
de har skabt det laveste omkostningsniveau
for varme, de har skabt det laveste omkost-
ningsniveau for elektricitet, som er s& vigtig
for samfundets beskeaftigelse, for vores kon-
kurrenceevne. Vi kan ikke blande ideologiske
holdninger og statskontrol og styring og sta-
. tens afgifter ind i oliepolitikken. Vi er nedt
til at sikre, at vi tager ved lere af de dygtige,
professionelle folk, vi har i vort samfund,
folk, der er dygtige til forsyningsvirksomhed,
som har gode forretningsmessige principper,
og som har kunnet lose den opgave under en
energikrise, uden statens hjaelp, uden at fa
energlafglfter at sikre, at vi har de lavest
mulige energipriser.

Da staten skulle til at blande sig i forsy-

ningsvirksomhed, blev der for lovens vedta-

gelse rettet en foresporgsel til den davarende
minister om, hvorvidt man ville bygge videre
pd de gode traditioner, vi har i det danske
samfund, for forsyningsvirksomhed i kom-
munal eller privat regie. Jeg vil gerne have
lov til at citere, hvad der star om lovens bag-

" grund og lovens vedtagelse i Folketingstiden- -

de 1978-79, tilleeg B, sp. 1893:

»Der har altid« — jeg understreger: altid —
»eksisteret en kommunalretlig. grundseatning,
hvorefter kommunale forsyningsvirksomhe-
der skal hvile i sig selv og altsd folge en
takstpolitik, der er neutral i forhold til skat-
teudskrivningen. Takster og afgifter for ydel-

ser fra virksomhederne skal siledes fasts®ttes
med henblik pa at opnd dekning af de fakti-

ske udgifter ved- de pageldende virksomhe-

der.«

Man mi altsd ikke blande skat og forsy-
ning sammen. Ombudsmanden bekreftede,
at fastsmttelse af takster pa et andet niveau -
indebarer en reel forrykkelse af byrdeforde-
lingen mellem kommunernes borgere, herun-
der navnlig den byrdefordeling, som den
kommunale skattelovgivning er udtryk for,
og at en sidan forrykkelse efter ombudsman-

- dens mening métte forudsette et sarligt rets-

grundlag, som ikke var til stede.

Ministeren bekraftede dengang, at man
selvfolgelig ikke ville bryde med den traditi-
on, man har i dette samfund, man ville ikke
bryde med de dygtige forsyningsvirksomhe-
der, de folk, der har kunnet gore det, man

ville ikke ga hen og bare sig.anderledes ad.

Ministeren sagde dengang, at det selvfol-
gelig skal vere efter omkostningsprincippet:
projektet skal have en rimelig rentabilitet, og
det skal hvile i sig selv. I sp. 1898 siger mini- .
steren i sine kommentarer, »at de fremtidige
varmepriser ved kollektiv varmeforsyning
fastseettes ud fra ensartede principper«. Man
kan jo ikke byrdefordele pa denne méade.

Jeg vil advare ministeren, hvis regeringen
patenker at komme med en afgift, som bry-
der med disse retsprincipper, som altid har
veret geldende i Danmark. Det er f.eks.
usolidarisk over for de borgere, som ikke
gennem sociallovgivningen kan f4 tilskud til
deres energiudgifter. Hvis man begynder at
variere energiafgifterne til statens samfunds-
husholdning, samtidig med at man har et
projekt, der skal stottes, eventuelt af stats-
midler, s& vil man forfordele f.eks. mindrebe-
midlede i zone 4, der ikke kan f& naturgas.
Der er mange borgere — det siger ministeren
gang pd gang — der ikke kan f& disse ydelser,
og de skal nu betale deres dyre olie, betale
deres egne installationer, og de skal betale
statsafgift til samfundshusholdningen, og de
skal méske ogsd betale en andel af denne
afgift til samfundet til bedre bemidlede, der
oven i kebet kan fi naturgas til rabatpris,
hvilket de ikke selv kan fi. Det er at blande
principper saminen, det er at bryde med et
dansk retsprincip. )

Vi mé ikke edelegge den appelsin, Dan- -
mark har féet i sin turban ved at have oliere-
server og naturgasreserver i Nordsegen. Det
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gor vi, hvis vi ikke bevarer det professionelle
i forsyningsvirksomhederne; hvis vi ikke sik-

rer omkostningsdekning, hvis vi ikke haenger
eneaktionzrer og bestyrelsesreprasentanter

op pa det ansvar, de har for forsyningen. Vi
ma ikke skabe social slagside pd et omréde,
som vejer si tungt for den -enkelte familie i
forhold til dens levefod, nemlig varmeudgif-
ten, ved at den mindrebemidlede, der ikke
kan fa naturgasforsyning, foruden at han
skal kebe den dyreste forsyning, igennem sin
skat skal betale til, at den bedrestillede kan
fa det i et andet omrade. Det mé ikke ske, og
det vil jeg meget steerkt advare imod.

Kalnzs (SF):.

Der har vearet en hel del spekulation om
energiprisernes udvikling i den sidste tid, og
det henger sammen med, at vi har -set, at
priserne pa olie er ved at falde i ejeblikket.
Vi har set noget lignende i 1960erne og
1970erne, og derfor er der sddan set ikke no-

get merkeligt i, at der sker et prisfald nu. Jeg

tror ikke, at det prisfald bliver ret stort, og
jeg tror, at det bliver et prisfald af begraenset
varighed. Jeg foler m1g overbevist om, at ef-
ter en periode far vi igen prisstigninger pd
olie og pa brendselsprodukter i det hele
taget. Jeg tror, at OPEC-landene vil kunne
holde sammen om at begraense oheproduktl-
onen i en periode, og vi vil se, at priserne
derigennem efterhdnden vil komme til at sti-
ge. ‘
Nar vi skal diskutere energiafgifternes
storrelse, synes jeg, der er 3 ting, man ber
legge vegt pa. Der er energipolitikken, og
der er i lige s& hej grad fordelingspolitikken,
og sa er der den virkning, det har pd natio-
nalgkonomien, pa samfundets hele skonomi.

Hvis vi forst skal se lidt pa de. energipoliti-
ske virkninger af afgifter, s& er der for os i
SF ikke nogen tvivl om, at priserne pd
breendsel ber vere hoje, sidan at der spares
pa energien. Det har den virkning, ud over
at der spares pa energien, at man investerer i
vedvarende energianleg, at man investerer i
isolering og energibesparende foranstaltnin-
ger og i at udnytte overskudsvarmen, hvor vi
har den rundt omkring i landet. Det synes vi
er vigtigt, for det er med til at satte en hel
masse beskaftigelse i gang. Det sikrer ogsé,
at vi fortsat sparer pa ressourcerne, og det er
i allerhgjeste grad- med til at forbedre vores

miljge. Det er jo sddan, at den belasthing; vo-
res milje bliver udsat for gennem luftforure-
ningen, forst og fremmest stammer fra ener-
giforsyningen. -Et steerkt fald i energipriserne
i ojeblikket kan bevirke, at man pé lidt len-
gere sigt far en stigning i forbruget af energi.
Vi har i det sidste par ar set et meget kraftigt
fald, og vi er meget interesseret i, at vi sparer
pa energlen og holder fast i de energlbespa- K
relser, vi har faet, og ikke far dem aflost af
nye stigninger i energi'fbrbruget. '

" Hyvis vi skal se pa det fordelingspolitiske i
forbindelse med energipriserne, ma man nok
sige, at det kunne tale for, at de skulle veere

ret lave, i hvert fald nar det drejer sig om et

vist grundforbrug. Det er navnlig bernefami-
lier, uddannelsessegende og pensionister, der
kommer i klemme, hvis priserne er for hgje.
Hvis.man skal give sig til alvorligt at overve-
je de tanker, energiministeren har givet ud-
tryk-for, om at holde oliepriserne oppe pé et
vist niveau gennem ekstra afgifter, s mener

. vi, det ma vere en betingelse, at man serger

for, at de befolkningsgrupper, der forst og
fremmest er udsatte, bliver sikret imod uri-
melige virkninger af sidanne ekstra afgifter.

Ud over de grupper, jeg har navnt, er der
en.anden gruppe i befolkningen, der kommer
i klemme, og det er dem, som bor i de zldre
og darligt isolerede boliger. Det er selvfolge-
lig vigtigt, at man prover at fa isoleret disse
boliger, det er den rigtige fremgangsmade, og
der er jo ogsd gennemfort nogle love, som
skulle sikre, at man kan lave sidanne energi-
besparende foranstaltninger med tilskud. Det
kan man fA til parcelhuse og til almennyttige
boliger. I princippet gelder det ogsa for pri-
vate udlejningsboliger, men dér er det faktisk
kun et princip, der er ikke noget reelt ind-
hold i princippet, idet lejelovens regler er
sadan, at lejerne, som skal betale varmeud-
gifterne, ikke har nogen som helst indflydelse
pa, om der skal isoleres. Det bestemmes ude-
lukkende af ejeren af udlejningsejendommen,
som ikke skal vaere med til at betale udgifter-
ne til varmen.

Ser vi p4 den samfundsekonomiske virk-
ning af energipriserne, er der ikke nogen
tvivl om, at -det vil veare til stor fordel for
samfundet, hvis priserne pd olie falder, og
den fordel bliver ikke mindre af, at man
eventuelt holder priserne oppe péa et vist m-
veau — tveertimod. .
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Afgifterne pa olie og de prisstigninger, der
er kommet, har ramt store dele af befolknin-
. gen hérdt. Vi stemte i SF imod, de sidste
gange energiafgifterne blev forhejet. Det
hanger sammen med, at der netop pa det
tidspunkt var sket meget kraftige prisstignin-
.ger, og sd syntes vi ikke, det var rimeligt at
" legge store afgiftsstigninger oveni. Vil ville i
hvert fald ikke acceptere, at det blev gjort,
det ville nemlig bevirke, at nogle folk kom
ganske alvorligt i klemme.

Der er derfor ingen tvivl om, at hvis vi far
et meget kraftigt prisfald pd olie og vi skal
overveje at forheje afgifterne pa olie for at
opfange noget af det prisfald, s& ma det ikke
vere det fulde prisfald, man opfanger; -en
del af det prisfald skal sl igennem pd det
danske marked. Vi har set, at befolkningen
har fiet nedskaret reallonnen i den senere
tid, og der er al mulig grund til, at en del af
dette kompenseres igennem et fald i de pri-
ser, der skal betales for breendsel.

Energiafgifterne er i gjeblikket lagt pa
olie, mens der ikke er spor afglft pa kul, og
inden man begynder at overveje sterre afgif-
ter pd olie, ma det vare rimeligt eventuelt at
overfore en del af disse olieafgifter til en
kulafgift, sddan at der blev en mere ligelig
fordeling. Det forekommer ikke saerlig rime-
. ligt, at de folk, der-skal betale den meget dy-
re olie, oven i det fir en hej afgift, mens de,
der er sd heldige at fi de billige kul, helt
slipper for afgift. En rimelig fordelingsmaes-
sig politik ville veere at prove at udligne no-
get af forskellen mellem de to brendselsfor-
mer. Der er desuden det at sige til spergsma-
let om kulforbruget, at samtidig med, at det
er det billigste braendsel, vi har, er det det,
som giver den sterste forurening, og der er al
mulig grund til at indfore rensning af regen
og at belaste kulforbruget med samme afgif-
ter som olieforbruget.

Vi vil i SF ikke pa forhand udelukke, at vi
kan stotte, at oliepriserne holdes pa et ret
hejt- niveau, men der er nogle forudsatnin-
ger, som skal vaere opfyldt, for at vi vil kun-

"ne gd ind i sddanne reelle overvejelser. Det:

er, at oliepriserne i hvert fald falder et stykke
i forhold til det nuveaerende niveau, at der
tages hensyn til de befolkningsgrupper, som
_er belastet hardest af de heje oliepriser, at
man overfeorer noget af olieafgifterne til en
kulafgift, og at der laves en @&ndring af leje-
loven, sddan at et flertal af beboere i private

udlejningsejendomme kan kreve deres boli-
ger isoleret. Endvidere er det en grundlag-
gende foruds®tning for SF, at kommer der
ekstra penge ind i forbindelse med energiaf-
gifter, sd skal disse penge bruges til at skaffe
ny beskeaftigelse, siledes at arbe_]dslasheden
kan nedbringes.

Emmert An‘dersen (CD):

Det, vi taler om, ndr vi taler om energipri-
ser, er jo oliepriserne. Oliepriser i dag er ba-
seret pd den olie, der hedder Arabian Light,
og den kommer fra Saudi-Arabien, hvilket
igen medforer, at det er Saudi-Arabien, der
bestemmer de oliepriser, vi kerer efter.

Siden 1964 er der sket en 20-dobling af
priserne pa olie. Taler man med de forskelli- -
ge cksperter inden for oliebranchen, siger de,
at de mener, at oliepriserne i de naste 5 ar
vil stagnere eller muligvis blive nedsat. Pris-
nedsettelserne er jo ikke sliet igennem end-

nu pé grund af dollarkurserne, men vi kan

vel forvente, at der kommer lavere dollarkur-
ser, og pa et eller andet tidspunkt vil de sl&
igennem. '

Energlmlmsteren siger: nu vil vi lave en
variabel afgift, sdledes at vi kan holde olie-
prisen pad samme niveau som hidtil. Den an-
givelige begrundelse er, at vi skal fastholde
incitamentet til at ga over til andre og billi-
gere energiformer. Disse billigere energifor-
mer er kulbaserede kraftvarmevarker, hvor
vi i princippet far overskudsvarmen sam-
fundsekonomisk gratis. Det er et spergsmal

- om a-kraft;, som ogsd EP 81 giver udtryk for,

men vi synes nok, det er lidt meerkeligt, at
man er tilbageholdende med at fa a-kraft
debatteret og indfert. Det er ogsi et sporgs-
mél om overgang til alternative energiformer.

- Den variable afgift i forbindelse hermed
synes vi:er en meget darlig idé. For det for-
ste: den vasentlige del af prisen pa olie fra
Saudi-Arabien er afgifter til energiministeren
eller til finansministeren. Hvis de dernede
nedsatter olieprisen og man herhjemme he-
ver afgiften, s vil de sige dernede: ja men sa
er det jo bare energiministeren eller finans-
ministeren heroppe, der far fordelen af det,
og vi far ikke solgt mere olie af den grund.
Og s4 vil man s@tte priserne op igen.

En anden uheldig virkning rammer parcel-
husejeren. Parcelhusejeren, som i de sidste 20
ar eller siden 1964 har maéttet opleve en 20-
dobling af olieprisen og i dag er meget hardt
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belastet af disse meget heje energipriser, skal
fremover ikke nyde godt af nedsettelser af
priserne, men skal fortsat kere pd det heje

niveau. Vi har fiet at vide fra hr. Lennart

Larsons side, at det er i strid med den kom-
munalretlige grundsetning, at hver enkelt
energiform ekonomisk skal hvile i sig selv,
og at man ikke ma @ndre byrdefordelmgen
mellem de enkelte borgere.

Vi synes ogsa, det er en darlig idé at fast-
‘holde den hgje oliepris, fordi vi tror, at man
derigennem vil forsage at redde det miserab-
le naturgasprojekt. Det basale ved naturgas-
projektet er: hvad fortrenger naturgassen?
Hvis den kan fortraenge olie over hele linjen,
o.k., sd er det en god idé at bruge naturgas.
Det vil den imidlertid ikke komme til. Alle-
rede i dag kan vi se, at i hvert fald halvdelen
vil fortreenge kul eller billigere energiformer.
Hvis man kigger over en 20-arig, 25-arig pe-
riode, s vil man nok opleve, at den sidste
halvdel ikke vil vere olie, men man ville i
mellemtiden, hvis man ikke havde fiet natur-
gassen, have omstillet sig til billigere energi-
former, specielt kraftvarme, som samfunds-
massigt er gratis.

Jeg tror nok, at oliepriserne er sé heje i

forhold til andre energiformer, at vi alligevel
far en fortsat overgang til disse andre energi-
former. Jeg tror ogsd, at man herigennem har
det nedvendige incitament. Den danske be-
folkning er i besiddelse af en ukuelig vilje til
at omstille sig til disse ting. Lad nu de stak-
kels borgere fa del i de prisnedsettelser, der

eventuelt kommer, og lad os glemme alt om -

variable energiafgifter!

Lone Dybkjzr (RV):

Jeg skal ogsa takke for den debat, vi fér
her i dag. Jeg synes, det er nyttigt, at vi tager
en debat om afgifterne, netop fordi der har
veeret den diskussion i pressen, der har ve-
ret. Jeg vil ogsd godt takke for ministerens
redegeorelse, som jeg synes viser en vis dben
holdning til problemerne og i hvert fald ikke
iden fastliste position, der er- fremgéet af
dagspressen.

Jeg er specielt glad for. det, ‘ministeren
skriver om, at hvis det er saddan, at forbruger-
priserne pé olie falder, md det give anled-

"ning til overvejelser. Det synes Jeg er en me-
get vigtig ting, for endnu har vi faktisk ikke
set forbrugerpriserne ga drastisk ned, og der-
for er det efter vores opfattelse rigtigt, at det

kun, hvis de falder, giver anledning til over-

-vejelser, men at man ikke pd nuvaerende tids-

punkt foretager sig noget. ,
Det andet, som jeg ogsd synes er vigtigt i
redegorelsen, er, at man kigger pa udviklin-
gen i oliepriserne pd lengere sigt. Det er me-
get vigtigt, at vi ikke i forbindelse med ener-
gipolitikken kun diskuterer disse spergsmél
fra dag til dag eller, hvis det gir hejt, fra
maned til maned, men netop er i stand til at
se dem i det lange perspektiv; det er helt
nedvendigt .at gere det, for at vi kan treeffe
nogle fornuftige beslutninger. P4 den bag-
grund er vi tilfredse med den konklusion,
energiministeren giver, nemlig at det for det
forste ikke har veeret behandlet. pd nuveren-
de tidspunkt, og for det andet, at man forst,
hvis udviklingen i oliepriserne. skaber bag-
grund for at vurdere de energipolitiske sty-

ringsmidler, tager fat pd den sag.

- Jeg vil dog godt med det samme sige, for
at det kan vere en slags ledetrdd med hen-
syn til i hvert fald vores holdning ogsd.til et
eventuelt videre arbejde, at vi ikke er indstil-
let pa variable oliepriser, og jeg skal komme
ind pa, hvad jeg mener med ordet »variab-
le«. I ovrigt synes jeg, at debatten her tyder
pa, at man har glemt, at der i forvejen er en
olieafgift, og jeg synes, det kunne vere vard
at repetere, at den olieafgift naturligvis ogsa
spiller ind pa prisfastsettelser andre steder.

Vi foler ikke, at det er et rigtigt princip, at
man har fluktuerende oliepriser. Dels tror vi,
det -er -administrativt uhensigtsmaessigt, -dels
mener vi ikke, det vil vere rigtigt; jeg tror
ogsd, at det vil veere meget skadeligt, hvis
man skal have en vis konkurrence pé det her
omrade, hvad vi synes er nyttigt. Dermed
veere ikke sagt, at man, hvis oliepriserne fal-
der drastisk, ikke vil overveje, om de energi-
politiske styringsmidler, vi har nu, er til-
strekkelig gode. .

Jeg mener, at det rigtige at sige nu er, at
man folger udviklingen og ser, hvordan olie-
priserne udvikler sig, og ferst hvis de falder,
vil man begynde at overveje, hvad der kan
gores. I den sammenha&ng, og hvis man kom-
mer til sidanne overvejelser, mener jeg, det
er vigtigt, at vi ogsa ser pd energipolitikken i
dens helhed. Vi har en afgiftspolitik, som jeg
sagde, og jeg synes nok, det kan vere rime-
ligt at vurdere, om den afgiftspolitik er hen-
sigtsmeessig i det lange lob, men det, mener
jeg igen, ber vere noget, man kan tage i en
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storre sammenhaeng Det, der umlddelbart
springer i gjnene, er naturligvis, om vi kan
fastholde, at der ikke er afgifter pad kul. Vi
kan ogsd anlegge det syn, at nar der ikke er
afgifter pd kul, s& kunne vi méske bruge no-
get mere pa at forhindre-den store kulforure-
ning, i hvert fald ét af to. Men igen i en stor-
re sammenh&ng, end der er mulighed for. i
dag. Jeg vil godt sld fast, at vi finder altsa
ikke, der skal vare fluktuerende eller variab-
le olieafgifter; derimod vil vi godt vurdere
det, hvis der sker et fald, og klgge pé detien
overordnet sammenhang.

Sa har der veret rejst spergsmil om ener-

giafgiftens indflydelse pa det, nogle har kaldt .

det miserable naturgasnet. Jeg mener, det var
helt klart, da vi vedtog naturgasnettet i 1979,
at energiafgiften var indregnet og ogsi ind-
regnet i forrentningen af projektet, deri er
der ikke noget nyt. Jeg mener naturligvis og-
sd, at hvis man skal til at indfere nogle ener-
giafgifter her, s& skal det vere ud fra nogle
overordnede sammenhange, hvori naturligvis
ogsd naturgasnettet og naturgasnettets for-
rentning indgdr, men hvor det ikke er det
primere. Det ma vaere de overordnede ener-
gipolitiske malsaztninger, der er de afgeren-
de, ikke bare nogle enkelte dele, som man
piller ud.

Til fru Annelise Gotfredsens mdlag skal
jeg i ovrigt blot sige, at det er mit indtryk, at
de konservative godt vil vaere med til ogede
udgifter, men aldrig til egede indtaegter.

Waldorff (VS):

Vi har selvfoigelig ogsd i VS diskuteret.

den situation, der kan opsté, at de faldende
oliepriser kan komme til at betyde, at energi-
politikken bliver sldet mere eller mindre. i
stykker. S&dan m4 man betragte det, hvis
udbygningen af den vedvarende energi bliver
vasentligt hemmet eller forsinket pd grund
af de faldende oliepriser, eller fordi naturgas-
projektet pa den ene eller den anden mide
- kommer i vanskeligheder. Derfor kan vi selv-
folgelig godt forstd argumenterne for, at man
skal preve at styre igennem afgifter, fordi det
er en temmelig hindterlig og ret praktisk
form i en situation, hvor man ma forudse —
dér er jeg i hvert fald enig med et par styk-
ker her — at olieprisfaldet ikke er noget per-
manent, men sandsynligvis noget med et ar
eller to, indtil markedet bliver reguleret.

Vi kan ikke acceptere, at naturgasprojektet

bliver anfaegtet; vi er enige i, at man ikke mé
bremse op for den vedvarende energi, vi er
enige i, at man ikke ma edelegge de forseg
pé energibesparelser, som er i gang.

Hvis man bruger afgiftsformen, si leber
man ind i de sociale problemer, der er knyt-
tet til afgifter i det hele taget og afgifter pa
énergiomradet i sardeleshed, og eventuelle
forhgjede olieafgifter falder alts& sammen
med, at reallennen i de sidste ar er faldet
temmelig drastisk, og at ikke mindst varme-
udgifterne har gjort reallennen tyndere og
tyndere.

Hvis man overhovedet skulle ind i denne
diskussion om at bruge afgifter, s vil jeg
nok sige, at der er en anden diskussion, som
er mere péitrengende, og det er diskussionen
om, hvordan varmeudgifterne hviler pa de
forskellige indkomstgrupper og de forskellige
boformer og familieformer. Jeg mener ek-
sempelvis, det er uacceptabelt, at varmeud-
gifterne ikke er regnet med, nir man far bo-
ligsikring. Varmeudgifterne er en ganske al-
mindelig omkostning ved at bo og burde na-
turligvis vaere en del af grundlaget for bolig-
sikringen. Det andet er selvfelgelig, at vi har
protesteret voldsomt imod de manipulationer
med pristallet, som blev lavet i december
1979. .

Vi vil derfor mene, at det for at undgé de
asociale virkninger af en afgiftsforhgjelse er
rigtigere at bruge andre styringsmidler, som
pa lang sigt er de eneste rigtige, ikke det dér
med varmesyn, som regeringen har gennem-
fort ved lov, men langt snarere det, vi har
foreslaet, og som ogsd var boligministerens
oprindelige -forslag, nemlig en tvungen efteri-
solering af den eksisterende boligmasse, og
det, som regeringen har varet fremme med
nogle meget forsigtige tanker om, nemlig en
fastsettelse af normer for energiforbruget.
Man kan sige, at det er nogle styringsmidler,
som er mere langsigtede, og som formentlig
ikke ville have den samme umiddelbare ef-
fekt som en afgiftsforhajelse i den korte peri-
ode, der her er tale om. Derfor kunne man
overveje andre ting, f.eks. forhgjelse af til-
skud til vedvarende energi.

Skulle der komme et prisfald, som vi vir-
kelig kunne se ville betyde en undergravning
af naturgasprojektet, si mener jeg, at man
som svar pd det maétte diskutere forst og
fremmest en skarpet tilslutningspligt til na-
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turgasnettet. Det, der selvfolgelig er et af dag kan. opfores et eneste kulfyringsanieg,

problemerne med naturgassen, er ikke, at det
pa nogen méde er et mislykket eller forulyk-
ket projekt. Vi havde onsket en anden an-
vendelse af gassen end den, der i det vasent-
ligste er lagt op til, men vi ensker forst og
fremmest at udbrede naturgasprOJektet til
alle dele af landet.

I den forbindelse kan det ikke andet end
irritere, at de konservative, ogsd med den
dagsorden, som er fremsat her, benytter et-
hvert paskud og enhver lejlighed til at mis-
tenkeliggore . naturgasprojektet. Det er-i vir-
keligheden et af de storste problemer, ikke si
meget om forrentningen bliver 6 pct., 8 pct.
eller 4 pct., det er i virkeligheden ikke serlig
interessant, for det her handler om energipo-
litik. Det, der er det sterste problem, er, at
nogle af de politiske partier har en politisk
interesse i at mistankeliggore et projekt som
naturgasprojektet, og at det selvfolgelig slar
igennem i medierne og i folks bevidsthed
om, hvad det er for noget. Men det kan.vi
komme tilbage til, nar vi skal diskutere det
naste forslag, for det gives der muligvis los-
ninger pa.

Bade SF og de radikale har navnt afgif-
terne pa kul. Jeg mener faktisk, det er en
utrolig darlig idé at laegge afgift pad kul dels
ud fra en overvejelse af, hvem — og det kun-
ne vi miske fa undersogt engang — der i det
veesentlige har gavn af den billige fjernvar-
meforsyning. Mit udgangspunkt er, -at det
iseer er den darligst stillede del af de store
byers befolkning, og at en afgift pd kul vil
ramme urimeligt bl.a. brokvartererne i Keo-
benhavn. Dels mener jeg, der er en bedre
méde at lose det problem p&, som bestér i, at

man udvider anvendelsen af kul hele tiden..

Jeg er enig i, at man skal have bremset for
forsogene pa at treenge naturgassen vak fra
f.eks. fjernvarmevaerker og fjernvarmecentra-
ler og begynde at opfore decentrale fjernvar-
meverker baseret pd kul. Det skal ikke ske
ved, at man prover at lave en ny konkurren-
ce ved, at s& kommer der ogsd afgift pa kul,
og hvis man sd legger afgift pad olie, skal
man ogsd senere have yderligere afgift pa kul
for at bevare balancen. ‘
Jeg mener, at det redskab, der skal til,
simpelt hen er, at kullene fuldt ud mé betale
den pris, som kulforureningen indeberer, og
det mener jeg kun kan ske pa én mide, nem-
lig ved, at man sikrer sig, at der ikke fra i

- Danmark er et -eksempel herpa,

uden at det opfylder de meget strenge krav —
bl.a. til svoviforurening, men ogsd andre ting

'— som vi nedvendigvis ma stille, hvis vi. vil

fortssette med at bruge kul. Det betyder, at
kullene helt enkelt -ma bare de samfunds-
meassige omkostninger, der er ved at b. ige
kul. T alle andre sammenhange siger ma.1 —
og det gor for gvrigt ogsd hr. Lennart Larson
— at den enkelte brendselsform selvfolgelig

mé bare de omkostninger, der er ved den.

Det kommer til at koste nogle penge, og jeg .
mener, at det formentlig i sig selv vil vaere
tilstrackkeligt til, at det er uden interesse for
kommunerne, ndr de laver de lokale varme-
planer, at begynde at spekulere i kulfyrede
fjernvarmeverker.

Jeg vil gerne stille energiministeren et
sporgsmél, hvis han har tid lige et ojeblik —
det har han ikke. Men s vil jeg ved anden
lejlighed stille et spergsmaél til energiministe-
ren, der gir ud pd at finde ud af, hvilke
overvejelser man ger sig i energiministeriet
om' skerpede miljokrav ved kullene, om der
er et samarbejde i gang. Vi har talt om det
lenge, is@r i miljeministerens regie, og det
har varet diskuteret leenge at stille krav om
indretning bl.a. af svovlrensningsanlaeg. Jeg
mener, at energiministeren m& have en ret
indlysende interesse, bl.a. for at kunne for-
svare sit naturgasprojekt i at presse sin kol-
lega i regeringen til at kreve svovlrensnmg
pa alle kulfyrede anleg.

Steffensen (KrF):

Hvis man skal se realistisk pi tingene,
kommer man nok ikke uden om, at man ma
forvente en jevnt stigende energiprisudvik-
ling ogsd inden for de kommende ar. I kri-
steligt folkeparti tror vi dog ikke, at det til-
narmelsesvis vil blive en stigning som den,
vi har oplevet med store ryk siden den forste
energikrise i 1973. Denne forventning baserer
vi pd, at der pd verdensbasis satses mére og
mere pa et nuanceret energimenster, der skal

‘gore de enkelte lande mindre sirbare over

for de store energikartellers manipulationer.
idet vort
energimenster jo forskydes fra overvejende
olie mod kul og gas. »

I kristeligt folkeparti ser vi med velvilje pa
denne udvikling, som vi gerne vil vare med

_til at fremme, bl.a. med tilskud til nye alter-
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native energiformer, der har brug for en eko-
nomisk indsprejtning for at blive kommerci-
elt interessante. Skal vi leegge noget virkeligt
i det, at vi taler om alternative energiformer,
ma vi ogsa vere villige til at give dem mulig-
heder, der gor, at de har en reel chance for
rent kommercielt at komme i betragtning.

Vi er ogsa principielt imod energiafgifter,
for energi er-ingen luksus. Vi frygter; at en
energiafgift i stedet for at indgd i en energi-
politik bliver en form for statens uundverli-
ge indteegt, og den udvikling mener vi er for-
kert. Vi mener, at energipriserné ber brydes i
fri konkurrence, og at det er rigtigt at se det
som et hovedprincip, og vi kan derfor kun
acceptere energiafgifter, der tjener overord-

" nede formal for samfundet. Det er f.eks. — og
maske forst og fremmest — forsyningssikker-
heden, det er et alsidigt energimenster, og

det er f.eks. landets forbrug af fremmed va- -

luta og lignende ting. Opkravede energiafgif-
ter ber anvendes inden for selve energisekto-
- ren til udvikling og udbygning af nye energi-
former og energikilder.

Der har lydt lidt steerke ord fra enkelte
ordferere om naturgasprojektet. Kristeligt
folkeparti er i princippet velvilligt stemt over
for naturgasprojektets udvidelse. Vi har, da
vi talte om den problematik for en tid tilbage
her i folketinget, stillet nogle krav op, og

. . dem star vi stadig vek fast pi, men det ma

vaere en fordel for alle parter, at vi pd en si
rimelig og god made som muligt far sikret et
- alsidigt energimenster i dette land, og det vil
“vi medvirke til. ‘

Jeg mener i ovrigt ogsd, det er udmarket,
at fremskridtspartiet har taget initiativ til
denne debat, saledes at vi kan f4 problemer-
ne belyst og der har jo allerede varet frem-
sat mange forskellige synspunkter pi dette
omréde.

Energlmlmsteren (Poul Nlelson)

Jeg skal forst s1ge til fru Annelise Gotfred-
- sen, at regeringen jo ved adskillige lejlighe-
der har haft anledning til at udtale sig imod
fru Annelise Gotfredsens permanente forslag
om en sdkaldt uvildig undersegelse af natur-

gasprojektet; senest for et par uger siden
" “havde statsministeren mulighed for at svire
pa et spergsmaél fra fru Annelise Gotfredsen,
og regeringen har ikke @ndret indstilling si-
den da.

_ Til hr. Lennart Larson vil jeg sige, at jeg i
EP 81 ikke refererer til prognosen for olie-
prisernes udvikling i resten af &rhundredet,
som om det er et objektivt grundlag, vi alle
sammen kan tage som udgangspunkt. Det er
ogsa et sken, men det er et sken, som er et
resultat af et bredt arbejde forud. Vi har ikke
bare siddet med et let slag pa tasken og sa
sagt noget. Det er det bedste sken, som vi pa
et bredt grundlag med anvendelsen af de in-
ternationale kontakter osv., der er til radig-
hed, har fundet frem til. Derfor er det altsa
det skon, jeg vil bruge som reference. Men
det er da korrekt, som hr. Lennart Larson
siger, at ingen nejagtigt ved, hvordan det vil
ske. ‘
Jeg er ogsd enig med hr. Lennart Larson i,
at vi har skaffet os et pusterum og er ved at
skaffe os et maske endnu lengere pusterum i
Danmark i forhold til andre lande. Det, det
gelder om, er at fastholde den omstrukture-
ring, der er i gang, med sd stor kraft og hast
som muligt, samtidig med at vi udnytter den
opbygning af industriel know-how og tekno-
logi, som denne i Danmark hurtlgere foregé-
ende omstruktureringsproces giver mulighed
for.

Vi kan altsi gere to ting pa én gang, nem-
lig dels reducere vores olieafhangighed ved
at omstrukturere, dels fremme udbygningen
af nye industriomrader i Danmark hurtigere,
end det sker i andre lande. Det gelder bide
fjernvarmeteknologi, vedvarende energi g
andre omrader.

I det hele taget ma man sige gennemgden-
de ogsd i forbindelse med det, hr. Steffensen
sa rigtigt var inde pd, at det, vi bruger ogsé
den ekonomiske styrkelse af energipolitikken
til, nemlig den styrkelse, der ligger i de afgif-
ter, der allerede er vedtaget her i Danmark,
er netop at optrappe indsatsen for omstruk-
turering her i landet. Vi er faktisk i gang
med at gennemfore det, som lige netop er
ideen, nemlig at ege forsyningssikkerheden,
sprede det pa flere kilder og gere tingene
sddan, at vi valutamessigt kommer i en bed-
re situation.

Jeg skal her erindre om, at den socialde-
mokratiske ordferer ogsd pegede pa, at de
besparelser, vi har haft bl.a. som folge af de
heje afgifter, beted, at vi kom af med om-
kring 4 mia kr. mindre sidste r som nation

_betragtet, end vi ellers skulle have betalt. Jeg

tor ikke som hr. Lennart Larson sige, at det
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ikke er et afgiftsspergsmél, men et padago-
gisk spergsmal at spare; jeg mener, det er en
blanding af bade afgifter, en oplysende ind-
sats og faktiske tekniske omstillinger i syste-
merne. : :

S4 vil jeg til hr. Lennart Larson og til hr.
Emmert Andersen sige, at det er en sammen-
blanding at pastd, at det skulle vaere en kom-
munalretlig grundsatning, at hver energiform
skal hvile i sig selv. .

Der er ikke overtrddt nogen som helst
kommunalretlige grundsatninger i og med,
at vi har de olieafgifter eller den elafgift, vi
har nu. Kommunalretten drejer sig, i det om-
fang den har en virkelig klarhed pa dette
punkt, om de enkelte forsyningsselskabers
takstpolitik og ikke om samfundets afgiftspo-
litik i al almindelighed. Skulle de ting blan-
des sammen, ville det. mest igjnefaldende
sporgsmal, der i s& fald ville tegne sig, vere
afgiftsfritagelsen for kul, ikke mindst fordi
det, der falder i gjnene dér, som hr. Waldorff
ogsd nevnte med reference til nogle bestemte
kvarterer i Kebenhavn — man kunne ogsa
relatere til andre byer i landet.— netop er den
store forskel i varmepriserne, alt efter hvor
- man bor i landet. Forskellen er imidlertid
ikke kun afgiftsbetinget, men skyldes ogsd
den forskel i de faktiske tekniske systemers
okonomi, der er tale. om. Men den bliver
selvfolgelig forstaerket af de afgiftsforskelle,
der er.

Vi har jo fra regeringens og socialdemo-
kratiets side ikke lagt skjul pa, at der i takt
med udviklingen af disse kollektive varme-
forsyningssystemer vil opstd et stadig mere
igjnefaldende problem i forbindelse med dis-
se forskelle, iszer med hensyn til den okono-
miske stilling, folk i zone 4 kommer i i for-
hold til andre. Dér er tankegangen, at vi
forst og fremmest skal satse pd en sd hurtig
udvikling af andre ting end olie — vedvaren-
de energi ikke mindst — i de omrader, og si
ma vi i lyset af disse erfaringer se, hvordan
prisudligningsdiskussionen ‘senere hen even-
tuelt skal angribes. Vi mener ikke, at der pa
nuverende tidspunkt er noget grundlag for
en prisudligning, men vi er altsd opmarksom
pé den side af sagen. Andet kan vi ikke sige

pé nuvarende tidspunkt.
' Hr. Emmert Andersen stillede det sporgs-
mal, hvad der fortreenger naturgassen. Det er
rigtigt, at det er det grundleggende sporgs-

mal i vurderingen af samfundsekonomien i
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projektet, men hr. Emmert Andersen udtryk-
ker det ikke korrekt, ndr han siger, at halvde-
len af det vil fortreenge kul eller billigere -
brendselsformer. Med den udvikling, vi har
ikke bare accepteret, men medvirket til i for-
bindelse med varmeplanlegningen i de tre
ar, der er gdet, siden forudsztningerne for °
projektet blev lagt fast her i salen, har vi un-
derstottet realiteten i, at det er olie, der for-
traenges, idet vi har ladet kraftvarmeomrader-
ne blive storre og sterre og ladet naturgassen,
om jeg sd ma sige, gd lengere og laengere ud
pa landet. Det er en del af nedvendigheden -
af ajourferingen af naturgasprojektet, at det
af denne grund er blevet palagt relativt storre
omkostninger, fordi vi laver den reservation,
at hvor der samfundsekonomisk rimeligt kan -
udnyttes eksisterende overskudsvarme i form
af kraftvarmeprojekter, gar det forud.

Jeg skal her erindre om, at Stigsnaspro-
jektet vil blive anbefalet og er anbefalet fra
min side, til trods for ‘at det, selv om det
samfundsgkonomisk er ligeverdigt med en
naturgasforsyning, koster tre gange si meget.
Det er kun pd den meget lange sigt, at man
henter en principiel brendselsbesparelse i

- det. Det er grunden til, at jeg har sagt ja til

det. Men det illustrerer altsd ogsa, at vi er
parat til at flytte den grense og successivt
gor det. Ogsé i Trekantomridet, som imidler-
tid hele tiden har veret regnet for muligt for

kraftvarmeforsyning, gennemforer vi en stor

udbygning af kraftvarme og en vis ind-
skrenkning af gassens mulige afsatningsom-
rade. Derfor er det rigtigt, at vi i hej grad,
nzsten overvejende, fortrenger olie og ikke
kul.

I kuldiskussionen, som jeg ikke tror vi ber
fore ‘til nogen konklusion ved denne lejlig-
hed, er der fremsat en rxkke interessante
bemarkninger fra forskellige partiers side.
Jeg har bidt meerke i hr. Waldorffs bemaerk-
ninger om, at det, man egentlig burde krave,
var, at kul barer den omkostning, kul burde
bere, hvis det skal lose samme problem, som
andre brandselsformer kan lese, inklusive
miljespergsmalet. Det er efter min mening en
ganske sund tanke, som man mé& diskutere

_her, inden man kan ni frem til faste stand-

punkter. Der er flere muligheder: man kan
overveje én kulafgift, og man kan overveje
en mere konsekvent miljelinje over for kul-
anvendelsen. Det er selvfelgelig noget, vi
drofter i regeringen.
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Endelig skal jeg svare fru Lone Dybkjer
specielt pad spergsmalet om variable olieafgif-
ter. Den sidste bemarkning i-min besvarelse
'var, at vi-ikke har liggende et udarbejdet sy-
stem, hvor det gar op og ned, altsd med en
vis-indbygget automatik. Jeg tror, det er me-
get, meget vanskeligt at lave, ogsa fordi det
giver olieselskaber en mulighed for at antici-
pere udviklingen og dermed slere mulighe-

den for en priskontrol. Det er en af grunde-

ne. -

Jeg tror som fru Lone Dybkjer, at man
med udgangspunkt i den principielle hold-
ning med hensyn til, hvad det kan betyde
energipolitisk, at man svakker eller ikke
svaekker den almindelige udvikling, i praksis
i de givne situationer ma se, hvad man pa
dét -principielle grundlag ber gere. Det er
samand alt, hvad der ligger i tankegangen.

Maisted (FP): o

, " Jeg siger tak for den - positive modtagelse,
denne debat har fiet af alle minus socialde-
mokratiet. Det var virkelig morsomt at hore,
at hr. Levig Simonsen- syntes, det var en
overfladig debat, hvorefter samtlige folketin-
gets ovrige partier udtalte, at de syntes, det
var glimrende, at vi havde fiet denne debat.
Der var is@r én ting her til sidst, der virkelig
var et skoleeksempel pd, hvordan den energi-
minister kan udtale sig, si der ikke er en
djevel, der forstdr, hvad han mener. Han
siger variable olieafgifter, og nar fru Lone
Dybkjer siger, det er en darlig idé, begynder
han at komme med en eller anden sort snak.
Det, ministeren mener, er forhabentlig, hvis
jeg ellers har forstidet det, der er blevet sagt
tidligere, at han agter at lave en fast pris pa
olie, og at afgiften stiger, hvis olieprisen fal-
- der pd verdensmarkedet, sidan at der bliver
fastholdt den samme pris pa olien, og nar
prisen stiger pd olie, har han tenkt sig at
senke afgiften, sddan at han stadig vk fast-
‘holder den samme pris pad olien. Det var i
hvert tilfeelde sadan, jeg havde forstiet det
med en variabel olieafgift.

Men det, der skiller folketingets partier, er
jo helt oplagt, at socialisterrie ingen tillid har
til den danske befolkning. Det oser jo af mis-
tillid her, der skal styringsmidler til, den skal
styres pa alle leder og kanter, fordi den min-
sandten ikke reagerer fornuftigt. Jo, selvfal-
gelig reagerer den danske befolkning da for-

nuftigt. Nar priserne pd energien stiger, pro-
ver folk péd at isolere og bespare sig ud af
disse vanskeligheder. Og nar si energimini-
steren og socialdemokratiet yderligere har
tenkt sig at give dem tilskud af forskellig art,
modtager de selvfelgelig disse tilskud og ud-
nytter dem. Det er der ikke noget nyt i, det
er gode markedsmekanismer, der her funge-
rer.

Nar vi taler om, at vi har lavet nogle sar-
lige besparelser, m& man ogsd huske pa, at
Danmark har sarlige klimatiske forhold i
forhold til andre lande — vi bruger endog
den storste del af vores energi pad varmefor-
brug — og derfor har vi altsd kunnet lave
storre besparelser pa energiomrddet end
mange andre; f.eks. fordi de har billige elpri-
ser i Sverige og Norge, har der ikke varet
det incitament for befolkningen til at lave sa
store besparelser.

Men hvad der ogs4 nok er vigtigt at frem-
have her, er, som det er fremgéet af debat-

.ten, at regeringen stir temmelig alene med

disse afgifter, i hvert fald de variable, og det
betyder, at ministeren, uanset hvad han kan
fa regeringen med til, ikke har flertal for dis-
se tanker. Selv SF vil jo ikke stemme for en
fuld afgift, tveertimod vil de lade fald i olie-
priserne komme forbrugerne til gode, og det
gor de selvfolgelig ud fra den fornuftige be-
tragtning, at reallennen treenger til at blive
styrket, efter at den socialdemokratiske rege-

‘ring har undergravet befolkningens reallen

og har skabt arbejdsleshed og med foregede
afgifter selvfolgelig vil forsterke denne ar-
bejdslashed. )

Vi kan stemme for det konservative folke-
partis-forslag om motiveret dagsorden, og vi
er ogsd positivt indstillet over for de tanker,
hr. Lennart Larson er kommet med. Skulle
det komme s& vidt, at de udmenter sig i et
dagsordensforslag, vil vi ogsd stemme for
det. '

Lavig Simonsen (S):

Jeg vil gerne sige til hr. Maisted, at grun-
den til, at vi fik si god en debat, jo ikke be-
hevede at vare forespergsiens indhold, og

_ det viste sig jo faktisk ogsd, at selve fore-

sporgselsdebatten -kom til at beskaftige sig
med mange andre ting. Den -er nasten blevet
en bred energipolitisk debat, hvor hver kom
med de synspunkter, man har som kepheste,
og som man ogsd tidligere har givet udtryk
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for. Derfor vil jeg ogsa gerne knytte nogle
kommentarer til naturgasprojektet, som har
veret oppe flere gange. Hvem er det egentlig,
der prever pa at -bringe dette projekt i mis-
kredit? Hvem er det, der prover pa at gore
opmarksom p4, at det ikke er rentabelt, og
hvem er det, der prover pd at goere opmark-
som pda, at vi ved at indfere disse ting far
nogle anlegsudgifter, som vi ikke kan betale
os ud af?

De glemmer og overser fuldkommen, at
der erogsa en forsyningssikkerhed, endda en
forsyningssikkerhed leveret af et rimateriale,
som vi selv har.

Jeg kommer fra et omrade i Danmark -
det er Maribo pa Lolland - hvor vi ikke far
naturgas, og dér er det store problem ikke,
hvad vi skal have i byerne, som det ogsa er
nzvnt. Vi er da enige om at lave et affalds-
forbrendingsanleeg i de kommuner. Vi er
ogsé enige om i vores fjernvarmebestyrelse at
fa kulfyringsanleg. Det kan vi sagtens blive
enige om, for det kan forbrugerne se er for-
nuftigt. Men de, der bor uden for byomradet,
siger: hvad far vi? Kan vi vere sikre p4, at
vi far olien, hvis vi far en oliekrise igen, eller
hvad har I t&nkt pa at vi skulle have? Der er
muligheden for halmfyringsanleg og for ved-
varende energi, men det slar ikke til altid.
Derfor er det ogsa et spergsmal, om det ikke
ville vere mere rimeligt, at vi fik en regiona-
lisering, nar det drejer sig om tilskud til ved-
varende energikilder. Nede hos os er der i
hvert fald en klar forstaelse for, at naturgas
ville klare mange af disse problemer.

Det er heller ikke sddan, at man skal have
naturgas for enhver pris. Nej, man mé dele
markedet, nar det gelder kraftvarme og el,
alt efter hvor det er fornuftigst, og det synes
jeg burde komme frem en gang imellem i
debatten.

Det er lige sa indlysende, nar vi diskuterer
" disse ting — og jeg navnte det ogsd i min
ordforertale — at der er nogle konsekvenser
for den enkelte forbruger, som skal tages
med. Der er visse af de ting, som SF var in-
de p4, som klart skal indgd i en sddan debat
og i sddanne overvejelser. Jeg navnte ogsa,
at det er siledes, at man i den kompiekse
situation, vi er i, ikke altid kan finde enkle
regler at administrere og udfere arbejdet ef-
ter. Det er overvejelser, der skal foregé for at
se, hvilke konsekvenser det har dels for for-
brugerne, dels for vores forsyningssituation,
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og alt dette skal selvfolgelig diskuteres og.
debatteres, siledes at vi kan finde rimelige
ordninger.

. Jeg vil gerne slutte med at 51ge at. det der. ..

er det vigtigste — og det synes jeg man ofte
glemmer i debatten herinde — er vores forsy- :
ningssituation. Alle og enhver ved, at der
ikke er olie nok ud over ar 2000. Der er
ingen, der tror p4, at vi finder store vedva-
rende oliekilder, som kan springe evindeligt,
og ofte diskuterer man ud fra en situation,
som man har glemt, nemlig oliekrisen i 1979.

-Jeg mener, det havde varet rigtigt at tage
disse betragtninger med og ikke altid fore en
kortvarig politik og sige: ja-men dette her vil
gavne nu og her. Nej, det skulle gerne kunne
ses i en sammenhang, siledes at det ogsa
bliver til gavn for vore efterkommere, og si-
ledes at den politik, vi ferer, ogsa er til gavn
for den tredje verden. Det er sa sjeldent, vi
tager det med i debatten, men det er da klart,
at nar vi nedsatter vores olieforbrug, bliver
der ogsd mere olie til de ovrige, og det kunne .
godt tenkes, at andre lande kunne lere af os
i dette tilfzelde.

Vi kan ikke stemme for det forehggende
dagsordensforslag og vil selv fremsatte fol-
gende:

Forslag om motiveret dagsorden.

»ldet folketinget tager energiministerens
redegerelse til efterretning,
gar tinget over til naeste sag pa dagsorde-
nen.« :

Tredje nestformand (Mette Madsen):

Der er nu fremsat folgende forslag om
motiveret dagsorden: (se ovenfor) Ogsa dette
dagsordensforslag indgar nu i forhandlingen.

Annelise Gotfredsen (KF):

Jeg ma hellere rebe en hemmelighed med
det samme, og det er, at vi naturligvis ikke
kan stemme for det dagsordensforslag.

Jeg er fuldstendig klar over, at regeringen
og statsministeren er modvillige mod at lade
den undersogelse foretage, som vi har talt
om si mange gange. Det ved vi udmerket
godt. Men det lader til, at der trods alt er '
flere og flere partier, der er blevet betenkeli-
ge ved den ekonomiske udvikling i forbin-
delse med naturgasprojektet. Det kan vi se af
den strem- og stribe af spergsmal og ensker
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om undersogelser, der ligger i udvalgene.
Der er sporgsmadl til flere ministre i flere ud-
valg, som endda er sd heldige, at de selv har
medlemmer af deres ministerium siddende i
bestyrelsen hos D.O.N.G., og de spergsmal
m4& man naturligvis have lost, inden man kan
g videre og fortsette med udvidelser eller
indskrenkninger eller fastfrysning af priser,
hvad enten det er gaspriser eller forhajelse af
afgifter. Det kan ikke lade sig gore pi et
uklart og ufuldsteendigt grundlag og med sé
@ndrede forudsatninger.

Hvis vi er venlige, siger vi, at forudsatnin-
gerne ikke var forkerte, da vi vedtog projek-
tet, men selv om de ikke var det, er de nu sa
@ndrede bade prismassigt og afsetnings-
messigt, at man ikke kan kere videre pa den
méde uden at f& den uvildige undersogelse.
S& godt som alle partier i udvalgene har ytret
enske om at fi besvaret disse sporgsmél. De
‘ligger stadig vaek ubesvarede, og det kan na-
turligvis ikke lade sig gore, at man gar videre
pé den made. -

Den socialdemokratiske ordferer korte
meget pd spergsmadlet om forsyningssikker-
hed, og det har vi jo hert mange gange. For-
syningssikkerhed . er ikke et helligt begreb,
det er et begreb, der koster kroner og gre,
det er et begreb, der betyder reallen og ar-
bejdspladser, hvis man bruger penge pi en
forkert méde. Der er ikke noget mystisk i

det. '
) Det, vi har vundet ved de ohebesparelser,
" som vi alle sammen er enige i vi skal have,
" skal ikke gives forkert ud igen, men det er
det, der kan ske, hvis vi styrer. Dette projekt,

varmeplanloven, legger op til en kolossal

styring; den seetter markedsmekanismerne ud
af funktion, og vi opnar muligvis derved en
samfundsmassigt og privatekonomisk darlig
losning. Vi kommer ikke uden om, at forho-
jelser af afgifterne betyder en konkurrence-
lettelse for de andre energiformer, og det er
.inge‘nlunde givet, at det, som det ligger i dag,

vil’ give en privatekonomisk- og samfunds:

okonomisk fordel.

Det er heller ikke rigtigt, som mmlsteren
- havder, at alle muligheder for kraftvarme er
-underseogt. Ministeren siger det indtil hudles-
hed den ene gang efter den anden, men der
er jo stadig vaek flere kommuner, der har
onsket at fa kraftvarme. Decentrale kraftvar-
mevaerker ‘har veret ensket rundt omkring,
og det har man alts& afvist ud fra prognoser

om et elforbrug, prognoser, som der godt
kan'ytres usikkerhed om. Hvad med f.eks. de

- elvarmepumper, som man pa forskellig made

i ojeblikket har haft travlt med at leegge hin-
dringer i vejen for? De krever ogsd elfor-
brug. Jeg mener, det ikke er rigtigt, nar mini-
steren haevder, at man har taget stilling til
alle ensker om en rimelig form for kraftvar-
meforsyning.

Ministeren siger, at en variabel afgift er
umulig, og det er den naturligvis, hvis mini-
steren tager sit udgangspunkt i det energipo-
litiske, om man skal svaekke den ene eller
den anden energiforsyningsform -eller man
ikke skal gore det. Men hvad er det, der skal
svaekkes, hvor er skonomien? Der er et vald
af spergsmal, og dem m4 vi have lost forst.

Lennart Larson (V):

Forst om dagsordenerne. Jeg vil anbefale
min gruppe at stemme for det konservative

- forslag imod socialdemokratiets forslag. Men

det skal vi jo ferst afgere i morgen.

Den socialdemokratiske ordferer, hr. Lo-
vig Simonsen sperger, hvad de, der er uden-
for, skal gere. Det skal jeg sige hr. Lovig Si-
monsen: de skal forst kebe dyr olie, s& skal
de have den hejeste olieafgift, som ministe-
ren vil s@tte op, sd vi kan blive ved med at
holde den pa den hejest mulige pris, sa skal
de kebe deres eget oliefyr og holde det ved
lige, og sa skal de over deres skatter og afgif-
ter veere med ‘til at betale, at eventuelle na-
turgasforbrugere maske skal have billigere
naturgas. Det er det, de forbrugere skal gore,
der er udenfor.

Nu skal vi ikke snakke s& meget om kul-
brinte og planlegning, for det er ikke det,
foresporgslen drejer sig om, men jeg vil ger-
ne lige sige, at hvis man vil gere noget for
den tredje verden og den naste generation,
sd skal man lade vare med at bruge flere
kulbrinter overhovedet, end der er behov for
at bruge, og man skal samle alt det spild op,
man kan.

Det, man skal gore med sin energiplanleg-
ning, er at sikre storst mulig braendselsbespa-

_ relse og mest mulig beskaeftigelse Sa er det

sagt. Det er det, man har gjort hldtll og som
muligvis skal stoppes.

Hvad angd spergsmilet om afglfterne, er
det da rigtigt; som det er sagt af flere ordfe-
rere, at vi jo har en afgift. Ja tak, vi har en
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afgift, der er ens; der er ens afgift pa olie, og
der er ens afgift pi gas, men nu kommer der
en ny ting, der hedder naturgas, og jeg har
hert ministeren sige, at vi nok ogsa skal have
afgift pa kul, men naturgas skal vi ikke have
afgift pad. Det er egentlig dér, forviklingen
kommer ind. Loven blev i sin tid vedtaget
med det grundlag, at man matte ikke @ndre
ved de hidtidige kommunalretlige byrdefor-
delinger. Nu gar staten ind, som den aldrig
har gjort for, og leger forsyningsvirksomhed,
leger med sokort uden at vere skipper, og s&
er det, man méi sikre, at der skal galde de
samme principper, nar staten gir ind, som
nar kommunerne gir ind. Det blev bekreftet
dengang, at man ikke ville @ndre det, men
det, der sker nu, er, at man legger afgifter —
og meget heje afgifter — som en tung byrde
for nogle borgere, der ikke kan kebe nogen
andre ting, medens andre til gengeld ikke
skal have nogen afgifter overhovedet. Det
andet, der sker, nar man geor det, er, at man
ikke far brug for den frie markedsmekanis-
me, hvis man fastsztter en bestemt oliepris,
man far ganske simpelt ikke omkostmngs-
grundlaget ind i billedet.

Derfor er det sa vaesenthgt at man sikrer
det, der har veret tradition i det danske sam-
funds forsyningsvirksomhed, nemlig at det er
kort forretningsmassigt; professionelt, med
ansvar over for bestyrelse, aktionarer, hvor
mange de matte vare, og reprasentantska-
ber, og at de over for de forbrugere, de skal
forsyne, skal garantere for, at den made, de
behandler deres omkostninger pa, den made,

" de skaffer energi pa, absolut er den rigtigste
og den billigste méde, og sé kan de ikke bli-
ve draget til ansvar for det.

Men nir man begynder i den gale ende og
vil til at diskutere afgifterne, vil variere, hvad
forbrugerne skal betale, og oven i kebet vil
give de forbrugere, der bor udenfor, den sto-
re afgift, s& er man pa galt spor. Jeg vil ger-
ne igen henvise til betenkningen (Folketings-
tidende 1971-72, tilleg B sp. 1893 og 1894)
for  anlegslov for naturgasforsyning m.v.
samt ministerens svar sp. 1897 og 1898 (sam-
mesteds). Jeg skal tillade mig:pd CDs og
venstres vegne at fremsette felgende:

Forslag om motiveret dagsorden.

»Idet folketinget opfordrer regeringen til
at sikre en energipolitik, herunder en fastsat-
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telse af energiafgifter, der er baseret pa prin-
cipperne om, '

1) at hver enkelt energiforsyning ﬂkono-
misk skal hvile i sig selv, og -
2) at den ikke ma @ndre byrdefordelmgen
mellem de enkelte borgere, :

gir tinget over til naeste sag pa dagsorde-
nen.«

Tredje neestformand (Mette Madsen):
Der er nu fremsat folgende forslag om

“motiveret dagsorden: (se ovenfor). Ogsa dette

forslag indgér nu i forhandlingen.

Emmert Andersen (CD):

Det er til energiministeren vedmren’de for-
treengning af olie. Jeg har eridnu ikke set no-

- gen beregninger, der beviser, at naturgassen

kun vil fortreenge olie nu og i de naste 25 ar
frem i tiden: :

I de omréder, der skal fortreenges olie p4,
kan vi preve at kigge pa industrien. Den va-
sentligste del af industrien. kan bruge andre
og billigere energiformer end olie. Hvis vi
patenker at bruge naturgas pd fjernvarme-
verker, vil det sige, at vi forst putter natur-
gassen ind i et fjernvarmeverk, sa fyrer vi op
dér og sender‘noget vand ud i nogle ror i et
distributionsnet, som er meget, meget dyrere

‘end det distributionsnet, man anvender til

naturgassen, og har et varmetab. Det ville da
i hvert fald vere smartere at sende naturgas-
sen direkte ud til de enkelte huse fremfor at
sende den ind i et fjernvarmeveark forst.

Det- samme gelder. kraftvarmeveerker. Vi
bliver nok nedt til at kigge pa beregningerne
for disse kraftvarmevarker, for deres .over-
skudsvarme er, som jeg sagde for, i princip-

pet gratis. Det vil vere bedre at afkele den

rundt omkring i husene end at afkele den
ude i belter og streeder.

Jeg kan heller ikke forstd, at det ikke kan
svare sig at legge en ledning fra et kraftvar-
meverk til et tet bebygget omrade, det kun-
ne f.eks. vaere Hillered eller Helsingor, og
anvende kraftvarmen dér. Jeg kan godt se, at
investeringen i distributionsnettet bliver stor-

.re i forste omgang, men vi har energipolitisk

varme til radighed, og det vil sige, at vi ikke
skal til at importere’mere kul eller olie til
breendsel, og dermed sparer vi altsd ogsé va-
luta. Der er en balance i det.
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. Ogsa til parcelhusene i tet bebyggede om-
rdder vil.det kunne svare sig at anvende den-
ne overskudskraftvarme. I de tynde omrader

~ tror jeg nok man mé kunne se den fantasi,
der ligger i den danske befolkning, for vi-

taler om 25 4r frem i tiden. Ved at indfere
naturgas i disse omrader har man bundet sig
til den dyreste energiform i de naste 25 ar.
Det vil altsd sige, at det samfundsmassigt
ikke henger sammen. Hvis vi far a-kraftver-
“ kerne, kan man begynde at spekulere pa at
indfere elvarme rundt omkring. Det er ogsa

en situation, som man ma tage med i over-

vejelserne, nér vi taler om naturgas.

Jeg synes, der er god grund til at kigge
naturgasprojektet efter i ssmmene og finde
ud af, hvad der gavner samfundet bedst som
helhed, og jeg tror, at vi kommer til den kon-
- klusion, at det bedste nok ville vare at szlge
det og szlge det til Vesttyskland. Dermed
undgar vi de variable afgifter.

Sa skal jeg lige til sidst sige, at vi ogsa kan
stemme for de konservatives dagsordensfor-
slag foruden vores eget selvfelgelig, og at vi
vil stemme imod regeringens. .
Lone Dybkjer (RV):

Det radikale venstre kan stemme for det af
socialdemokratiet fremsatte dagsordensfor-
. slag.

Jeg ville egentlig have sagt noget til hr.
Waldorff om afgift pa kul; nu kan jeg ikke
se hr. Waldorff i salen, 0g s er det maske
ikke s4 interessant, men jeg vil blot gere op-
mearksom pé, at jeg sidan set var inde pa de

samme betragtninger som hr. Waldorff om, -

at man maske burde overveje at kigge" hdt
mere pad den miljemeassige side af hele kul-
sp«argsmélet séledes som hr. Waldorff ogs4 i

sin tale opfordrede ministeren til, da ministe-.

ren var optaget af en anden vigtig samtale.
Men s& skal jeg gentage hr. Waldorffs
spergsmal nu, da hr. Waldorff ébenbart ikke
~-selv er her.

Hr. Maisted synes Jeg iog for sig leverede
et udmearket bevis for afgifternes berettigelse,
idet hr. Maisted sagde, at danskerne havde
sparet. meget. Det er helt rigtigt, at vi har

serlige forudsaetmnger for at gere det — for-

udsat at vi kan se@tte.ind pd at spare pa op-
varmningen, fordi vores forbrugsmenster er
anderledes end i de fleste af de lande, vi. nor-
malt sammenligner os med - pa den made,
at en storre del af vores forbrug gar tl] op-
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:vafm‘ning Det gaeider ogsd, nar vi sammen-

ligner os med Sverige.:

Men s sagde hr. Waldorff yderllgere at
Sverige ikke havde sparet s& meget, og at det
ogsa skyldes, at de har haft billig el og derfor
ikke har haft et motiv for at spare. Det er jo
korrekt, og ndr vi har afgifter i dag, er det
bl.a. for at vaere med til at stette, at man spa-

_rer pd dette omrade, hvad der bade energi- .

massigt; og valutamassigt er en fornuftig
ting.' S& jeg synes egentlig, at talen var ud-
merket som bevis for, at afgifter kunne vere
nyttige.

Til fru Annelise Gotfredsen synes jeg man
mé sige, at al fru Annelise Gotfredsens tale
om energipolitikken er: for evrigt mener vi;
at naturgasprojektet ber underseges af en
uvildig kommission, eller hvad man nu kan
finde pa at tilfaje. Der er i og for sig ikke
noget nyt i, at de konservative er.imod natur-
gasprojektet; det, jeg egentlig’ blot kunne
tenke mig, var, om vi ikke kunne fa en lidt
forenklet sagsbehandling af dette her, si vi
ikke brugte si forfaerdelig megen tid pa at

- diskutere det spergsmil pad den made, som

fru Annelise Gotfredsen legger op til. Jeg
mener altsd, om vi kan indfere nogle stan-
dardbetragtninger om, at for evrigt er de
konservative imod naturgasprojektet, og s
gd videre til den neeste sag pa dagsordenen,
eller noget, der minder om det.

-S4 var det i evrigt interessant at here, at
der i hvert fald var én sdkaldt vedvarende
energikilde, som fru Annelise Gotfredsen
stettede, nemlig elvarmepumperne, og at det
skulle vere motivet for den videre udvikling
i elvarmen. Dér er jeg nok ikke helt enig og
har derfor ogsad givet tilslutning til, at vi nu
kun stetter elvarmepumperne med 10 pct.s
tilskud. .

Det var ogsa mteressant at heore hr. Len-
nart Larson. Jeg var glad for at here, at hr.
Lennart Larson mente, at den energipolitik,
der hidtil havde veret fort, havde fort til
storst mulige besparelser og sterst mulig be-
skeftigelse ~ jeg tror endog, det vil glaede
energlmmlsteren om muligt mere, end det
faktisk gledede mig — og at det er det, vi er
ved at edelegge. Det synes jeg nu ikke den-

. ne tale og heller ikke energiministerens tale

_giver udtryk for.

Men det, der i og for sig undrede mig me-
re, var hr. Lennart Larsons betragtninger om,
at afgifterne er ens. Afgifterne er da ikke
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ens; der er én aifgift pé el, der er én afgift pd-

olie, og der er én afgift pad gas, og der er
ingen afg1ft pa kul. Det er rigtigt nok, at olie
kun har én afgift, sa for s& vidt er det rigtigt,
at de er ens. Men der var heller ikke tale om,
at der ikke kun skulle vaere én afgift pa olie,
hvis man ville overveje at heve den eller for
den sags skyld sznke den, si jeg begriber
erlig talt ikke argumentationen fra hr. Len-
nart Larsons side.

S& sagde hr. Lennart Larson, at der ikke
var tale om de frie markedskrafter. Ja men
der er altsd afgift pa olie i dag, og den for-
stod jeg ikke hr. Lennart Larson ville fjerne,
s& vi har. i forvejen ikke de frie markedsme-
kanismer, i hvert fald ikke totalt, ifelge det,
hr. Lennart Larson sagde.

S4 talte hr. Lennart Larson om ansvarlige
bestyrelser, ansvarlige reprasentantskaber og
ansvarlige personer i det hele taget. Jeg kan
for s& vidt godt vere enig med hr. Lennart
Larson i, at det er nyttigt, at man altid kan
placere ansvaret. Men nar vi nu -kommer til
at diskutere naturgasprojektet ved det naste
forslag, der er pa dagsordenen, ma vi konsta-
tere, at det faktisk ikke er sidan i dag, for i
. dag er det jo sddan, at de regionale selskaber
 uden vidére kan overvealte deres udgifter pa
D.O.N.G. eller pa naturgasprojektet som hel-
hed, og der er ikke tale om nogen ansvarlig-
hed i det system, vi dér har. Derfor synes vi
— og det er ogsé en diskussion, vi kommer til
at fore — at det er rimeligt, at vi har en-vis
" ansvarlighed over for forbrugerne.

(Kort bemaerkning).

Annelise Gotfredsen (KF):

- Jeg vil bare 51ge til fru Lone Dybkjaer at
det gar ganske af sig selv med at tage gaspro-
jektet og betenkelighederne ved det op til
-debat; bl.a. kommer det frem i det forslag,
som vi skal diskutere, nar dette her er over-
staet.

" (Kort bemeerkning).

‘Lennart Larson (V):

Jeg m3 have udtrykt mig lidt uklart, for
det er rigtigt, nar jeg siger, at vi er kommet
langt med Lensyn til vores energibesparelse i

dette samfund, men jeg har flere gange gjort

opmerksom pa — og det er sket, inden var-
meplanlegningen er tradt i kraft — at det er
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de bestdende forsyningsselskaber og forbru-
gerne, der i forening har sikret, at man har
néet de store energibesparelser.

‘Hvad angar olieafgiften, er der i dag ens

-afgift pd bade olie og gas, og det skal der

ogsd veere pa naturgassen i fremtiden, hvis
man vil have skat pa olien.

(Kort bemarkning).

Lone Dybkjer (RV): :
Forelobig er situationen jo 1kke helt den
at gas- og naturga551tuat10nen er den samme.

I evrigt vil jeg gerne sige til fru Annelise | -

Gotfredsen — for der ikke skal veare tvivl om
min holdning til det — at grunden til, at vi
har rejst spergsmalet om prisfastsettelsen pd

' naturgas, ikke er, at vi har villet leegge natur-

gasprojektet for had, men at vi har villet sor-
ge for, at naturgasprojektet far en rimelig
udforeélse, sddan .at man ikke uafladelig kan
fremfore en stribe af misteenkeliggorelser af,
hvad der foregér blandt de mennesker, der er

‘involveret i projektet. Det er det, jeg synes

de konservative gor. Det er helt acceptabelt,
at de er imod naturgasprojektet. Man kan
vere emg i, at man skulle have indfert det,
eller ej — og jeg har sagt, at den radikale be-
grundelse for at gere det var forsyningssik-
kerheden — men-jeg synes ikke, det er rime-
ligt at blive ved pd den facon, som de kon-
servative gor det, at forfolge naturgasprojek-

“tet i den forstand, at man mistenkeligger en

hvilken som helst oplysning, der kommer
frem om det projekt. :

Energiministeren (Poul Nielso‘n):
Forst en kort bemarkning til fru Annelise
Gotfredsen, som siger, at alle kraftvarmemu-

ligheder ikke er undersegt. Det, der er linjen,

er, at vi, hvad angdr udnyttelsen af eksiste-
rende muligheder, gir meget, meget langt,
men at give sig til atlave nye elvarker, for-

end der virkelig er behov for dem, gor vi kun

i saerlige tilfelde. De serlige tilfaelde er bl.a.
en. to-tre 4rs fremskyndelse af et veerk i
Avedore, som jeg er sikker pa fru Annelise
Gotfredsen er vel informeret om, og sé er det
et vaerk i Haderslev, ét i Frederikshavn og ét
i Brenderslev, alle sammen kulfyrede, og si
to sma naturgasfyrede eksperimentelle vear-
ker i Ullerslev. og Bredballe. Det er alt sam-
men for at fa erfaringer, saledes at vi, ndr vi
far brug for mere strom, kan udnytte mulig-
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hederne for en decentral kraftvarmeudbyg-

ning af mere massiv storrelse, siledes at vi -

samler alle mulighederne for kraftvarme .op,
" ndr vi skal til at lave nye vasrker i begyndel-
sen af 1990erne.

Om de prognoser, der llgger til grund for
denne linje, hersker der ingen uenighed mel-
lem elverkerne og energiministeriet. Det er,
ndr vi kommer op i 1990erne, at der er fast-
holdt en - divergens, men indtil da er der
ingen uenighed. Man ma vel ogsd sige, at
udviklingen indtil nu mere end underbygger
den' lave stigningstakt, som vi har lagt til
grund.

Til hr. Lennart Larson ma jeg sige, at jeg
med interesse vil afvente venstres gruppes
stillingtagen til dette. Jeg forstar, at hr. Len-
nart Larson, samtidig med at han har stillet
et forslag til dagsorden, ogsd vil anbefale
gruppen at stemme for den konservatlve
dagsorden.

Vi kan fra regeringens side ikke se.noget
serligt formdl i at stemme for det dagsor-
densforslag, hr. Lennart Larson. nu har stillet.

Jeg skal gentage, hvad jeg sagde for, nem-
lig at det kommunale princip om, at kommu-

nale forsyningsvirksomheder skal hvile i sig

selv osv., jo ikke er et retligt princip, der er
overordnet i forhold til landets almindelige
afgiftspolitik. Det er en sammenblanding, der
ikke er sagligt grundlag for at foretage. Nar
br. Lennart Larsons dagsordensforslag inde-
holder den betragtning, at man ikke mé an-
dre byrdefordelingen for de enkelte borgere

— jeg mi forstd ved hjelp af afgifterne —

skulle  det maske forstds saddan, at den nuve-
rende faktiske situation i sig selv er udtryk
for en hejere retfaerdighed. Det kan vi i hvert
fald ikke se at den kan siges at veere. Der er
mange ting, der kunne diskuteres, nir man
ser pa forholdene nu, ikke mindst den situa-
tion, der vil udvikle sig mere og mere i de
kommende 4r, og som allerede nu . kendes,
.nemlig at folk i kraftvarmebyerne har varme
_vaesentligt billigere, end andre kan have det,
og den problemstilling mener jeg 1kke vi bare
kan vende ryggen.
Man kan ogsa tage f.eks. etablermgen -af
Fynsverkets varmefond som et udtryk for, at

man i Odense erkender, at den varme, bor- -
gerne i Odense féar, er for billig, hvorfor man,

har lagt et 30 pct.s tilskud oveni til anvendel-
se rundt omkring til energiformdl pa Fyn
efter Fynsvaerkets bestyrelses afgorelse. Det

- er da et udtryk for, at den eksisterende byr-

defordeling ikke i sig selv er udtryk for en
hejere retferdighed, nir man laver den kon-
struktion.

Til hr. Emmert Andersen skal jeg 51ge at
tanken om, at kernekraft og elvarme skulle
vere bedre end naturgas, mener jeg er en
made at stille det op pa, som reducerer vores
mulighed for nuanceret at drefte sagerne ud
fra den grundforudsetning, at vi skal have et
alsidigt, mere flerstrenget preget energisy-
stem. De lande, der udvikler og anvender
kernekraft i Europa, er samtidig lande, der
ogsa satser steerkt pad naturgas netop til andre
formél end elproduktionen. Det gaelder ogsa
Sverige, og det galder i hej grad Vesttysk-
land og Frankrig, at man ensker at oge na-
turgassens andel af forsyningssystemet som
noget, der supplerer en i evrigt udmerket og

‘billig made at lave strom pd, som kernekraft-

en er. Men at stille det op som noget, der
skal erstatte hinanden, er en tankegang, som
strider mod ensket om at lave et mere d1ver- :
sxﬁceret system.

" (Kort bemarkning).

Lennart Larson (V):

Det, ministeren sagde, krever alligevel et -
svar. Det, vi taler om, ér jo skatter og afgif-
ter, og det, vi taler om, er skat pa kulbrinter,
der skal vere ensartede. Man kan jo ikke
begynde at tale om, at man skal til at tage

‘skat pd affald ‘ogsa. Jeg kan ikke forestille

mig, at man skal til at betale skat af noget,
man udnytter, og som ellers var gaet til spil-
de. Rent faktisk er det jo sddan, at 70 pct. af
den varme, man bruger, ndr man bruger 100
pct. varme, ville vare glet til spilde, hvis
man ikke brugte den, sa det, der skal beskat-
tes, md sd blive de 30 pct. kulbrinte, og: dér
skal det efter min opfattelse vere den samme
skat.

Jeg vil ogsd gerne lige kort sige, at det er
klart, at det er det kommunalretlige princip,

- loven blev vedtaget pa, for ellers havde der

jo ikke veeret nogen grund til her i folketin-
get at stille en dagsorden, hvor man henstil-
ler til regeringen, at den ikke laver den store
byrdefordeling pa sin egenenergipolitik og
lader den svage komme til at betale for den
sterke.

-Hermed sluttede forhandlingen.
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Anden nzstformand (Ebba Strange):

Som tidligere meddelt vil afstemningen
om de dagsordensforslag, der er fremsat af
fru Annelise Gotfredsen, hr. Lovig Simonsen
og hr. Lennart Larson, blive foretaget i me-
det i morgen.

Den naste sag pd dagsordenen var:

2) Forste behandli'ng af:

Forslag til folketingsbeslutning om prtsfast—
scettelse pd naturgas.
[Af Lone Dybkjaer (RV) m.fl.).
(Beslutningsforslag nr. B'74. Fremsat 14/4
82). '

For‘slaget sattes til forhandling.

Forhandling

Energiministeren (Poul Nielson):

‘Regeringen opfatter forslaget fra det radi-
kale venstre som et positivt forseg pé at bi-

drage til en lgsning af nogle af de uafklarede:

punkter, som har praget debatten om natur-
gasprojektet, og som et forseg pad at bidrage
til at fastholde projektet som et skonomisk
velfunderet projekt trods de store a@ndringer,
der har vaeret i en reekke af forudsaetningerne
bag projektet, siden det blev besluttet.
Dersom det er et onske her i folketinget,

. vil regeringen vere &ben for at andre pa

priskapitlet i lov om varmeforsyning, saledes
“at det i lovsform fastslas, at der vil vere et

maksimum for, hvad forbrugerne kan blive -

stillet over for, som ikke ma vare hojere end
det, man kender, og saledes at kollektive var-
meforsyningsanlag skal kunne arbejde med
flerarige budgetter og med priser, som er dif-
ferentieret sidan, at de ‘kan sikre, at der kan
selges gas og varme i gvrigt til konkurrence-
dygtige priser, og sidledes at man kan stile
mod den bedst mulige udnyttelse af de faste
anlaeg, der ligger bag disse leverancer.

for en @ndring af priskapitlet, sidan som de
radikale foreslar det her, hvis der i.eovrigt
matte vaere baggrund i folketinget for en sé—
dan @ndring.

-Det vil formentllg vaere urlmehgt 1kke at
udstreekke visse af @ndringerne af varmefor-
" syningslovens priskapitel til alle former for
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- investeringstunge opgaver -

kollektiv varmeforsyning. -Ikke mindst vil
sporgsmélet om flerdrige budgetter i denne
forbindelse vere vigtigt, fordi de problemer,

" man i dag drefter sd intenst specielt i forbin-

delse med naturgassen, jo overhovedet ikke
er anderledes .end de problemer af -ekono- -
misk art, som fremtldlge nye og endnu mere
ikke mindst
kraftvarmeprojekterne — vil std over for i de-
res indkeringsfase. Derfor ér der denne op-
bygningsproblemstilling i hej grad ogsa for
de andre meget store og tunge projekter.

. Som jeg nevnede for et stykke tid siden i
eftermiddags, er det samlede investeringsni-
veau for kraftvarmeudbygningen i de neste
15 ar omkring dobbelt s& hgjt som hele gas-
projektet pad de 11-12 mia kr. Det er, som

. om det grundlag, debatten fores pa, var om-

vendt. Hvis der skulle indtrede den situati-
on, som vi mener er hypotetisk, hvor den
omkostningsbestemte forbrugerpris overstiger
prisen .pa olie, sidan som det er anfort som
en risiko i bemarkningerne til forslaget, og
vi derved kunne fa urimelige omkostninger
for naturgasbrugerne, er regeringen’ enig i, at
den risiko ber beares af samfundet som hel-
hed og.ikke af de forbrugere, som — nogle -
frivilligt, nogle med en kommunal, lokalt
besluttet tilslutningspligt bag — bruger gassen:
Vi forventer ikke, at der bliver behov for rent
faktisk at udnytte et sddant sikkerhédsnet,

‘men det er rigtigt set af forslagsstillerne, at

det kan vere rimeligt, at forbrugerne ved, at

der er et sddant sikkerhedsnet, sdledes at vi ©

siger dels, at prisen hejst md veere sidan og
sddan, dels at man, hvis det, man taler om,
skulle g4 hen og ga galt, ikke af den grund
heller vil komme over det niveau. Det synes
jeg er psykologisk rigtigt ogsa.

Vi er altsd enige i, at der er behov for, at
forbrugerne far klarhed over prisen pd natur- -
gassen, og er indstillet pad lovmassigt at fast-
sla, at den oliepris, som man i evrigt kender
i opvarmningssektoren, skal udgere loftet for
gassen. Der -er jo nogle differentieringer, alt

- - efter om det er en villa eller en blokcentral,
Regeringen stiller -sig altsd positivt over

osv., og det er ikke kun gasolien, der er tale
‘'om, men-den differentiering vil ogsa kunne
indarbejdes i det princip som sddant.

Vi er opmerksomme p4, at der kan vare '
problemer -ved at fastholde en naturgaspris .

* svarende til et sidant loft i det tilfzlde, hvor -

olieprisen over en arreekke reelt stiger bety-
delig mere end det;, den omkostningsmeessige
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