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Tinning (VS): o

Der foreligger nok flere misforstielser om-
kring den sociale pensionsfond. Jeg er fuld-
stendig klar over, at der ikke sker flere ind-
betalinger til den sociale pensionsfond, men
den serskat, som man har haft siden 1970,
eksisterer jo endnu. Den blev oven i kabet
udvidet en lille smule i forbindelse med stop-
pet for indbetalinger til den sociale pensions-
fond. Det er altsd s&dan, at alle skatteydere
stadig vak betaler omkring 2% pct. af ‘det

beleb, hvoraf man beregner indkomstskat til

staten. Det var et beleb, som for gik til den
sociale pensionsfond. Det ger det ikke mere.
Nu gér det bare ind i statskassen. Man sagde
dengang i forbindelse med den sociale pen-
sionsfond, at de' penge selvfolgelig stadig
veek skulle bruges til forbedring af pensioni-
‘sternes vilkar og sidan noget. Det, jeg spurg-
te om, var: hvad er de penge blevet brugt til,
hvordan vil de blive brugt? :

(Kort bemzrkning).

Askjer Jorgensen (FP):

Jeg var glad for at here ministerens svar,
og jeg gleder mig til inden s lenge at fa det
skriftligt ogsd. Nar spergsmalet er stillet fra
min side, er det, fordi jeg konkret ligger inde
- med pa tryk, at mennesker ude i samfundet
har faet at vide, at man aldeles ikke kan soge
invalidepension af nogen art, nir man ikke
har erhvervsarbejde, for invalidepensionen
- skal vare en erstatning for manglende ar-
bejdsindtaegt, og nir man ikke har haft no-
gen arbejdsindtagt, si er der ikke noget at
erstatte. Derfor kunne man aldrig fi noget.
Jeg gleder mig til at have svaret pa tryk.

. Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Forslagets overgang til anden (sidste) be-
handling , o
vedtoges uden afstemning.

Anden nastformand (Ebba- Strange):

Jeg foreslar, at’ forslagét til folketingsbe-
slutning henvises til socialudvalget. Hvis
ingen ger indsigelse mod dette forslag, be-
tragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det
er vedtaget. , :

Inden vi gir til den naste sag pa dagsor-
denen, skal jeg sige, at det er min agt at hol-
de middagspause fra omkring kl. 11.45 — li-
gesom det passer med ordferernes indleg —

-og indtil kl. 13.00.

" Den naste sag p& dagsordenen var:

3) Forste behandling af: :
- Forslag til folketingsbeslutning om bornefa-
miliens okonomi. ' o
[Af Waldorff (VS) m.fL]. C :
(Beslutningsforslag nr. B 2. Fremsat 19/1
82).

"~ Sammen med denne sag‘forevtoges den un-

_der punkt 4 pi dagsordenen opferte sag,

nemlig:

4) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om daginsti-
tutioner. ' '
[Af Waldorff (VS) m.f1.]. :
" (Beslutningsforslag nr. B 6. Fremsat 19/1

82,

Anden nzstformand (Ebba Strange):

Taletiden for ordfererne er 10 minutter i
forste omgang og '5 minutter i anden om-
gang. ' ‘

- Forslagene sattes til forhandling.

, Forhandling

Socialminisieren (Bent Hansen):

‘Som et led i en samlet bernepolitik opfor-
drer VS i to forslag til folketingsbeslutning
regeringen 'til i lobet af en arrekke at tage
skridt til, at der sker en forbedring af berne-
tilskudsordningen siledes, at ' tilskuddene
kommer til at deekke de faktiske udgifter ved
bornenes forsorgelse, at der sker forskellige
e@ndringer pa daginstitutionsomradet, herun-
der at daginstitutionsophold bliver gratis for
alle forzldre, og at benyttelsen af de kollek-
tive trafikmidler bliver gratis for alle bern. -

Jeg kan forst erklere mig enig i, at berne-
familier undertiden har vanskeligheder af
okonomisk art, og at der derfor er et reelt

" problem, som vi m4 se pa. Dette var da ogsd
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begrundelsen for bernekommissionens ned- -
"til fordel for bernefamilierne, som VS nu

settelse for 6 ar siden og den debat, der
fandt sted her i tinget i oktober 1981. Debat-
ten. om bern og bernefamilier er naturligvis

jkke afsluttet hérmed. I socialministeriet ar-

bejder vi til stadighed med de problemer, der
kan vare for bernefamilierne.

Nar dette er sagt, ma jeg tilfoje, at jeg ikke
er s& sikker pa, at problemerne skal loses
netop sidan, som VS foreslar. Hensigterne
bag forslagene finder jeg gode — men helt
urealistiske for sa vidt angir de finansielle
konsekvenser. Da de enkelte forslag er si
forskelligartede, vil jeg godt kommentere de
enkelte punkter hvert for sig.

Efter VS’ opfattelse skal bornetilskuddene
som navnt  forhojes, si de kommer til at
dekke de faktiske ‘merudgifter ved at- have
bern. Der tenkes her pd merudgifter til hus-

leje, toj og mad. Forslagsstillerne har ret i, at

bernetilskud i dag, som ordet siger, alene ‘er
et tilskud til barnets forsergelse. Det er ikke
og har aldrig veeret meningen, at bernetil-
skuddet skal dekke alle udgifter til berns

forsergelse. Tilskuddet er en hjelp til forel-
drene til opfyldelse af deres forsergelsespligt.
Bornetilskudsordningen i dens nuvarende

form sigter navnlig mod at hjelpe familier
med sarligt behov for stette, det vil sige fa-
milier med mindre indtegter, og born af en-
lige forsorgere. og af pensionister. Bornetil-
- skud ydes saledes som en indtegtsafhengig
sikringsydelse.

Familier, der i 1982 har en socialindkomst
pa op til 156.000 kr. arligt, far fuldt bernetil-
skud. F.eks. kan jeg nzvne, at almindeligt
bornetilskud bortfalder ved en socialind-

komst pa 190.000 kr., nar der er ét barn. Er

der to bern, skal. man op pa en socialind-
komst pa 225.000 kr. érligt, for tilskuddet
falder bort. Man skal siledes allerede i dag

op pi ganske pezne indtegter, for tilskuddet -
falder helt bort. Hertil kommer det- serlige

bernetilskud, som ydes uvafhzngigt af ind-

komsten som kompensation for tab af forser-

ger, eller hvis forsergeren er pensionist..
Hvis bernetilskuddet i visse tilfeelde ikke

er tilstrekkeligt til at sikre en forsvarlig for-

sorgelse af bernene, mé der ydes supplerende
hjelp. til den enkelte familie efter andre reg-
ler. Der vil i disse tilfeelde ofte vaere grund-
lag for at hjelpe familien efter en konkret
vurdering efter bistandslovens regler.

1. beh. af £, t. beslutn. om bernefamiliens ekonomi m.m.

Den omfordeling af de okonomiske midler

foreslar, har bernekommissionen ogsa vearet
inde pa. Kommissionen har dog afvist mulig-
heden af grunde, som jeg kan tilslutte mig.
Bernekommissionens flertal mente siledes, at
anvendelsen af kontante ydelser til frit for-
brug pa lengere sigt skal omlegges. De skal
i forste rekke komme - bgrnefamilier med

sarligt behov for ekonomisk stette til gode,

dvs. lavindkomstfamilier, enlige forsergere
og modtagere af det serlige bernetilskud.
Det understreges i beteenkningen, at en si-

- dan - politik skal ses i sammenhzng med

kommissionens ovrige overvejelser, bl.a. om
mere malrettede ydelser, der sikres anvendt i
overensstemmelse med barnets behoy.

Som navnt er jeg principielt enig i borne-
kommissionens overvejelser pa dette punkt
men mener dog ikke, at problememe er til-
strekkeligt afklaret til, at vi her og nu. skal
xndre den geldende bemetllskudsordnmg
fundamentalt. Forslagsstillerne oplyser ikke,
om man tenker sig, der fortsat skal ske en
mdtaegtsregulermg af bernetilskuddene, og
hvordan dette i givet fald skal ske. Det er vel
heller ikke ud fra VS’ synspunkt rimeligt, at

der skal overferes kontantydelser til familier,

der er relativt godt stillet, fra andre grupper
med lavere indtegter.

Som jeg allerede har. nevnt, er der flere
grunde til, at regeringen ikke kan stotte VS’
forslag. 1 denne forbindelse finder jeg -det

" veesentligt at komme lidt nermere ind pa

forslagets finansielle konsekvenser. De eko-
nomiske konsekvenser af forslaget belyses
ikke n®rmere; men-ifelge VS’ egne oplyshin-
ger vil et bernetilskud ligge i storrelsesorde-
nen 10.000-12.000 kr. arligt. Sammenlignet
med bernetilskiddets nuvarende storrelse
indebaerer forslaget en meget betydelig ud-
giftsforegelse, som jeg i den nuverende oko-
nomiske situation ikke mener der er grund-
lag for .at ga ind for. Der er ganske enkelt
ikke rad til nu at gennemfore store, generelle
udgiftsforegelser, heller ikke til bernefamili-
erne.

VS opfordrer endvidere til, at daginstitu-
tionsophold pi samme made som skolegang
gores vederlagsfnt det vil sige; at daginstitu-
tionsophold "skal finansierés over skatterne.
Baggrunden for forslaget er et enske om, at
dagforanstaltningernes og folkeskolens pa-

: dagoglske funktloner ligestilles, og at der
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tilsvarende sker en llgestlllmg af samfundets

forpligtelser. over for bern under 0g over’

skolealderen. Forslagsstillernes opfattelse er
helt pa linje med flertallets opfattelse i ber-
nekommissionen, sidledes som det ogsi er
kommet til udtryk i bornekommlssmnens
- betenkning.

Forslaget er ogsa pﬁ linje med regeringens

bernepolitik, idet det er vores endelige mal,
at daginstitutionsophold pi samme méde
som skolegang skal geres gratis. Jeg skal dog
lige indskyde, at sammenligningen med bern
over skolealderen: ikke helt holder stik. Disse
er som bekendt omfattet af en underv1snmgs-
pligt, mens der ikke findes en tilsvarende
pllgt for bern under skolealderen til at delta-
gei dagforanstaltnmger ,

Under de nuvarende .ekonomiske forhold
‘er det imidlertid ikke muligt at gore daginsti-
tutionsophold gratls Til belysning af proble-
mets omfang kan jeg oplyse, at statens udgif-
ter til daginstitutioner og formidlet dagpleje
pé finanslovforslaget for 1982 udger. ca. 2,6
- mia kr;, Kommunerne har en tilsvarende ud-

_gift, og foraeldrebetalingsandelen er for 1982
anslaet til ca. 1,5 mia kr. Det er saledes en
udgift af en storrelsesorden pa ca. 1,5 mia
kr., der er tale om, hvis dagmstltutlonsop-
hold skal vaere gratis. -

Hertil kommer, at sdfremt dagmstltutlons-
" pladser bliver gratis, vil eftersprz;rgslen efter
pladser utvivlsomt stige, og dette vil' medfore,

at det offentliges udgifter vil blive yderligere

foreget.

Forslagsstlllerne anfrarer _endvidere i be-
mearkningerne til forslaget, at alle born. skal
have adgang til en mstltutlonsplads Det er
ogsa regermgens mél, og jeg kan i ttdd med,
hvad ogsa bernekommissionen -har sagt, ud-

tale, at jeg pad kortere sigt prioriterer hensy-,

net til kapaciteten over afskaffelsen af forzl-
drebetalmgen Den kraftige udbygnmg pa
dagmstltutlonsomrﬁdet gennem de senere ar
har jo bevirket, at vi har beveget os ganske
langt i den rigtige retning:

Som det fremgir af bemerkningerne til.
forslaget, erkender forslagsstillerne selv, at

det ikke er realistisk at indfere gratis dagin-
stitutioner her og nu, hvorfor de som en
overgangsregel. foreslar, at de nuvarende fri-
pladsgreenser heves, og at der indferes en
gunstigere saskendemoderatlonsordnmg
Hertil kan jeg sige, at jeg gerne si, at man
forbedrede lavindkomstfamiliernes forhold. I

socialministeriet er-vi da ogsd giet i gang
med en undersegelse af, hvor store udgifter-
ne vil vere ved en vis @ndring af friplads-
grenserne, men det er i dag for tidligt at ga
nzrmere ind pa. dette spergsmal. Jeg kan
kun forsikre, at vi-arbejder med denne tanke
i ministeriet.

Hvad angér personalenormermgen i dag-
institutioner, ensker forslagsstillerne, at nor-
meringen skal svare til 1 voksen person pr. 4
bern i vuggestuer og 1 voksen person pr.. 8
bern i bernehaver, og at denne normering
skal gzlde i hele abningstiden. Forslagsstil-
lerne vil hermed sikre en ensartet persona-
lenormermg over hele landet med udgangs-
punkt i barnets behov. Med en bedre norme-
ring vil forslagsstillerne samtidig sikre bedre
personaleforhold. Jeg kan kun vere enig i
forslagsstillernes gode hensigter, men ma
straks tilfoje, at det ifelge bistandsloven er.
den enkelte- kommunalbestyrelsc der fastsaet-
ter normeringen i daginstitutionerne i forbin--
delse. med fastlaeggelsen af institutionernes

E budget. Det er et led i den decentralisering af

ansvaret for institutionerne, som blev gen-
nemfort med bistandsloven. )
I forbindelse med fastlaeggelse af persona-
lenormeringerne gor der sig ogsa adskillige
forhold geldende, som taler imod en ensartet

, personalenormermg i alle institutioner. Det

drejer sig ferst og fremmest om forskelle i
bernenes behov for pasmng og stotte, og som
andre faktorer kan jeg n&vne institutionernes
bygningsmessige indretning, som: ma have
indflydelse pé personalenormeringen.. Afge-
rende herfor ér f.eks., om en institution har
til huse i en bygmng i én eller flere etager,
eller om en dagmstltutxon har en udendars
legeplads eller e;.

Jeg ma siledes af béde formelle og reelle
grunde tage ‘afstand fra indforelse af en ens-

- artet personalenormering i daginstitutioner-

ne.
Jeg kan i evrigt oplyse, at det af ressource-

. tellingen pr. 1. januar 1981 fremgar, at per-

sonalenormeringen i vuggestuer omregnet til
fuldtidsansatte gennemsmtllgt ligger pa 4-5
bern pr. fuldtidsansat og i bernehaver gen-
nemsnitligt ligger p& 7-9 born pr. fuldtidsan-
sat. Ifelge samme ressourcetalling har knap
halvdelen af personalet, som beskaftiger sig

- med bern, en peedagoglsk uddannelse. Ifolge

de oplysninger, som jeg siledes har, ligger
v1rke11gheden gennemsnitligt meget tet ved
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det foresldede, men der er individuelle for-

re.

Med hensyn til personalets og foreldrenes
indflydelse foresldr VS, at personale og for-
zldre skal sikres indflydelse pa- driften af
daginstitutionerne sivel organisatorisk og
eokonomisk som peadagogisk. Baggrunden
herfor er det felles ansvar for barnets opdra-
.gelse. Personalets indflydelse er i de gelden-
de regler sikret ved nedsattelse af et medar-
bejderrad, som bestar af institutionens ledere
og ovrige medarbejdere med fast tilknytning
til institutionen. Personalet i den enkelte in-
stitution er med til at udforme den malsat-
ning, der skal danne rammen omkring det
padagogiske arbejde i institutionen, og som
skal give mulighed for at imedekomme bor-
nenes behov. Personalet har saledes i praksis
en hegj grad af selvsteendig kompetence for s&
vidt angdr det pedagogiske arbejde, og per-
sonalet har ligeledes inden for- de fastlagte
budgetmassige rammer normalt indflydelse
pd anvendelsen af den del af budgetterne,
der har sammenhang med det padagogiske
“arbejde i institutionen. Organisatorisk er den-

ne medindflydelse yderligere sikret ved ned- -

settelse af samarbejdsudvalg. Der er saledes
allerede i de eksisterende regler sikret perso-

nalet en vasentlig mdflydelse ‘pé forholdene.

i institutionerne.

Til forslaget om at oge forzldreindflydel-
sen i daginstitutionerne m4 jeg forst bemar-

ke, at de geldende, specificerede regler her-
om er udarbejdet af socialstyrelsen p& bag-
grund af dreftelser i en arbejdsgruppe om
forezldresamarbejde. Arbejdsgruppen bestod
af reprasentanter for bl.a. Kommunernes
Landsforening, institutionernes personale og
forzldrene. Reglerne, der er fra 1980, er ud-
tryk for det nermeste, man kunne komme til
en fellesnevner for synspunkterne hos de
interesserede parter, og det er efter min op-
fattelse ikke rimeligt allerede nu at sege disse
generelt fastsatte regler @ndret. Jeg er imid-
lertid enig i. bernekommissionens forslag om
det onskelige i et udvidet forzldresamarbejde
pa dagforanstaltningsomradet, men det ber
vare den enkelte kommune, der p4 baggrund
af- de lokale forhold tilrettelegger den nar-
mere udformning heraf.

Forslagsstillerne ensker endvidere at sxkre,

at der hurtigst muligt og i hvert fald inden.

1985 bliver oprettet daginstitutionspladser til

skelle, og det synes jeg at der fortsat ber ve-

forstaelse for

alle, der har behov for det. Om dette forslag
kan jeg henvise til, hvad jeg allerede har sagt
om dette emne, idet fuld institutionsdekning
ogsd er regermgens mal. Vi 'er ndet ganske .
langt ad denne vej i lobet af de seneste 4r, og
regeringen har senest segt at mindske venteli-
steproblemet ved at opfordre kommunerne
til at merindskrive bern i institutionerne,
uden at det i ovrigt skulle g& ud over de
planlagte udvidelser af pladsantallet.

VS gér endelig ind for, at daginstitutioner-
ne skal kunne anvendes af beboerne i lokal-
omradet uden for institutionernes abningstid.
Forslaget begrundes med, at der herved vil
ske en bedre udnyttelse -af ressourcerne, lige-
som der i lokalsamfundet vil skabes storre
daginstitutionsarbejdet, nr
daginstitutionerne indgar som en integreret
del af ‘dette lokalsamfund. Debatten om sam-
spillet mellem institutioner og nermilje er jo
ikke af ny dato og har ngje. sammenhzng
med debatten om udnyttelsen af de smé lo-
kalsamfund. Der er ikke i de geldende regler
for daginstitutioner noget, der hindrer, at
institutionerne benyttes uden for de traditio-.
nelle abningstider. I reglen vil det veare et
sporgsmal om lokale initiativer fra f. eks.
foreldre, paedagoger, beboergrupper m.v., og
mange kommuner vil formentlig vaere inter-
esserede i at stotte en sddan virksomhed. Jeg
kan derfor ogsad kun opfordre til, at der lo-
kalt tages initiativ til noget sddant.

-Om forslaget vedrerende den kollektive
trafik vil jeg forst nevne, at mine betragtnin-
ger om dette punkt er blevet til i samarbejde
med ministeren for offentlige arbejder.

Forslagsstillerne anbefaler, at de kollektive
trafikmidler gores gratis for bern i og under
den skolepligtige -alder. Af bemarkningerne
til forslaget fremgar det, at dette skal medvir-
ke til at supplere-det mangelfulde bernetil-
skud samt til at ege trafiksikkerheden for de
0-16-arige.

" Det kan vere pa sin plads her at-minde
om, at fastszttelsen af den kollektive trafiks
takster ikke alene -er et statsligt anliggende,
men. i hgj .grad ogsd et amtskommunalt og
kommunalt anliggende. Det er i henhold til
lovgivningen en opgave for de kommunale
myndigheder at fastsatte takster for den lo-
kale og regionale bustrafik. Hertil kommer,
at hovedstadsridet inden for sit omrade tilli--
ge fastsaztter takster for lokale jernbanerejser.
Ogsa uden for hovedstadsomrédet er der ab-
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net mulighed ‘for lokal medmdflydelse pa

takstfastsettelsen for de lokale jernbanerej- -

ser. Det vil saledes helt klart kraeve vedtagel-
se af en szrlig lov, dersom man p4 landsba-
sis. ensker en nultakst i den kollektive trafik
for de 0-16-drige. Det er endvidere opfattel-
sen i ministeriet for offentlige arbejder, at en
sddan lovgivning afgerende vil vere i mod-
~ strid med bestrebelserne for‘at samle beslut-
ningskompetence og ekonomisk ansvar ved-
rerende lokale beslutninger hos de kommu-
nale myndigheder. Endelig er det over for

mig blevet oplyst, at forslaget vil rejse en

rekke byrdefordelmgsmaassxge spergsmal,
som der ikke kan gives enkle svar pd.

-Som omtalt tidligere er der givet to be-
_grundelser for forslaget. Den ene er, at en
takstfritagelse for -de 0-16-arige i den kollek-
tive trafik vil supplere det mangelfulde ber-
netilskud. Det er ministeriet for offentlige
arbejders opfattelse, som jeg kan erklere mig
enig i, at der kun i meget begraenset omfang
kan og ber feres socialpolitik via den kollek-
[tive trafiks takster, Takstpolitikken ber som
hovedregel finde sine begrundelser i trafikale
forhold, dvs. primert i onskerne om trafik-
kens fordeling pa transportmidler. Hvis man
‘f.eks. ensker at reducere generne ved biltra-
fik i byerne, taler dette bl.a. for etableringen
- af et effektivt kollektivt trafikudbud til taks-

ter, som er konkurrencedygtige i forhold til

privat bilkersel. Det er klart, at man ved si-
den af dette konkurrencebetonede grundlag
for tilretteleggelsen af den kollektive trafik
og dens takster ogsd normalt vil finde et me-

re lighedsbetonet-grundlag. Der er her typisk

tale om, at man s vidt muligt tilstreeber at
sikre alle borgere. inden for et omrade mulig-
heder for at deltage | et normalt samfundsliv,
uanset om der dxquneres over en bil eller ej.
Der tenkes her pa muligheden for at komme
til og fra arbejde, at foretage indkeb, at del-
tage i kulturelle aktiviteter osv. Der er imid-

“lertid stadig tale om hensyn, der er snavert.
forbundet med den kollektive trafiks egentli-

ge formal. Dersom man seger at lose borne-
familiens @konomiske problemer og andre
lignende problemer gennem den kollektive

trafiks takster, vil der besta en vaesenthg risi-

ko for, at selve indtagtsgrundlaget for trafik-
selskaberne. med tiden udhules. Dette vil na-
sten uundgdeligt komme til at gd ud over
investeringerne og udbuddet og dermed i det

1. beh. af f. t. beslutn. om bernefamiliens skonomi m.m.

lange lob blive til skade for den kollektive
trafik,

Der skal i denne forbindelse erindres om, .
at de, rabatordninger, som allerede eksisterer,
f.eks. for pensionister, som en veasentlig be-
grundelse har haft trafikselskabernes enske
om en forbedret kapacitetsudnyttelse i trafik-
svage perioder.

‘For si vidt angdr den anden af forslags-
stillernes begrundelser, det trafiksikkerheds-

“massige aspekt, skal der ligeledes gores et

par bemarkninger. For det ferste ma jeg an-
fore, at begrundelsen kun har betydmng for
en afgrenset del af de 0-16-ariges rejser med
den kollektive trafik. Der tankes her pa rej-
ser, som  foretages uden voksenledsagelse
over afstande, hvor cykel- eller gangtrafik er
et risikobetonet alternativ.

For det andet skal der erindres om, at der
allerede med de geldende regler i folkesko-

‘len sker en dakning af betydelige korselsbe-

hov i forbindelse med transport mellem hjem

: 'og skole.

" Endelig bemarkes, at der ikke for ministe-
riet for offentlige ‘arbejder foreligger oplys-
ninger, som godtger, at den forholdsvis be-
skedne udgift til en busbillet for bern i den
omhandlede aldersgruppe er arsag til, at

-mindre sikre trafikformer anvendes i noget
..sterre omfang,

Regeringen ‘kan siledes ikke gi ind for
forslaget vedrorende den kollektive trafik.

Min konklusion vedrerende beslutnings-
forslagene som helhed ma derfor vare, at jeg
ikke kan ga ind for dem i den foreliggende .
form, men jeg kan felge de bagved liggende
tanker om en stette til barnefamlllerne et
langt stykke hen ad vejen.

Torben Lund (S):

I oktober sidste ar havde folketinget en
generel droftelse af bernenes og bernefamili-
ernes vilkar i samfundet, og folketinget hav-

"de ved den lejlighed adgang til at drefte de

principper og malsztninger, som skal vere

~geeldende -for fremtidens bernepolitik. Jeg

skal derfor jkke gore debatten til en generel
bﬁrnepolmsk droftelse, men alene koncentre-
re m1g om de enkelte punkter, som star angi-
vet i de to beslutningsforslag. o
Vedrorende bernetilskuddet og det forslag,
der foreligger om en vesentlig forhojelse af
bernetilskuddet og en vesentligt @ndret for-
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deling af det, vil jeg gerne sige, at vi er enige-

med forslagsstillerne i, at bern ikke er nogen
helt privat sag, men at samfundet naturligvis
ma pdse, at alle bern sikres. en god og tryg

opvekst med lige muligheder,.ikke bare ma-

terielt, men ogsa kvalitativt.

Imidlertid skyder VS med sit forslag efter

vor opfattelse langt forbi og ogsd langt over
dette. mal. VS’ udgangspunkt, generelt at for-
hoje- bernetilskuddene meget betydeligt og
samtidig yde det store tilskud til alle uanset

indtegtsforhold, er efter vor opfattelse for- .
kert. Bornetilskuddet ber ikke ydes til alle,

men ber komme barnefamilier med sarligt
behov for ekonomisk stette til gode. Social-
ministeren naevnte. forskellige grupper, som
bernetilskuddet specielt burde: komme til go-
de, og det er jeg enig i.

Det, man kunne diskutere, er, om den ind--

teegtsgreense og indtegtsgraduering, som fin-
des i den geeldende lovgivning, er rimelig ud
fra en social vurdering. Det spergsmal er vi
villige til at gd ind i en dreftelse af, ligesom
vi ogsa er villige til at-drefte, om ressourcer-
ne til almindeligt og forhejet bernetilskud
bliver fordelt rigtigt i ojeblikket. =

Nar jeg siger, at VS skyder langt over mé-
let, skal det naturligvis ogsé ses ud fra-en
rent finansiel betragtning. Forslaget glemmer

- kan man godt sige — at antyde, hvorfra de .
som forslaget efter VS’ egen
opfattelse vil koste skal skaffes. Jeg tror, for-

10-12 mia kr.,

slaget er helt urealistisk ud fra en finansiel
betragtning.
-Pa dagmstltutlonsomrédet kan jeg ogsi

" give en generel, principiel tilslutning til vigti- '
ge dele af de tanker, som de to beslutmngs- g
forslag er udtryk for. Vi er enige i, at kapaci--

teten pa daginstitutionsomradet ma udbygges
til at dekke det faktiske behov, ligesom der

efter behov ber vere andre pasnmgsmaesmge'

og padagogiske tilbud.
Jeg er ogsa enig i, at dagmstltutlonsophold

og andre paadagoglske tilbud pé langere sigt .
ber vare gratis, men det er ikke realistisk at~
tro, at gratisprincippet kan gennemfores pa-

dette omride i en ner fremtid med de mid-
ler, vi kan forvente der vil sta til radighed

for dette omrade. Vor prioritering er derfor,
den Kkollektive trafik at befordre de 0-16-ari-

at en afskaffelse -af foreldrebetalingen for
institutionspladser ikke kan gennemferes ge-
- nerelt, ferend behovet for institutionspladser
er dekket — med en rimelig god padagogisk

kvalitet. Vi er imidlertid villige til ogsd pa

.de  kommunale budgetter.
- godt sige, at det. er vel meget vanskeligt: at-
fastsette nogle helt generelle normeringsreg-

dette punkt at deltage i overvejelser om zn-

dring af betalingsreglerne, endring ‘af fri--
pladsgrenser o.lign.

I beslutningsforslaget er ogsé indeholdt et .
_onske om at sikre en bestemt normering i

vore bernehaver og vuggestuer. Jeg er enig
med socialministeren i, at normeringssporgs-
mélet er et overenskomstspergsmadl, og jeg er
ogsd enig i, at den decentralisering til kom-
munerne, som er sket pd dette omrade, er

“korrekt, sddan at'’kommunerne kan indpasse

de forhandlingsresultater, man nar frem til, i
Jeg vil. endelig

ler centralt pd- daginstitutionsomrédet. Der
vil jo vare vidi forskellige behov pa de en-
kelte mstltutloner, alt efter mdretmng og
mange andre forhold.

"Om personale- og foreeldremdflydelse kan
jeg sige, at vi er enige med forslagsstillerne i
deres opfattelse af dette punkt. Vi mener 0g-
sa, at forzldrene bor indgd meget aktivt i
institutionens arbejde. De regler, som social-
ministeren har nazvnt herom, ma vi vel tage .
som udtryk for minimumsregler pd dette om-
rdde, og vi ser meget gerne, at man lokalt

“supplerer disse régler med yderligere aktivite- .

ter og med yderligere medmdflydelse for for-
zldrene i de enkelte institutioner. Jeg er da
bekendt med, at det sker i ‘meget vidt omfang
rundt om i landet. '

Beslutmngsforslaget mdeholder et forslag‘
om, at beboerne i lokalomraderne skal kunne
anvende institutionslokalerne uden for insti-

‘tutionens abningstid. Jeg foler egentlig, at det

punkt er overfladigt. Med de. regler, vi ken-
der i pjeblikket, er der intet som helst til hin-
der for, at institutionerne rundt omkring i
landet' kan anvendes til alle mulige andre
aktiviteter i ‘den tid, hvor de ikke anvendes
af bornene. Det md afggres i et samarbejde
mellem kommunerne og beboerne i de lo-
kalomrader, det drejer sig om, om institutio-
nerne kan abnes for andre aktiviteter. Per-
sonlig ser jeg gerne, at man udnytter de byg-
ninger, vi har, i sd vidt omfang som overho-
vedet muligt. -

Med ‘hensyn. til forslaget’ om at palegge

ge ‘gratis kan jeg sige, at det forslag ma vi
helt klart afvise.-Jeg kan indskreenke mig til
at’ henvise. til de' bemzrkninger, som social-

’,mbmvstg(qm, gjorde om dette punkt. Det. er.
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fuldt dekkende for socialdemokratiets opfat-
telse. -

. Vi ma generélt afvise beslutningsforslage- -

ne, som de ligger her, men som jeg nazvnte,

er vi villige til at drefte beslutningsforslage- -

nes enkeltheder p4 en rekke punkter, dels

institutionsbetalingen, dels spergsmalet om,.

~hvorvidt de" penge, der star til radighed for
bernetilskuddene, bliver fordelt pa en rimelig
made. c , -

Aﬁden nzstformand (Ebba Strange):

“Jeg skal her afbryde forhandlingen og ud-
stte madet. Det genoptages i dag k1. 13.00.

Madet udsat kl. 11.47

Meodet genoptaget kl. 13.00

Forhandlingen genoptoges.

Lizzie Lichtenberg (KF): ,

Det konservative folkeparti ensker en fa-
miliepolitik, der skal skabe gode rammer,
.som den -enkelte familie selv fylder ud, og
inden for hvilke den har mulighed for selv at
vere ansvarlig for sin situation. Af de to be-

slutningsforslag, der foreligger til behandling

her, fremgar det af bemarkningerne til det
forste forslag, at forslagsstillerne onsker en
-social omfordeling, saledes at hejindkomster-
ne vil komme til .at bidrage til lavindkom-
sternes forbedrede vilkar. Man skubber altsa
bern og familier foran sig for at opnd et po-
litisk mal; de er blevet redskab i en forde-
lingspolitik.

Vi mener ikke, at dette omrade er egnet til-

~ at drive fordelingspolitik pa. Vi betragter det
politiske beslutningsforslag som udtryk for
en retning, vi ikke vil g4 ind for. De faktiske
merudgifter ved at have bern er forskellige
fra familie til familie, fra barn til barn; man
kan ikke ensrette. det, som man gor det i det-
te beslutningsforslag. ‘ o

- QGratisprincippet, . der. er foresldet indfort

pa daginstitutionsomradet og trafikomradet,:
vil blot forveerre bernefamiliens ekonomiske .

formden, for der er kun ét sted at tage pen-
gene fra til finansiering af disse projekter,

nemlig skatterne. Bornefamilierne er jo. ogsa-

skatteydere, og de vil derfor marke det fore-
313 Ft '

gede skattetryk, som i forvejen er medvirken-
de til deres serlige situation i dag. '
- Sammenligningen med skolevasenet, hvor
det offentlige har pataget sig undervisnings-
pligten, holder ikke over for daginstitutioner-
ne. For endnu er der ikke undervisningspligt,
daginstitutionspligt, for bern i alderen 0-6
ar. Hvis man vil have lighed, mener vi, der
skal skabes storre ekonomisk ligestilling mel-
lem  hjemmearbejdende og udearbejdende
medre, sd foraldrene far storre frihed til selv

at veelge samfundets bistand pa den made, .

de skenner er til storst gavn for de bern, de
har ansvaret for. .

I forvejen yder stat og kommune mindst
65 pct. af samtlige driftsomkostninger for
daginstitutionerne samt 100 pct. ejendomsud-
gifter, og for foraldre eller enlige forsergere
med lavere indtzgter findes der jo en fri-
pladsordning.

Vi ensker at bibeholde friplads- eller fri-
transportordningen for skolebern, men on-
sker ikke at bruge dette beslutningsforsiagtil
at @ndre noget vedrerende transportomkost-
ninger. Bernefamiliens ekonomi hanger for
0s snzvert sammen med arbejdsmarkedspoli-
tikken, - boligpolitikken, skattepolitikken og
den ovrige ekonomiske politik: med dette
forslag er vi-yderligere pa vej mod lomme-
pengesamfundet. '

. Born har behov for tryghed og keerlighed,
og deres udvikling er steerkt betinget af, at de

far en stabil opvakst. Derfor er det vigtigt at

fastholde familien som ansvarlig for barnets
opdragelse og tryghed. Vi feler ikke, at det
foreliggende ™ forslag ' til folketingsbeslutning
opfylder disse krav, og vi kan derfor ikke gd -
ind for det. - : ‘ '
Vedrerende forslaget til folketingsbeslut:’
ning om daginstitutioner er det tidligere
fremfort, at det hviler pa en decentralise-
ringspolitik fra dette heje ting, at ansvar. og
beslutninger er géet fra staten til kommuner-
ne. Forslaget vedrerende normering af dagin-
stitutioner er udtryk for et indgreb i det loka-
le selvstyre, som der ellers i folketinget har
veret bred enighed om at styrke. Det lokale °
selvstyre har her bla. den fordel, at norme-
ringer kan tilpasses forholdene i den enkelte

‘kommune og den enkelte institution for det
* enkelté barn. Erfaringer viser, at der er stor.

forskel pa fremmodet og belastningen i de
enkelte . institutioner, og det er derfor ogsé
rimeligt at tilpasse normeringerne efter de

4994
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lokale forhold. Det er ikke rlmehgt at der er
samme normering i hele &bningstiden, da vi
ved, at fremmedet er meget beskedent i mor-
gentimerne og de senere eftermlddagstlmer
Hvis man har samme normering i hele ab-
ningstiden, vil der derfor vare tale om et
betydeligt ressourcespild, som ikke vil veere
til gavn for bernene.

Vedrerende personale- og foreldreindfly-
delsen er det her vigtigt at fastholde, at det
er kommunalbestyrelsen og dermed de folke-
valgte, der har det ekonomiske ansvar — alt
andet ville vare i strid med vore demokrati-
ske principper — men samtidig 4bner kom-
munernes budget- og regnskabssystem jo
kommunalbestyrelsen mulighed for at give
rammebevillinger og overlade en raekke de-
tailbeslutninger til de enkelte institutioner, og
dette sker da ogsa i dag i mange kommuner.
Der er derfor allerede i dag mulighed for at
overlade et vist skonomisk ansvar til mstltu-
tionerne.

‘Men hvis man vil have yderhgere forel-
dreindflydelse og padagogindflydelse under
bernenes opvekst, skulle man oprette nogle
flere selvejende institutioner, for netop over-
enskomster- med de selvejende institutioner
opfylder til fulde, hvad der fremgér af dette
beslutningsforslag. Derfor kan jeg kun anbe-
fale, at man opretter flere selvejende institu-
tioner, -og det behaves der ingen lovandring
til. '

Vedrerende udbygning af daginstitutioner-
ne til at dekke de faktiske forhold har jeg
tidligere neevnt, at grundprincippet mé vere,
~ at bernepasning er familiens og ikke samfun-
dets ansvar. Samtidig er vi. dog enige om, at
der ber vare et pasningstilbud, siledes at
begge mgtefzller kan tage del i arbejdsmar-
kedet, safremt de onsker det. _

Men der er jo sket en betydelig udbygning
igennem de senere ar. P4 ti ar er antallet af
pladser steget med ca. 120.000, og ifelge de
sociale udbygningsplaner forventes der frem
til. 1986 en stigning pd yderligere 33.000
pladser. Der er her tale om en betydelig
veekst, nar man tager i betragtning, at kom-
munerne er underkastet betydelige gkonomi-
ske restriktioner.

Man ma ogsa tage i betragtmng, at borne-
tallet er kraftigt faldende, og at man derfor
skal passe p4 med, at der ikke i lobet af fa ar
opstar overkapacitet. I flere kommuner -
selvf@lgehg nok mest her i Kgbenhavnsomré-

det — n&rmer deeknmgsprocenten sig de 100
pa grund af et faldende barnetal.

Vi ma vende os imod disse indgreb i det
kommunale selvstyre, idet det ma veere op til
den enkelte kommune at beslutte, hvor man-
ge pladser man vil have.

Abning for det omliggende samfund i ti--
den uden for daginstitutionernes abningstider
finder jo allerede sted ude i lokalsamfunde-
ne. Man har virkelig et godt samarbejde be-
boerne, daginstitutionerne, padagogerne og
forldrene imellem, og derfor synes jeg ikke,
man behover lovgivning pa det omrade. Det
er igen at fremme lokale initiativer inden for
den lokale selvbestemmelse. Hvis man giver
tilslutning til det, som disse to beslutnings--
forslag gor det, er der fare for, at man stiv-
ner i eksisterende institutionsformer, s& det

_ bliver vanskeligt at tilpasse forholdene i

fremtiden til bernefamiliernes behov.
Vi kan derfor ikke give tilslutning til disse
to beslutningsfors_lag.

Henrik Toft (V)

Venstre prioriterer en god og fomuftlg
familiepolitik meget hejt, og. herunder herer
selvfolgelig ogsd at skabe de. bedst mulige .
gkonomiske vilkar for bernefamilierne. Men
herfra og sa til at ga ind i en overbudspolitik
som den, VS foreslar, er der et langt spring.

Venstre kan ganske kort afvise de to forste
punkter i beslutningsforslag nr. B 2, mens vi
maske kan vare mere abne over for punkt 3.
Venstre mener med hensyn til beslutningsfor-
slag nr. B 6, at der skal vere mulighed for
titbud om dagmstltutloner sddan som det
ogsd er pabudt i bistandsloven. Venstre stot-
ter kommunernes mulighed for at opfylde
deres forpligtelser ved tilbud om familiedag-
pleje og gere vilkarene herfor sd rimelige
som muligt.

Jeg -vil gerne sammen med de allerede
fremforte bemarkninger henvise til, at ven-
stre gar ind for, at bernetilskuddene omleg-
ges sdledes, at bernetllskuddene til de yngste
argange foroges vasentligt, at tilskud til dag-
institutioner formindskes, men at vi -bruger
det derved sparede beleb til forhejelse af
fripladsgreengerne, og at det lovfastes, at en-
hver mand eller kvinde kan aftale deltidsar-
bejde med sin arbejdsgiver, uden at nogen
organisation kan forhindre det. Deltidsansat-
te skal .have forholdsmeassig optjening af an-
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ciennitet og pension samt mulighed for for-
fremmelse. Vi ensker videre at deltidsinstitu-
tionspladser geres forholdsvis billigere end
heldagsinstitutionspladser, at arbejdet med
pasning af bern i hjemmet og i institution
accepteres som en sarlig  kvalifikation ved
optagelse til uddannelse inden for social-,
sundheds- og uddannelsessektoren, at hjem-
mepleje og familiepleje ber have samme vil-
kdr af det offentlige som institutionsanbrin-
© gelse. ’

Alting har sin pris, derfor kniber det lidt
for mig at forsta, at venstresocialisterne kan
falde sd dybt som til at sammenligne det at
f4 barn med noget s& materielt som at kebe
en. bil. Det herer med til vores kulturelle
menster, at bern skal behandles godt. Derfor
mé det ogsd have meget hej prioritet, at ber-
nefamilierne skal sikres de bedst mulige oko-
nomiske forhold, men jeg viger tilbage for en
tankegang om, at forzldre ikke skulle vare
parate til ogsa selv at give afkald materielt
for gleden ved at fa bern.

Alice Faber (SF):

VS bebudede under forhandlingerne om
redegorelsen vedrerende bernekommissio-
nens betenkning, at de ville tage nogle initi-
ativer til de forskellige omrader i redegorel-
sen, sidan at de blev bedre behandlet. her i
folketinget.

Vi finder, det er et prisverdigt initiativ,
der her er taget med disse forslag, og dem er
vi fra SFs side meget glade for. Det er vi,
fordi vi er enigé i, at smabernsfamilier gan-

. ske simpelt har for darlige vilkar til at kunne

give deres born de opvakstforhold, de gerne
ville. De faldende fedselstal kan givet finde
en del af deres arsag i, at det er for svart at
have smabern i Danmark. & o
Forslaget om bernefamiliernes ekonomi
har i bemaerkningerne beskrevet nogle af de
problemer, der er omtalt i betenkningen. Jeg
taenker specielt pd, at bernefamilier generelt
har en lavere levestandard end resten af be-
folkningen, og at det bliver mere alvorligt,
hvis der er tale om flere born,
" Vi mener ikke i SF, at det er en privat sag

at have bern. Vi mener, at det er uhyre vig--

tigt, at vi alle er solidariske med de menne-
sker — og de bliver jo ferre og farre —~ som
vil pdtage sig det ansvar at sxtte bern i ver-

den. Vi mener, det er megeét kortsigtet politik
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at spare pa berneomradet, som det er sket i -
de senere ar. Vi skal leve af vore bern, nar vi
bliver gamle. Det skave forhold imellem an-
tallet af ®ldre og yngre, der bliver, nar vi
bliver gamle, kommer til at kreve endda

temmelig meget af disse 'smibern af i dag,

som skal forserge os.
Derfor har vi virkelig brug for, at de er sa_

' godt udrustet som overhovedet muligt. Det

kan virke som egoistiske betragtninger, og
lad det s& vere det. Vi ved fra utallige un-
dersogelser, at forzldre med de laveste ind-
komster har svarest ved at give deres bern
de opveekstvilkar, der skal til for at have lige
mulighed med bern fra familier med hejere
indkomster. Det siger ogsa sig selv, at det er
sveert at fa overskud til ‘bernene, hvis man
altid skal vende hver krone, og endnu svere-
re, hvis kronen ikke er der, nar der skal skaf-
fes mad og kleder og ordentlig bolig.

Nogle politikere har under forhandlinger-
ne om bernekommissionens betankningsre-

- degorelse givet udtryk for mangel pa varme —

en varm og venlig berne- og familiepolitik.

Lad os. give bernefamilierne nogle bedre
0konomiske‘kér, sd er der mere overskud til
varme, venlighed, tryghed og stimulation fra
foraeldrene til bernene og til hinanden.

. Derfor er vi meget interesserede i at vare
med til - at opfordre regeringen til at folge
mdlsatninger, som dazkker de intentioner,
der ligger i en klekkelig forhojelse af berne-
tilskuddene, at daginstitutionerne sidestilles
med skolegang og er gratis, og at der gives
born frikort til offentlige transportmidler.

Ogsa hvad angar forslaget om daginstituti- -
oner finder vi, at VS tager fat pa nogle vigti-
ge omrédder. For det forste normeringen, som
vi er enige i er alt for ringe. Det er SFs op-
fattelse, at problemet skal lgses ved, at der
omgdende ' optages forhandlinger mellem

BUPL, Berne- & Ungdomspeaedagogernes

Landsforbund, og FOLA, landsorganisatio-
nen for foreldre til born i daginstitutioner,
samt socialministeren om at sikre en tilstraek-
kelig personalenormering.

Det kan i den forbindelse bemarkes, at

' bernekommissionens’ daginstitutionsudvalg i

deres rapport: fremhavede, at specielt vugge-
stuer og aldersintegrerede institutioner har
brug for mere personale.

Vi er ligeledes enige i, at personale og for-
®ldre md sikres indflydelse pa driften af
daginstitutionen, men mener, at den nermere
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konkretisering ma fastleegges i et samarbejde
mellem foraeldreorgamsatlonerne og pedago-
gernes orgamsatlon )

Det tredje forslag handler om dekning af
mstltutlonspladser Vi mener faktisk, at. den
nuvaerende § 69 i bistandsloven allerede in-
deholder en forpligtelse for kommunerne til
at oprette daginstitutioner i det omfang, der

er bern og forsldre, der ensker en plads. -

Det er blevet fortolket anderledes, hvad der
er helt uacceptabelt. Derfor vil SF gerne va-
re med til en @&ndring, der er si tydelig, at
den ikke er til at komme uden om.

Tanken om at abne daginstitutionerne for
den lokale befolkning og geore dem til en
slags forsamlingshuse eller kulturhuse er
spendende og burde kunne stottes . af alle.
Det fordrer imidlertid, at kommunerne ikke
placerer dagmstltutloneme efter de forhin-
denvarende sems prmc1p, men pi en made,
sa de naturligt herer til i et lokalt samfund.
Det kreever ogsé, at kommunerne ikke place-
rer bornene tilfeldigt rundt omkring pa dag-
institutioner, der ikke har tilknytning til de
pagzldende berns lokale boligmilje. Det

kreever med andre ord, at man holder op

med at betragte bern som nogle ting, man
blot kan kaste rundt med og planlegge hen
over hovedet pa.

Vi er alt i alt enige i det beslutningsforlag,
som naturligvis skal konkretiseres betydelig
mere, end det fremgér af teksten.

Halvgaard (FP):

Fremskridtspartiets ordforer i denne sag er.

blevet forhindret i at veere til stede, og jeg
skal derfor fremkomme med nogle kommen-
- tarer til beslutningsforslagene.

I sidste uge fremsatte SF og VS forslag om
en forbedring af Statens Uddannelsesstotte,
der ville koste samfundet milliardbelob. I
denne uge fremsatter de samme to partier
forslag, der ligeledes i hej grad vil belaste
vor gkonomi. ' :

Jeg skal blot sige, at jeg simpelt hen be-
tragter det som uanstaandlgt at. komme med

forslag af den karakter i en tid, hvor Dan- .

"mark befinder sig i en si alvorlig ekonomisk
krisesituation. Det vil for det forste belaste
erhvervslivet, og for det andet vil det betyde
en yderhgere service over for bestemte grup-
per i samfundet, som ikke kan vere rimelig,
og som samfundet ikke pé nuvaerende tids-
punkt kan acceptere. :

Derfor ma vi afvise begge forslag pé det
bestemteste.

Grethe Lyngs (CD)

Disse to beslutmngsforslag lyder smiukt i
nogles orer, men for centrum-demokraterne
skurrer det lidt, det ma jeg indremme. I en
tid med arbejdsleshed synes det mig helt uri-
meligt med sddanne forslag. I mange hjem i
dag er det jo almindeligt, at ikke begge for-
@ldre har arbejde, desvaerre maske. Jeg skal
ikke afvise, at nogle bern har godt af at vaere
ude blandt andre, men den senere tid har
vist, at der star halvtomme vuggestuer: og
bornehaver rundt omkring i landet i hvert
fald i provinsen, méske fordi mange fore-
treekker den private familiepleje. ,

Men hvis alle disse forslag blev vedtaget,
blev det en dyr forngjelse for samfundet og
for de -medre/fzdre, der, foretraekker selv at

" passe og opdrage deres born. I et si smukt

og bornevenligt forslag som det, VS fremsat-
ter, mangler, synes jeg, eventuel betaling til
de forzldre, der ser det som en opgave selv
at passe og opdrage deres bern fremfor det
offentlige. - '

Jeg ma pa CDs vegne sige, at vi ikke kan
tilslutte os de af VS fremsatte forslag.

Lone Dybkjer (RV)
" Jeg skal ikke kaste mig ud i en lang og
principiel diskussion om bernefamiliers vil-
kar, ikke bare fordi _]eg er temmelig forkelet,
men ogsd fordi vi jo havde den debat for
nyhg Men jeg vil dog sige ogsd under hen-
visning til den debat, at det radikale venstre
ogsa dengang tog afstand fra de valg, som en
tidligere socialminister havde stillet op i rela-
tion til bern, nemlig at nogle valgte bern og
nogle valgte bil. Det mener vi ikke er rigtigt,
og det sagde vi ogsd pa det tldspunkt Det at .
4 born er ikke et enten-eller, men et. bade-
og, og det ma derfor naturligvis ogsa vere en
malsetning for samfundet at stotte bernefa-
milierne'sd godt, det nu kan lade sig gore.
Men det er ogsia klart, at venstresociali-
sternes forslag, til trods for at det sikkert i
venstresocialisternes ojne er et temimelig mo-
derat forslag, vil koste nogle penge, og vi mé
nok konstatere, at vores holdning til disse
sporgsmil er endnu mere moderat end ven-
stresocialisternes. Vi er faktisk temmelig be-
kymrede over det kasseunderskud, der er i

ojeblikket pa 50 mia kr., plus de milliarder,
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 vi skal bruge pa landbruget, og de milliarder,
vi erkender vi skal bruge pd at lese ung-
domsarbejdsleshedsproblemet osv. Jeg ken-
der VS’ ‘argumentation om det og gir ogsd
ud fra, at de vil fremfere den her, og sa. vil
det i hvert fald ikke veere forste-gang.

-Jeg skal altsa ikke g& naermere-ind pa det
principielle, men sige et par ting om de en-
kelte punkter i de to forslag.

For det forste er der spergsméilet om ber-
netilskuddet. Jeg er -ikke overbevist om, at
Jjeg deler den malsatning, venstresocialisterne
har pa dette omrade. Jeg er ikke sikker p3, at
detvil vaere en rigtig vej at g — deri adskil-
ler vi os nok fra-nogle af de tidligere ordfe-
rere — at- gge bernetilskuddene. Det er ikke
sa frygtelig sikkert, at det rent faktisk vil
komme bernene til -gode, hvis vi eger de
kontante bernetilskud. Det er muligt, det vil
gore det, men vi har ingen sikkerhed for det.

Derfor finder jeg- det mere rigtigt, at man
satser pd det, man kunne kalde nogle for-
malsrettede ydelser, altsd at vi i stedet for
mere kontant giver boligsikring og mere kon-
tant setter ind pd betalingen pi daginstitu-
tionsomrédet o. lxgn :

Dog mener jeg ogsa, at man ber overveje

en oml®gning af de eksisterende bernetil-
skud, som ogsa socialministeren var inde p4
det. Socialministeren nzvnte selv nogle tal
for, hvilke familier der fik bernetilskud, og
sagde ogsé, at man gar ganske hoijt op i md-
taegten, for bornetilskud rent faktisk falder
vek. Pa den anden side er det af en storrel-
sesorden, som nappe hjaelper lavindkomstfa-
: mlheme saerhg meget.

Jeg tror, man er havnet forkert ved de be-
- skeringer, vi ogsi selv har veeret med til pa
bernetilskudsomradet, og synes, man skal
. overveje at samle det mere, sidan at det bli-
ver til gavn for de familier, der virkelig har
brug for det. Med det mener jeg, at indteg-
ten, selv om vi har en socialindkomst og ikke

en skattepligtig indkomst i dag, trods alt ikke

siger s& frygtelig meget. Familier kan af den

ene eller den anden grund vere presset, de-

"kan vere i omrader, hvor det koster enormt
meget at have bern i daginstitutioner, de kan
vere i omrader, hvor det ikke koster si me-
get. Vi ved jo, at disse tal kan variere med
1.000 kr. om maneden, og det er jo altsd
uden skat eller noget som helst. Der kan og-

-sd veere mange forskellige -former for bolig-

forhold, der kan gere sig geldende. Der kan

- veere arbejdsforhold, der geor, at den ene fa-

milie kan vare mere presset end den anden
til trods for samme formelle socialindkomst.
Jeg tror altsd derfor, vi ma overveje, om vi
ikke kan anvende de penge, vi bruger til ber-
netilskuddene, pd en bedre made og pi en
mdide, som i hejere grad kommer lavind- .
komstfamilierne til gavn. ,
Sa er der spergsmélet om daginstitutioner-
ne. Vores principielle mélsatning er, at dag-
institutioner skal vere gratis. Det kan man
tage som en holdning, som VS vil sige vi ik-
ke har frygtehg meget at have i, og det er
ogsa klart, at vi her star over for problemet
om penge. Som malsztning mener vi altsa, at
daginstitutionerne skal vare gratis, men lige-
som jeg tror socialministeren sagde det, prio-
riterer vi det, at vi far flere daginstitutioner,
forud for det at sxtte foraldrebetalingen ned
i ejeblikket. Da vi ikke mener, vi kan fi beg- »
ge dele, valger vi altsd at prove at dekke
behovet forst, og s& ma vi ved hjzlp af socia-
le tilskud og den slags sorge for, at de, der
virkelig har brug for det, ogsd fir mulighed

. for at fa deres bern i daginstitutioner, selv

om de har lave indtegter. Vi har ogsa veeret
inde p4,.at man skulle a&ndre fripladsgreen-
serne, og vi er glade for, at der i socialmini-
steriet arbejdes’ med disse spergsmal. Jeg
tror, det er meget vigtigt, at vi far andret

fripladsgrenserne; de er for lave i ojeblikket.

Jeg mener ogsd, der er logisk sammen-
heng i at sige, at nir skolerne er gratis, ma
daginstitutionerne ogsé vare det. Den adskil-
lelse, vi i dag har mellem daginstitutionerne..
og skolerne, er pd mange punkter kunstig.
Den er sat ved, at vi har en undervisnings-
pligt startende fra det 7. ar, men den kunne
precis lige sd godt have varet sat ved en an-
den tilfeldig alder. Der er i og for sig ikke
noget serligt, der taler for, at 7 ar er det rig-
tige. Jeg ved godt, at der har varet en hel
masse udviklingsfilosofi omkring det, men
man erkender vel ogsd i dag, at det ikke hol-
der ret langt. Derfor mener jeg, det vil vere
logisk, at man arbejder pa, at daginstitutio-
nerne i det lange lob skal vare gratis, pracis
som skolegangen ‘et det. Og jeg mener i ov-
rigt ogsd, det ber vare en malsetning, at alle
familier far tilbud om at fa bern i daginstitu-
tioner eller tilsvare;nde fra 3 ars alderen. )

De kollektive trafikmidler skal jeg ikke
sige noget om; socialministeren har allerede

vaeret inde pa det. Jeg foretreekker igen her,
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at man ad en anden vej end ad den kollekti-
ve trafikvej prover at stotte de familier, der
har behov for det, ud fra den principielle
betragtning, at vi- ved, det bliver fantastisk
dyrt, hvis vi skal give til alle familier. Vi ved
ogsé fra alle undersogelser, at det til syvende
og sidst betyder, at de bedre stillede familier
bliver endnu bedre stillet. Det er blevet resul-
tatet af alle vores generelle tilskud, og det er
det, der gor det si frygtelig betznkeligt at
fortseette med dem.

Nar det drejer sig om daginstitutionerne,
kan vi konstatere, at man primeart har villet
sikre personalet, i hvert fald sddan som be-
slutningsforslaget er .lagt op. Jeg ved godt,
man vil sige, at det selvfolgelig er bernene,
man har villet sikre, men det tager sig nu en
anelse opportunistisk ud. Jeg mener ogsd her,
at gennemsnitstallene ikke er sa dirlige, og
at det derfor ikke siger s& frygtelig meget, at
man skal have den normering, man har her.

Jeg foler, det havde veret rigtigere, hvis
man havde satset pa en oget normering nogle
af de steder, hvor der virkelig er behov for
det. Der er da klart meget forskellige behov,
alt afhengig af hvordan gennemsnitsforel-
dreindtzgten er i de omrader, hvor begrneha-
verne og vuggestuerne ligger.

Jeg mener ogsa, at personale og forzldre

har mulighed for en reel indflydelse. Det, der -

. i virkeligheden skal til for at sikre i hvert
fald forzldrene indflydelse, er nedsat ar-
bejdstid; det kommer vi til at drefte senere i
dag. Som det ligger i ojeblikket, kan vi godt
sige, at foraldrene skal have mere indflydel-
se pa daginstitutionerne, men de har ikke tid
til at g& ind i daginstitutionerne, og meget
ofte vil det betyde, at de efterlader bernene
derhjemme til en eller anden pasning, nir de
skal ind og ove denne medindflydelse.

Sa er der det tredje punkt, nemlig udbyg-

"'ning af daginstitutionerne. Jeg er enig i, at
malsztningen mé veare, at man skal udbygge,
hvad skal jeg sige, pasningstilbuddene taget i
meget bred forstand, men jeg mener ikke, det
er rigtigt, at vi bare skematisk udbygger dag-
institutionerne. Tveertimod mener jeg, vi skal
prove pd at finde nogle nye former.

Vi har veret fremme med nogle forslag

om, at man skal preve at skabe private fal-
leslosninger, altsd at det offentlige giver stot-
te, nar private gr sammen og finder nogle

felleslosninger. Vi mener ikke, at daginstitu-

tioner i alle tilfelde kan vare lykken, men

" det er klart, at vi skal straebe efter, at der er

et reelt tilbud til alle bern.

Angdende det sidste. punkt er. jeg enig i
det, nogle tidligere ordferere har sagt — og
vist ogsa socialministeren — nemlig at dagin-
stitutionerne i dag jo kan anvendes i lokal-
omradet, hvis man vil, men det er da rigtigt,
at man skal gore overhovedet alt, hvad man
kan, for at bryde de graenser ned,.der er mel-
lem institutionsomraderne og det lokale om-
rade, hvor der jo — ubevidst om ikke andet —
er barrierer. Det skal man gere, bade nér det
drejer sig om daginstitutionerne, og nar det
drejer sig om andre institutioner; man skal
prove at gore dem sd fleksible og brugbare
som overhovedet muligt ogsd uden for den
egentlige dbningstid.

Inge Krogh (KrF):

Kristeligt folkeparti kan ga ind for den i
beslutningsforslag nr. B 2 foresldede forhe-
jelse af bernetilskuddene, sd i hvert fald en
storre del af udgifterne til det at have bern
bliver dekket. ' .

Men jeg tror, det er meget vigtigt, at man
sikrer sig, at de tilskud, der gives, virkelig
kommer bernene til gode. Det, bern foerst og
fremmest treenger til, ved vi er foreldrenes
tid, og jeg tror derfor, at der til forhojede
bernetilskud ma vare knyttet visse betingel-
ser. Man kan ikke bare smide dem ud over
det hele, idet det s& blot vil betyde, at forzl-
drene f.eks. kober et parcelhus, hvor bernene
kan blive endnu mere ensomme, end de ma- -
ske var i en noget darligere bolig. Vi mener,
der ber veare knyttet betingelser til som
f.eks., at en af foreldrene bliver hJemme og
passer bernene.

Jeg tror derfor ikke, det er nogen god idé
at gere daginstitutioner gratis. Det er institu-
tioner, der er dyre i drift for samfundet, og.
som, hvis de anvendes i hvert fald som hel-
dagsmstltutloner vil bereve barnet tid sam-
men med forzldrene.

" Angiende spmgsmélet om at gore kollek-
tiv trafik gratis vil jeg sige, der i hvert fald
ma vare nogle restriktioner, ellers kunne
man tenke sig, at disse bern farer af sted i
hele- deres fritid fra den ene ende af kommu-
nen til den anden. Men om det skal strekkes
videre, end det er i gjeblikket, kan jeg -ikke
udtale mig om her.
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Det er rimeligt, at de berneinstitutioner,
der findes, skal normeres tilstreekkeligt. Det

~er dog lidt rigeligt, at der skal veere optimal .
- normering hele tiden, idet det jo altid vil ve-

re sddan, at der visse tider er flere bern i
barnehaven end til andre tider, og der vil
derfor blive overflod af personale pa visse
tldspunkter

‘Hveor mange barnemstltutlonspladser skal
der veere i en kommune? Det kan man selv-
folgelig diskutere meget steerkt, og det, der
tales mest om i ojeblikket i hvert fald, er, at
en kvinde, der.skal vere til radighed for ar-
bejdsmarkedet, ma have sine bern anbragt i
institution. Det er der visse kommuner der
forlanger; andre kommuner siger meget for-
nuftigt, at de, i det gjeblik kvinden fér arbej-
de, akut vil' sorge for, at der kommer.en
plads. Det m& vel vere vejen frem, for det
giver mulighed for, at barnet i hvert fald i
nogen tid er sammen med en af foraldrene.

Angdende brug af institutioner uden for
den almindelige institutionstid vil jeg sige, at
der i hvert fald er én ting, som er meget vig-
tig, nar det drejer sig om institutioner for
smébern, og det er, at der sker en absolut
~ grundig rengering, og det vil veere vanskellgt

nér de bruges om aftenen 0g sd tages i brug -

tidligt om morgenen.

Tinning (VS):

Jeg skal forst takke for den relativt positi-
ve modtagelse, i hvert fald en del af vore to
beslutningsforslag har féet. Jeg tenker pa, at
det fremstar klart, at sdvel socialdemokratiet
som det radikale venstre og SF kantilslutte
sig: mélsaetmngen om gratis daglnstltutloner
og det synes jeg er vigtigt at fremhave.

Jeg har selvfolgelig ogsd noteret mig, at

man siger, at man har valgt at prioritere -

imellem det, som hedder udbygningen til at
dekke det faktiske behov, og det, der hedder
priserne. Det synes jeg det kunne vaere verd
at kigge naermere pa i socialudvalget, for selv

om det er klart, som andre ordferere har ve-.

‘ret inde pé det, at der er sket en vis udbyg-
ning inden for daginstitutionsomradet, er det
ogsd klart, at der fortsat er meget store og
meget massive ventelister til daginstitutioner-
ne. Jeg vil ogsd med det samme sige, at det
for os selvfolgelig ikke er noget, der ligner en
lpsning, at foretage de merindskrivninger,
som socialministeren var inde pa. Det er i

realiteten det samme som at sige: vi har byg-
get nogle daginstitutioner til at daekke et vist
antal bern, men nu, da. det er svert at fa

- bygget nok, putter vi simpelt hen nogle flere

ind i dem. Det skader det padagogiske ar-
bejde, og det skader selvfolgelig ogsad barne-

~nes muligheder for et optimalt udbytte af

opholdet i daginstitutionerne.

Derudover vil jeg forst sige noget mere
generelt i forhold til forslaget om bernetil-
skud. Det er rigtigt, som en ra&kke ordferere
har veeret inde pa, at det alt andet lige vil
betyde, at der vil vare nogen, der kommer til
at betale noget mere i skat. Ja, alle kommer
til at betale noget mere i skat, og der er sa til
gengeld nogle, som far en hel del mere retur,
i og med at det bliver et bernetilskud, som
deekker de faktiske meromkostninger ved at
have bern. -

Princippet ber efter vores mening vare, at
det at fa born ikke skal medfore merudgifter
for den enkelte borger. Det m& vere sadan,
at det at f4 bern, som jo immervaek ud over
den glede, der kan veere i det, ogsd simpelt

" hen er et led i samfundsudviklingen, hvorfor

det ma vare et ansvar for samfundet at sikre,
at det ikke bliver en skonomisk belastning at
fa born. Men faktisk sker der jo ikke andet
for den enkelte end en omfordeling hen over
hele livsforlebet, for det er jo siddan, at man
selvfolgelig vil f4 noget mere til sin radighed,
s& lenge man har hjemmeboende bern. Til
gengeld vil man f4 relativt mindre til sin
rddighed, nir man bliver @ldre, fordi man
hele vejen igennem over skatterne skal betale
til de forhgjede bernetilskud. Det fir man
altsd gavn af, mens man har bernene, men

-selvfolgelig far man ikke gavn af det, nar

man ikke har bernene. Uanset om man vil
have et socialt fremskridt pd den ene eller
den anden led, m& man altid sige, at det ko-
ster nogle penge, og at der er nogen, der
kommer til at betale for det. Det er jo ret
indlysende — for at navne et andet eksempel -
- at der ogsad i dag eksisterer borgere, som
med rette vil kunne sige, at de gir og betaler
til Statens Uddannelsesstette, men aldrig har
faet nogen gavn af det. Nej, det er rigtigt
nok, men man er nedt til at skere igennem
pé et eller andet tidspunkt. Det samme gal-
der med dette her. Der vil selvlegehg vaere
en rekke borgere, som siger: ja men vi har.
ogsd haft bern, og dengang havde vi jo ikke
gavn af det; skal vi nu ogsé til at betale til et
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forhejet ‘bornetilskud? Det er klart at der vil
vaere den type problemer
Derudover er vi selvfalgelig altid villige til

at diskutere dette spergsmél, om de rige nu -

ogsd skal til at have en skrakkelig masse
penge. Her drejer det sig bl.a. om udform-
ningen af skattesystemet, f.eks. en skarpet
progression, for det er klart, at man kan lave
en omlegning af skattesystemet, som i langt
hojere grad legger byrderne pa dem med de
‘heje indkomster, og derfor kan man udmer-

ket forestille sig bide ogede bernetilskud og

en egentlig social fordeling. Det siger jeg,
fordi vi ikke mener, at argumentet med, at
det er de rige, der far pengene, rigtig duer

"j som underlag for et krav om, at bernetil-

skuddet i virkeligheden skal vare indkomst-

afhaengigt. Man kan udmerket give ordentli- .

ge bernetilskud til alle og si forsege at lose
de sociale problemer f.eks. over skatten:

Det er rigtigt, som fru Lizzie Lichtenberg
fra det konservative folkeparti siger, at der er
en sammenhang bade imellem arbejdsmar-
kedspolitik, boligpolitik,
ockonomisk politik, men det er altsd heller
ikke et argument for en egentllg afv1smng af
vores forslag

Sa skal jeg sige noget mere konkret om de
enkelte forslag og reaktionerne pa dem. Bor-
netilskuddet er der sddan set ikke meget me-
re at sige om- ud over en pracisering af, at
det, vi soger, altsd er en dekning af de fakti-
ske merudgifter, der gir til det at have bern,
pé huslejen pa tej og pimad. =

Her vil jeg gerne med det samme fremhe- -

ve, at vi ogsd i denne sammenheang selv har
pointeret, at det er en ret voldsom og omfat-
tende omlaegning, og at der derfor kan vare
grund til at gennemfere den over nogle 4r.
Det, der er afgerende for os, er, at vi far
~ taget de forste skridt i retning af bernetil-
skud, som dekker de faktiske merudgifter.

~ Hvad angér daginstitutionsopholdet, som
" skal gores vederlagsfrit, er det rigtigt, som
nogle har veret inde p&, at vi har undervis-
ningspligt, sd man rent formelt kan sige, at

-"denne sammenligning ikke holder hele vejen -
igennem. Ja men det afgerende ved den sam-

‘menligning er, at alle skal have mulighed for
at fa deres bern i en daginstitution, og at det
ikke skal vare sddan, at de, der har feerrest
penge, de, der er kommet op over den gran-
se, hvor man kan fa hel eller delvis friplads,
alligevel ikke kan magte tingene. Vi mener,

skattepolitik og -

der ma gives et tilbud til,allé om, at man kan
fa sine bern i en daginstitution. -Selvfolgelig

-fordi dette at have sine bern i daginstitution

ogsa betyder, at man kan give bernene nogle
andre oplevelsesmuligheder og udviklingsmu-
ligheder end dem, man kan give dem hjem—
me.

Men det er klart at der ikke i vores be-
slutningsforslag ligger noget, - der ligner
tvang, og det siger jeg til den rekke ordfere-

" re, specielt fra de borgerlige partier, der har

talt om, at mange hellere vil passe deres bern
derhjemme osv. Ja men de, der hellere vil
gore det, ma da gerne gore det for vores
skyld. Det, vi siger, er, at der ikke mi vere
nogen, der ekonomisk skal tvinges til at hol-

" de deres bern hjemme, at der ikke ma vare

nogen, der pd grund af en forfejlet okono-
misk politik eller arbejdsmarkedspolitik skal
afskeres . fra at benytte daginstitutionerne.

‘Det er det; det drejer sig om.

Hvad angir forslaget om at gere de kol-
lektive trafikmidler gratis for bern i og under
den skolepligtige alder, vil jeg forst takke
ordforeren for venstre, hr. Henrik Toft, for
en relativt positiv modtagelse og derudover

~sige, at jeg synes, det var det punkt, hvor

socialministerens argumenter var mest tynd-
benede, og det samme gxlder selvfelgelig
den socialdemokratiske ordferer, der alene
henholdt sig til socialministerens bemaerknin-

- ger.

Jeg mener ikke, at det kan vare et afga-
rende argument, at amter og kommuner. jo
ogsd er med til at fastlegge taksterne; det
ved vi naturligvis godt. Der er en rakke byr-
defordelingsmessige speorgsmél, som er me-
get 'vanskelige, far vi at vide, men-vi far ikke
rigtig at vide, hvad de handler om. Og mulig-
vis il indtaegtsgrundlaget oven i kebet

~ smuldre.

Ja men hv1s lovglvmngsmagten siger, det
er vigtigt, at de kollektive trafikmidler bliver
gratis, -kan man godt sige bade til amter, til
kommuner og til trafikselskaber osv., at man

“-vil g4 ind i nogle forhandlinger, som dels

sikrer en kompensation for nogle af de ind-
tegter, der ikke matte- komme, dels sikrer, at
indtegtsgrundlaget for de pageldende trafik-
selskaber ikke smuldrer, for faren- ved det
skulle vere noget med, at passagererne bliver
vaek eller noget lignende; Rent teknisk kan

“jeg.i hvert fald ikke se, at der skulle vare

noget til hinder for at gennemfore det for-
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slag, som vi har fremsat, og det forekommer

mig, at henvisningen -til de tekniske proble-
mer ér tynd for pa det plan kan det meget
nemt lade sig gore, si det kan godt vere, det
i virkeligheden handler om noget aridet.

Sa fik vi ogsa at vide, at der ikke:forelig-
ger nogen oplysninger om, at prisen pd en
busbillet skulle-fore til; at bern mellem 0 og
16 ar bruger andre trafikmidler.

lysninger ovre i ministeriet for offentlige ar-
bejder, men det kommer vel neppe bag pa
seerlig mange her i salen, at der faktisk eksi-

sterer en del familier, hvor det er meget-

knapt med pengene, og som selvfolgelig ogsa
derfor er nedt til helt kontant at foretage
nogle overvejelser i retning af, om de kan
klare sig lidt bedre, hvis de sparer buskortet
og lader lille Seren eller lille Petrine cykle til
skole i stedet for. Den type overvejelser ma
man faktisk gere sig, ikke mindst si presset
som is@r bernefamilierne er blevet inden for
de seneste ars udvikling, sidan som ogsd
bernekominissionen og alle mulige andre har
dokumenteret for lengst. Man ma gere sig
den slags overvejelser, og derfor handler det-
te forslag ogsa om at ege trafiksikkerheden
ved, at man ikke presser nogen til at begive
sig ud i trafikken p&4 mindre 51kre v1lka°1r end
egentlig muligt.

Hvad angdr forslaget om dagmstltutloner,
-har-en del ordferere veret inde pa, at det
ikke er sarlig smart, at vi nu'siger, at norme-
. ringerne "skal se sadan ud alle vegne. Nej,
men de forslag til normeringer, vi er kommet
med, skal forstis som -minimumskrav, altsi
minimum 1 voksen til 4 bern i vuggestuer og
minimum 1 voksen til 8 born i bernehaver.

Det er rigtigt, at det er kommunerne, der -

fastsetter disse normeringer, at de selv ma
- finde ud af tingene, og at der ogsa er nogle
overenskomstspergsmél involveret i det. Ja
men der er ikke noget i vejen for, at lovgiv-
ningsmagten siger, at der pa vuggestuer og i
bernehaver minimalt skal veere en normering
med 1 voksen til 4 og 1 voksen til 8. Hvis
kommunen s4 i serlige tilfelde skenner - og
det kan der vare god grund til - at norme-
ringen skal vare bedre, ja men si gor .man
bare normeringen bedre. Hvis man, nar man
- forhandler overenskomst, finder ud ‘af, "at
normeringen nogle steder skal vare bedre, ja
men sd ger man ogsa bare normeringen bed-
re. Det kan mageligt lade sig gore.

f .

Det kan '
godt veare, at der ikke ligger sddan nogle op- .

Vi er selvfolgelig ikke kede af at fi at vi-
de, at den eksisterende normermg nogenlun-
de ligger omkring det, vi har foreslaet. Det,
vi bare har ensket, er at f4 understreget, at
den minimalt skal ligge pa 1 til 4 og 1 til 8.
Hvad man sé vil gore andre steder, mi man
sddan set selv om, nar det gir i retning af
forbedringer, men situationen er den, at man
faktisk nogle steder har en normermg, der er
dérligere, og den slags vil vi godt til livs. Vi
synes, det er helt utilstreekkeligt, at regerings-
magten herinde alene henviser til det klassi-

ske decentrale styre, det kommunale selvsty-

re, og hvad ved jeg.

Hvad angér spergsmalet om personalets
og foreldrenes indflydelse pa driften af dag-
institutioner, er det da rigtigt, som en rekke
ordferere har bemerket, at bade forzldre og
personale har en eller anden grad af indfly-
delse. Det er ogsa rigtigt, som socialministe-
ren omtalte, at der blev udsendt nogle regler
i 1980 fra socialstyrelsen, men baggrunden
for vores. forslag er faktisk, at vi synes, disse
regler er utilstreekkelige. 1 1976, var det vist,
anmodede den daverende socialminister so-
cialstyrelsen om at nedsette en arbejdsgrup-

. pe til -at se pd disse regler. Her var bade

Kommunernes Landsforening, FOLA, BUPL
og Kebenhavns og Frederiksberg kommune‘
m.fl. reprasenteret, og socialstyrelsen var der
selvfolgelig- ogsd. FOLA er den landsdak-
kende forzldreorganisation.

I denne arbejdsgruppe niede man faktlsk
frem til et forslag om, hvordan man kunne
forbedre foraldrenes indflydelse idet der var
almindelig emghed om, at -deres mdflydelse
matte forbedres, eftersom det drejede s1g om
noget sd centralt som, ud fra hvilke princip-
per vores bern opdrages osv.

Med de retningslinjer, som blev udsendt
den 16. juni 1980, og som socialministeren
refererer til, har man ret afggrende flyttet sig
fra den indstilling, som arbejdsgruppen ud-
sendte i 1979; man har forringet forzldreind-
flydelsen pd daginstitutionerne i forhold txl
det, arbejdsgruppen foreslog

F.eks. er det sddan i de selvejende institu-
tioner, at bestyrelsen har hele ledelseskompe-

‘tencen, og foreldrene sidder normalt kun pa

2 ud af 5 pladser. Derfor er det heller ikke
nok for os, at man bare laver nogle flere
selvejende institutioner, for det loser altsd
heller ikke problemetmed foraeldreindflydel-
se. :
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P4 de kommunale institutioner skal man
ganske vist have et forzldrerad valgt af og
blandt de forldre, hvis bern er pa den en-
kelte institution, men der er ikke nogen pligt
til at folge de indstillinger, foreldreridet la-
ver, og hvis de ikke bliver fulgt, er der heller
ikke nogen mulighed for at anke dem.

Derfor er det nok rigtigt, at der findes
nogle retningslinjer, som ikke er synderlig

gamle, men de er altsd ‘betydelig darligere
end det, den arbejdsgruppe foreslog s& sent.

som i 1979.

Det er ogsé. rlgtlgt at kommunerne har
muhghed for at ga videre end det, der ligger
i disse retningslinjer fra soc1alstyrelsen Men
ogsa pé dette felt onsker vi, at man herinde-
fra siger, at tingene minimalt skal vere si-
dan og sddan, men at man kan lave oget for-
eldreindflydelse og oget personaleindflydelse
rundt omkring, hvis man vil det lokalt.

Jeg er helt enig med fru Alice Faber i, at
hvis man skal lave nogle nye retningslinjer,
mé det ske i et samarbejde mellem forzldre-
ne og nogle af de ansattes organisationer; de
ma inddrages og have en hej grad af indfly-
delse pa, hvad det faktisk lander pé.

Hvad angar udbygningen af daginstitutio-
nerne til at dekke det faktiske behov, er vi
-selvfolgelig glade for, at der i socialdemokra-
tiet, hos de radikale og i SF er en positiv vel-
vilje over for at gere det, men at man i forste

" omgang ma erkende, at man er kommet"
langt, man vil ogsd godt lidt leengere, men

peger pa mermdskrlvnmgen

Vi vil gerne i socialudvalget gé langt teette-
re pa den sag, for som bekendt er ventelister-
ne lange, og daginstitutionerne dakker ikke
det faktiske behov endnu. Det er desvarre et
generelt treek ved denne debat; at det ikke er
sd vanskeligt at fa udtrykt stor velvilje og
megen positivitet osv. over for tingene, men
vi er nedt til at se i ejnene, at det koster
nogle penge at bygge disse dagmstxtutxoner
og det, det handler om; er en politisk priori-
tering, som gar ud p4, at man enten vil bruge
de penge, det koster pa dette felt, eller ogsa
foretrekker man at. bruge pengene pé noget
andet.

Det er ikke nok bare at f at v1de specwlt :

fra socialdemokatiet, at det vil man gerne
kigge nermere pd, og det er da ogsd éns
langsigtede mals@tning, og det stir der noget
om i bistandsloven. Vi ma langt mere kon-
kret have at vide, hvornar man forestiller sig

-at vaere naet frem til en udbygning af dagin-

stitutionerne, som dakker det faktiske behov.
Hvad har man som maélsetning pa dette
punkt — og spergsmalet gelder selvfolgelig
ogsé socialministeren — og hvor meget fore-
stiller man sig i ovrigt at eftersptargselen vil
stige — det har man vel gjort sig nogle tanker
om - for det er rigtigt, der ville komme nogle
flere pa daginstitutioner,. hvis man udbygge-
de dem, og ikke mindst hvis man. samtidig
gjorde noget ved betalingen.

Hvad angér det sidste punkt: daglnstltutl-
oner, der kan anvendes af beboerne i lokal-

.omradet uden for abningstiden, er det da

ogsa rigtigt, at de nugeldende regler ikke er
til hinder for, at man.ger sidan noget; det
har vi heller ikke pastiet. Men vi tror, det
ville betyde noget, hvis vi fra lovgivnings-
magtens.side sagde, at vi synes, det er en god
idé, at daginstitutionerne kommer til at fun-
gere som en del af lokalomradet. Vi synes,
der ma afsattes midler, som kan lese de ren-
goringsproblemer, som fru Inge Krogh var
inde pa; vi mener, det er nedvendigt at gere
det. Det er.ogsa klart, at man, som fru Alice
Faber var inde p&, ogsd mé ledsage det med
nogle .bemerkninger om, at det selvfolgelig
har en vis betydning, hvor man placerer dis-
se daginstitutioner. Mulighederne for at f
daginstitutionerne uden for abningstid til at
fungere som en del af lokalomridet, er selv-
folgelig afheengige af, om de faktisk ligger i
nogenlunde nzrhed af de omrader, hvor folk
bor, om der faktisk er barn i de daginstituti-
oner af foraldre, der bor i narheden, eller.
der i hejere grad er tale om, at tingene er
spredt.

Fru Lizzie Lichtenberg kritiserede os for,
at vi bruger bernefamilier som redskab i for- -
delingspolitikken, og sagde, at vi n@rmer os
lommepengesamfundet osv. Det er rigtigt, at
dette i haj grad drejer sig om fordelingspoli-
tik; det drejer sig i hej grad om at sige, at’
det enten ikke skal vare en gkonomisk be-
lastning at fi bern, eller ogsa at det skal ve-
re ‘det. Det er den principielle stilling, man
ma tage, og vi har taget den principielle stil-
ling, at det skal det ikke vere.

Det er ikke os — skal jeg sige til hr. Henrik
Toft — der har brugt sammenligningen mel-

lem bern og biler, det var faktisk den tidlige-

re socialminister, som var inde pd den sag.
Derfor har VS nu ikke bevaeget sig ned pd et

- overraskende var det vistnok - lavt plan

-
7/
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. med den sammenligning. Det er der .andre
der har gjort for os, men vi har selvfolgelig
ikke afholdt os fra at referere til det. .

S& skal jeg sige til hr. Halvgaard, at dét
selvfolgelig er kedeligt at fa at vide, at vi er
uansteendige, men det kan, vi nu godt leve
med, nir det kommer fra hr.. Halvgaard eller
hr. Halvgaards parti. S4 siger man, at vi end-
nu en gang kommer stikkende med et for-
slag, som koster utrolig meget, ligesom vi
kom med forslaget om Statens Uddannelses-
stotte. Ja men det handler stadig vaek om, at
der findes nogle milliarder kroner, som kan
bruges til en forbedring af bernefamiliernes
gkonomi, som kan bruges til en forbedrmg
af de studerendes situation, pensionisternes
situation, eller hvad man v1l eller ogsd kan
- de bruges til noget andet. Det er igen en po-

litisk prioritering: -er det et sporgsmal om
‘bedre afskrivningsregler og mere erhvervs-
stette, eller er det et spergsmél om at forbed-
re levevilkdrene -for de svageste og for de
mest truede grupper?

I anledning af de bemaerkmnger der kom
fra ordfereren for centrum- -demokraterne,
kunne jeg godt tenke mig at fa noget at vide
om, hvor disse halvtomme vuggestuer og
bernehaver i provinsen ligger henne. Jeg
kunne ogsd godt teenke mig at f3 at vide, om
det muligvis kunne henge sammen med den
prispolitik, man matte fore i de pageldende
kommuner, for som bekendt er det sadan, at
priserne svinger temmelig voldsomt rundt

_omkring.

Til allersidst skal jeg bare understrege, at
vi selv opfatter forslaget om bernefamiliernes
gkonomi og ikke mindst forslaget om bgrne-

tilskud, der kan dakke de faktiske merudgif-.

ter ved at have bern, som det mest grundlaeg-
gende forslag inden for den lange rzkke af
forslag, vi har lavet om bernefamiliernes. si-
tuation og bernene i det hele taget. Hvis det
er en okonomisk belastning at have bern, er
der naturligvis flere, der lader vere med at
. f4 dem, og s& kan man gennemfore en rekke
- andre forbedringer men de vil forsla meget
lidt.

Derfor er det helt afgﬂrende at vi som
‘grundlag for hele denne. diskussion om ber-
nenes vilkar far sliet fast, om det er muligt
.at lave en forbedring af bernetilskuddene
eller i hvert fald af bernefamiliernes gkono-
- mi i evrigt. Selvfelgelig mener vi, det er et
fremskridt, hvis man vil vere med til ~ det

-

forstod jeg pa fru Lone Dybkjer — at overve-
je de ®ndringer, man gennemforte med hen-
syn til socialindkomsten, hvor man jo ogsi
&ndrede boernetilskuddet. ,

Jeg vil sige til hr. Hans Jergen Holm, at
det for os at se langtfra er - tilstreekkeligt.
Selvfelgelig kan det veere et lille skridt at se
péa fordelingen af bernetilskuddene, som de
bruges nu, men vi er simpelt hen nﬂdt til at
udvide rammen for bernetilskuddene for ba-
re at kunne komme et lille reelt skridt hen ad
vejen. Som sagt opererer vi med overgangs-
ordninger for bernetilskuddet pa bade 4, 6
og 8, maske endda lidt flere ar. Det, der er
afgorende, er, at der sker nogle reelle forbed-
ringer, og at de sker hurtigt.

Socialministeren (Bent Hansen):

Som det er fremgaet af mit tidligere ind-
leg, er jeg fuldstendig enig med VS i, at der
skal ske forbedringer pa bernepolitikkens
omrdde, men som det ogsd er fremgaet, er
jeg ikke enig i, at forbedringerne skal ske
netop pid den mdde, som VS forestiller sig
dem. .

Pi ét afgerende omride er regeringen ue-
nig-med VS, nemlig med hensyn til foreldre-
nes afholdelse af de udgifter, som er forbun-
det med at have bern. Regeringen mener ik-
ke, som VS gjensynlig gor det, at det i videst
muligt omfang skal vare gratis for foreldre

- at have bern. Vi mener, at dette spergsmal

sdvel som andre sporgsmal i allerhojeste grad
ogsa afhaenger af forldrenes 0konom1ske
formden.

Regeringen tror ikke pa, at det i en over-
skuelig fremtid vil vere realistisk, at der
skulle kunne ydes alle forzldre fuld kompen-
sation for, hvad det koster at have bern. Det
er derfor regeringens opfattelse, at der ud fra
fordelmgspolltlske hensyn ma ske en priori-
tering, og denne prioritering falder efter vo-
res opfattelse klart ud til fordel for de svage-
ste grupper i samfundet. F.eks. finder rege-
ringen det ikke urimeligt, at to forzldre med.
meget heje indtzgter m& bare en storre del
af udgifterne ved at have bern i daginstituti-
oner, hvorimod forzldre med mellem- og
lavindkomster skal stottes og friholdes for
betalingen. ‘

Det. stoder mig heller -ikke, at-de samme
velstillede. forzldre ikke modtager offentligt
tilskud i form af bernetilskud til bernenes

_forsergelse.
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Jeg vil gerne. i den forbindelse minde om,
at sektorer — og det er i alt fald ikke bare
den sociale sektor — bliver klemt for gjeblik-
ket mellem behovet for ydelser og de sam-
fundsokonomiske vilkdr, og det er derfor
vigtigt, at alle, badde brugere, personale og
offentllge myndigheder, forseger at gi nye
veje til storre udnyttelse af de ressourcer, vii
dag star med.

I tilknytning hertil vil jeg gerne understre-
ge, at ansvaret for daginstitutionsomradet

netop er lagt ud i kommunerne, og der er fra -

centralt hold kun afstukket nogle rammer for
deres virksomhed, vasentligst af ekonomisk
art. Det er derfor vigtigt, at man ikke fra
centralt hold. griber styrende ind i alle sam-
menhznge. Jeg tenker her f.eks. pa . forzl-
dreindflydelse i daginstitutioner og pé lokal-
samfundets udnyttelse af institutionérne uden
for dbningstiden.

Det bor efter min opfattelse i vid udstrak-
ning vere den enkelte kommune og pé visse
omrader endog den enkelte institution, der
ud fra de lokale forhold tilretteleegger den
nazrmere udformning af sin virksomhed, s&-
dan at de bererte brugere og myndigheder
bedst muligt kan udnytte de Tessourcer, der
er til radighed.

Det mener jeg er vigtigt at fastholde i en .

tid, hvor der tales s meget om den enkeltes

fremrﬁ%dgrarelse og folelse af afmagt over forv

samfundet og de offentlige organer.

I socialministeriet arbejdes der for e_lebllk-
ket temmelig energisk med, hvordan man
kan stimulere og tilskynde til en sidan ud-
- vikling. Det er en vanskelig balancegang
‘mellem et enske om at fi noget til at ske lo-
kalt, ikke at ville styre det, men gerne stimu-
lere det, og jeg har gode forhdbninger om, at
det vil kunne lykkes at komme et godt stykke
ad den vej. -

‘ Tlnnmg (VS):

“Jeg synes stadig vaek ikke, det pd nogen :
méade er blevet sandsynliggjort, at vores for- -
slag om daginstitutionerne, som socialmini- -

steren udtrykker det, handler om at gribe
forstyrrende ind over for, hvad der foregar i
de enkelte kommuner. Det er jo sidan, at
man allerede centralt har udsendt retnings-
linjer for, hvordan foreldreindflydelsen skal

udformes rundt omkring i de enkelte kom-

muner.

- slutning henvises til socialudvalget.

~ 5016

Det, vi siger, er, at de retningslinjer, som -
er udsendt centralt fra, burde vere bedre i
retning af-at give ‘forzldrene — og i evrigt-
ogsa personalet — oget indflydelse pd dagin-
stitutionernes - daglige = drift, deres virke i
hverdagen. S& kan' det ikke veere mere for:
styrrende, at foreldrene far lidt mere mdfly-
delse i forhold til kommunernes daglige vir-
ke. Det 'mé veere sidan, at' man centralt fra
udsender nogle retningslinjer, som skal gel-
de som noget minimalt, som man selvfalgelig
kan forbedre. Derfor kan jeg ikke forstd, at
den del af forslaget skulle gribe specielt me- .
get ind over for kommunernes daglige virke.
Jeg kan heller ikke forsta, ‘det skulle vare
tilfeldet, nar det drejer sig om brugen af
daginstitutioner uden for dbningstid.

Derudover vil jeg sige noget om bernetil-
skuddet. Ja, hvis man alene ser pa bornetil-
skuddet, kan man godt, som socialministeren
siger det, synes, at det er merkeligt, at to
foreeldre, som tjener en styrtende bunke pen-.
ge, slet ikke skal betale noget for at have-
born. Man kan ogsé sige, at der ikke kan
argumenteres for, at det at fa bern skal vare
en okonomisk belastning — jeg har i hvert
fald ikke hert noget overbevisende endnu.
Der kan selvfelgelig omvendt argumenteres
for, at de, der har heje indkomster, de, der
tjener magtig godt osv., skal bare nogle tun-
gere byrder end dem, der ikke har si meget.
Hvad det angér, er vi jo, havde jeg nar sagt,
rorende enige. Man kan udmerket lave et
bernetilskud, der betyder, at det ikke skal

veere dyrere for nogen at have bern. Til gen-

geld kan man bide over skattepolmkken 0g
pé en rekke andre mider sikre sig, at de, der

‘faktisk har brede skuldre og har meget at

give af, selvfolgelig kommer til at yde lidt
mere end dem, som stort set ikke har nogen

indkomst.”

Hefmed_ slﬁtted_g forhandliﬁgen.‘ o

_Afstemnin g
Forslagenes overgang til anden (s1dste)
behandling ,
vedtoges uden afstg:mning._.

Formanden

Jeg foreslér at forslagene til folketmgsbe-
Hv1s‘
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ingen gor indsigelse mod dette forslag, be-
tragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det
er vedtaget.

Den naste sag pé dagsordenen var:

5) Forste behandlmg af

Forslag til foIketmgsbeslutnmg om orlov -

under- borns sygdom, udvidet barselorlov og
arbejdsttdsnedscettelse :
[Af Waldorff (VS) m.fl.].

(Beslutningsforslag nr. B. T Fremsat 19/1
82)..

Socialministéren (Bent:Hansen):
Som det fremgér af bemaerknmgerne til

dette beslutnmgsforslag, er det i vidt omfang
1nsp1reret af beérnekommissionens betenk-

ning. Jeg skal dog gere opmerksom pd, at’

bernekommissionen ikke diskuterede en selv-
stendig nedsattelse af arbejdstiden inden for
det offentlige arbejdsmarked.-

_Davaerende socialminister, fru Ritt Bjerre-
gaards redegorelse af 7. oktober 1981 om
bernekommissionens betaenkning, der var til
debat den 13. oktober her i tinget, omhandle-
de ogsd spergsmilet om pasning af syge
bern, barselorlov og arbejdstidsnedszttelse.
Regeringen mente og mener fortsat, at der er
et vaesentligt behov for at sikre bern og for-
eldre mere tid sammen i det daglige. En
nedsattelse .af den daglige arbejdstid er en
vesentlig forudsetning herfor, og dette
sporgsmdl er sdledes det mest patreengende i
en bernepolitisk sammenheang.

Regeringen gav ogsa: udtryk for, at en for-
lengelse af barselorloven vil fremme forud-
sa:tningerne for en sund og naturlig udvik-
ling i spedbernsalderen, og at der principielt

ber vere adgang til barselorlov ogsad for -
mand, ligesom spergsmélet om pasning af

syge born matte overvejes..

Jeg vil gerne sli fast, at der arbejdes med
disse spergsmél, der indgar i beslutmngsfor-
slaget. Jeg skal for det forste henvise til det
arbejde, der foregar i embedsmandsudvalget
vedrorende - @ndrede barselhvileregler. Ud-
valget har udarbe_]det en forste rapport, og
herefter er der som bekendt fra 1. januar
1981 gennemfert en forlenget barseldagpen-
geperiode og en barselorlov som forste fase
af forbedrede barselhvileregler.

Udvalget arbejder nu videre med den an-
den fase pa grundlag af betenkningen om

‘barselorlov fra fellesudvalget under berne-
:kommissionen og ligestillingsradet, .embeds-

mandsudvalgets forste rapport og. bernekom-
missionens betenkning, '

Netop spergsmalet om orlov i forbmdelse
med berns sygdom og yderligere forlengelse
af barselorloven, herunder orlov til faderen,
er hejt prioriteret i udvalget. Ogsa sporgsma-
let om graviditetsundersogelser i arbejdstiden
og spergsmilet om de studerendes situation,
der omtales ‘i bemerkningerne til beslut-
ningsforslaget, er omrader, som udvalget ar-
bejder med.
- Udvalgets forslag til anden fase af forbed-
rede barselhvileregler ventes at komme til at
foreligge inden udgangen af dette ar, og jeg
skal derfor afholde mig fra yderhgere be-
merkninger til punkt 1 og punkt 2 i beslut-
ningsforslaget.

Dernast skal jeg sige om punkt 3 i forsla-

- get om en generel arbejdstidsnedsattelse for

det offentlige arbejdsmarked, at regeringen
er indstillet pd pa basis af en landsomfatten-
de undersogelse af befolkningens arbejdstid
at liegge op til en dreftelse med arbejdsmar-
kedets parter og folketinget om muligheder
for en nedsattelse af arbejdstiden og dermed
en bedre fordeling af arbejdet med henblik .
pa at tilskynde parterne til at lade sporgsma-
let indgd i de kommende overenskomstfor-
handlinger.

Regeringen hdaber, at parterne inden for
sdvel den private som den offentlige sektor
kan finde frem til losninger, som ogsi vil
indebaere en lettelse for bernefamiliernes.
problemer.

Med disse bemarkninger skal jeg afvise
det foreliggende beslutningsforslag.

Torben Lund (S):

Da socialdemokratiets ordferer i denne
sag ikke kan. vare til stede, skal jeg gere
nogle fa bemaarknmger ‘

‘Selv om vi i socialdemokratiet ma afvise
det foreliggende beslutningsforslag, er vi ikke
uenige i princippet i de forslag, der er frem-
sat. Det fremgdr ogsd af den redegerelse,.
som den daverende socialminister, fru Ritt
Bjerregaard, gav pa regeringens vegne den 7.
oktober 1981 pa baggrund af bernekommissi- -
onens betenkning.



