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" Som ordferer. for forslagsstillerne tlllader '

Jeg mig at fremsette:
Forslag 'til folketmgsbeslutnmg om Sforbedre-
' de vilkdr for landbruget. :
(Beslutnmgsforslag nr. B 36)

- Jeg skal i ovrigt henvise til de bemaerkmn-
ger, der’ ledsager, bes_lutnmgsforslaget o

' Svend Helselberg w): :
Som' ordferer for forslagsstillerne tlllader
Jeg mig herved at fremsette:

Forslag til folketmgsbeslutnmg om begraens-
ning af sikkerhedskurser. .
(Beslutmngsforslag nr. B 38).

Jeg skal i ovrigt henvise til beslutnmgsfor-
slagets tekst 0g de bemerkninger, som ledsa-
ger. det

Svend Helselberg (V):

Som ordferer for forslagsstlllerne tlllader '

jeg mig herved at fremseite: :
. Forslag - til folketingsbeslutning om azndrmg
af hviletidsbestemmelserne. :
(Beslutningsforslag nr.' B 39)."
Jeg skal i ovrigt henvise til beslutningsfor-
‘slagets tekst og de bemaerknmger som ledsa-
ger det. ~

Den forste sag pa dagsordenen var:

1) Fortszttelse af tredje behandling af:
; Forslag til finanslov for finansdret 1982.
(Lovforslag nr. L 1. Fremsat 12/1 82. For-
ste behandling 14/1 82: Betenkning 20/1 82.
Anden behandling 26/1 82. Tillegsbetenk-
ning 12/2 82. Foregdende del af tredje be-
handling (forhandling og afstemning om @n-
dringsforslagene) 23/2 82). ’

Lovforslaget som helhed sattes til forhand-
hng :

F()rhandling '

- Camre (S):

Finanslovforslaget hgger nu klar tll ende-
. lig vedtagelse.' Det er et budget med drifts-,
-anlaegs- o

priser svarende til 20 pct. Hvis vi regner pris-

24/2 82: Skriftlig fremsettelse =

- ekspansiv,

og udlansudglfter pa- 167,1 mia kr.
mod 139,2 mia kr. i budgettet for 1981. Det:
-er altsd en udvidelse pa 28 mia kr. i lebende-
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og lonstigning til omkring halvdelen, er der
tale om en realvaekst 'pd en halv snes pro-
cent." K i

-Den fordeler sig: eksempelws med ca. 4
pet.s stigning i faste prlser pa indenrigsmini--
steriets, op mod 30 pct. pa trafikministeriets,
6 pct. pa undervisningsministeriets, 5 pct. pa -
kulturministeriets og 15 pet. pa arbejdsmlm-
steriets omrade.

Der er altsd tale om, at-der fortsat fores en
aktivitetsskabende finanspolitik
med det formal at afbede virkningerne af
den ekonomiske lavkonjunktur i verden
uden om os. '

Danmark er som et lille land med en me-
get stor udenrigshandel ‘dybt afhangigt af
udviklingen i verden uden.om os, og vi kan

kun i meget begrenset omfang indrette os

uden hensyntagen til den verden, der omgi-
ver os. Men den stadige stigning i ledigheden
i hele den -industrialiserede verden- har vi

derfor ikke kunnet frlggre os for virkninger-

ne af.
Arsagerne til ledlgheden er bade de foren-

- de landes, altsi USAs og Englands, konser-

vative hejrente- og nedskeringspolitik; ud-

_viklingen i det internationale bytteforhold,

som gar os imod, og den stadig hardere kon-
kurrence pa en rekke traditionelle industri-
omréder; pafmt os af de nytilkomne industri-
nationer i den tredje verden og lande som
Japan m.fl. ,

Den virkning, som disse negatlve stmrelser
har haft, har veret voksende over de seneste
ar og har dermed mere end opvejet de positi- -

ve virkninger “af vores beskaftigelsesfrem-

mende politik, og det skal naturligvis i denne
forbindelse heller ikke overses, at tilgangen
til det danske arbejdsmarked har veeret gan-
ske overordentlig steerk i disse ar. Der er ik-
ke .tale om, at feerre mennesker er beskefti- -
gede end i°1972-73, da vi havde den fulde
beskaftigelse, men tilgangen af arbejdskraft
har altsd veret steerkere end det, vi under

den givne okonomiske konjunktur har varet

i stand til at skabe arbejdspladser til. Derfor -
star vi i dag med en ulykkeligt stor ledighed,
ikke mindst blandt de unge, og det er natur-
ligt, ‘at denne situation bevirker, at socialde-

‘mokratiet ma prioritere kampen mod ledlg-

heden hgjest.
Vi har for fa uger siden haft en é.bnmgsde-

‘bat, hvorunder vi neje har redegjort for vort
~okonomiske handlingsprogram. I et udforligt
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notat, som er optrykt som bilag til dette fi-
nanslovforslag, har finansministeren. rede-
gjort for, hvorledes handlingsprogrammet vil
blive realiseret i lobet af de nazrmeste uger
~ og méneder gennem lovforslag . og gennem
aktstykker.

Det finanslovforslag, vi i dag behandler
har pa grund af det tidsmassige forleb. ikke
kunnet na at fa alle de nye elementer indar-

. bejdet, men- fihansloven 1982 er et led i en
fortszttelse af socialdemokratiets skonomi-
ske politik og som sadant et vigtigt led i kri-
sebek@mpelsen.

Sent fredag eftermlddag blev regermgen
bekendt med, at den: belgiske regering i
weekenden v111e soge tilslutning til en deva-
luering af den belglske franc med 12 pet.

Dette onske matte vi forvente at landene i ,

EMS-samarbejdet i vidt omfang matte imo-
dekomme, og derfor matte vi forudse ganske
betydelig europzisk valutauro, som ogsa ville
blive merkbar for os ved en spekulation
imod kronen. Derfor anmeldte Danmark
straks et enske om en 7 pct.s kronenedskriv-
ning, og ‘det var naturligt, at regeringen
straks pabegyndte forberedelser til at gen-
nemfore en folgelovgivning, som kunne. sik-
re, at vi ikke mistede devalueringens fordele
for Danmark.

Forhandlingerne i EMS-samarbejdet viste,
at-den internationale vurdering af Danmarks

okonomiske situation var sd positiv, at. man.

ikke ville imedekomme vores anske, og som
bekendt endte forhandlingerne med en 3
pct.s kronekursnedskrivning og en 8% pct.s
nedskrivning af den belgiske franc.

Hermed er der for Danmark opnéet nogle
mere moderate konkurrenceevneforbedrin-
ger, men der er ikke grundlag for af den
grund at gennemfere en sarlig folgelovgiv-
ning, og det er derfor ikke socialdemokratiets
plan at iverksatte en sddan.

Det er klart, at nogle menhesker i denne.

situation sperger, om det er rimeligt, at vi
deltager i et valutapolitisk samarbejde, som
betyder, at vi ikke har fuld handlefrihed med
hensyn til vores valutapolitik. .Hertil er at
sige, at international valutauro for et land af
vores storrelse med en si stor udenrigshandel
— vi har en eksport p4 omkring 26-27 pct. af
bruttonationalproduktet —~ for os er overor-

dentlig farlig. En sddan uro, altsa omfattende

kurssvingninger p4 de europaiske valutaer,
skaber usikkerhed i udenrigshandelen og
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rammer altsi direkte vores beskaeftlgélse

" Derfor har vi fordele af den stabilitet, som’

EMS-samarbejdet betyder, og prisen for dis-
se fordele er en mindsket handlefrihed.

Situationen er altsa alt i alt efter 3 pct.s
devalueringen, at vi har opnﬁet nogle kon-
kurrencemaess1ge fordele, og i den nermeste
tid ma vi koncentrere vore bestrebelser om
at gennemfore det evrige ekonomiske hand-
lingsprogram, som folketinget er velbekendt
med.

Det skal understreges, at dette handlmgs-
program, som er en sammenhaengende hel-
hed af uddannelsesforanstaltninger, beskefti-
gelsesinitiativer, finanspolitiske lempelser og
pengepolmske struktureendringer, ‘ogsa klart
siger, at det er afgerende for den positive
beskaftigelsesudvikling, at der opnas en kon-’
kurrenceevneforbedring for dansk akonoml

- som helhed.

Vi kunne onske os en storre forstaelse for
nedvendigheden heraf, og det er et uundvear-
ligt-led i handlingsprogrammet. De pengepo-
litiske og finanspolitiske midler er anvendt
sd langt og sa staerkt, som det overhovedet er
muligt, og jeg ma ligesom under debatten i
gér sige: den vej er ikke -med gunstig virk-
ning for beskzeftlgelsen farbar lengere frem
end det, der ligger i socialdemokratiets hand-
lingsprogram.

Det kan undre, at SF der s sterkt under-
streger sine krav om, at de offentlige udgifter
oges ud over det, som socialdemokratiets
handlingsprogram indeholder, ikke. navner,
at en sddan egning enten nadvendlggﬂr en -
foroget skatteudskrivning eller en yderligere
statslig lantagning, som har fordelingspoliti-
ske virkninger, der ikke er acceptable for os
og neppe heller er det for SF.

Den fortsat meget steerke vakst i de of-
fentlige udgifter er ikke ubetinget et gode
som nogen synes at mene. Vi ma rejse
sporgsmal om strukturen i den offentlige ud-
giftspolitik, som pa nogle omrader er kende-
tegnet ved, at der sker niveauforogelser, ni-
veauloft, som ikke umiddelbart kommer be- .
folkningen til gode i form af hejere offentli-
ge ydelser eller bedre offentlig service.

Ogsé pa grund af de offentlige udgifters
indflydelse pa det samlede ressourceforbrug i
samfundet set i forhold til samfundets pro-
duktion er det nedvendigt, at vi foretager
ngje analyser og overvejelser over de kom-
mende ars udvikling. :
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I den politiske debat, der har vmret siden i.
sendags, -har der fra en raekke .partier lydt

krav om snarest at gennemfare vidtgéende

mdkomstpolmske indgreb, indgreb af en art,

som vi ville have fundet rimelig i forbmdelse

med en storre devaluering.

Vi kan ikke for sterkt understrege, at der
med 300.000 ledige er behov for at n& vort

.- handlingsprograms mal for konkurrenceev-
neforbedring, men det er ikke acceptabelt for
‘0s at.gennemfore en ensidig indkomstbe-

grensende politik vendt mod lenmodtagerne.’

Der skal vare balance i tingene, og jeg kan
her henvise til statsministerens papegning af,
at trepartsforhandlinger; altsd forhandlinger
mellem arbejdsmarkedets to parter og rege-

ringen, kan veere en vej til videre resultater,

hvis arbejdsmarkedets parter i ovrigt er v1111-
ge dertil:

-Med disse bemerkninger skal _]eg 1ndstllle

nl folketinget, at man stemmer for finanslov-
forslaget, sdledes som det nu foreligger. Det

er et vigtigt led i den gkonomiske politik, vi
forer i disse ar, og jeg héaber, der vil vare en-
betydelig tilslutning i denne sal til gennemfa-:

relse af lovforslaget

Palle Simonsen (KF):

. Det finanslovforslag, som nu star foran sin
vedtagelse har udgifter pa 167 mia kr. Nar

jeg starter med at nzvne dette tal, er det for
dernast at understrege, at det, der er konse-
"kvensen af denne kolossale udglftspost er, at
vi nar frem til, som prognosen siger pa nu-
veerende tidspunkt, et underskud pa statsfi-
nanserne pa knap 48 mia kr. Det har der
varet talt meget om, men spergsmalet er, om
det har veret taget tilstrekkelig alvorligt.

Jeg synes, der er grund til at pege pa, at

. da vi for godt og vel et ar siden skulle vedta-
ge ﬁnanslovforslaget for 1981, var der megen
bekymring over et underskud pa statsfinan-
serne pa 21 mia kr. Nu siger vi 48, vi siger

) mere end dobbelt s meget som dengang, da:
- Vi vedtog finanslovforslaget for 1981. Det tal,.

vi dengang opererede med, udviklede sig,
som det fremgdr af bemerkningerne til til-
laegsbevﬂlmgslovforslaget til 34,5 mia kr.;
det holdt med andre ord 1kke, og det gor det
jo.heller ikke deénne gang. - .

‘Derfor er det store sp«argsmél i forbmdelse
med - finanslovdebatten: hvor vil vi i 1982

havne med hensyn til underskud pa statens

ﬁna’nslov? Vi har faet prognesen fra januar
maned, hvor -vi ser, at der er tale om en

‘overskridelse pa ca. 30 pct., og jeg ved godt

finansministeren vil sige — det sagde han jo i
gar — at det kan vi.naturligvis ikke bygge pé,
for der kan vere nogle forskydninger méine-
derne imellem, som gor dette tal usikkert.

- Nu har vi jo mange gange fra regeringens
side hert, nar vi har kritiseret dette voksende
underskud, at der ikke er grund til bekym-.
ring. Selv om der kan wvere tale om forskyd-
ninger ~ for-det kan der naturligvis — synes
jeg ogsa, det skal fastslas, at det er en stig-
ning pa mere end 30 pct., og det bygger
trods alt pa de sken, som finansministeriet
selv foretog i Januar méned. Prognosen for.
manederne ligger jo ikke tilbage p& det tids-
punkt, hvor finanslovforslaget blev fremsat,.

men er udarbejdet sd sent som i januar mé- .

ned. Derfor er det-naturligvis meget alvorligt;

"og derfor, ma vi forudse, at dette underskud
‘méske kan nerme sig en fordoblmg, mden vi
" er ude af dette-ar.

Finansministeren. vil ved enhver glven lej-‘ ,
lighed vare parat til at forklare, at vi ikke.

" behover at vare s bekymrede endda. Det er -

klart, der er mange andre lande, som arbej-
der méd store underskud pa ‘statens finanser,
men det, der gor denne sag seerlig alvorlig —
og det haber jeg ogsé finansministeren trods
alt vil give os ret i — er, at der er tale om en
sa voldsom acceleration, som tilfaeldet er.

Der er vel to vesentlige arsager hertil

‘Den ene er, at udgifterne ekspanderer for

voldsomt, og den anden-er, dt indtegterne
ikke bliver s& store som forudset. Iser pi
afgiftsomradet ma vi for en raekke afgifters
vedkommende konstatere, at vi ikke far. de
samme indtegter, som vi egentlig havde for-
udset. Vi kan ikke presse citronen mere.

Hvad udgifterne angér, er det ikke alene
et spergsmil om mange nye tiltag, det er jo
ogsé resultatet af lenudviklingen, eksempel-
vis det, at der nu ma budgetteres med. fire
dyrtldsportloner 0g. ikke, som da forslaget
blev fremsat, med tre dyrtidsportioner.:

Det, vi ogsd mangler pa dette tidspunkt, er
en klar opgerelse over, hvad nye love og nye
beslutninger i de kommende maneder til los-
ning af beskeftigelsen vil komme op pa. Pa
mange mader er’det finanslovforslag, vi stir

“med nu, et uvirkeligt finanslovforslag; det er

en ramme om de love, som er vedtaget, og

det er en ramme om de udgifter, som skal
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afholdes, men det er ikke en ramme om en

lang rekke riye projekter, som enten allerede:
‘ligger pé folketingets bord, -eller som vil blive

presenteret for folketinget i de kommende
méneder efter den plan, som finansministe-

ren har lagt frem. Det er ogsd en af de ting,
som kan bidrage til, at ‘underskuddet bliver-
betydelig storre end det, som ﬁnansmmlste-b

. ren budgetterer med: Vi er altsd; lad os koit

og godt fastsld det, i en meget alvorhg 51tua-

tion pa dette omrade.

Nu skal jeg ikke ligefrem drage sammen-‘f
ligninger mellem den nuvarende statsmini- .

ster og Chr. IV, men Chr. IV havde et motto,

som han satte pA de mange bygninger, han-
“opferte. »R.F.P.« stod der-pa bygningerne,
regna firmat pietas, der oversattes til » From-
hed styrker rigerne«, men i folkemunde bley

“det omdebt til »Riget fattes ‘penge«. "Hvis

den nuverende statsminister skulle velge sig -
et motto, kunne det vere »F.L. P.«, »For lan-
te penge«. Vi befinder os i en situation, hvor .

denne regering fortsatter sin ekspanswn
hvad angér de forskelllge ‘udgiftsomrader,

~ med det resultat, at 'vi skal l4ne mere og me:

re; og det er n’atur‘lig’vis ‘uacceptabelt. -

. Hvad mener regeringen sa?Ja, vi har jo:
endnu en gang faet opremset de mange for--

skelhge forslag, som regermgen har liggende
pa tegnebrattet. Vi fik i budgetdepartemen~
tets oversigt for januar en opregning under

titlen: En forsteerket indsats over for beskéf-

tigelsen. Det er jo en god overskrift.
Forleden dag fik finansudvalget et notat,
som igén opregnede 'de mange tiltag, 0g det

bar overskriften: Flere varige pladser i pro-"

duktionssektoren. Det er ogsé en smuk mal-
setning.

Hvad er det s4, der gemmer 51g bag mél-
setningen? Ja, det-er det, som vi har- hert .

under abningsdebatten, som vi fik forud for

valgets udskrivning: en rekke nye mere eller

mindre tilfeldige beskaftigelsesprojekter.
Det er en finansieringsreform, det er jobska-
belsesordninger, - rentebeskatning, betalt fri-

hed til uddannelse, arbejdstldsnedsaettelser‘

og tvungen overskudsdelmg Det er de sain-

me ting, om hvilke vi igen-ma-sperge: hvor-’\
dan kan regeringen forestille sig at disse ting

vil bidrage til at lose dette samfunds meget
alvorlige ekonomiske situation? '

Det er sagt indtil trivialitet, at vi skal pro-
ducere os ud af krisen,; og det skal vi natur-

ligvis. Vi er ogsa- nadsaget til at gennemfore

besparelser og yderllgere besparelser - det
~ skal'jeg 'senere vende tilbage til —'men-lad 0s

holde -os’ til overskriften: Vi skal producere

~os'ud af krisen. Regeringen har selv sagt det:

mange gange, til ‘trods for at den- 1kke har
fundet de rigtige midler. frem. -

. En vasentlig- forudsatning: for at vi kan
producere os ud af krisen, er, at vi fir en _

betydelig forbedring af erhvervsllvets,kon-
kurrenceevne. Det har regeringen jo .ogsa.

meget klart erkendt: Det er aldrig blevet er-
kendt sd klart som i weekenden. :

Nar man herer hr. Camres udlegning her
i.dag;, kan man nok blive lidt overrasket. Nu
skal den klodsede episode, som vi var vidne
til, udlegges, som om -man inden for valuta- -

--samarbejdet mener, at.den ekonomiske situa-
tion i Danmark er si god,-at vi.faktisk ikke
~kan fi lov til-at devaluere det, vi onsker. Det.

turde nok vaere en meget klar overdrivelse. . .
Mon ikke vi i hejere grad skal sige, at det,
man siger til .det danske samfund, er: I m4

‘selv forsege at lose de problemer, I har — det.

er problemer, som kan leses internt, og det

_har I forpligtelse til at gore?

Men hvad var det egentlig, der skete? Det
var en meget mteressant episode. Vi har jo !
faet forklaret meget pracist af finansministe-
ren, at man fredag aften kl. 21.35 fik medde-

" lelse om, at nu ville den belglske regering
“devaluere et sted mellem 10 og 12 pet. S&

kan man sperge, hvor afhengigt Danmark
egentllg er af belgierfrancens udvikling. Er,

* det noget, som spiller nogen serlig stor rolle
for, hvordan'vi klarer.os pa vore eksportmar- o

keder? Jeg tror det ikke, men regeringen har
abenbart tenkt, at her var en mulighed for

- nu at prove at gore et eller andet, og derfor

tog man til Bruxelles og forhandlede om en -
devaluering i hab om, at Danmark ‘kunne'f3
lov'til at devaluere 7 pet. Det, der’ gjorde
denne “sag saerhg klodset, var unzgtelig, at
man forud for modet indrykkede en annonce
i Politiken, hvor man fortalte, at man enske-

-de at devaluere 7 pet: Sakommer man hjem’

med et resultat p4 3 pct., og man kan sige, at .
hverken det ene eller det andet er lykkedes,
men .det er i hvert fald blevet demonstreret,

- at regermgens handlemade 1kke var saerhg -

behaendig:

Det, der’ stér tilbage efter dette: her, er
1m1d1ert1d - og lad os uddrage det som ‘det
positive — at’ regeringen ogsa har erkendt, at
konkurrenceevnen ikke er tilstrekkelig god:
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- pa nuverende tidspunkt, og at det er ned:

vendigt at foretage en forstzerket indsats for
en forbedring heraf. Vi er modstandere af, at

en devaluering skal bruges til denne forbed- .

-ring af konkurrenceevnen, for hvad er det, vi
far ud af selv de' 3 pct.s devaluering" Ja, vi
far i hvert fald det-ud af det, at vi nu skylder
ca. 3,5 mia kr. mere til udlandet. For de virk-
somheder, som- ogsa laner til finansiering i
udlandet, bliver der tale om sterre gald, og
vi vil veere vidner til, at det giver anledning
til en sterre inflation. Det er jo normalt det,
der er konsekvensen af en devaluering, nar
den ikke bliver fulgt op af en tilstreekkelig
skrap. folgelovgivning.

Derfor kan man sige, at vi 1kke har faet
noget som helst-ud af dette her. Vi har hojst

fiet en situation, som bevirker, at problemer-.

ne bliver endnu svarere for os at lese. Nar
vi sd samtidig tager i betragtning, at den
~ gronne krone heller ikke fulgte med, s land-
brugét ikke fik fordel ud af det, m& man nok

sige; at det er-en ret elendlg udgang péd sa-

gen.

“Men det, som vi ma sperge om efter dette,
er: hvad vil regeringen nu gere for at forbed-
-re konkurrenceevnen? Jeg forstar pa-regerin-

-gen, at felgelovgivning ‘i forhold til 3 pct.s

devalueringen bliver der ikke tale om, men
hvad vil man s& gere i stedet for efter at ha-
ve erkendt, at konkurrenceevnen 1kke er til-
strekkelig god? ;

-Der har varet meget tale om indgreb over
*for lenningerne. Dertil vil jeg sige, at vi i en
periode, hvor arbejdsmarkedet selv’ har ind-
" gaet overenskomster og har en forpligtelse til
at holde disse overenskomster, stadig vak

~ ma formode og habe p4, at det lykkes at hol-

de indkomstudviklingen inden for en be-

greenset ramme. . Vi har set tendenser, som.
~peger i retning af det modsatte, men lad os

- habe, at arbejdsmarkedets parter er i stand tll
at klare denne side af sagen.

Jeg tror, det er andre midler, vi skal have

fat pa, og vi har fra det konservative folke-

" partis side sammen med venstre, centrum-de-

mokraterne og kristeligt folkeparti fremsat
forslag til forbedring af -forholdene -bade.for
‘byerhvervene. og -for .landbruget, meget om-

* fattende forslag,” som virkelig har mulighed

for at satte skub i den private sektor. -

. Vi haber, det vil vise sig, at regeringen vil
veere positiv -over for-en forhandling og en
gennemforelse af disse ting, for hvis ikke er-

. jeg vi skal -

hvervslivet far ‘den saltvandsindsprejtning,
der her -er lagt op til, vil der ikke blive basis

‘for at nd frem- til den produktion, der skal

bringe os ud af krisen.

Men vi mé ogsa erkende, at nar s omfat- .-

tende erhvervspolitiske foranstaltninger skal
s@ttes i-gang, er det nedvendigt, at vi kom-
mer videre med reduktionen af -det offentli-
ges udgifter. Vi skal i virkeligheden skabe
baggrund for béade de erhvervsfremmende
tiltag -og for at reducere underskuddet pa

. statens finanser, og.det kraver naturligvis

nogle besparelser Det havde vi en debat om
i gr i forbindelse med behandlingen af @®n-
dringsforslagene, og' derfor skal jeg ikke gi

langt ind i det, men blot sige, at det skuffer

‘0s meget, at regeringen ikke har veeret parat
til at ga ind i en realistisk dreftelse.
Besparelser er jo ikke alene et spergsmal
om at se pa de hellige koer — og det mener
det er ogsd et spergsmil om at -
se pa, hvordan den offentlige sektor er pustet
op via cirkulerer pd arbejdsmiljgomradet og
pd mange andre omrader, hvor man i virke-

.ligheden kunne gennemfore reduktioner af

det offenthges udgifter, uden at den enkelte
borger overhovedet marker det, uden at ser-
viceniveauet overhovedet bliver @ndret. Den
form for besparelser burde der under alle

. omstaendigheder kunne samles et bredt flertal

for i dette folketing. Men at lade sta til, som
régeringen fortsat gor det, er ikke rimeligt.
Vi fik ikke tanken om et effektivt arbej-

. dende udvalg igennem, og nar vi ikke har

fiet det, er den naestbedste lesning at ga i
gang i finansudvalget. Det er ikke nok bare
at diskutere budgetoverslagstal, man ma ogsé
s€ pd, hvilke besparelser der kan gennemfo-
res med virkning allerede fra det finansar, vi
befinder os i p4 nuveerende tidspunkt.

“Den OECD-rapport, som vi fik for nylig,
bekrafter jo mere end noget andet rigtighe-
den af de synspunkter, jeg her har lagt frem;

‘man skulle nasten tro, at OECD havde kig-

get i KV-planen, men vi gar ud fra, at det er
deres egen saglige bedemmelse af den situati-
on, som vi befinder os i i Danmark. '
Det, man kan uddrage som konklusion, er,
at.den offentlige sektor beslaglegger en alt
for stor del af den samlede produktion. Man
siger videre, at statens underskud er en brem-
se for en positiv ekonomisk udvikling. Man
siger, at investeringerne i erhvervslivet ‘er alt
for-lave, der er fortsat behov for forbedring
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af konkurrenceevnen, og man siger videre, at
inflationen er for hgj. Ja, det er jo faktisk
det, vi har sagt gang pa gang, og som rege-.
ringen ikke vil lytte til.

Hvad er det sa, OECD anbefaler? OECD
anbefaler besparelser i den offentlige sektor,
herunder iseer pa arbejdsleshedsdagpengene
og de sociale ydelser. Man anbefaler en ge-
nerel forbedring af investeringsklimaet og en
kraftig bremse pa lenudviklingen. Ja men det
er jo igen meget klare ord, som regeringen
burde skrive sig bag eret; man skulle méske
ogsd have set, hvad der i OECD-rapporten
stir om devalueringer. Der star, at OECD
_ advarer imod flere devalueringer af kronen,
da dette sandsynhgws blot vil ege inflatio-
nen.

Den konklusion, som OECD har i sin rap-

port, er i v1rkehgheden i- overensstemmelse

med de forslag, som vi har til regermgen til
losning af problemerne. Man. 51ger om de
sociale tilskud — og det finder jeg er meget
veesentligt — at de skal udformes pd en sddan
made, at det kan betale sig at arbejde og be-
tale sig at gore en ekstra indsats for at foroge
sin indkomst.

Lad mig til slut sige, at det, der praeger
udviklingen ud over de ting, jeg har veeret
inde pad med hensyn til udviklingen i statsfi-
nanserne og behovet for at forbedre konkur-
renceevnen, er,.at skattetrykket for den en-
kelte borger foles alt for hajt, saledes at der
ikke bliver den lyst til udfoldelse, den lyst til
at foretage sig noget, som. skulle vaere natur-

lig, at man fra regeringens side gang pa gang

leegger gift for den private opsparing i sam-
fundet og derfor ikke fir den enkelte borger

til at spare op i den udstraeknmg, som det -

var nedvendigt, ogsd som et bidrag til los-
ning af vore ekonomiske problemer, og at

man alt i alt ikke giver erhvervslivet de mu-

ligheder for at fungere — ikke blot hvad an-

gir okonomiske forbedringer, men ogsd nar.

det drejer sig om det psykologiske klima —
som skal bidrage til, at investeringerne bliver

foreget som baggrund for en foreget produk- -

tion og dermed flere arbejdspladser. .

Vi skal altsa efter vores opfattelse lose vo-

res problemer ved at skabe sterre produktion
i den private sektor og gennemfore nogle
besparelser pa de offentlige budgetter, og vi
er parate til at ga ind i forhandlinger om det-
te, nar malsztningen, en forbedring af kon-

"kurrenceevnen og etablermg af flere arbe]ds-

pladser, er det overordnede.
Fmanslovforslaget er naturligvis et betyde-

ligt element i den samlede skonomiske poli-

tik, men ogsd kun et element. Finansloven
bestar af en reekke rammebelagte udgifter og
en rakke lovbundne udgifter..Det, der for os
er det afgerende, er, at der bliver lavet om
pa en rekke love som baggrund for, at den
malsztning, som her er ridset op, ogsa bliver
opfyldt.

Samfundet, den danske husholdning, kan
ikke leve uden at have en finanslov, og selv
om der er mange ting i dette finanslovfor-
slag, som vi ikke er glade for, stemmer vi
alligevel ogsd denne gang for det. Det gor vi,
fordi en-finanslov er nedvendig for oprethol-
delsen og videreforelsen af samfundets dag-
ligdag, men begejstring er der ikke til stede.

Bertel Haarder (V): .
Jeg ved, at ﬁnansmmlsteren er blbelstmrk

’og derfor har jeg taget et skriftsted med til

ham, som jeg synes passer efter weekendens -
begivenheder. Det er Romerbrevet, 7 kapitel, - -
vers 18-20, hvori der stér: .

»Thi viljen har jeg vel, men at udfere det
gode formér jeg ikke; thi det gode, som _]eg
vil, det gor jeg ikke; men det onde, som jeg
ikke vil, det gor jeg.« .

Jeg kom uvilkarligt til at ‘teenke pé det i
weekenden, hvor finansministeren jo sa tyde-
ligt sammen med statsministeren havde viljen
til at gere noget, men ikke formdaede det og i
stedet kom til at gere ondt varre.

Regeringen afslorede, at den ved, den er
gal med Danmarks gkonomi. Den ville have
gjort noget, men den kunne ikke komme:
igennem, for den havde. ikke planlagt det
ordentligt. Den kunne ikke overtale to af -
sine bedste venner fra Somahsﬁsk Internatio-
nale.

+ Og hvad sa? Det er det spgrgsmal vi md
st111e Hvad vil regeringen gore nu, efter at
den har udrabt sin mistillid til den danske
krone -for alverden? Den ved, at erhvervs-
investeringerne er faldet katastrofalt, og at
produktionsapparatet foreldes, fordi investe-
ringerne er for smi. Den-ved og har ofte er-
kleret ved skiftende finansministre, at alene
flere private job kan skaffe den omsetning
og beskaftigelse, som kan stoppe gabet mel-

. lem indtegter og udgifter. Jeg ved godt, at
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man’ méaske kan skabe mere besk&ftigelse" pé

anden 'méde end ved oget produktion, men
man kan ikke stoppe hullet i statskassen,
uden at man valger at oge produktionen og
derigennem omsatningen og skatteindtegter-

ne. Det er den eneste vej, og finansministe-

ren klamrer sig jo ogsd i alle redegorelserne

til folketinget til, at vi skal producere os ud

af vanskelighederne, og nér vi gor det, kom-
mer vi ud af underskuddet. Ja men nar rege-
ringen nu ikke kunne komme igennem med
det, den ville i weekenden, og som havde til
hensigt at oge produktionen, hvad vil den
s&? Underskuddet stiger jo.

Det, regeringen ville, kunne den ikke fa
lov til, og det, den kunne gore, vil den ikke.

Hvad kunne den gere? Ja, den kunne
f.eks. gribe ind over for omkostningsspiralen
uden devaluering. Det ville vare jobsikring
og reallgnssikring pd én gang. Regeringen
ved det godt, men den kan ikke, for dyrtids-
indgreb kraever nu engang teater. Det skal se
ud, som om der kommer en nedvendighed til
os udefra, forst da kan. den gode vilje sejre
over de slemme vaner.

I virkeligheden er denne holdning til ind-
grebene fuldstendig irrationel, for indgreb
bliver jo ikke mere behagelige af, at man be-
gynder med at forringe reallonnen gennem
en devaluering. Men sidan er det-maske med
det dérlige, man ikke vil, men gor alligevel.

Det er faktisk ligesom med ungdomsar-
bejdslesheden, som regeringen jo klamrer sig

til med besvaergelser om, at problemet kun
kan leses pa lige bestemt den facon, regerin-
gen har foresldet, dvs. med maksimale om-
kostninger uden indgreb over for de meka-

nismer og cirkularer, der har medvirket til at.

gore ungdomsarbejdslzsheden tre gange ‘s&
stor som i vores nabolande.

~ Vi andre har ensket en aandret polltlk for
erhvervsuddannelserne — med fri bane for
mesterleren, mindre bureaukrati, mere prak-
tiske lesninger, tilskud til ferstegangspladser,

genindforelse af forpraktik, en indsats mod -

dobbeltuddannelser, @ndring af aflenning pa
‘beskieftigelsesprojekter og tilskud til smaé-
bernsfamilier, hvis de tager unge i huset, osv.

osv.. Vi mener, at en sidan. politik ganske.

gratis kan skaffe 10.000 flere pladser pr. &r-
gang.

.- Men hvad ger undervisningsministeren?
Hun spilder tiden med at oprette sundheds-
faglig EFG, tvarfaglig EFG, EFG pi jord-

brugsomradet samt overgang til EFG pa en
lang rekke andre omréder — med stensikre
udgifter pA mange hundrede millioner kroner

- til folge, uden at der kommer én eneste eks-

tra plads ud af det, hvortil kommer, at et

folketingsflertal gentagne gange, senest i gér,

har yist sin modvilje mod den udvikling.
Viljen er maske god nok som hos Paulus,

men det, regeringen vil, det kan den ikke, det

nytter ikke, og det, den kunne fi gennemfert,

vil den ikke. Det er synd.

~ Sundhedssektoren er maske symbolsk. Her

skal der, som jeg vist naevnte allerede i gar,

.pé rigshospitalet oprettes 93 nye laegestillin-

ger for at opfylde arbejdsministerens elendi-
ge cirkulere om hviletidsbestemmelser, som
er helt overfladige, men som regeringen altsa
har spildt tid pa. De 56 af stillingerne skal
behandles i morgen i finansudvalget. Hvad
far patienterne ud af det? Intet. Og der er -
45.000 ventepatienter og 10.000 ledige senge i
Danmark. Mon ikke ‘man kunne have brugt
det ekstra personale til at mindske venteli-
sterne i stedet? Men sddan gér det, nar hen-
synet til producenterne og paragrafferne gir
forud for hensynet til forbrugerne. Den dérli-

.ge samvittighed lyser ud af den omstendig-

hed, at indenrigsministeren nedsatte et vente-
listeudvalg 4 dage efter, at vi begyndte at
rode op i sagen med nogle spergsmal. '

Socialindkomsten er ogsd symbolsk for
tilstanden. Apparatet er vokset regeringen si
meget over hovedet, at-man nu ma beskeare
ydelser, som har veret haevdvundne i artier.
Altsa: dengang den offentlige sektor var lille
bitte, havde man rad til at . give folk disse
ydelser, nu har vi pludselig ikke. Hvorfor
ikke? Fordi jo flere hjelpere, der ansettes, jo
mindre hjelp kan der udbetales, og jo mere
man tager fra folk, jo flere hjelpere far de
brug for. Det var for evrigt ogsd det, den
tidligere socialminister pa et tidspunkt holdt
tale om, men som hun jo ikke fik tak for af
sine partifeller.

Famlllepohtlkken er symbolsk. Hvis man
kunne klare sig med den bemanding i dagin-
stitutionerne, som' Eva Gredal fastsatte — og

-som man klarer sig med i venstrekommuner

— hvis man satsede. mere pa deltidsarbejde,

fjernede hindringer for deltidsarbejde i over-

enskomsterne og satsede mere pa halvdagsin-
stitutioner, kunne vi fa rad til bedre sma-
bernstilskud; sd kunne flere fa rad til at ga

- pa deltid efter frit valg, sddan som venstre
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har foresidet, og s kunne bernene blive hen-
tet lidt tidligere -og arbejdet pa- institutioner-
ne blive aflastet, for det er som bekendt de
sidste 4 timers ophold, der er belastende ba-
de for personalet og for bernene. . :

Uddannelsespolitikken er symbolsk. Pa-.

~ numinstituttets femte etape skal med vold og

magt bygges for flere hundrede milliOner_

kroner, skent man nu skal til at kere p4 halv
kraft p4 bade lege-- og tandlmgestudiet. De
penge kunne ellers have veret brugt til at
forbedre uddannelsesstotten og stette forsk-

ningen, som man 1kke behandler godt forA

tiden.

De frie skoler ville regeringen have beska—“
ret, men der var et stort flertal, som i gir

fjernede den besparelse. Og samtidig med at
regeringen altsd ville have beskaret de frie
skoler, planlegger den milliardudgifter til
det, man kalder betalt frihed til uddannelse.
Det vil koste lige s meget som hele folke-
skolen, hvis man tager den model, som LO
har lagt frem, og som regeringspartiets- med-
lemmer dbent vedgar at man gér ind for. -~ -

Hvad er betalt frihed til uddannelse? Jo,
det er det at palegge folk en ekstra uges fe-
rie uden lon, altsd pa egen regning, og: sige
til dem: den uge ma I ikke selv bestemme
hvad I skal bruge til, det skal vi nok finde
ud af, for da skal I g4 til noget padagogisk.

Det er-beslaglaeggelse af folks ferie uden len--

kompensation. Det er ubegribeligt, at et lon-

modtagerparti kan lancere sidanne planer.
Nu gér der rygter om, at underskuddet-for

januar er blevet 30 pct. storre end forudset

for jul. Finansministeren siger, at det har tek-

niske arsager, og at en weekend, der ligger

omkring manedsskiftet, kan flytte nogle hun-

drede millioner kroner. Vel, det kan finans-

ministeren have ret i, men han mé undskylde - .
os, at vi faktisk mener, det er sardeles sand-

synligt, at underskuddet for januar. allerede
nu viser sig at veere vurderet 30 pct. for lavt.
Der er nemlig gdet en historie: forud for

dette. I 1980 skulle underskuddet have veret ~

det blev 18 mia kr. I 1981 skulle
:det blev naesten

11 mia kr.;
det have v&ret 16 mia kr.;

35 mia kr. I ar skulle det have  varet 39,9
nu siger

mia kr. ifelge -finanslovforslaget;
man 47,7 mia kr., men det er der jo ingen
der tror pa lengere. De nye forslag, som re-
geringen har bebudet, og som den vil gen-
nemfere bl.a. med SFs stotte, skal jo lzegges
oveni.

-enkelte. - En gennemsnitsborger,

Den - finanslov, vi vedtager, -er- den mest
uerlige finanslov, der er vedtaget, fordi den .
slet ikke har alle de udgifter med, som rege-
ringen har bebudet i det, den kalder sin be-
sk&ftlgelsesplan ‘Lad os preve at skeere - det
ud i pap for den enkelte — inden for venstre
er vi jo begyndt at tale mere direkte til den
'som tjener
150.000 kr., skulle sidste 4r have betalt 27.000
kr. mere i skat for 1981, hvis staten skulle
have haft sine udgifter dekket ved tilsvaren-
de indtagter. Spergsmalet er: har borgeren
de penge? Nej, det er netop symbolsk. Vi

- ‘bruger penge, vi ikke har, men- de’skal allige-
. vel ‘betales tilbage med renter, hoje renter. I

ar betaler den samme. gennemsnitsborger,
hvis, finansloven da passer, 40.000 kr. for lidt
i skat, vel at meerke hvis tallene fra fer jul
passer; det bliver sandsynligvis 50.000 kr. i
stedet, og disse 50.000 kr. skal altsd betales
tilbage med renter, hvortil kommer renter og
afdrag fra sidste ar, som skal legges oveni,
sa far vi nemlig bruttounderskuddet. °

Sa 81ger finansministeren og andre beroli-
gende: ja men vi laner jo bare pengene hos
hinanden, som samfund bliver vi ikke fatti-
gere. Jo tak, det samme kan man jo sige om
enhver skatteplyndring Skatter er jo bare
penge, 'vi betaler til hinanden, som om det
betyder at skattetrykket pludsehg er blevet
ligegyldigt. Er det ikke netop skattetrykket
der @delegger hundredtusinder af givtige
private arbejdspladser, som  gor headerlige
mennesker til smaforbrydere.og forvrider de
ekonomiske dispositioner — til skade for res-

_sourceudnyttelse og velfeerd? Er der i virke-

llgheden ikke en voksende erkendelse af det-
te i socialdemokratiet, og er der ikke ogsé en
voksende erkendelse- af, at skattesystemet

iikke kan beare flere udgifter? Hvad vil man

sd gore? Hvordan vil man kradse de penge
ind?

Vi har i forvejen det problem at naste
generation af erhvervsaktive bliver ret lille,
mens vi — altsd de, der er jevnaldrende med
mig, de store krigstidsérgange i 30-40erne —
til gengaeld bliver en masse gamle at fode pa.

‘Hvis regeringen nu fér held til at sende os
-endnu tidligere pa pensmn og far de unge til
at gd endnu lengere i skole obllgatorlsk

forst 12 og senere 13 ar, som der star i U 90,

84 bliver jo de erhvervsaktive. n@dVendlgws‘

et kuet mindretal af 25-55-rige, som stenner -

.‘under et kvelende skattetryk Det bliver et
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samfund, hvor den lille halvdel styrter rundt
med tungen- ud af halsen for at fa bern, eta-
blere sig og tjene ind til alderdommen pd
stadig kortere tid, mens. den store “halvdel
~ skal have offentlig hjelp til at fa tiden til at
gé i efterlonsklubber og beskaaftlgelsesprOJek-
ter, som kan vere meget gode, men som vi ]0
ikke kan leve af.

Man mé sandehg 1ndr¢amme, at. somalde-
mokratiet har visioner, men.hvilke visioner!
Man kan ikke pastd, at der ikke er noget at
‘veelge imellem i dansk politik. Vi er pd vej
ind i et lommepengesamfund, hvor staten
tager bide valgfriheden og pengene fra den
enkelte, og spergsmailet er, om vi overhove-
det kan na at undgd den situation. Det kan

'vi i hvert fald ikke med den politik, som re-

geringen desverre har flertal for. .
- Hvor langt vi allerede er ude, og hvor galt

det er giet, ser man af OECDs tal i den se-
neste rappoit, som siger, at for bare 8-9 ar

siden udgjorde de offentlige udgifter kun 40
pet. af bruttonationalproduktet, i dag er det
over 60 pct., altsd fra 40 pct. til 60 pet. i
statsminister Anker Jorgensens statsmmlster-
periode.

- Finansministeren har flere gange-talt om,
at skattetrykket slet ikke stiger, det er néa&r-
mest faldet lidt i &r, tror jeg han har sagt. Jo
“tak, det er da ingen kunst at sette skatterne
ned, nir man bare bruger videre pd kredit.
Det, der er interessant, er udgiftstrykket. Hr.
Palle Simonsen sagde ganske rigtigt, at den
enkelte borger foler sig hardt beskattet i dag,

men borgeren skal .bare vide, at vi betaler
kunstlgt lave skatter, 50. 000 kr. mindre, end -
- for. 1982 .med tilherende @ndringsforslag

vi skulle pr. 4r — det gelder den gennem-
snitsborger, jeg nevnte for — og at udgifts-
trykket, der er-det, som kommer til at smerte,

er steget fra 40 til 60 pct., mens finansmini- -

steren har veeret finansminister.

I dén samme periode er erhvervsmveste-
ringerne faldet med over en tredjedel. Vi er
nummer sjok i hele OECD, nir man tager
arbejdslesheden, betalingsbalancen, inflatio-
“nen og den skonomiske veekst. under ét. Vi

pastar ikke, at det alt sammen er regeringens -

skyld, men den kunne jo gere, hvad den kan.
Den kunne gore noget mere. Vi onsker en
mere ekspansiv politik, hvor den .offentlige
sektor friger midler til en dynamlsk politik

for landbrug, industri og serviceerhverv for -

at fi gang i det, som regeringen selv siger vi
skal, nemlig arbejde os ud af krisen.. -
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" Regeringen har desveerre i ar féet flertal

for alle sine @ndringsforslag til finansloven.
Vi fik ikke flertal for vores, skent det var en
udstrakt hand, men sadan er venstre ofte ble-
vet stemt ned. Hvis man ser pa venstres &n- -
dringsforslag gennem de sidste mange ar, vil
man kunne forvisse sig om, at statsfinanserne
ville have set helt anderledes ud, hvis man
havde fulgt vores rad. Vi har god grund til at
veere bagkloge, .men . bagklogskab gavner jo

.ingen, og da vi er-sd moderate, har vi hvert -

ar taget udgangspunkt i situationen, ikke som ,
den kunne have veret, men som den er.

. Og. det gor vi ogsd i dag. Vi stemte imod .
de indenlandske statsldn, men vi stemmer for

ﬁnansloven ikke af lyst, heller ikke af vane,

men fordi det huer os bedst. Vi godkender
ikke finanspolitikken. Vi har sagt, hvad der
ber geres ved finanserne, og hvordan vi vil
gi i gang med det. Vi freder ikke regeringen.
Den skal jages pa de omréder, livor den har
godt af det, hele &ret. Den skal holdes til il-

“den. Vi har markeret vores krav om en &n-

dret politik, s& ingen kan misforstd' det, men
vi foler, at et nej til finansloven .i dag. ville
vaere en virkningsles demonstration. Vi en-
sker resultater og ikke demonstratloner og
hvis vi -stemte imod, kunne det gore livet
endnu sverere for den regering, der matte
folge efter denne. Vi gér ud fra, at socialde-
mokratiet-til den tid v1l kwttere for venhghe-
den

Ingerlise Koefoed (SF):
Hvis man med udgangspunkt i finansloven -

skulle danne sig et indtryk af det danske
samfund og dets udvikling i 1982 og de fol-
gende ar, var der al mulig grund til at vare
pessimistisk, for finansloven afspejler jo i-det
store og hele den politik, der er fort i den
senere tid. .Den er preeget af nedskeringer
eller stagnation p& de sociale omrader, inden
for uddannelserne; inden for kultursektoren.
Den tynges voldsomt af den meget store dag-

‘pengekonto. Den. udviser. et stadig stigende
" indenlandsk -underskud og faldende indteg-

ter pa skatte- og afgiftssiden - dette sidste i
kiar forlengelse af reallonsfaidet og den vok-
sende arbejdsleshed. ‘

“Man kan faktisk sige, -at ﬁnansloven af-
spe_]ler et samfund, der ikke alene eokono-
misk, men ogsd med: hensyn til fordelingen
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af verdierne, arbejdet og den menneskelige
vaerdighed er ude af balance.

Den manglende balance og den voksende
utryghed viser sig ikke alene pa de sociale,
uddannelsesmassige, kulturelle og arbejds-
massige konti. Den viser sig ogsid pa for-
svarsbudgettet, som jo i ar barer praeg af det
forsvarsforlig, der blev indgiet mellem de
partier, der tror pd, at midlet mod krig er
vaebning til tenderne. Den viser sig p4, som
jeg ogsé sagde i gar, at regeringen vil spare
de ekstra udgifter i forsvaret pd andre omré-
der, og jeg vil godt sige, at jeg faktisk ikke
fik svar pa mit spergsmal om, hvilke omra-
der det er,. man vil spare pa. Det bliver altsa
de almindelige lonarbejdere, der skal marke
udvidelsen af forsvaret som besparelser i de-
res egen hverdag.

Alt dette er bade forskrazkkende, absurd
og tragisk, men det var gladeligt i gar at se,
at 12 socialdemokrater demonstrerede deres
afstandtagen fra det voksende krigsbudget
ved at stemme imod. forhgjelserne og imod
forringelserne pa grund af forsvarsforliget.

Det er klart, at der ikke er noget opmun-
trende i et statsbudget, der ar for ar udviser
* storre underskud, og det er ogsad rimeligt, at
der i dag bliver talt om dette statsunderskud.
Men hvorfor dog ikke blive enige om, at un-
derskuddet ikke betyder en hastig fart mod
afgrunden og statsbankerotten? Det betyder,
at der er noget helt galt med aktiviteten i
samfundet og med beskeaftigelsen, og at den
eneste vej til at komme det til livs gar over
en oget beskaftigelse, som man kunne fi ved

en udbygning af alle de beskaftigelsesstaerke

sektorer, ved udbygning af uddannelserne,
ved tvungen afspadsering. af overarbejde, ved
en forlenget barselorlov for kvinder og bar-
selorlov for -mend, ved kortere daglig ar-
bejdstid for alle, for bare at nazvne nogle af
omraderne. . ‘

Det er faktisk svart at traange igennem
larmen, nédr hr. Knud Lind taler 54 hajt (For-
manden ringer med klokken). Tak.

Man kan ikke spare underskuddet vak,
for hvis det skulle opsuges af besparelser,
ville arbejdslesheden og -skatte- og afgifts-
trykket vokse til det uberlige, og der er nap-
pe heller tvivl om, at en brat og pludselig
besparelse i den storrelse, der her er tale om,
ville betyde indgreb mod dagpengene og de
sociale ydelser, med andre ord en endnu
storre svaekkelse af de i forvejen udsatte.

Men kan man overhovedet genneni dette’
folketing fa fremmet beskaftigelsen og vendt

‘strommen i en anden retning? Ja, det skal

indremmes, at man af og. til kommer til at
tvivle. Nar man f.eks. tenker pd debatten om
ungdomsarbejdslesheden forleden, kan man
godt blive lidt modles, for hvor meget blev
der egentlig talt om de unges umulige situati-
on? Hvor mange tankte egentlig pd de ung-
domsarbejdslese, som er blevet gjort oveifle-
dige i velferdsstaten Danmark? Man talte
om, at der ikke matte ske tvangsindgreb over
for erhvervslivet. Man talte om, at man ikke
matte konkurrere med det -private erhverv.
Man talte, som om man ikke kunne forsta, at
det i det lange lob og maske meget hurtigere’
bliver dyrt bade for erhvervslivet- og- for det -
offentlige, hvis man uden at rere en finger
taber 100.000 eller. flere unge : kvmder og

~mend pé gulvet.

Vi kender det jo ogsd fra andre debatter.
Hvis man taler om forbud mod overarbejde,
mé man ikke rore ved den enkeltes ret til at
slide mange flere timer end nesdvendigt pa -
bekostning af andre menneskers ret til arbej-
de. Hvis man taler om langere barselorlov,
som ogsa kunne gavne de sma bern, ma man
ikke gribe ind i specielt mandenes karriere-
res. De mennesker, der- stir udenfor, de
mennesker, som der ikke er plads til, tvinger
man til at véere udelukket, og den tvang fore-
kommer nogen af os betydelig mere beten-
kelig end tvangen til at hjzlpe unge menne-
sker til en beskaftigelse, en uddannelse og
en rimelig mulighed for at bhve voksne og
modne mennesker.

Der har varet talt meget om devaluerin-
gen i dag og de foregédende dage, og jeg vil
sige, at sendagen i Bruxelles pA mange omra-
der var afslerende. Den viste, dels hvordan
det egentlig er med magtforholdene i EF, og
hvor lidt Danmark ‘har at sige i den sammen-
slutning, dels at Danmark ikke har det nar
sa darligt, som man ensker at give det udse- .
ende af, i forhold til de andre lande. Men
den viste desvarre ogsd, at regeringen brugte
den forste den bedsté lejlighed til at fa en
undskyldning for at gribe ind over for dyr-
tldsportloneme og lenstigningerne, og at re-
geringen — og det er et spergsmal — maske

mente her at have fundet et paskud til at

skippe SF som stetteparti; fordi man ved, at
SF ikke ville ga ind for den fralgelovglvmng,
der var tdle om.
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Det gik heldigvis sidan, at det blev: en

spand koldt vand for dem, der var nede for
at forhandle i Bruxelles. Man fik en 3 pct:s
devaluering, og det tager vi ikke sd tungt.pa,
mens en 7 pcts med fﬁlgelovglvmng ville
have rystet os meget.

Jeg sparger ‘hvad ger man si nu? Hvad
" har man 1 sinde at gore i regeringen? Seger
man videre om at f4 en stor devaluering, el-
ler opgiver man hébet om en devaluering og
laver folgelove, uden .at der er noget, man
skal folge? Griber man ind i dyrtidsregule-
ringerne? Griber man ind i lenningerne?

Endellg vil jeg gerne sige til finansministe-
ren, at jeg tror pa, at han ikke vidste noget
" om disse ting, da fru Ebba Strange og jeg var
ovre at tale med finansministeren om for-
middagen. Men jeg vil godt sige til finansmi-
nisteren, at vi lever faktisk i et teknologisk

samfund, og noget af det, der forst blev op- -

fundet i dette samfund, var telefonen. Det
havde ikke varet si sveart at tage telefonen,
inden gkonomiministeren rejste til Bruxelles,
og lige meddele SFs formand, at der var de
og de ting under opsejling. Det havde varet
rimeligt at behandle et stotteparti pa den ma-
de.

. Finansministeren kan ikke forsta, -at det
havde varet rimeligt. Jeg har set eller hort, at
finansministeren har udtalt, at man skal pas-
se pa ikke at fortlle ret meget om forestden-
de devalueringer, men jeg vil gere opmark-
som pd, at regeringsbladet Aktuelt godt kun-
ne- forstd det. I en leder i gar gav Aktuelt

udtryk for, at man egentlig fandt det rime-

ligt, at bade SF og det radikale venstre folte
sig noget brestholdne over overhovedet ikke

at vere blevet orienteret om en eventuelt

kommende stor devaluering.

- Vi har i SF diskuteret vor stillingtagen til
dette finanslovforslag meget grundigt. I valg-
kampen blev det gang pa gang bebrejdet os,
at vi-ikke stemte for finansloven, for nar vi
ikke gjorde det, var vi ikke det, der hedder

samarbejdsvillige. Nu synes jeg jo nok, at det’

er at overdramatisere en afstemning, men det
er ogsd noget vrovl at sige, at SF har det som
et serligt kendetegn, at vi ikke stemmer for
finansloven. Vi har hele tiden sagt, at hvis vi
fandt, at der i en finanslov var taget tilstreek-
keligt hensyn til de svage her i samfundet, til
beskaftigelsen og til den sociale balance, vil-
le vi naturligvis stemme for den.

Men er der sa det i. den finanslov, der skal
vedtages i dag? Nej, ikke sddan som den ser
ud, og hvis vi ikke i den havde faet indbyg-
get et bilag, som fortalte om regeringens pla-

‘ner om at s@tte béskeftigelse i gang for
-50.000 mennesker i det kommende ér, kunne ‘

vi heller ikke have stemt for den.
Vi har gennem vores egen plan, som jo -
blev diskuteret meget her-i gér til reduktion
af arbejdslcasheden vist, ‘at vi kunne swtte
mange flere mennesker i gang i lobet af de
forste ar, end socialdemokratiet kan med sit
handlingsprogram. Det tror jeg trods alle
indvendinger bade fra hr. Camre og budget-
departementet stadig pa at vi kunne, men vi
er jo ikke utopister i SF, og 50.000 flere i
arbejde er bedre end ingen flere i arbejde.
Nér vi derfor lidt senere i dag rejser os op .
og stemmer for finansloven, ger vi: det, fordi
vi derved vil tilkendegive vores .vilje til at
medvirke ved gennemferelsen af de dele af
socialdemokratiets. handlingsprogram, som
giver flere arbe_]dspladser og indebeerer socia-
le forbedringer. '
Men vi giver selvfalgelig ikke tilslutning til
de EF- og forsvarsbevillinger, der stir pé

finansloven. Vi stillede jo som omtalt — og

vel ogsd bemeerket — i gar en mengde ®n-
dringsforslag pa disse omrader, selv- om de
ikke havde store chancer for at komme igen-
nem i.dette folketing. Men vi vil arbejde vi-
dere sammen med folk uden for dette folke-
ting, ikke mindst fredsbevaegelsen, for at fa
forslagene gennemfort.

Det er ogsa klart, at vi ikke ved vores af-
stemning har sagt ja til at medvirke til de
dele af regeringens program, som alene er
udtryk for kapitaloverforsel til erhvervslivet i
form af indkomstpolitik og erhvervsstottefor-
slag uden modydelser i ekstra arbejdspladser.

Det vil vaere fremgdet af meget af det, jeg
har sagt, at jeg ikke ser nogen grund til den

store optimisme med hensyn til gennemfarel-
.sen af en politik, som er til gavn for lenar-

bejderne, en krisepolitik pa deres betingelser,
men det ma siges, at regeringen har tilkende-
givet en vilje til at gere noget ved den for-
tvivlede situation, som mange mennesker
befinder sig i. Det skal dog ogsd understre-
ges, at en politisk vilje hos nogle partier ikke
er en politisk garanti for; at lovforslag bliver

gennemfort, bevillinger til beskeeftigelse udvi-
.det osv. I 'SF vil vi streekke os meget langt

for at f4 gennemfort en politik af den art, ‘og
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vi efterlyser en vilje hos de radikale til ogsﬁ o

at strekke sig bare et lille stykke lengere i

den rigtige retning, end de hidtil har veret -

tilbejelige til.. Vi opfordrer dem faktisk til nu

at veelge side, til at velge lenarbejdersiden -
eller lenmodtagersiden, hedder det vel, nar

jeg taler til de radikale - fremfor arbejdsgi-

versiden og til at opgive deres tragiske kamp"
for at overbevise sig selv og socialdemokrati- -

et om, at alle andre flertal end SF, socialde-
mokratiet og de radikale er at foretreekke. Vi
opfordrer ogséd regeringen til at std fast pa, at
- beskaftigelsen er den vigtigste forudsatning
for en bedre balance og en anden v1rkehghed
for de mange mennesker, som i dag foler sig
overfledige og svigtede af politikerne.

Vi opfordrer de radikale til at valge side.
. Det samme opfordrer vi regeringen'til at go-
re,-ikke bare i teorlen, men ogsd i den dagll-
ge hverdag her i folketinget. Det nytter jo
ikke sd meget, at man f.eks. gerne vil udbyg-
ge EFG-uddannelserne, hvis man samtidig
tager skridt tilbage mod mesterleren. Det

nytter ikke sa meget, at man gar ind for de:

centralisering, hvis man samtidig med barske
henstillinger tvinger kommunerne til at holde

sig inden for -ganske snavre rammer. Det:
nytter ikke s meget, at man gerne vil have

flere arbejdspladser, hvis man ikke i sidste
ende vil kreve af arbejdsgiverne, at de skaf-

fer de arbejdspladser. Og det nytter altsa ik- .

ke, at man skriver i sit handlingsprogram, at
reallennen skal fastholdes, hvis man ved den
forste den bedste lejlighed laver indgreb over
for dyrtidsportioner. Vi efterlyser konse-
kvens, fastholden af malsetning og &bne
dreftelser om den kommende tids politik.

Formanden:

Hr. Bertel Haarder har ordet for en kort.

bemaerkmng

(Kort bemaerkning).

Bertel Haarder (V):

Ja, hr. formand, jeg skulle bare hente min
Bibel!

(Kobrt bemerkning).

Glensgard (FP):

Den kan hr. Bertel Haarder sikkert ogsa fa
brug for senere pa dagen.
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»There is something rotten in thé state of .
Denmark«. Det er et udmearket udtryk, og
det er egentlig meget betegnende for udvik-
lingen. Man kan ngje pege pé, hvor det rad-
ne ek51sterer det er nemt at defmere, nar
man stir pd denne talerstol. Det hgger 1kke ‘
sé langt vk - til venstre for mig. Det- radne
i det danske samfundssystem er opbygget og
opelsket af socialdemokratiet, og det er ner-
mere specnﬁceret -igennem_ de sidste -dr  af
skiftende regeringer under ledelse af statsml—
nister Anker Jorgensen.

Nar man herer pa hr. Camres tale her i
dag, s4 kan man forholdsvis nemt definere
talen pd denne mide: kere venner, det gar
ad h til, men det skal 1 ikke vare kede af,
for regeringen har fuld kontrol med den ne-
gatlve udvikling. Det er en klar made, og det
giver klarhed omkring regeringens politik. Vi

ved udmerket godt, at 300.000 arbejdslese

ikke er nok, men om det bliver 350.000, hvad
betyder det? Vi ved godt, at vi far 4 dyrtlds—
portioner i indevaerende ar, men hvad bety-
der det? Ikke ét ord om, at vi 2 gange inden-
for de seneste ar har lavet om pé dyrtldsre-,
guleringen séledes, at skulle vi have regnet i

‘'gamle dyrtidsportioner, havde der veret 16

dyrtidsportioner i 1982. Man laver det om,
og det varer ikke lange, for der kommer ny
meddelelse fra- regeringen om, at nu skal vi.'
altsa til at regne dyrtidsportionerne om ‘igen,
sdledes at der'i 1983 kun forfalder 2, hvor
der ellers ville komme til at forfalde 8.

" Regeringens oplae'g til folketinget er abso-
lut ikke uden visioner, det ma man sige. Re-

geringen har en klar ‘mals&tning med den

politik, den legger frem, og det er sa hurtigt
som muligt at fa- dansk erhvervsliv helt ned
pa kne, saledes at man kan komme med sine
store fonde og styre den fremtidige udvikling

.i-dansk erhvervsliv. Nu kender vi ikke si

meget til, hvordan det gir pa regeringsbladet
Aktuelt, men vi ved dog s& meget,. at det
hvert evig eneste &r md sige: SS —~ slip slan-
terne til socialdemokratiet nar det ikke kan

" fa gkonomien til at heenge sammen. Og-sa-

dan har vi jo set mange andre socialdemo-
kratiske erhvervsprOJekter En ting er-sikker
for dem alle: de giver et dmnende under-
skud.

‘Hvis det er saledes, at de visioner, regerin-
gen har lagt for dagen, om en snigende, men

sikker socialisering af det danske samfund,

far lov til at fortsatte, sa varer det ikke len-
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ge, inden vi bliver bragt i bankerotsituatio-
nen.

Den forste del af dette ord er egentlxg et
godt ord: »banke«. Var der noget, der skulle
ske i denne tilveerelse, sa var det, at regerin-
.gen skulle bankes 'til at f& de offentlige ud-
gifter sat ned. Den sidste del er en -grusom
del.af et dansk ord. Det er forferdeligt at
taenke sig, at vi har kert et rimelig godt sam-
fund i senk i lebet.af 5-6 4r. Det er jo inden
for den tidsperiode, vi m4 se i gjnene at vor
selvbestemmelsesret er taget fra .os.

I 1976 diskuterede vi - meget vort forhold
til udlandet vi. diskuterede meget de forfeer-
delige l4n, vi matte optage i udlandet for at
klare vort betalingsbalanceunderskud. Allere-
de dengang begyndte fremskridtspartiet at
sige: nu mé vi passe péi, at vi ikke.glemmer

den udvikling, vi har i Danmark, nemlig med

de .indenlandske statsldn. Men pa det tids-
punkt var venstre jo si skrisikker med hen-
syn til, at indenlandske statsldin nu ikke var
s& galt for udviklingen.

Da vi stillede os op og sagde, at det er
farligt at igangsette denne indenlandske be-
‘ldning, sagde venstre og for, sd vidt.ogsa det
konservative folkeparti: nd ja, men det er
kun en overgangsperiode. Den overgangspe-
riode har nu forelebig varet til 1982, og jeg
vil da godt sperge finansministeren: har han
overhovedet visioner om, ideer om, hvordan
han vil klare problemerne i 19837 Jeg tor
nasten ikke sporge, om han ogsi har det for
1984 og 1985. Hvis finansministeren har gjort
sig sddanne tanker eller han ter sperge sine
embedsmand, sd er det vel ikke forkert at
tro, -at underskuddet péd statsfinanserne i
1985 bliver pa den anden side af 200 mia kr.
Nu vil finansministeren formentlig ikke sva-
re, for det ville vaere ubehageligt at ga op og
sige ‘at hr. Glensgérd har. ret, men det bliver
jo udv1k11ngen

Nu ved jeg godt, at ﬁnansmlmsteren ud-
sa&tter problemerne med de langfristede stats-
obligationer, men nar vi tror, at udviklingen
bliver si alvorlig, som jeg her tegner den op,
sd er det, fordi regeringen ikke har noget
" som helst i sit handlingsprogram, der indice-
rer, at det igen skulle kunne betale sig at in-
vestere i dansk ‘erhvervsliv. Hvem pokker
ville da vere sa tabelig at investere i en ar-
bejdsplads, hvor man i heldigste fald kan fa
6 pct. i overskud med ‘en inflation pa en 10—

.11 pct., ndr man kan fa 22 pct ved investe-
161 Ft

ring i statspapirer? En mand, der foretager
en sddan investering, ber naturligvis sperres
inde. Selvfolgelig- findes der enkelte, der er
sa glade for det danske flag, at de er v1lllge
til at leegge den mindre fortjeneste i offersk&-
len; men- dansk erhivervsliv bliver udsult(t

~med den politik, regeringen forer.

Men hvad varre er: den politik, regerin-
gen: har lagt op til, ogsd med finanslovforsla-.
get for 1982, den er simpelt hen menneské-
vadelaeggende Hvem vil kunne tenke sig at

‘g4 pa arbejde for 130.000 kr. om aret, ndr

man kan fa 96.000 kr. i understottelse? Der
er intet, der indicerer, at man skulle kunne fa
folk i gang med at arbejde.

Dér vil jeg godt komme med et lille hjerte-
suk til venstre og det konservative folkeparti.
Det er muligt, at venstre efter sit weekend-
mode foler, at man nu skal gi vaek fra at
snakke tal, fordi-man fik en ereteve ved val-
get, men vil I ikke godt love os én ting, nem:
lig i det mindste at holde fast ved, at-under-
stottelsen er for hej? Jeg vil godt give jer si
megen frihed, at T ikke behaver satte tal pa,
hvad den sd skal veere, men mener i hvert
fald, at I skal holde fast ved, at den' er for
hej. Bare I vil det, er vi ndet et lille stykke

‘vej. Hvis 1 ogsé springer fra den del af VK-

planen, sa ¢r der vel ikke meget tilbage.

I avrigt vil jeg godt sperge venstre og det
konservative folkeparti: nu, hvor vi har set
udviklingen for 1982, kunne I s& ikke tenke .
jer at regulere lidt pA VK-planen? Under-

skuddet i 1982 bliver vel mindst af sterrelses-.

ordenen 90 mia kr., og med det tal som ud-
gangspunkt synes I si ikke, at 16 mia kr. er
lidt nok? 16 mia kr. var jo beregnet ud fra
det beleb pa 78 mia kr., som vi kendte pa
det tidspunkt," men nu bliver det altsd betyde-
lig storre, og s& vil jeg sperge: kunne I ikke

tenke jer at regulere det bare en lille smule

opad? Jeg skal ogsd her give jer s& megen
frihed, at jeg nok skal lade vaere med at ud-
fritte jer om, hvordan I vil spare de penge,
bare I dog trods alt vil meddele, at det, I gik
til. valg pa, altsd var for lidt i forhold til den
udvikling, socialdemokraterne har lagt op til.
Og sd vil jeg da godt sige i en bisztning ~
men det er for si vidt venligt ment — at det.
ganske vist er- socialdemokraternes oplag,

“men det er jo med jeres godkendelse. -

Nar jeg siger, at det er med jeres godken-
delse, s& er det, fordi venstre og konservative
konstant-i finansudvalget accepterer, "at der
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igangsattes nye aktiviteter inden for den of-
fentlige sektor.. En gang imellem. er det da
rigtigt at 1 mander jer op til at undlade at
stemme, men det at undlade at stemme giver
jo ogsé regeringen alibi til at igangsatte akti-
viteter. Jeg ved godt, at det koster eretaver
at std og sige nej, men sddan et par gamle
partier som jeres burde faktisk veere klar til
at tage de oreteever for at redde dette land.
S4 meget partitaktikere og partielskere bar 1
ikke veere. Jeg mener, det er helt galt, at man
- har partier, som. siger: ja men hvis vi siger
det rigtige, s& kan det risikere at koste os
stemmer. Og hvad s&? Hvis I ikke siger no-
get, sd far I jo det rad til at brede sig, som i
‘dag er en pest for dette land.

Jeg synes, det er ulykkeligt, at T lader Jer
"underdreje af Ekstra Bladet og af B.T.,
gang imellem sagar ogsa af Berlingske Tiden-
de, der siger: ja men nu gar de altsd ogsé for
vidt. Det er simpelt hen umuligt at.gé for
vidt med offentlige nedskeringer i dag. Med
en VK-plan indarbejdet i finansloven for
1982 skal vi ud at lane 75.mia kr. i inden-

landske statslin. Jeg synes, det er uhyggeligt
at tenke sig, vi skal ud at hente 75 mia kr.,
‘hvis man tankte sig, at VK-planen blev kert
igennem, for det er sa edelaeggende for
dansk erhvervsliv.

Det, der er vores problem, er simpelt hen
to ting, nemlig at vi ikke har styr pa de of-
fentlige udgifter, hvilket far den felgevirk-
ning, at omkostningerne for dansk erhvervs-
liv, herunder renten, bliver alt for voldsom-
me. At vi ogsd har en regering, der pa
skremt lader sig piske rundt, er selvfolgelig
-endnu mere ulykkeligt. Jeg kunne godt tenke
‘mig at stille det spergsmal.til den tidligere
politiske ordferer for socialdemokratiet — en
af de f4 i den socialdemokratiske regering,
der godt er klar. over, at der er noget galt
med gkonomien — hr. Erling Olsen, om han

-.ikke synes, det er urimeligt og ulykkeligt, at
en regering lader sig piske af en arbejdsmini-
ster til at forsoge at fi kert en devaluering
igennem. I bedste fald skader devalueringen
ikke, men det er kun, hvis man er lige s& op-
timistisk, som finansministeren normalt er.
Gavne kan den aldrig komme til, det er sim-
pelt hen udelukket. Blot fordi Belgien ensker
at devaluere kraftigt — det har i evrigt ikke
de samme problemer med hensyn til lan i
udlandet, som vi hdr, men lad det nu ligge —
fir arbejdsministeren regeringen overtalt til,

at det skal vi sandelig ogsa. Arbejdsministe-
ren lagde ud med 7 pct. Han ville sikkert
gerne have haft 15 pct. eller 20 pct. Det end-
te med de 3 pct., og man kunne sige, at vi fik -
i hvert tilfzlde sd meget ud af det i de sméa
danske hjem, at vi kunne sidde og muntre os,
ikke over devalueringen, men over, at ekono-
miministeren blev s& uhjalpeligt til grin. Det
er selvfolgelig ulykkeligt, at vi har en rege-
ring, der eonsker at fore denne politik, og
specielt gnsker at fore den pé: baggrund af -
arbejdsministerens initiativer.

Hvad har devalueringen gavnet? Ja, den
har gavnet vores geld til udlandet, den er
nemlig blevet meget storre. Det vil sige, at de
mennesker, der har lint Danmark penge,
selvfolgelig er blevet gavnet af devaluerin-
gen, men vi skal jo ikke ligefrem satse pd at -
gavne de udenlandske kreditorer.

" Nér jeg stillede sporgsmalet til boligmini-
steren, sd henger det sammen med, at bolig-
ministeren i hvert tilfelde en overgang var
enig med fremskridtspartiet i, at kunne man
finde nogle tossede arabere, der ville give det
danske samfund lan i danske kroner, var vi
da i hvert tilfelde sikre pa, at det eller de
l4n, hvor mange vi nu kunne f4, ikke ville
blive generet af devalueringer. Kunne man
finde en tosset araber, der ‘ville investere i
socialt boligbyggeri i Danmark, sa var det da
bedre, end at vi gir ud og laner pengene pa
verdensmarkedet. Nar jeg stillede sporgsma-
let til boligministeren, s& var det, fordi dér
var boligministeren og fremskridtspartiet- i
hvert tilfelde enige. Vi mener ikke, at vi skal
ud at ldne pengene, men ndr vi nu er bragt i
den situation, at vi skal ud at lane pengene,
sa er det da bedre at fa nogle. arabere eller
andre til at investere i Danmark og sa lade
dem tage de risici, der opstdr, nar hr.' Ivar
Norgaard tager til EF for at devaluere. Er
den tanke helt vk, hr. boligminister? Eller
er det, fordi boligministeren ikke kan sl
igennem i sin egen regering?

Hvis jeg nu har skadet tanken ved at om-
tale-den her, si beklager jeg det meget, men
hvis det er sdledes, at boligministeren mang-
ler opbakning bag sine ideer, si skal han ba-
re sige til. Vi husker jo endnu, da boligmini--
steren stod i Arhus og sagde: der bliver ikke
tale om, at .de og de ting skal sndres. Han
blev pa det neermeste smidt ud af regeringen,
men man sagde dog: kom nu lige over, s vi
kan here, hvad det var, du stod og sagde-i



<2565

* 24/2 82: Fortsattelse af 3. beh: af f. t. finanslov for finansaret 1982

. 2566

[Glensgard]

Arhus. T mellemtiden fandt regeringen ud af,
at det kunne da godt ske, at man skulle be-
holde én minister, der havde en lille smule
ekonomisk indsigt, og s& fik boligministeren
lov til at blive siddende.

Men altsd: hvis boligministeren mangler
argumentation for at komme igennem i rege-
ringen, og hvis boligministeren mangler. de-
batter her i folketinget for at fi opbakning,
sd han kan komme igennem i sin regering,
skal han bare sige til. Han kan sdmend bare
legge en lille anonym besked, sa skal vi ger-
ne anmelde en forespergsel om disse proble-
mer for at give bollgmmlsteren den opbak-
mng, der skal til.

Jeg vil godt til slut sige, at det der skal tll,
naturligvis er, at vi far sat den offentlige sek-
tor under administration. Som det er nu, dal-

rer det jo bare derudad. Finansministeren -

. har siddet som formand for rigshospitalet, et
hospital, der overhovedet ingen styring har.
Nu ‘er finansministeren sa blevet styrer af de
danske offentlige midler. Jeg haber ikke, at
det gar lige s& galt, som det gik p4 rigshospi-
talet. Det var jo. dér, vi fik nogle oplysninger
om sygeligheden, som var ganske forfardeli-
ge. Oplysningerne gik ud pé, at folk gik der-
hjemme med fuld lon 28 dage om aret i gen-
nemsnit. Det var normalt for en arbejdsgrup-
pe. Der var nogle grupper, bla. rengerings-
personalet, der havde 35 sygédage i gennem-
* snit pr. ar. Jeg kan godt se, at den tidligere
postminister foler sig lidt ilde berert, for sa
galt var det dog trods alt ikke i posttermina-
len. Dér havde de kun 22 sygedage i gen-
nemsnit, s der var altsd nogle steder, hvor
det var varre end i postterminalen: Men alt-
sd: finansministeren 'sad som styrer af rigs-
hospitalet, og dér m4 vi erkende at der ingen
styring var. Nu blev finansministeren si sat
over pa finanskassen, og her mé vi ogsa er-
“ kende at der ingen styring er. Det er ulykke-
ligt for det’ danske samfund, men vi m& er-
kende, at socialdemokraterne endnu ikke har
manglet opbakning hos visse sdkaldt borger-
llge partler

Mimi Stilling Jakobsen (CD):

- Indledningsvis vil jeg gerne give de fore-

géende ordferere ret i, at dette finanslovfor-
slag vel er noget af det mest uigennemsigtige,
vi har vedtaget laenge Der er ikke rigtig no-
gen, der ved, hvor vi havner Selvf@lgellg er

" det normalt, at en finanslov er et gjebliksbil-

lede, som giver udtryk for nogle sken, der
kan vaere mere eller mindre sikre, der kan
vise sig mere eller mindre rigtige; det har vi
veeret vant til. Men der er i 4r det serkende,
at til trods for at finansloven reelt kun skulle
dzkke over 10 maneder, er der s mange nye
initiativer, som senere vil blive indarbejdet i
den, at det er héblest at sige noget som helst
om, hvor vi havner. Det samme er tilfzeldet
med det nok si omtalte underskud, som i
gjeblikket ser ud til at blive 48 mia kr. — det
er i hvert tilfelde det skon, vi har hert sidst.
Ogsa her er der jo tale om et gjebliksbillede,
som der plejer at vere. Der er vel ikke andet
at sige til det, end at det er for stort, og det
er der jo heller 1kke nogen der-har. modsagt
endnu. .

P4 den baggrund er det ekstra beklageligt,
ogsd set fra CDs synspunkt, at den invitation
til et samarbejde om besparelser; som udgik
fra 4 partier, og som blev nedstemt i gér, har
faet den modtagelse, den har.

Det kunne virke, som om regermgen totalt
har sldet'bak med henblik pa besparelser, og
det forekommer noget uforstieligt. Det kan
vel ikke vaere sddan, at fordi man har haft et
folketingsvalg, skullc det. kunne skreemme en
regering veek fra den kurs, som man trods alt
var inde pa, og som vi tit og ofte. har rost
regeringen for. Det kan vel heller ikke vere
sddan, at fordi underskuddet kun er steget
7,7 mia kr. i- mellemtiden, skennet, finder
man, at der ikke er grundlag for at tage op-
gaven sa alvorligt, som man har gjort tidlige-
re.

Der er ikke nogen, der har deltaget i det
forligsarbejde, som vi har-haft de sidste 1%
ar, der kan nagte, at besparelser er noget
uhyre: besvaerligt noget at have med at gore.
Det er svait at forklare, at besparelser altsi
ikke er noget, folk far, det er noget, de skal
betale for. Hver eneste gang man laver en
besparelse, betyder det, at det gar ud over
nogle, der er nogle, der far det rmgere der er
nogle, der. far en dirligere service, der er
nogle, der- skal betale for ting, de 1kke ‘har -
betalt for for, eller betale mere for noget,
som maske oven i kebet ér blevet ringere i
mellemtiden. Derfor er den romantik, der
hersker omkring begrebet »offentlige bespa-
relser«, selvfolgelig sveer at traenge igennem.

- Nar man kommer ud og fir peget de grup-

per ud, der skal betale for det, s finder de
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- sikkert ret hurtigt ud af, hvad besparelser
egentlig drejer sig'om. Ikke mindst fra folk,
der er vant til at fardes i kommunale kredse,
folk, der er taet pa modtagerne, ved man,

hvor besverligt det kan vare at foretage be-.

sparelser. Tkke desto mindre har vi altsd i
feellesskab kunnet gore det, og derfor kan det
vere svert at se en undskyldning for ikke at
fortseette denne linje.

Centrum-demokraterne - har hele tiden
ment og mener stadig veek, at det med tem-
melig hurtig virkning er muligt at finde om-
kring 3—4 mia kr. i besparelser. Det gor man
heller ikke fra den.ene dag til den anden, og
det bliver jo ikke nemmere af, at vi har spa-
ret i forvejen. Det ma i hvert fald vere et
belgb, som ikke kan skrezmme, navnlig ikke

pa baggrund af det skennede underskud og .

pa baggrund ‘af finanslovens sterrelse og om-
fang i evrigt.

Vi vil gerne ga laangere end 3-4 mia kr
hvis det er muligt, og derfor vil jeg igen un-

derstrege, at den uenighed, der findes mellem

de 4 partier, som har fremsat @ndringsfor-
slag, den uenighed, som stadig vk ikke er
_ nogen nyhed, og som heller ikke skal skjules
i dag, altsa ikke er sterre, end at de partier,
der onsker at gd lengere, end vi ger, der

umiddelbart erkender, at nu mé vi se, hvor

meget vi kan blive enige om, de partier, der
.maske ikke er de store erne til besparelser, til
gengeld siger: ja men kan vi finde omrider
pa laengere sigt, hvor det er muligt at @ndre
forventninger, @ndre vaner og slakke pé
nogle af de ideelle krav, vi stillede, og som
alle vel syntes var gode og rigtige, da der var
rad til det, sd er vi parate til det. Det betyder
altsd ikke alene en lidt bevidstles nedskeering
" pa 1 pct. hen over alle rammer. Det betyder,
at man gér til lovgivningsinitiativer. Det be-
tyder, at der er love, der skal @ndres, og det
betyder fremfor alt, at der skal cirkul@rezn-
* dringer: til. Arbejdsmilje har varet navnt, og
der kunne nzvneés en lang rekke eksempler

pa, hvordan man har gjort det svaerere rundt -

omkring. Omvendt m& man selvfolgelig sige,
at hvis ikke kommunerne kommer med, sa
har det meget lidt zweck, og dér kan man
godt efterlyse kommunale initiativer — ogsé i
borgerlige kommuner, méd det erkendes -
som kunne vise vejen.

"Men besparelser gor det altsd 1kke alene.

Der er trods alt ikke én, der dremmer om; at -
underskuddet pa de 47-48 mia kr. — som vi

‘'oppe under loftet af raseri:

vel kan vare enige om at det i hvert fald bli-

" ver, uden at man skal komme med sken

over, livad det kan udvikle sig til i lobet af
1982 — forsvinder, fordi man finder nogle -
besparelser; der skal i hvert fald g mange
ar, for man kan komme op i de storrelses-
ordner, og det tror jeg ikke nogen af .os —
méske med en enkelt undtagelse — tor tenke
pa. ‘ o ‘
Der skal ogsd andre ting til, hvad flere af
ordfererne har veret inde pa, og alle har jo
ogsd brugt omkvaedet med at producere os
ud af krisen, og det er jo da heller ikke logn.
‘Men dér star vi igen med et problem, for vi
har en regering, der i de seneste ar faktisk
har talt' varmt for erhvervsfremme, og som -

“ma roses for, at den i langt hejere grad, end

det har varet kendetegnende for socialdemo-
kratiet for 5-10 ar siden, taler med varme og
gled om, at nu ma erhvervslivet: have nogle

‘mere rimelige vilkdr, have mulighed for at
. sette beskeeftigelse og investeringer i-gang.

Problemet er altsd bare, at man siger, at man
vil forbedre muhghederne for investeringer,
men alligevel taler man stadig vek om, at nu
mé vi have overskudsdeling. Man siger, at
man vil erhvervsfremme, og man udsender et
udkast til &ndring af monopolloven, der far
den storste del af erhvervslivet til at havne
Man siger, at
man vil have et bedre erhvervsklima, og si
fremsatter man et forslag til apotekerlov i -

folketinget, som heller ikke kan f& flertal, -

fordi det gar for langt i den forkerte retning.
Man vil gerne have erhvervslivet til at hjzlpe
til, nar dét drejer sig om de unge. Man vil.
ogsi gerne opmuntre det til det, men pd et
eller andet tidspunkt kommer der alligevel
noget, der kan ligne tvang, ind i det. Man
siger, man vil konkurrenceevneforbedrmg,
men alligevel begynder ‘man at sende prove-

- balloner op om, at principperne for kulbrin-
tebeskatningen — og det kan. sdmand vare

slemt nok, at det gelder pd dette omrdde —
maske var noget, man kunne udstrakke til
andre omrader af erhvervsllvet altsa spergs-

malet om, at virksomhederne vel bliver be-
skattet af overskuddet, men de kan i en an-
den del af virksomheden ikke traekke et un-
derskud fra:

Man kan- selvfelgellg affeje alle dlsse ting
ved at'sige: nd ja, men det bliver jo nok ikke
til noget alligevel. Nej, det mad man da habe
at det ikke gor. Men-det skaber en usikker-
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‘hed, og det skaber en manglende trovaerdig-
hed, saledes at der. bliver etiketter tilbage og
ikke meget andet.
~ Jeg skal ikke nedgere eller forsege at gore
mindre. de forslag, der er blevet fremsat af
regeringen; det -drejer sig om negativ ind-
komstskat -og en lang rekke andre ting, virk-
somhedsbeskatning osv. Vi erkender, at det
er et afgjort fremskridt, og vi stetter det, hver
eneste gang der kommer noget. Det virker
ikke troveerdigt, nidr man pad den ene side
altsd kan fa hidset hele erhvervslivet op over
‘et forslag til endring af monopoloven, mens
man pa den anden side taler om, at nu skal
vi preve at fi gang i det hele.-Vi-mé vel nok
sige fra- CDs synspunkt i hvert fald, at meget
kunne man sige om de forlig, vi indgik, men
vi var dog trods alt fri for disse bombened-
stag ‘en gang imellem, hvor man forskrekke-
de. erhvervslivet og igen slog skér i. troveer-
dlgheden

- Devalueringen - har der veret talt om af
naesten samtlige ordferere.. Jeg har ikke noget
seerlig nyt at.tilfgje, jeg synes ikke, man slap
sa heldigt fra det — det er vist mildt sagt — og
det giver i bedste:fald stort set ingen virk-
ning. Vi havde gerne set, at man havde féet
en storre devaluering, nar det nu skulle va-
re; vi havde ogsa gerne stottet en folgelov-
givning, selv om ingen jo ved, hvad det i vir-
keligheden var, regeringen ville spille ud
med. Men i hvert fald noget, der .lignede et
indgreb over for lgnninger og priser, var vi

- ikke kommet uden om, og s& havde CD me-

get gerne set kombinationen med en samtidig
skattelettelse, hvis man greb ind over for
f.eks. dyrtidsreguleringen. Det skete ikke, og
‘hvad regeringen i evrigt vil foretage sig pa
‘dette .omradde — man- taler om . trepartsfor-
handlinger — far vi jo at se; det er vel neppe
tiden til det nu.

For at slutte af om ﬁnanslovforslaget mé
jeg sige, at jeg synes, det generelle indtryk af
dette finanslovforslag er, at det barer prag
af det dedvande, der er i folketinget, og som
har veeret der siden valget. Der var naesten

"ingen. greenser for, hvor meget tingene haste-

. de, hvor meget der skulle nds inden jul, og
hvor mange opgaver der skulle loses, inden
vi fik det valg. Nu er det, som om der ikke
er sa forfaerdelig meget, der egentlig haster.

Til trods for at der bliver fremsat forslag, har-

~vi-en underlig fornemmelse af, at man ikke
aner, om: de forslag, man har til ferste be-

handling, nogen sinde ser tredje behandlmg, '
det er en underlig flad fornemmelse og. en

underlig. flad atmosfere. Alle venter:pa alle,

og regeringen ved tilsyneladende ikke, hvorg
den skal g& hen.

Jeg bemerkede, at hr. Camre havde lidt
venligere toner — eller rettere sagt: ingen kri- -
tiske toner i dag, som han havde det i gar.
Jeg beklagede selv i gér, at hr. Camre tilsyne-
ladende folte, at socialdemokratiet havde rad

“til at sparke til hejre og venstre, til at kassere
alle; der var ingen, der var gode nok, og der

var ingen, der ville det rigtige. Jeg undrede
mig lidt over, hvad man egentlig havde at
have denne skrasikkerhed i, med de manda-.
ter, man opnaede ved sidste valg. Lad os ha-
be, at det er udtryk for, at man demper sig
lidt ned. Det ville'i hvert fald veere kledeligt.
-Endelig vil jeg. sige, at finanslovforslaget
stemmer vi for; det er.klart, det gor vi altid.
Det er ikke noget tegn pa, hvor vi skal hen; i
hvilken retning vi skal ga; det er ikke engang-
tegn pa, hvor regeringen vil hen. Centrum-
demokraternes gruppeformand, hr.  Arne
Melchior, sagde inden valget: enten far vi-et
valg, eller ogsa far vi en forpjusket statsmini-
ster. Vi ma nok sige, at i ojeblikket ser det
ud, som om vi har faet bade i pose.og i sek.’

Bllgrav-Nlelsen (RV)

Der er en seerlig 51tuat10n i ar ved denne
debat om ' vedtagelse af finanslovforslaget.

Det serlige er, at vi er 2 maneder forsinket,. . -

og det betyder, at vi, samtidig med at vi skal
fierdigbehandle finanslovforslaget, har den
fulde oversigt over, hvordan det gik i aret

~ forud, nemlig i 1981.

Vi. har allerede faet fremsat tilleegsbevil-
lmgsforslaget for 1981, og det resultat, der
falder i gjnene i dette forslag, er jo, at kas-
seunderskuddet i 1981 voksede fra 21,1 til
34,4 mia kr. Der er ogséd det s@rlige ved situ-
ationen, at vi med ét hundrede procents sik- .
kerhed ved, at det.finanslovforslag, vi vedta-
ger i dag, ikke holder, som det ligger i oje- .
blikket. Der vil komme andre tal. Navnlig vil
det kasseunderskud, som i finanslovforslaget

-er opgjort-til at blive 47,6 mia kr., stige bety-

deligt, det -ved vi. Vi ved det, fordi der skal
gennemfores —~ jeg mener, der vil vare stor

-politisk tilslutning til det — f.eks. en markant

forbedring af erhvervsstotten, nedsattelse af
erhvervslivets skatter, og ogsd pa landbrugs-

\
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omrddet skal der en markant stette til, og der
skal i hvert fald pd uddannelsesomridet
igangseattes en aktivitet, som foreger det of-
fentliges udgifter. S& vi ved, at dette kasseun-
derskud vil blive méske endda betydelig stor-
re. - :

Det er i al sin enkelhed udtryk for, at vi i
Danmark har en for lille og en for svag pro-
duktionssektor i forhold til det forbrug, vi
har, eller at vi har et for stort forbrug i for-
hold. til vores produktionssektor. Vi er i-det
radikale venstre indstillet pad at medvirke: til,
at problemerne loses, fortrinsvis.ved, at vi
gger produktionssektoren.

Det kan tjene til forklaring pd de proble-
mer, vi har, at vi har veeret udsat for en me-
get kraftig international afmatning, som. har
ramt os hardt, men det tjener ikke til und-
skyldning. Vi m4 erkende, at vi op igennem
de sidste. 20 ar har skruet den automatiske
velferdsforegelse sidan sammen, at den ikke
lader sig pavirke navneverdigt af et kon-
junkturtilbageslag. Denne velfardssikring
adskiller vor situation i dag fra situationen i
1930rne. Vi har nu som dengang depression

og ekonomisk krise, men vi har ikke social-

ned, og det er godt. Men spergsmailet er, om
vi kan fastholde denne automatiske sikring
“af velferdssituationen, uanset hvordan det
gar med Danmarks ekonomi. Jeg tror det
ikke. Jo mere landet forgeldes, jo.storre risi-
ko er der for, at vi tvinges til at reducere det
sociale niveau. Vor situation er altsa’ kritisk;
men’ den er efter vores opfattelse absolut ik-
ke hébles.

Betragter vi udviklingen siden 1979, ser vi,
at den har varet praget af iser 4 ting. Den
har vaeret preeget af en meget svag internatio-
nal gkonomisk vaekst, af stor stigning i rente-
niveauet og af en stor stigning i energipriser-
ne. Dertil har vi'i Danmark haft en meget
markant tilgang til arbejdsmarkedet. Det -er
denne udvikling, der har givet os problemer
med okonomien og med beskaftigelsen.

Siden 1979 -har det radikale venstre taget
medansvar for tilrettelaeggelse af en- politik,
der har veret rettet imod disse problemer.
Man kan sige, at resultatet er beskedent, men
midlerne var og er stadig de rigtige. Af-
dempning af lenudviklingen, fremme af er-
hvervsinvesteringerne og en klar neddemp-
ning og omprioritering af de offentlige udgif-
ter, s& de mere er rettet imod samfundsoko-
nomisk -givtige ting, har givet en positiv ud-

’vikling péi to konkrete. punkter: betalingsba-

lanceunderskuddet er reduceret, og konkur-
renceevnen er forbedret.. Men:der skal mere
til. Ja, vi kan godt tilstd alle sammen, at der
skal meget mere til for at f4 ledigheden bragt
ned.

Det, vi star over for, nar vi skal tilrette:
legge den kommende tids politik, er valget
imellem tre retninger.

- Man kan valge den retning, som tager sit
udgangspunkt i et dybt hug i f.eks. de sociale
udgifter og i dagpengeomradet. En sadan
politik vil blive fulgt af forstdelig uro i vide
kredse i befolkningen. En siddan politik vil
rejse berettigede krav om kompensationer.
Det vil betyde, at indkomstpolitik i en sddan
situation vil vere mere pakravet end ellers;
men ‘den vil vaere umulig for en regering at
fore, altsd en regering, der stir bag en sidan
nedskaringspolitik, og her tenker jeg pa det
sdkaldte alternativ, som vi efter udsendelsen

‘i aftes i TV godt kan tage endelig og defini-

tiv afsked med. En siddan politik, en sadan
retning skal vi ikke valge. Det radikale ven-
stre siger nej til at vaelge en sddan vej.

Sa er der en anden retning, og det er den;
SF sa klart har satset pa. Det er en voldsom
ekspansion af de offentlige udgifter. Det kan
man midlertidigt f4& en svag forbedring af
beskaftigelsen ud af, men man opnér samti-
dig en katastrofal vaekst i betalingsbalan-
ceunderskuddet, og man opnér en kraftig
forringelse af konkurrenceevnen. En sadan -
politik siger det radikale venstre nej til, og jo
mere SF forer sig- frem med sine krav — de er
jo forstaerket her.i gir og vel til dels i dag —
jo mere bliver det klart, at den vej ikke er
farbar, og jeg ma tilfoje her, at jeg synes, at
jo mere bliver det klart; at ogsa socialdemo-
kratiet vil tage afstand fra en sidan linje. -

S& er der den tredje linje, som vi mener
skal folges, og det er, kunne man godt kalde
det, ‘majforligslinjen.’ Selvfolgelig kan social:
demokratiet ikke mede op her og sige, at nu
er det socialdemokratiets helhedsplan, der
skal folges til punkt og prikke. Socialdemo-
kratiet kan mede op og sige, at det mener, at
hovedlinjerne i -den politik, der har varet
fort igennem de sidste 2 ar, skal fortsaettes og
forsterkes, og siger man det, sd siger vi i det
radikale venstre, at det er vi enige i. Det, der
skal ske, er, at man satter endnu kraftigere
ind med hensyn til erhvervsfremmeordnin-
ger, at man holder helt fast ved den offentli-
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ge udgiftspolitik, som er lagt, og som 51gter
imod nul realvakst i 1983-84, og at man in-
den for denne begrensede ramme for de;of-
fentlige udglfter tilstreber en omprioritering,
saledes at vi satser steerkere pa-ved offentlige
investeringer at fremkalde en samfundseko-
nomisk fordelagtlg udvikling. Endehg gores
det ved, at vi om nedvendigt —~ og vi mener,
at-det bliver nedvendigt — anvender det ind-
. komstpolitiske redskab.
Hvad mener s regeringen om dette" For
" sporgsmailet er jo, om der er sammenfald i
synspunkter pa dette omrade. Dér vil jeg ger-
ne fremdrage et dokument, der af flere arsa-
" ger er interessant; det er sarlig interessant,
fordi det er et dokument, som er fremkaldt
af et onske fra SF til finansudvalget, altsd
det papir, som SF nu har brugt som alibi for
~ at stemme for finanslovforslaget. Uanset at
finanslovforslaget jo udtrykker og samler
- sammen det majforlig, der blev indgdet sidste
" . &r, har SF altsd ment ogsd at matte have det-
te papir. Det er en skrivelse af 19. februar
1982 fra finansministeriet, som konkretiserer,
hvordan man skenner at handlingsprogram-
met skal udmeontes. I dette dokument er der
pa side 12 en formulering, som jeg gerne vil
“citere, fordi jeg tror, at det heraf vil fremga,
hvor man skal sege stotte til den gkonomiske
~ politik. Og jeg siger pd forhand, at det citat,
jeg nu bringer, er vi ét hundrede procent eni-
ge i:
" »En holdbar fremgang i beskaftigelsen
forudsetter, at der sker en samtidig redukti-
~ on af underskuddet pa betalingsbalance og
statsfinanser. Det er derfor  nedvendigt, at
den udvidelse af beskeftigelsen, der folger af
hgjere offentlige investeringer, mere almen-
nyttigt byggeri og forskellige uddannelses- og
beskaftigelsesinitiativer, ledsages af foran-
staltninger, der holder igen pd det private og
offentlige forbrug og sikrer den forudsatte
_ udbygning  af erhvervenes konkurrencestil-
ling. Kun herved kan der sikres den nedven-
dige helhed i den gkonomiske politik.« -
- Jeg mener, det er vigtigt for denne debat
og for det arbejde, der skal gores efter fi-
- nanslovens vedtagelse, at sla dette fast. Og sa
skal jeg helt overlade til SF og SFs egentlige
besluttende myndighed, hovedbestyrelsen, at
- tage stilling til, om man havde forudset disse
linjer, da man sagde, at nu kunne man stem-
me for finanslovforslaget. Men det radikale
venstre er enig i den mélsetning, og vi vil

gore, hvad vi kan for at fastholde regermgen
pa den mals@tning.

Sa skal der gores et par bemaerknmger om
den devaluermgss1tuatlon vi har veret og er
inde i.

Man medte op i Bruxelles med enske om
en 7 pet.s devaluering. Regeringen har-altsa -
skonnet, at det var nedvendigt for den sam-
fundsekonomiske udvikling, at man fik en:
virkning svarende til, hvad man far ud af en

7 pet.s devaluering. Man fik 3 pct. Vi vil ikke

bebrejd_e regeringen, at den forsegte at veere
med i den belgis’ke devaluering, men vi md
bebrejde regermgen, at den ikke havde for-
udset og forberedt 51g pé et afslag. Man bur-
de have forberedt sig pa, at man ikke kunne
fa de 7 pct., men noget mindre, og derfor
burde man have forberedt en lovgivning,
som skulle deekke ind, hvad man ikke opnéae-
de af sit devalueringsenske.

Det, man nu risikerer, er, at der bliver spe-
kuleret i, at der senere kommer indgreb. Be-
hovet for en opstramning er stadig til stede,
0g jeg har set, at finansministeren i et inter-

“view i Socialistisk Dagblad den 23. februar

1982 erkender, at der kan blive behov for at
forsteerke andre elementer i den ekonomiske
politik efter fiaskoen i Bruxelles. Finansmini-
steren navner her 3 punkter, som vi er meget
enige med socialdemokratiet i.. Det er er-
hvervsfremme, det er skattelettelser, og det er
K-lan. Vi mener derudover, som jeg sagde
for, at det mdkomstpolitiske instrument helt

‘klart presser sig pa som en af de ting, vi md

bringe i anvendelse.

Til slut vil jeg gerne sige til regeringen, at
vi har nok i det radikale venstre nu og da
siden valget folt, at man har villet fremstille
tingene sadan, at der var en vanskelighed for
regeringen, bestdende i, at SF og det radikale -
venstre ikke kunne enes. Jeg haber, jeg med
dette indleg her i dag har dokumenteret, at
der ikke bestar noget nevnevaerdigt modsat-
ningsforhold mellem ‘socialdemokratiet og
det radikale venstre, nar vi formulerer, hvad
der er behov for, og nar vi formulerer, hvad
det er for midler, der skal anvendes. Jeg gar -
ud fra, at det ikke mindst efter den ordveks-
ling, der fandt sted i gir mellem hr. Camre
og fru Ingerlise Koefoed star lysende klart,
at problemet-bestar i at fa SF til at erkende
hvad der er behov for i den ekonomiske po-
litik. Derfor synes jeg, at regeringen skal lade "
SFs onske om en separat studiekreds om den
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politisk-ekonomiske politik henstd ubesvaret.’

Hvis regeringen gar ind .i en sadan, sd vil
den, jo laangere man sidder i en sadan dis-
kussion, rejse tvivl om, hvorvidt den fasthol-
der det, den selv har stillet op som sin mél-
stning for den ekonomiske politik.

! (Kort bemerkning).
Ingerlise Koefoed (SF):

" Ja, for nu lig'e at tage det sidste forst, s&

vil jeg gerne sige, at fornemmelsen af ¢n se-
parat studiekreds fik vi meget sterkt, da ba-
de vi og det radikale venstre havde forhand-
linger med regeringen lige efter valget. Det
var iser-ét parti, der onskede en. separat stu-

diekreds og en separat spisesal,. og det var

det radikale venstre. Vi onskede hele tiden at
sidde 3 partier sammen og forhandle.

Hr. Bilgrav-Nielsen spurgte mig, om vi
havde forudset de. lmjer som hr. Bllgrav-
Nielsen citerede, da vi glk ind pa at sige ja
til ﬁnanslovforslaget Ja, vi havde ikke alene
forudset de linjer, vi havde set de linjer. Vi

sagde nemlig ikké ja til at stemme for finans- -

lovforslaget, for vi havde faet det svar fra
finansministeren. Det er da klart, at vi ikke
- er enige i hele socialdemokratiets handlings-
program. Det har Jeg hele tiden .sagt. Det,

der interesserede os i det dokument, var, om’

socialdemokratiet ville bekrefte over for 0s,
at det ville gennemfore sin beskaftigelses-
plan, hvis det ellers kunne komme til det, og

det tvivler jeg pé at det kan med det radikale

venstre pd den anden side af bordet.

Vi har ikke forlangt, at regeringen skal
give os nogle svar, der ikke passer. Vi har
ikke forlangt, at regeringen, nar vi sperger,
hvornar og hvordan regeringen vil udmente
sit handlingsprogram - for at snyde os, eller
hvad regeringen nu ville gore — skulle lade
veere at gengive hele sit handlingsprogram pa
papiret. Det ville da veere et fuldstzndig
vanvittigt og fuldsteendig urealistisk krav.

Det, jeg har forstiet, er, at de radikale
havde onsket, at vi efter at have faet svaret
fra regeringen skulle have sagt nej til finans-
lovforslaget. 'S4 havde I kunnet skippe os
hurtigere, end I nu kan! Vi henger pa end-
nu, og vi lader os i hvert fald 1kke jage vek
af de radikale.

Statsministeren (Anker Jorgensen):
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‘Interessant! ‘Tenk alligevel,

Dette- dokumenterer

Jeg synes, -det var interessant, at hr. Bil-
grav-Nielsen lagde sa stor vagt pa, at social--
demokratiet ikke bare kunne komme stikken-
de-med sit handlingsprogram og s& sige: det
er. det, der skal gennemfores, hvorefter hr.
Bilgrav-Nieisen citerede side 12 af et stykke
papir, der er tilgdet partierne i tinget. Hele
dette citat var jo reelt et citat af socialdemo-:
kratiets handlingsprogram, og i hvert fald
dette afsnit forstod jeg at hr. Bilgrav-Nielsen .
var fuldstzendig tilfreds med.

'S4 kommer fru Ingerlise Koefoed ogsa- op-
pa talerstolen, og dér ma jeg sige: socialde-
mokratiets handlingsprogram har socialistisk
folkeparti narmest gjort til sin markesag.
-at socialistisk -
folkeparti geor det til en merkesag at holde
socialdemokratiet fast pd socialdemokratiets
handlmgsprogram' Det er det, der er sagt.
at- socialdemokratiets-
handlingsprogram burde vare det, som bade-
de radikale og socialistisk folkepartl kunne
medes om. Socialdemokratiets handlingspro-
gram er medestedet for bade hr. Bllgrav-
Nielsen og fru Ingerlise Koefoed, og i virke-
ligheden er der s& mange erhvervsfremmende
foranstaltninger, at det ogsé kunne vere mo-

* dested for adskillige andre partlel i dette

ting. -

(Kort bemerkning).
Bilgrav-Nielsen (RV): ,

Jeg vil gerne sige til fru Ingerlise Koefoed,
84 hun ikke kan misforsta det, at vi er. fuld-
steendig uden interesse i, om SF stemmer for
eller imod ﬁnanslovforslaget Det afgorende
er, at SF i gar ved fremsattelse af en raekke
®ndringsforslag har vist, at SF vil trekke i
en helt anden retning end den, der er skitse-
ret navnlig i det citat, _]eg bragte her fra taler-
stolen.

Det, ]eg spurgte. om, var, om SFs beslut-
tende organ, hovedbestyrelscn nu ogsd hav-
de taget hejde for, at.en fremgang i beskefti-
gelsen, .hvad vi alle ensker — modsat hvad fru
Ingerhse Koefoed tror, ensker vi andre ogsd
en fremgang i beskaftigelsen — skal ske med
nogle midler, som SF ikke vil anerkende.
Har man droftet det i SFs besluttende organ"
Det var det, jeg spurgte om, og’ det fik jeg
ikke noget svar pd. - :

Jeg vil gerne sige til de bem\aerkmnger,
statsministeren kom med, at det er korrekt,
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at jeg citerede fra et papir, som forteller,
hvordan man ensker handlingsprogrammet
udmentet. Det, der star her, mener jeg er no-
get helt centralt, for det forpligter nemlig
ikke bare socialdemokratiet og det radikale
venstre, men en rakke andre partier her i
_salen til at finde sammen om de ting, for de
ting, der star her, findes ogsd i en rakke af
de evrige partiers programmer. Det parti, det
er sverest at finde sammenfald med, nér
man ser, hvad det er for en helhed, der skal
komme ud af det, er SF, s derfor er jeg ikke
enig med statsministeren i, at dette er mode-
stedet for- SF- og dét radikale venstre og soci-
aldemokratiet. -Jeg -tror, at socmldemokratnet
inderst inde har erkendt, at det ikke er mu-
ligt at fa SF til at acceptere de midler, der
skal bringes i anvendélse.

(Kort bemzrkning). -

Ingerllse Koefoed (SF):

Jeg vil godt sige til hr. Bxlgrav Nlelsen at
den demokratiske procedure i SF er den, at
vi konsulterer hovedbestyrelsen og h0vcdbel-.
styrelsen os, og s& hjalper vi hinanden med
at- finde frem .til nogle vigtige principielle

beslutninger. Der er ikke tale om, at hoved-

bestyrelsen saetter sig pad os og siger: I skal

gore sddan og sddan. Hovedbestyrelsen, har
naturligvis set dette papir og hovedbestyrel- ,

sen har ogsd set, at der i det papir stir nogle
ting, som hverken vi eller. hovedbestyrelsen
holder sa: forfeerdelig meget af. Nar. vi ser
" tingene udmentet, vil vi tage. stilling til dem,
og vi vil arbejde pa at endre nogle af dem i
en anden retning end den, der lige er angi-
vet. Socialdemokratiets. handlingsplan vil
vaere udgangspunkt for en del af de dreftel-

ser, vi skal have mellem SFs hovedbestyrelse

og folketingsgruppen i den kommende tid.

Steen Folke (VS):

- Jeg vil gerne indlede med at sige til lykke
til det grenlandske folk med den historiske
folkeafstemning, hvis resultat blev opgjort i

nat.'Som bekendt vedtog et flertal at melde

Grenland ud af EF. Det er et skridt af hi-

. storisk ‘betydning, og det ber hilses velkom-
men fra denne talerstol.

' Lad mig sige om ﬁnanslovforslaget at det
er en lidt ejendommelig situation med dette
ars finanslovforslag, dels fordi regeringen
har valgt at udskyde den sdkaldte beskafti-

gelsesplan til senere, dels fordi den borgerli-
ge opposition, firkleverpartierne, ikke har

-stillet nogen @ndringsforslag til finanslovfor-

slaget. Det er kun SF, VS. og fremskridtspar-
tiet, som har stillet aandrmgsforslag, og det
drejede debatten i gar sig jo om.

De ovrige partier har det tilfalles, at- de

-alle sammen- gerne vil betragte sig som vea-

rende i centrum af dansk politik med CD
som det proklamerede borgerlige centrum og
med de radikale stdende lige til centrum for
centrum. Mon de manglende @ndringsforslag

" til finanslovforslaget har noget at gere' med

skyggeboksningen mellem disse partier, de

_ taktiske manevrer og signaler, som medierne

er langt mere optaget af end den politik, der .
kommer ud af det? Hvem vil med hvem?
Bliver det endnu en gang hr. Christophersen,
der skal i kassen med statsministeren, ‘eller
bliver han overhalet pd madlstregen af hr.
Poul Schliiter? Hvor interessant! Hvor pi-
kant! Eler skal den ene eller den anden
oven i kebet vere statsminister? Det havde
TV i-gér aftes en alenlang og inderlig uinter-
essant udsendelse om. De -eneste, der ikke
deler al denne morskab, er den kvarte milli-
on arbejdslese, hvis hidtidige erfaring er, at
det-gar ud over dem, uanset hvem der indgar
studehandlerne p& Christiansborg.
Regeringens undskyldning for ikke selv at
komme med @ndringsforslag, der udmentede
dens’ sakaldte beskeftigelsesplan, er, at man
har veeret i tidned, det har ikke kunnet lade
sig gore. Jeg mener ikke, at forklaringen har
virket overbevisende. Jeg mener ogsa, at der
ligger taktiske motiver bag. Jeg finder  det

. overordentlig bagvendt, at man forst far ved-

taget et finanslovforslag, som ikke afspejler

.det, der er- kernen i regeringens politik, for

derefter at skulle vedtage nogle akistykker,
eller hvad:der nu bliver tale om, hvor nogle

initiativer skal udmentes hen ad vejen.

Jeg mener ogsd, at firkleverets’ manglende
@ndringsforslag - til finanslovforslaget  .har
noget med taktik at gore. Selvfolgelig er der
ogsd den mulige forklaring, at man ikke kan: -
blive enige. Man kan tenke pa VK-planens
triste skaebne — vel at meerke trist for venstre
og de konservative, men godt for lonarbejde-
re og arbejdslese og de mange andre, der -
skulle vaere skdret ned til sokkeholderne. I
den forbindelse er.det et interessant selvkri-
tisk opger, der er foregéet i venstre. Tidligere -

~har venstres "holdning til finanslovforslaget
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veeret, at man har kappedes med de konser-
vative om at komme hgjest, lengst med ned-
skeringer, men nu er man altsa igen begyndt
at diskutere, om den liberale profil skal pud-
ses op. Ude i forsamlingshusene har venstre
jo i alle arene sunget: »Oplysning vere skal
vor lyst«, men herinde har venstre i praksis
vedrerende finansloven og i andre sammen-
hange veret et parti af merkemend.

De konservative ved ikke, hvilket ben de
skal std pa. Hver anden dag er det en fast
borgerlig politik, der skal fores, og hver an-
den dag bliver der signaleret til de socialde-
mokratiske Altmann’er med enske om at
komme ind i varmen.

De konservative har. tldllgere prasenteret

de mest underlpdige nedskaringsforslag til
finansloven, gerne bundtet sammen i budget-
reguleringskonti pa 5 eller 7 mia kr. Det er
ikke noget stort savn, at vi ikke har haft den
slags at beskeaftige os med i ar. Men udadtil
skal firkloveret foregive at std sammen, og
samtidig er alle fires hovedinteresse ikke at
binde sig til noget som helst, s& ingen mulig-
heder for at komme ind i varmen og fa .ind-
flydelse, som.det hedder, pa forhind er for-
spildt. At afstd fra overhovedet at fremsatte
erndringsforslag til finanslovforslaget er den
mest effektive made at gore det pa. I stedet
har de fire partier altsa foresldet at nedsztte
et udvalg, der skal finde nye nedskaermgsmu-
ligheder.
" Ingen skal vere i tv1v1 om, at det stadig er
nedskaringer, der er venstres og de konser-
vatives hovedinteresse i forbindelse med fi-
nanspolitikken, og det er ikke militeerudgif-
terne, de borgerlige har i kikkerten. Nej, det
er stadig arbejdsleshedsdagpengene og de
sociale ydelser, det drejer sig om — eller over-
forselsindkomsterne, som hr. Bertel Haarder
foretreekker at kalde dem. Det lyder pznere,
men det er de samme, det gar ud over: de
darligst stillede.

Hvad - regeringen egenthg straeber efter
med sin finanspolitik og sin gkonomiske po-
litik i det hele taget, er lidt mindre klart. Den
sdkaldte beskaftigelsesplan, som jeg skal
vende tilbage til, indeholder bade skidt og
kanel, men den er altsd ikke indarbejdet i
finanslovforslaget.

Jeg vil ikke bruge tiden pa at diskutere de
skon og forudsatninger vedrerende bl.a. kas-

seunderskuddets storrelse og arbejdsleshe-

den, som ligger til grund for finanslovforsla-

get. Forslaget til tilleegsbevillingslov for 1981
viser, at det er ganske omsonst at diskutere
ud fra de tal, der budgetteres med. I finans-
loven for 1981 blev antallet af arbejdslese
ansldet til 175.000. Forslaget til tilleegsbevil-
lingslov opger det reelle antal af fuldtidsfor-
sikrede arbejdslese til 207.000, altsd over
30.000 mere end budgetteret. Underskuddet -
pa drifts-, anlegs- og udlansbudgettet, som
blev budgetteret til 21,1 mia kr., ndede reelt
pa pi 34,4 mia kr. En forggelse med over 13
mia kr. eller 63 pct. mere end budgetteret. P&
den baggrund forekommer det aerlig talt me-
ningslest at diskutere de tal, regermgen den-

‘ne gang disker op med.

Mere interessant er det at diskutere, hv1lke .
planer regeringen har for den ekonomiske.
politik, nér finansloven om en kort stund er
vedtaget. Under medet i statsministeriet i
sondags tog VS som det eneste parti klart

afstand fra- devalueringen. Det eneste sikre
resultat af devalueringen er en forringelse af -

reallonnen. Jeg vil ikke bestride, at der opnas
en beskeden forbedring af erhvervslivets
konkurrenceevne, men der er ingen som helst
garanti for, at denne-forbedring omszttes i
flere arbejdspladser. Det er nok sd sandsyn-
ligt, at kapitalisterne selv stikker gevmsten i
lommen.

Af storre reekkevidde er dog de afsleringer
af regeringens hensigter, som-kom frem ved"
den lejlighed. Hele hallgjet omkring devalue-
ringen i weekenden viste jo, at regeringen er
rede til nye indkomstpolitiske overgreb, og
det kom oven i kebet frem, at LOs nyvalgte
formand; Knud Christensen, er parat til at

_acceptere indgreb over for dyrtidsregulerin- -

gen. Det er meget afslorende for bade den
socialdemokratiske regering og LO-toppen.
Det var en klar forudsetning for afslutnin-
gen af overenskomsterne i 1981, at der ikke
blev tale om nye indkomstpolitiske indgreb
frem til neste overenskomst i 1983.

I de sidste dage har hr. Camre antydet, at
regeringen fortsat ensker at gribe ind over
for dyrtidsreguleringen. Jeg vil gerne sporge
statsministeren, om han vil garantere, at re-
geringen ikke griber ind i dyrtidsreguleringen
i 1982. Jeg mener, at de hundredtusinder af -
Ionarbejdere, af LO-medlemmer og andre
offentligt ansatte lenarbejdere, har krav pa at
fa at vide, om de kan regne med at fa deres
dyrtidsportioner eller regermgen omgés med

_planer om at gribe ind.
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. Jeg vil gerne sporge finansministeren om
den samme passus i finansministeriets skri-
~ velse af 19. februar i &r til finansudvalget,
som hr. Bilgrav-Nielsen for et gjeblik siden
citerede. Det sparede mig lidt taletid. Ogsé
jeg er interesseret i ‘at fa oplyst, hvad der
gemmer ‘sig bag formuleringerne om foran-
staltninger, der holder igen pa det private og
det offentlige forbrug og sikrer den fortsatte
udbygning af erhvervenes konkurrencestil-
ling. Det ville veere rart at fa et svar fra fi-
nansministeren pa, hvad der ligger i disse
passager. I den forbindelse vil jeg ogsi gerne
sporge - finansministeren, om der kan blive
tale om nye afgiftsforhajelser i 1982.

~ I gar var SF og VS enige om si godt som
alle @ndringsforslag til' finanslovforslaget. I
dag ender det med, at SF stemmer for og VS
stemmer imod ved den endelige afstemning.
Det kalder pd nogle kommentarer, og de ma
nedvendlgws have karakter af en kritik af
SFs holdning, sddan som den tager sig ud for
mig. Samtidig bliver der tale om nogle kriti-
ske bemerkninger til regeringens sakaldte
beskaeftigelsesplan og dén made, hvorpa re-
geringen har valgt at fremlegge den for fol-
ketinget.

" SFhavde som bekendt stor succes ved fol-
ketingsvalget, mens det gik VS og de ovrige
venstreflejspartler skidt, og tendenserne fort-
s@tter i oplmonsundersejgelser Ud fra part1~
ets egne premisser er der ikke noget at sige
til, at SF stiller sig samarbejdsvilligt an i for-
- hold til regeringen og socialdemokratiet. Kan
der opnas virkelige fremskridt, mélt med SFs
egen politiske alen, i parlamentarisk samar-
" bejde med socialdemokratiet, skal ~mulighe-
* den naturligvis ikke forsplldes Men hvordan
ligger det egentlig med udsigten til virkelige
fremskridt? Og hvor mange kameler er SF
rede til at sluge? ,
. -Forleden vedtog et meget stort flertal i SFs
~ hovedbestyrelse, at. SF denne gang skal stem-
me for finansloven med dens EF- og militer-
bevillinger og hele pibetojet. Det har SF el-
lers tkke gjort siden det sidste sakaldte arbe_]-
derflertal, og det ma vel nok siges at vare en
kamel af dimensioner. Ikke blot er den gko-
nomiske politik, der er indbygget i finanslo-
ven for 1982, lige s& perspektivles som sidste
og forrige ars, der er ogsd indbygget de sam-
me nedskaringer pd de sociale og. uddannel-
sesmassige omrader, som hr. Bilgrav-Nielsen
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for et wojeblik siden rigtigt pépegede, bl.a.
med udgangspunkt i majforliget i..1980.

Som et serlig djevelsk raffinement blev
der ved afstemningerne i gir indbygget en
foregelse af militeerudgifterne i overensstem-
melse med det forsvarsforlig, som socialde- -
mokratiet har. aftalt med de borgerlige parti-
er. Det ma da vist ogsa vare lidt af en kamel
for SF at sluge. SF stemmer altsd for et fi-
nanslovforslag, der ‘dels indeholder nedskza-
ringér pa de sociale og uddannelsesmeassige -
omréder, dels en samtidig foregelse af mili-
terudgifterne. »A sejer walbekom !«

SF kraevede efter valget socialdemokratiets
beskeftigelsesplan indarbejdet i finansloven,
og man matte forstd, det var en forudsetning
for, at SF ville stemme for finanslovforslaget.
Nu ender det med, at SF stemmer for et lov-
forslag, der ikke adskiller sig fra de forega-
ende ars, som SF har veeret med til at kritise-
re sonder og sammen.

I anden omgang har SF opstlllet nogle
politiske betingelser for at stemme for finans-
lovforslaget. Man har dels krevet principiel
enighed om en finansieringsreform, dels kré-
vet politisk sikkerhed for, at regeringen gen-
nemforer sin egen beskaftigelsesplan. SF har
ikke faet nogen af delene.

Finansieringsreformen skal jeg lade ligge
i dag. Til gengeld vil jeg sige en del om poli-
tiske garantier for, at regeringen vil gennem-
fore sin egen beskaftigelsesplan. Her klynger
SF sig, som det allerede er fremgéet af debat-
ten i dag, til et dokument af 8. februar 1982
fra finansministeriets budgetdepartement, der
indeholder en oversigt over de af regeringen
patenkte initiativer. Dette dokument inde-
holder imidlertid ingen som helst garanti for
gennemforelse af regeringens beskeftigelses-
plan. P4 nogle punkter kan der siges at vare
rimelig sikkerhed bade for, at regeringen
kommer med konkrete forslag, og for, at de
bliver vedtaget. P& andre punkter er. der ri-
melig sikkerhed for, at regeringen spiller ud,
mens det er usikkert; om der vil vare et fler-
tal. Det forudsetter jo som et minimum, at
bade SF og de radikale stemmer for. P4 atter
andre punkter er det hejst usikkert, om rege-
ringen overhovedet kommer med alvorligt
mente udspil.

Nu forholder det sig s& uheldlgt at de
punkter, som med sterst sikkerhed bliver rea-
liseret, er dem, man som socialist ma vare
mest forbeholden over for. Som VSer kunne
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jeg .godt stramme den formulering. Det er
iser-en lang rekke forslag om yderligere til-
skud og skattefiduser til erhvervslivet, helt i
forlengelse af den hidtidige borgerlig-social-
demokratiske' krisepolitik. Om det gavner
beskeftigelsen, er i hvert fald hejst:tvivisomt.
Denne del af socialdemokratiets sdkaldte
beskaftigelsesplan kunne vist ogsd SF egent-
lig godt vere foruden. Det er ydermére sa
vheldigt, at de mest positive og perspektivri-
" ge dele af planen er nogle af dem, der omta-
les.sé uforpligtende og med si mange sporgs-
maélstegn, at man ma betvivle, at regeringen
mener dem alvorligt. Det er. spergsmal som
nedsazttelse af arbejdstiden, begransning af
overarbejde og tvungen afspadsering, hvor-
om der blot star, at de forhandles med ar-
bejdsmarkedets parter. Man skal vare mere
end almindelig SF-jubeloptimist for at se no-
gen garantier for gennemforelse af de mest
‘positive dele af planen.

Finansministeriets dokument afsluttes med
en redegorelse for planens beskeaftigelses-
massige konsekvenser. Denne redegorelse
fylder 11 linjer og bestdr i en erklering om,
at det er regeringens mal at skaffe 50.000
flere arbejdspladser om &ret, og at det er re-
geringens mal at afskaffe ungdomsarbejdslgs-

_ heden inden udgangen af 1983. Helt fint,
eller som det hedder pd nudansk: »det er
. bare fast arbejde«.

For et par dagen siden modtog vi i finans-
udvalget en ajourfert udgave af finansmini-
steriets oversigt . over regeringens patenkte
initiativer. Den indeholdt lidt flere detaljer,
men intet, der anfaegter det, jeg her har sagt.
Heller ikke i denne udgave gjorde man noget
som helst forseg pa at dokumentere eller blot
sandsynliggere, at planen kan skaffe 50.000
‘nye arbejdspladser pr. ar. Jeg vil gerne bede
finansministeren om at oplyse, hvilke dele af
planen der taznkes at bidrage med hvor me-
get til opfyldelse af dette mal. Det er vel ikke
for meget forlangt at fa blot en antydning af,
hvad det er for nogle elementer -af .planen,
som regeringen selv anser for at fremskaffe
disse arbejdspladser.

Selvfolgelig er der positive ting i regerm-
gens. plan, ogsé ting, der har rimelig udsigt til
at blive gennemfort. Der sigtes mod, som det
hedder, et byggeri pd 25.000 nye boliger pr.
ar, heraf de 15.300 almennyttige. Det er for

lidt, men lidt har ogsé ret. Lad os nu se, om -

det lykkes at nd frem til det, man sigter
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imod. Der er udsigt til en beskeden reform af

‘Statens Uddannelsesstotte. Ogsad denne re-

form bliver ganske wutilstreekkelig — for nu at -
sige det pant — men o.k. Netop disse to
punkter har hr. Gert Petersen fremhevet i iet
forsvar for SFs holdning. Hertil er at sige, at
disse punkter i planen sagtens:vil kunne gen- .
nemfores helt uden SF. Langt ind i venstre
og det konservative folkeparti er der forstdel-
se for, at.der ma geres noget ved byggeriet.
Héandverksrddet har sagt det igennem flere
ar. Og samtlige borgerlige partier undtagen
fremskridtspartiet har indset nedvendigheden
af en omlagning af Statens Uddannelsesstot-
te. Med den yderst begraensede reform,’ rege-
ringen legger op til, er der ingen tvivl om, at
der bliver et forholdsvist bredt flertal bag.
‘Hertil kommer, at regeringens plan inde-
th_der nogle punkter, som set gennem SF-
briller md forekomme yderst problematiske.
Det hedder, at den offentlige udgiftspolitik
fastholdes, og det hedder, at der optages .
droftelser med arbejdsmarkedets parter med

-henblik pa at sikre en rolig indkomstudvik-

ling- ogsé i de kommende-&r. . °

Alt i alt er det lidt svaert at se, at dette kan.
vaere tilstreekkeligt alibi for SF-til at stemme
for finanslovforslaget. Som om det ikke er
nok, har hr. Heinesens ministerium leveret
en sonderlemmende kritik ‘af SFs egne @n-
dringsforsiagtil finanslovforslaget, bestilt- af'
den radikale hr. Bilgrav-Nielsen, den skelm.
VS gik i gar ind for samtlige SFs @ndrings-
forslag, og jeg synes ikke, kritikken er retfer-
dig, men budgetdepartementets - kommentar
af 5. februar 1982 til SFs- aendrmgsforslag
kan kun lases som en ordenthg dragt prygl.
Regeringen gor det i hvert fald ikke lettere-

for SF at std model til det parlamentariske

samarbejde, som SF onsker s& hedt. I Week-
enden lykkedes- det endvidere finansministe-
ren at fornerme hr. Gert Petersen ved hjzlp

af fremgangsméden omkrlng devalueringsbe- - '
slutningen, og i gar gjorde hr. Camre, hvad
- han kunne, for at.jokke pa fru Ingerlise Koe-

foed. Men forelebig ser det ud til, at' SF bi-
der taenderne sammen ' 0g haber pa lysere
tider. -~ :

Nogle gange forekommer. det mig un&gte:
lig, at vore venner i SF er lige lovhg blagje-
de. Som nu i gar, hvor SF oven i kebet stem-
te for et socialdemokratisk sndringsforslag
om yderligere besparelser pa finansloven pd .

175 ‘mill. kr., ikke nzrmere specificeret. Tror -
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SF for alvor, at det bliver mllltaerbudgettet
- der bliver ramt af sparekniven? Hvis ikke,
hvorfor si isoleret stemme for direkte ned-
‘skeeringer? Er det ikke tilstrekkeligt, at SF
stemmer for det samlede finanslovforslag
med de nedskeringer, som andre har indar-
bejdet i det?-

VS er modstander af de nedskaerlnger der
"er i finansloven. Vi er modstandere af mili-
ter- og EF-bevillingerne, af ‘de mangfoldige

tilskud til kapitalejerne og meget andet. Pa -

den baggrund er det maske forstaeligt, at VS
stemmer imod finanslovforslaget ved den
endelige afstemnmg

~ Chr. Christensen (KrF):

Som jeg navnte i’ gar, bygger det finans-
lovforslag, vi nu snart skal vedtage, i ikke

_ringe grad pé det ekonomiske forlig, vi sam-.

~ men med CD og det radikale venstre indgik i
~ maj sidste &r sammen med regeringen og re-
gerlngspamet Det var bl.a. en af grundene
- til, at vi ikke medte op med en stribe af @n-
drmgsforslag til ﬁnanslovforslaget Men jeg
‘nzvnte ogsa i gdr, og jeg skal gentage det
her, .at,vi anerkender, at regeringen i sd stor
udstraekhing, -som tilfeldet er, har viderefort
den tidligere forligsaftale i finanslovforslaget.
. Men meget er jo sket, siden vi fire forligs-
partier. i maj sidste ar blev enige om et
grundlag for finanslovforslaget for 1982, og
vi stir uneagtelig med en felelse af, at vi nu
skal vedtage en finanslov, hvis opbygnmg vi
“har haft rimeligt god indflydelse pd, men
hvis gennemforelse andre vil tage beslutning
om. Det bekymrer os en del, for det samar-
bejdsmenster, - regeringen” siden valget har
~ lagt op til, tyder pa en udmentning af finans-
loven efter en noget anden mélsztning end
den, der 1a til grund for finanslovforslagets
tilblivelse. Forligets malsatning var jo at ret-
te op -pd landets ekonomi og da ferst og
fremmest at stoppe vor ekonomiske nedtur.
Midlerne, vi ville anvende for at.na. denne
malsetning, var: en betydelig produktions-
stotte til erhvervslivet, besparelser pa den
offentlige sektor og en opbremsning af for-
bruget, offentligt savel som privat. Det lykke-

‘des 1 nogen grad at begrense forbruget. Fi--

nanslovforslaget indeholder ogsd besparelser
pa over 8 mia kr., og selv om det er for lidt i
- den givne situation, md sparebelebets storrel-
se dog anerkendes.

Men hvordan gik det med den betydelige
produktionsstette til erhvervslivet?. Vi skal
erkende, at der blev flyttet milliardbelab over
i erhvervssektoren, men udv1k1mgen inden
for landbruget og byggeriet i sidste halvdel

‘af 1981 gjorde det nedvendigt med omgden-
“de hjelp til de to sektorer — altsd forst og
. fremmest landbruget og byggeriet — i form af

kapital til lav rente, gaeldssanermg og en
lempelse af skattebyrden : _
I oktober vedtog vi her i folketmget med :
overveldende flertal en dagsorden, hvori
folketinget understregede behovet for at til-
vejebringe kapital til lav rente til erhvervene,
og landbrugets og byggeriets behov for hurtig
indsats skulle serligt tilgodeses. 1. november
faldt regeringen pa en nogenlunde tilsvaren-
de dagsorden, fordi den. ikke" magtede den
opgave, folketinget havde palagt den. i okto-

. ber.

Hvordan er det si gaet siden? Underskud-
det pa. statens finanser er 7,5 mia kr. storre

_end ved finanslovforslagets fremkomst. Un-

derskuddet pa betalingsbalancen synes at
vokse i den kommende tid, og mulighederne
for at anvende valutariske midler for at rette
gkonomien op blev begrenset hirdt i sen-
dags. Og landbrugets og byggeriets proble-.
mer er stadig ikke lost.- Regeringens samar-
bejdspartnere. synes snarere- at hindre end
fremme de nedvendige lesninger.

I afgerende spergsmal traeder folketinget
vande. Der sker ikke rigtig noget af det, der
skulle ske. Det er, som om partierne lurer pa
hinanden. Regeringens samarbejdspartier har
sveert ved at finde ud af, hvad man indbyr-
des kan blive enige om. Det har debatten her
jo ogsé klart vist. Og denne manglende evne
til stillingtagen forhindrer bade regeringen og
oppositionen i at f4 det nedvendige arbejde
gjort. Det skaber usikkerhed, afventende
holdning og i nogle tilfelde mlstro pamerne

“imellem.

Disse forhold er medvirkende til, at der
stadig ikke er kommet den hjelp ud til land-
brug og byggeri, Jeg talte om for — en hjlp,
som folketinget jo har vedtaget skal ydes.
Det er pé haje tid, folketinget kommer i gang
med at lpse denne opgave, hvis vi skal fa
stoppet de mange tvangsauktioner i landbru-
get og konkurser i byggesektoren, men samti-
dig skal erhvervslivets produktions- og eks-
portside sikres vilkar, s man kan fastholde
og udbygge den konkurrenceforbedring, vi
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har kunnet gleede os over de sidste maneder.
Denne opgave kunne regeringen ikke klare
feor jul. Derfor faldt den. Noget tyder pa, at
den stadig ikke magter opgaven. Maske er

det et forkert arbejdshold, regeringen har

fiet sammensat.

. Kiristeligt folkeparti har ikke kunnet for--
holde sig passivt over for den udvikling, der

nu er i gang. I fellesskab med de konservati-
ve, venstre og centrum-demokraterne har vi
taget initiativ til at f4 det nedvendige arbejde
gjort, dels igennem et beslutningsforslag til
lesning af landbrugets problemer med kapi-
tal til lav rente og nedbringelse af erhvervets
omkostninger, dels igennem et beslutnings-
forslag med det formal at forbedre mulighe-
derne for eget produktion og beskaftigelse i
det private erhvervsliv. .

Der er igennem disse to beslutningsforslag
lagt op til en klar politisk-ockonomisk mal-
stning til styrkelse af erhvervslivet. Det er
gledeligt, at det lykkedes de fire partier at
blive enige om disse forslag. Det var den
samme vilje til samarbejde, der forte til, at
de fire partier undlod at fremseatte en stribe
af @ndringsforslag til finanslovforslaget.
Herved blev det ogsd markeret, at man fra
disse fire partiers side ikke onskede at grave
grofterne dybere i forhold til andre partler
her i salen.

De fire partiers @ndringsforslag til finans-
lovforslaget om at f4 nedsat et udvalg, der
skulle have til opgave at gennemga de offent-
lige budgetter med henblik pd gennem ud-
giftsreduktioner at bidrage til veesentlig for-
mindskelse -af underskuddet pa statens fi-
nanser, var ikke en manifestation af en ind-
advendt blok pa fire partier, men derimod en
udstrakt hand fra fire selvstendige partier til
samarbejde med tingets evrige partier. Det
var et tilsagn om at ga ind i arbejdet med en
forbedring af statens udgiftskonto gennem
begrensning af den offentlige sektors aktivi-
* tet. Udviklingen de sidsté méaneder har un-
derstreget nedvendigheden af, at det arbejde
kommer i gang.

Et flertal her i tinget onskede ikke i gar at
fremme vort @ndringsforslag om et specielt
udvalg til denne opgave. Nu skal arbejdet si
foregd i finansudvalget, og jeg skal i den for-
bindelse takke for regeringens tilsagn om at
yde finansudvalget den fornedne bistand t1]
dette arbejde. ‘
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Begivenhederne i sondags omkring devalu-
eringen understreger jo klart, at det ikke er
ad valutarisk vej, vi skal lese landets ekono-
miske og beskaftigelsesmaessige problemer.
Det afgmende er derfor nu, om der ved sam-
arbejde her i salen mellem liberale og socialt
ansvarsbevidste partier kan fremlegges en
politik, der opmuntrer erhvervslivet til fore-
get indsats, der fastholder disciplinen pa

_lenomrédet og fastholder enskarp, men soci-

alt ansvarlig tilbageholdenhed i den offentli-
ge sektor. Lykkes det, s er vejen banet for
en bedring af de ekonomiske vilkdr i mange
hjem, for en nedgang i statens store under-
skud, for en sznkning af betalingsbalanceun-
derskuddet og for en yderligere bedring af
konkurrenceevnen og dermed ogsid for en
virkelig nedgang i arbejdsleshedstallet. Det
er samarbejde om en siddan politik, vi har
lagt op til her. Det er nu op til socialdemo-
kratiet og det radikale venstre at afgore, om
samarbejdet skal blokeres eller fremmes. :
Under forligsforhandlingerne forud for
finanslovforslagets fremkomst var det afge--
rende for kristeligt folkeparti, at det stop for.
stigningen i u-landsbistanden, der var gen-
nemfert ved tidligere finanslove, blev aflost
af en stigning péd 0,03 pct. af bruttonational-
produktet. Dette enske blev imodekommet af
regeringen, men vi gnskede ogsa, at stignin-

gen - skulle fortsaztte i drene fremover, si vi =

kunne na op pa 1 pct. Det har i denne for-
bindelse glaedet os i Kristeligt Dagblad for
den 16. februar i 4r at lase, at regeringen og
socialdemokratiet ensker at friholde Dan-
marks u-landsbistand for spareknivens haer-
gen ogsd 1 de kommende ar uanset gkono-
misk krise og stramme budgetter. I den om-
talte ‘artikel citeres udenrigsministeren for at

‘have sagt i en tale for u-landsradet i Koben-

havn, at regeringen vil folge linjen for forli-
get om finansloven for 1982 op, siddan at
u-landsbistanden hzves fra 0,7 pct. til 0,73
pct. af bruttonationalproduktet. 1 penge bety-
der det 120,5 mill. kr. ekstra t11 den tredJe
verden. Artiklen fortsaetter:

»Det betyder ogsd med udenrlgsmlmste-
rens ord, at regeringen er indstillet p4, at der
i 1983 og de folgende ar ber tilstreebes yder-
ligere stigninger i u-landsbistanden med det
sigte over en arreekke at nd op pd 1 pct. af
vort bruttonatlonalprodukt «

Da jeg gar ud fra,. udenngsmmlsteren er .
korrekt citeret, vil jeg takke for den hold-
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ning, regeringen herigennem har givet udtryk
for med hensyn til u-landsbistanden.

Det er ikke morsomt at skulle lave et fi-
nanslovforslag i en gkonomisk hérd tid. Det
ved de enkelte ministre og deres embeds-
mend til fulde, men det ved partierne ogsa.
Mange markesager skubbes til side, ja, for
det er der jo ikke rad til; siger man. Det er
forstaeligt, at ekonomisk ansvarlige partier
har den holdning, men pa den anden side
sandelig ogsd farligt. Det hele ender ofte i
snak om betalingsbalance og valutabehold-
. ning og si fremdeles. Men hvad med menne-
sket i alt dette? Hvad med den enkelte bor-
-gers behov for social, kulturel og andelig ud-
vikling, som vi jo ogs& skonomisk skal skabe
rammer for? Og hvad med trivselsmulighe-
derne borgerne imellem og ikke mindst for-
®ldre og born imellem? Jeg tror, vi ber have
dette stzerkere for-gje, nir vi skal i gang med
" naste finanslov.

Kristeligt folkeparti kunne enske, at fami-
lien pd en helt anden markant made, end
tilfeeldet er nu, blev placeret i centrum for
vor social- og skattelovgivning med den mal-
seetning, at familien i stadig hajere grad selv
kunne bestemme over fordelingen af famili-
ens arbejde, indtegt, uddannelse og boligfor-
hold. Det ville skabe steerke og trygge hjem
til glede for forzldrene og til gavn.for ber-
nene og dermed ogsa for vort samfund. Sam-
fundet ma veere behjelpeligt ved etablering
af hjemmet, men ogsa stette i kampen mod
_de kreefter af forskellig art, der vil edelegge
og nedbryde hjemmene. Jeg tenker her iser
pa alkohol, stofmisbrug, vold og kriminalitet.

. Vi sparer nok ofte pa skillingerne, nar det
drejer sig om en time: eller to eller et nyt
hold i folkeskolen eller et par senge eller en
sygeplejerske pa et hospital, men vi skaber

dermed utilfredshed og utrygge kar for store.

og sma. Samtidig lader vi daleren rulle pa
andre omrader i en sddan grad, at folk taler
om fradseri, og hvad verre er, de taler ogsa
om, at.vi igennem visse tilskud, hjelpeforan-
staltninger og vor made at gere tingene pa er
“med til at kveele den enkelte borgers ansvars-
folelse for eget og andres liv, helbred, ar-
bejdsforhold og tilverelse i det hele taget.

- Vi gleeder os over vor dejlige natur i eng,
mark, skov og se, og vi farter rundt for at
nyde den, som om det var en selvfolge, at vi

_ fortsat ville have denne dejlige natur. Og sd
bruger vi pengene, som om vi skulle leve i

beton, pa asfalt eller pa skinner. Vi gor nok
klogt i ved forberedelse af det kommende
finanslovforslag at huske pi, at tilveerelsen’
bestar af* flere og vigtigere ingredienser end
betalingsbalanceunderskud, geld til udlandet
og store underskud pa statens finanser, hvor
alvorligt det end kan vere og er. ,

Jeg har med disse ord lagt op til, at knste-
ligt folkeparti vil stemme for det foreliggende
finanslovforslag.

Johs. M. Olsen (V): -

Uanset hvilken politisk kuler den til en-
hver tid siddende regering i Danmark har
haft, har der veeret et godt samarbejde sikret
af tillid og forstaelse mellem den danske re-
gering og folketinget pa den ene side og det
feereske landsstyre og lagtinget pa den anden
side.

. I den sidste tid har der vaeret megen debat
om Grenlands forbliven i eller udtraeden af
De europziske Fazllesskaber, og ganske na-

“turligt har rigsfellesskabet i meget hej grad

veeret med til at prege diskussionen.  Det
skal ikke vere nogen hemmelighed, at debat-
ten om Grenlands fremtidige forhold til EF
og det endelige resultat af folkeafstemningen
har veret fulgt med storste interesse pA Fer-
gerne. Det er forst og fremmest spergsmalet
vedrerende vores fiskerirettigheder i farvan-
det inden for rigsfellesskabet, der optager
feringerne, fordi de i allerhgjeste grad folte
sig svigtet og treengt vak fra rettigheder in-
den for Fezllesskabet ved’ Danmarks og
Grenlands indtreden i EF. Selv om spergs-
malet vedrerende rigsfellesskabet for “snart
mange &r siden har veret behandlet i for-
handlmger mellem statsministeren og danske,
grenlandske og feraeske politikere, er resulta-
tet indtil nu langtfra tilfredsstillende for det
feroske samfund, men vi har ikke opgivet
hibet om at nd frem til en forhandlingsles-
ning, som vil gavne alle parter i langt hgjere
grad end den nuvarende tilstand. .

Jeg vil endnu en gang minde om, at den-
gang Danmark og Grenland gik ind i EF-
samarbejdet, blev der ganske tydeligt fra den
daveerende regering sagt, at Danmarks ind-
treden i Fallesskabet ikke skulle medfere
nogen @ndringer i forholdet mellem Dan-
mark og Fergerne.

Det er méske pd sin plads, serlig af hen-
syn til det antal nye medlemmer, som ved -
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sidste valg kom herind i folketinget, at jeg p4
mit partis, sambandspartlets vegne. gor op-
marksom pa, at vi ensker det tilhersforhold
mellem Danmark og Fareerne opretholdt,
som partiet allerede i 1906 vedtog i sit parti-

program. Dette i modsatning til de andre
partier pd Fereerne, som alle mere. eller-
‘'mindre onsker en losrivelse fra rlgsfaellesskaf

bet.

Nar dette er sagt om sambandspamets
program, vil jeg gerne faje til, at de tanker,
som endnu i dag efter ca. 85 ar ligger bag
onsket om ‘at opretholde tilhersforholdet med
rigsfellesskabet, ikke blot kan geres op i
_kroner og ore.

I det foreliggende finanslovforslag indgar
udgifterne til feroske formal med tilsammen
0,5 mia kr. Heraf er ca. 65 mill. kr. udgifter i
den sociale sektor og ca. 85 mill. kr. udgifter
til sundhedsvasenet. Forslagets poster til ud-
gifter til fereske formal svarer i det store og
hele til posterne pa tidligere érs finanslovfor-
slag, mens belobene er reguleret som folge af
prisudviklingen. -

Uheldigvis indeholder forslaget ikke en
forventet stigning af de fzroske pensioner. I
slutningen af 1980 blev der udarbejdet en
model for den fremtidige regulering af de

feroske pensioner. Desverre tillod hverken

tid eller finansielle forhold pa Fareerne, at
denne model kunne treede i kraft samtidig
med lagtingsfinansloven for 1981-82, mens
man fandt det forsvarligt at inkludere regule-
ringen i lagtingsfinanslovforsiaget for 1982—

83. Imidlertid viser det sig nu, at den danske-

_regering har streget reguleringen fra det fore-

liggende finanslovforslag. Man begrunder

dette med, at landsstyrets flertal i 1981 forka-
stede et beslutningsforslag om pensionsforhe-
jelser fremsat af socialdemokratiet. Dette
kombineret med, hvad man kalder udvist
passivitet fra landsstyrets side, har fort til, at
man uden at kontakte landsstyret undlader
_regulering pa dette ars firianslov. Man bekla-
“ger nu fra dansk side denne kommunikati-
onsbrist. Jeg ma dog konstatere, at kommu-
nikationsbristen alene er forekommet den.
danske. regering og landsstyret imellem 0g
ikke imellem den danske regering og opposi-

tionspartierne i lagtinget. Jeg kan oplyse, at -

vi er gdet i gang med at fremsette forslag,
som gar ud pa, at pensionsforhejelserne
kommer til at treede i kraft fra 1. april 1982.

Flskerlaftalen mellem ‘EF og I*aer;aeme for
1981 blev forst fastlagt i oktober .1981. Det er

“derfor med glede, vi konstaterer, at det.alle-

rede pa nuvarende tidspunkt er lykkédes at
fa en aftale i stand for 1982. Vi ér pa Fear-
gerne opmarksomme pa, at Danmark ved

-fastleeggelsen af “fiskeriaftalen ‘befinder sig i

en situation, hvor det er vanskeligt at forlige
erhvervsmassige ‘modsatninger  mellem-. pa
den ene side sig selv som .medlem af EF og
pd den anden side interesserne inden for
rigsfellesskabet. -Specielt i forbindelse med
den.netop. indgaede aftale paskenner vi Dan-

- marks indsats for at tilgodese alle de i rigs-

faellesskabet repraesenterede interesser.

Fjerde nzstformand (Arentoft):

Jeg skal her afbryde forhandlingen og ud-
saette mgdet Det genoptages i dag kl. 13.00,
hvor vi ferst. gér til punkt 2 pa dagsordenen
spfargsmal til ministrene.

'vhdadetudsatkL']L39

Mddet genoptaget kl. 13.00

Meddelelser frd formahden: ‘

Tredje nzstformand (Mette Madsen):
1 skrivelse af ‘gars dato meddeler ministe-

ten for skatter og afgifter, at han 0nsker"

skriftligt at fremsaette: -

Forslag :til lov om cendrmg af told- og for-
brugsafgiftslovene. (&£ndring: af straffebestem-
melser samt andre cendringer).

(Lovforslag nr. L 126).

Forslag til lov om eendring af ligningsloven.
(Begreensning af fradragsretten for I@bende
ydelser). v v ,

(Lovforslag nr. L 129).

Forslag til lov om eendring af kildeskattelo--
ven og .selskabsskatteloven. ( Indeholdelse af

A-skat for kunstnere m.v.).

" (Lovforslag or. L 130)

Forslag til lov om anscettelse og opkraevmng

“m.v. af skat ved kulbrinteindvinding.

‘(Lovforslag'nr. L 132).
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[Tredje niestformand]

I skrivelse af gars dato meddeler underv1s- .

ningsministeren, at hun emsker serftlxgt at
fremsatte: -

Forslag til lov om cendring af lov- \om er-
hvervsfaglige . grunduddannelser. -(Kommunal
repreesentation i erhvervsuddannelsesradet)

(Lovforslag nr. L 133). - ‘ :

. Forslag til lov om azndrmg af lov om teknz-

ske skoler, teknika og teknologtske institutter..
(Nedlewggelse af skoleradet for de tekmske_

‘ skoler)
(Lovforslag nr. L 134)

Forslag til lov om cena’rzng af lov om under-
visningen pd . de godkendte handelsskoler.

(Nedleeggelse- af uddannelsesradet for handels- g

og kontorfagene).
(Lovforslag nr. L 135)

sknvelse af dags dato meddeler mdustrl- .

mlmsteren, at han ensker skrlfthgt at frem-
‘s&tte: o .

Forslag til lov om cendrmg af Iov om Dan-
marks erhvervsfond.
~ (Lovforslag nr. L 137)

Forslag til Iov om cendrzng af lov. oin garan-

tier for'ldn til bygning af mzndre fragtskzbe
(Lovforslag nr. L 138).

Forslag til lov om stalhandelens overholdel-
se af listepriser m.v. S
(Lovforslag nr. L 139)

Sknfthg fremswttelse af forslag

Mmlsteren for skatter og afglfter (Lykketoft)

Jeg skal herved tillade m1g for det hme
ting at fremszatte:

Forslag til lov om aendrmg af told- og for-‘
brugsafgiftslovene.. (£Endring af straﬁ“ebestem- ;

melser samt andre cendringer).
(Lovforslag nr, L 126).

Der har fra tid til anden vwret rejst krltlk
ved: simpelt-
uagtsomme overtredelser af -told- og for- -
brugsafgiftslovgivningens bestemmelser. -Den-

af toldveaesenets bedepraksis -

"ne kritik er bl.a. kommet til udtryk gennem
fremsettelse af private lovforslag i folketin-

get om @ndring af straffebestemmelserne
163 Ft - R .

‘ 24/2 82 Meddelelser fra formanden o

‘giftslovgivningen, der
lovforslag ~
_overtraedelser af denne. lovgivning ikke len-
 gere kan medfere strafansvar, dvs. bgdestraf
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P4 denne baggrund udstedte ministeren
for skatter og afgifter i 1977 en instruks til
tolddirektoratet om lempelser i dets praksis.
Under folketingets behandling i november
1981 af en rekke forslag om afglftsforhq]e]-

ser m.v. blev spargsmalet pa ny rejst, og jeg

gav herefter tilsagn om ‘at ville frémsatte lov-
forslag om- @ndring af told- og, forbrugsaf-
— som -na@rverende
indebarer, at simpelt uagtsomme

Straffebestemmelserne. i toldloven og i 24

" love. vedrerende forbrugsafglfter bringes ‘her-

ved: i overensstemmelse med “praksis “efter
skattelovglvmngen Lovforslaget opretholder
dog pa et -enkelt. omride strafansvaret for-
simpelt uagtsomme overtradelser, nemllg nar
der i gentagne tilfelde inden for 2 ar afglves

.urigtig toldanglvelse éller andre urigtige op-

lysninger til brug i toldforhold. En ‘sadan
regel m4 ‘det anses for nedvendlgt at have

for at’ begraense antallet af urlgtxge toldangl-» '
© velser m.v.

Lovforslagéf mdeholder desuden en, mo-
dernisering af straffebestemmelseme i en del

- a@ldre forbrugsafglftslove

Ikke rettidige told- og momsanglvelser har
i de senere dr vaeret en stigende administrativ: -
belastmng for toldvasenet. For at dlSSC angi-

-velseri storre’ omfang afgives. rettldlgt er det

foreslaet, at ekspeditionsafgiften pa 200 kr.,
der opkraeves ved for sént indgivet toldangl-“

~ velse, forhgjes til 300 kr., -og at forhojelsen af
“momstilsvaret ved for sent indgivet momsan-

givelse pd mindst 100 kr. og hajst 500 kr.

fOI‘theS til henholdsvis 200 kr. _0g 800 kr. .
. Forslaget indeholder herudover andre &n- .

dringer, som hovedsagelig er af teknisk og.

- redaktionel karakter. Enkelte af @ndringerne-

har . dog visse provenumae551ge virkninger,
som dog- tilsammen stort set ikke pévirker
statens mdtaagter Det’ drejer sig om @&ndrin-
ger i vin- ‘og spmtusafglftslovglvnmgen
hvorved der skabes’ afgiftsmaessig ligestilling

‘mellem: udenlandske -og indenlandske varer.

Endvidere foreslds .en teknisk justering af.

forholdet - mellem afglftssatserne for kaffe
-samt en: forhejelse af den lempelige . afgifts- -

sats, der 1 gjeblikket galder ved afgiftsberig- -
tigelsen -af koretojer, som udelukkende be- -

- nyttes til udlejning til yalutaudlaendmge‘

-Idet jeg i evrigt henviser til bemarknin- -

, gerne"til lovforslaget, skal jeg anbefale lov- ... ‘.




