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[Ministeren for kulturelle anllggender]
“skuffet over, men der har bare ikke veret

mulighed for at forheje de midler, som er til
radlghed og som ‘sagt er lovforslaget udar-

bejdet i samarbejde med Dansk Forfatterfor- '

ening.

esse i kulturudvalget dersom-det kommer, er
et forseg pa en bogdefinition, en kvalitativ

vurdering, hvor dette lovforslag i vidt om- :

fang bygger pa en kvantitativ vurdermg

. Jeg synes, vi skal vere abne over for de
nye tanker, som er kommet og se, om de
kan foranledige os til at teenke i andre baner
med hensyn til den graduerede afgxftsskala

 darligst stillede, hvis man vil lave et mere

solidarisk og retfeerdigt system, nar man har
de samme ekonomiske rammer;
grundregel.

Hr. Bernhard Baunsgaard er utllfreds med,
at vi endnu ikke er i stand til at yde biblio-
teksafgift til veerker med flere forfattere. Det
haenger simpelt hen sammen med, at der ma
ske en EDB-optelling, for man kan foretage
den type optallinger, der da skal ligge til
grund pa en arbejdsmaesmgt overkommelig
made. Men ]eg er helt enig med hr. Bernhard
Baunsgaard i, at der ma komme en ordning,
og den vil altsé komme, nir denne teknik er
taget i brug, hvor ogsa forfattere til bcager
med flere forfattere, f. eks. beger med indtil
tre forfattere, vil vere berettlgede til at fa
afgift for deres beger. : ‘

Spergsmalet om at: naerme 51g ophavsretten

er meget interessant, men endnu.i hej grad .

" uafklaret. Det er et sporgsmal, der har vakt
interesse i mange lande, og som ogsa dreftes

internationalt. Jeg mener ogsé det er for tid- -

ligt. Jeg tror, vi er nedt til i denne lov at hol-
de os inden for. de kendte rammer, men det

andet synspunkt er under bestandig droftelse -
og vil givetvis finde en afklaring i lebet af de.

kommende 4r.
Hermed sluttede forhandlingen. :

Afstemnmg

ling :
vedtoges uden afstemning.

Det, som Forfatterforeningen muhgws kan
komme med, og som givetvis vil vakKe inter-

[Af Dyremose (KF),

Lovforslagets overgang til anden behand--

Tredje néestfonhahd "(M'ette Madsen):
Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
kulturudvalget. Hvis ingen ger indsigelse

mod dette forslag, betragter jeg det som ved-

taget (Ophold) Det er vedtaget

Den naaste sag}“p'é dagsordenen var: -

'5) Forste behandling af:

Forslag til folketmgsbeslutnmg om forbed- :
ring af erhvervslivets vilkdr.
Chrlstophersen (V),
Bollmann (CD) og Arne Bjerregaard (KrF)

. om.fl].
Men én ting er givet, og det er, at nogle af -
de bedst stillede ma afgive til nogle af de

(Beslutnmgsforslag nr. B 27. Fremsat 16/2
82). :

Forslaget sattes- tll forhandlmg

det er en

Forhandlzng

lndustnmmlsteren (Erlmg J ensen)

‘En forbedrmg af erhvervslivets vilkar ind-
gir i regeringens ekonomiske politik med en
hej prioritet. Regeringens handlingsprogram
laegger afgerende vegt pa at fremme investe-
ringer og strukturforbedringer i det private
erhverv. Handlingsprogrammet og den indu-
stripolitiske redegerelse, jeg har fremlagt for
tinget,
med dette sigte. Senest havde jeg ved en er-
hvervspolitisk debat her i tinget i begyndel-
sen af februar lejllghed til at komme ind pa
noget af det, der gores’ogvil blive. gjort for
at forbedre erhvervslivets vilkar. Ingen kan
derfor veare i tvivl om, at regermgen deler
onsket om at forbedre disse. :

. Netop nu kan der vere grund til “at gore
en ekstra indsats takket veere den forbedring
af - erhvervslivets konkurrenceevne, der er
indtradt i lebet af de seneste ar, og som. det
gelder om at fastholde og viderefere. Der er
sket en reduktion af underskuddet pd beta-
lingsbalancen til trods for stigende energi- og
renteudgifter, men arbejdslgsheden ligger
fortsat pa et alt for hajt niveau, og industri-
eksporten, som- har bidraget' betydeligt til
forbedringen af betalingsbalancen,- har des-
vaerre ikke udvist yderllgere stlgnmg i de se-

neste méneder.

 Regeringen er enig i, at en 1ndsats tll for- -
bedring af erhvervslivets vilkdr ma sammen-

peger pad en lang rakke initiativer .



- 4913

31/3 82: 1. beh. af f. t. beslutn. om forbedring af erhvervslivets vilkar L

4914

k [Industriministeren] )

sxttes - af foranstaltninger,
dazkker et bredt omride af den ekonomiske
politik. - Den industripolitiske redegorelse
fremhzvede netop, at en indsats over en
bred front er -en forudsetning for at udrette

noget effektivt til gavn for erhvervslivet og’

dermed for beskaeftlgelsen og betalmgsbalan-
" cen. =
Regermgens handlmgsprogram udmentes i

disse maneder i praktlske‘fora,nstaltnmge_r'-

som et udtryk for denne indsats. Det drejer
sig- ikke ‘mindst om foranstaltninger pé er-
hvervsskatteomradet, finansieringsreformen
til gavn for byggeri og landbrug, direkte er-
- hvervsfremmende foranstaltnmger vedroren-
de eksport; teknologi og anlegsfinansiering,
samarbejde om teknologi mellem den offent-
lige og den private sektor samt foranstaltnin-
ger til bekempelse af ungdomsarbejdslashe-
den. .

Ministeren for’ skatter og afgifter vil senere
redegore for regeringens syn pa den del af
forslaget til- folketingsbeslutning, der. vedrra-
- rer erhvervsskattepolitikken.

Jeg skal her knytte nogle korte kommenta—
- rer til forslagets evrige punkter.

‘Regeringen er fuldt opmerksom p4, at der
i de administrative procedurer, der bersrer
- erhvervslivet, er elementer, der pavirker de-

res omkostninger og dermed konkurrenceev- -

nen. Regeringen forsoger derfor, s& langt det
er muligt, at tage hensyn hertil. Man ma dog
samtidig vere opmarksom pd de krav om
. kontrol, regulering og indsigt, som det mo-
derne samfund og ikke mindst den tekniske
udv1klmg pa en raekke omrader stiller til lov-
givningen. Hertil kommer. hensynet til - de

’  forvaltningsretlige grundsatninger, - der . skal

- sikre, at erhvervsvirksomheder ikke udsettes
for administrativ vilkarlighed.
.Hvad angar belysningen af, praktlske kon-

sekvenser af ny lovgivning, mé det veere na- ~udvikling, der har fundet sted i samfunds- og

turligt, at en afvejning af modstdende hensyn
bl. a. finder udtryk i et lovforslags bemark-
ninger. Dette fremgar allerede af et cirkulere
- fra statsministeriet fra 1966, hvor det hedder,

- at _der i bemarkningerne til et lovforslag,.

som m4 antages at ville. medfere begransnin-
ger eller .udvidelse af de krav, der stilles til
erhvervslivet eller private personer i forbin-
delse ‘med administrationen af den pagel-
dende lovglvnmg, nermere ber redegmes
herfor..

der tilsammen

Forslagets - afsnit - om udbygning af er-
hvervsfremmeordningerne er for en stor del
sammenfaldende med dele af regeringens
handlingsprogram. Rammen for eksportkre-
ditrddets garantier og kautioner er som be-
kendt netop foreget fra 30 til 50 mia kr.

’ Samtldlg er garantirammen for § 7-garantier
_ i~ loven om internationalt udv1klmgssamar-

bejde havet fra 10 mia kr. til 30 mia kr. Det
vil sige, at vi inden for den sidste maned har
forhejet rammerne for disse - garantler og
kautloner tilsammen fra tidligere 40 mia kr.
til nu 80 mia kr., alts4 til det dobbelte.

Det mdustnpolmske kontaktudvalg har

- ferdiggjort droftelsen -om fordelingen pé en-

kelte ordninger af en ny belebsramme p# 100
mill. kr. til erhvervsfremmende foranstaltnin- -
ger, og ansegninger er oversendt til finansud-

“valget. I forbindelse hermed har regeringen
~ med henblik pa en yderligere styrkelse af

eksportmdsatsen anmodet eksportfremmera-
det om at overveje behovet for nye initiati-
ver, herunder bl. a. en udbygning af ‘eksport-
stlpendlatordnmgen , .

Forslaget om at udv1de rammerne for K-
1an og EM-lan indgar ligeledes i handlings-
programmet. Rammen for K-ldn er inden for- .

de to sidste ar forhejet meget vasentligt fra i

1980 at udgere 690 mill. kr. til senere 1250
mill. kr. og 1.325 mill. kr. i 1981 og 1982. De -
lovmassige muligheder for indskud i EM-1a-
neordningen vil nu blive fuldt udfyldt -

Jeg bemaerker med tilfredshed, at forslags-
stillerne ligesom regeringen har det grund-
syn, at vi skal have en monopollovglvmng og
et monopoltllsyn, samt at en kontrol med
monopoler og konkurrencebegraensmnger er
en forudsetning for, at den fri konkurrence

~og den fri- markedsekonomi kan fungere,

hvilket ogsd er nedvendigt af hensyn til for-

--brugeine.

Regeringen er helt opmaerksom pd den

erhvervsforholdene siden lovens tilblivelse.
Visse trek i ‘denne udvikling er egnede til at -
skeerpe konkurrencen; dette gelder bl. a. de:
langt friere forhold i udenrigshandelen, der
rader i dag i mods®tning til 1950erne, hvor
dele af vor udenrigsomsatning stadig var
restriktionsbelagt, Ikke mindst Danmarks
medlemskab af De europaiske Fallesskaber
har betydet at konkurrencen-udefra nu gor -

'sig langt sterkere galdende, end det dengang

var tilfeldet.
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- Ogsa den. hastige teknologiske udvikling
inden for fremstillingserhvervene og frem-
komsten af nye omsetningsformer i distribu-
tionserhvervene har veret af stor betydning.

Denne udvikling skal holdes for gje, men
den har efter regeringens opfattelse ikke fjer-
net forudsztningerne for monopollovens be-
stemmelser om konkurrencebegraensninger
og dominerende ‘indflydelse i hele landet el-
ler inden for lokale omrader. Tveertimod:er
der utvivlsomt trek i udviklingen i erhvervs-

strukturen, der kan virke i retning af at be-

grense konkurrencen og give rdderum for
administrerede priser og avancer.

Saledes har der inden for visse -erhvervs-
omrader givetvis fundet en erhvervsmeassig
koncentration, sted inden for ‘produktion’ og
oms&tning i forhold til snuatlonen, da mo-
nopolloven blev gennemfort i 1950erne. Det-

te ma ses dels som en konsekvens af den tek-

nologiske udvikling, som pd visse produkti-
onsomrider har fort til,-
koncentreres pd farre virksomheder,  dels
som en konsekvens af en finansiel indflydel-
se og endelig som en folge af den stzrkere
grad af organisationsmessigt samvirke, der
-preeger store dele af samfundet, og som ogsa
har sat sit preeg pa visse sider af erhvervsud-
gvelsen.

" Disse @ndringer er baggrunden for den
revision af monopolloven, regermgen har
under overveJelse »

Endelig skal jeg med hensyn til forslag om
udbygningen af u-landsbistanden bemerke,
at det ikke vil veere i dansk interesse at ind-
fore en kreditfacilitet, der er. i strid med in-
ternationalt aftalte regler for eksportkredit-
ternes lgbetid, afdragsfrihed, rente m.v. Un-
dertiden medes danske eksportvirksomheder
imidlertid med konkurrence pa kreditvilkar,
der er gunstigere for keberen. end de vilkér,
der internationalt er aftalt mellem en raekke
lande. Det er ikke i strid med aftalerne at
imodegd- en sidan konkurrenceforvrldmng
~ ved at tilbyde lige s& gunstige vilkar, en sa-
kaldt matching. Der vil derfor blive gennem-
fort en forbedring af de hidtidige danske
matchingregler, siledes at der: ogsé kan mat-
ches pa selve renten.

Jegeri, ﬂvrlgt helt parat; til mere i detaljer
at ;beskaaftlge mig med forslagets enkeltheder
i forbindelse med .arbejdet i folketingsudval-
get. ,

at produktionen:

Ministeren for skatter og afgifter (Lykketoft):

“Efter industriministerens indlag skal jeg
indskreenke mig til nogle bemerkninger til
det punkt i beslutningsforslaget, der hedder
1, og som forslagsstillerne har kaldt en dyna-
misk erhvervsskattepolitik. Forslaget er for-
muleret som en hensigtserklering, der gar ud
p4a, at selvfinansiering og investeringslyst i

_erhvervslivet skal fremmes: gennem lettelser i

erhvervsbeskatningen.

‘Regeringen er da enig i, at sddanne lem-l
pelser kan vare et udmaerket insttument i
bestrebelserne for at fremme produktion og

_ beskaftigelse. Som bekendt gennemfortes der

allerede i sidste folketingssamling betydelige
lettelser for erhvervslivet som led i -de fire
gamle forligspartiers aftale. Ogsd i denne
folketingssamling har regeringen fremsat for-
slag, der indeberer skattelettelser for er-
hvervslivet, ogs& forslag, som vi er indstillet
pa at forhandle yderligere forbedringer i.
Men i ‘en tid med knappe okonomiske res-
sourcer ma vi have en vis garanti for, at de
lempelser der gennemfores, rent faktisk giver
sig udslag i ggede erhvervsmvestermger Der-
for har regeringen koncentreret sig om for- -
slag, der sigter direkte pa at fremme nye in-"
vesteringer og dermed ny beskeftigelse.

~ Regeringen' har derimod ikke eonsket at
fremme forslag om mieget generelle lempel-
ser, saledes som .det gentagne gange har vee-
ret onsket fra borgerlig side, da man jo der-
ved f. eks. ogsd ville gavne mere passive in-
vesteringer og.i hvert fald ikke.ville skabe .
nogen rimelig -sammenhang over til en oget
aktivitet og investering.

- I bemarkningerne til det beslutmngsfor-
slag, som er til debat her i dag, har forslags-’
stillerne anfort en rekke konkrete forslag til
omlzgning af erhvervsbeskatningen. En del

- af dem har tidligere veeret fremsat og afvist

her i tinget, flere af- dem ‘endda adskillige
gange. Forslagene er sdledes nasten identiske
med de forslag, der var indeholdt i venstres
beslutningsforslag nr. 13, der var til behand-

ling i november 1980. Jeg finder allerede af

den grund ikke nogen anledning til at foreta-

.ge en gennemgang af de enkelte: punkter,

men har selvfolgelig gledet mig over de ste-
der; hvor der er sammenfald med de ting,

‘regeringen. allerede har fremsat; det gaelder

pristalsregulering af afskrivningsgrundlag, og

_det gaelder i ovrigt ogsd i forbindelse hermed
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ophevelsen af den sakaldte halvﬁrsregel i Socialdemokratiet “ser naturligvis med

afskrivningsloven.
. Derudover vil jeg da godt naevne selv om
det tidligere er sagt til folketinget, at vi agter
meget snart at fremseatte lovforslag -om .en
@ndring af reglerne om beskatning af fortje-
neste ved fast ejendom. Disse forslag vil bli-
ve fremsat, si de, hvis tinget vil dispensere
fra de aftalte frister, kan behandles faardlg
inden sommerferien.

Endvidere arbejder vi med overvejelser
.. om e&ndring af beskatningen af hovedaktio-
nzrer og goodwillbeskatning. Vi -arbejder
ogsd pd sa vidt muligt at fremsatte et lovfor-
slag inden sommerferien om -skattefri. om-
dannelse .af personligt drevne v1rksomheder
til aktie- og anpartsselskaber.

Regeringen har siledes allerede taget initi-

- ativ til .en lang rakke lempelser i beskatnin- .

gen af den producerende del af erhvervslivet:
jeg anser pa den baggrund - beslutmngsforsla-’

.get for temmelig overflodigt . og‘ ma afvise ‘

den del af det.

Men jeg skal da gere den tllfmelse at der
er:selvfolgelig den forskel pa det, regeringen
har foreslaet og kan medvirke til, og sa det,

der fremlaegges her, at der, jeg havde nér -
sagt fuldsteendig som sedvanlig, fra oppositi-.

onens side overhovedet ikke er skelet til de
‘ provenumaessige virknmger for -statskassen.
Der er jo tale om, at man i’ generelle lettelser,
som vi ikke kan medvirke til, og lettelser af
den art, som vi kan medvirke til, i alt vil
- gennemfore - skatteniedsettelser - for erhvervs-
drivende personer- og selskaber af storrelses-
ordenen 3 mia kr. og derudover skatteudsky-
delser pd i alt 5 mia kr. Det er der selvfolge-
lig ikke nogen ansvarlig regering, heller ikke
en med borgerlige ministre, der ville finde pa
at foresla, og derfor er disse forslag sadan set
bare udtryk for den seedvanllge overbudspo-
litik. Man kunne fgje til, at det havde vearet
nemmere, nir man alligevel har vereét s& vidt
omkring, som forslagsstillerne her har, at
gore, som det tidligere er nevnt fra regerin-
gens side: forenkle sit budskab til befolknin-
gen til, at al indkomist, som ikke skyldes per-
sonllg arbejdsindsats, er skattéfri, for det er

jo det, man ensker at opnd med de forslag, -

der foreligger her, og ikke si meget mélrettet
at fremme erhvervsmvestermger e

Lissa Mathiasen (S):

sympati pd formalet med det beslutningsfor-
slag, som vi her har til behandling. Der er
vel nz@ppe nogen, som ikke gerne ser, at mu-
lighederne for at ege produktlon og beskafti-
gelse forbedres, og vi er enige med. forslags- -
stillerne i, at dette forudsetter en forbedring

-af konkurrenceevnen over for udlandet.

Men ndr forslagsstillerne videre skriver, at
disse. mél skal nds gennem en generel forbed-
ring af* erhvervslivets vilkar, stiller vi os en
smule tvivlende. Det er her vores opfattelse,
at i den nuvarende okonomiske situation er

- der darligt rad til at dele penge ud til hejre

og venstre uden hensyn til, hvor effekten pé
beskaftigelse og valutabalance matte veare

storst. I en situation med 300.000 arbejdslese

og med knappe sociale ‘bevillinger ma der
vare en hQ] grad. af sikkerhed for, at de pen-
ge, der gives erhvervslivet, ogsé forer til oget
beskaftigelse og Ggede investeringer, ellers er
den sociale balance i hvert fald ikke i orden,
og beklageligvis er der meget, der tyder pa,
at ikke alle forslagsstillernes forslag vil vare
fremmende for mvestermgslysten eller for

~ produktionen.

‘Jeg skal eksemipelvis nevne forslaget ‘om
at nedsette formue- og selskabsskatterne. -
Man skal her huske pa, at selv om det er rig-
tigt, at den generelle fortjeneste herved stiger,
s& nedsazttés samtidig vaerdien af rentefra-

" dragsretten og dermed - nymvestermgernes‘

rentabilitet.

“Man Kunne méske ogsa fristes til at frem-
drage forslaget om konjunkturregulerende
fonde, som i hvert fald i udlandet har givet
anlednmg til lovlig- megen skattetenkning
uden beskaftigelsesfremmende effekt.

Omvendt findes der ogsé en rakke forslag,
som i hej grad harmonerer med socialdemo-
kratiets tanker: afskrivningsindekseringen,
problemerne  i. forbindelse med generations-
skiftet og beskatningen af hovedaktionarer.
Disse forslag vil ogs4 efter socialdemokrati-
ets opfattelse virke fremmende savel for in-
vesteringerne som for beskzftigelsen.

Vi kan ogsi fra socialdemokratiets side

‘bifalde forslagene om at udbygge de er-

hvervsfremmende ordninger. Vi har, som det
allerede er navnt, selv stillet forslag om, at

. ‘eksportkredltgarantler 0g -kautioner skal ud-
- vides, og vi er ogsa enige i, at K- og EM-la-

neordningerne ber udvides, men méske ikke
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helt med samme belgb, som her af- forslags-
stillerne anfores.
- Med hensyn til det afsmt som 11dt pom-

post er benzvnt »afviklingen af erhvervs-

. hemmende bureaukrati«, tror jeg mnok, at
forslagsstillerne i nogen grad ser spagelser,
hvor der ikke rigtig er noget at blive for-
skrakket for. I gvrigt har vi allerede et indu-
stripolitisk kontaktudvalg til at tage sig af

eventuelle problemer, og jeg tror nappe, at.

en yderligere nedsettelse af ekspertudvalg vil
have anden effekt end at belaste statsfinan-
serne. -

Forslaget om, at lovforslagets praktlske

konsekvenser for den prlvate sektor skal be-.

lyses nermere, tror jeg i hej grad er overfle-
digt. Det er min opfattelse, at der allerede pa
nuvarende txdspunkt er ganske mange. be-
straebelser i gang i den forbindelse.

"Der er ogsa. spzrgsmélet omkring mon0->
polloven og her skal jeg kun til bemarknin-

gerne sige, at den kontrolfunktion, som der

tidligere har veret; mener jeg er absolut lige
s4 nedvendig i’ dag, som inden Danmark

indtradte i EF. ,

Alt i alt skal Jeg om det forehggende be-
. slutningsforslag sige, at selv .om vi er enige i
- malet: at styrke produktlon, konkurrenceev-
ne og beskeftigelse, kan vi ikke bifalde flere
af de midler, som foreslds. De forekommer

at veere bade for dyre og for lidt malrettede, -

og de mangler i allerhgjeste grad den bredde,
som der er behov for, sdledes at der samtidig

skabes- gode vilkar for erhvervslivets. medar-

bejdere med hensyn til indseende, medindfly-
delse, medejendomsret og medansvar.
Forslagsstillerne vil sende en. mild strem

af penge ned over enhver form for erhvervs- -

virksomhed i Danmark, og det endda uden
smalig skelen til, om disse penge rent faktisk
vil resultere i oget ekonomisk aktivitet. Jeg
tror, at bade samfundet og vort erhvervsliv.er
bedre tjent med, at vi er lidt mere pépasseli-
- ge med skatteydernes penge og overvejer en

smule mere grundigt end forslagsstillerne,

" hvor de kan gore mest nytte.
Ellemanh-Jensen V):

de ‘forskel i holdningen til erhvervspolitik
mellem regeringen og dens stottepartier pd
den ene side og sa de liberale borgerlige par-
‘tier pa .den anden side. Det kom maske iseer

sterkt frem i skatteministerens og fru Lissa
Mathiasens indleg, mens det var mindre ty-
deligt i industriministerens mere runde og til
tider ligefrem venlige indleg. Det kan ikke

“undre nogen, der har laest industriministerens. -

industripolitiske redegerelse, som indeholder
mange positive ting parallelt til det, vi andre
foreslar her.

Ogsa i regermgens handlmgsprogram er
der positive elementer, men vi kommer jo .
ikke uden om, specielt ikke efter at have hert
skatteministeren og fru Lissa Mathiasen, at
socialdemokratiet og partierne til venstre for .
socialdemokratiet grundleggende onsker en
hajere grad af statslig styring af erhvervene,
hvor -vi andre ‘onsker et sa frit erhvervshv
som overhovedet muligt. Derfor sigter det-
forslag, som her er til forste behandling, pa
en generel forbedring af erhvervslivets vilkér-
ud fra en tro pa, at det er den sikreste made, .
hvorpa vi kan forbedre beskaftigelse og kon-‘
kurrenceevne pd samme tid. .

En rakke af forslagene er velkendt fra
tldhgere Det geelder afsnittet. om: en. dyna-
misk erhvervsskattepolitik, hvor _folketinget

- efter vores opfattelse bor -udnytte alle mulig-
‘heder for at dempe produktionsomkostnin-

gerne gennem skattelettelser, og vel at meerke
skattelettelser, der er indrettet siddan, at de
fremmer virksomhedernes selvfinansiering og
investeringslyst,. for det er jo .p4 den méde,
man skal lese virksomhedernes finansierings-

problemer, ikke ved de forskellige kunstige

tvangsordninger, regeringen arbejder med, og
som tydeligvis sigter pd en zget statslig sty-

- ring af kapitalformidlingen. i Danmark. S&-

dan nogle lasmnger vil ikke fremme konkur-
renceevnen, det viser erfarmger fra andre
lande tydehgt og det blev vi da. ogsé sidst
mindet. om i OECDs seneste Danmarksrap-
port, der indeholder klare advarsler imod en
selektiv erhvervspolltlk Det er et budskab,
som tydeligvis ikke er trengt igennem hos
skatteministeren. Han' vil stadlg have en snor

- i altinig, det hmte vi ogsé i dag, og det ma jo

skyldes dels en sergehg mangel pa fantasi,
dels en sargehg mangel ‘pa forstdelse for,
hvordan en llberal markedsakonoml funge-

rer.
Dette forslag markerer JO en grundlzeggen-

Et andet v1gt1gt element i forslaget handler

_om at fa afviklet det erhvervshaemmende bu-

reaukrati. Her foreéslar vi, at der i industrimi-
nisterens regie bliver nedsat en hurtigt arbej- -

. dende arbejdsgruppe, der kan fremsaette for-
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‘ slag om det, man i USA kalder deregulering,-
altsd afregulering — vi mangler et godt dansk

ord her, men meningen er jo tydelig nok, og
den er specwlt god nok.

Maske er vi lovlig snavre i forslaget i be-
skrivelsen af, hvem der skal vere med i si-
dan et udvalg. Det ma vere vesentligt at fi
en bred reprasentation af de-berorte erhvery,
men der er si sandelig nok at tage fat pa, og
jeg er sikker pa, at industriministeren bedre
end s& mange af sine kolleger vil have forsti-
“ else for denne problemkreds. Alt for mange
.gode. ideer bliver jo aldrig til virkelighed,
fordi de mellem undfangelse og fodsel bliver
kvalt af bureaukratiske regler.

. Vi-peger mere konkret ogsd pa behovet for.
en lempelse af monopollovgivningen. Vi er-
kender behovet for en monopollovgivning, vi

vil ogsé gerne fremme den frie konkurrence .

og give enfri markedsekonomi mulighed for
at fungere, men sa-ma vi ogsd vere sikre pa,
at monopollovgivningen strengt fastholder
denne mélsa@tning, og i den forbindelse er vi
noget foruroliget over de tanker om en sker-

pelse’ af monopollovgivningen, som ministe-
ren har tumlet med, men: som endnu ikke er .
‘néet frem og forhabentlig heller aldrig vil ngd

frem pé folketingets bord. - ‘
I denne tid, hvor s& mange virksomheder
‘bukker under pi grund af omkostningspres

og hard konkurrence bade udefra og indefra,"
~'mé vi ikke gore virksomhedernes tilverelse
mere besveerlig end haejst nedvendigt. Det vil -

oge statskassens forsergerbyrde, og det vil
gore det endnu vanskeligere at komme ud af
den gkonomiske sump, Danmark stikker i.
Vi.er ogsd fremme med nogle forslag om,
hvordan vi i hejere grad kan gme‘det muligt

for danske virksomheder at deltage i dansk

‘u-landsbistand.- Jeg skal- understrege, at vi
ikke onsker at @ndre dansk. udviklingsbi-
stand i retning af, at. der forst og fremmest
skal tages hensyn til danske erhvervsmteres-
ser, det er vigtigt at fa det slet fast, men der

er store uudnyttede muligheder for -t bedre -

samspil mellem danske virksomheder -0g sd
erhvervslivet i de udviklingslande, .der har
behov for bistand,’ og sddanne muhgheder
ber vi udnytte i alles interesse.

"Til sidst vil jeg sige, at de partier, der star
bag dette forslag, tidligere i fallesskab har
lagt forslag frem om en forbedring af land-

brugets situation. Det forslag, der er til forste:
behandling her, sigter is®r pa byerhvervene:.
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Der er lagt }eri"vigtig erhvervspolitisk linje
med disse forslag, og det er mit hab, at for-
slagene kan fa en si bred opbakning i folke- .

tinget, at yi for alvor kan fi brudt den onde
_cirkel i dansk ekonomi, hvor den private

erhvervssektor bliver klemt ‘stadig mere,
mens den offentlige sektor pustes stadig mere
op. Det er en udvikling, der ikke kan fort-
s@tte, og som vil koste den enkelte dyrt i
form af tabt levestandard og sociale spzn-
dinger flere generationer frem i tiden.

Rahbzk Meller (SF): »
Der foreslas en meget lang raekke skatte-

‘lettelser s& lang, ‘at man m4 sperge sig selv,
hvorfor der ikke er gjort blot det mmdste,

forseg pa en prioritering, eller, da man aben-

. bart ikke har villet dette, hvorfor man ikke er
_géét virkelig til bunds i det og simpelt hen
~har foresldet, at enhver skat pa selskaber,

formuer og anden form for besiddelse ophz-
ves, for det er ébenbart det, man vil. SF kan

- naturligvis ikke stotte nogen af disse forslag.

.54 foreslas det, .at man afvikler erhvervs-
h&mmende bureaukrati, og det lyder straks
mere  sympatisk. Vi er sandelig ogsd ‘mod-
standere af enhver form for bureaukrati. Nar

‘man si laeser bemaerknmgerne, ser man, at
-det, det drejer sig om, er mlljalovglvnmg,

arbejdsmiljelovgivning, forbrugerbeskyttelse ‘
osv., og disse formal ensker vi sandelig tilgo-
deset Hvis forslagsstillerne kan finde ud af
at gore det pa en mindre bureaukratisk ma-
de, sd for os ‘gerne, men det fundamentale
mal ma ikke opgives.

Sé& foreslas det, at ny: lovglvnmg m.v. skal
belyses bedre med hensyn til praktiske kon-
sekvenser, og. det er sandehg ogsd en god

“ting. Det sker da. ogsd i vid udstrekning i

form af bemaerkningeme til de lovforslag, vi
far, og -ikke mindst i form af de mange
sporgsmal, der stilles gennem udvalg og pa
anden made. Men meningen mé vel vere, at
konsekvenserne simpelt hen: skal ligge i be-

,vmaerkningern'e til lovforslagene, og sa kan
. man jo vende sig til dette forslag og sperge:

hvor er. konsekvensberegningen? Hvor meget
koster dette? Hvor mange milliarder kroner?
Vi herte lige ministeren for skatter og afglfter
give et bud. ~

Sa kommer det nzeste spergsmél hvordan

-skal dette finansieres? Hvem skal have skat-

teforhgjelser, eller hvor skal pengene spares?:
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Hvad vil alt dette koste? Nar I selv beder om
konsekvensberegninger, burde 'I ' ogsz'i selv
komme med dem.

Sa foreslas der en udbygnmg af erhvervs-.
fremmeordningerne, og det kan da godt'vé-
re, at der er nogle erhvervsfremmeordninger;’

der burde udbygges. En af de ting, der fore-
slds, nemlig en forhejelse af garantirammen

for Danmarks erhvervsfond fra 30 til 50 mia -

kr., er jo netop blevet vedtaget, bl.a. med SFs
stemmer. Men den brede vifte, der foreslés
her uden nogen form for behovsanalyse,
konsekvensanalyse eller andet, kan vi selvfol-
gellg ikke stotte. En praemst malrettet udbyg-
‘ning: ja. Men dette: nej.

Det foreslds envidere, at monopolloven'v

~ lempes.

Monopolloven ber strammes, ikke
lempes ‘

Endelig foreslas det, at u- landsblstanden .
udbygges, og her er vi da med. U-landsbi- -
men det synes at’

standen skal udbygges,
fremga, at det, der er hensigtén her, er at
bruge u-landsbistanden ‘til erhvervsstotte, og
det kan vi ikke veere enige i. U-landsbistand
er u-landsbistand, og erhvervsstotte er er-

hvervsstette, og de to ting, skal ikke b]andes'

sammen.

Askjer Jorgensen (FP):

Fremskrldtspamet er parat til umnddelbart
at stemme ja til beslutningsforslaget, som det

foreligger. Det er en erkendelse fra de 4 par-
tiers side af, at meget af det, man har veret:

med til at vedtage her i huset genném &rene,

har veret forkert, og at man nu er parat til

at ®ndre det, man har gjort forkert. Det re-
spekterer jeg de 4 partier for, og derfor skal
jeg ikke ga i dybden med at kritisere de 4

partier for den erhvervspolitik, de hidindtil

har haft ansvaret for. Vi kan jo se, at de 20
punkter i bemerkningerne i vid udstraekning

er inspireret af det, vi har sagt pa det er-
hvervspolitiske omrade fra. denne talerstol
gennem snart 10 4r, og man skal have tak

for, at man ngje har studeret og i hﬁ_] grad
imgdekommer-det.
~ Jeg er derimod nedt til at 51ge at ministre-
ne desverre kom til at 51ge noget, som ikke
var rigtigt. -
Industriministeren heevder, at’ regermgen
vil gere noget for erhvervslivet, -Det passer
ikke, og den.socialdemokratiske ordferer le-
verede - beviset, da ‘hun sagde, at -der ‘var
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300.000 arbejdslese. Hvis manvvirke]igrgiordé

noget. for erhvervslivet, havde det jo mulig-
- hed for at beskaftige danske borgere.

1 sidste uge blev der i Brande solgt en fa- ..
brik pa tvangsauktion. Den var pd 2.000 m?,

dejlige bygninger i gule mursten, stor grund .

med masser af faciliteter. Hvis det virkelig
var godt at drive erhvervsvirksomhed her i
Danmark, skal man ikke bilde mig ind, at
sadan en vidunderlig fabrik kunne gi pa
hammerslag for 500.000 kr. Nej, ndr sddan
en stor fabrik med en masse faciliteter, fro- -
koststue, kontorer, kantine og_ alt muligt kan
g& pd hammerslag for 500.000 kr., er dette et
helt tydeligt eksempel pd, at ingen gider kebe
erhvervsvirksomhed. Og selv om vi har en
lappeskradderregering i dette samfund, er
det danske erhvervsliv alligevel meget laset
og'har masser af huller i sin kedeldragt.

- Skatteministeren sagde ogsd noget, der er

Ameget forkert. Han pegede pa de provenu-

maessige konsekvenser, som om det skulle
koste penge at gennemfore dette. Det er trist,
at vores skatteminister ikke ved, at jo bedre
man gor det for erhvervslivet, jo flere penge.
kommer der i statskassen, for s sparer man

" nemlig penge til understottelse og' mange an-

dre ting. Derfor er det klart, dette ikke er
noget, der koster penge, det er noget, der

‘giver penge, mange penge, sd hvis man Vil

mindske underskuddet pa finansloven, skal
man bare gennemfore dlsse forslag hurtigst
muligt.

Si vil jeg sige, at dette er naturllgws slet
ikke vidtgdende nok, men vi er jo i forarsti-
den nu, og sidste fredag kom der en dejlig

lille erantis op af fordrsjorden. Det var pa

forsiden’ af Jyllands-Posten, hvor ' overvis-
mand Hans Zeuthen skrev, at nu var der ik-
ke andet at gore end at nedsatte bruttoprisen -
pa drbejdskraft. Det er nejagtig det, jeg har -

doceret i en &rreekke. Ministeren for skatter
og afgifter har jo sikkert sd stor en statsafgift_
pd dansk. arbejdskraft, -at erhvervslivet ikke
har rad til' at kebe den. Den danske arbej-

. ders reallon er stot og roligt sat ned af de

socialdemokratiske regeringer, vi har haft;

socialdemokratiet har altsa til" stadighed og

konstant forringet danske lenarbejderes vil- -
kar. Det er; hvad socialdemokratiet har pre-
steret, -godt bistdet af de radikale og SF og
nogle andre reaktionre partier. Men helt
konkret kan vi altsd nu notere, at flere og'

flere kan se, at-det, vi har sagt, er rigtigt, og
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det er vi naturligvis tilfredse med. Derfor
kunne jeg godt teenke mig at stille et sporgs-
médl til ministeren: er ministeren enig med
overvismand- Hans Zeuthen i, at det nu er
nedvendigt at fa reduceret prisen pa dansk
arbejdskraft, s erhvervslivet har rad til at
kebe den? Selvfolgelig ikke pa den made, at
man sa&tter reallonnen ned, men siledes at
man fjerner en del af statsafglften pé dansk
arbejdskraft.

Man har i dette ting ofte havdet, at man
kunne regulere det forbrug, danskerne har,
ved at legge forbrugsafgifter pa det, dansker-
ne kan kebe. Det ville vere ganske glimren-
de, hvis ministeren for skatter og afgifter vil-
le forstd, at hvis man regulerer statsafgiften
pa arbejdskraft nedad, bliver der storre mu-
lighed for at forbruge noget dansk arbejds-
kraft, og sd kan den blive omsat i produktion
- af danske varer, der kan selges. Det, social-
demokraterne vil, er det stik modsatte, Det
groveste eksempel, vi har haft p4 det seneste,
er ministerens forslag om, at nu skal det stal,
vi bruger i Danmark, koste noget mere, si-

- dan at det bliver svaerere endnu for de firma-

er i Danmark, der kober stal, at omsztte det
i ferdige maskiner. Det var det sidste bevis
pé, at den socialdemokratiske regering i en-
hver henseende skader erhvervslivet,:sa - det
klodser, og det ger man hver eneste dag aret
rundt. .

Hahn (CD)
Da mit partis ordferer er kaidt til mede,

skal jeg veere ordferer ved de naste to fﬂrste- ,

behandlinger.

Som medforslagsstiller til dette forslag~

skal jeg pA CDs vegne understrege, at det,
der her er tale om, er et forslagskatalog Vi
er naturligvis af den opfattelse; at alle dele af
forslaget ber gennemferes, men vi har forsta-
else for, at ikke alt kan gennemfores samti-
dig. Det er imidlertid pakreevet, at erhvervsll-
vet far den fornedne optimisme. : .

CD er overbevist om, at en dynamisk skat-
tepohtlk er en forudsaetmng for, at erhvervs-
livet igen kan fungere. I dette forslag er op-
regnet mange af de ting, som CD gentagné
gange har foresldet. Regeringen har ganske

vist efter fremsattelsen af forslaget selv frem-

sat forslag om @ndring af afskrlvnmgsregler-
ne, men i sammenhang med andre stramnin-
ger, der foreslas, far det ikke den virkning,
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‘som erhvervslivet i v1rke11gheden har brug

for. -
Alle de ovrige dele af skatteomrédet skal.
Jeg ikke kommentere nu, men den erhvervs-

~ venlighed, regeringen hidtil har lagt frem pa

skatteomradet, eér meget vanskehg for ¢s at
fa oje pa. :

Socialdemokratiets ordferér var meget
postitiv: over for flere punkter i forslagct og
det samme var ministrene, men man var ogsd
skeptisk pa flere omrader.

Glaedellgvns arbejder regeringen med for-
bedringer, men den mangler fantasi. Viljen
har man sikkert. Jeg ved, at industriministe-
ren har forstaelse for mange af problemerne.
CD onsker at redde erhvervslivet fra mod-
gang og undergang. Derfor er mit parti inter- -
esseret i ophevelse af alt, “hvad der har med
bureaukran at gere. -

'Jaﬁne Normann (RV):: .

Det har varet hyggeligt at gense venstres
og de konservatives valgprogram Der var
mange ting; vi var enige i; men der var ogsi
mange ting, vi-métte saette et skeptisk sporgs-

“madlstegn ved.’

Med hensyn til de tlng, vi er enige i, ef vi

"jo allerede godt i gang i skatteudvalget ‘Ad-

skillige af disse forslag er godt i gang med at
blive udformet i praktlsk lovglvnmg
Men som sagt, vi har ogsé sat spergsmélsv

' tegn ved mange af forslagene, forst og frem-

mest vel egentlig ved belebet. 6 mia kr, spa-
rer man erhvervslivét for efter forslagsstnller-

‘nes beregmnger og det vil vel i det store og

hele sige, at det bliver det manglende prove-
nu i statskassen. Og s er vi igen ved proble-
met, at det er nemt at give penge ud, men
noget sveerere at f4 dem skaffet ind.’ Det er
jo ikke si detaljeret, s& man kan sige, at det

"med sikkerhed vil blive lige det beleb, som
_forslagsstillerne har skltseret men det vil vi

gerne kigge nermere pd. | '

Nogle ting har serlig glaedet 0s, og her
skal jeg nazvne de muligheder, som forslags-
stillerne ser for yderligere at begraense eller
lette erhveryslivets indbetalinger til - det of-
fentlige. Der er jo allerede truffet beslutning

. om at samle'5 af erhvervslivets mdbetalmger '

og det vil betyde en lettelse for is@r de min-

- dre virksomheder fra 1. januar 1983, men

kan vi fa yderligere . lettelser  gennemfort,
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eventuelt gennem et sarligt udvalg, v11 vi
hilse det meget velkomment. -

Vi er ogsa interesseret i at here nermere
om, hvad forslagsstillerne taenker sig med, at
de praktiske virkninger for ‘den private sek-
tor af forslaget skal analyseres, og.er det mu-
ligt at kommé med en -analyse heraf og. vur-

_dere, om lovforslag eventuelt kan udformes’

saledes, at man helt konsekvent kender fol-
gerne for den private sektor, vil vi ogsa se
med velvilje pd det, ligesom vi kan lide tan-
ken om at udvide K- og EM-l&dneordningerne
og ganske saerllgt som vi har foresldet. det
efterhanden i arevis, at dele af dem skal for-
valtes af Dansk Héandveerks Finansieringssel-
skab

Med hensyn til monopolloven er vi noget
skeptlske Der er tanker omkring monopollo-

ven, som vi er velvilligt stemt over for, men

de er nu ikke navnt heri. Jeg tenker her ser-
ligt p&, at forskningsudgifter skal kunne ind-

regnes pa flere varegrupper. Men vi mé jo

nok sige, at det er monopollovens opgave at
imedegd monopolers og virksomheders vea-
sentlige dominans pa markedet, og just i dis-

se dage ‘mé man jo sige at disse bestrebelser

ogsd ma omfatte andelsselskaber, som jo el-
lers i deres fundament er noget, “der meget
tiltaler radikale hjerter. Meén vi ma altsa sor-
ge for, at monopolloven satter os i stand til
‘at 1m0degé monopoler og veasentlig. domi-
‘nans, og jeg er ikke sikker p4a, at det er en
lempelse som her skitseret, der skal til.

Forslaget om udbygnmg af u-landsbistan-

den vil vi ogsa meget gerne se med stor vel-

vilje pa. Det er da rigtigt, at u-landsbistand
er noget, man forst og fremmest yder af hu-

manitere grunde, men kan den ydes, si den
far en gunstig effekt for modtagerlandet,
samtidig med at den gavner vores eget er-
~ hvervsliv, er det da kun et yderligere plus.
I det” store og hele vil vi se med megen

velvilje pa dele af dette forslag, men er altsa .
skeptiske over ‘for de ekonomlske konse-‘.

“kvenser.

Arne B]erregaard (KrF):

- Jeg skal fatte mig i korthed selv om for-
slaget ejensynllg er et tlllebsstykke

Lad mig forst sige, at jeg fornam, at skat-

teministeren - var lidt hejt oppe.” Nu skulle

"lenmodtagerne betale, og alle andre skulle -
ikke betale. Man kan jo-diskutere, hvem der.

skal betale den forste og den sidste ende. Vi
kan jo altid sige, at i den sidste ende ma det
altid veere lenmodtagerne, eller ogsd kan vi
sige, at i den forste ende ma det altid vare
erhvervslivet, for hvor skulle pengene -ellers
komme fra i dette samfund, om ‘det ikke er

. dér, hvor man producerer tingene? Den ene-

ste made, vi fir nogle veerdier pa, er vel ved

at producere noget, og si kan det jo altid
" blive en standende dlskussmn hvem -der.nu

skal betale gildet.
- For os har det altid veret af betydmng, at
man fandt den nedvendige balance, idet vi

“ser vort erhvervsliv som en, jeg havde ner . -
.sagt guldhone, som skal passes tilstrekkelig .

godt; den skal ikke overfodres, men den skal

" s& sandelig-heller ikke underfodres. Som jeg

vist har sagt for, er enhver nok bekendt med
henseavl; hvis man ikke gor nogen af delene,
bliver  det smat med aglegningen, og sédan
mener. vi ogsé det er med erhvervslivet. Man
mé finde. en rimelig:balance, sdledes at der
bliver : produktionslyst. og investeringslyst i
erhvervslivet, for kun dette kan vere til gavn

_for os alle. For os er det altsa ikke et sporgs--

mal, om vi skal legge ekstra-byrder pa len-

: modtagerne For os er det et sp@rgsmél om,
- hvorledes vi kommer erhvervslivet i mede pa

en made, der kan sikre en udvikling i sam-
fundet, som ogsa vil veere til gavn for len-
modtagerne. Vi mener, at der i det forslag,
som her er lagt frem, i alt fald er vasentlige
dele, soin det burde vere naturligt at diskute-
re i fallesskab partierne imellem i dette ting

for netop at skabe en rimelig mvestermgs- og

produktlonslyst i vort erhvervsliv. »

Med hensyn til, hvad det koster, er det JO
stadig veek sadan, at man siger: hvor tager vi
pengene fra? Men gor vi ikke noget, bliver
der feerre penge at fordele Far vi et mindre
provenu ind her, kunne det jo vare, at der
senere hen blev et storre provenu, fordi man
producerer noget mere, og det ma vel vere
det, der er ideen. Vi kan ikke altid sige: ja
men det har vi ikke rdd til. Netop ved at ta-
ge sig radd i den givne situation kunne det
veere, at vi i fremtiden fik rad til noget mere.

Sa kan man endelig sporge, hvornar vi ser
renteskatteordningen fra ministerens hand.
Der kunne. eventuelt vare nogle midler dér,
som. kunne komme erhvervslivet til gode.

Dyremose (KF):
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. Socialdemokratiet. og regeringen -stillede i
dag med tre talere, og det er.vi da glade for;
vi- tager det som-udtryk .for, at man havde
interesse i dette forslag. Jeg ma dog indrem-
“-me, at det ikke har gjort fortolkningen af

regeringspartiets holdning til forslaget nem-.

mere, for de tre talere udtrykte. sig ikke helt

ensartét. ' Men jeg synes nu nok, at der i alle

tre taler var positive udsagn, og s var der
ogsa enkelte negative. S
. . Indleveringen af dette forslag, som fandt

sted den 10. februar, skete, fordi vi lagde-

veegt pd, at der i denne folketingssamling
blev skabt resultater, og fordi vi ikke ville
vente pa regeringen. Derfor vil jeg da sige, at
vi-med kyshand vil tage imod de positive
ting, og p4 de omrader, hvor socialdemokra-
tiet og regeringen har veret mere skeptisk,
har jeg med interesse noteret mig, at nar man
til firklgverpartiernes 66 mandater legger
‘ubetinget 16 fremskridtsmandater, sa mang-
ler vi kun en 7-8-9 stykker i at have et fler-

‘tal, og da har jeg noteret mig, at fru Janne
Normann pa det radikale venstres vegne pa -

en rekke punkter har - erklazeret sig positiv
. over for. beslutningsforslagets indhold. ' Det
vil sige, at vi har en mulighed for maske at
“ presse regeringen pa nogle af de punkter,

hvor den har varet negativ i sin modtagelse

af forslaget i dag.

“Jeg vil godt hefte mig lidt.ved, at vi indle:

verede forslaget den 10. februar, fordi samtli-
. ge socialdemokratiske talere var inde pa de

forslag, som socialdemokratiet havde frem-

sat. Jeg vil gerne.gore opmerksom pa, at de
‘er fremsat, efter at vi havde indleveret vort
_ beslutningsforslag, men at man alligevel har
faet en del af disse forslag til forste behand-
ling, ja, nogle af -dem har man oven i kebet
feerdigbehandlet ved tredje behandling:

Lad mig forst komme ind pa forslaget om ,

udbygningen af erhvervsfremmeordningerne,
for her synes der at vare den storste enighed

pa tveers af salen. Vi har stemt for forslaget -

om .den forhejede eksportkredit, og det er

ikke s merkeligt, for vi har ogsa foreslaet

dette. Jeg noterede med glede, at industrimi-
~ nisteren var positiv' ikke alene over for for-
slaget om K- og EM-ldnérammens udvidelse
— det forventede jeg ogsa at.ministeren ville

. vere -~ ‘men ogsa over for forslaget om en
oget indsats, hvad angar eksportstipendiat- -

ordninger. Med ‘hensyn til spergsmalet om

erhvervsfremmie - er der altsa sket noget, og

309 Ft -,
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der vil ske ‘mere i.denne folketingssamling;

det synes jeg er godt. - . ‘
‘Nér vi taler om den- dynamiske erhvervs-

skattepolitik, ma jeg til gengzld sige, at her

taler regeringen mere, end den handler. Skat-

te- og afgiftsministeren nzvnte i dag de for-
slag, der. var fremsat, og fremhzavede, at der
var samme hensigt med disse forslag, og det,

_der gledede mig mest i ministerens bemark-
- ninger, .var, at han' erklerede, at regeringen -
~var indstillet pa at forhandle yderligere for-

bedringer pd disse omrader; det tror jeg der

“bliver brug for. Hvis man f.eks. ser det notat,

vi har féet fra Industriradet i folketingets
skatte- og afgiftsudvalg om’ afskrivningslove

~0sv., s& bliver det af Industriradet dokumen-
“teret med udgangspunkt i regeringens bereg-

ninger, at hvad angdr afskrivning af- drifts-
midler m.v., vil der med de foreliggende for-
slag blive tale om en forringelse af virksom-
hedernes afskrivninger og fradrag i de forste.
4-5 4r, og ferst efter 8 ar vil tabet vare ind-
hentet. .- - . S e e
Ogsa hvad angar bygningsafskrivninger, er
der tale om en vesentlig forringelse, ‘og det
glezder mig derfor, at ministeren siger, der er
vilje til .at forhandle disse  forslag med hen-
blik pé at sikre det, som vi er’inde pé, nem-

. lig en forbedring af erhvervslivets aktuelle

situation, ved at man reducerer omkostnings-

- niveauet og dermed forbedrer -virksomheder--

nes konkurrenceevne. Det var altsa det posi-
tive i skatteministerens indleg. ,

S& var der ellers en raekke ideologiske
overtoner og overfortolkninger af hensigterne

~med vores beslutningsforslag, men dem synes

jeg vi skal lade ligge med henblik pa at na
det konkrete, nemlig nogle forbedringer, som
erhvervslivet kan vere tjent med. ..

Siden vi- kom med vores forslag den 10.
februar, har vi set en meget stor interesse for
dem hos erhvervslivets organisationer. Disse -
organisationer har understreget behovet for,
at virksomhedernes konkurrenceevne forbed-
res, og de har fundet, at vore forslag omi en
e@ndrét erhvervsbeskatning vil sikre en  s&
betydelig' reduktion’ af. omkostningsniveauet,
at man vil- kunne forvente mange nye ar-
bejdspladser, hvis forslagene bliver gennem-

“fort. Men det er kendetegnende for de feakti- -
oner, vi har modtaget, at erhvervsorganisatio-. .. -
nerne er endnu. mere interesseret i de dele af

vores forslag, der gir ud pa at ’afvik]e‘ det
erhvervshemmende bureaukrati og fa belyst
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[Dyremose]

de praktiske konsekvenser af den nye lovglv—
ning.
Vi havde oprindelig- foresléet en meget

snzver arbejdsgruppe, for at den skulle vaere -

effektiv, men flere organisationer -har hen-
vendt sig til os og sagt, at de meget gerne
* ville have. repreesentanter direkte i -ekspert-
gruppen, og vi er derfor indstillet pa at udvi-
de gruppen, saledes at den ud over det of-

- fentliges. repraesentanter og reprasentanter

for Arbejderbevagelsens Erhvervsrdd kom-
mer til at omfatte Industrirddet, Handveerks-
radet, Dansk Arbejdsgiverforening, Grosse-
rer-Societetet, Butikshandelens Fellesraad,
Landbrugsraadet og Danmarks Rederifore-
ning. Vi er sikre pa, at arbejdet i dette ud-
valg vil kunne medfere store resultater, nar
det rent faktisk er sadan, at organisationerne
er si interesseret i forslaget, at de meget ger-
ne vil stille medarbejdere til rédighed»for
. arbejdet.

Jeg ma sige, at jeg havde habet, regeringen
ville tage meget positivt mod denne del af
forslaget, og det undrer mig, at den socialde-
mokratiske ordferer ngjes med at henvise til

det industripolitiske kontaktudvalg, som har ‘

et helt andet formal.

Nar vi havde regnet med og habet pa at
regeringen ville tage mere positivt imod for-
slaget, heenger det sammen med, at en fjerde

socialdemokrat — og derfor er jeg da nesten

ked af, at vi ikke fik fire pa talerstolen i ste-
det for tre i dag — nemlig finansminister Hei-
nesen, i Berlingske Tidende den 21.
1982 har oriénteret om, at han for nylig har
bedt admlmstratlonsdepartementet om hur-
tigt at udarbejde et konkret forslag om, hvor-
dan der kan gennemferes en sanering af de
mange regler, der virker lammende pa bl.a.
virksomhederne. Det var en meget positiv
udtalelse, . og jeg vil derfor gerne citere fra
Berlingske Tidende den 21. marts, hvor fi-
nansminister Heinesen siger:

»Trods en rekke tidligere initiativer kom-
mer man ikke uden om, at der.er et behov
for at sanere regelsystemet, sdledes som Ber-
lingske har dokumenteret. .Det kan ske ved
en oprydnmg i eksisterende forskrifter. Det
kan ske ved en direkte begrensning i adgan-
gen til at udsende nye forskrifter eller ved
oprettelse af en instans, der skal vogte over
og f.eks. rationere udsendelsen af forskrifter.

Jeg har netop bedt administrationsdeparte-*

mentet komme med forslag pa disse felter, s&

marts -

der snarest mullgt kan traeffes de nadvendlge'
politiske foranstaltnmger ‘

Og senere siger hr. Hemesen

»1 et forsog pa at bremse de overlappende
regelset kunne bekendtgorelserne simpelt’
hen falde vak, medmindre de blev fornyet
inden fristens udleb. Dét ville fremtvinge-en
egentlig revision: pa et txdllgere tldspunkt
end det sker i dag.«

Se, det var udtryk for dbenhed og for en
positiv 1ndst1]lmg til hensigterne i vores for- -

- slag, som jeg hiber skal tjene til andet end at

tllgodese socialdemokratiets ensker om at
veere i overensstemmelse med Berlingske Ti-
dendes lzsere, baseret pa, at Berlingske Ti-
dende har kort en kampagne om-paragraffer-

‘ne. Jeg haber, at regeringen vil tage meget -

positivt mod denne del af vores forslag Jeg
har med interesse noteret mig, at de radikale
i hvert fald vil vare positive over for det, og
selv SF erklezrede deres sympati for disse
ting. Derfor er der en mulighed for, at vi far
et meget bredt flertal pad dette omrade. Nar
man snakker med folk ude i ‘erhvervslivet,

- det veere sig lﬁnmodtagere eller erhvervslede-

re, er det nasten det alvorhgste problem for -
dem, at de foler sig kvalt i det bureaukrati,

- som de betragter som et edderkoppespmd”

der er ved at tage initiativ og virkelyst fra
dem. Derfor haber jeg, at vi gennem for-
handlingerne om vores forslag kan nd.frem

til 'en metode — det kan veere den, vi har fo-

resldet, det kan vere andre — der sikrer, at
der bliver gjort én.indsats mod dette bureau-
krati, siledes at vi kan genskabe initiativ og
v1rkelyst Hvis det skulle ske, er det klart, at
vi er villige til at ga ind i en forhandling om

- gendringsforslag osv. i forbindelse med vores

beslutningsforslag for at fa det igennem, og
det kan vere, det viser sig, at hvis det bliver
gennemf@rt hvis det for alvor sker, at vi fir -
ryddet op i disse paragraffer, kan det ga hen
og blive det mest positive med henblik pa at
gavne beskaeftlgelsen som overhovedet kom-
mer til at ske i denne folketingssamling.

lndustrlmlmsteren (Erling J ensen)
Jeg skal ikke foje meget til denne - hv1s

, jeg mé sige det — endog overordentlig stilfer- .

dige debat. Vi far en mulighed for at gd i
detaljer. i udvalget og det medvirker jeg ger-
ne til.
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Jeg skal sige.til hr. Ellemann-Jensen, at
nar han taler om kunstige tvangsordninger,
som bevirker statslig styring, er jeg géet ud
fra som en selvfolge, at han ikke omtaler no-
gen af de ordninger, industriministeriet ad-

ministrerer inden for Danmarks erhvervs- -

fond, inden for direktoratet for egnsudvik-
ling og inden for teknologistyrelsen. Dér fin-
des nemlig ingen ordninger, som ikke er
fuldsteendig frivillige og afhengige af den
enkelte virksomheds eget -initiativ, . og der
findes ingen ordninger dér, som ikke admini-
streres af erhvervslivets -og arbejdsmarkedets
egne eksperter. -~ '

Nar bide hr. Ellemann-Jensen og hr. Dy-
. remose efterlyser en arbejdsgruppe og hr.
Dyremose udtrykker sin forundring over, at

socialdemokratiets ordferer peger pa det in--

dustripolitiske kontaktudvalg, s& 'forstvér jeg
ikke denne forundring. Ogsa jeg finder, at

det er det ideelle organ, ogsi for denne de- ‘

bat. Hr. Dyremose har misforstdet kontakt-
udvalgets arbejdsomrade, hvis han formoder,

at det kun beskeaftiger sig med industrimini- -

steriets omrader. Vi har allerede haft en rak-
ke dreftelser i kontaktudvalget med energi-
~ ministeren om energipolitik, med ‘undervis-
~ ningsministeren om forsknings- og uddannel-
sespolitik, med arbejdsministeren skal vi ha-
ve droftelser, med finansministeren skal vi
- have dreftelser, og med skatteministeren har
vi haft dreftelser. Dette emne falder helt’i
trdd hermed. Hvad der interesserer industri-
og héndverksudviklingen, interesserer 0gsi
det industripolitiske kontaktudvalg,

- Sa skal jeg i ovrigt til hr. Dyremose sige,

at hans interessante regnestykke med hensyn
til, hvem han kunne samle op til et flertal for
de ting, som ikke i forvejen enten er foreslaet-

eller allerede vedtaget af regeringen, mindede
mig en lille bitte smule om konen med &egge-
ne. Nér hr. Dyremose fik tilstreekkelig mange
flere end dem, han nok troede han havde nu,
mente han, der ville opstd. en mulighed. Det
- vil nok vise sig, hr. Dyremose, at det er klo-
gest at vente. -
Jeg kunne maske ogsa have lov til at sige i
al stilfeerdighed, nar hr. Dyremose spekulerer
pé, hvem der har foresliet hvad forst, at det
- méske . er .mere interessant at. konstatere,
hvem der har konkretiseret, og hvem der har
ferdiggjort hvad ferst, og den dreftelse tager
. Jeg meget gerne op, ogsd pa et rent statistisk
. grundlag. . : :
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Endelig er jeg glad for hr. Dyremoses me-
get omhyggelige gengivelse af finansministe-
rens udtalelse. Jeg har den med fra finansmi-

. nisteren, men jeg er da gladere for, at hr.
‘Dyremose bruger. sin taletid pa den, end at

jeg-skulle gore det. Jeg tror, hr. Dyremose er
klar over,-at den samme holdning, som fi-
nansministeren har redegjort for, gelder f.
eks. i det ministerium, jeg administrerer. Jeg
tror, hr. Dyremose er-opmerksom p4; at vi
inden for ganske fa ar har fjernet en rakke
erhvervsfremmeordninger, som vi ikke lan-
gere fandt tidssvarende, og sat nye ind. Jeg
tror ogsd, hr. Dyremose er klar over, at det
rent faktisk er eksperterne fra erhvervslivet
og arbejdsmarkedet, der legger detaljerne for
ordningerne inden . for langt de fleste er-
hvervsfremmeordninger og derved lgbende
kan tilrettelegge dem sidan, at de stoder
mod mindst muligt bureaukrati og indretter
sig mest muligt efter den aktuelle situation. .
For at sige det pa. anden made: en lebende -
regelsanering. ' o

Sé skal jeg sige, at uanset hvad man mitte
mene og jeg mitte mene om detaljeri forsla-
get, finder jeg det fortsat vaerdifuldt, at vi pa
denne méde efterhinden stort set en gang

-om mdneden far en dreftelse af udviklingen

pa det erhvervs- og industripolitiske ‘omride.
Det- ser jeg med glede, og jeg ser ogsd med
glaede, at det i dag har givet regeringen en
anledning-til at vise, hvad der rent faktisk er
gennemfort siden regeringsdannelsen, og

“hvad der er fremsat som konkrete forslag til

gennemforelse, dels direkte i folketingqt, dels

- nu ogsd i folketingets finansudvalg.

Ministeren for skatter og afgifter (Lykk‘ctoft)‘:

Jeg har ikke meget at foje til industrimini--
sterens betragtninger, som-jeg selvfolgelig er
helt enig i, men jeg skulle maske lige sige s
meget, at det, der er tale om, er ikke en skil-
lelinje ned gennem folketinget, hr. Elle-
mann-Jensen, mellem dem, der vil styring, og
dem, der vil frihed for erhvervslivet. Jeg tror
ikke, der er nogen klar skillelinje dér. Jeg ser
en klarere skillelinje mellem pa den ene side
de partier, der mener, at man kan lose alle

- dette samfunds aktuelle krisesymptomer ved

at nedsatte statens indtegter, og pa den an-
den side de partier, der mener, man kan lose
de samme problemer ved at oge statens ud-
gifter, og s midt imellem:dem ‘socialdemo-
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[Ministeren for skatter og afgifter]

kratiet, som ikke mener, at nogen . af de to

veje er den direkte til at rette op pd summen
af de balanceproblemer, det danske samfund

har. 1 hvert fald er det nedvendigt, hvis man "

som ansvarlig regermg, uanset ‘partifarve, ‘vil
overve]e, hvordan man' skaffer flere arbejds-
pladser i erhyervslivet, da at undergive sig
~ selv en vis prioritering med hensyn. til, hvor-
dan man kan anvende de knappe samfunds-
midler, og si nar man sikkert frem til en re-
lativt stor enighed om, at de forslag pé er-
- hvervsskatteomradet, som regeringen allerede

har fremsat, er nogle udmarkede — med visse

justeringer maske, det er det, vi skal snakke
om undervejs - og temmehg mélrettede m1d-
ler.

Men man kommer nok ogsd frem til, at

hvis man bliver tvunget til at prioritere, hvad
,forslagsstllleme her jo pa ingen made " har
_tvunget sig selv til, er der en rakke af de an-

~ dre forslag, der automatlsk glnder ud af bille-

det.

Jeg noterede mig i gvrlgt med en vis inter-
esse de nuancer, der var i indleggene fra
ordfererne for firkleverpartierne. Jeg notere-

de mig f. eks. hr. Hahns meget klare forstael-.

se af, at ikke alt kunne gennemferes samti-

dig; det skal jeg kvittere for, det virker pa

mig som . en meget realistisk bedemmelse af
situationen ligesom hr.. Arne BJerregaards
betragtmnger om nogéet i samme retning, sa-
dan matte jeg fortolke det. Det er maske ikke
sé unaturhgt at der netop fra-disse to parti-

ers side er en vis realisme i bedemmelsen af

mulighederne, nar man teenker pé, at regerin-
gen og reprasentanter for de to partier for
ikke s& farlig mange méneder siden sad ved

‘samme forhandlingsbord og snakkede om 10,

20 og 30 mill. kr. frem og tilbage og var klar
over, at det faktisk var et politisk problem
enten at give dem ud eller at finde dem, og
* sa snakker vi altsd her om 7 mia kr. lige ud i
luften. En vis prioritering er man jo godt
klar over bade hos centrum-demokraterne- og
~hos krlstellgt folkeparti at man er nedt til at
undergive sig selv.

S& gav hr. Arne B]erregaard mig et enkelt
stikord.. Han spurgte, om-der ikke kunne vee-
re noget med renteskatteordningen, der var
veerd at diskutere i denne sammenhang, hvis
man partout skulle finansiere nogle af de

ting, man ville lette erhvervslivet med. Jeg
ved ikke, om det er en vej, men det er da-

_givet, at rentebeskatningen med alle de kon-

sekvenser, den. har for, hvordan  penge an- -

“bringes i samfundet, ogsd har en betydning

for, hvordan der investeres, hvordan penge
anbringes. Derfor har det egentlig undret.
mig, nar man- tager i betragtning de meget

* store hghedspunkter der er mellem det be-

stutningsforslag, vi her har til debat, og sa

det tidligere fra venstre, der hed B 13, at et

ganske enkelt punkt er gledet ud, nemhg pkt
18, derlad:

‘»wDer- gennemfmes en omlagning af rente-
beskatningen, som sikrer mod dlsknmmatlon
af erhvervsaktive investeringer.«

Det var jo ellers et meget interessant om
end lidt kryptisk formuleret punkt i det da-
vaerende venstrebeslutningsforslag, et punkt,
som gav: anledning til en debat her i tinget,
som i evrigt var anledningen til nedsattelsen

-af Thorkil Kristensen-udvalget. Det var en

debat, hvori hr. Ellemann-Jensen gav udtryk
for, at ogsi venstre fandt, at den nuverende
rentebeskatning skabte mange problemer, og

"at en omlagning af reglerne ville vere - til

gavn for erhvervslivet.

" Hr. Ellemann-Jensen gav samtidig udtryk
for, at han fandt, at der under tidligere kom-
missioners’ og . udvalgs. undersegelser af mu-
lighederne ‘for en lesning af disse problemer
var opstillet for snaevre kommissorier, og lag-

-de derfor op til, at nu skulle vi have et nyt

udvalg, der var frit stillet med hensyn til at

“overveje lesninger.

. Det er jo velkendt for forsamlmgen her, at
min - forgenger tog hr. Ellemann-Jensen pa
ordet og fik nedsat Thorkil Kristensen-udval-
get, og si haber jeg ikke, hr. Ellemann-Jen-
sen, at det, nar forslaget om en omlagning af
rentefradragsreglerne, “rentebeskatning, -ikke
er med i det foreliggende beslutningsforslag,
skal tages som udtryk for, at nu, hvor vi i
lobet af fa dage kan vente Thorkil Kristen-
sen-udvalgets rapport, har venstre *fortrudt

“sin positive indstilling over for de betragtnin-
- ger, der var i det tldllgere venstrebeslutnings-

forslag. Jeg tillader mig at gi ud fra, at nar
man ikke har taget punktet med, er det alene
udtryk for, at venstre ligesom vi andre blot
afventer resultatet af udvalgets undersogelser,

~ for man ogsa er villig til at medvirke til poll— '

tiske initiativer pa dette omrade. R

‘ Ellemann-Jensen (V):
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- Jeg kan bekrafte over for industriministe- -

ren, at ndr jeg talte om kunstige tvangsord-
ninger, er det bestemt ikke ministeren, jeg

sigter til. Det er alle hans skurkagtige kolle- -

ger. Jeg kan navne gkonomiministeren, bo-
ligministeren og andre, der omgas med disse
kunstferdige tvangsordninger. InduSt_rimini-
sterens -gode hensigter roste jeg ogsd i mit
forste indlaeg, og det skal jeg da gerne genta—
ge over for ministeren her.

Men skatteministeren bliver jeg dog mere

* og mere skuffet over. Dels prover skattemini- -

_steren at komme til at snakke om noget an-
det, bl. a. renteskatteordningen, hvad den sa

har med sagen at gore. Jeg kan da sige til -

“ministeren, at nar vi ikke her har det med, vi
havde i vort oprmdehge venstreforslag, s er
det, fordi det, vi foreslog dengang, var, at nu
vil vi altsd have de her problemer ordentllgt

belyst og det gar vi da ud fra at vi far, efter.

at vi fik nedsat det udvalg, vi dengang fore-
slog Og lad os da sa gemme hele den diskus-
sion,  til Thorkil Kristensen-udvalget pa et
eller andet -tidspunkt. forhébenthg afleverer
en klar og entydig redeggrelse for de over-
-vejelser, man har gjort 51g Det er i hvert fald
1kke emnet her.

Men endnu mere skuffet bliver’ Jeg over
ministerens forseg pa her i anden omgang at

* beskrive. en. skillelinje ned igennem folketin-

get pi en made, som slet ikke svarer til mini-
sterens sadvanlige intellektuelle debatniveau.

Sa kunne jeg meget bedre lide den skillelinje,”

ministeren. fik afsleret i sit forste mdlwg,
hvor vi vitterlig s en skillelinje, der gik pa,

hvem der vil styre og regulere, og hvem der .
tror pd de frie- markedskrefters spil, for det

- var-jo det, der gik igen i ministerens og for
gvrigt ogsi i fru Lissa Mathiasens mdlaeg
tidligere. Det var dette, at det at- give' om-
kostmngslettelser ‘via skattelettelser uden at

- have snor i tingene, uden at vide lige pracis;

hvad det vil blive brugt til, vil man altsa ikke
vaere med til; man vil styre, man vil regulere,

man. vil have magt over tingene. .Det undrer -
.mig netop, nar mdustrlmmlsteren dog tidlige- .
re kunne henvise til, at der er kommet gode
resultater igennem det sidste par ar pa grund

- af en generel forbedring af konkurrencevil-

karene. Det er en generel forbedring, som i -

hej grad skyldes virkninger, der er kommet
. til os udefra, udviklinger pa valutamarkedet
og andre steder, men som ogsd skyldes en-

kelte af de tiltag, regeringen har iverksat |
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..‘herhjemme Det, - der er--sket, er en generel

forbedrmg af konkurrenceevnen og det har
glvet gode resultater.
Det er altsa abenbart kun industriministe-

'r'en, der tor tro en smule pa det. Hans kolle-

ga i skatteministeriet skal stadig vak have
snor i tingene. Det samme skal en stor del af
socialdemokratiet. Det' samme . skal partierne
til venstre for socialdemokratiet.. Dét er dér,
vi ser en v1gt1g sklllelmje Men det har dog

“veeret positivt i debatten i dag at opdage, at

den skillelinje abenbart gar sa tilpas langt pd

den ene side af midten, at det skulle vare .
muligt for forslagsstillerne at hente et flertal

hjem. for en rakke af de intentioner, vi har

lagt frem.i vores forslag.

(Kort bcmaer-kning).f

Askjzer Jorgensen (FP): _
Jeg bliver nedt til at gentage mit spergs-

.mél fra ferste runde, hvor jeg spurgte indu-
“striministeren og ministeren’ for skatter og-

afgifter, om den socialdemokratiske regering

-og industriministeren og ministeren for skat-

ter og afgifter er enige i de gode fremskridts-
synspunkter, overvismand Hans Zeuthen i’

"Morgenavisen Jyllands-Posten fredag i sidste

uge fremforte. ‘Overvismanden sagde, at nu
er vi altsd s langt ude med dansk erhvervs-
liv, at det er nedvendigt at reducere”prisen
pa arbejdskraft betydellgt Jeg synes, at nir
man sperger; om regeringen er enig i udtalel-

. ser, der er fremsat af overvismanden, sé ma

man kunne tilkomme et svar.
Jeg har. et spergsmal mere. Det gar pa,

‘hvem ministeren for skatter og afgifter teen-
‘ker pd, nar ministéren henviser til, at der er.
nogle partier, ‘der mener, at man kan lose .

alle problemer ved at fjerne statens indtag-

-ter. Jeg kender.ikke nogen partier her i folke-

tinget og i det danske demokratiske system,

_ der mener, at man kan lese alle problemer
‘ved at fjerne statens indtegter, men hvis mi-

nisteren vil afslere, hvem det er, han tenker
pé, ville det da veere dejligt. ’

Jeg har den enkelte bemzrkning til ordfﬂ-
reren for forslagsstillerne, hr. Dyremose, der
udtrykte vilje til at-modtage. en hel masse
endringsforslag: pas nu pd at holde ryggen.
rank! Seelg nu ikke det hele! Det er der ingen
grund til, der er sdmeend behov for at stram-

"me det op i stedet for, Hvis vi skal holde fast

ved, at vi vil stemme for forslaget ubetinget,
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[Askjeer Jorgensen)

som det ligger, skal det altsd ikke vare sé- -

dan, at det udvandes, sa det ingenting er. -

Dyremose (KF):

Jeg vil da gerne starte med hr. Askjer Jor-
gensens sidste bemerkninger, for dér fik in-
dustriministeren jo pludselig beleg for at
beskaftige sig med konen med aggene. Hvis
vi ellers tzller mandater, er der altsd 66, der

har fremsat forslaget og der er 16, som har

sagt ubetinget ja til forslaget, som det ligger.
Selv konen med mggene ville have ret, hvis
hun sagde, at 66 og 16 er 82. S& mangler vi
altsd kun 7, 8, 9 stykker for at have et flertal.

Jeg noterede mig meget omhyggeligt, at.

fru Janne Normann i forbindelse med punkt
I i vores plan sagde, at det ville man gerne
kigge pd, men man matte se pi belobsgren-
serne. Der var altsd en vis positiv stemning.
Ved punkt I sagde fru Janne Normann: vi
er positive. Ved punkt III sagde fru.Janne

Normann: vi er positive. Ved punkt IV sagde
» vi er positive. Ved
punkt V sagde fru Janne Normann: vi er

fru Janne Normann:

skeptiske, og ved punkt VI sagde fru Janne
Normann: det vil vi se pd med velvilje. Det
tillader jeg mig at fortolke sidan, at med

hensyn til 4 ud af de 6 punkter er fru Janne

Normann meget positiv og velvillig. Vedre-
rende et enkelt af punkterne vil man se pa

detaljerne og belgbsrammen, og vedrerende

det sidste punkt er man skeptisk.

Dermed er der for en stor del af vores for-
slag faktisk en s& positiv holdning, at mini-
steren selv med henvisning til konen med

aggene ikke kan fjerne realiteten, nemlig at ~

der er chance for at opna et flertal. Det er da
klart, at hvis.vi skal sikre os det flertal og vi
derfor skal modtage @ndringsforslag, fordi vi
ikke kan fa det hele igennem, s& vil vi neje
afstemme med fremskridtspartiet, at det er
@ndringsforslag, som kan accepteres af dem,
der er med til at give os et flertal. Jeg er sik-
ker p4, at det radikale venstre med fru Janne
Normann som ordferer vil fastholde den po-
sitive vilje, der er erkleret her, selv om man
af og til snakker om, at de radikale og frem-
skridtspartiet har visse problemer med at tale
sammen. S4 jeg tror, at det ikke bare er ko-

nen med @ggene, men noget, hvor vi kan:

komme et stykke vej, og det laegger jeg vaegt
pa.
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S& sagde industriminsiteren, at han var
glad for, at jeg brugte en del af min taletid
pa finansministerens udtalelser. Jeg citerer

* gerne socialdemokrater, nar de udtaler noget
fornuftigt og ‘noget, der er i fuld overens- -

stemmelse med konservativ politik. Jeg synes
faktisk, det er vigtigt at holde socialdemokra-

“tiske ministre fast pa denne type udtalelser.

Jeg har ogsd en fornemmelse af, at industri-
ministeren deler finansministerens opfattelse
hvad angér det at afbureaukratisere. Det er

“ saddan set grunden til, at vi har foresldet, at

formandskabet for dette ekspertudvalg skulle

“ligge i industriministeriet. Og s& skulle vi ha-

ve med nogle af de andre ministre, som har
en tendens til at glemme dette. Dér er skatte-
og afgiftsministeren en af de skyldige. Dér er
arbejdsministeren en af de skyldige. Dér er
mlljrammlsteren en af de skyldige. Der er ik-
ke i disse ministerier den samme forstéelse
for, at man skal holde tlngene simple, at man
skal fjerne gamle, foreldede regler.. Vi vil
gerne veere med til at sikre, at industrimini-
steren fir et apparat, som han kan bruge til
at holde disse 3 andre ministre i erene.
Industriministeren siger, at det industripo-
litiske kontaktudvalg kan beskaftige sig med
disse ting. Jeg vil gerne sige til ministeren, at
jeg er fuldt ud klar over, at man beskaftiger
sig med andre omrader, men ndr man ser pd
medlemmerne af det industripolitiske -kon-
taktudvalg, ser man, at det altsa ikke er med-
lemmer, som er fuldtidsbeskeftigede med
dette ene at.arbejde i det industripolitiske
kontaktudvalg. Det er travle mennesker, som
treeffer nogle beslutninger som deltager i
nogle heringer. Det, vi taler om her, er en
ekspertgruppe af fuldtidsbeskeftigede perso-
ner, som .arbejder dagligt med at legge op til
gennemgribende reduktioner og saneringer.
Hvis den model, vi skal ni frem til forlig
om, indebzrer, at industriministeren vil have
det som et arbejdende underudvalg til det
industripolitiske kontaktudvalg, ja, si er der

‘méske noget at snakke om.

Vi taler om to helt forskelhge t1ng, hvis
ministeren . tror, at det, vi forestiller 'os med -

‘en gennemgribende indsats for at afbureau-

kratisere, kan klares ved nogle fa, sjeldne
droftelser i det industripolitiske kontaktud-
valg: Men. hvis vi bemander det sidan, at vi
kan fi den 1ndsats s er der noget at snakke

..om.
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(Kort belﬂaerknihg).
Askjer Jorgensen (FP):

Ja, det er, fordi jeg ser,.at mmlsteren nik-

~ ker afvaergende. .
Vi har nu haft en debat om erhvervsllvets

situation, og overvismanden  udtalte sig i

Morgenavisen . Jyllands-Posten i sidste’ uge
helt konkret om den.sag. Det ser ministeren
sig altsd ikke i stand til at svare pé nar man

gentager spergsmdilet. Det m4 jeg sige at jeg i
allerhgjeste grad er forbavset over. Men det

er méske siledes, at man ikke har lyst til at
_kommentere, hvad overvismanden har sagt,
fordi det er npjagtigt, hvad der stir. i vort
partlprogram Men hvis ikke man er i stand
til at svare, s& md man jo lade vere.

.. Jeg ma notere, at hr. Dyremose glemte én
ministér, da han remsede op, hvem der var
syndere. Jeg har bemearket, at energiministe-
ren har generet erhvervslivet pd det groveste,

bl. a. ved at forhindre fabrikation inden for

det, der hedder alternativ energi,; fabrikation
* af varmepumper og sadan noget. Dé er uszl-
gelige, fordi alle borgere-siger: ni ja, men nu
skal vi jo patvinges naturgas, selv om det

. koster 30 mia kr. mere end godt, sa det 'kan

ikke betale sig for os at investere i det. Det
er-en stor del af dansk industri, som ellers
- var godt i skub, energlmlmsteren har nedlagt.
Det er kun en tidsel mere i buketten, der be-
star af alt muligt, den socialdemokratiske
regering generer det danske erhvervsliv med.

Industriministeren (Erling J ensen):

Jeg har egentlig fundet, at der -har varet s&
mange fornuftige indleeg i denne debat, at
det havde veret rigtigt at slutte den nu. Jeg

~vil da godt ganske kort sige til hr. Askjer
Jorgensen; at den debat, hr. Askjer Jorgen-
sen gerne vil have om' overvismandens hold-
ning, ma han fi pa et grundlag, der er va-
sentlig mere nuanceret-end hr.” Askjer Jor-
gensens opleg. Jeg har “haft ‘den glede at

drefte disse ting med overvismanden og har
hert hans holdning i-detaljer. Det lille ud-

" pluk, hr. Askjaer Jorgensen kom med, tlllader
os altsa ikke en saglig debat.

Nar jeg i evrigt er heroppe, skal Jjeg lige

for en ordens skyld, da der- har svavet tem-
melig mange teorier om de mange forskellige
ministre med deres mange forskelllge hold-
ninger, sige, at nok er vi mange forskellige
ministre, men’ vi fremtraader som en enhed,

nemllg en regering. ‘Det er jeg glad for at
bade skatteministeren og jeg her kan under-
strege over for de forskellige indledere.

(Kort bemaerkning). o

Askjer Jorgensen (FP): :
Jeg ma .altsd notere mig, at industrimini-
steren finder, at grundlaget i eftermiddag
ikke er ‘bredt nok til, at vi kan diskutere er-
hvervslivets omkostningsniveau. Jeg ma be-
klage, at industriministeren ikke ﬁnder, at
han er si bredt orienteret, at han er i stand
til at diskutere noget vedrerende erhvervsli-
vets vilkar. Vi andre ved, hvordan erhvervsli- .
vet har det, det ved mdustnmlmsteren altsa

. ikke, og det er der ikke noget at gore ved.

; Herlﬁed sluttede forhandlingen.

A fstemning
" Forslagets overgang tll anden (51dste) be-
handling -
vedtoges ude’n afstemning.

Tredje naastformand (Mette Madsen)

Jeg foreslé.r at forslaget til folketingsbe-
slutmng henv1ses til. erhvervsudvalget. Hvis
ingen gor indsigelse mod dette forslag, be-
tragter jeg det som vedtaget (Ophold) Det
er vedtaget -

-"Den neaste sag pa dagsordenen var:

:6) Farste behandling af: o

Forslag til folketingsbeslutning om nedscet-
telse af bindingsperioden for medarbejderaktt-
ermv.

. [Af Dyremose (KF) m. fL].

(Beslutnmgsforslag nr. B 44. Fremsat 9/3
82). ~ ‘

‘Forslaget sattes til “fprhan‘dling’.' -
"Fo'rhandling

Ministeren for skatter og afgifter (Lykketoft)

Beslutmngsforslaget drejer sig om en re-
duktion til 3-4r af dén bindingsperiode pa 5
ar, som man almindeligvis krever for at ind-
remme fritagelse for almindelig indkomstskat
af verdien af retten til at tegne medarbej- .



