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Tirsdag den 3. november. 1981 kI. 14.00

Dagsorden}:v »

1) Eventuelt: forste behandling af: o
Forslag til lov om endring af afskrlv-

ningsloven. (Personbiler m.v.).
(Lovforslag nr.. L 73).

2) Eventue?t fbrste behandling af:

Forslag til lov om @ndring af lov om af-

- gift af ol.
(Lovforslag.nr. L 74).

- 3) Eventuelt: forste behdndlmg af:

Forslag til lov.om .eendring af lov om  af-
gift af vin og frugtvm m.m.
(Lovforslag nr. L 75)

4). Eventuelt f@rste behandlmg af:

Forslag til lov om @ndring af lov om: 'af-
gift. af spiritus mm.
‘(Lovforslag nr. L 76).

5).Eventuelt: forste ‘behandling af:

Forslag til lov om @ndring af lov om. to-
baksafgifter.

(Lovforslag nr. L 77).

6) Eventuelt: Sorste. behandlmg af:

Forslag til lov om @ndring af lov om af-

gift af chokolade- og sukkervarer m.m.
(Lovforslag nr. L 78)

7) Eventuelt: forste behandling af:

Forslag til lov.om @ndring af lbv om‘/afi"

gift af konsum-is.
(Lovforslag nr. L 79)..

-8) Eventuélt : forste behandling af:
Forslag til lov om @ndring af lov om for-
skellige: forbrugsafglfter (Forhejelse af afgif-

ten: af- gladelamper m.v. og afglften af kaffe

-0g-te m.v:).

(Lovforslag nr, L 80).

9) Eventuelt: f@rste behandling af:

Forslag til lov.om ®ndring af lov om for- v
brugsbegraensende. foranstaltnmger (Afgift af

- videoband m.v.).

(Lovforslag nr. L. 81)

- 1—0) Eventuelt: Jorste behandling af:

Forslag til lov om @ndting af lov om af-
glft af visse detallsalgspaknmger
(Lovforslag nr. L. 82).

1‘I~) Eventiielt: forste 'be.h'a-ndling: af: _
Forslag til lov om afgift af visse busrejser.
(Lovfo‘rsvlag nr. L 83).

12) Evenrue;It : forste behandling af:
Forslag til lov om @ndring af'lov om regi-

vstrermgsafgxft af motorkeretojer m.v.

(Lovforslag nr. L 84). .

13) Eventuelt: forste behandling af:

- Forslag til lov om endring af lov om af-
gift af lystfartejsforsikringer. (Omlagning af
afgiften og.ophzvelse af lov om oprettelse af
et lystfart@ﬁreglster) o

(Lovforslag nr. L 85)....

Samtykke til behandling:

Formanden: -

De . sager der er opfort pa. dagsordenen_ o

for dette mede, kan kun med tingets samtyk-
ke behandles i- dette mede, men hvis ingen
gor indsigelse, betragter jeg samtykket som

; glvet (Ophold). Det er- glvet

- Man gik da til: -

) Forste behandlmg af

Forslag til. lov em cendring - af afskrzvmngs- _

: loven (Personbiler m.v.),

(Lovforslag nr. L-73. Fremsat 3/11 81). .
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Sammen med denne sag foretoges de un=
der punkterne 2~13 pa dagsordenen opferte
sager, nemllg . o .

2) Forste behdndling af:

Forslag til. Iov om: azndrmg af lov om afgtft

afel.
(Lovforslag nr. L 74. Fremsat 3/11 81).

3) Fﬂrste behandlmg af

' Forslag til lov om wndrmg af lov om afgtft

af vin-og frugtvin m:m.
(Lovforslag nr. L 75. Fremsat 3/11 81)

4) Forste behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om afgift.

af spiritus mm.
(Lovforslag nr. L 76 Fremsat 3/11 81)

5) Forste behandlipgaf: :

- Forslag til lov.om azndrmg af lov om: to-

baksafgifter. ,
(Lovforslag nr. L 77 Fremsat 3/11 81)

6) Forste behandling af.-

Forslag til lov om aendring af lov om afgift

af chokolade- og sukkervarer m.m.
(Lovforslag nr. L 78. Fremsat 3/11 81). .

- 7) Forste. behandlmg af

Forslag til lov om azndrmg af lov om afngt
© af konsum-is.
(Lovforslag nr. L 79. Fremsat 3/11 81).

» 8) Forste behandling af:

Forslag til lov om wndring‘df lov. om. for-
skellige forbrugsafgifter. (Forhojelse af afgiften
af glodelamper m.v. og afgtften af kaffe og te
mv.). :

(Lovforslag nr. L. 80. Fremsat 3/ 11 81).

. 9) Forste.behandling af:

Forslag til lov om eendring af lov om for-
brugsbegraensende foranstaltninger. (Afglft af
videobdnd m.v.).

(Lovforslag nr. L 81. Fremsat 3/11 81).

10) Farste behandlmg af

Forslag til lov om azndrzng af lov om .afgift
af visse detailsalgspakninger.
(Lovforslag nr. L 82. Fremsat. 3/11 81).

11) Forste beha‘ndling af:

Forslag til lov om afgift af visse busre]ser
(Lovforslag nr. L. 83 Fremsat 3/11 81).

1 2) Forste behandling ‘af :

Forslag til lov om tendrmg af Iov om regt-
streringsafgift af motorkoretojer m.v.
(Loyforslag nr. L 84. Fremsat 3/11 81)..

13) Forste behandlmg af

‘Forslag til lov oin oendrmg af loy om afgtft
af lystfartojsforsikringer. ( Omlaegmng af afgif-
ten og opheevelse af lov om oprettelse af et
lystfartojsregister).

(Lovforslag nr. L 85 Fremsat 3/11 81)

Lovforslagene sattes til forhandling.

Formanden: ‘

Taletiden for ordferere er fastsat til 20
minutter i forste omgang og 10 minutter i
anden omgang. For gvrige medlemmer er
taletiden den szdvanlige: 10 minutter i forste

- omgang og 6 minutter i anden omgang.

Jeg kan lige gore opmaerksom pa — for
ikke at skabe forvirring i rekkerne — at der
er enkelte partier, der har delt deres 20 ‘mi-
nutter pé flere ordforere, men det har de som

: bekendt lov til at gore.

Forhandling o

Bakholt (S):
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[Bakhalt]

T den forligsaftale, der blev indgéet ‘mel-
lem forligspartierne den -20. maj 1981, blev

det aftalt, at der skulle foretages en Justermg ,

af en rakke afgiftssatser til et beleb pa i alt 2
mia kr. De lovforslag, som skatte- og afgifts-
ministeren nu har fremsat, og som .vi har til
behandling nu, er séledes en opf(algmng af
den aftale, som blev indgéet i maj méaned.
Hen51gten med denne aftale er at undgd
* en udvikling, hvor afglfternes veegt falder pa
grund af den almindelige pnsudv1klmg, der
finder sted i samfundet. I en situation som
-den, vi nu befinder os i, med pris- og. lonstig-
ninger, vil de afgifter, der palegges med et

fast beleb pr. vareenhed, jo falde. Denne ud-

vikling vil delvis blive 1m¢adegéet med de
_forhgjelser, der her er foresldet.. Vi undgér
- altsd et faldende afgiftstryk, som ville vare
folgen, hvis der ikke blev foretaget noget.

De forhejelser af forskellige afgifter, som
forllgspartlerne har aftalt, vil betyde, at sta-

“tens mdtaegter oges i de kommende ar med
ca. 2 mia kr.

Det er ikke alle forhajelserne der treeder i
kraft med vedtagelsen. af lovene, nogle forst i
labet .af 1982. Derfor vil forhajelserne udgere
et mindre belob i 1982. Vi nér altsa sammen-
lagt ikke et provenu pa 2 mia kr. i 1982, men
belobet bliver noget mindre. Der er saledes

ved udmalingen af disse afgifter taget hensyn
- til den ekonomiske afmatning, som vi i @]e-
- blikket befinder os i. -
"~ For eol-, vin- og splrltusafglfterne er der
tale om en forhojelse med gjeblikkelig virk-
ning. Hertil kommer si det nye, at afgiftssat-
serne for fremtiden vil blive reguleret auto-
. matisk for hver 3 pet.s @ndring i regulerings-
'prlstallet Denne nye arlige regulering for ol,
vin og spiritus vil finde sted hvert ar pr. 1.
juli, ferste gang pr. 1. Juh 1982.
For cigaretter, rogtobak, cigarer og cerut-

ter vil ‘der ogs4 i fremtiden finde en automa-.

tisk regulermg sted for hver 3 points’ @n-

" dring i regulermgsprlstallet Her vil @ndrin-

gen dog finde sted pr. 1. april. Herudover vil
der ske en forhmelse med gjeblikkelig virk-
- ning for finskaren regtobak og for grovské—
ren rogtobak.

‘Med den .automatiske . regulermg af ol-'

vin-, spiritus- og tobaksafgifterne, der fremti-
- dig vil finde sted, er der skabt sikkerhed for,

at afgiftsverdien for disse varegrupper ikke -

forringes, men V11 blive ‘opretholdt, uden at
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- leringspristallet.

det er nedvendigt, at der- foretages lovaen~
dringer.

Af andre. afglfter, som far - 0_]ebhkkellg
virkning, er afgifterne pa gledelamper, kaffe,
te, konsumis, chokolade, sukkervarer og em- -
ballage. Forhra]elsen af emballageafglften vil |
uden-tvivl fa en vis virkning pa genanvendel-

sesomradet, og det er ikke uden betydning,

nér vi taler om miljohensyn.. -

Som noget nyt i afgiftsbuketten foreslas
der gennemfort en afgift pd busrejser pa 50
kr. fra 1. januar 1982. Der har i de senere ar
varet tale om en stark stigning i indkebsrej-
serne sydpd.. Normalt er der tale .om

endagsture, hvor betalingen har. veeret af rent

symbolsk karakter, f.eks. 1 kr. Omkostninger-
ne ved disse indkebsrejser har varet betalt af

handlende syd for grensen og ikke af dem,

som benytter sig af disse arrangementer. Det

vil veere meget rimeligt at laegge en afgift pa

den form for indkebsture. Resultatet vil vare
en.formindskelse af de: gr&nsehandelsproble-

. mer, som regeringen ved flere lejligheder har

udtrykt enske om:at f& mindsket:.

_‘Der foreslas en omlegning af afgiften for
lystfartejer. Den nuvarende forsikringsafgift
pé lystfartojer @ndres, s denne afgift i frem-
tiden -bliver en afgift af den veerdi, baden er
forsikret.for. Det vil betyde, at den fremtidi-
ge beskatning. vil blive mere: retfaerdlg Der
har ved flere lejligheder her i tinget varet
voldsomme -diskussioner om, hvordan en

‘lystbadeafgift skulle udformes, uden at vi er

ndet til noget resultat indtil dato. Ved den
foresldede' veerdiafgift er der forhabentlig
fundet en lesning pa det problem, saledes at .
vi- for fremtiden fir en- afgift, der er bade
rimelig og retfeerdig. Det er de storste bade,
der. palaegges den sterste afgift, og det ma
vere rimeligt.

For bilernes vedkommende er der tale om .
en’ lempelse og ikke om en forhgjelse, idet

“registreringsafgiften vil blive mindre. Det

sker ved, at grensen mellem den lave afgifts-
sats, der er pa. 105 pct., og den heje afgifts-
sats, der er pd 180 pct., heves fra de nuvee-
rende 15.000 kr. til 18.500 kr. Der vil samti-
dig blive foretaget en @ndring af fradraget
for sikkerhedsudstyr,.idet det ophaeves. End-
videre vil afgiftsgransen blive reguleret for
fremtiden for hver 3 points’ endring i regu-
Denne @ndring sker med
500 kr.
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[Bakholt] - -

Den @ndring af bilafgiftérne, der her er
foreslaet, vil uden .tvivl. betyde, at bilbran-
chens ojeblikkelige vanskeligheder vil blive
noget formindsket. Det er velkendt; at der er
flere virksomheder inden for automobilbran-
chen, der i sjeblikket har meget store ekono-
miske vanskeligheder. Mange af disse virk-
somheder er pa den ekonomiske  afgrunds
rand, og det er vel i det lys, man skal se den
ret'sd optimistiske udtalelse, der i weekenden
blev fremsat af direktoren for Danmarks Au-
tomobilhandler Forening, direkter Neder-
gaard, om, at denne nedsattelse kunne bety-
de, at beskeftigelsen inden for denne bran:"

che kunne eges med 5.000-6.000 mand. Jeg.

synes, at udtalelsen er optlmlstlsk men” den
er vaerd at hafte sig ved i den forbindelse.
Der har allerede fra flere partiers side vee-

ret givet udtryk for, at afgiftsforhejelser ikke ‘
lige netop er det, vi har brug for i ejeblikket

og i den nuverende situation. Skal-man tro

oppositionen, er der aldrig brug for afgifter

»i den .nuvarende situation«. Der er vel
ingen, der er sarlig begejstret ved at’ skulle
gennemfore afgiftsforhojelser, det er ikke
serlig populert, og det bliver det heller al-
drig, men regeringen og socialdemokratiet
kan ikke se bort fra den kendsgerning, at

underskuddet pa statens budget vokser staerkt .
i disse ar, og at underskuddet pa vores beta-

lingsbalance ogsa er af en 1kke ubetydehg
storrelse.

Den pakke, der er til behandlmg her, er ri

overensstemmelse med - majforliget, og den

kan derfor ikke komme overraskende for

nogen. Selv om forhgjelserne af de forskelli-

ge afglfter der her foreslds, belober sig til

knap 2 mia kr., nar den fulde virkning -er
indtradt, er der alligevel tale om en meget
lille forhojelse malt i forhold til det samlede
private forbrug. Der er tale om % pct. af det
samlede privatforbrug. Hvis vi havde valgt

ikke at foretage denne justering nu, ville
konsekvensen veere den, at vi pd‘et senere -

tidspunkt ville komme i en situation, hvor

det var nedvendigt at foretage nogle drasti-

" ske forhojelser — forhejelser, der er betydellg
storre end dem, der er tale om nu.

P4 den baggrund mener vi, at det vil vaere'

rigtigt at gennemfere de foresldede forheuel~
ser. Det er hensigtsmeassigt, at vi nu foretager

den .opjustering, der her er tale om. Det er .-

kun en justering, det er hverken mere eller

mindre, oé jeg skal giVé den sociaid‘émokréti-
ske gruppes tllslutnmg til disse lovforslag ‘

‘ Ellemann-Jensen (V)

© ‘Hvad var det egentlig, vi burde have snak-
ket .om her i dag, hvis meningen med de
kommende dages arbejde var, at vi skulle
have rettet op pa ekonomien? Ja, s& skulle vi
have snakket om besparelser i den offentlige.
sektor, vi skulle have snakket om en positiv
tllrettelaeggelse af skatte- og afglftspolltlkken

s4 vi kunne fremme produktlon og beskeefti- "
gelse. Men hvad er det i stedet for, vi kom- - - .

mer til at snakke om? Ja, det er jo meget
skuffende, det er en temmellg fanta51forladt ‘
afglftsbuket

Det hovedspergsmél vi ma stille regerm-
gen, er: hvad i alverden skal vi med en stribe

_ afgiftsforhejelser, som ikke ‘giver en folelig

forbedring af statsfinanserne; men som ka-
ster mange, mange mennesker ud i arbejds-

loshed? For sadan bliver den samlede virk-
" ning_ af den stribe forslag, regeringen her har

lagt frem for folketinget. -

Regeringen havder, at de mange forskelh- o
_ge afgiftsforhejelser til neste ar skal give stas

ten en ekstra indtegt pa 1,4 mia kr., og det

-var et tal, som hr. Bakholt gentog her lige
for.” Men det passer jo ikke. For det forste

hgger der en lang rzkke meget usikre sken.
Der er tale om helt nye afgiftsomrader, vi-
deoband f.eks. Man aner ikke, hvad det er,

~man vil afgiftsbeleegge dér. Man understreger- ‘
ogsa selv, nar det drejer sig om buscharter, at

det tal pa 100 mill.-kr., man taler om deér, er
meget usikkert og 51kkert bliver meget :min-

.dre. Men det helt vasentlige er,.at de bereg- -

ninger, man har foretaget over, hvor mange
penge man far ind, forudsetter — det stir der -
oven i kebet i de forskellige lovforslags be-
markninger — at salget af de beskattede varer
ikke vil g4 ned. Det ved vi jo ikke kommer

til at holde stik. Der kommer altsd ikke 1,4

mia kr. mere i kassen til neste ar. Der kom-

mer méaske snarere det halve, for nu at v'aere

meget elskverdig over for skattemlmsteren ;
I den anden ende kommer ogede udgifter

- til dagpenge’ til de formentlig 5.000-6.000 -

mennesker, som mé forventes at blive ledige -

i afgiftsforhejelsernes kolvand. Denne udgift
_vil altsd opsluge den merindtegt, som man "

kan regne med at fi ud af afglftsforhgjelser-

ne, og s& er man lige vidt, hvad statskassen o

1616
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[Ellemann-Jensen]

angdr, men man vil have oplevet; at tusinder
-af mennesker yderligere vil va&re kastet ud i
arbejdsleshed.

© Det er en pOlltlk som naeppe kan beskri-

ves mere pracist og rammende, end det alle- .
- rede er gjort ‘af LOs formand, nemlig ‘at det

er det mest kortsigtede af en kortsigtet. poli-
tik. Det er en vurdering, som venstre -helt
kan tilslutte sig.

Skatteministeren har haft meget travlt med
at fa sine afgiftsforslag frem, sa travlt,-at han

vel .darligt nok har givet sig tid til at under: -

* rette sine egne, og s travlt, at vi andre forst

fik lovforslagene at se her for et par timer
siden - ja, der er endda nogle her i salen, der

. ikke har set dem endnu. Det er et utilstede-
ligt hastvaerk, ikke mindst da der er talé om

at-inddrage helt nye afgiftsomrader 0g samti--
dig tale om, at-man vil laegge nye prmcnpperﬂ

ind i afglftssystemet

Skatteministerens begrundelse for denne‘
buket har varet, at der skulle skaffes penge

_ til statskassen. Finansministeren regner sta-
'dig med; at han skal have 2 mia kr. herfra til
neste ar, for at underskuddet pa finansloven
ikke skal blive endnu sterre end ventet. Men
de 2 mia kr. forsvinder altsd nu op i-den bla
luft, og legger man dertil, at energiministe-
ren ‘ogsd har regnet galt, og at statens under-
~ skud pé andre omrader er i skred, vil en for-
~ sigtig vurdering 'sige os, at skennet over nea-

ste ars underskud pé statsfinanserne. allerede -

nu mé have passeret 45 mia kr. Det er et
sken, som jeg vil bede finansministeren om
at komme herop og kommentere om lidt.
Man kan ikke dakke underskuddet pa
finansloven ved at gennemfore nye: skatte- og

'afglftsforhmelser Det kan man kun gore ved -
at gennemfgre offentllge besparelser men.

det er jo noget, regermgen afviser.

. Det er méske ogs i.den forbmdelse, man
skal vurdere den seneste id¢ fra regeringen i
* forbindelse med - de 1de11ge forsag, man ger

pé at stikke sugerer ned i pensionsopsparin-
.gen. Man synes abenbart at have indset, at

. ved afgiftsforhojelser som. dem, vi ‘behandler
“her i-dag, kan man ikke fi de penge, der skal:

til. Det her hjelper altsa ikke pa underskud-
det pé statsfinanserne, og derfor ma man se i
gjnene, at man skal-til at finansiere et langt
storre underskud i de kommende &r, end

man hidtil har regnet med. Hvis man-kan:

gore det ved at udstede . statshge ‘indeks-

obhgatloner ja, s& kan manjo i de forste par

ar legge et rogsler ud over problemernes:
virkelige omfang. Man kan d&kke over den
virkelige renteomkostning i forbindelse med
optagelse af de store indenlandske statslan,

. men man skubber samtidig en uhyggellg stor
" og hurtigt’ voksende byrde foran s1g i de fol-

gende ar.

Det er, som om regermgen er blevet infice- -
ret af en indeksbacille. Nu vil skatteministe-
ren ogsd have indeksregulering af en lang
rekke punktafgifter med den begrundelse; at.
afgifternes reelle tyngde skal holdes uforan--

dret. Ja men det er jo det samme som at sige,
-at man pa forhand vil give op over for alle

forseg pa at begrense den offentlige sektor,
at man vil skabe en mekanisme, som auto-
matisk giver et undret eller stigende skatte-
tryk. Men samtidig: fir man lavet en meget
fin og velsmurt inflationsmaskine.

" Nu skal afgifterne sttes i vejret pd en
reekke igjnefaldende omrader, og det vil man
gore pé -et tidspunkt lige for det bevagelige
lfzmsystem pé arbejdsmarkedet atter skal sat-
tes i kraft. Det er klart, at det vil give lon-
pres ude i virksomhederne, og i det omfang
det ‘lonpres farer til stlgende lcanmnger vil
priserne vokse; og nar priserne vokser, ja, si
skal afglfterne altsd automatisk have endnu
en tak opad. Der skal smakkes ‘ca. 200 mill. -

- kr. pa i ekstra afglfter hver gang der udleses

en dyrtidsportion, og sa kerer svikmellen:
Man mé enske skatteministeren til lykke. Det
er ‘virkelig en genial mflatlonsmaskme han
har konstrueret her. -
Den dybere hensigt med at lave en auto-
matisk regulering af afgiftssatserne er.jo ale-
ne politisk bekvémmelighed. Regermgen vil
slippe for de tilbagevendende og pinlige kon-
frontationer med folketinget, hver gang en
for svag ekonomisk " politik tvinger regerin-
gen til at udskrive, ny skatter og afgifter.
Man kunne sperge: hvorfor er skattemini-

steren sa ikke konsekvent, nar han nu vil til .
. at indeksere satserne i skattesystemet? Der

var- jo mange andre satser, som han med lige
sd stor rimelighed kunne: indeksere, f.eks.
afskrivningsgreensen . for smaaktiver, 3.000.

kr.s fradraget, fradraget for bidrag til velge- »

rende formal, standardfradraget pa fast ejen-

.dom osyv. osv. Hvorfor er de satser ikke’ble-
‘vet pristalsreguleret; pd samme made som
~man nu vil til at pristalsregulere- afglftssatser-

ne? Det er der ikke megen logik i.
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[Ellemann-Jensen]

At man vil foretage en pristalsregulering ‘

af afgiftssatserne, -er et udtryk for, at nu er
der endnu. et instrument i den. gkonomiske
politik, som er blevet slidt op..Nu er det au-
tomatiseret. Nu kan man ikke laengere, ndr

man mangler penge, hente pengene ved at.

forheje afgiftssatserne. Det Kerer helt auto-
matisk, og det -vil finansministeren regne
med fra &r til ar. - S

Derfor kan vi se.i ejnene, at neeste gang
denne regering kommer til at mangle penge —
og det gor den jo hurtigt — har den forholds-
vis fa strenge tilbage at spille pd; si vil den
komme med momsforhgjelser og indkomst-
skatteforhajelser for den er ved at have shidt
sine instrumenter op.

I venstre- kan vi ikke stotte regeringens
forslag om sterre afgifter. Vi kan se, at det
ikke forbedrer den okonomiske situation,
tveertimod, 0og vi er modstandere af, at man
foreger skattetrykket. Vi er. modstandere af
storre indkomstskat, vi er modstandere af
starre afglfter Vi ﬁnder at den rette politik i
stedet for burde have varet en grundleggen-
de offentlig udgiftsreform med s store be-
sparelser, at der ogsd kunne blive plads. til
betydelige erhvervsskattelettelser, P4 den ma-
de kunne vi fa gjort arbejdslesheden mindre
i stedet for at se den vokse, som regeringen
leegger op til nu. Regeringen kender vores
spareforslag, den ter bare ikke vare med til
at gennemfore dem.

Denne stribe af afglftsforslag er et nyt be-
vis pa, at regeringen har givet op over for

" problemerne, at den viljelost dasker ud ad
nedtrampede stier i den ekonomiske politik.
Det bliver en stadig mere uholdbar situation.

Vi har fra venstres side en rekke bemaerk-
ninger til enkelte af de lovforslag, som er

fremsat, og de vil blive fremfort nu af vore .
- ordferere vedmrende de pégaeldende lovfor-

slag.

" Anders Poulsen (V):

Man kan jo ikke rose skatteministeren for'

stor opﬁndsomhed i forbindelse med afglfts-
pakken, men der er .dog nye elementer .-
uden at det skal forstas som heldige elemen-
ter. Et af de nye er afgiften p& videobdnd.
Skatteministeren. anferer, at den vil hjemfere

et provenu i sterrelsesordenen’ 15-20 mill. kr.

Jeg kunne godt lide at vide, hvor ministeren
har dissevtal,:fra.? Mig bekendt findes der

undervisningsformal,
"slag?. Hvordan ser det ud med dansk film,

ingen statistik pa  détte omrdde. End ikke
branchen selv har nogen statistik. Det er et-
af de punkter, vi ma bore mere i under ud-
valgsarbejdet. '
Der er ogsa grund til at f4 mere opklaret :
er det alene salgsband, der er tale om her,

- eller. er der ogsa en afgift pa udlejning?

Hvordan er videoband, der bliver anvendt til:
stillet i dette lovfor-

der netop er pa vej ind pa- videobandmarke-

 det? Hvordan bliver den stillet efter mdfczorel-

se af denne afgift?.

Endelig det maske allermest betaenkellge i
forbindelse med dette. P4 dette ‘omrade ved
vi. udmerket, at der finder en ulovlig virk-
somhed sted, nemlig. de sékaldte: piratbdnd. -
Nar vi nu legger afgift pa den’legale handel
med videobind, s fir det uyagerlig til folge,
at. den ulovlige virksomhed ligesom. bobler
op. Og hvad er det sa for: band, der bliver

‘handlet ulovligt? Det ved vi ogsd godt. Det

er band, der indeholder voldsscener, det er

- band, der indeholder ‘porno, osv. Det er vel.

egenthg ikke det, ministeren gerne ville favo-
risere ‘med indferelse af denne afgift. Det
kunne jeg godt vere nerves for bliver folgen
af det. ‘

- Et andet af lovforslagene, jeg skal omtale,
er-lovforslaget om forhejelse af afgiften pd

" detailsalgspakninger. Det er jo et omréde,

hvor ganske nedvendige forbrugsvarer ram-
mes. Den socialdemokratiske ordferer naevn-
te, -at” der ikke var tale om serlig drastiske
forhejelser. Her er dog et lovforslag, hvor
der sker en forhajelse, der er pd 150 pct. af
afgiftssatserne. Det synes jeg er en drastisk

“ forhejelse. Det er ogsd et omrade, hvor:der

er mange administrative problemer for er-
hvervsvirksomhederne.

‘Det er ogsé et af de lovforslag, der absolut
vil have en negativ effekt pd beskaftigelsen.
Her i weekenden laeste jeg en'af de socialde-

" mokratiske  valgannoncer op til kommunal-

valget. Der stod i denne: »Styrk beskeftigel-
sén — stot socialdemokratiet«. Jeg er faktisk
spendt pa, hvordan denne valgannoncc ville
blive udformet nu, efter at regeringen er
kommet igennem med: denne afglftspakke

‘Iv_ar ‘Hansen (V):
~Jeg skal gere nogle enkelte bemerkninger
til lovforslaget om @ndring af afskrivningslo-
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- ven for automobiler til erhvervsmeessng brug
samt forslag til lov om @ndring af lov om
registreringsafgift af motorkeretejer m.v.

‘Jeg vil gerne indledningsvis henlede op-
mearksomheden pa den debat, vi havde her i

folketinget i foriret, i maj maned, pa grund- -

lag af et forslag til folketingsbeslutning frem-

sat af venstre og de konservative, som netop:

‘bl:a. indeholdt disse forslag og hensigter —
forslag, som nu er genfremsat og kommer til
‘behandling i folketmget ‘her i den narmeste
- fremtid. .- :

Vi er selvfelgehg tllfredse med at de syns-
_ punkter, vi fremsatte i foraret — og som vi
“har fremsat igen i forbindelse med forslag,
som kommer til behandling her i folketinget
— tilsyneladende har gjort et vist indtryk pa
regeringen. Vi er selvfolgelig tilfredse med, at
man nu foresldr en forhojelse af afskriv-
mngsgraensen for automobiler tll erhvervs—
massig brug.

Den @ndring af registreringsafgiften, derl

leegges op til her, er selvfolgelig en lempelse,
men vi kunne have hébet, at regeringen og
forligspartierne var giet et betydeligt skridt
videre. Jeg tror, det til fulde er bevist her fra
folketingets talerstol og i de debatter, der har
veeret fort om det sterkt faldende salg af bi-
ler herhjemme og de vanskeligheder, det har
givet automobilbranchen, at det i hej grad
kunne have varet onskeligt, om regeringen
var glet et betydeligt skridt videre ad den
vej. Det har man altsa ikke villet.

Nar jeg nu har erkendt, at man altsi har
taget et skridt, om end et lille skridt, 'sa vil
jeg gerne gore en tilfajelse, for det er jo ogsa
indeholdt i det forslag, at fritagelsen for af-
gift af sikkerhedsudstyr — maksimalt 1.200 kr.
- skal falde vak. Jeg erindrer godt den de-
‘bat, vi havde her i foraret, jeg erindrer, hvad
ordforeren for centrum-demokraterne sagde,
og jeg erindrer ogsd, hvad ordfereren: for
kristeligt folkeparti sagde. Derfor synes jeg,
det afgjort er et skridt i-den forkerte retning,
ndr man nu ikke lengere vil fritage sikker-
hedsudstyr. Det er det i serlig grad ud fra et
trafiksikkerhedsmessigt synspunkt. Derfor

héber vi, at-det er et element i det lovforslag,

som regeringen og forligspartieme vil vare
indstillet pa at overveje at forhandle nerme-
re om under udvalgsarbe_]det

Det stir s smukt i lovforslagets bemaerk-
ninger, at der som folge af @ndringen af re-
gistreringsafgiften vil blive tale om en lem-

skal s& ga-de 1.200 kr.,

pelse pd omkring 2.600 kr. pr. bil, og derfra
_ hvad angar sikker- -
hedsudstyr, hvor afgiftsfritagelsen nu falder
vaek. Det fremgar ogsa af bemaerkningerne til,

- forslaget, at'de provenumassige virkninger

skulle veere et tab for staten pd omkring 120
mill. kr. og derudover virkningerne pa lidt
lengere sigt-af den mdeksermg, der nu bliver
lagt ind. Jeg méd nok sige, ‘at indtil skattemi-
nisteren har belyst de provenumessige virk-
ninger nermere i folketingets skatte- og af-

giftsudvalg, ma jeg erkleere mig noget tviv-

lende over for disse provenumeessige bereg-
ninger. Jeg er lidt usikker pd, om ministeren
har taget i betragtning, at der fremtidig skal
svares registreringsafgift af sikkerhedsudstyr.
Hvis det er med den heje procentsats, nenili
180 pct., sd kan det ‘blive over 2.000 kr. eks-
tra i indteegt for staten. Men det er nok no-
get, som ministeren far lejlighed til at oplyse
narmere om under udvalgsarbejdet _
Som jeg allerede har sagt, er der nogle
skridt i de to' navnte lovforslag, som vi kan
hilse med tilfredshed, fordi det er hensigter
og ensker, vi selv har givet udtryk for, men
der er til gengeld ogsd nogle torne i de to

lovforslag, som vi absolut mé -erklzre os me-

get steerkt imod. Vores holdning - i forste
rekke til lovforslaget om @ndring af reglstre~
ringsafgiften — vil afhenge af de resultater, vi
far ud af udvalgsarbejdet

Gammelgaard (KF):

Regeringens nye afgiftsbuket er udtryk for
en totalt fejlslagen ekonomisk politik. Infla-
tionen forsterkes, statsunderskuddet vil blive
foreget, og dansk erhvervslivs konkurrence-
evne over for udlandet bliver forringet. Alle
erfaringer viser, at en yderligere forhejelse af
giftskatterne betyder et mindre provenu i
statskassen. De foresldede - afgiftsforhajelser
medferer desuden, at 6.000 flere bliver ar-
bejdslese, og de. skal have understattelse af
statskassen. Til nytdr opherer den frivillige
lgntilbageholdenhed p& arbejdsmarkedet, og
gennemforelsen af de nye afgifter gor det
umuligt at holde lenglidningen i ave. Det vil
sige, at omkostningerne i det -private er-
hvervsliv stiger, konkurrenceevnen over for
udlandet forringes og arbejdsl@sheden fore-
ges yderligere.

Argumentet ' om, at- afgiftsforhejelserne
kun er udtryk for"en rimelig pristalsregule-
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ring, er fuldsteendig uholdbart. I mange ér er
- skattetrykket blevet storre og sterre, og: i
1981 betaler hver dansker gennemsnitligt ner

ved.% af sin indkomst til det-offentlige som.

skatter og afgifter.

Det belyses af finansredegerelsen fra okto-
ber 1981, hvor man pé side' 72 kan:'se, .at
skatter og afgifter i alt i forhold til bruttofak-
torindkomsten er steget fra 47,1 pct. i 1975 til

53,5 pect..i 1980. Sestter man skatte- og af-

giftshajden i forhold til nettofaktorindkom-
sten, det vil sige, at: man fratreekker afskriv-
ningerne, hvad der er det rimelige udtryk for

skattetrykkets sammenligningsgrundlag, ja, s

nermer vi os de to tredjedele. Det betaler

alts3 hver eneste’ dansker gennemsmthgt til
de offentlige kasser i form af skatter og afglf-
ter.

Hvor det y gennemsnltllge “skattetryk i
OECD-landene nu ligger p4 40 pct., er Dan-
marks skattetryk pa 45 pct., og her ser jeg pa
tallene i relation til bruttonationalproduktet.
Hvor det gennemsmtllge offentlige . udgifts-
tryk er pa 48 pct. i OECD-:landene, udger de
offentlige - udglfter 53 pct. af den: samlede
produktion i Danmark.

Dette heje skattetryk har da ogsd givet.

anledning til en forvridning af hele sam-

fundsekonomien. Moms og skat gor Jovligt -

arbejde tre gange dyrere end det sdkaldte
sorte arbejde, og der er store prlsforskelle pé
nogle af de varer, vi taler om i dag: tobak,
spiritus, ol, vin og benzin, mellem Danmark

og Vesttyskland, hvilket medforer en enorm.

grensehandel og et stort smugleri. Som et
typisk eksempel her kan jeg navne, at prisen
i Danmark pé& 20 cigaretter er 16 kr. 90 ore,
hvor den i Vesttyskland er pd 9 kr. 30 ere, og
det skyldes alene den heje moms - og de hoje
punktafgifter i Danmark.

Der er - derfor ikke noget at sige til, at
brancheorganisationerne ‘har protesteret imod
‘regermgens nye forslag. Industrirddets direk-
‘tor siger til Berlmgske T1dende den 31. okto-
ber:

»Vi er i forvejen betaenkellge ved den situ-
ation, der kan opsti, ndr lefteparagraffen

treeder i kraft. Derfor er det psykologisk et

meget uheldigt tidspunkt - at vedtage afglfts-
forhgjelser pa.«

Héndveerksradets dlrektrar s1ger at afglftS‘-
forhejelser er et skridt i den forkerte retning.
Den rigtige vej er at fa flere midler over i

den- private sektor gennem skattelettelser og.

dermed offentlige besparelser. Afgiftsforho-
jelser er at kere den traditionelle politik vi-
dere. Konsekvensen bliver, at der skal udste- -
des endnu flere statsobhgat;oner

- Hvad LOs ledelse. 'har udtalt, behgver jeg

jo ikke gentage her; det ved ‘man udmeerket i

socialdemokratiets. top..

Vi er ogsa -i den 51tuat10n at Danmark
efter at-Sverige nu nedsetter sin momssats,
star tilbage med verdens hejeste moms, og vi
har verdens naesthq]este mdkomstskattetryk',
Det skal man tage i betragtning, nr vi ser, at

“man nu atter vil forheje punktafglfterne

Det ville vere langt fornuftigere, om man

‘indbed arbejdsmarkedets. organisationer: til -

en dreftelse og sagde til arbejdsmarkedets to
hovedorganlsatloner hvis man undlader at
satte lcafteparagraffen i funktion fra den 1.
januar, treekker regeringen sine afglftsforslag
tilbage.” Det ville der veere langsigtet politik i,

det ville forbedre den danske konkurrenceev-

ne over for udlandet, det ville foroge beskef-
tigelsen i Danmark. ,

De. enkeltforslag, regeringen her fremsat-
ter: ol, vin, spiritus, tobak, chokolade, er pa
de helt traditionelle afgiftsomrader; der er
overhovedet ingen nytenkning. Det. er de
typiske - greensehandelsvarer, man giver en
tand til. Hertil kommer, at man 1vaerksaetter

" den automatiske dyrtldsregulermg af afgifter-
ne, hvilket betyder, at vi fjerner os mere og .

mere i uheldig retning -fra. andre landes -
udgiftsniveauer. Det bliver s sandelig magte
tider. for danske, kebmand og handlende; til -
gengaeld bliver det fede tider for den legale -
og den illegale greensehiandel. Den automati-
ske regulering betyder, at folketmget i-givet
fald lader det glide ud af sin h&nd-at styre

- afgiftspolitikken ‘her i landet. Der. er. ‘tale om

en art bemyndigelse til ministeren, og det er

‘vi-meget betenkelige ved fra. konservativ si-

de. Vi vender os ogs4 imod dette princip.
Men det er ikke blot de traditionelle gift-

varer, men o0gsd almmdehge forbrugsvarer -

som kaffe, te og gledelamper, . der bliver -

-ramt, og detailsalgsemballagen far s& sande- .
. lig en afgiftsstigning p& 150. pet., hvilket na-

turligvis er ganske og aldeles uacceptabelt.
Efter at man: s har sat de forskelllge va-
rer, som-indgir med megen vasgt i-graense-
handelen, yderhgere i vejret prismeessigt, $i-
ger man: s& mé vi indfere en afgift- pa bus-

~rejser for at sikre; at der ikke er si ‘mange,
der tager syd for graensen og kaber de tilsva-
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rende varer i Vesttyskland Det er den om-
vendte verden.

Har regeringen for evrigt i den forbmde’l’se

. teenkt pa, at denne afgift pa buscharterrejser
_ogsd rammer de mange tusinde senderjyske
skolebern, som har tradition for at tage pé

busrejse til deres skole i Sydslesvrg" _

Den fritidsbadafgift, som man troede rege-
fingen havde ‘opgivet, " gennemferes ‘nu ad
“bagvejen. For den typiske fritidsbad bliver
der-tale om en skat pa 1.500 kr. arligt, og Jeg
forstdr sa sandelig godt den. henvendelse, vi
har faet.fra Dansk Sejlunion. Her siger man,
at denne afgift skader en hardt treengt bran-

che og er en hin mod det store frivillige ung-_
doms- og idretsarbejde, der udfores af fri-

tidssejlerne. Dansk idraet har brug for hjelp

og ikke beskatning. Dansk Sejlunion har net-

op b‘rugt mange krafter pa at sikre ca. 1 mill.
kr. i sponsorhjelp- til  olympiade- og elite-
hold. Mange fritidssejlere yder deres frivilli-
~ -ge og ubetalte indsats, for at sejlsporten kan

veere en god- reklame for Danmark, og s .

kommer man nu fra regeringens side og gen-

nemferer en serbeskatning pa-fritidsbidene.
Denne sarbeskatning vil f. eks. ogsd ram-

me fritidsfiskerne. ,

- Derefter kommer vi til hele det trag1kom1~

ske-spil omkring beskatningen af videoband.

‘Det er med megen interesse, vi' har kunnet

lese i dagspressen, at- man manglede 15 mill. -

kr. og-derfor matte finde ud. af et nyt beskat-
ningsobjekt, hvor det 'sd passede sd nogen-
lunde, at en skat pi v1deobénd ville indbrin-
ge dette belgb. :

For det forste er der tale om et: meget
usikkert ‘sken — men-det galder jo stort: set

hele omradet, at det, der her forelegges for .
folketinget, er meget darligt forberedt — for -
det andet forekommer det ganske og aldeles -
besynderligt, for at brugé et mildt ord; at

man pa denne made mdgér polmske aftaler ..

fra regeringens side.

‘Den’ socialdemokratiske ordfgrer sagde i
- git mdlaag, at det, det drejede sig om, var at
undgé et faldende afgiftstryk. Ja, det har vi
sd sandelig forstiet. Det ‘er et'mal.i sig selv
for densocialdemokratiske regermg at holde
et. meget hejt afgiftstryk her i landet. Man
ma hdbe, at de mange hundrede tusinde fa-
-ilier, som i dag sidder. hardt i det, er klar
-over, hvem det nu er, der tager -ansvaret for
at forheje afgifterne yderligere og bringe de
familier; der har spzndt’ deres skonomi til
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brtstepunktet i en yderligere umullg gkono-
misk situation.

Men den socialdemokratiske ordfrarer

“mente jo ogsd, at der skulle ske en afgiftslet-

telse pa et bestemt omrade. Han sagde lige-
frem, at bilbranchens ﬂjebhkkehge problemer

“skulle loses, og at man i bilbranchen var pa

afgrundens rand. Jeg erindrer den forstebe-
handling, vi havde af venstres og det konser-
vative folkepartis forslag om nedsattelse af
bilbeskatningen her i slutningen af maj ma-

- ned; det var s sandelig nye socialdemokrati-

ske toner, der her lod. Jeg er meget spandt
pé at here, hvorledes ministeren nu vil for-

‘klare, at man- pludselig har skiftet stand-

punkt. S4 sent som for ganske fa dage siden
har ministeren meddelt offentligheden, at det
slet ikke kunne lade sig gore og slet ikke vil-
le-have nogen effekt at lette bilbeskatningen. -
Méske ‘har den argumentation, vi har frem-

“fart fra den borgerlige oppositions side, alli-
- gevel haft indflydelse p&, hvad regeringen nu

kommer med.
Det kunne ogsfl tenkes, som jeg sagde til.
skatteministeren i maj méned, at det, Georg

‘Poulsen, en af de store socia]‘demokratiske

ledere, -har sagt til regeringen, nemlig at det
af hensyn 'til beskaftigelsen er nedvendigt, at
I letter beskatningen for bilbranchen, har

-faet orenlyd i regeringen. Det er si blot be-

synderligt, at man .pa alle de ovrige omrader
ikke har noget imod at forege arbejdsleshe-
den.

Naturligvis hilser ' vi: med tilfredshed fra
det konservative folkepartis side, at man er
blevet klogere, hvad angér bilerne, og at man
forhejer afskrivningsgreensen for erhvervsbi-

ler fra 65.000 kr. til 100.000 kr.

-S4 kommer det, som vel iser et af forligs-

‘partierne har féet igennem, og som er arsag

til, at man nu vil stemme for hele afgiftspak-
ken, nemlig nedsaettelsen af registreringsaf-
giften.

Jeg haber ikke, der bllver tale om en alt -
for brat opvagning i dette forligsparti, nar

‘det gér op for partiet, at der, hvad angar de

biler, som har et normalt sikkerhedsudstyr; -
nasten ikke bliver tale om nogen lettelse af
registreringsafgiften; det bliver der derimod
for de biler, som-er totalt ribbede for sikker-
hedsudstyr. Det er en noget uheldig udvik-
ling -pa det omrade, man legger op til fra
forligspartiernes kreds: nu skal man altsa til
direkte at belonne de-biler, der ikke bar sik-
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kerhedsudstyr. Og man fjerner sig endnu me-
re fra den vedtagelse, folketinget foretog i
begyndelsen af 1970erne, hvor man fra folke-

- tingets side sagde, at enhver form for skat pa -

sikkerhedsudstyr -skal fjernes. Nu skal alt
sikkerhedsudstyr palegges registreringsafgift.

Det er direkte imod - det, som folketmget har

vedtaget.

Derefter ma jeg sige nogle ting om selve
proceduren i forbindelse med fremsattelsen
-for folketinget af disse forslag. De sidste lov-
forslag foreld trykt.og omdelt til folketingets
medlemmer, 20 minutter for denne forstebe-
handling - begyndte. Erhvervsorganisationer-
ne, erhvervsvirksomhederne og.befolkningen
som helhed har ikke haft nogen jordisk
chance for ‘at sette sig ind i, hvad der egent-
lig star i forslagene, og det har folketingets
partier heller ikke. Jeg ved godt, at ordferer-
ne fik udleveret en duplikeret fremstilling af
lovforslagene her sidst pa4 formiddagen, men
det er dog udtryk for et helt uanstendigt lov-
sjusk, at man sa sent, som det her er tilfel-
det, foreleegger. for folketinget og for offent-
ligheden det, som vi nu er i gang med at be-
handle. .

Dertil kommer, at lovforslagenes mdhold i
deres -helhed er sardeles lest funderet og
bygger pa meget usikre sken; det fremgir

med al, jeg havde ner sagt uonskelig tydelig-
hed af den samlede fremstilling af provenu--

virkningerne, som ministeren for ‘skatter ‘og
afgifter har udarbejdet.

Der er ud over usikkerheden med hensyn
til provenuet ogsd megen usikkerhed i .er-
hvervslivet og i befolkningen — og det er-helt
forstaeligt — med hensyn til ikrafttreedelsesbe-

stemmelserne: man har ikke kunnet fi at vi- .
de, hvornar de nye bestemmelser treder i

kraft. Hvis vi gdr ud fra, at det sker efter en
vedtagelse i folketinget, eventuelt med ikraft-

treden pd mandag, m4 vi konstatere, at det -.

er et fuldsteendig vanvittigt tidspunkt, da. ju-
lehandelen for lengst er forberedt og en sé-
dan ikrafttredelse vil betyde meget store om-
kostninger og meget stort besveaer for hele
-erhvervslivet — 1kke mmdst for detallhande-
len.

Det konservatlve folkepartl opfordrer til,
at regeringen tager sine forslag tilbage, og at
man samtidig -sikrer, at lefteparagraffen ikke
treeder i funktion pa arbejdsmarkedet den 1.
januar. Der er, som det si rigtigt hed i en

avis i gar, hvad angir de forslag, som er .

fremsat. af regermgen tale om gale m:«,ends
verk. S

Ove Jensen (FP): .

»Jobedelzggelse«. »Op . til 10.000 flere
ledige efter afgiftsforliget«. Det var et par
enkelte avisoverskrifter fra de sidste dage om
de samfundsedeleggende afgifter, som rege-
ringen og forligspartierne nu v1l belemre be-
folkningen med. .

Den samme befolkmng har i mange ar
veeret klar over, at arbejdslesheden steg vold-
somt hver gang den socialdemokratiske rege-
ring indforte nye skatter og afgifter. Nu er vi
efterhanden kommet sa.vidt, at selv enkelte
medlemmer af den socialdemokratiske folke-
tingsgruppe har fundet ud af det samme, som
hele landets befolkning har vidst i mange 4r,

nemlig at en foregelse af skattetrykket helt
automatisk forager arbejdslasheden

Der er ikke noget at sige til, at borgerne
ude i landet ryster pa hovedet, nar de horer,
at regeringen forst gennemforer dérll_ge job-
skabelsesordninger og derefter laver nye af-
gifter, som nedlagger sunde og. gode arbejds-
pladser.

- Resultatet af disse afglfter v1l selvfalgehg
blive en ny leneksplosion; lenmodtagerne
har._ nu engang ikke andre steder at hente
kompensation end hos. deres arbejdsgivere,
og si kerer rouletten med forhejelse af om-
kostningerne, prisstigninger, darligere kon-
kurrenceevne, virksomhedslukninger og'i tu-
sindvis af nye arbejdslese.

Det er en skandale, at landet fortsat skal
plages med en regering, der helt bevidst sen-
der folk ud i arbejdsleshed og lukker virk-
somheder pa stribe. :

- Hvis man plukker i a_fgiftsbu‘ketten-, er f.

_eks.. den nye buscharterafgift pa 50 kr. pr.

passager vel nok den mest tabelige. Afglften,I
der er tenkt som et veern mod den stigende
graansehandel vil gore skatteministeren og
regeringen totalt til grin over for bl. a. vestty-
ske vognmand. Som forholdene er i dag,
kerer danske busser passagerer over gransen
direkte . til mdkabsstederne i Vesttyskland,

men nar nu dette helt tabelige forslag om
buscharterafgift er vedtaget, vil der ske det,
at de danske busser afleverer deres passage-
rer et eller andet sted i nzerheden af gransen.

Passagererne gar derefter over graensen, og
sa skal de vesttyske vognmand nok finde ud
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af at transportere de danskere til indkebsste-
derne ogsd uden at have en aftale med de
danske vognmend. -Resultatet bliver -altsd
" oget beskaeftigelse‘ til de ‘vesttyske vogn-
mand, dyrere rejser for de danskere, der vil
'pa indkebstur syd for gransen, og en lang
nase til skatteministeren.

Forhejelse af afgiften med 150 pct. pa de-

tailsalgspakninger .medferer, at mange livs-
nedvendige fodevarer belegges med en vold-

som -afgift. Gad vide, om ikke Danmark. er

det eneste land i verden, der beskatter fode-
vareemballage med en afgift pd op imod 200
pet.; det tror jeg det er.

Efter at regeringen med sine forhwjelser af
registreringsafgiften igennem arene totalt har
edelagt hele bilbranchen, er der nu foreslaet

nogle mindre lettelser, som vi naturligvis kan ‘

tilslutte os.

Vi kan ogsa tilslutte os forslaget om, at
afskrivningsgreensen pa biler forhgjes fra
65.000 kr. til 100.000 kr., men vi mener i ov-

rigt ikke, at der overhovedet skal vere nogen .

grense for, hvorndr man kan afskrive pa en
bil. :

Alle de ovrige afglftsforslag vender Vi os

skarpt. imod,. fordi de ud over at skabe mere
arbejdslfashed og flere virksomhedslukninger
0gsd forrmger reallznnen for alle hanmodta-
gere.

* Skatteministeren har forsagt at fremstille

forslagene, som om der kun var tale om nog- -
le tekniske justeringer af afgifterne og ikke"

‘om skatteforhojelse. Men den gar ikke, hr.
skatteminister! Der er tale om en stramning
" af skatteskruen pa henved 2 mia kr., alt af-
heengigt af, hvordan pristalsudviklingen bli-
ver, og det er kroner, som skal betales af den
i forvejen hardt skatteplagede befolkmng

~ Endvidere har skatteministeren ‘vaeret s&
fiks at foresla afgifterne pristalsreguleret.
Hver ‘eneste lenmodtager ‘her i landet skal

veere klar over, at det betyder, at socialdemo- .- -
kraterne nu far gennemfort, at skatteministe-.

‘ren, hver eneste gang der udleses en dyrtids-
portion, straks er pi pladsen og kraever den
tilbagebetalt i igennem forhajede afgifter. -

Fremskridtspartiet vil ikke vaere med til-en
sadan skatteplyndring; og vi vil heller ikke
.vere med til den reallensforringelse, som
. ;afgiftsforhejelserne medforer.
: Fremskridtspartiet vil modsat regermgen
_ glve reallﬂnsforhajelse igennem en klaekkehg

forhojelse af dven' skattefri bundgr&n’sé til

'40.000 kr. i 1982.

Vi vil ogsd vere med til at bringe balance
i dén offentlige okonomi, men det skal ikke

veere ved afgiftsforhejelser som dem, regerin-

gen her foresldr, men ved kraftige bespareln
ser .pd de offentlige budgetter, som vi vil
nedsatte med godt 20 pet.

En sddan politik med store offentlige be-
sparelser og kraftlge skattelettelser er nu .den
eneste farbare vej ud af den hableshed, som
hele den danske befolkning befinder sig i.

Regeringens vej med nye skatte- og afglfts-
forhgjelser har hver eneste gang vist sig at
forverre problemerne med  hensyn til- bade
arbejdsleshed og underskud pé de: offentllge

finanser. Derfor ‘er det den modsatte vej, vi

skal ga: skatte- og afgiftstrykket skal kraftigt

“nedszttes, for det er losningen pa landbru-

gets, industriens og hele erhvervslivets pro-
blemer. Det haster med at lese disse proble-
mer, og derfor skal vi selvfelgelig ikke for-
verre dem ved at vedtage nye samfundsska-
delige afgifter som her foresliet.

En sadan politik, der gir ud pa at lette
skattetrykket vil ogsd give en forbedret. real-
len i modsatning til disse regéringsforslag,
der vil forringe reallonnen.

Vier kommet sa langt ud, at det store un-
derskud pa statsfinanserne overhovedet ikke
leengere kan dekkes ved skatte- og: afgiftsfor-
hejelser. Underskuddet kan kun bringes. ud
af verden ved store offentlige besparelser,
som fremskrldtspartlet sé ofte har foresléet

Askjer Jorgensen (FP)

Jeg er glad for, at hr.. Grunbaum sddan
omtrent er til stede her i folketingssalen. Jeg
er pd hr. Griinbaums hold i den debat, vi'har -
her om disse lovforslag, der gar ud pa at
nedsztte lonmodtagernes reall@nnmger len- »
modtagernes kebekraft. .
 Jeg er ked af, at statsministeren, nu da vi
lige kunne gleede os._over,.at statsministeren '
var'kommet hjem fra Kina, forlod folketings-
salen: under hr. Gammelgaards tale. For det
er statsministeren, der har havdet, at man i
den nuvarende statsministers tid skulle have
afskaffet arbejdslesheden og skulle have lon-
modtagernes forhold forbedret, men hvad er
situationen? Jo, den er, at vi har en minister
for skatter og afgifter, som efter  sigende

stammer fra “arbejderbeveegelsen eller har
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haft et job tldhgere i arbejderbevasgelsen

Denne afglftsmmlster forer nu et . sandt .
a'rbcjderbevaegelsens '

-plyndrmgstogt mod
folk.
Jeg kan' godt forsta at hr Thomas Nielsen

buldrer, for nu har hr. Thomas Nielsen jo ar

efter ‘ar satset 10 mill. kr. den ene gang efter .
“den anden pd at reklamere for socialdemo-.

kratiet. Og hvad gor socialdemokratiet sa til
gengzeld? Man foreger arbejdslesheden dag

for dag, og man nedsmtter arbejdernes lon- -

ninger dag for dag. Det er fantastisk, at LO
bliver ved med. at betale-10 mill. kr. den ene
gang efter den anden til reklame for det par-

ti, socialdemokratiet, der i den grad edelag-.

ger det for. LOs medlemmer. Det er noget. af
det mest absurde, man kan forestille sig, at
danske lenmodtagere for at fa et job .skal
tvangsindlaegges til at betale til. reklamepenge
for socialdemokratiet, der i den grad odeleg-
ger det for danske lgnmodtagere som hermed
dokumenteret med de forehggende lovfor-
slag.

Det er muligt, at kronprinsessen i CD skal
have ekstra slor. og myrter, fordi man nu

tror, man har kebt sig noget ved. at hevde, at

man nu ger det godt for privatbilisterne:
Men hvordan skal nogen i det hele taget fa
rad til at kebe en bil? Hvordan skal nogen fa
rad til at have en parkeringsplads til en-bil?
‘Hvordan skal nogen fé rad til at kebe benzin
til bilen, nar hele reallonnen 'skal bruges til
skatter pa daglige fornedenheder? Hvad i

alverdens riger og lande skal man i det hele.
taget med en bil, nar man intet jOb har, nér -

man ikke: skal kore pa arbejde, nir man ikke

har rad til at kere i byen en gang imellem, .

fordi alt er s& hardt belagt med skatter, at
man mgemmg kan tillade SIg"

‘Hvorfor -1 alverdens riger og lande praler
CD af, at man gavner bilisterne, nér bilister-
ne ikke har noget at bruge deres lille privat-
bil til mere? Det begriber jeg ikke. :

Jeg bemearkede, at. ‘statsministeren under
" hr. Gammelgaards tale forlod folketingssa-
len. Jeg synes, det havde varet rimeligt; om

' statsministeren havde veret til stede her.og

debatteret disse ting, som jeg forstar at stats-
ministeren er uenig med hr. Griinbaum -om.
Jeg tror. selvfolgelig ikke, at . statsministeren
just har vereti Kina at hente friske kinesere
til den nye postmlmster — det kunne. jeg ikke
dremme om at insinuere — men det forbavser

' mig meget, hvis statsministeren har veeret i

Kma for at samle mod til sadan en aretaeve -
til danske- arbejdere
Sa har jeg nogle konkrete spargsmél t11~
finisteren for skatter og. afgifter. '
Hvorfor taler man i bemarkningerne og i
fremsettelsen om, at ved uéndret omsatning

~vil det glve sd og sad stort et merprovenu‘7
“Det vil jo sige, at ministeren regner med, at

der vil blive solgt uendrede mengder af i is-
pinde, @l, spiritus osv. Ja men hvordan i al-
verdens riger og lande skulle man kunne ha-.
ve en uzndret omsatning, nar reallgnninger-
ne falder? Hvordan kan befolkningen kebe
lige s& meget, som den hidindtil har gjort,
nir man tager pengene fra den? Hvordan

* kan det lade sig gore, hr. minister? Rent fak-

tisk ‘har man jo kun en ganske lille procent-
del tilbage at kobe for, og nar den stadig
mindskes, hvad sa? De, der for har haft rad
til at kobe 4 bajere, ma nu ned pa 2. De, der
for har-haft rad til at kebe 2 ispinde, ma nu
ned pd 1spmd Ja men hvorfor sa tale om,
at ved et uendret salg fir man et merpro-

_venu pé si og sd meget? Er ministeren ikke

klar over, at mennesker ikke sadan kan treek-
ke penge op af hatten som -tryllekunstneren
en hvid kanin? Det kan ikke lade sig gore.
Det er muligt, ministeren trqr, at befolknin-
gen er lige sa dygtig som han, for han har j jo
villet lave en hel masse hokuspokusstreger i
forbindelse - med indekslan, der ligner det

" med: at treekke hvide kaniner op af heje hat-
" te. Det kan andre ikke. Nar man er en jevn

'lranmodtager her. i Danmark, kan man kun
se, hvad der er tilbage pa checkhaftet; nar
skatterne og alt det andet er trukket. De ar--

‘me, stakkels lenmodtagere kan ikke udstede

statsobllgatloner, de kan ikke bare sige: Ja ’
men’ er der ikke nok i kassen udsteder vi

nogle flere obligationer..

Og s4 til sidst, hr. minister: hvorfor laegger

man ikke afgift pa statsobligationer? Det, der
‘selges allermest af i dette samfund, er stats-
obhgatloner Det kunne give et provenu, sd
-~ det brager,

hvis man lagde statsafgift pa-
statsobligationer. Hvorfor i alverdens riger
og lande -har man dog ikke fundet- padet?
Der er for nylig af finansministeren frem- -
sat lovforslag om, at han skal have bemyndi- .
gelse til at.szlge for 75 mia kr. obligationer,

sd der er altsa. et provenu at hente, sa det -

klodser. Det synes Jeg man skulle tage fat pz'i ]

i regermgen
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'S4 kan ‘man sige, at det ville vaere. at tage

fra den ene hind og:lzgge i den anden, men
det er jo ogsa det, man gor, nar man-yderli-
gere straffer danske kebmand ved at forhin-
dre dem i at sxlge kebmandsvarer. Man leg-
ger flere afgifter pa spiritus, pa el, ja, pa det
hele, og derefter prover. man at s=tte et pla-

ster p4 sdret ved at legge afgifter pa busrej- -

ser. ‘Det, man ger, er nejagtig dette: man
skader med den ene hand og gavner med
den " anden- hand. Jeg garanterer for, at de
mennesker, der i sin tid var ansat i Ebberad
Bank, ikke kunne have opfundet noget, der
var bedre end dette. Dem har ministeren for
skatter og afgifter for lengst overgaet, sa jeg

bliver. ikke spor forbavset, hvis vi inden jul

ogsd fér et lovforslag, der gir ud pa, at vi nu
skal have statsafgift pa statsobligationer.

Men jeg regner da selvfolgelig med, at in--

den:denne debat er ferdig, kommer statsmi-
nisteren -til ‘stede i folketingssalen igen og
- erkender, at disse lovforslag ‘gar ud pa at
nedsette lonningerne, at forege antallet af
arbejdslese og at forege geldsztningen. Kort
sagt, det er et stort skridt i retning af at brin-
ge polske tilstande til Danmark. ‘

Rahbzk Moller (SF):

Socialistisk folkeparti gar imod disse" af-
giftsforhajelser, ikke fordi vi i enhver situati-
on. vil modsatte os afgiftsforhejelser, men
fordi det er det forkerte tidspunkt. Den soci-
‘aldemokratiske ordferer, hr. Bakholt, sagde,
at oppositionspartier altid synes, at det er det
forkerte tidspunkt for afgiftsforhejelser, men
der er det specielle ved dette tidspunkt, at vi
har 300.000 arbejdslese. ‘Denne pakke. vil
skaffe endnu et ukendt antal tusinde arbejds-
lose. Der er nazvnt forskellige tal i debatten.
Jeg hdber, at'vi under udvalgsarbejdet kan fa
oplyst, hvor mange det er, regeringen vil sat-
te pa gaden. - B :

Det verste er, at det ikke er godt for no-
get. Betalingsbalancen klares ikke ved stram-
ninger. I stedet for burde man satse pa im-

portbegrensning, energibesparelser, udnyttel- .

se af alternative energikilder, genbrug osv.,
. ting, der ogsa setter gang i beskeaftigelsen.
Regeringen gér den modsatte vej. . - = .
Heller ikke statsbudgettet bliver pavirket
veesentligt. Vi har faet beregninger i det poli-
tisk-ekonomiske udvalg, der viser, at langt
~den sterste del af merprovenuet af en afgifts-
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forhejel'se gar til arbejdsleshedsunderstottel-
se, til yderligere .bistandshjzlp, til formind-
skede skatter, til formindsket provenu af an-

-dre skatter og afgifter osv.

I den forbindelse vil jeg godt stille mini-
steren et spergsmdl. Disse afgiftsforhejelser
er jo 600-700 mill. kr. mindre end aftalt i
majforliget. Nér regeringen nu fastholder sin

. politik, uanset at forudsatningerne er &ndret

- ikke at de var til stede for afgiftsforhajel-
serne i maj, men de er blevet endnu verre
siden — er man da si konsekvent, at dette
belob skal spares? Kan vi forvente yderligere

“nedskeeringer i den finanslov, der var til an-

den behandling i dag, med yderligere ar-
bejdsleshed til folge, eller hvad er meningen?

Afgiftsforhejelserne har naturligvis skabt
uro og modstand i fagbevagelsen, ikke alene
fordi de fremprovokerer en yderligere fore-
get arbejdsleshed, men ogsa fordi det opfat-
tes som leftebrud, at regeringen nu kommer

~ med forslag om afgiftsforhejelser.

Under overenskomstforhandlingerne holdt
fagbevaegelsen sig tilbage, fordi den forvente-
de, at hvis lenforhejelserne blev for store,
ville de blive ophevet igen ved hjelp af af-
giftsforhajelser. Derfor holdt man igen, men
nu kommer afgiftsforhgjelserne alligevel. Det
kan kun opfattes og bliver ogsa opfattet som
leftebrud..

. Regeringen indferer et nyt princip, idet en
rezkke afgifter, de sakaldte giftskatter, for
fremtiden skal dyrtidsreguleres. Jeg vil godt

-gore opmerksom p4, at regeringen herved

opgiver -.et. okonomisk styringsinstrument.
Hidtil har.'man kunnet veksle mellem at

‘stramme og slekke pa finanspolitikken ved i

perioder at lade inflationen udhule afgifterne -
for s, nér der var behov for at stramme op,

‘at gennemfore afgiftsforhojelser, der var af-

stemt efter behovet i den konkrete situation.
Dette styringsmiddel opgives nu. Jeg skal

- tilfgje, at netop i den nuvarende beskeaftigel-
_sessituation var det selvfolgelig rimeligt at

lade inflationen slakke pa afgiftstrykket.
~Om de enkelte afgiftsforhejelser skal jeg
ikke sige ret meget. Dog vil jeg hafte mig
lidt ved buscharterafgiften. Det er jo en af-
gift, der fortrinsvis er beregnet pa at ramme
de busser, der kerer pa endagsture til Tysk-
land, et meget omtalt problem. o -
Folketingets skatte- og afgiftsudvalg var i
Juni nede ved grensen for at studere dette
problem, og da viste det sig, at busserne spil-
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lede en klart mindre rolle. Langt den storste.

del af greensehandelen foregik i privatbiler,
og derfor er den afgift, der nu kommer, i
realiteten kosmetik. Det stikker i ejnene, at
man kan kere fra Alborg til Flensborg i en
bus for 1 kr., men i praksis berores-grense-
handelen kun marginalt, hvis man demper
denne trafik. Det er privatbilerne, det drejer
sig om. Til gengeld er der nogle mennesker,
fortrinsvis pensionister, der mister en billig
forngjelse. R ’
Men det verste af det hele er dog lettelsen
i bilbeskatningen og maske specielt det, at
man har udformet den s& genialt, at det kun

er biler uden sikkerhedsudstyr, der fir den.

fulde fornejelse af lettelsen. Bilsektoren er
- meget -importtung. 1 1979 var nettoimporten
pad 10 mia kr. Dette tal er formodentlig og
forhabentlig faldet noget siden da. Til gen-

geld har vi haft en stigning i benyttelsen af -

den kollektive trafik. Vi var med andre ord
inde i en gunstig udvikling. .

Det, regeringen burde have gjort, var na-
turligvis at investere i den kollektive trafik,
sa udbuddet svarede til behovet, og at stille
prisstigningerne i bero. I stedet har man und-
ladt at foretage de nedvendige investeringer.
Man har ladet billetpriserne stige mere end
inflationen, og nu lemper man registrerings-
afgiften og afskrivningerne pé biler. Regerin-
gens trafikpolitik — hvis den nogen sinde har
haft en sadan — ligger helt i ruiner.

Det har vaeret nevnt fra bilbranchens side, -

at det formindskede bilsalg koster arbejds-
pladser. Det er sikkert rigtigt, men import-
indholdet i en arbejdsplads i bilbranchen er
uforholdsmassigt dyrt. Vi har vist alle féet
brev fra Noah, der dokumenterer, at import-

indholdet i en, arbejdsplads i bilbranchen er
125.000 kr. om aret. Til sammenligning er -

importindholdet i en arbejdsplads i nybygge-
ri og byfornyelse henholdsvis 15.000 kr. og

30.000 kr. &rligt. Det var her, regeringen bur- -

de skaffe arbejdspladser, ikke i bilbranchen.

" Der er et enkelt lyspunkt i lovforslaget om
registreringsafgiften. Det drejer sig om af-
giftsfritagelsen for elbiler; det synes-vi er for-
nuftigt. Vi synes ogsd, det er fornuftigt, at
afgiftsfritagelsen kun gelder i 2 ar, s beskat-
ningen kan justeres efter forholdene til ‘den
tid. Vi forstar blot ikke, hvorfor afgiftsfrita-
gelsen kun galder for varebiler. Det ville
ogsd veaere nyttigt, hvis en- afgiftsfritagelse
kunne fremprovokere dansk produktion af

eldrevne personvogne.’Men dette er altsd det
eneste lyspunkt. o ‘ T

Pakken som helhed er udtryk for en eko-
nomisk politik, der pa ingen made svarer til
dagens krav. ' L

, vFo’_rma;l‘ldven:

Hr. Bernhard Baunsgaard er ikke til stede.
S3 er det hr. Bollmann. o :

Bollmann (CD):
Denne afgiftsbuket er jo en udmentning af
en del af majforliget, hvor forligspartierne
aftalte, at der matte ske en justering af visse
afgifter, der ikke er reguleret i forhold til
pris- og lenudviklingen. Flere af disse afgif-
ter har i evrigt ikke veret reguleret i adskilli-
ge ar i modsatning til f.eks. moms og andre
procentafgifter, der automatisk folger prisud-
viklingen. .- , -
'Hensigten var oprindelig at nd et provenu
p& omkring 2 mia kr. 4rligt, men CD er til- -
freds med, at denne arsvirkning ikke traeder i

kraft for 1983. P4 den made sker der en -

gradvis tilpasning, og de uheldige virkninger
i samfundet, som altid opstar, bliver mindre
pa denne made. o '

". Buketten er jo bredt sammensat, og" der-
med opfylder den nogle af CDs"onsker, bl.a.
at ikke et enkelt omrade skal have hele stig-
ningen. ' o B j

S&.kan man selvfelgelig sperge, hvorfor
CD . ikke har foreslaet: en momsforhgjelse — -
nogle siger, at det plejer vi — og svaret er, at
det'i hvert fald ikke i ojeblikket kan veere
rimeligt uden at friholde byggeriet.

Der er sagt én del om virkningerne pd be-
skeftigelsen. Hertil vil jeg sige, at uanset
hvilke stramninger man beslutter sig til, vil
der vare negative virkninger, men sddan som
aftalen ser ud med forskellige ikrafttradel-
sestidspunkter, vil disse virkninger veare af
behersket-omfang. - o .

Jeg synes ogsa, det er verd at understrege,
at ‘der ikke kun er tale om forhgjelser. En
branche, som virkelig har veeret hardt presset
i fler¢ ar, nemlig automobilbranchen, far en
afgiftslettelse. Jeg tror ikke, det er for meget
sagt, at det er forste gang i denne branches
historie, at der nu sker en nedsettelse af af-
giften, og med den automatik, der er indbyg-
get i reguleringen af det sikaldte knzk, sik-
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rer vi for forste gang, at afgiften 1kke laber
fra den almindelige prisudvikling. -

Det skal understreges, at der ikke sker for-
hejelse af energiafgifterne, og i serdeleshed,
at disse afgifter ikke reguleres opad pr. auto-
matik.

" Jeg skal gerne erkende, at vi 1kke er hen-

rykte for den automatik, der bygges ind i de
- sdkaldte giftskatter, men vi er nedt til at regi-
_ strere de historiske kendsgerninger pa -det
omrade, og de 51ger at uanset hvilken rege-
rlngskonstellatlon vi har haft,; og uanset hvil-
ke partier der har deltaget i et forllg, er sa-
danne afglftsforhﬂjelser altid gaet lgennem i
dette ting, s den dlskusswn shpper vi for i
fremtiden.
. Ma jeg, inden Jeg kommenterer nogle af
de enkelte forslag, sige, at vi er tilfredse med,
.at forligspartierne pa dette ikke uvassentllge

omréde har kunnet n4 til enighed. Jeg synes,

~det dokumenterer en vilje til at na praktiske
resultater uanset modstridende opfattelser og
uanset de andre store problemer, der endnu
ikke har fundet deres losning.

Jeg har varet inde pa automatlkken i for-
‘bindelse med afglften pé ol, vin og spiritus
- og tobak, men jeg vil gerne tilfoje, at balan-
cen mellem ol- og vinafgiften efter forslagene
er opretholdt. Der skulle siledes ikke i den
forbindelse kunne tales om konkurrencefor-
--vridning. Hvad angir den’ store stigning i
‘ afglften pé cigarettobak, ma den naturligvis

ses i relation til den stadig stigende konkur-
rence fra hjemmerullerne over for den almin-
delige cigaretafgift.

Chokoladeafgiften er en af de afgifter, der
ikke har vearet reguleret i mange ar, og v1rk-
ningerne af 'den foreslaede stigning i detail-
leddet vil-efter min opfattelse vere begran-
sede; men jeg ved ikke, om der er nogle

-overgangsproblemer. Det 'm& vi nok have
kigget nermere pé under udvalgsbehandlm-
gen.

Om emballageafglften skal jeg kun sige, at
der er tale om betragtelige forhg_]elser men
at forhajelserne skulle fremme genbrugstan-
ken.

S4 er der busrejserne, hvor der allerede i

- préssen har vearet nzvnt en rakke omgael-
sesmuligheder. Hertil skal jeg for det forste
bemerke, at ministeren forhabentlig kan for-
klare, hvordan afgiften kan administreres i
praksis, men vi har ikke fra CDs side noget
onske om at stoppe grensehandelen totalt.

Derimod kan vi acceptere, at der sker en vis

begrensning i denne trafik, og det tror jeg

dette lovforslag vil medfere. Jeg ved ogs4, at
vi pa dette punkt i hvert fald er enige med

store dele af den danske detailhandel.

~ S& er der bilerne, og det er selvfolgelig

dem, jeg helst vil tale om. Vi ma forudse kri-

tik — den er i ovrigt allerede kommet fra de

foregiende ordferere — fordi afgiftslettelsen

‘selvfolgelig ikke er stor nok, og fordi regler-

ne om afgift af sikkerhedsudstyr samtidig
ophaves. Men hvad det sidste angar, er det
vel efterhdnden sddan, at det meste sikker-

hedsudstyr er obligatorisk, og derfor er det

begranset, hvor stor en inspiration der er i
en afglftsrabat I stedet er denne rabat nu
mdbygget i en generel lempelse, og her vil
jeg da gerne sige til hr. Gammelgaard, at der
er rent faktisk tale om en lempelse, ogsa ud
over rabatten for 51kkerhedsudstyr

- Der skal ikke herske tvivl om, at CD er
tilfreds med, at princippet om et stadig sti-

gende afgiftstryk pd denne branche nu er

brudt. Som- jeg sagde for, er der vel tale om
en slags Danmarkshistorie, der er skabt med
dette forslag, der ikke alene betyder en direk-
te nedsattelse af prisen, men ogsa, at fremti-
dige prisstigninger ikke far de afg1ftsmaess1ge
konsekvenser, som vi har kendt indtil i dag.

+ Endringerne pa varevognsomradet betrag-
ter vi som en naturlig konsekvens, ligesom vi
er tilfredse med den lempelse, der sker for
hyrevognene. Denne regel vil iser betyde
noget for taxaerne, ‘og derfor er der ingen
tvivl om, at der her er tale om en positiv be-
skeeftigelsesm&ssi'g effekt. -

Ogsé pa et andet omrade sker der noget
for bilerne, nemlig. med afskrivningsreglerne,
hvor graensen nu foreslas forhejet til 100.000
kr. Her bliver der ogsa tale om en regulering
efter prisudviklingen, og denne regulering er

-vi naturligvis ogsa tilfreds med. -

Det er aldrig populaert at gennemfm‘e af-

giftsforhejelser, men vi har en aftale, som vi
‘onsker at overholde. Derfor kan jeg pd CDs
‘vegne-give tllslutmng til de fremsatte forslag.

Vi er da enige i, at foreslagene ma behandles
hurtigt, men ikke hurtigere, end at alle hen-

-vendelser kan blive seriost behandlet, og er

der ting, der skal rettes, ber der naturligvis

.ogsé veere tid til det.

Bernhard Baunsgaard (RV)
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Jeg beder forst om undskyldning for, at
jeg kom for sent; det skyldes et samradd med
‘ministeren, der trak laengere ud, end jeg hav-
de ventet. '

Jeg vil gerne sige om dlsse lovforslag, at

der har veret talt meget om, hvorvidt det er
formalstjenthgt at opkreve de 2 mia kr.

afgifter, som vi behandler her i eftermlddag,
men de er et led i majforliget, og regeringen
argumenterede dengang for, at det var ned-
vendigt af hensyn til den samlede balance i
dansk gkonomi at opkreve afgifter af stor-

relsesordenen 2 mia kr., og der er: efter min
opfattelse ikke siden da sket noget der svaek- »

ker denne argumentatlon

S& siger man, at de nye afgifter vil frem-
kalde storre arbejdsleshed, 2.000-3.000 nye
arbejdslase pr. milliard kroner i afgifter, og
det er s& hovedindvendingen nu. Selve pa-

standen er noget farlig, forekommer-det mig, '

‘for kan arbejdslesheden tejles sd nemt, kun-

* ne man jo blot stryge samtlige afgifter og fa

mange titusinder i arbejde, men det foresldr,
s& vidt jeg kan skenne, kun hr. Glistrup og
hans parti. Efter at jeg har hort venstres og
konservatives ordferere tale heroppefra for-
star jeg imidlertid, at det ogsa er venstres og
konservatives forslag, og dér skal de nok fa&
folge af fremskridtspartiet. Men jeg synes
rigtignok, at man sd er nedt til at svare pa,

hvor mange arbejdslese en besparelse for det-

offentlige vil medfere. Jeg har sterkt pd for- -
nemmelsen, at den arbejdsleshed, som frem-
kaldes af offentlige besparelser da den ned- -

vendigvis ma sette ind pa serviceomrdder,

vil veere storre end .den, som 1 rma kr. i nye

afgifter vil fremkalde.

Om selve afglfteme vil Jeg sige, at’ man
kan vel inddele dem i fire dele'—.og s biler-
ne. Jeg skal kort. skitsere det radikale ven-

stres holdning til hver enkelt af de dele, jeg

opdeler afgifterne i.

- Der er for det forste de helt nyeé’ omréder

buscharterafgiften og afgiften pa videobéand.
Buscharterafgiften ‘er fremkaldt af ensker

om at begrense grensehandelen. Om vi nu.

har vaeret dygtlge nok ved udarbejdelsen .ma
erfarmgen vise, men personlig- har jeg den
opfattelse, at den form for grensehandel,
som har udviklet sig til skade for danske
kebmend, har veret lidet tiltalende. Det er
ikke rimelig konkurrence, at tyske supermar-

keder betaler danske vognmend, sd prisen -

pa en tur fra Arhus til Flensborg og tilbage

kan- saettes s& lavt som, mdt11 i sommer, t11 én
krone 6g siden da 5 kr. Det er utiltalende, og -
det er danske kebmand, det gar ud over.

- Og videoband: Jeg synes, der kan anfores :
flere grunde til, at’ videoband skal belegges -

med afgift, og jeg ser, at hr. Chr. Christensen
fra kristeligt folkeparti har anfort, at det for
hans parti iszr har veret af praeventive grun-
de i et forseg pa at undga underladige video- -
band. Det er klart, at under]edlge videobdnd,

der som hovedregel ogsa er forholdsvis billi- -

‘ge i sammenligning med’ kvalitet pa billed-

band, iser vil marke en- afgift. Jeg foretreek-

ker dog andre begrundelser. Gennem afgiften
‘bliver det formentlig lettere at holde opsyn -

med omradet og gribe ind over for p1ratv1rk-
somhed I denne forbindelse har det jo veret:

-hevdet, at. der. er for stor afstand mellem .

afgiften pé uindspillede og pé indspillede
band, og at denne store afstand ligefrem op-

fordrer til, om ikke andet sa priyat piratvirk-,

somhed, altsa tapnmg af fjernsynsudsendel-
ser. Vi bor nok se pa denne pastand.. S
Som en anden gruppe vil jeg-tage emballa-
geafgiften. Jeg haber bestemt, at den forhgje-
de emballageafgift vil fremme genbruget til
gavn for miljoet og spate rastoffer. Jeg for:
moder ikke, det er nﬂdvendlgt at tale udfor-

Jligt om, at genbruget er en god og fornuftig
_ting, men ensker -man det, skal jeg meget -
_gerne tage dlskussmnen vi burde efter de
radikales opfattelse alle vere interesseret i-

bade at bedre miljoet og fremme genbruget.
Sa er der en rekke ting, hvis afgift er fast-

sat for meget leenge siden; det. gaelder f.eks.

ispinde og elektriske peerer. Det er ‘vist mere
end 15 ar siden, visse af disse afglfter blev
fastsat, og det vil nok vere rimeligt at forhe-
je dem. -
Og lystbadene Jeg gor udtrykkellg op-
marksom p4, at det; der sker nu, bare er, at
man - @ndrer den geldende lystbadeafglft
man ser stadig pa forsikringen, men: medens
det hidtil har varet halvdelen af forsikrings-
preemlen ser man nu pi verdien af baden
og satter afgiften i forhold til den. Det vil

medfore, at de dyre bade kommer til at beta-
le noget mere 0g de billigere bade noget min-
" dre, og det synes jeg er en rimelig udvikling.

Men ikke mindst er der de sakaldte gift-
skatter. De har ofte veret genstand for for:

heojelser, men vi mé alligevel konstatere, at
‘de ikke er fulgt med timelennen op, og det
‘er_nok ingen overraskelse, nar jeg -siger, at
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det radikale venstre. finder, at netop *disse
giftskatter er afgifter, der har en helt selv-
steendig, god begrundelse, ogsa nér der er
tale om forhgjelser. .

Endelig er der bilerne. Medens der- hidtil

“har vearet tale om forhejelser, er der for bi-
lernes “vedkommende tale om nedsattelser,
og jeg vil ogsd her pege pé, at der er grund

til 'nu at kigge pa afglften pa biler. Vi har i

-den radikale - gruppe  den principielle hold-
ning, at den kollektive trafik skal fremmes,
og vi har derfor adskillige gange’stillet og
ogsd fdet gennemfort forslag om forhejede
bevillinger til den kollektive trafik. Sa kan
man sperge: hvordan kan det forenes med
disse lettelser i afgiften pa bilerne? Dertil er
svaret: ligegyldigt hvor meget man er interes-
seret i kollektiv trafik, er man nedt-til at er-
kende, at ikke ethvert samfaerdselsbehov kan
deekkes ved hjeelp af kollektive trafikmidler,

ikke alle dele af landet er dakket i tilstreek-

kelig grad, og ingen dele af landet er deekket
sadan, at man altid kan komme til sit arbej-
de pd den tid, man skal. Nar man forst har
indremmet -det, er man nedt til at se pa bil-
afgifternes ; hejde specielt i-en tid, hvor vi
forscager at holde igen med lenningerne.

Der har ogsi varet en efter vor opfattelse
ganske uensket folge af de heje afgifter,

nemllg den, at visse billige biler, der er frem--

stillet i lande med -en speciel okonomi, hvor
prisen ikke skal have si forfaerdelig meget at
gore med fremstillingsomkostningerne, og
som teknisk ikke er seerlig avancerede, gav-
nes af vort hidtidige: afgiftssystem. Vi ma ha-

ve sikrere og dermed dyrere biler frem, og

det kunne gares ved at fntage 51kkerhedsud-'

styr for afgift; deri er jeg enig med ikke-

mindst venstres og de konservatives ordfere-

re, og det star tilmed i loven. Men siden lo-"

ven blev vedtaget og det blev skrevet i den —

det var dengang, hr. Griinbaum var finans- .
minister, og han lovede at fore lovbestem-

melsen ud i livet helt i overensstemmelse
med folketingets onsker — har det veret umu-
Jligt at overtale de folgende finans- eller skat-
teministre til at'folge loven, og det er en
uholdbar situation. Det er beklagellgt at mat-
te sige  det, men sidan har det varet, hvad
enten det var en socialdemokratisk minister
eller en minister -fra venstre; ja, tilmed me-

dens venstres ordferer, hr. Ivar Hansen, var -

medlem af regeringen. Sidst det skete, var
dengang hr:" Anders Andersen var minister
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for skatter og afgifter, og jeg forte dengang

en meget lang diskussion med ham; men ‘han
nazgtede at folge loven. Jeg synes jo nok, det
var lidt hardt at here den minister, der havde
ansvaret, std heroppe og tale pé den made
som talt blev. :

Det er derfor, jeg er gdet med til, at vi
stryger bestemmelsen om, at sikkerhedsudstyr

~ skal fritages for afgift, og har anbefalet, at vi

dels kommer tilbage til lovlige forhold, dels
gor. det ved at forheje den almindelige regi-
streringsafgift. Sagen er jo den, at vi gennem
lovgivningen kan pabyde de former for sik-
kerhedsudstyr, vi vil; det var hr. Anders An-
dersens argument, og det ma vi sa hibe at Vi
kan tage os sammen til at gore. -

For de biler, der bruges i erhverv, g&lder
de samme argumenter naturligvis, men her er
der ogséd foreslaet nye regler. Det geelder af-
skrivningsreglerne for varebiler og for per- -
sonbiler anvendt i erhverv. Hidtil har af-
skrivningsbelobet for erhvervsbiler veret
fastsat til 65.000 kr.; det skal nu forhajes til i
ar 100.000 kr., og skal man have en bil, der
kan holde rimeligt'leenge, er det nok ikke sat
for hejt. Reguleringen for taxabiler haber vi.
vil medfere, at flere finder ansettelse, sadan
som der er argumenteret med fra taxavogn—
mandsside.- .

Endelig er der jo med disse forslag om
nye afglfter ‘gennemfort et helt nyt princip,

. nemlig at visse afgifter skal prlstalsreguleres

Prlstalsregulermgen har-vaeret omtalt i-flere
blade pa en made, der ikke helt stemmer
med de faktiske forhold Det er sagt, at de
radikale kun nedigt gik med. til en pristalsre-
gulermg De, der har glaedet sig over det, ma

jeg bedrove med, at vi har presset meget
hardt pa for at fa en prlstalsregulermg af
glftskatterne og det blev jo ogsa det helt tun-
ge i forslaget om pristalsregulering. Giftskat-
ter er skatter pa rog og spiritus, og der er vel
ikke mere nogen, der vil benagte, at rog og
spiritus foruden ' nydelse ogsé er en gift.

Ingen kan benasgte at rygere, isar rygere af
cigaretter, i hojere grad end ikke- -rygere an-
gribes af visse former for kreft, og for spiri--
tus af enhver art gelder det, at den. angriber
sundheden; s& meget som vistnok op mod %
af de danske ‘hospitalsudgifter kan direkte
eller indirekte fores tilbage til alkoholskader.

Den eneste form - for alkoholpolitik, Dan-

" mark har, er de heje afgifter, men afglfterne
‘har nuien érraekke veeret faldende i forhold
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til timelennen, og den uundgaelige f@lge har

da ogsa varet et stigende alkoholforbrug‘

malt i ren.alkohol pr. indbygger. i Danmark.
Det radikale venstre er overordentlig tilfreds

med, at netop disse giftafgifter pristalsregule- -

- res, og pristalsreguleringen for bilerne er og-
s& rigtig. Der er et behov for biltrafik uden

for den kollektive trafiks omride, og de bi-

ler, der skal bruges, skal vare relativt sikre,
og dermed bliver de ogsé dyre..

Der er en enkelthed, som drejer sig om et
prmmp, og som jeg kun lige skal nzvne her;
men jeg vil gerne have det droftet i udvalget,
og det er princippet om straffebestemmelser-
ne. Jeg skal her ngjes med at understrege, at
~ tidligere justitsminister Erling Jensen pa den
_ socialdemokratiske mindretalsregerings vegne
lovede at afkriminalisere utilsigtede- overtree-
delser af bl. a. skattelovene. Dette mé kunne
gennemfores nu.

Afslutningsvis vil jeg sige, at det har vaeret

hevdet; at de nye, heje afgifter medferer:

mindre forbrug og dermed mindre provenu.
Spiritus- og tobaksafgifterne er vel de hajeste
af de foreslaede, og da vil jeg gerne under-
strege her, at medforer. de nye, forhgjede af-
gifter et mindre forbrug og et deraf folgende
mindre provenu, er formélet ogsd naet. Bade
tobak og alkohol medferer sundhedsskader,
der er meget dyre at reparere, at behandle.
Og s4 kan man vel sige: samme forbrug, he-

jere hospitalsudgifter og  hejere provenu. .

Mindre forbrug, lavere hospitalsudgifter, og
s& gor det ikke noget, at der bliver et mindre
provenu. v

~ Waldorff (VS):

\A) skattepolltlske ordforer kunne ikke
vere her nu, si derfor. skal jeg gere nogle
bemarkninger..

Med den tid, der har vearet til at forberede
disse lovforslag, er det klart, at .vi kun ved
forstebehandlingen her kan komme med nog-
le generelle bemarkninger, men i den forbin-
delse kunne man da godt sige. til de borgerli-
ge ordferere, som nu har beklaget sig over og
kritiseret, at forslagene forst har veret til-
gengelige for et par timer siden, at det kan
de sddan set kun takke sig selv for, for de
kunne have ladet veere med at give dispensa-
tion fra de normale tidsfrister. Nar de har

givet den dispensation, er det formentlig, for- -

d1 de, hvis de selv kunne komme tll det - og
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de regner vel med pé . et tidspunkt at komme
i samme situation — ville gore nejagtig det
samme, som regeringen og forhgspamerne
har gjort her.”

Hvis man ser bort fra dette bllknaefald
som ingen almindelige mennesker vil have
gavn af, vil denne buket betyde et foreget

~ afgiftstryk pd 2,2 mia kr. fra januar 1983,
‘eller noget der svarer til 1.200-1.500 kr. pr.

husstand .om 4ret, og dertil kommer s& den
fremtldlge indeksering af de sterste afgiftspo-
ster. Allerede for dyrtidsreguleringen af afgif-
terne satter ind, betyder det en yderligere
nedgang i den disponible reallon péd typisk
2-3 pct. oven i den nedgang i reallennen,
som allerede har fundet sted i de seneste 3-4
ar, og det er klart, at VS vil gé imod helhe-

-den i denne pakke. -

I ovrigt er der kun det at SIge om helhe-
den, at det er-nok sjeldent, man har set — og
det siger i virkeligheden ikke sa lidt — magen
til makverk rent lovgivningsmassigt. Der er
ikke gjort s& meget som bare et spinkelt for-
sog pa at vurdere de samfundsekonomiske
konsekvenser. Alle provenumessige virknin-
ger er beregnet ud fra det hidtidige forbrug
af forskellige ting, og det .er klart urealistisk.
Hvilken. forbrugsforskydning.. kan - forventes

til fordel for b111mporten f. eks.? ‘Og hvor

meget vil det i virkeligheden forverre beta-
lingsbalancen, formindske beskeftigelsen?
Hvad bliver de realistiske nettovirkninger for
statsﬁnanserne" Og hvor figurerer de dag-
penge og andre udgifter til’ de 5.000-10.000

" flere arbejdslese, som denne pakke vil give
~ anledning til? Det drejer sig trods alt om et

belgb af sterrelsesordenen %—1 mia kr., s
det er ikke ligegyldigt i forhold til de pastae-
de provenuvirkninger og forbedringer, som

‘man vil fa ved afgiftsaendringerne.;

S& kan man sige, at hvis det kun .var fol-
ketingets andre partier .og offenthgheden
'som blev SJoflet p4 denne méade, mens i det
mmdste forligspartierne havde set pa konse-
kvenserne og vidste lidt om, hvad det var, de
jonglerede med, kunne det endda vare, men
det er jo ikke tilfeldet, og det er nasten det
mest afslerende for, hvordan 'vidtreekkende
beslutninger treffes under det nuveaerende
sammenrend af socialdemokrater, radikale,
kristelige og. CDere. De har pa intet tids-
punkt forsegt at vurdere de egentlige sam-
fundsokonomiske konsekvenser. af det, som
de har siddet og sjusset sig frem til. Hvis det
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var tilfeldet, havde de vel ikke holdt disse
beregninger- tilbage fra os andre. De aner
ikke, hvilken virkning dette vil fa, og de er
tllsyneladende ogsa revnende ligeglade, bare
de i felles samdreegtig stupiditet. kan fasthol-
de en sdkaldt aftale, som blev indgaet under
helt, helt andre forudsaetmnger for halvandet
ar siden. De er altsd helt tilfredse med blot at
fa disse hekerberegninger over provenumas-
sige virkninger ved et u@ndret forbrug af .de
forskelllge varer, som det handler om, og det
er i gvrigt karakteristisk for de forskellige
forligsaftaler, som socialdemokratiet har ind-
gdet. Det er ikke betalingsbalancen, og det er
slet ikke beskeftigelsen, der nogen sinde er
‘gjort til det afgerende og det, som var bin-
dende i en forligsaftale. Nej, det er et spare-
belgb, som: stupldt fastholdes, uanset hvor-
dan Verden i ovrigt udvikler sig, og uanset
hvor meget den aftalte og oftest ret uved-
kommende maélsatning i .virkeligheden for-
verrer de egentlige problemer. Og hver gang
bliver den sikaldte venstreflej i socialdemo-
kratiet lige forundret over de vanvittige kon-
sekvenser af det, som de har veeret med til at
godkende. .

Et serligt trek i denne arbestltashedsbu-
ket fortjener specielt opmarksomhed og om-
tale, og det er. knafaldet for bilbranchen,
FDMs og. centrum-demokraternes krav om
skattelettelser for bilismen. Det er 208 mill.
kr., som er blevet lagt pa alteret for den spe-
cielle form for afgudsdyrkelse, som CD isaer
- er fortaler for. Det er et beleb, som er fastsat
under forudsaetnmg af, at salget forbliver
uendret. Det gor det selvsagt ikke. Maske
bliver der overhovedet ikke noget provenu-
tab pa disse poster, men det vil s vare i for-
bindelse med, at der faktisk sker et veesent-
- ligt oget valutaforbrug, altsi en forverring af
problemerne, og det vil ske i forbindelse med
oget arbejdsleshed og tab eller - udgifter pa
andre af statsbudgettets poster. Og s er, som
nogle har varet inde pa, CD-bidraget for at

komplettere denne galskab formuleret sidan,. -

at den fornuftige afgiftsdlspensatlon for sik-
kerhedsudstyr ophaves. Der er i hvert fald

ikke nogen, der skal komme. og sige, at .

CDerne ikke er konsekvente i deres popula-
ritetsjag.

Det er muligt, at regermgen for at opnd et
flertal for noget som helst med sin nuvearen-
de kurs foler sig nedsaget til at kaste lunser
af kepheste, kunne man sige, ud til forligs-

partierne, men det er ikke hele sandheden,
for det ser helt &benbart ud til, at det kun er
de mest vanvittige krav, man bejer sig for,
f.eks. dette med bilafgifterne. Man kunne
f.eks. sige, at der ville ikke have .varet noget
mere oplagt .end at give indremmelser til de
radikale med et tilsvarende beleb, 208 mill.
kr., f.eks. pad militerbudgettet. Det ville da
kun have veret ret og rimeligt ‘over for et
andet af forligspartierne, og det ville endda i
modsaetning til denne luns til centrum-demo-
kraterne have vendt den rigtige vej. Det ville
have forbedret statsfinanserne, og det Vl"e
have forbedret betalmgsbalancen .

Men nej, det er udelukket, og det er det,
fordi det ikke er spor vanv1tt|gt og derfor
mé_de radikale affinde sig med at optrade
som stemmekvaeg, nar nu pengene skal skaf-
fes til den foregelse af militerbudgettet, som
de radikale er sa steerkt imod, og som bl.a.
hr. Bilgrav-Nielsen sagde at de radikale ikke
ville finde sig i. Jeg synes, der er grund til at

‘notere sig efter hr. Bernhard Baunsgaards

indleg, at de radikale egentlig befinder sig
ganske godt i denne rolle, sidan som de gor
normalt.

Mindre veltilpas er ojensynlig hr Grun- ‘
baum. Han har sagt mange rigtige ting om
denne aftale og dens destruktive og arbejds-
loshedsskabende virkninger. Derfor er det
besynderligt, at han og hans meningsfaller er
néet til den konklusion, som de er, nemlig at
de alligevel ikke vil gé imod, hv1s det far
konsekvenser for regeringen. Hvad er det

- egentlig for konsekvenser, det kunne fi for
. regeringen? Det vil selvfelgelig udlese et

valg, men heller ikke efter et valg vil det ve-

-re muligt at lave en regering uden om social-

demokratiet, - medmindre socialdemokratiet
selv ensker det. Det reelle indhold i hr.
Griinbaums snak om konsekvenserne for re-

‘geringen er derfor, at regeringen ville kunne .

frigore sig. iseer fra CD, hvorfra man hidtil
har talt den ene 1lloya11tet efter den anden og
den ene kovending efter den anden; man har
endda premieret denne. spec1e11e centrum-de-
mokrat- optraeden ved at give hr. Erhard Ja-
kobsen vind i sejlene ved mdrammelser pa
de mest, ja, idiotiske omrader, og reelt er det

- denne binding og intet andet, som hr. Griin-

baum og hans faller redder ved deres af-
stemningsmessige. sikkerhedsnet. S& meget
mere besynderligt er det, som det ikke er
vanskeligt at forudse, hvor bordet vil fange



1647

[Waldorff]

naste gang. Hvis ikke dansk arbejderbeva-
gelse har niet det absolutte nulpunkt — og

det er som bekendt dér, hvor al bevagelse .
ophorer — ma denne buket blive startskuddet.

til en omfattende lenglidning og lenaktioner,

til forsteerkning af den tidsindstillede bombe, -

som suspenderingen af lofteparagraffen alle-
rede i forvejen placerede ved denne tid, og

s& ved vi pa forhand, hvilke krav forligspar-

tierne vil stille til regeringen: kriminalisering
af longlidningen. Og det er ikke gatteri. Det
er konsekvensen af forligspartiernes hidtidige

optraeden, det er faktisk deres fast tilbage-

vendende tvangstanke.

Over for denne buket og dens felgewrk-‘

ninger ma vi sige til den danske arbejder-
klasse: tag ved lere af den polske arbejder-
klasse. De polske arbejdere har under vilkar,

som er langt, langt vanskellgere givet alle
arbejdere en pamindelse om, at de er sterke; °

at de er uovervmdellge hvis de forst erken-

der deres magt og i .gvrigt holder sammen.

Magten ligger i, at de er uundvarlige. I mod-
setning til regerings-, parti- og erhvervsbu-
reaukrater er arbejdere faktisk uundvearlige,
og alt bryder sammen, hvis de negter at ud-
fore deres funktioner bare nogle fa dage: De
polske arbejdere - har demonstreret denne
magt og har allerede opnaet forbleffende
resultater, og det horer ogsd med til deres

erkendelse — ogsa ‘her er der noget at laere —
at arbejderklassen ikke kan vere tjent med *-
en fagbevagelse, som er et rent lydorgan for

et regeringsparti.

. Endelig herer det med til erfarmgeme at -
der ikke er meget ved indremmelser pé real--

lennen, pa fedevarepriserne, pa arbejdstiden,
hvis der ikke er en produkt10nsmaess1g deek-
ning for disse indremmelser, og det betyder,
at kravene ogséd skal gi pa fJernelse af de
uduelige ledere, polmske ledere ‘'som er-

hvervsledere, og pa fjernelse af de ekonomi-

ske styringsmekanismer, som alt sammen har
gjort, at et rigt land med en.dygtig arbejd-
_ som befolkning er styret til et fallitbo.

Pi vores breddegrader, hvor man heller
ikke kan trylle med denne materielle virke-
lighed, og hvor omverdenén tilmed er kro-
nisk krisebefangt, betyder det bl.a., at krave-
ne skal.g& p4, at vi'i det mindste fﬁr mulig-
hed for at bruge af den ledige arbejdskraft til
“at skabe veerdier for os selv, dvs. boliger, by-
forbedring, bedre service, alternativ energi-
forsyning osv.,
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den hellige konkurrenceevne, samit at vi gor

‘op med denvanvittige mekanisme, sompo-

lakkerne da' i  det mindste er fri- for at slas

" med, nemlig den, der betyder, -at- nér ejerne

af produktlonsmldlerne savner  eh profitud-
sigt pa4 1 mia kr., vil de hellere helt undvere
— og det vil reelt 51ge forhindre —en produk-
tionsveerdi pd 10 mia kr. :

VS kan-altsa, som man vil have forstéet
ikke tilsige denne arbejdsleshedsbuket nogen
som helst velvillig- behandling. Vi kan deri-
mod t11s1ge stotte til enhver aktivitet, som gar
ud pa at bekempe den politik, som er ud-*
trykt gennem denne buket.

(Kort bemeerknmg)

Askjer Jargensen (FP)

Det er dystre ting, vi debatterer i efterm1d-
dag. Nar der s kommer et lyspunkt, er det
veerd at notere. Hr. Waldorff indledte sin
ordferertale med at konkludére, at nar de

'sakaldt ‘borgerlige partier, medvirker til -at

give dlspensatlon for ‘at ‘dette hurtigt kunne
behandles i folketmget var det maske, fordi
man regnede med, at man selv kunne fa brug
for dispensation inden sa lenge. Jeg skal ger-
ne bekrafte over for hr. Waldorff, at nér vi
diskuterer i.vort parti, om vi' skal give dis-
pensation, er det helt korrekt, for vi forudser,

at det ikke varer s& lenge, inden vi selv som

regerlngspartl kan have.behov for velvilje- i
folketmget til at fa nogle ting igennem. Men
jeg er glad for, at hr. Waldorff ikke tager de
hensyn. Jeg er beroliget nu. Hr. Waldorff
forestiller sig ikke, at VS pa noget tidspunkt -
skal  blive regeringsparti. Det er jeg meget

~ tilfreds med, og det betragter Jeg som et. stort

lyspunkt Tak.’

(Kort bemaerkning). ,
Bernhard Baunsgaard (RV):
' Jeg skal ikke optage en diskussion med hr.

“Waldorff ‘om hans noget besynderlige ver-

densblllede, skont det var seerdeles fristende.
at gere ‘det. Sammenligningen med. Polen

. kunne jeg godt lide at fore lidt leengere, men

lad det ligge.

Der er derimod en anden fejltagelse, jeg
gerne. vil rette, og det er, at hr. Waldorff me-
ner, at vi gennem disse afgifter og stetten til
dem pé& nogen made skulle have godkendt de
ekstra militerudgifter. Det er der aldeles ikke -
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tale om. Dette er opfyldelsen af et lgfte der

er givet til regeringen forud for forhajelsen :

af mlhtaerudglfterne og efterhdnden som vi
kommer frem i diskussionen om finansloven,
. vil hr. Waldorff opdage, at der i dette ingen -
godkendelse ligger af en forhejelse af mili-
taerudglfteme som jeg finder forkert, og som
vi derfor ikke kunne dremme om at stfatte

(Kort bemaerkmng)

Waldorff (VS):

Det kan da godt vaere, at Jeg tager fejl,
men jeg mener bestemt at kunne huske, at hr.
Bilgrav-Nielsen, da man indgik dette for-

svarsforlig, sagde, at dette maitte betyde, at "

regeringen mitte skaffe sig sit flertal for fi-
nansiering af disse ekstraudgifter et andet
“sted. Jeg mener .0gs4, at han ret direkte sag-
"de, at nar vi ndede til efteraret og man skulle
til at have finansieret disse udgifter, ville de
radikale. vaere - yderst opmearksomme p4,

hvorfra man hentede pengene til forsvarsfor- -

liget. Det er muligt, jeg har taget fejl, men vi-
kan preve at sporge den forsvarspolitiske
ordferer.

(‘Kort bemearkning).
Bernhard Baunsgaard (RV):
Pa det punkt har hr. Waldorff, sa v1dt jeg

kunne skenne, opfattet rigtigt, og det er da. -

" rart at konstatere det en gang imellem. Men
“det vil ogsé fremgé bare vent!

: Arne B]erregaard (KrF)

Jeg kunne have lyst til fra Folketingstiden-

de 1978-79, sp. 12228, at citere felgende

- »... om afgifterne md jeg sige, at det er
forstemmende, fordi de er s& ordinere, s&
fodringslese for fantasien; 'sa stereotype De
vidner ikke, synes jeg, om en regermgs 3
ugers forhandlinger. De vidner mere om' si-
dan noget, som man aftaler over eftermid-
dagsteen. Der er intet nyt i det. Der-er intet
fremadskuende. Der er ikke de perspektlver
som er nedvendige for dansk ekonomi i caje-
blikket.« "

-Jeg erkender. fuldt ud, at dlsse udtalelser
var mine i 1979, da vi havde en sikaldt SV-
regering, hvor det dengang var hr.
mann-Jensen, der udtalte sig meget positivt
om afglftsforhejelsen og i dag brugte hr. El-

lemann-Jensen nasten ord til andet de ord,.
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som jeg brugte i 1979. Altsa ma vi sige: der
er intet nyt under solen. Det afhaenger af,
hvilken stol man sidder i. ‘

Og jeg skal simend da zerhgt indremme,
at jeg finder heller ikke, at der i disse afgifter
er den store fantasi, den store nytankning,
det helt anderledes og det, som @ndrer den
polltlske udvikling i Danmark. Det onsker
jeg overhovedet ikke at pasta der er. Jeg vil
kun pasta, at de kan vere et nedvendigt led i
en finanspolitisk stimulering.

Om de enkelte afgifter skal jeg i Gvngt'

_ sige, at nar hr. Gammelgaard nu tager avisre-

feraterne sd hejtideligt, at han tror, at vi
f.eks. skulle have faet v1deobé’mdsafg1ften ind
i stedet for en afgift pi sodavandsmaskiner-
ne, er han helt galt orienteret. Videobandsaf-

“giften var inde i debatten, lenge for der var
snak om, at vi skulle lade det andet gd ud.
Jeg erkender, at sodavandsmaskinerne var
indei billedet, men'vi fandt, at det var uri-

mellgt at pﬁl&gge en ny virksomhed, som var =

inde i en vis ekspansion, en sddan afglft og
‘derfor skal jeg da erligt erkende, at vi harl
arbejdet for, at den ikke kom med. Men vi
‘har hele tiden arbejdet for at fa en video-
béndsafglft, ikke for selve afgiftens skyld,

men for at fi kontrol med dette omrade. Vi
har jo pa anden mide forsegt at 4" denne
kontrol, men der var ikke vilje til det i denne.
sal, og s& mai vi selvfolgelig ad afgiftsvejen

prove at fa- kontrol med dette i ojeblikket i-
“alt fald ganske ukontrollerede omiade. Det
er det, der ligger bag afgiften her, hr. Gam-
- melgaard, og der er ingen ombytning med
andre-afgifter; overhovedet ikke.

" Jeg ma da selvfolgelig ogsa erkende, at Jeg
har vearet imod en sukkerafgift, og at vi i-
krlstellgt folkeparti klart har varet imod, at
man pa ny — som venstre gerne ville — skulle .
have foregede afgifter p4 energiomradet, spe-
ciélt -af hensyn til de tyndt befolkede omra-
der. Vi har selvfolgelig ogsé arbejdet for oge-
de giftskatter — det undrer nok ikke s& for- -

“feerdelig ‘mange, derfor har man-heller ikke
omtalt det — bade ud fra det synspunkt selv-
folgelig, at vi skal have penge i kassen, men
ogsd af den grund, at skulle afgifterne bevir- -
. ke, at folk brugte mindre af disse giftstoffer,
gjorde det simand ikke sa meget. -
" Endelig- ma " vi- selvfolgelig 51ge at vi da.
ogsé har noteret os nedgangen i bilimporten

- og set, at det var uonskellgt at nedgangen

var sd stor, og derfor har vi- ogsa ensket at se



- 1651

3/ 11 81 l beh. af f. t. love vedr afskrlvmngsloven og diverse afglftslove

1652

[Arme B;erregaard]

pé registreringsafgiften og muligvis gennem-
fore en mindre lempelse p& dette omride.
Men det skal jeg ikke ofre s& mange ord pd,
for jeg ved udmerket; at udadtil og indadtil
vil CD totalt.labe med dette, men vi mener
altsa, at det er en rimelig nedsattelse.

S& er-der det med, hvor meget alt dette er

veerd, og hvor mange. arbejdslose der kom-

mer ud af det. Jeg tror nok, at det er til at
overskue, hvor mange arbejdslese dette giver.

Der kan vare andre tiltag fra for i tiden, .

langt tilbage i tiden, som har haft langt ster-

re indflydelse p& arbejdsleshedstallet end -

dette. Jeg tror neeppe, det her foresldede. bli-
ver maleligt pa arbejdsloshedstallet.:..

Det er en helt anden og mere gennemgti-
bende politik, der skal til, siger hr. Elle-

mann-Jensen, og heri er jeg fuldstaendig enig

— hvis dette stod alene. I evrlgt ogsé ial al-
mindelighed.

Jeg mener, at vi méi se -pa, om ikke der

skal ske en fundamental @ndring af mange
ting i vort samfund, hvis det er sadan, at vi
skal @ndre den okonomiske udvikling. Jeg
‘mener, at der nok ma tiltag til pa veaesentlige

omrader, som man ikke vil rere. Der m#
slagtes mange hellige koer, sivel pé hojreflo- -

jen som pé venstreflejen, hvis man skal fore
en gennemgribende . .okonomisk politik, som
virkelig leser nogle fundamentale problemer.
Det er ikke nok, at man bare stiller nogle

forslag om generelle eller specifikke bespa- -
relser inden for det offentlige pa nogle milli- .

arder kroner. Det @ndrer ikke den gkonomi-
ske udvikling. Jeg mener, at hvis man. skal
lave noget, som virkelig endrer udviklings-
tendenserne vasentligt, er man ngdt til at se

pa kapitalstrukturen i samfundet. Man er

nedt til at se pa de store skattefrie kapital-

koncentrationer. Man ef nedt til at se pd

margmalbeskatmngen i relation til rentefra-
~ dragsreglen. Man er nedt til at se pd, om
man kan viderefere en efterlonsordning, som

'venstre har villet, pA den made, som man har

lavet den. Vi er nedt til at erkende, at vi ikke
har den tilstreekkelige folkelige moralske
statte til at opretholde et s3 hojt socialt servi-
ceniveau, som vi har i ojeblikket. Alene det,
at man mener, at folk stadig veek vil kere i
tusindtal syd for graensen for at‘unddrage
deres eget samfund visse midler, viser jo, at

man ikke har den fornedne vilje til at. vaere

med til at bidrage til dette samfund, men at
man derimod har den fornedne vilje til at

" at tilegne sig sociale ydelser,

unddrage sng b1drag til samfundet og ogsa tll
som man i
grunden- ikke .er berettiget til. Derfor kan
man blive nedt til at se.pa hele dette omré-

“de, samtidig med at man ma se pé hele det

andet omrade, men nogle vil se pd det ene
omrade uden at se pa det andet. Jeg ved da
udmerket,, at man fra hr. Ellemann-Jensens
side gerne vil se pa det, jeg navnte sidst,

men nappe onsker at se pd det, jeg nzvnte

forst. . Jeg mener bare, at tingene herer si
fundamentalt sammen, hvis man vil gennem-
fore en aandrmg af de okonomiske udvik-

 lingstendenser i vort samfund; jeg mener, der

er muligheder derfor.- Men jeg erkender, ' at
der ikke er muligheder i dette ting nu. Der er
ikke et flertal, der ensker en s& konstruktiv
og sa bredt favnende politik, hvor vi simpelt
hen vover at gore.op med dogmer, hvoraf
visse i alt fald herte hjemme helt tilbage i
1920rne og 1930rne, og -andre ting, som Vi
har oparbejdet, men som vi ikke har rad til.
Sa vil man selvfolgelig sige: ja men ndr jeg
nu navner dette, hvorfor gir vi si med til
den forte politik? Dér er vi nedt til at sige, at
vi gar med i den politik, der er mulighed for

i ojeblikket, simpelt hen fordi vi erkender.

krisens ‘alvor, og vi erkender, at vi er forplig--
tet til at veere med til at mildne krisens be-
lastning af de svage. Vi mener, vi skal vere
med til i alt fald at administrere krisen pa en
sadan ‘made, at vi somalt kan vere det. be-
kendt. :
Bl.a. derfor er vi med ikke fordi vi mener,
at det, vi er med til i ejeblikket og hidtil har
vaeret med til, loser de fundamentale proble-
mer i.vort samfund, men vi haber, at vi kan
fastholde det pa dette niveau, sd leenge der er

et bredere flertal i folketinget, der vil erken-

de, at den bredt favnende ekonomiske poli-
tik, som jeg har sagt og skrevet, nedvendigvis
ma udgi fra den politiske midte, for der. er
ingen hellige koer pa det ekonomiske omré-
de, der ikke mé blive slagtet. .

Lad mig til slut ‘om narvarende forslag
sige, at dem kan vi selvfolgelig tilslutte os —
det. kan nok ikke undre nogen — som sagt,
ikke fordi de @ndrer noget fundamentalt,
men fordi vi mener, at de er et led i en ned-
vendig forbedring af statsfinanserne. .

(Kort bemzrkning).
Gammelgaard (KF):
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~ Jeg vil gerne sporge, om hr. Arne Bjerre-

gaard vil afkrzfte, hvad hans partis gruppe-

formand, hr. Chr. Christensen, sagde til Ber-
lingske Tidende i.gar. Jeg citerer hr. Chr.
Christensen:

" »Regeringen havde foresldet en afgift pa
‘hjemmefremstillede sodavand for at fa disse
llgestlllede med de fabriksfremstillede. Men

" davi gik imod at beskatte den eneste fabrik

af den slags ..

giften.«
Bladet ‘sperger derefter: »Men hvorfor s&

overfore tallet"« og hr. Chr. Christensen sva-

. foreslog vi i stedet v1de0af-

. -rer:

. »Det . er alt1d sddan, at der kommer en
- afgerelsens time i sédanne forhandhnger og
belobet skulle jo vaere der. Ellers skulle pen-
.~ gene findes et andet sted. Sddan er arbejds-

" betingelserne. Det er forhgets skavank og
styrke.«

Kan hr. Arne Bjerregaard afkraefte dette"

(Kort bemerkning).

Arne Bjerregaard (KrF):

-Jeg kan kun sige, at jeg har fort disse for-
handlinger og kan bekrafte, at videobéndaf-
giften var inde p4 et langt tidligere tidspunkt
end spergsmalet om en afglft pa sodavands-
masklner

Men i evrigt mener Jeg, at den rette at

sporge for hr. Gammelgaard ma vere hr.
te.
(Kort beméerknihg)

Chr Chrlstensen (KrF)

Jeg erfarer, at hr. Gammelgaard har truk-
ket en samtale, jeg har haft med Berlingske
Tidende, .. frem eller .nogle bemerkninger,
som Berlmgske Tidende har faet fat pa dér.
Jeg vil gerne sige til hr. Gammelgaard at jeg
ikke selv har set det, men nu herer jeg, hvor-
dan det er formuleret.

-Jeg ma sige det sadan, at d1skuss1onen om
et provenu pa 15 mill. kr. fra videoband i
_forhold til den afgift, der var beregnet lagt
pé sodavandsmaskiner, opstod p& den méde,
at i det ojeblik man i regeringen kommer,
frem med forslag om beskatning af soda-
’vandsmasklner og. denne beskatning kun
‘rammer én virksomhed i Danmark — det er i
ovrigt en virksomhed, som pa baggrund af et

Chr. Christensen, som har udtalt sig om det- -

. veeldigt initiativ, et godt arbejde, har arbejdet.

sig, op og har féet en betydelig eksport, hvil- -
ket for evrigt har medfort, at man har faet
diplom - sd sperger vi: hvis man ved en be--
skatning af den art, der var foreslaet, rammer
en sidan virksomhed, sa den ikke kan klare
sig, hvordan vil det s3 g& med dem rundt

‘omkring i landet, der gir med tanker om at
tage et initiativ med hensyn til sddan noget,

skabe nye virksomheder? Det vil tage lysten
fuldstendig fra dem, 0g det er netop den
gruppe v1rksomheder vi har hardt brug for.
P4 den baggrund maitte vi sige nej til den
beskatning. ‘

Det var sa memngen at man skulle have
beskatnmg af videoband i stedet for. Det er
klart, at i det ojeblik der er en sum, man ger-
ne skulle nd, si vil man gerne have det til at
henge sammen, men man kan ikke i .den
forbindelse komme og sige, at kristeligt fol-
keparti foreslar skat pa videoband for at fi
de 15 mill. kr. frem, der var beregnet at kom-
me fra skat pa sodavandsvirksomheden: Det
var kun taget som' eksempel p4, at man skal
né den sum. Derfor er den fremstlllmg ikke
korrekt, . o ‘

~(Kort bemaerkning)

Gammelgaard (KF)

Det, jeg sagde i mit forste indleg, var, at
det-er fuldstendig tllfaeldlgt hvorledes: rege-
ringen er naet frem til sine provenuberegnin-
ger, idet man bruger én afgift tjl at ni frem -
til, hvilket provenu man far ind af en anden
afgift. Det var det, hr. Arne Bjerregaard sag-

de at jeg ikke havde ret i.

- Jeg.md nu-konstatere, at hr. Chr. Christen-
sen har sagt, at det-var rigtigt, hvad jeg sag-
de, nemlig at de 15 mill. kr. ikke er udregnet
pa baggrund af, hvad videoafgiften kan ind-
bringe, men pa baggrund af, hvad en afgift
pd hjemmefremstillet sodavand kan indbrin-

. ge. Jeg ma konstatere, som videobranchens

advokat sxger til Berlmgske Tidende, at moti- -
veringen ‘er rent til grin, og at méden at nd -
frem til de 15 mill: kr. p4 ma si den dybeste

‘ mistillid ikke blot til dem, der traffer sidan-
" ne afgorelser, men til hele grundlaget for af-
. giftsforliget.

(Kort bgmaerkning).

Askjzr Jorgensen (FP):‘
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Jeg herte, at” hr. Chr.
" med noget, der for mig var helt ulogisk. Hr.
Chr. Christensen siger, at ‘nar der er en en-
* kelt virksomhed, der har varet dygtig og har
faet diplom og sadan noget 54 skal man en-
delig beskytte -den. S& ma ‘jeg sporge: ‘hvis

der nu havde varet 5 eller 10 v1rksomheder]
af samme slags, fortjener de sa mgen beskyt-

telse? P4 andre omrader er der jo v1rksomhe-
der, som har gjort noget, som jeg. finder gan-
ske udmerket. Der er for resten’ ogsid en

masse busselskaber, ‘der har gjort noget go’dt ‘

for pensionister ved at arrangére billige rej-
ser-for dem; der er busselskaber, der har ar-
rangeret gode rejser for vores skolebm‘n og
" en masse andre ting. Jeg:mener, det er prls-
verdige initiativer, de har taget :

- Det vil sige,at nar der ‘er flere, der ger
noget prisveerdigt, s& kan man godt give dem

mer skolebern og pensmmster Jeg synes, det
er uloglsk at sige, at her er en enkelt, der har
gjort noget godt; s ma man endelig ga op

pé& barrikaderne og ‘forhindre det. Hvordan .

kan- det, at ‘en hel masse virksomheder har

gjort det godt, berettige kristeligt folkeparti .
" til at give dem nogle ordenthge czoretaever" "

Logisk forklaring udbedes

’ (Kort bema&rknmg)
Chr Chrlstensen (KrF):

Hr. Askjer Jorgensen drager slutnmger pa .

et helt andet grundlag.
M4 jeg sige til hr. Gammelgaard, at min
afslutningsbemerkning heroppefra var.den,

at fremstillingen ikke var-korrekt,” menhr..

Gammelgaard-opfattede det, som om:den var
korrekt. Det ligger klart, ‘at kristeligt folke-
partis onske var at fa en afgift pa videoband.

Det er klart fremfort under forhandlingerne. .

Sigtet med denne afgift var bl.a. at fa en.re-
gistrering af videobédnd og: forhandlere heraf
Det forslag star for sig.

Derefter . kommer forslaget om. afglft pé.‘

" sodavandsvirksomhed. De' 15 mill. kr., der
kunne vere indkommet ved skat pa soda—
vandsvirksomhed, kan man 1kke umiddelbart

“flytte over og sige, at da vi ikke kunne fa
dem fra sodavandsvirksomhed, s& vil .vi have
dem - fra videobédnd. Det er to helt forskelllge
tilfeelde.

Nar det er kadet sammen i Berlmgske

Tidende, som' det &benbart er,
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tvivl ud fra den betragtning, at, sporgsmélet" h
er; om det absolut er. 15 mill. kr., der skal til,
eller om det kan vere et andet belab Dér er -

mit svar, at om det er 15 mill. kr. eller 20
er ikke for os det afgerende. Det

afgcarende er, om v1 kan fé denne reglstre-.
ring. .
- Med hensyn til v1rkn1ngen af’ afglften pé

“en enkelt virksomhed tror jeg, at hr. Askjer i

Jargensen udmerket forstar baggrunden for

“initiativ i erhvervslivet. Sddant initiativ har vi

hardt brug for. Sadant initiativ onskede vi
ikké at sla i stykker. Om det er 1,2 eller 3
virksomheder, om den er placeret det ene
eller deét andet sted i landet, er ikke for os
det afg@rende Det afgarende er, at man ikke
kommer til at lzgge en klam hand pa videre-
udv1klmgen af et sddant initiativ, men 1 ste-’ c

- det for giver det et laft.
et ordentligt gok i nedden, selv-om det ram-. -

‘Flygaard (DR)

Her ved forstebehandlingen skal jeg i ’

overvejende grad gere nogle principielle be- =

tragtninger. gaeldende om de ‘13 lovforslag,, '
der er fremsat. ;
.For det forste vil Jeg geriie gere nogle be- ~

-markninger om - de - beskeftigelsesmassige:
‘virkninger af de lovforslag, der er lagt frem:
- .Det er'ikke nemt at beregne den helt nojagti-

ge virkning rent beskaftigelsesmeassigt, ‘mien -

‘meget-tyder pa, at de fremsatte forslag vil

have en beskeftigelsesmaessigt negativ. virk-

ning i storrelsesordenen 5.000--6. 000 arbejds-‘“ :

padser, méaske en lille smule mere. o
I den forbindelse vil jeg godt pege pé; som .

andre ordferere har gjort det, at det fore-
. kommer ikke at vere serligt: gennemarbejde- .
- de forslag, nar.inan i det hele fra regeringens. -

side synes at -have regnet med en uendret
eftersp@rgsel “altsd faktisk en uelastisk efter-
sporgsel. Jeg har umiddelbart svart ved at se,

at den” fotudsaetnmg vil sla til i alle tilfelde, - .
. og derfor mener jeg, ‘at det i skatte- og af-
giftsudvalget ma blive en opgave at fa"disse -

problemer omkring efterspergslen naermere_

belyst og fa at se, om regeringen i mellemti-
. den har fiet lavet nogle beregninger.

Dernzst vil jeg ‘vedrerende det sociale

. perspektiv ‘i ‘denne lovgivning sige, at det

forekommer mig, at lovglvmngen er sam-’f
mensat pd en sddan made, at den i hej grad
vender, -hvad man kunne kalde den tunge
ende nedad.. Det -gelder f.eks. i relation til
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- sporgsmdlet om lempelsen af bilbeskatnin-

. gen, og det drejer sig om spergsmailet om
busrejserne sydp4, det, vi vel nermere burde
have kaldt en »lex Flensborg«.

En rakke af regeringens forslag har som
fellesnvner, at man vil have en indeksering
af afgifterne. Det kunne der i en storre sam-
menheng maske siges noget positivt om,
men det métte i hvert fald forudszatte, at re-
geringen var mere konsekvent, end tilfeeldet
er, og det matte i hvert fald forudsaette at

‘regeringen pa en rakke andre omrader, hvad

ang:‘ir den ekonomiske politik, var interesse-
reét-i og villig til at komme med nogle tiltag,
men det synes mdtll dato ikke at veere tllfael-
det. :

Jeg vil dog gerne foje tll at hvis -man gér
over til indeksering af afgifterne, si medferer
det vel, at folketinget umiddelbart mister .en
kontrolmullghed for si tenker man maske

. ikke sd meget pa - det, nar afgifterne gar op

eller ned - det er nok i hajere grad det for-

ste, der bliver tilfwldet som folge af en stort’
" set stedsevarende prisstigning.

Vi mener i hvert fald, at det ma vaere op

til regeringen, og at regeringen i langt hejere .

“grad burde satse pa en konkurrenceforbed-
rende politik "gennem . konkurrenceforbed-
rende foranstaltninger, og her kommer man
efter vor opfattelse ikke uden om en @ndring
~af den valutapolmk der for gjeblikket. fores
fra’ regeringens side. Man kommer efter .vor
-opfattelse heller ikke uden om at se pa be-
sparelser, og jeg vil gerne meget kraftigt un-

derstrege, at det skal veere besparelser, der er .

socialt - ansvarhge Jeg synes nok, at regerin-
gen, bade hvad angar valutapolitikken og
hvad angér socialt ansvarlige besparelser, i
hvert fald indtil dato klart har sv1gtet
. P& den baggrund ma jeg sige, at pé det
~ foreliggende grundlag m4 retsforbundet afvi-
se forslagene om afgiftsforhgjelser. ;
Jeg vil ogsad gerne, gore nogle bemaerkmn-
ger i relation til EF og den problemstlllmg,
der kan vaere med hensyn til feellesmarkedet.
Jeg vil gerne sporge;, om regermgen har
undersegt, om passagerafgiften er i overens-

stemmelse med EF-reglerne. Har man spurgt’
i EF, om man kan gennemfore noget sddant?

Det-kommer jo rent faktisk til at virke dlskrl-
minerende. Gransehandelsproblemet - i

ovrigt i meget hej grad et produkt af en raek— '

ke EF-bindinger, der:forhindrer os i i vidt
omfang at fote en selvstzndig afgiftspolitik,
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ogsd for sd vidt angdr giftskatter, hvor vi har

-en naturlig dansk tradition for vor made at

beskatte pa.

Jeg skal ogsd gere en enkelt bemarkning
om.det, man maiske kunne kalde den moral- -
ske side af disse forslag. Jeg ved ikke, om
man har haft droit moral i tankerne, nar
man foresldr en videobandafgift, specielt for
sd vidt angar indspillede bind. Tror man
virkelig, at man derved kan begrense de ob-
skure film, det vare sig porno, det vare sig
vold? Det tror jeg afgjort ikke man kan. I
den forbindelse, hvad ogsd andre ordferere
har veret inde pa, er jeg bange for, at man
ved en sidan beskatning i hej grad kommer
til at ramme kulturelle aktiviteter, som man

_vel egentlig ikke tilsigter at ramme, men hvor
" det rent faktisk ma blive resultatet. Det me- -

ner.jeg ogsd at vi md have set lidt neermere
pa i udvalget.

Som en fortsattelse af disse bemaerkninger
vﬂ jeg gerne knytte nogle bemarkninger til

. spergsmélet om ophavsretten. Tror regerin-

gen ikke, at der nu vil finde endnu flere om-
géelser sted af bestemmelserne om ophavs-
ret? Vil man ikke i endnu hejere grad tappe
fra fJernsynet" Vil man ikke drive endnu fle-
re ud i endnu flere -ulovligheder? Eller er
regeringen af den opfattelse, at udviklingen

_alligevel er lgbet fra den, s& man lige s& godt

kan tage en afgift, og sé md man se stort pa
ophavsretten? '
For sd vidt angér lovforslaget om afglft af
visse detailsalgspakninger mener jeg, at det
har to skavanker. Jeg synes nok, at der’ kom-
mer en vis erhvervsmeassig forvrldnmg, og
jeg synes 0gsd, at man beskatter meget skaevt,
ndr man i overvejende grad letter afgiften pa
pap og laminat, - for jeg har forstaet, at de

. papasker, papkartoner, man bruger, i realite- .

ten er billigere end flasker. Jeg ved godt, at
man vil henvise til nogle miljomessige hen-
syn, men jeg vil ‘godt satte et lille sporgs-
malstegn ved, om der er en sddan grad af
entydighed set ud fra et miljemessigt" syns-
punkt, for det at vaske flasker medfarer Jjo,
at der. bliver udledt sulfo i naturen, og det
ber man vel egentlig ogsa tage i betragtmng

- Man skal rent praktisk og erhvervsmaessigt
ikke se bort fra, at hvis man f.eks. tager en
sddan drik som juice, sa er det vel saledes, at
80-90 pct. bliver solgt pa papkartoner, me-
dens kun 10-20 pct. bliver solgt pa flaske.
Det vil ogsd medfere et veldigt pres for en
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omlegning, som jeg som navnt ikke umid-
delbart finder serlig velmotiveret.

I det forelobige notat, vi fik fra regerin-
gen, havde man i parentes skrevet »juice«,

og jeg vil gerne sperge, om det er meningen,

at det kun skal gd pé kartoner, der bliver
benyttet til juice, ikke kartoner, der f.eks.
benyttes til malk og malkeprodukter.

For sé vidt angar spergsmalét om &ndring

af afskrivningsreglerne for personbller det,
man kalder blandede koretojer, skal jeg med-
dele, at vi kan stotte forslaget. Vi synes nok,
at den grznse, der er for gjeblikket, de
65.000 kr., er helt ude af takt med den fakti-
ske prisudvikling. Graensen pa de 100.000 kr.
kan man selvfolgelig altid diskutere, men det
er nok nedvendigt at have en grense, ud fra

den betragtning, at den fordeling, der finder

sted imellem andelen til privat kersel og an-
delen til erhvervsmeassig keorsel, ikke umid-
delbart er nem at fastsette nejagtigt. Derfor
skal man nok vere lidt tilbageholdende pé
det pagaeldende omrade, og det mener ‘jeg
ogsd regeringen har vearet ‘med det forehg-
gende forslag.
© Med hensyn til spﬂrgsmélet om registre-
rmgsafglften har jeg dels en positiv bemaerk-
ning, dels en mere kritisk bemarkning.

Der llgger nok en erkendelse fra regerm-

gens side i, at man nu foretager en vis ned- -

settelse af denne afgift, fordi den faktisk var
blevet s& hoj, at bilsalget faldt meget starkt.
Men jeg vil stille mig tvivlende over for, om

den @ndring, der finder sted, i synderligt’

omfang vil komme til at pavirke salget af
biler. En bil vil stadig veek vare forholdsvis
dyr at kebe, og jeg tror ikke, at effekten, set
ud fra dette synspunkt, vil blive sarlig stor.
Hvad angar spergsmélet om sikkerhedsud-
_styr er det da rigtigt, at man simpelt hen kan

fastsette ved lov, at der skal vere sd og si.

meget sikkerhedsudstyr, men det svarer vel
ikke sa godt til dansk mentalitet, til dansk

indstilling, at have s& meget kontrol, og der-

for vil det nok veere mindre hensigtsmassigt,
mindre rimeligt og mindre venligt' over for

befolkningen at gennemfore en sddan lovgiv-

_ning. Men bliver en sidan lovendring ikke
gennemfort, ma man nok erkende, at incita-
mentet til at skaffe sig yderligere sikkerheds-
udstyr — s& vidt jeg kan se pa den korte tid,
der har vearet til at se lovforslagene igennem
— vil have en udtalt tllb'a_]ehghed t11 at falde
vek. ‘

Jég skal ogsd gere et par bemerkninger
om lovforslaget vedrerende afgift af visse -
busrejser, det-forslag, som jeg mener regerin-
gen med foje burde have kaldt »lex Flens-

'borg« for det er i realiteten det, dét er.

Jeg kan forudse, at der vil blive en hel del
vanskeligheder med at administrere en sddan
ordning. Jeg vil f. eks. gerne sperge: hvis
man nu kerer til en campingplads, hvad

- mange har gjort, tet ved grensen og star af

dér, falder man si ind under bestemmelser-
ne? Falder busselskabet eller charterselska-
bet, eller hvad man nu vil kalde det, ind un-
der den pagzldende regel? Hvad ligger der i
udtrykket »til landegraensen«? M4 man godt
kore til Haderslev, til Abenra eller til Sen-
derborg? Eller kun til Tinglev eller Vojens?
Jeg vil ogsd gerne sporge: hvis man kerer
med et koretoj, der er udenlandsk indregi-

streret, falder man si udenfor, eller falder

man indenfor, hvis man har dansk bopzl?
Hvis man falder udenfor; nidr man benytter
et udenlandsk keretej = jeg har ikke umid-
delbart kunnet se noget om det i lovforslaget,
og det star der maske heller ikke — s& kunne
man jo forestille sig, at der blev en enestden-
de chance for tyske vognmend for at overta-
ge trafikken, og det var vel ikke just menin-
gen med det pigeldende lovforslag. -

Jeg skal ogsd gere nogle enkelte bemerk-
ninger af principiel karakter om lystfartﬂjs-
lovforslaget

Vi 51ger ja til det, der betyder oph®velse
af lov om ‘oprettelse af et lystfartojsregister.
Det er ud fra en almindelig skeptisk indstil-
ling til at sette alt og alle ind i et register,
med usikkerhed med hensyn til, hvad det i
fremtiden matte blive brugt til, enten bevidst .
eller ubevidst, ved befalet udlevering eller .
ved fejlagtig udlevermg, eller hvad man i
ovrigt kunne tanke sig.

Men vi siger nej til omlaegmng af afgxften
med den generelle motlvermg, jeg har givet i
starteri, nemlig at vi i den foreliggende situa-
tion. ikke vil vare med til afgiftsforhejelser, i
hvert fald slet ikke ud fra et isoleret syns-

punkt.

Til slut vil jeg gerne komme med nogle fa
betragtmnger om den, foreckommer det mig,
meget lange rekke af straffebestemmelser,
der er i nogle af forslagene.

Jeg skal a%rhgt tilsta, at jeg ikke har haft
lejlighed til ngje at lese dem 1gennem men
det forekommer mig, at man fra regeringens
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side i Bétydéligt omfang vil stramme den
strafferetlige praksis pd omradet. Jeg synes,
vi 1 hej grad har behov for — det forventer

jeg da’'ogsé at regeringen vil véere i stand til -

at opstille — i forbindelse med de foreliggen-
‘de lovforslag at fa en samlet over31gt over,
hvad det egentlig er, man vil igennem med
pa det strafferetlige omrade. En ting vil jeg i
hvert fald gerne pege pd. Jeg vil advare me-

_get sterkt imod, at man for sd vidt angar ‘

simpel uagtsomhed indferer straffe, der bety-
der en vaesentlig skerpelse af den strafferam-
me, vi har for ﬂjebhkket Det skal ikke vere
ved at straffe sig igennem, en regermg og et
samfund som det danske klarer sig; det synes
Jeg er en uvaerdlg méde at klare problemerne
pa.

- Jeg skal tll slut sige, at selv om vi har til-

kendeglvet vores generelle holdning til de.

fremsatte lovforslag, vil retsforbundet gerne
veere med til i udvalget at se pa, om der er

mulighed for pa en rekke omrider at f4 en--
dret de fremsatte lovforslag, siledes at de -
bliver mere antagelige. Det vil vi maske pro-

ve pd i forbindelse med nogle @ndringsfor-

slag. Retsforbundets principielle stilling til de"

fremsatte lovforslag ligger derimod fast: vi
vil ikke i den foreliggende situation, uden at
der foreligger andet fra regeringen, vaere med
- til afglftsforhcajelser

* Arentofi (FP):
- -Hr. Bernhard Baunsgaard sagde bl. a. ved-
* rorende lystbadeafgiften, at nu kommer de

. store bade til at betale mere og de sma bade "

- mindre. Det er nappe rigtigt, for med dagens
- lystbadepriser er der ingen tvivl om, at alle
kommer til at betale mere.

Det er de 0,75 pct., senere | pct. af forsik-

ringssummen, der bekymrer mig mest, . fordi
. mange kan fristes til at underforsikre, og det
-kan koste ‘dyrt ved brand eller havari eller
forlis. Teenk blot pa de. mange badejere, der
havde deres bad llggende til. ankers pa vest-
vendte kyster i gar — det er gaet hardt ud
over mange af dem.

En anden ting, der bekymrer mig ved lyst- .

badeafgiften, er, at nu tager man forst 1.pct.

Det er en parameter, som meget nemt kan

@ndres til 2 pct., 3 pect., 4 pet.; det har vi

desvarre mange afskraekkende eksempler pa.”
Jeg vil da godt sperge ministeren, om ikke

han er bange for, at mange vil underforsikre.
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Jeg vil ogsd godt sperge ministeren, om der
er noget, der forhindrer, at man registrerer
sin bad f. eks. i Sverige og betaler sin forsik-
ring dér og pa den méde undgar denne for-
sikringsafgift eller lystbadeafgift.

Men jeg vil da ogsa gerne rose skattemini-

_steren, for han er dygtlg, han er-en dygtig

skatteteoretlker det tror jeg ikke nogen vil -

“benzgte. Jeg er imponeret af, at det er lykke-

des ham at overtale regeringen og storstepar-
ten af den socialdemokratiske gruppe og for-
ligspartierne til at fremsatte denne lovpakke.

- For mig at se kniber det lidt med skatte-

ministerens politiske fingerspidsfornemmel-
ser, ndr han netop fremsatter denne lovpak-
ke umiddelbart for kommunalvalget. Jeg tror
1kke, at skatteministeren er ubekendt med, at
disse lovforslag ikke er serlig populzre i
befolkningen. Der er truet med folketings-
valg af statsministeren, og heller ikke derfor
kan jeg se, at det er serlig smart at fremszette‘
sddanne forslag netop nu. :

- Derfor vil jeg da gerne efterlyse — hv1s mi-
nisteren ellers vil rebe det — hvad der er den
egentlige arsag. Jeg har hert to forklaringer.
Den ene er, at det'jo kun drejer sig om 1,4
mia kr. i ferste omgang, hvor der faktisk var
truet med 2 mia kr., s& det skulle altsd vise,
hvor god man er. Den andeén forklaring, som
Jeg har faet ved at sperge flere socialdemo-
kratiske kolleger her i folketinget, er, at man .

-gerne vil vaere @rlig, man’ vil ikke komme

med sidan noget efter kommunalvalget, det
skal komme for kommunalvalget Jeg tror
ikke pa den wrllghed det gor jeg altsa ikke,
og derfor vil jeg gerne sporge skatteministe-
ren: hvad er den virkelige arsag til, at man
fremsatter det netop nu og med denne hast?
Vedrerende forslagene om afgift af vin og
frugtvin, tobak .og chokolade- og sukkervarer
kan man, selv hvis afgifterne bliver vedtaget,
fortsat tjene meget ved at kebe i udlandet, og
derfor kan indkebsrejser fortsat betale sig og
faktisk give helt gode fortjenester. Selv med
busafgiften er jeg lige ved at tro at indkebs-
rejser syd for greensen alligevel vil give over-
skud, men selvfralgehg et betydehg mindre

-overskud.

Det, jeg her har sagt, vil jeg kalde negativ
kritik, og dermed mener jeg, at det fremsatte
er noget mog. Jeg kan bedre lide positiv kri-
tik, og i stedet for det skidt vil jeg hellere
komme med et positivt forslag. Mit positive
forslag til skatteministeren er: stryg den
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busafgift! Seet afgifterne ned pa vin, spiritus,
tobak og chokolade! Det vil have en lang
rackke fordele: det vil formindske granse-

handelen ganske automatisk, og det vil vere .

til overordentlig stor gavn for vore egne

handlende. Det vil fa tyskere, svenskere og
nordmend til* at stromme til Danmark for at

kabe disse tmg, som de kan fa betydelig bil-

ligere, hvis vi setter afgifterne ned, ‘end de”
kan hjemme, og det vil vaere med til at styrke-
vores valuta. Og sidst, men ikke mindst: det

vil seette mange mennesker.i gang uden kun-

stige greb fra regeringens side, men helt na--
turligt, fordi der bliver behov for mere arbej- -

de, nar der kommer flere kunder til landet. -
Dette er et positivt forslag, og det vil jeg
gerne hare ministerens kommentarer til.

Ministeren for skatter og afglfter (Mogens
Lykketoft):

Der er blevet talt om »gale mands vark«
og om »reveri«. Jeg mener, det er udtryk for,

at nogle af det danske sprogs sterkeste glo- -

ser devalueres hurtigere  end ~de danske
punktafgifter. Hvad er det; vi taler om her?
Vi taler om en pakke af afgifter, afgiftsjuste-
ringer, som ville vaere en rimelig politisk eks-
peditionssag, uanset om den ansvarlige mini-
ster for. skatter og afgifter hed Grinbaum,
. Poul Moller, Anders Andersen eller Mogens
Lykketoft. Der er-tale om -pristalsregulering
-af et afgiftstryk, som ikke er meget anderle-
des end den form for automatik, enhver fag-
lig organisation med respekt for sig selv alle-
rede har gennemfort for sit kontlngents ved-
kommende.

Jeg ma maske i den forbindels¢ bede om
formandens tilladelse til at fremkomme med
et citat, som stammer fra en pjéce, udgivet af
en mig nerstdende orgamsatlon Arbejderbe-
, vagelsens Erhvervsrad, i september 1980. I
denne pjece hedder det:

»De enkelte okonomisk- polltlske instru-
menter bor i videst muligt omfang indrettes,
sa de tilpasser sig automatisk til skift i kon-

junkturerne, uden at det kreever nye pohtlske,"

indgreb.«

Derefter nevnes der nogle eksempler og‘

s& star der:

»Som et andet eksempel kan nevnes en .

&ndring af en raekke specielle vareafgifter fra.

at vaere kroneafgifter pr. vareenhed til at ve-

re procentandele af varepriserne eller en sats,
der arligt pristalsreguleres.« - :
Senere star der:. ‘ .
_»Med disse @ndringer v111e man undgé en
helt overfladig arligt tilbagevendende politisk
dramatik i forbindelse med justering af* sat-

ser, der skal til-alene for at opretholde et

uaendret skattetryk.« ,
Det er en- problemstlllmg af denne art vi -
skal tage stilling til, hverken mere eller min-:
dre, snarere lidt mindre. .
Jeg anser det:for en v1gt’1g principiel ny-

.dannelse, at man far en pristalsregulering af
de sakaldte glftskatter Det er ikke rigtigt, at - .

en sidan automatik i afglftssystemet ‘betyder,

‘at regering eller folketing giver afkald pa et

styringsmiddel. Det at @ndre afgiftssystemet
p4 denne ‘méde er blot udtryk for, at man.
endrer beslutningsprocessen, siddan at den

“for sa vidt angar udviklingen i disse punktaf-

gifter bliver den samme, som den allerede er

" for s& vidt angar momsens tryk pa befolknin-
.gen-ved. uendret sats og indkomstskattens:

tryk pé befolkmngen ved uzndret sats.
S4 har man talt om beskaftigelsesvirknin-
gen af det her. Man kunne lige sd godt tale

om beskaeft1ge15esv1rknmgen af, at momsen

med en uandret procent stiger i provenu fra
det ene ar til det andet. Men det ger man

selvfolgelig ikke. Det kan enhver se ikke er . '

nogen meningsfyldt diskussion. Man fremfo- -

rer forskellige eksempler pa modelregnerier,

som vistnok ikke er efterpravet, heller ikke
pd modellernes egne forudsetninger, men
det skal jeg vende tilbage til. Jeg mener, at

*der i bund og grund er tale om en falsk pro-
blemstilling, idet dette kun med rimelighed

kan anskues i en meget sterre sammenhang

‘med bevagelser til og fra statens indtegter
" og udgifter og i sammenhang med, at de
- samlede offentlige indtaegter i 1982 antagelig

vil blive omkrlng 180 mia kr og det vi taler

_om her, er:1,4 mia kr.

Nar det alligevel er v1gt1gt at gennemf«are'
disse lovforslag, har det-i virkeligheden mest
noget at gore med at vedligeholde de forskel-

- lige - skattekilder. Det er selvfolgelig udtryk

for en mer'e}l-a-ngsigtet betragtning, ‘og det er
udtryk for, at regeringspartiet regner med at
have. ansvaret for' den gkonomiske politik

“nogle &r frem. Det kan ikke nytte noget for

ansvarlige politiske. partier ar for &r under ..
henvisning til konjunkturerne at oparbejde et

‘efterslaeb, sadan at det, der er det naturlige
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mdtaegtsgrundlag for staten, kommer lengere
og lengere tilbage i forhold til det, der er det
. naturlige udgiftsniveau for det offentlige,
- ogsa under bedre konjunkturer end de nuvz-
.rende. Vi ved, at selv- de udgifter, der. ikke er
affedt af den nuverende okonomiske lav-
konjunktur, udvikler sig mindst i takt. med
- pristallet.: Vi ved, at momsen og ‘indkomst-
skatterne folger med op, men vi ved; at der
er nogle punktafgifter, der ikke automatisk
gor det, og det er derfor, vi er samlet her- 1
eftermlddag :
Hvis vi &r for &r lod sta til, hvis vi dr for
ar sagde der er skonomisk krise, vi lader de
20 mia kr., der kommer fra punktafglfter der

ikke automatlsk justeres, sta fast, sd kunne.vi'

i senere og bedre tider meget nemt risikere,

at- folketmget pludselig for at fa saneret oko-

- nomien skulle tage stilling. til meget store

forhajelser enten af punktafgifter eller af

- moms, og sé ville-man f4 longlidning, sa det
vaskede sig. :

- Derimod tror jeg, at: det er, for at sige det
“mildt, en meget overdreven og forkert for-
ventning, at justeringer af denne type og pa
" dette tidspunkt -skulle udltase .navnevaerdig
_lenglidning. Jeg skal minde om, hvad det er

for prisforhejelser, der skal tages stilling til.
Der skal tages stlllmg til en prisforhejelse

pd en pilsnerel pa 11 ore, inklusive virknin-

gen af emballageafgiften, og pa 10 ere for én

- lys pilsner. ‘Der skal tages stilling til en for- -

hejelse pd en almindelig flaske vin pa gen-
brugsflaske pa 70 ore, inklusive emballageaf-
giften, en enestdende stor forhejelse pa den

finskdrne tobak, men det har, som. det frem-

.gar af bemarkningerne, noget at gore med,
at den konkurrerer med de fabriksfremstille-
de- cigaretter, men s en forhejelse . af den
groftskdrne tobak pa 1 kr. 75 ere pr. pakke
og pd 100 g chokolade pi mellem 35 og 40
eore. 5 gre pd en ispind og 55 ere pd et pund
kaffe. 1 kr. 25 ore pa nogle parer og noget
pd nogle Vldeoband Tallene har veret
navnt.

Det er det, dcr sker for arssklftet og. som

; skulle udlese en hidtil uset lemglldnmg i det’

.danske samfund. Der er tale om prisjusterin-
. ger, som folk nasten ugentlig oplever i butik-
kerne i samme storrelsesorden af helt andre
grunde.

, Man har naevnt at fagbevaegelsen tldhgere
"-har udtrykt beteenkeligheder og ogsd efter

pakkens offentliggerelse har givet udtryk for.
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kritik, Jeg vil godt sl4 fast, som det har vearet
sagt, at vi ikke hever det samlede skattetryk
med disse afgifter. Det er vel tvivlsomt, om
vi opretholder det -helt preacist fra 1981 til
1982, det kan vere, det falder en anelse. Der-
for er der heller ikke tale om noget loftebrud

-over for dem, der indgik overenskomster i
foréret, ved at disse afglfter og afglftSJuste-
_ringer gennemfejres

I ovrigt vil jeg gerne t1lf0_1e at forhgspart1~
erne ved udformmngen af dette kompromis i

' v1rkehgheden i meget vidt omfang har taget

hejde for den kritik, der er fremfort fra fag-

ligt hold. Det giver sig udtryk i, at der i ka-

lenderaret 1982 kun bliver tale om et mer-
provenu pé netto 1,4-mia kr., ikke de oprin-

.deligt forudsatte 2 mia- kr. Og det giver sig
‘udtryk i, at der kommer en g]ldende start og

ikke en- hel masse afgifter pr. 1. januar, som
der oprindelig var forestillinger om. Det, der

“nu sker, er altsd nogle forhejelser nu og nog-

le pr. 1. april 1982 og nogle pr. 1. juli 1982.
Jeg tror ikke, at de prisforhejelser, der her

er-tale om - jeg har na@vnt dem i forste fase,

og jeg kan tilfoje, at de vasentligste af de

cefterfolgende er 1 kr. 45 are pa en pakke ci-
. garetter pr.. -1, april 0g 14 ore pé en pilsner,

73 ere pd en flaske vin, nir vi kommer hen
midt i 1982, og 6 kr. pa en flaske akvavit —

“vil udlese n'ogenvyderligere lenglidning.

Man har'beskaeftiget sig ‘meget -med den

efter min mening falske problemstlllmg

hvad betyder det her isoleret? Der gor sig
meget store misforstdelser geeldende hos ad-
skillige medlemmer af folketinget og hos ad-
skillige partier i folketinget om de samfunds-
okonomiske virkninger af denne pakke, ogsi
selv om man, hvad jeg ikke vil gore, gik ind
pa den tankegang, at det var rimeligt at an-
skue den isoleret ud fra .de eskonometriske

'‘modeller, vi saedvanligvis anvender -bade i
_-centraladministrationen og i fagbevagelsen,

nir man skal vurdere, hvordan det virker,

.man kalder marginale @ndringer af den ene

og den anden art, pa forbruget, pa beskeefti-

-gelsen, pa betalmgsbalancen ‘
Hvis man velger — hvad jeg kan forsta har -

varet forsegt af flere af ordfererne, men jeg
kan sige uden held - at indkredse ved hjzlp
af sddanne mekanismer, hvad er s de sam-

- fundsekonomiske virkninger af dette her iso-
“leret betragtet i 1982? S& kan man gore op,
at det drejer sig om 1,4 mia kr. af et skennet

privatforbrug pd 260 mia kr. i det danske
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samfund. Altsd ca. % pct. Og man kan gore
op, at den isolerede beskaftigelsesvirkning,
der skulle udgé fra denne afgiftsstramning, i
forhold til den situation, som ingen havde
forestillet sig, at vi skulle have et faldende
skattetryk.i 1982, ville vaere en nedgang; ikke

pd de mange tusinde, der har varet nzvnt,

men pi 1.400 efter modelberegningerne og

-en tilsvarende forbedring af betalingsbal‘a’n-

cén pa 600 mill. kr.

Nu holder disse tal nok ikke engang pa
deres egne forudseetninger; der er jo en rak-
ke af afgifterne, der har mindre direkte for-
brugsbegrensende karakter og mere har ka-
rakter af at flytte forbruget over til det dan-
ske samfund. Jeg-skal naevne buscharterafgif-
ten, der nok vil hjelpe noget pa den hjemli-
ge ‘omsatning. Jeg skal nazvne emballageaf-
giften, der har en virkning pd genbrug.

~Omvendt kan man selvfolgelig gore sig

nogle overve]elser om, hvordan bilafgiften vil
virke, men de tal, der har veret navnt fra
autobranchens side vedrerende beskaftigel-
sesvirkningerne, er meget optimistiske, De
skulle — hvis de holder stik — vere, som ogsd

den socialdemokratiske ordfgrer var inde péd
det, udtryk for, at veaeldig mange virksomhe--
der i den-branche henger i et halmstrd og-

-ved disse forholdsvis begransede forskydnin-
ger skulle kunne- blive rettet si' meget op, at
der endda samlet var store positive beskafti-
gelsesv1rkn1nger af denne pakke. Det tvivler
jeg lidt pa, men hvis man skulle tage de ud-
‘talelser og den vurdering, der er fremkommet
fra direktor Nedergaard fra- Danmarks Auto-
mobilforhandler Forening, for palydende sé
ville det veere tilfeldet.

Jeg vil i evrigt godt gore den generelle
bemarkning, som ogsd hr. Bernhard Bauns-
gaard var inde pa, at det egentlig er lidt
sterkt at here partier, der har foresldet be-
sparelser mellem 14 og 20 mia kr. — jeg kan
ikke rigtig huske, hvor hejt vi er oppe i gje-
blikket — i folketinget, gi herop ‘og sige: nu
kommer regeringen med 1,4 mia kr. i afgifts-
forhojelser, det gir ud over beskaftigelsen.
Hvordan tror man. egentlig besparelser pé
14-20 mia kr. vil virke pd beskaftigelsen?
Det kunne det vare interessant at fa efter-
provet, og jeg gér ud fra, at ndr man' pa an-
dre omrader er i stand til at lave gkonome-
triske modeller og regne det ud, s4 kan man

nok ogsa gore det for sa vidt angar disse for-
slag

‘alle. biler, uanset

Min vurdering vil vaere, at det at opstille
besparelser og nedskeringer pa de offentlige
udgifter som alternativ til afgiftsreguleringer .
er det samme som med hensyn'til aktivitet og
betalmgsbalance at opnd de samme virknin-
ger pd en anden made. At der ‘politisk og
mdholdsmaesmgt er en lang reekke andre for- -
skelle, skal jeg ikke fordybe mig i. Det er i
hvert fald lidt vel sterkt -at tale om, at de,
der vil justere afgifter, rammer beskaftigel-
sen; mens de, der vil spare de samme belob,
ikke rammer den. Det lyder hult — det er
hult. Det lyder forkert —det er forkert.

M4i jeg med hensyn til bllbeskatmngen

~gore nogle principielle bemarkninger i forste

omgang. Det, der sker, er, at man ogsa for sd
vidt ‘angar bilbeskatningen gar ind pa pris--
talsreguleringstankegangen, selv om det, nir
vi taler om den veardiafgift, som registre- -

ringsafgiften jo er, betyder lempelser i for-

hold til en videreferelse af det nuvarende
system. Sagen er, at den hidtidige indretning

af registreringsafgiften. har betydet det sam-

me, som det ville have.betydet-for personbe-
skatningen, hvis vi ikke havde haft pristalsre-

gulering af personfradrag og skalatrin, nem--
lig en successiv stramning, en successiv for-

hojelse af den procent af den samlede ud-
sa]gsprls der er afgifter. til det offentlige; for-
di vi lever i et inflationssamfund, fordi der er
et trin i skalaen, som ikke er blevet reguleret
Det er den tilstand, vi @ndrer, og vi gor det
pa en made, sa det giver en ens lempelse for
veerdi, og vi gor det pd -en
made, der i virkeligheden kun genetablerer
afglftstrykket som det var for ganske f& ar
siden. Tilsvarende- betragtninger kan anfoeres
vedrorende den @ndring, der er foreslet for
s& vidt angdr bilafskrivningerne.

Jeg mener, det er bade fornuftige og ac-
ceptable @ndringer, og jeg mener ikke, at de
kan betegnes som nogen omvzaltning i rege-
ringens trafikpolitik: Jeg mener igen, det er

- udtryk for devaluering af de store ord, nar
" det af hr. Rahbak Moiller blev sagt, at social-
- demokratiets trafikpolitik nu 14 i ruiner. Jeg

tror, at enhver nogtern kalkule over, hvordan
udviklingen har verét i omkostningerne ved
individuel og kollektiv trafik, vil vise, at der
ikke: over bare et kortere aremal eller ved
gennemforelsen af dette forslag sker nogen
afgorende forskydning. til gunst for privatbi--
lismen, men der sker en lempelse i forhold til

- den situation, vi er i-lige preecis nu. Jeg tror.
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altsd ogsd, at har der varet et behov, si er
tidspunktet ‘netop nu til stede, nar vi herer,
~ hvordan forholdene er i autobranchen.

Der har fra hr. Ellemann-Jensens side og
fra anden side veeret stillet nogle spergsmals-
tegn' ved, om provenuet holder, 6m omsat-
ningen af disse: hojt beskattede varer holder,
-hvis vi laver afgiftsforhajelser eller afgiftsre-
guleringer svarende til % pct. af det samlede
privatforbrug. Det tror jeg faktisk man med
stor sikkerhed kan sige at det ger i overvej-
ende grad. Der er ingen som helst grund til
at tro, at det, fordi man pa de fleste varer
gennemforer s forholdsvis moderate afgifts-

- forhgjelser som her, specielt skulle pavirke

forbruget af netop disse varer. Det tror jeg at
hr. Ellemann-Jensen med sit kendskab. til
nationalgkonomi vil vare i stand til at give

: _'mlg ret i.

S& er der spzrgsmélet om afglftstrykket -
ja, jeg har veret lidt inde pa det, men jeg er
nedt til at gentage det. Der vil ikke ske no-

gen stigning'i det samlede skattetryk fra 1981
til 1982. Det samlede skattetryk i 1981 og i’

1982, skatters og afgifters andel af de private
indkomster, vil uzndret ligge pa knap 45 pct.

Det var ogsa det, det var tilbage i 1974. Det

er rigtigt, at vi i mellemtiden har veret len-
gere nede, fordi venstreregeringen gennem-
forte nogle indkomstskattelettelser, som der
aldrlg har vaeret samfundsekonomisk dack-
ning for, og som i mellemtiden er blevet op-
vejet af modgaende @ndringer 1 skatter og
afgifter.

Derfor skal jeg komme med nogle be-
mearkninger om enkelte af afgifterne og en-
kelte af -de problemer, - der har ‘veret rejst
under debatten.

‘Med hensyn til registreringsafgiften har
man peget pd som et tilsyneladende problem,
at man med den administrative forenkling,
der foreslds ved at indregne si at sige den
rabat, der gives specielt for sikkerhedsudstyr

i dag, i selve skalaen, ikke l&ngere ville prae-

miere sikkerhedsudstyr. Jeg er nedt til at si-
ge, at det er en falsk problemstilling. Sagen
er, at man har begranset nogle belgb i den
‘nuverende lovgivning og har fastsat s& og si
meget i afgiftsnedsettelse for sikkerhedsud-
styr. Det sikkerhedsudstyr, man kraver, er
praktlsk talt for alles vedkommende indbyg-
get i bilerne i dag. Ekstra snkkerhedsudstyr
vil med den konstruktion, vi har, ikke blive
premieret alligevel. Der er altsa admlmstratl-
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ve grunde til; at man sletter det og siger, at
hvis ikke de krav, vi 1 dag stiller til sikker-
hedsudstyret, er skarpe nok, sa kan folketin-
get jo beslutte at skerpe dem. Men de fleste
af de ting, vi giver afgiftsnedsettelse for i
dag, er indbygget og/eller lovpligtige.

Der har veret talt om de sma bade eller
badene i det hele taget, og jeg ma sige, at
bekymringen for jollerne og de smé sports-
sejlbdde er ubegrundet. Deres afgift vil sna-
rere falde end stige efter den e&ndring af for-

sikringsafgiften, der her er foreslet.

" Hr. Arentoft var inde p& nogle bekymrin-
ger om risikoen for underforsikring. Det er
klart, at den kan vere til stede, men forsik-
ringsselskabeme kan jo afsla at underforsikre
og vil ogsd i vidt omfang gore det, hvad jeg
synes er en rimelig praksis.

Hr. Arentoft er ogsé inde pa, at man kan
forsikre sig i udlandet. Dér skal jeg gere hr.
Arentoft opmearksom p4, at bade den nuvee-
rende forsikringsafgift og den her foresldede
@ndring bygger pi den konstruktion, at hvis
man forsikrer i udlandet, s skal man selv
indbetale afgiften til den danske stat. Det er
klart, at der er mulighed for omgaelser, snyd,

‘det er der i-alle afgifter, men man kan ikke

pé lovlig vis unddrage sig forsikringsafgiften -
ved at forsikre i udlandet.

Der har udspundet sig en hojst interessant
diskussion om sodavandsmaskiner og video-
bdnd. Jeg har, kan jeg oplyse folketinget om, -
deltaget i alle forhandlingerne, jeg har veeret
med til alle moderne, hvor vi har dreftet dis-
se ting. Det handlingsforleb, som fremgik af
Berlingske Tidende forleden dag - og jeg
forstir da godt, ndr man leser Berlingske
Tidende, at der kunne veare noget for hr.
Gammelgaard at bore. i dér — har Berlingske
Tidende ganske og aldeles misforstaet. Jeg
forstar ogsa, at kilden til Berlingske Tidendes
artikel er en person, der ikke har deltaget i
forhandlingerne.

Sagen er, som rigtigt pépeget heroppefra
af hr. Arne Bjerregaard, som har deltaget i
forhandlingerne lige sd ofte som jeg, at vi-
deoband var inddraget i forhandlingerne pa
et meget, meget tidligere tidspunkt. Det be-
lab, der er anfert som skennet provenu ved
at inddrage videoband under den afgiftslov,
vi har i gjeblikket for andre varer, er afgivet
ud fra bedste overbevisning i departementet
for told- og forbrugsafgifter, fuldstendig uaf-

hengigt af, hvilket provenu man p4 et tids-
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punkt skonnede der mitte vaere ved under
visse forudsatninger at legge en afgift, som
ikke blev til noget, pa- sodavandsmaskmer og
kulsyrepatroner.

Jeg haber, det er et udt«ammende svar, sa-
dan at vi i hvert fald i den videre feerd ved-
rerende disse afgiftsforslag kan blive fri for
at diskutere noget sddant ~ med formandens
tilladelse = pjat..

Der har ogsd veret talt om buscharteraf-
giften, -og der har veret anfort forskellige
betaankehgheder ved hele konstruktionen. Jeg
vil gerne sige, at jeg betragter buscharteraf-
giften som en rimelig . grensehandelsveerns-
foranstaltning, som kan vare til gavn' be-
“skeftigelsesmeessigt og omsatningsmassigt
for detailhandelen i .en betydelig del af lan-
det og selvfolgelig ogsd vaerne en rakke af

de andre afgifter. Derfor er det en lidt kun-

stig problemstlllmg, nar hr. Ellemann-Jensen

p4 et tidspunkt i sit indleeg var inde pa, at -

det var abenbart for buscharterafgiftens ved-
kommende, at det provenu ville den nok ik-

ke indbringe — det, som var anfert i bemeerk- -

ningerne til lovforslaget under forudsatning
af uendret aktivitet pa omréadet. Det er selv-
folgelig rigtigt, men det er helt sikkert, at den
i sine indirekte virkninger vil indbringe
mindst det provenu ved at varne de evrige
‘afgifter, og det er for sa vidt en nok sa inter-
essant betragtning.

Jeg skal bekrefte, at afgiften vedmrer bus-
rejser til udlandet, ogsd hvis busserne er
udenlandsk ejede, .at afgiften vedrerer kersel

til greensen eller dansk havn, hvis der er en’

viderebefordringsaftale pd den anden side,
_og at afgiften vedrerer kersel til greensen el-
ler dansk havn, hvis en udenlandsk virksom-
hed med okonomiske interesser yder. tilskud
til transporten. Dermed tror jeg nok, at de
fleste af de gode ideer til, hvordan man kun-
‘ne gennemhulle en sidan -afgift, der, frem-
kom i lebet af weekenden i forskellige aviser
— pa baggrund af, at man selvfolgelig ikke pad
det tldspunkt kunne kende lovforslaget — er
imodegéet pa fornuftlg vis.

Afslutningsvis skal jeg geore nogle bemark-

ninger til hr. Arentofts spergsmél om skatte-
- ministerens fingerspidsfornemmelse og det
tilstundende kommunevalg. Hr. Arentoft sag-
de, det var ikke saerhg smart. Det er rigtigt,
hr. Arentoft, vi kan jo ikke alle sammen ve-
re lige smarte. Den egentllge arsag til, at dis-
se afgifter fremla%gges nu, er, at de fire parti-
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er, som.havde aftalt, at der skulle komme
nogle afgiftsforslag, pd nuvarende tidspunkt
blev enige om, hvad det skulle vare for nog- -
le. Derfor fandt vi, at det var et passende
tidspunkt at leegge dem frem for folketinget.
S4 enkelt er det. Man kunne selvfolgelig godt
have siddet og revet sig i haret og anstillet en
reekke taktiske -overvejelser af, om vi skulle
skjule det' for offentligheden. Det synes jeg
ikke havde veret onskeligt. Jeg tror heller
ikke, det havde vaeret muligt, men jeg synes
ikke, ‘det havde veeret onskeligt. Jeg synes, at
folketinget og befolkningen har krav pi, at
tingene loses, at sagerne ikke alle-sammen
klumpes sammen, men ekspederes, efterhdn- .

‘den som sagerne modnes. politisk. ‘Det kan -

godt vare, det ikke er s@rlig smart, men jeg
mener faktisk, at det er en temmelig fornuf-
tig fremgangsmade. Det - er grunden tll at
disse forslag ligger her.

Jeg har i virkeligheden ogsa hele tiden
haft den opfattelse, medens diskussionen bol-

gede sommeren igennem i medierne om disse
- afgifter, .at den eneste made, man helt: pree-

cist kunne afdramatisere diskussionen pa, var’
at fa. offentliggjort, hvor mange erer pilsner-
ne og de andre varer ‘skulle stige med — eller

rettere sagt hvor fa erer. Det er hermed sket.

(Kort bemaerkmng)
Poul Schliiter (KF) '

Jeg har bedt om en kort bemaerkmng, for-
di jeg har siddet og folt med mig selv, at der
i al fald er én ting, skatte- og afgiftsministe-
ren ikke skal slippe godt fra under denne
debat. Skatte- og afgiftsministeren sagde i sin
tale, at afgiftsforhejelserne er. rimelige juste-
ringer, som ogsé ville have varet-gennemfort
af finansministre som hr. Anders. Andersen,
hr. Griinbaum. elier hr. Poul Meller. Den du-
er ikke. Nar ministeren kan sige det, viser
det netop, at han ikke forstar effekten af sine
lovforslag, for hvad var. det, hr. Griinbaum
og hr. Poul Moller og hr. Anders Andersen

gjorde, nir de forelagde afgiftsforhajelser?

De foreslog justeringer af den ekonomiske
politik i situationer, hvor det var en opgave -
at tage dampen af kedlen. De foreslog juste-
ringer pa et tidspunkt, hvor det ekonomiske -
aktivitetsniveau var for. hejt. De foreslog ju-~

‘steringer i situationer, hvor der var overefter-

sporgsel,.f. eks. pa arbejdskraft Nu har- vi,
kaempearbejdslejshed Det havde vi ikke, da
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den ansvarlige for statskassen var hr. Griin-
baum, hr. Poul Moller eller hr. Anders An-
dersen. Det er den store forskel,

‘Enhver ved jo, at bare siden forliget blev
etableret i maj og frem til i dag; er arbejds-
lesheden steget med yderligere 30.000. De

var ikke gale mand, hr. skatte- og afgiftsmi- -

nister. Det er ufatteligt, at vi skal opleve, at
det eneste menneske i kongeriget, som i den-
ne time stadig vil gore et forseg pa at sige, at
afgiftsforhojelserne ingen effekt vil vise sig at
have pa ledigheden, det er skatte- og afgifts-
ministeren, med al den teoretiske  visdom;

han dog ellers er udstyret med - eller ‘méske

netop -derfor. - »

‘Lad mig sige til sidst: skatte- og afgiftsmi-
nisterens forseg — ved at nazvne navne som
hr. Griinbaum, hr. Anders Andersen og hr.
Poul Meller — pa at komme i godt'selskab er
" mislykkedes. ' .

(Kort bemaefkning). o
“Arentoft (FP): .
Da politiske modstandere normalt star og
hakker lidt pa hinanden her fra talerstolen,
synes jeg, jeg gerne vil benytte lejligheden til
. at'sige tak for tre klare, abne og erlige svar:
de tre svar, jeg fik. Tak. _ ‘

- (Kort bemerkning).
Bernhard Baunsgaard (RV):

Man skal som bekendt hore meget, for
ererne falder af. Nar jeg herer, at det aldrig
kunne falde en mand som hr. Poul Maoller
eller hr. Anders' Andersen ind at forheje
skatter i-en ekonomisk krisesituation, vil jeg
gerne sporge: hvad var det egentlig, hr. An-
ders Andersen foretog sig, dengang han sen-
kede personfradraget? Var det ikke en skatte-
forhgjelse? Jo, det var, og det var i ngjagtig
den samme situation, som vi str i nu, nem-
lig at for at fa det hele til at lgbe rundt er vi
nedt til at sette de offentlige indtagter op.

Formanden: . L
- Nu gar vi til anden omgang.
Bakholt (S):. 3
Der har her i eftermiddag fra venstres,

konservatives og fremskridtspartiets side ve-
ret en usedvanlig stor intéresse for, hvad LO

mener. Jeg ved ikke, om vi kan tage det som

udtryk for en holdningsendring, men det ma

i hvert fald glede en socialdemokrat, nar

andre partier end socialdemokratiet viser
interesse for,. hvad LO mener, og hvad LO:
onsker og star for. Jeg haber, at denne inter-
esse, som de tre partier her til hejre i salen .
har givet udtryk for i eftermiddag, ogsa vil
komme til udtryk om nogle uger, nar regerin-
gen fremsatter nogle forslag om beskaftigel-
se og produktion, som LO i allerhejeste grad
ogsd er ‘interesseret i, og at man sa vil tage
og skride til handling fra de samme partiers
side, som i dag har udvist en s stor interesse

for LOs synspunkter. '

Hr. Gammelgaard var i gang med at citere
finansredegerelsen. Det er jo en dejlig, god
lille bog at citere, men jeg synes, at det hav:
de veret mere relevant, hvis hr. Gammel-
gaard havde citeret side 69, tabel 3. Her har
vi nemlig en oversigt over, hvordan afgifts-
trykket har udviklet sig for en rakke af de
varer, som Vi behandler her i eftermiddag.
Hvis hr. Gammelgaard havde kigget lidt me-
re pd den og brugt den, ville han have set, at
afgiftstrykket er faldet temmelig meget, siden
afgiftssatserne er blevet fastsat. Der havde
veret meget mere rimelighed i at diskutere
p4 det grundlag, hvis hr. Gammelgaard hav-
de brugt den rigtige tabel, nar han nu skulle
citere fra finansredegorelsen. -

Ellemann-Jensen v):

Der’er desveerre ved at brede sig den uskik
hos nogle af regeringens medlemmer, at de
enten ikke svarer pd de spergsmal, der bliver

‘stillet i debatterne, eller ikke gar ind i de

problemstillinger, der bliver rejst. Det er ikke
serlig behageligt for den politiske debat.

Der er blevet rejst temmelig mange sporgs-
mél i dag under debatten, som ikke er blevet
besvaret. Jeg er f. eks. skuffet over, at finans-
ministeren, der dog var til stede ved starten
af debatten, ikke er her nu og ikke svarer pa -

" de’ konkrete sporgsmal, der blev stillet om,

hvad han egentlig har tenkt sig at gere nu
med sit underskud pé statsfinanserne, som jo -
nu — med disse lovforslag — tegner til at blive
endnu sterre, end man har skennet hidtil.

Jeg finder ogsa, at skatteministeren kom
urimeligt let hen over diskussionen om pro-
venuet af de forslag, der legges frem her.’
Det. er ikke rimeligt af skatteministeren at
sige, at da det er forholdsvis beskedne pris-
@ndringer, der sker, s& sker der sandsynligvis
ikke nogen @ndringer i de afsatte mengder,
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og derfor m& man kunne foretage de
provenuberegninger, man foretager. Hyvis det
er, hvad ministeren har faet ud af at g ad-
skillige ar pi Kebenhavns universitet, si er
de penge givet meget skidt ud. ‘

I det hele taget var det meget afslerende- at
here skatteministeren bevaege sig ind pa virk-
ningerne af disse forslag. Det mest afsloren-
de var maske ministerens bemarkninger om,
hvad det egentlig er for ideer, der ligger bag

dette at lave pristalsregulering af afgifterne,.
for her talte ministeren om, at man skulle
undga, hvad der blev kaldt den helt overflo-

dige, tilbagevendende politiske dramatik.
Man vil ikke fjerne nogle styringsmuligheder,
nej, man vil &ndre beslutningsprocessen. Det
var meget afslorende bemarkninger. Det vi-
ser tydeligt, at her har vi altsd en minister,
der i videst muligt omfang ensker at fd be-
slutningerne og debatten- taget vak fra folke-
tingssalen, fa indfort en automatik, undga
overfladig, tilbagevendende politisk drama-
tik, fa indfert en anden beslutningsproces,
som ikke @ndrer ved regeringens styringsmu-
ligheder. Det tyder ikke pd nogen voldsom
respekt for folketinget. Det tyder snarere pa
det modsatte. ‘ ‘ B

Som jeg sagde i mit forste indleg, kan jeg
da godt forsta, at det ikke er sarlig rart for
en regering, der ferer en darlig og forkert

okonomisk politik, at den gang pd gang skal -

konfronteres med dette i folketinget. og skal
prove at forklare, hvorfor den nu, fordi den
ikke har mod og styrke til at tage andre gko-

nomisk-politiske instrumenter i brug, skal ga

“den traditionelle skatte- og afgiftsvej. Det
kan ikke vere serlig behageligt. Men det er
udtryk for en urimelig foragt for folketinget
at tale om overfledig, tilbagevendende poli-
tisk dramatik i den forbindelse. , :

- Jeg horte ogsd med megen undren pa mi-
nisterens afvisning af, at en afgiftsforhejelse

alt andet lige skulle have en indflydelse pa

ledigheden. Det er da rigtigt nok, som mini-
-steren siger, at man kan onske sig, at det bli-
ver set i en storre sammenhang. Ministeren
talte i den forbindelse om et interessant be-
_greb, nemlig. det naturlige udgiftsniveau for
det offentlige. Det tror jeg ogsd er en be-
merkning, der er afslerende. For mig afsle-
rer den i hvert fald et af de punkter, hvor
ministeren og jeg ser grundlaeggende forskel-
ligt pa statsmagtens opgave og pa den rimeli-
ge indretning af et samfund. Men jeg vil ger-

ne sporge: vil ministeren virkelig afvise, at
hejere skatter og afgifter alt andet lige bety-
der hojere ledighed? Hvis ministeren vil er-
kende-det, synes jeg, vi skulle lade veere med

‘hele den diskussion om, hvorvidt det er rime-

ligt eller urimeligt-at tale om, at de forslag,
der kommer her, betyder storre ledighed.
Seivfolgelig betyder de sterre ledighed.” Er-
kend det dog og lad os diskutere tingene pd .
et rimeligt grundlag! . L
Ministeren leger meget med. tal, og den
talleg kan vi andre da ogsa godt blande os ic
Ministeren drillede lidt og sagde: nar I andre
hellere vil spare i stedet for at lave skatte- og
afgiftsforhejelser, vil det sa ikke ogsa pavirke
beskaftigelsen? Det kommer da si sandelig
an pa, hvad man vil benytte de besparelser
til. Hvis man vil gennemfore besparelser f.
cks. ved at @ndre pa reglerne for overfor-
selsindkomster og anvende provenuet af de
besparelser til at lette de byrder, der er lagt
pa produktionen, si er det da indlysende, at

-nettovirkningen af det, der sker dér, vil vaere-

en forbedring af beskeftigelsen. Resultatet
vil vaere en situation, der ger, at det vil vaere

rimeligt og socialt acceptabelt netop at fore-

tage de ®ndringer i reglerne for udbetaling
af overforselsindkomster, der er tale om. '
‘Det er altsa en ikke szrlig dybtgiende og,
synes jeg, ikke serlig rimelig diskussion, mi-
nisteren har lagt op til her. Jeg hiber, at der
bliver mulighed for en mere saglig diskussion
med ministeren i skatteudvalget om disse

- forslag. Ellers'er jeg bange for, at det kom- -

mer til at tage meget lang tid, fer vi kan
komme til anden behandling af de forslag.

(Kort bemzrkning).
Flygaard (DR): o
Jeg forstar for sa vidt udmerket, nar ord-
foreren -for venstre, “hr. Ellemann-Jensen,

kommer med nogle bemerkninger om efter-
sporgselselasticitet og sperger, om man da

slet ikke beskeftiger sig med det. For at s&t-

te det i et vist historisk perspektiv vil jeg ger-
ne henlede opmarksomheden p4, at da jeg i -
1974 engang var til forhandling ovre i fi-
nansministeriet, medens hr. Anders Andersen
var finansminister, brugte man tilsyneladen-
de ikke begrebet eftersporgselselasticitet dér.
Man var meget forundret, da jeg stillede
spergsmal om, hvilken efterspargselselastici-
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tet. man havde. regnet med. Man -havde tilsy-
neladende slet ikke regnet med nogen.

Gammelgaard (KF):

Den socialdemokratiske ordferer talte om
at undga et faldende afgiftstryk, og han er nu
blevet fulgt op af skatteministeren der taler
om, at det; det drejer sig om, er at vedlige-
holde de forskellige skattekilder. Jeg tror
nok, at folketinget har faet et klart indtryk
af, hvad det er, man onsker fra den socialde-
mokratiske regerings side.’ Det er. under alle
omstendigheder at undga en skattelettelse,"
man vil hellere have skatterne sat i vejret.

Det fremgir ogsi af den kendsgermng,
som jeg fremforte, og som den socialdemo-
kratiske ordforer satte sporgsmalstegn ved: at
punktafglfterne i Danmark er steget sterkt i
de senere &r, nar vi sammenllgner med de
lande det er naturligt at sammenligne med.
Jeg har her tallene for punktafgifterne i Dan-
mark og Vesttyskland, og det ligger siledes,
at de danske afgifter er sat langt mest i vejret
for.de sidste 8 ars vedkommende.

Jeg mé gentage: vi har i dag et skattetryk
her i landet, der medforer, at moms og skat

. gor lovligt arbejde tre gange dyrere end sort
arbejde Ja men hvad er det dog for en gko-
nomi, man laegger op til fra denne regerings
side?

Det var i ﬂvrlgt interessant at- here skatte-
ministerens betragtninger om beskeftigelses-
virkningerne ' af bilskattelempelsen. Jeg for-

stod, at skatteministeren erkendte, at der ville -

blive tale om ‘en positiv beskaftigelsesvirk-

ning i forbindelse. med nedsattelsen. af bilbe- .

skatningen. Ministeren talte meget om, at

registreringsafgiften hidtil havde vaeret udsat

- for en successiv stramning, og det er jo netop
hele den argumentation, vi har fremfort fra
det konservative folkepartis side i forbindelse
med bilbeskatningen. Det er blot besynder-
ligt, ‘at ministeren ikke ville acceptere. denne

- argumentation i maj maned, men nu er klar
til at gore det. Men ministeren erkender un-
der alle omstzndigheder, at det har en posi-
tiv beskaeftlgelseswrknmg, at man. gennemfﬂ—
rer skattelempelser. S& ma ministeren jo ogsé

mene, at det vil have en positiv: beskaeftlgel- ,

sesvirkning, at man gor det pi andre omra-
der end for bilskatternes vedkommende., Det
er da ogsa det, der er brug for, hr. minister.
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~af markedsandele. ««

Hvad angér spergsmalet om sikkerhedsud-
styret, synes. jeg, ministerens argumentation
var uhyre svdg. Ministeren kan ikke komme
uden om, at man ‘nu vil premiere biler uden
sikkerhedsudstyr. Hvis man: havde fastholdt

- at ville gennemfore en fuldstendig fritagelse -

af sikkerhedsudstyret for registreringsafgift,
saledes som folketinget tidligere har vedtaget
det, si ville der blive tale om en vesentlig

‘sterre lempelse af registreringsafgiften, -84

ville det veere en lempelse, man virkelig kun-

- ne-komme til at merke, og ikke den meget

beskedne ' lempelse, der . bliver tale om for
biler med blot. et nogenlunde s1kkerhedsud-

styr, som.man nu foreslar. , .
© Bade hr. Bernhard Baunsgaard og skatte-
ministeren var inde pa nogle samfundseko-
nomiske betragtninger. I den-forbindelse vil
jeg gerne citere en ledende artikel, som stod i
Skive Folkeblad i gar. Heri heddér dét om
regeringens forslag bl. a.: »At motivere dem
med, at det er konsekvenser af et forlig ind-
gdet i maj, er ikke fem flade orer veerd. Her
skal ses bort fra, at det var-et ringe forllg, for

“selv ringe forlig er bindende. Men forudseat-

ningerne er slet ikke til stede. Det antal ar-
bejdslese, som dengang var forudsat accepte-
ret, ligger ca. 30.000 hrajere s& at sende yder-
ligere 5.000-6.000 ud i arbejdsleshed er ho-
vedlest.« Videre ‘skriver dette radikale ho-

-+ vedorgan i den pagzldende ledende artikel:

»Makveark er det, og man skulle ikke tro,
forhandlerne havde lest, hvad Berlingske i
torsdags:spurgte finansminister. Svend’ Jakob-'
sen om. Vi citerer:

»Er De nerves for tiden- efter nytar, nar
l@fteparagraffen pé ny sattes i kraft, og med
baggrund i:de voldsomme prlsstlgmnger der
er konstateret 7«

Ministeren svarer: ' ‘
.+ »Ikke blot fmansmmlsteren men'alle ber
veere nervese for, om vi bringer os i den -

. samme situation som i 1970erne, hvor danske

lonninger og priser-var i et konstant kapleb,

som sveekkede konkurrenceevnen og gav tab-
Mon ikke bade hr. .
Bernhard Baunsgaard og ministeren skulle
lytte til disse vise radikale ord? Det kan altsa -

- hande, at selv: radlkale kan f'ostre ideer, som

er korrekte

(Kort bemaerknmg)

Bakholt S):
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Hr. Gammelgaard har efterhinden udv1k-
let-en fantastisk evne til at hore noget, der
ikke er blevet sagt. Jeg har ikke foretaget no-
gen sammenllgnmg mellem afgiftstrykket her
- i landet og i nogen andre lande, heller ikke
Vesttyskland. Det, jeg bad hr. Gammelgaard
om, var at se lidt pa side 69.i finansredego-
- relsen, -som - den samme hr. Gammelgaard
brugte meget flittigt her forst pa eftermidda-
gen. Her kan hr. Gammelgaard se, hvad der

er sket med afgiftstrykket for en rakke varer.
Det er beregnet som punktafgifter i procent
af detailprisen; og der er et fald for samtllge -

de eksempler, der er navnt. Det var det, jeg
henviste til. Den tabel burde hr. Gammel-
gaard kigge lidt pa. '

(Kort bemaerkmng)

Flygaard (DR): :

Jeg har forstiet, at de konservative bl. a.
interesserer sig meget steerkt for bilbeskatnin-
gen, og pé den baggrund vil jeg gerne sporge
de konservative, om de har gjort sig.nogle

forestillinger om — eller ligefrem har lavet .

. nogle beregninger, der viser — hvilken efter-

sporgselselasticitet - man skal regne med pa

det pagaeldende omrade

Ove Jensen (FP) .
Skatteministeren fors:agte endnu en gang

at fremstille det, som om de afgiftsforhgjel-"

ser, vi behandler her, kun var rene prisjuste-
ringer. Det var lige for, at man kunne fa det
indtryk, at der neaermest var tale om' afgifts-
lettelser i disse forslag. Jeg vil godt endnu en

gang gere skatteministeren opmaerksom pa, -

at det, det drejer sig om, altsd er en reel for-
hQ]ClSC af skattetrykket pa mellem 1% og 2
mia kr., nar disse forslag desvierre sandsyn-
ligvis bhver vedtaget engang sidst pd ugen.
Det er reelle kroner, som skal betales af de
danske skatteydere. Derfor skal skattemini-
steren ikke slippe godt fra at fortsatte: med
at fremstille det, som om det er en ren: auto-

“matik og nogle rene justeringer.. Der er helt -
konkret tale om en reel forhmelse af skatte-\

trykket. :
Skattemmlsteren ville foretraekke at fa den
pristalsregulering af afgifterne fremfor at fa

den dramatik, der er, hver gang der skal fo-

retages disse ]usterlnger Jeg vil gerne for det
forste sige, at vi fra fremskridtspartiet ikke
mener, at der skal foretages nogen justerin-

N

ger. Men selv om der skulle det, v1lle vi fore-
trekke den dramatik, det s métte medfore,:
fremfor, at hver gang der udleses en dyrtids-
portion, er den helt. automatisk pa forhand.
beslaglagt af skatteministeren. Vi vil fore-
trekke den dramatik, som det nu mﬁtte med-
fore.

Skattemmlsteren sagde ogsﬁ sat der er
1ngen der har forestillet sig, at vi skulle ga
ind i 1982 med et faldende skattetryk. Jeg vil
godt gore “skatteministeren opmaerksom pa,

-at det har fremskrldtspartlet i allerhejeste

grad forestillet sig: at vi skulle gd ind i.1982
med et faldende skattetryk Jeg vil ogsé godt
gore opmerksom pd, at vi anser det som en
meget - ngdvendig saltvandsmdsprmtnmg til
hele det betr&ngte erhvervsllv vi har her i
landet. ° "

Skatteministeren var ogsé inde pé, hvor-
dan man troede at besparelser ville pavirke
beskaftigelsen, om ikke ogsd. de ville have
den samme negative effekt som afgiftsforhe-
jelsern‘e. Der -er i hvert fald det at ‘sige til det,

-at vi-ved helt konkret,’ at hver eneste gang

der er blevet lavet enten skatte- eller afgifts-:
forha_]else sa har det pév1rket beskaftigelsen
i negativ retning. Det:ved vi helt kontant. Jeg
vil godt sige, at der for mig ingen tvivl er.

om, at besparelser vil betyde en stigende be- -
skaftigelse. - Det kan: man bl."a. ‘begrunde

‘med, at hvis vi fik noget ‘mere balance pi

statsregnskabet, sa ville vi f4 et mindre ud-
bud:— eller overhovedet intet udbud - af de
statsobligationer, som jo berer den vaesent-

+ ligste skyld for den heje rente, som vi i dag

har, og som nok er den verste: faktor til at
pdelegge -enhver. fornuftlg investering, der
bliver: pabegyndt her i dette land. Derfor er
jeg i hvert fald helt uenig med skatteministe-
ren i, at det ikke skulle-nytte med offentlige .
besparelser.’ Men det skal naturligvis vere
besparelser af en helt anden. sterrelsesorden-

. end de belgb, vi taler om her, mellem 1% og.
2 mia kr. :

Askjaar Jargensen (FP)
For s vidt har der veret noget ved denne

- eftermiddag, som ikke har veeret sa rart. Det

kunne dog veere giet meget vaerre. Eksempel-

-vis kunne kristeligt folkeparti godt have heev-

det, at -dét havde ansvaret for, at-man ikke
havde fiet en statsafgift pa tirégas.- Det har

hr. Chr Christensen dog 1kke udsat .os for,
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og det vil jeg gerne sende en tak til kristeligt
folkeparti for. Det er da noget.

. Nu har jeg faet at vide af hr. Ellemann—
Jensen, at ministeren for skatier og afgifter
har glet pd Kebenhavns universitet og ma-
ske dér har lest gkonomi..I den anledning
skal jeg vove mig ud i at foresporge venligst,
om jeg ma fa en lille manuduktion inden for
gkonomien. Ministeren havder, at hvis man
gennemforer: offentllge besparelser, f. eks. pa
niveauet 15-20 mia kr., som V- og K-partier-
ne har navnt, si vil det medfere arbejdsles-
hed. Jeg vil gerne sperge helt konkret: hvis
vi nu holder fast ved et belob pa 20 mia kr.,

som staten opkraver og bruger til beskzeftl-
gelsesfremmende - foranstaltninger eller et el-
ler andet, s har man en eller anden effekt af
dem, men hvis man i stedet for lader disse 20
mia kr. blive ude hos lenmodtagerne eller
hos de erhvervsdrivende, har disse lenmodta-
gere og disse erhvervsvirksomheder si mulig-
hed for f. eks. at kebe statsobligationer for
de 20 mia kr. og dermed lette trykket pa
obligationsmarkedet med en lavere rente til

folge, hvorved man- har mulighed for f. eks. -

at investere pengene i etablering af nye ar-
bejdspladser s& man sa@tter noget beskeefti-
gelse i gang og dermed reducerer antallet af
arbejdslese og dermed statens udgifter til

arbejdsleshedsunderstottelse? Eller kunne det -

tenkes, at borgerne for disse 20 mia kr. ko-
ber sig videoband eller grammofonplader

eller elektriske pérer eller pilsnere, siledes at

“ man fik et hegjere provenu af borgernes for-
brug? Kunne man ogsé taenke sig, at de va-
- rer, som borgerne forbrugte, skulle fabrike-
res, og at denne fabrikation ville forbruge
- noget arbejdskraft sa folk kom i beskeftigel-
se dér? For mig er det helt absurd, at man
“haevder, at 20 mia kr. eksisterer og har en
effekt pa den ene made, men ikke har det pa
den anden made. Jeg vil gerne sperge mini-
steren helt konkret: er det v1rkellg séledes, at
man pd Kebenhavns universitet forteller
folk, at forbrug af 20 mia kr. p& den- éne side
har nogen virkning, men hvis man pi den
-anden side lader de samme 20 mia kr. vare
disponible, si har de ingen effekt? Det synes
. jeg er ganske b'esynderhgt Jeg forventer at fa
en forklaring’ pﬁ ‘hvordan de ting hanger
sammen.. :
“Man. har talt s& meget ‘om provenu og
virkning og niveaw og regulering og sidan
noget. Jeg opfatter det -altsd saledes, at her

laver man rutscheturen mod- afgrunden auto-

" matisk. Hr.. Steffen Moller, dér er ansat i et

stort fagforbund, har jo talt noget om den
statsbankerot, som statsministeren ‘har sikret
vi hurtigt bliver udsat for. Den forstar jeg vi
automatisk rutscher frem imod nu. Den nu-
verende minister for offentlige arbejder har
tidligere talt om en ekonomisk afgrund. Jeg
forstar det saledes, at vi nu rutscher hurtigere
og automatisk ned i denne afgrund.

De afgiftsforhajelser, der tales om, er de
ikke alle sammen plus 22 pct.? ‘Hver gang

‘man forhejer afgifterne og her taler om en

krones stigning, er det s& reelt ikke 1 kr. 22 .
ore, man taler om? Er det ikke saledes, at
der ogsé bliver opkrevet moms af afgifteine,
hr. minister? Er der i den tabel, der har vee-
ret med i diskussionen i dag, og som skulle
findes pé en eller anden side i finansredego-

‘relsen, tager hejde for, at der ogsd opkraves

moms af afgifterne, hr. minister? Er det no-
get, vi udelukkende skal sperge den finans-
minister om, som ikke er til stede, eller har
man méske ogsé lert noget om det, ndr man
har géet pd Kabenhavns umversnet?

(Kort bemerkning).
Arne Bjerregadrd (KrF):

‘Det var sémand bare til den bemarkning
fra hr. Askjeer Jorgensen om, at han vil takke
os eller hr. Chr. Christensen for, at der ikke
var blevet lagt en afgift pa tiregas — og hvad
hr. Askjer Jorgensen nu kunne finde pa at
takke for at der ikke var blevet lagt en afgift
pa. Jeg ma nok sige, at efter det indlzeg, som
hr. Askjer Jﬂrgensen her fremferte — plus en -
reekke andré — vil jeg selv overveje, om det
ikke var rimeligt at indfere en afgift for un-
derlrzsdlge indleg her i tmget

(Kort bemzarkning). -

Flygaard (DR):

-~ Min bemarkning kommer formentllg ‘me-
get apropos til det, hr. Arne Bjerregaard sag-
de, for jeg synes, at hr. Askjer Jorgensens
bemarkning var gas om tiregas.

Formanden:
Ja, niveauet stiger stadig!.

(Kort bemaefkniﬁg).
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Askjzr Jorgensen (FP):

Disse forslag skal kristeligt folkepam vare
meget f0r51gt1gt med, for dem har de slet ik-
ke rad til i det parti. ‘

Rahbzk Msller (SF):

Ministeren sagde, at vi ikke skulle se pa
disse afgiftsforslag isoleret. Det gor vi sande-
lig heller ikke, hr. minister. Hvis de kom i en
situation med fuld beskeftigelse, hvor der
var brug for at stramme op, s& ville vi se helt
anderledes pa dem, end vi ger i en situation
med omkring 300.000 arbejdslese, hvor der
nu bliver skabt yderligere arbejdsleshed.

Ministeren navnte et tal; han sagde 1.400.
LO har navnt vaesentligt sterre tal. Vi far vel
opklaret i udvalget, hvordan. de forskellige
tal heenger sammen, og hvad forudsatninger-

ne for dem er. Det vasentlige er, at der ska- .

bes storre arbejdsleshed.

Ministeren sagde, hvis jeg herte rlgtlgt, at
et af formalene var at dreje forbruget over
mod hjemlig produktion. Uanset om det var

en fejlhoring eller ej, sd vil jeg konstatere, at’

virkningen i hvert fald er den stik modsatte.
Man legger afgifter pd en raekke produkter,
hvoraf nogle er af hjemlig art, nogle er im-
porterede, og man sanker afgifterne pd en
vare, hvor importindholdet er nasten 100

pct. Det kan kun have den virkning, at man .

drejer forbruget over mod importerede pro-
dukter i stedet for hjemlige.

Ministeren siger, at omkostningerne ved
privat transport ikke er steget relativt mindre
end omkostningerne ved kollektiv transport,
og det er sikkert rigtigt, men pointen var, at
pa det omrdde var vi faktisk inde i.en god
. udvikling. Folk. var pé vej vak fra privat
transport over i kollektiv transport til gavn
for bl. a. betalingsbalancen. Nu s@nker man
alts bilafgifterne; og atter vil vi ikke se pd
dette isoleret, vi vil se -det i sammenheng
med regeringens trafikpolitik i almindelig-
. hed. Dér ser vi, der er for fi bevillinger til
nyinvesteringer i kollektiv trafik, der er kraf-
tige takstforhajelser, og nu er der alt§d ned-
satte bllafglfter Det kan kun have den virk-
ning, at vi drejes tilbage mod fordehngen i
1979, og medmindre det er regeringens poli-
tik, at vi skal tilbage til den fordeling — med
bl. a. en import af biler pa 10 mia kr. — sé
ma Jeg konstatere, at regermgens traﬁkpolmk
liggeri ruiner.

" ifelge majforliget.
ikke pa. Jeg mé ligesom hr. Ellemann-Jensen .

- ‘Endelig spurgte jeg ministeren, om vi kun-
ne forvente besparelser pd finansloven til
opfyldning af de 600 mill.. kr., som mangler
Det svarede ministeren

konstatere, at ministeren abenbart 1kke note-
rer sp@rgsmél ned.

Aase Olesen (RV):

Hr. Gammelgaard gav hr. Bernhard
Baunsgaard det gode rad at lytte til de vise,
radikale rad fra Skive Folkeblad. Da_ hr.
Bernhard Baunsgaard desvearre er forhindret
i at veere til stede under denne del af debat-
ten, skal jeg kvittere med at sige, at vi har

. noteret ‘det gode rad fra hr. Gammelgaard

Som den skarpe politiske iagttager, han er,
har hr. Gammelgaard sikkert for leengst ved

" flittig lzesning af Skive Folkeblad opdaget, at

der i dette blads ledere trives en visdom, som
vi radikale her pa Christiansborg slet ikke
kan léve op til, men det gleder os meget at
hr. Gammelgaard kan.

F ormanden

Sa ‘er der ikke flere, der har bedt om - or-
det; sa er forhandlingerne . . Vil ministeren
have ordet? S& skal man helst ‘bede om det

og have paplrerne i nerheden.

Ministeren for skatter og afglfter (Mogens
Lykketoft):

Undskyld; jeg troede, at talelysten var be-
tydelig sterre, derfor var. jeg uopmarksom et
gjeblik.

Jeg skal bare prove at opklare et par af de
rejste problemer Hr. Ellemann-Jensen talte
om, at jeg foragtede folketinget, fordi jeg
havde sagt, at det, man her forseger med au-
tomatikken, vil stille folketinget i .samme si-
tuation med hensyn til tyngden af giftskatter-
ne; som man allerede er i med hensyn til -
moms . og indkomstskat. .Det resonnement
har jeg sveert ved at forstd, og jeg vil godt
gentage det citat, jeg kom med — for det var .
et citat — om den overflodige dramatik. Det
led i sin fulde ordlyd - jeg.bliver nedt til at
gentage det, med formandens tilladelse —:

». . . en helt overfladig, arligt tilbageven-
dende politisk dramatik i- forbindelse med
justeringer af satser, der skal til for alene at
opretholde et uaendret skattetryk«.
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[M|n|steren for. skatter og afgifter]

- Hvis der skal citeres, som jeg gjorde — det
var ikke udtryk for pracis mine synspunkter,
men jeg citerede noget, som jeg syntes var en
interessant betragtning — s skal i hvert fald
hele' s®tningen med, hr.. Ellemann-Jensen.
Jeg kan ikke se, at det, at jeg citerede denne
setning,- var udtryk for, at jeg da udviste en
foragtelig holdning over for folketinget. Det
hiber jeg ikke der var andre der opfattede
pé den méide.

Sa skulle jeg have talt om. det naturllge
udgiftsniveau for det offenthge Ja, det er
mdske en misforstielig made at udtrykke sig

pa. Det, jeg ville sige med det, var bare, at
~ der er grund til at antage, ogsa uden den eks-
traordin®re udgiftspukkel, der er for det of-
fentlige under lavkonjunktur, at det offentli-
ges udgifter i overskuelig fremtid vil stige i
takt med inflationen eller mindst i takt med
inflationen; og derfor er det en politisk be-
streebelse at vedligeholde. skattekilderne, sd
de har det.pa tilsvarende vis. Det ma vist
vaere udtryk for en rlmehg ansvarhg finans-
politik.

Sa synes jeg, hr Ellemann Jensen var inde
pa noget meget vigtigt og rigtigt, nemlig at
man selvfolgelig ikke kan vurdere beskefti-
gelsesvirkningerne hverken .af venstres spare-
forslag . eller af regeringens afgiftsforslag
uden at vide, hvad pengene bruges til. Det er
fuldstaendig rigtigt, og det var ogsa. det, der
var udgangspunktet for mine betragtninger
om, at den isolerede.betragtningsmade, som
flere af ordfererne, herunder hr. Ellemann-
Jensen, havde veret inde pa i forhold til af-
- gifterne, var en grundlaeggende falsk betragt-

". ningsmade, men at det, tilfojede jeg, hvis

man vil anvende det skonometriske apparat
pa den made, som er forsegt fra flere sider,
. for 1982 giver de resultater som jeg nzvnte
heroppefra Lad os bare for en sikkerheds
skyld precisere, at det var det, der blev sagt.
Jeg er meget enig med hr. Ellemann-Jensen i,
at ‘'man selvfoelgelig skal lade vare med at se

tingene s isoleret, sd marginalt; man skal se-.

sdvel regeringens og forllgspartlernes som
venstres skonomiske politik i en storre sam-
menhang og prove at bedemme den.

Hr. Flygaard var inde p4, at heller ikke hr.
Anders Andersen kendte til elasticitet, nar
han fremsatte afgiftsforslag her i 1 folketinget.
Jeg tror, der nok si meget er tale om en
praksis, nemlig at man, nir man fremlaegger‘
vurderinger og provenusken, ger det under
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forudsztning af uendret omsetning, hvoref-
ter folketinget; som jo for s vidt har lige sa.
gode muligheder for det som tolddeparte-
mentet og ministeren, ma vurdere, hvordan
man tror forbruget af de hejtbeskattede varer
vil udvikle sig med den afgiftseendring. Det
er i hvert fald et rimeligt udgangspunkt for
diskussionen at sige, hvad forslaget betyder
med en uendret omsztning, vel vidende at
der selvfolgelig ikke er en fuldsteendig uen-
dret omsatning hverken for bilerne og bus-
rejserne — det er nok iser de to omrader,
hvor der vil ske en @ndring — eller ved no-
gen af de andre afgifter.

‘84 sagde hr. Gammelgaard noget, som e
er nedt til at gentage over for hr. Gammel-
gaard er forkert; jeg mener, hr. Gammel-
gaard sagde og gentog, at socialdemokratiet
vil et forhgjet skattetryk. Det vil socialdemo-
kratiet ikke. Det er heller ikke resultatet’ af
dette her. Det synes jeg skal praciseres.

-S4 blev der igen talt om sikkerhedsudsty-
ret for bilerne. Dér er problemstillingen efter
min opfattelse stadig vaek, at det meste af det
udstyr, vi faktisk har afgiftslempelse for, er
installeret i alle eller nasten alle — der er for-
skellige kategorier — de biler, der slges i
Danmark, og-derfor er den praemiering af
sikkerhedsudstyr, der ligger i lovgivningen,
faktisk ikke meget andet end en administra-
tiv komplikation, og det er derfor, der er fo-

. resléet en @ndring.

.S& sagde hr. Gammelgaard, at jeg erkend-

_te, der var en positiv beskeftigelsesvirkning

af bilafgiftslempelserne, og det var han glad
for. Det skal jeg kun kvittere for. Det erken-
der jeg, og regeringen har selvfalgelig ogsa
kun kunnet gi ind for dette forslag, fordi vi
tror, det har en sidan virkning, og fordi net-
op denne branche har vearet srlig hardt
treengt ekonomisk.

- 54 sagde hr. Ove Jensen, at der er tale om
en reel forhgjelse af skattetrykket Ja, den er
lige s& reel som de 9-10 mia kr.s forhejelse
af indkomstskatteprovenuet, der sker fra
1981 til 1982, og som de 4-5 mia kr.s forhe-
jelse af momsprovenuet, der sker fra 1981 til
1982. Men hvis man maéler skattetryk pa den
made, jeg maler et skattetryk pa, og som jeg
mener det er rimeligt at male skattetryk pa,
nemlig i forhold til befolkningens indkom-
ster, er der ikke tale om nogen reel forhojelse

‘af skattetrykket.
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[Ministeren for skatter og afgoﬂer]

S& ma jeg sige til hr. Askjer Jorgensen, at
det ville veere helt urimeligt i forhold til fol-

ketingsmedlemmernes mulighéd for at. fa af-

tensmad, hvis jeg skulle preve at lere ham
nationalekonomi heroppefra i dag. Det anser

jeg for helt ufremkommeligt, men jeg vil ger- .

ne sige, at det er da klart — jeg haber ikke,
jeg har givet anledning til den misforstaelse —
at tager man 20 mia kr. ind og giver dem ud
igen, er der en aktivitetsvirkning; der er mi-
nus ved at tage dem ind og plus ved at give
dem ud. Hvis man lader veere at tage dem

ind, s& er der. maske den samme aktivitets-

virkning, maéske en lidt- ‘anden. Selvfolgelig
har bevagelserne begge veje en aktivitets-
virkning, det skal vi da ikke std og skendes
om; der kan vare s meget andet, vi kunne
blive uenige om, det er jeg helt sikker pé.

Sa stillede hr. Rahbzk Moller et spm‘gs—‘

mal om besparelser, som jeg méd indromme
jeg for glemte at svare pa. Der har ikke i
denne sammenh&ng mellem forligspartierne
veeret overvejet yderligere besparelser. Det
er, hvad jeg kan sige.om den sag...

(Kort bemerkning).
Ellemann-Jensen (V):

Jeg har en lille mistanke om, at det citat,
ministeren kom med, og som vi har diskute-
ret, det citat, som ministeren betegnede som
en interessant betragtning, er noget, ministe-
ren selv har skrevet, dengang han sad i Ar-
bejderbeveegelsens Erhvervsrdd, og jeg kan
se, at mistanken méske ikke er helt ubegrun-

det. Men jeg mener sddan set heller ikke, at -

jeg anvendte det i nogen gal forbindelse, for
det, ministeren sagde, var jo, at man slipper
for en masse politisk bevl ved at lave noget
automatik, si man bliver ved med at have et

fast afglftsniveau Ja vel, men den, der.skal

kobe sig en pilsner ude hos kebmanden, in-
teresserer sig ikke. et klap for, om afglften nu
udger den samme procentdel eller ej. Det,
han interesserer sig for, er, at den pilsner
med den automatik og de forhgjelser, mini-
steren leegger frem her nu, vil stige 7 pct. me-
re i pris i det neste trekvarte r, end den el-
lers ville veere steget. Det er altsd den auto-
matik, der nu skal gemmes- vaek, og som vi
ikke skal have lange dreftelser af i folke-

tingssalen. Man skal ikke have det dér politi- -
ske bevl, hvor man skal preve at s&tte sa-"
danne afgiftsforhojelser i relation” til den’

okonomiske politik, der i evrigt fores eller .

ikke fores - for det er jo det, der er situatio-
nen for ojeblikket = og derfor vil det selvfol-
gelig ogsa: f4 nogle v1rknmger pé eftersparg-
slen rundt omkrmg

Jeg er helt enig med ‘ministeren i, at vi
skal se' disse ting-i en sammenheng; vi skal
ikke vurdere beskeftigelsesvirkningen af sa-
dan noget som- disse afgiftsforhojelser uden
at se pa, hvad pengene bruges til. Ja men sa
lad os' gere det. Hvad er det, man bruger

. pengene _til, de beskedne og tvivlsomme be-

leb, der kommer ind ved dette her netto, nér
vi ser p4 omkostningerne ved det? Dem bru-
ger man til at file et lille hjerne af et kolos-
salt underskud pa statsfinanserne, som man i
evrigt. vil kere videre med, fordi regeringen
ikke har mod og styrke og v1lje til at lave en
offentlig udgiftsreform, 's& vi kunne slippe

for at-have de store underskud. I stedet for

prover man med statslige indekslan, og hvad
man nu ellers gir og spilder tiden med for
ojeblikket, at legge rogsler hen over de un-
derskud; man hari‘dé kommende ar.

Det, vi ville gore, var-at bruge de penge, vi
kunne ‘spare, til at lette nogle omkostninger
og 4 nogle ting i gang. Dér vil jeg gerne ha-
ve slaet fast over fot ministeren, at-det netto
vil give en bedre’ beskaeftlgelse hvor dette
her netto vil give en ringere beskaftigelse.

(Kort bem.ae‘rknihg)‘.
Flygaard (DR): :
Jeg f\orstér for sa vidt udmerket, hvis man

i finansministeriet og eventuelt andre steder
' tager udgangspunkt i en uendret efterspﬂrg-

sel. Men jeg er ikke helt sikker pd, om jeg
forstod m1n1steren ret, nar han efterfolgende
sagde noget om, at man skal diskutere poli-
tisk, hvilken eftersprargselsvn‘kmng der vil
komme. Jeg tror ikke, politikere i almindelig-
hed er serlig kvalificerede til at tage en sa-
dan debat, men de er eller burde i hvert fald
vaere kvalificerede til at tage stilling til; hvad
man skal ‘gere, nar de har faet oplyst, hvil-

‘ken efterspergselselastlcltet man rent faktisk

regner med.
.Det forer m1g over i det spergsmal, om det

‘rent.faktisk forholder sig sdledes, at man og-

sa i ﬁnansministcriet og i skatte- -og afgifts-
ministeriet afstir fra at forsege pa at lave
noget, der bare ligner beregmnger af efter-
spargselselastlclteter

(Kort bemaerknmg). :
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Askjer Jorgensen (FP):

Ministeren mente ikke, at' man kunne spil-
de folketingets. tid med, at ministeren lerte
mig noget om ekonomi, men jeg fik ogsa
konstateret, at det ikke er.nedvendigt, for jeg
forstdr det altsd godt.. Det, jeg gik i rette
med, var ministerens firkantede postulat om,
at offentlige besparelser. under alle -omsten-
digheder giver ledighed. Nu har'jeg faet en
indremmelse fra ministeren; og det vil altsa
sige,-at det var mig, der fik ret: ministeren
matte &de en del af sine postulater igen. Jeg
behover altsd ingen undervisning, sa det be-
_hever vi ikke at spilde folketingets tid med. -

En anden ting, der ikke er opklaret, er det
paradoks, at fagforeningerne ~ der har en
formand, der hedder Thomas Nielsen, som
undertiden skelder statsministeren ud — haev-
der, at lenmodtagernes reallenninger falder
med en 3-4 pct. om dret, og sagar hevder, at
det skyldes et stigende skattetryk. Det synes
" jeg star i en s@r skeerende kontrast til dette

forslag, hvorefter man vil have det reguleret .

automatisk. Man sagde, at afgiften ikke har
varet fort 4 jour igennem de seneste ir, og
der henvistes til forskellige lovforslag, der
-'sidst ‘var blevet reguleret det ir, det ar og det
ar. Ja men hvis det var sidan, at der havde
veret en manglende ajourfering af skatterne
inden for de seneste tre—fire ar, hvordan kan
det s& gd til, at vi har faet en reallonstilbage-
gang, for der har da veret nogle ‘gevaldige
bruttolonstigninger? Er det ikke rigtigt, hr.
statsminister? . : SR

(Kort bemarkning).

Arentoft (FP): )

Efter nu at have fulgt debatten i 3 timer
og 50 minutter vil jeg lige sporge skatte- og
afgiftsministeren om. felgende: nar vi foreta-
ger sidanne justeringer pd grund af pristal-
lets forhejelse, er vi si ikke inde i en ond

cirkel eller, for at sige det mere direkte, en .

‘svikmelle? For lige s& hurtigt som vi foreger
lenningerne med pristalsreguleringer, bliver
de spist op af afgiftsforhejelser. Det vil sige,
at det mal, vi nar, er, at vore lonninger blot
stiger og stiger, og stiger; den enkelte far fak-
tisk' ikke spor mere kebekraft.. Priserne pa
vore varer stiger og stiger, og det vil sige, at
det bliver vanskeligere og vanskeligere at
afsette dem til udlandet. Kan -man ikke ind-
se, at det er en helt skrupforkert vej, vi gar?
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(Kort bemerkning).

Arne Bjerregaard (KrF):

Det er til hr. Ellemann-Jensen, som ganske
vist henvendte sig til skatteministeren, men vi
er jo nedt til at sige, at vi ogsd har lod og
del i dette her. Spergsmalet er, hvad vi bru-
ger de penge, vi far ind, til. Det er ikke selve
virkningen af dem, for jeg ma selvfolgelig
erkende — ndr jeg ser, hvad venstre selv har
foreslaet, f. eks. en receptafgift pa 10 kr., 10
kr. pd udlan af lydband og 15 kr. pa legebe-
sog osv. — at det pavirker forbrugsmensteret
pd nejagtig samme made, som dette her vil
pévirke det. ... Ja, det hjzlper ikke, at hr.
Ellemann-Jensen ryster pa hovedet, for det

‘pavirker nejagtig pad samme made; der er

ingen vaesentlig difference i det..

Men det, som er vores intention, er netop
at skabe mulighed for at tilgodese bade er-
hvervslivet i al almindelighed og specielt
landbruget i den givne situation. Derfor pre-
ver vi selvfelgelig pa at f4 nogle midler frem
til landbruget pid den ene eller den anden
made. Det er bl. a. i lyset heraf, disse afgifts-
forhgjelser skal ses. Hr. Ellemann-Jensen
efterlyste jo netop, hvad det er, vi bruger
pengene til. Det er bl. a. hertil. -

- Samtidig mi jeg sige, at venstre jo hele
tiden pukker p& os, fordi vi har si stort et
underskud. Ja men jeg har ikke set, at ven-
stre er fremkommet med nogen losninger p4,
hvorledes vi afskaffer dette underskud. Ven-
stre har fremsat nogle lesninger om, hvorle-
des vi nedbringer underskuddet et stykke af

 vejen. Vi prover ogsd pa at nedsztte under-

skuddet et stykke af vejen, samtidig med at
vi foreslér tiltag, hvor vi bruger pengene igen
— det erkender vi - for at skabe oget produk-
tion. Jeg kan derfor ikke se nogen vesentlig
forskel pd det, venstre vil, og det, vi vil. Vi
mener mdaske bare, at det, vi gor, er mere
precist end det, venstre foreslar. ' :

(Kort bemaerkni‘yviig).

Ellemann-Jensen (V):
Jeg er nedt til at sige til hr. Arne Bjerre-

- gaard, at der. selvfelgelig er forskel ps, om

man lagger f. eks. 7 pct. pd prisen pa en ol
eller man indferer en betaling pa en ydelse,
som det enkelte menneske kan gi hen og
hente .fra det offentlige, og som man hidtil -
ikke har betalt for. Der er den vesentlige
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[Ellemann-Jensen]

forskel, at man ved at prisfastsette en del af
_ disse sakaldte gratisydelser pavirker efter-
sporgslen efter de pigeldende ting; man far
folk til at tenke sig mere om, for de efter-
sperger nogle ting. Men sidan noget kan
man ikke gore i fleng; man skal tenke sig
grundigt om og serge for, at ingen bliver uri-
melig hardt ramt af sddan noget. Just sddan
har vi ogsd sammensat de mange forslag, vi
er kommet med. For hr. Arne Bjerregaard
har ikke ret i, at vi ikke har anvist, hvordan
vi kan nedbringe det meget store underskud.
Prov f. eks. at g tilbage til sidste ars finans-
lovdebat; dér vil hr. Arne Bjerregaard se
mange af de ting, som han i den kommende
tid vil komme til at gense.

Det var en ny oplysning, at man skulle
bruge pengene fra disse afgiftsforhojelser til -

f. eks. at hjzlpe landbruget med. Jeg er ikke
sikker pa, at det er et rimeligt billede af den
sammenhang, der er. Jeg tror, sandheden
snarere er, at man skal hente disse penge
hjem, fordi man i den politiske konstellation,
der star bag flertallet her, ikke magter at gen-
nemfore besparelser. Jeg har ikke pukket pa
hr. Arne Bjerregaard eller hans parti i den
forbindelse, men nearer store forventninger
til, at man inden- alt for lenge vil betreede
fornuftigere stier end dem, man har gﬁet pé
hidtil.

(Kort bemaerkning). '

Arne Bjerregaard (KrF):

De fornuftige: stier kan jo altid dlskuteres
og selvfolgelig vil jeg ogsd hédbe, at hr. Elle-
mann-Jensen i fremtiden vil betrade fornuf-
tige stier.. Som jeg har sagt tidligere, er det

~ ikke muligt at skabe den balance, man efter-

lyste, hvis ikke man vil slagte nogle hellige
kaer savel ovre hos venstre og de konservati-
ve som:ovre pa den anden side af midtergan-
gen her; det lader sig simpelt hen ikke gore.

Ministeren for skatter og afgifter (Mogens

Lykketoft):

Jeg skal bestrebe mig for ikke at provoke-
re nogen. Det, jeg vil kommentere, er kun

punkt 1: hr. Flygaards betragtninger om dis- -

se elasticiteter, altsd' hvordan det gir med
eftersporgslen pd de omhandlede varer. Jeg
tror, at det selv for folk, der har beskaftiget

- 'sig med det i mange ar, er meget svert at’

byde pracist pé.

P4 den anden side vil jeg sige som min
sikre forvisning, at provenutallene for denne
pakke som helhed i hvert fald holder og ma-
ske godt og vel, for nogle af de afgifter i
pakken, der er mest folsomme, er formentlig
bilafgifterne, som gér ned og dermed giver
anledning til et sterre provenu end hidtil
budgetteret, og buscharterafglften som ikke
vil holde sit provenu, men vil give anledning
til et storre provenu fra andre afgifter. Der-
for. vil jeg sige, selv som en meget forsigtig
og ikke kvantificeret betragtning, at jeg ikke
tror, man skal vare bekymret for, at den’ me-
tode, der er anvendt her, i den konkrete pak:
kes samlede virkninger giver anledning-til at
overvurdere de samlede offentlige indtaegter,
der kommer ud af det.

Det er bare min personhge vurdermg, men
jeg tror, den holder; vi kan _]0 se det pé et
tidspunkt.

Hr. Askjer Jeorgensen mente, at jeg nu
havde givet ham ret i noget, som jeg ikke -
havde givet ham ret i for. Nej, jeg har hele
tiden sagt folgende: hvis man vil anlegge.
den efter min mening indskrankede betragt-
ningsmade at kigge pa afgifters eller bespa-
relsers isolerede virkning, har bade afgifter
og besparelser negative aktivitetsvirkninger.
Men det totale billede afhznger naturligvis
helt af, hvordan pengene bruges. (Jens Peter
Jensen (V): De er brugt!). Ja, og derfor er
man nedt til at anskue hele det offentliges
indteegts- og udgiftsbudget i stedet for at an-

. skue variationer i sterrelsesordenen 0,7 pct.
“af de samlede offentlige indtegter, som vi

diskuterer her i dag..
S& var hr. Askjer Jergensen ogsé inde pﬁ

spergsmdlet om, hvorvidt det var skattetryk- . -

ket, der havde fort til en faldende kebekraft
af lennen. Dér er jeg nedt til at sige, sd vidt
jeg har kunnet sla det op i farten her — sidan
har det i hvert fald varet fra 1978 og frem til
nu, og sadan vil det under de olleprlsforud-

-satninger, vi kender, forelobig ogsd veare —

at 'det ikke er skattetrykket, der har @ndret:
sig vesentligt over de fire-fem &r. Nar der
alligevel er sket en begraensning af kebekraf-
ten, skyldes det i alt veesentligt, at visse pro-
dukter af udefra 'kommendeigrunde er steget
meget kraftlgt i pris — man kunne kebe min- -
dre af dem i den periode — og det har pévu-
ket den samlede disponible reallon.

“Til hr. Arentoft kun den betragtning om
svikmellen, at jeg.tror, risikoen for svikmol-
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{
leeffekter i okonomien er storre, hvis' man

“samler op til chokagtige forhgjelser af afgif- -

terne- med storre mellemrum, end der er-lagt
op til med det automatiske system.

(Kort bemearkning).

Ellemann-Jensen (V):

Det var dog en interessant kommentar,
ministeren kom med til spoergsmélet om pro-
venuvirkningen eller statens merindtagter.
Ministeren oplyser her, at da &ndringerne i
automobilbeskatningen formentlig vil give en
‘noget storre omstning, vil der nok komme
sd mange penge derfra, at det vil komme til
at dxkke det hele, si man far det merpro-
venu, der er tale om. Ja men det vil sige, at
hele den fine opstilling, vi har fiet, med maj-
sommelige tal, der viser punkt for punkt, af-

gift for afgift, hvad det er, man regner med i

merprovenu. pd de enkelte omréder, nu ople-
ses til et stort, gevaldigt slag pa tasken, hvor

ministeren siger som sin personlige mening,

at der saimend nok vil vise sig at komme
* nok fra bilbeskatningen til at daekke, hvad

der' méitte blive tabt andre steder. Det er en. -

interessant oplysning. Et slag pa tasken, hvor
vi siden kan se, hvad det kommer til at blive
til. o ‘

Tragedien ved dette her er jo, at nar vi
‘snakker om, hvad pengene skal bruges til, er
de brugt allerede, ikke én, men ti gange.

(Kort bemeerkning).

Askjzr Jorgensen (FP):

Jeg skal nok lade vere med at provokere
‘ministeren mere, for jeg er fuldt tilfreds. med,
‘at jeg i juleferien vil kunne lase i referatet af
folketingets forhandlinger, at ministeren for
skatter og afgifter i dag har mattet give mig
ret med hensyn til, at man ikke uden videre
kan postulere, at det offentliges besparelser
- altid er det samme, at de virker i retning af
oget arbejdsleshed. Jeg har fiet min indrom-
melse; det stir i folketingets forhandlinger,
og det er jeg meget tilfreds med.

(Kort bemarkning).
Flygaard (DR): ,
- Det er da muligt, at nettovirkningen af de

stillede forslag rent faktisk bliver det, som
ministeren har regnet med. Det kan ga lidt til
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den ene side, og det kan ga lidt til den anden -
side. Men vi ber vel ogsa i denne forbindelse
tage i betragtning, at ndr vi far beregninger
fra de enkelte ministre over, hvad virkningen
er af et lovforslag, fir vi som regel kun be-

‘regningen af virkningen i det, man kalder

forste led, medens man ikke fir beregningen
af virkningen i de efterfolgende led, saledes
at vi far den samlede indkomstvirkning og

.den samlede skattevirkning, og det giver i sig

selv nogen usikkerhed.

Men jeg vil da gerne sige, at det nok er
muligt, at ministeren-samlet bedemt far ret.
‘Men det var jo sidan set ikke det, jeg spurg-

" te ministeren om. Jeg spurgte egentlig, om

man havde et redskab, der gjorde én i stand
til at komme ud over denne betragtning med -
en. uelastisk eftersporgsel, om man var i
stand til at opstille nogle reelle forudsatnin-
ger, der tog udgangspunkt i nogle elasticite-
ter. Jeg er vel klar over, at det er sveert, men
jeg spurgte egentlig ministeren, om man af
samme grund helt afstar fra det.

Ministeren for skatter og afgifter (Mogens
Lykketoft): ;

Jeg skal kun gere den ene bemearkning til
hr. Ellemann-Jensen, at den made, provenu-
skennene er gjort op pa her, mig bekendt
svarer til den méde, provenusken over.samt-
lige afgiftsforhejelser, der er foreslaet af skif-
tende regeringer, i al fortid er blevet gjort op
pa. Det er en metode, og jeg er ked af, hvis_
det er sidan, at' det betragtes som et
svaghedstegn, hvis man prover. at resonnere
fra folketingets talerstol. :

Formanden: : ‘

Ja, s& starter vi med nye, friske krafter. -
Der er en taletid pa ti minutter uden pligt til
at bruge den.

Christophersen (V): S

Nemlig. Ja tak, hr. formand, jeg har lige
selv veret opmarksom pa det. Jeg vil bare
sige til ministeren, at der jo ikke er nogen,

~der forbyder en minister at rasonnere fra

folketingets talerstol. Det, der vel var pointen
i hr. Ellemann-Jensens indlaeg, var, at det var
nyttigt, hvis man ogsi resonnerede, inden
man kom op pé talerstolen, og det er jo sa-
dan set det, der er problemet. Nu stir mini-
steren op og siger, at det ber ikke komme



1695

3/11 81: 1. beh. af f. i..love vedr. afskrivningsloven og diverse afgiftslove

- 1696

[Christophersen]

ham til skade, at han herfra begynder at re-
sonnere over, hvordan de virkelige provenu-
tal kommer til at se ud. Hvis det er pa dette
sene tidspunkt, reesonnementerne bliver an-

vendt, ma man vel have »andre talere und-v -
skyldt, at de undrer sig lidt over at fa et tal-
som ministeren selv satter et

materiale,
spargsmalstegn ved

Mmlsteren for skatter og afglfter (Mogens

Lykketoft):

Jeg er nadt til at oplyse hr. Chrlstophersen
om, at disse r@esonnementer har jeg selvfolge-

lig gennemlebet, ogsé for jeg gik op pd den- -
ne her talerstol, og for disse lovforslag blev’

fremsat, men jeg havde ikke mod til og heller
" jkke ‘teknisk apparatur til — det ma vere et

svar til hr. Flygaard — at komme med mere

raffinerede mader at udregne skennede pro-

venuer pé, end samtlige mine forgaengere pd-

denne post har haft det.

Formanden:
Jeg kan se, at hr. Christophersen gerne vil

have ordet for en kort bemerkning. (Munter-
" hed). Jeg har to prasidiemedlemmer i reser- -

ve, sa der er ingen problemer.

' (Kort bemerkning).

- Christophersen (V): .

Ja men hvis det, ministeren siger ‘her til
sidst, er rigtigt, kan jeg.forsta, at det, ministe-
ren har sagt heroppefra ikke er mere raffine-
ret-end det, der stir i papiret; s& ma de to
raesonnementer _]O vere: fuldkommen identi-
ske. :

Ministeren for skatter og afglfter (Mogens
‘Lykketoft): :

Det, der stér i lovforslagene, er en anglvel-
se af et skennet provenu under forudsaetnmg
af en uzndret omsatning. -

Hermed sluttede fdrhandlingen.

Afstemnmg

Lovforslagenes’ overgang tll anden be-
handling

vedtoges uden afstemning.

Formanden: -

© Nyt-medl.:

- Jeg. foreslar; at lovforslagene ‘henvises " til
skatte: og afgiftsudvalget. Hvis . mgen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det

som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Medde_lelse_r fra formanden:

Formanden: - :
Der er ikke mere pa d‘agsordenen

Der er foretaget aendrmger i f«algende ud-
valg .

ABoligudvdlget (3/1181):

Udtrzeder: Martha Sonne (S)
Nyt medl.: Svend Andersen (S)

‘Erhvervsudvalget (3/11 81):

Udtreeder: Martha Sonne (S)
Nyt medl Svend Andersen (S)

Landbrugs- og fi skeriudvalget (3/ 11 81)

Udtrzder: Martha Sonne ) .
Nyt medl.: Svend Andersen (S)

Markedsudvalget (3/ 11 81):

Udtrazder: Martha Sonne (S)
Svend Andersen (S)

?Udvalget»til vdlgs provelse (3/11 81):

Udtreeder: Martha Sonne (S).
Nyt medl.: Svend Andersen (S) .-

Udenrigsudvalget (3/11 81):
Udtrader: Steen Folke (VS)
Ny stedf.: Kurt Hansen (VS)

Socialudvalget (3/11 81):
Udtraeder: Tyroll (VS)

Nyt medl.: Kirsten Hav (VS)

‘Uddannelsesitdvalget 3/1 1 81):
Udtrader: Steen Folke (VS)
Ny stedf.: Kirsten Hav (VS)

Udv. ang. wi‘denskabelig forskning (3/11 81):

Udtrader: Steen Folke (VS)

Ny stedf.: Kirsten Hav (VS)

Markedsudvalget (3/11 81):

Udtraeder: Steen Folke (VS) -
Ny stedf.: Keld Albrechtsen (VS)
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Forsvarsudvalget (3/11 81): , Angéendé dagsordenen skal jeg henvise til
Udtreder: Steen Folke (VS) - -+ den i salen opsldede dagsorden.
Ny stedf.: Keld Albrechtsen (VS)

L o Medet havet kl. 18.06
- Folketingets naste mode afholdes i mor- : ‘
gen, onsdag den 4. november 1981, kI. 13.00.
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