1983

1984

Formanden:

Forhandlingen ‘er sluttet, og vi gar til af-
stemning om det stillede forslag om motive-
ret dagsorden.

Afs,temnihg

Forslag om motiveret dagsorden af Birte:

Weiss (S) (se forrige mede)

vedtoges med 86 stemmer mod 62; 3 stemte
hverken for eller imod. -

Hermed sluttede foresporgslen.

Den naste sag pa dagsordenen var:

2) Anden behandling af:

- Forslag til lov om céndring .af afskrtvnmgs-
loven. (Personbiler m.v.).

(Lovforslag nr. L 73. Fremsat 3/11 81.
Ferste behandling 3/11 81..Beteenkning 6/11
81). .

Der var stillet 1 eendrmgsforslag i bet&nk-’

ningen.
Uden for bet@nkningen var der 1kke stillet
-@ndringsforslag.

‘Sammen med denne sag foretoges de'lin- .

der punkterne 3—15 opforte sager, nemlig:

3) Anden behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om afgift
af ol.

(Lovforslag nr. L 74. Fremsat 3/11 81.
Forste behandling 3/ ll 81. Beteenkning 6/11
81). .

Der var stillet 4 @ndringsforslag i- betenk- -

. ningen.
Uden for betenkningen var der 1kke stillet
@ndringsforslag. :

4) Anden behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om -afgift
af vin og frugtvin m.m.

(Lovforslag nr. L 75. Fremsat 3/11 8l.
Forste behandling 3/11 81. Bet&nknmg 6/ 11
81).

Der var stillet 5 &ndringsforslag i betenk-
ningen.

10711 81: Fortsett. af forespergsel om den kultursociologiske rapport »Kulturens Born«

Uden for betaénkningen var der ikke stillet
@ndringsforslag. ,

5) Anden behandlmg af:

Forslag til lov om eendring af lov om afgift
af spiritus m.m. -

(Lovforslag nr. L 76. Fremsat 3/11 8l.
Forste behandlmg 3/ 11 81. Betaankmng 6/ 11
81). ;

Der var stillet 1 aendrmgsforslag i betaenk-
ningen.: *
. Uden for betaenknmgen var der ikke stillet
aendrmgsforslag

-6) Anden behandlmg af

Forslag til lov om azndrzng af lov om to-

. baksafgifter.

“(Lovforslag nr. L 77 Fremsat 3/ 11 81.

‘Forste behandlmg 3/11 81 Betenkning 6/ 11

81).

Der var stillet 2. aendringsforsl‘ag i betenk-

“ningen.

~Uden for betaankmngen var der ikke stillet
@ndringsforslag.

7). Anden behandling af:
Forslag til lov om endring af lov om afgift
af chokolade- og sukkervarer m.m,
(Lovforslag ‘nr. L. 78. Fremsat 3/11 81.
Forste behandhng 3/11 81. Betaenkmng 6/11
81). :

Der var stlllet 2 aendrmgsforslag i beteenk-
ningen.

Uden for- beteenknmgen var der ikke stlllet
endringsforslag. ‘ :

'8) Anden behandling af:

Forslag til lov om azndrzng af lov om afgift
af konsum-is.
(Lovforslag 'nr.: L 79 Fremsat 3/11 81.

. Forste behandlmg 3/11 81. Betaenknmg 6/11
81).

'Der var stillet 2 @ndringsforslag i betaenk-' '

- ningen.

Uden for beteenknmgen var der ikke stillet
a:ndrmgsforslag

9) Anden behandlmg af:

Forslag til lov om (endrmg af Iov om for— ‘
skellige forbrugsafgifter. (Forhajelse af afgiften
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af gl@delamper m.v. og afgiften af kaﬁ”e og te
m.v.).

(Lovforslag nr. L 80. Fremsat 3/11 81.
- Forste behandlmg 3/11 81. Betaenkmng 6/11
81).

Der var stillet 2 aendrmgsforslag i betenk-
ningen.

Uden for betnkningen var der ikke stll]et
aendrmgsforslag .

1 0) Anden behandling af

Forslag til lov om cendring af lov om for-
brugsbegreensende foranstaltnmger (Afgift af
videobdnd m.v.).
~ (Lovforslag nr. L 81. Fremsat 3/11 8I.
Forste behandlmg 3/11 81. Beta:nkmng 6/11
81). . .

Der var stlllet 2 aendrmgsforslag i betaenk-
ningen.

-Uden for betenkningen var der 1kke stillet
&ndringsforslag.

11) Anden behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om afgift
af visse detatlsalgspakmnger

" (Lovforslag nr. L 82. Fremsat 3/11 8I.
Forste behandling 3/11 81. Betaenknmg 6/ 11
81)

Der var stillet 7 aendrmgsforslag i beteenk-
ningen.
~ Uden for betankningen var der 1kke stillet
@ndringsforslag.

12) Anden behandling af: , .
Forslag til lov om afgift af visse busrejser.
(Lovforslag nr. L 83. Fremsat 3/11 81.

Forste behandling 3/11 81. Betaenknmg 6/11
81).

Der -var stillet 7 &ndringsforslag i betaenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
@ndringsforslag. -

13) Anden behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om regi-
strermgsafngt af motorkoretgjer m. v.

(Lovforslag nr. L 84. Fremsat -3/11 81.
Forste behandling 3/ 11 81. Betaenkmng 6/11
“81). : .

125 Ft.

Der var stillet 4 aendrmgsforslag i betenk-
ningen. :

Uden for betaenknmgen var der stillet |
@ndringsforslag af Ellemann-Jensen (V); An-
ders Poulsen (V), Gammelgaard (KF) og Ha-
gen Hagensen (KF) (se nedenfor).

/Endrmgsforslag
Af  Ellemann-Jensen (V), Anders Poulsen

V), Gammelgaard (KF) og Hagen Hagensen

(KF):

Til § 1
Nr. 3 udgér.

Bemarkninger

Der henvises til mindretallets udtalelse i
betenkningen over det omhandlede lovfor-
slag, hvori er anfort:

»Mindretallet vender sig imod, at sikker-
hedsudstyr i biler nu palegges den fulde re-
gistreringsafgift. Det betyder, at biler ‘med
meget sikkerhedsudstyr ikke bliver vesentlig
billigere- end hidtil, mens biler med begren-
set eller helt. uden sikkerhedsudstyr far hele
afgiftslettelsen. Incitamentet hos keberen til
at Veelge en bil med godt sikkerhedsudstyr vil
mindskes pa* grund af prisforskellen. Af tra-
fiksikkerhedsmaessige arsager er dette serde-
les uheldigt.

Efter mindretallets opfattelse bor sikker-
hedsudstyr principielt fritages for afgift.«

Endvidere henvises til folgende henvendel-
ser: . « ,

1) Skrivelse af 3. november 1981 .til udval-
get for skatter og afgifter fra professor, dr.
med. Jorgen B. Dalgaard, retsmedicinsk in-
stitut, Arhus universitet, hvori foreslas, at
man - fremfor at ophave afgiftslempelserne
for sikkerhedsudstyr — reviderer og bibehol-
der ordningen og nu lemper afgiften for flere
af de oprmdellgt foresldede udstyrsdele som
specificeret i forslaget fra det udvalg under
finansministeriet, der, for afgiftslempelserne
blev vedtaget, afgav udtalelse om, hvilke for-
mer for sikkerhedsudstyr der burde afgifts-
lempes for og hvilke takster sikkerhedsudsty-
ret burde lempes med.

2) Skrivelse af 5. november 1981 fra Fore-
nede Danske Motorejere til folketingets med-
lemmer, hvori man tager afstand fra planer-
ne om afgift pa bilernes sikkerhedsudstyr og
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henviser til, at regeringen fir svart ved at
skabe trafikanternes forstaelse for en beskat-
ning af udstyr, som kan begraense antallet af
trafikdraebte og -kvaestede og tilmed reduce-

rer samfundets omkostninger i forbindelse

med trafikulykker — arligt i alt 2,5-3 mia kr.

3) Skrivelse af 4. november 1981 fra Auto-
mobil-Importerernes  Sammenslutning  til
skatte- og afgiftsudvalget, hvori anfores:

»En vedtagelse af regeringens forslag vil
vaere et sikkerhedsmessigt tilbageskridt, idet
det uundgaeligt vil medfere, at flere kundeér
end tidligere vil krave bilerne leveret uden
det afgiftsbelagte udstyr for derved nu at
kunne spare flere tusinde kroner i afgifter.«

14) Anden behandlmg af:

Forslag til lov om eendring af lov om afgtft
af lystfartojsforsikringer. (Omleegning af afgif-
ten og opheevelse af lov om oprettelse af et
lystfartojsregister).

(Lovforslag nr. L 85. Fremsat 3/11 8I.
Forste behandling 3/ 11 81.. Beteenkning 6/11
81).

Der var ikke stillet eendringsforslag.

15) Anden behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om skatte-
meessige afskrivninger m. v. (Non-diskriminati-
on af bilafskrivninger).

[Af Glistrup (FP) m. fl.]. ,

(Lovforslag nr. L 15. Fremsat 7/10 8.
Forste ,behandling 30/10 81. Betenkning
6/11 81).

Der var ikke stillet aendringsfors'la‘g.'t '

Lovforslagenes paragraffer, andringsfor-
slagene og spergsmélet om lovforslagenes

overgang til tredje behandhng sattes til for-

handling under ét.

Formandeén:

Taletiden for ordferere er i forste omgang
20 minutter og i anden omgang 10 minutter. ~

Forhandling

Bakholt (5):

Vedrerende de aendrmgsforslag, der er
stillet, -skal jeg sige, at de. andringsforslag,
der er stillet af skatte- og afgiftsministeren,

kan vi stette. Derimod mé vi afvise samtllge
de andre stillede @ndringsforslag.

Til lovforslag nr. L 82 om' afgift af visse
detailsalgspakninger har fremskridtspartiet
stillet et &ndringsforslag om, at plastemballa-
ge bor vaere afgiftsfri. Det er en opfattelse,
som vi ikke deler, og vi kan altsd 1kke stotte
dette aendrmgsforslag

Derimod vil. jeg: meget gerne opfordre
skatteministeren til at se pa de grenser, der i
dag er for afgiftsfri og afgiftspligtig emballa-
ge. Der er nogle eksempler her, hvor vi sy-
nes, det er urimeligt, at der er tale om afgifts-
fri emballage Det kan vere plastemballage,
som.i dag pé visse omrédder er afgiftsfri, og
det er sveert. at se det rimelige i dette forhold.

Jeg vil endelig opfordre skatte- og afgifts-
ministeren til ved samme lejlighed at se p4,
om der ikke skulle vere enkelte satser, som
skulle justeres, nar det drejer sig om plastem-
ballage. Jeg haber, at skatte- og afgiftsmini-
steren vil tage de problemer op ved forst giv- -
ne lejlighed, siledes at vi kan fa rettet de
iojnefaldende urimeligheder, der er her.

Vedrerende lovforslaget -om afgift:af visse
busrejser skal. jeg sige, at vi ikke kan stotte
det @ndringsforslag, der er stillet om at satte
en grense ved 18 &r, men vi vil mellem an-

. den og tredje behandling stille et @ndrings-

forslag, der gar ud pa en grense pa 17 4&r,
idet vi mener, den er rimelig og passer bedre
ind i de gaeldende regler. Jeg skal derfor an-
mode om, at vi far ny udvalgsbehandlmg af -
lovforslag nr. L 83.

‘Som sagt ma vi afvise alle de aendrmgsfor-
slag, der er stillet, bortset fra mlmsterens,
som vi kan stotte.

FOrmanden :

Jeg skal for en ordens skyld gere opmark-
som pé — det er jo ikke alle medlemmer, der
har forretningsordenen i hovedet — at man
kan udtale sig bade om endringsforslagene
og om lovforslaget som helhed straks. Der
bliver altsa ikke to forhandlinger. Det er kun
ved tredje behandling, vi deler det pa.den
made. Man kan alts3 udtale sig bidde om &n-
dringsforslagene og om hele pakken hvis
man ensker det.

Ellemann-Jensen V):

Ja, det er jo en slem pxrevalling, vi skal 4
behandle her. Under udvalgsbehandlingen
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[Elfemann-Jensen]

har man- dog faet den tanke, om 1kke skatte-
ministeren . ogsd er blevet overrasket over,
hvad det egentlig var, han satte i gang. Nu er
skatteministeren muligvis til dels undskyldt
ved, at han ikke har erfaringer fra arbejdet i
folketingets - skatte- og.afgiftsudvalg. Havde
han haft en fornemmelse af, hvad det egent-
lig var for krefter, han satte i gang i folke-
tinget og ude omkring i landet ved at komme
med denne lange stribe af forslag — hvor han
sdgar prover at gore det til, at nogle af dem
ikke rigtig giver noget provenu —.si tror jeg,
ministeren havde tenkt sig noget bedre om.
Det var-jo en helt kaotisk og urimelig uge, vi
.oplevede sidste uge, hvor skatteudvalget skul-
le gore disse lovforslag feerdige, og nir man
ser pd. de provenuer, ministeren selv mener
der ligger i det, og nir man yderligere gar
lidt videre og ser pé; hvad der reelt kommer

til at ligge i det, m& man sige, at det er gan-
- ske overordentlig meget spild af folketmgets_,

arbejde og spild af tid for de mange orgam-
sationer og enkeltpersoner rundt omkrmg i
landet, der ogsa er blevet hvirvlet ind i’ det
her:

Venstre vil vende sig- meget sterkt imod
de fleste af de lovforslag, der er tale om her.
Undtagelsen er forslagene, der drejer sig om

automobilbeskatningen. Den mere generelle

diskussion om buketten v1l jeg gemme t11
tredje behandling.

Jeg skal gore en ganske kort bemerkning
om et af de @ndringsforslag, der er stillet.
Det drejer sig om fremskridtspartiets zn-
vdrmgsforslag nr. 3 til lovforslag nr. L 74, der
" drejer sig om at gere 31mpel uagtsomhed
straffri. Vi har noteret os skattemmlsterens
tilsagn om, at han senere pa aret i en storre
sammenhaeng vil fremsette lovforslag om
@ndringer i straffebestemmelserne i told- og
forbrugsafgiftslovgivningen, der vil opfylde

den malsatning, der er angivet her. Vi me- -

ner, at det er en @ndring, som skal ses i en
storre sammenhaeng Vi .vil derfor stemme
imod fremskrldtspartlets aendrlngsforslag her
og se frem til, at ministeren kommer med det
bebudede lovforslag senere.

De ovrige lovforslag i .pakken vil blive
behandlet af venstres ordferere vedrerende
de pagaldende lovforslag.

Ivar Hansen (V):

Lovfrrslag nr.-L 73, som omhandler for-

_hejelse af afskrivningsgraensen :for erhvervs-

automobiler, vil vi'kunne stemme for. Vi kan
erkleere vores tilfredshed med, at man ‘her
har fulgt. et onske, som-vi fra venstre har
fremsat flere gange. Der er stillet et enkelt
aendringsfo’rslag af fremskridtspartlet Jeg
skal-sige, at det aendrmgsforslag ma vi stem-
me imod. ‘

Hvad angér lovforslag nr. L 15, om det
samme emne, som gir ud .pd helt at fjerne
greensen for afskrivning pa erhvervskeretojer,
vil vi, ndr vi nér frem til tredje behandlmg,
undlade at stemme. Det er med den motive-
ring, at der i det lovforslag er indeholdt en
bestemmelse om at fjerne den halvarsregel,
der eksisterer for ajeblikket, og det har vi
hidtil veeret og ‘er vi fortsat ‘tilhengere af.
Men vi md pd nuvaerende tidspunkt sige, -at
den. forhgjelse af graensen til 100.000 kr.,'som
er -indeholdt i regeringens og forligspartier-
nes forslag, er en forhejelse, vi for ejebhkket
finder rimelig og acceptabel. :

Jeg skal gere et par enkelte bemerkninger
vedrerende de @ndringsforslag, der er stillet
til'lovforslag nr. L 84 om endring af regi-
streringsafgiften af motorkmetajer Der er
stillet to -@ndringsforslag om det samme em-
ne, nemlig om en total friholdelse for regi- -
streringsafgifter af elmotorkeretojer, savel
varevogne som personbiler. Regeringen og
forligspartierne har foreslaet, at elvarevogne
fritages. Fremskridispartiet har stillet @n-
dringsforslag om total friholdelse ogsa af
personmotorvogne, og vi har stillet det sam-
me @ndringsforslag. Der er det tekniske pro-
blem ved det @ndringsforslag, vi har stillet, -
at det kan-give anledning til misforstaelser,
hvorimod det forslag, der er stillet af frem-
skridtspartiet, klarere praciserer, at der er
tale om -en friholdelse savel for varevogne
som for personmotorvogne. Da det er an-
drmgsforslag, der omhandler det samme em-
ne, vil jeg sige, at vi tager vores @ndringsfor-
slag, ‘dvs. @ndringsforslag nr. 2, tilbage og
anbefaler, at man stemmer for aendrmgsfor- :
slag nr. 1, stillet af fremskridtspartiet.

Vi har ligeledes  stillet et endringsforslag
om at friholde sikkerhedsudstyr for registre-
ringsafgift. Jeg sagde ved forste behandling,
og jeg vil gerne gentage det her ved andenbe-
handlingen, at vi finder det forkert, at man

‘med henvisning til en forenkling af admini-
strationen nu undtager sikkerhedsudstyr fra
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[var Hansen]

frltagelse for reglstrermgsafglft Vi mener

-ogsd set i en traﬁkmkkerhedsp_ohtisk sam- .
menh&ng, at - det ville vare overordentlig

verdifuldt fortsat klart at kunne pracisere,
ogsa udadtil, at sikkerhedsudstyret i motor-
koretgjer var fritaget for reglstrermgsafglft

Den meget heje afgiftsbelastning, vi har

pa automobiler — og fortsat har, efter at disse

endringer nu bliver vedtaget — betyder i vir- .-

keligheden, at den udvikling vil fortsatte, at
det forst og fremmest er de mest skrabede
vogne sikkerhedsmassigt, der szlges pa det
danske marked, hvorimod de vogne, som har
et sikkerhedsmaessigt veludviklet udstyr, fort-
sat vil have vanskeligere ved-at blive solgt.-

Derfor vil jeg meget stzrkt anbefale, at
man stemmer for det @ndringsforslag; der er
stillet uden for betenkningen af venstre og
det konservative folkeparti. :

Det samme gelder for aendrmgsforslag nr.
3 i betenkningen, som drejer sig om ikraft-
tredelsestidspunktet for " pristalsreguleringen
af registreringsafgiftsgraenserne. Regeringen
og forligspartierne har foresldet januar. 1983.
Vi mener, det vil véere -overordentlig vigtigt
og hensigtsmeessigt, at den dato bliver rykket

til januar ‘1982, da det ellers vil give en lang
reekke problemer for:handelen med vogne i

. 1982. Hvis man onsker, at virkningen af det-
te lovforslag skal sla igennem med det sam-
me — og det méa vel veere det, der er det over-
ordnede onske, ellers var man vel ikke kom-

met med lvaorslaget '~ er der al god grund

til at stemme for det @ndringsforslag.

‘Det sidste. @ndringsforslag, @ndringsfor- .

slag nr. 4, er stillet af ministeren. Det drejer
sig om ikrafttreedelsesbestemmelserne — hen-
holdsvis den 4. og den 17. november - og det
kan vi stette.

Formanden: R

Det er nu meddelt — jeg beder ordfereren
lige kontrollere mig, for der er mange be-
teenkninger — at aendrmgsforslag nr. 2 til lov-
forslag nr. L 84 er taget tilbage. @nsker no-
gen at optage dette andringsforslag? (Op-

hold). Da det ikke er tilfeeldet, er @ndrings-

forslaget bortfaldet.

Brixtofte (V): . ‘

Jeg vil godt pé venstres Vegne fremkomme
med nogle bemarkninger til lovforslag nr. L
83 og de aendrmgsforslag, der er stillet hertll
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- Denne afgift af visse busrejser. ber  efter
venstres opfattelse tages ud af den samlede -
pakke, og jeg vil godt bede regeringen endnu
en gang overveje .at tage denne afgift ud til
serskilt behandling, idet der’ efter venstres
opfattelse er rigelig tid til at f4 gennemdrof-

‘tet de problemer, der er forbundet med den- -

ne charterafgift pa busrejser.

- For det forste, og det er ganske vaasentllgt
er -der problemer omkring omgaelsesmulighe- .
der, som vi slet, slet ikke har haft tid til at
drefte igennem i udvalgsarbejdet. Der findes
stadig ubesvarede spergsmal, som er -ganske
vesentlige, og- som -belyser, hvorvidt det er
let at omgd denne afgift pa forskellig vis,

f.eks. ved, at man erhverver. egen bus til en-

pensnomstforenmg, eller ved, at idratsfore-
ninger i fellesskab-erhverver en bus og bru-
ger den til deres ture, osv. Der er mange,
mange ubesvarede spergsmadl, der er uklare
ting i dette lovforslag, og derfor vil vi opfor-

‘dre regeringen til at traekke denne afgift ud

af pakken.

. Jeg vil under alle omstaendlgheder pa ven-
stres vegne stille forslag om, at der bliver
udvalgsbehandlmg om dette lovforslag mel-

. 'lem anden og tredje behandling. Ud over de:

ubesvarede sporgsmal, der altsd forhdbentlig
bliver besvaret mellem anden og tredje be-

‘handlmg, har vi ogsd i venstre ensket, at

udenrigsministeren kommer til samrad under
denne udvalgsbehandling for at belyse for-
holdet mellem denne buscharterafgift og
EF-reglerne som  helhed. Formanden  har
imodekommet vort enske, og det takker jeg
for. Vi glzeder os til et godt samridd om dette:
meget vesentlige aspekt. o

Efter venstres opfattelse er ‘detsaerdeles
uklart,’ om der ikke er tale om, at denne af-
gift er i strid med i hvert fald én af EF-be-
stemmelserne. Det synes vi der ber vere tid
til at undersgge for vi vil nedigt.bringe den
danske regering i den situation, at Danmark
overtreder EF-reglerne. Dette hensyn viser
venstre over for regeringen. Vi vil nedigt ha-
ve, at regeringen kommer ud i en situation,
hvor den ikke kan komme hjem igen.

Derfor opfordrer vi— ogsd pa den bag--
grund - til, at vi far en sardeles lang ud-
valgsbehandling og bruger adskillige mane-
der endnu til at behandle denne sag saerskllt

Anders'POulse'n v):
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[Anders Poulsen]

Jeg skal specielt gore nogle ganske fa be-
merkninger til lovforslagene nr. L 78 L.79;
L..80, L 81,L.82 og L 85. :

Sammenfattende om alle disse lovforslag
kan jeg sige, som vi tilkendegav fra venstres
side allerede ved fﬂrstebehandlmgen at. vi

_har-hverken lod eller del i dette, og. vi vil
naturligvis derfor stemme imod. Det gaelder

ogsé de ®ndringsforslag, der er stillet fra mi-

nisterens side.-Det er-kun kreller pa noget
der ikke er sa@rlig godt i forvejen

Med hensyn til -de" af fremskrldtspartlet,»

stillede @ndringsforslag kan jeg sige, at vi- vil
undlade at stemme.. Der kan simand godt
veere . nogle - af * de  @ndringsforslag,” frem-
skridtspartiet har stillet, der modererer ‘de
uheldige virkninger en del, men som folge af
det, jeg allerede har givet udtryk for: at. vi
overhovedet ikke vil have lod eller del i det-
te, vil vi undlade at stemme ogsa vedrerende

de af fremskridtspartiet stillede aandrmgsfor—v

slag.
1 'Ma4 jeg ‘afsluttende sige, at vi har haft en
lang og dybtgiende . udvalgsbehandling af
dette; vi har ogsi modtaget mange, mange
© deputationer, og det, der har varet kendeteg-

nende for nasten alle: deputationerne, er, at
arbejdsgiversiden og . lenmodtagersiden- fak-
- tisk er kommet til skatte- og afgiftsudvalget
- og samstemmende ‘har sagt, at dette vil have
en serdeles uheldig indflydelse. pa beskafti-
gelsen. Er det dog ikke:muligt, at man kan
tage dette af bordet igen, for de meget slem-
me konsekvenser, det vil have, kommer vi til
at slds med endda lang tid fremover? Det
" har desvearre ikke varet muligt at komme

frem til dette under udvalgsarbejdet I ovrigt .

synes jeg ogsa, der er grund til at sige, at ud-

valgsarbejdet har klarlagt, at en lang, lang

reekke af disse bestemmelser vil vaere meget
vanskelige at administrere. -
Derfor denne stillingtagen. Vi gir imod

ministerens &ndrmgsforslag og undlader at .

stemme til de ovrige stillede aendrmgsforslag
vedmrende de lovforslag, Jjeg nzevnte.

Gammelgaard (KF):

Et usaedvanhg stort antal repraesentanter ‘

for erhvervsorgamsatloner, faglige orgamsatl-
oner og enkeltvirksomheder har. dels varet i
* deputation, dels sendt skriftlige henvendelser
- til skatte- og afgiftsudvalget mellem forste og

anden behandling af disse lovforslag. Saerde-
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les velargumenterede og velunderbyggede
synspunkter er blevet fremfort, herunder ikke

 mindst vedrerende den foregede arbejdsles- -
hed og det mindre provenu i statskassen

samt den foregede lenglidning, som de fore-
liggende forslag vil give anledning til. Depu-
tationernes argumenter har veret betydelig
bedre underbygget end regeringens.

" Det er med al onskelig tydelighed fremga-
et, at det, der er brug for, er en helt anden
politik end den, regeringen leegger op til. Of-
fentlige. besparelser og skattelettelser med

-deraf felgende mindre lohglidning er den

nedvendige politik. :
Regeringen er helt ude at svemme, hvad
angdr de provenumassige virkninger af de

foreliggende forslag. Man har sagt fra sdvel
- finansministerens som skatteministerens side,

at forslagene vil give anledning til sterre pro-
venu i statskassen, men der er ingen tvivl om
~ og slet ikke pa baggrund af de meget detal-
jerede udregninger, en rakke organisationer
har foretaget — at-det modsatte vil blive til-
feldet.

Hvor usikker. regermgen er,. fremgar af
skatteministerens beregninger og holdninger
til bilbeskatningsforslagene. Skatteministeren
udtalte i maj méned. her i folketinget, at en
nedsattelse - af bilskatterne ville betyde et
mindre provenu i statskassen. Ved forstebe-

handlingen i tirsdags sagde ministeren, at

den nedsettelse af bilskatterne, som regerin-
gen nu er glet 'med til, vil betyde et storre

- provenu i statskassen. I et svar til folketin-

gets. skatte- og afgiftsudvalg her mellem for-
ste og anden behandling har ministeren skre-
vet, at en nedsattelse af bilskatterne ikke vil

fa provenumassige konsekvenser for stats-
‘kassen. Tre. forskellige holdninger, tre for-
. skellige beregninger, hvad angdr de provenu-

massige konsekvenser! Det viser, hvor usik-
ker regeringen er pd dette omréde, og det
viser, at regeringen ikke aner, hvilke uheldlge
konsekvenser lovforslagene under et giver -

- . anledning til.

Afglftsforhmelser pd et tldspunkt hvor
aktiviteten er lav i samfundet, er direkte det

-modsatte af det, der er brug for. Man skal
--0gsd veere :opmaerksom pd, at da disse af-

giftsforhgjelser blev aftalt i maj maned, var -
arbejdslesheden. ca. 30.000 personer mindre,
end den er i dag. Savel LO som Arbejderbe-
vaegelsens Erhvervsrad fastholder, at de fore-
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liggende forslag giver anledning til mmdst
6.000 flere arbejdslese.
Bade finansministeren og skattemmlsteren

har givet helt utilstraekkelige oplysninger til

udvalget mellem forste og anden behandling:
Finansministeren har f.eks. ikke kunnet give
korrekte oplysninger vedrerende statsunder-
skuddet for naste ar. I finanslovforslaget for
1982 regnes med et underskud pa statsbud-
gettet pd 39,9 mia kr. I finansredegorelsen
fra oktober maned skonner man, at der bli-
ver et storre underskud. Ikke desto mindre
svarede finansministeren skatte- og afgiftsud-
valget her forleden dag pa et spergsmal om
det skennede drifts-; anlegs- og udlinsun-
derskud: »Udgangspunktet er stadig et un-

derskud pa 39,9 mia kr.« Hertil kommer si’

den virkning, som de foreliggende forslag
far. Det vil sige,.at finansministeren har fore-
lagt foraeldede tal for skatte- og afgiftsudval-
" get,og det er ikke rimeligt. :
Skatteministerens svar savel pa erhvervsor-
ganisationernes henvendelser som pa skatte-
og afgiftsudvalgets spergsmal nermer sig det
groteske. Her skal gives nogle eksempler pa,
hvorledes skatteministeren har behandlet de
pageldende. Skatteministeren svarer f.eks.. pd
en henvendelse fra en organisation: »Skrivel-
sen giver mig ikke anledning til serlige kom-
mentarer.« ‘En anden organisations skrivelse
far folgende medfart: »Henvendelsen giver
" ikke anledning ‘til bemerkninger.« P& et
sporgsmdl fra udvalget svarer ‘ministeren:
»Ministeriet er ikke i besiddelse af oplysnin-
ger til besvarelse af spergsmélet.« En organi-
sation far et svar som tidligere navnt: »Hen-

vendelsen giver ikke anledning til bemaerk-:

ninger.« En anden orgamsatlon far ogsa sva-

ret: »Henvendelsen giver 1kke anlednmg til

bemarkninger.«

Der er en variation i mrnlsterens svar, 1det
han ogs& bruger falgende »Jeg har ikke be-
markninger til henvendelsen.«:Han fortsat-
ter til andre organisationer: »Henvendelsen
giver mig ikke anledning til bemerkninger.«
»Jeg har ikke bemerkninger til henvendel-

sen.« »Henvendelsen giver ikke anledning:til

bemerkninger.«

Saledes kunne jeg blive ved at mtere 1ntet-
sigende ministersvar; der er ligefrem tale om,
at ministeren har brugt et stempel. De orga-
‘nisationer, 'som . bliver  behandlet pad denne
méde af skatteministeren, vil utvivlsomt blive
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rystede, nar de hgr'er hvorledes deres. hen-

vendelser er blevet besvaret. .

Et spergsmal om,- hvilke konsekvenser et
af "afgiftsforslagene vil fa for gransehande-
len; besvarer ministerén med felgende: »For-
slagets -vedtagelse far naeppe betydmng for
grensehandelen. «

P4 det helt centrale spmgsmél fra skatte-’
og afgiftsudvalget, om. de fremsatte lovfor-
slag er i overensstemmelse med. Danmarks
forpligtelser over for EF — hvor udvalget na-

‘turligvis forventer en redegerelse herom -

tillader ministeren sig. ganske enkelt at svare:
ja. g :
Herefter har udvalget spurgt justitsministe-

riets lovkontor, hvorledes et enkelt lovforslag

forholder sig til. EF-bestemmelserne, og:her
har man.dog faet en lidt lengere redegcarelse

men alligevel en redegerelse, der i ét og alt,

uden saerllge bemeerknmger ‘uden saerhg dis-

kussion, giver regeringen ret. -

" Man kan roligt konkludere vedrerende'
dette, at -det er en alt for letferdig made,

hvorpa regeringen efterhdnden behandler
folketingsudvalg, der beskaftiger sig seriost’
med. problemstillingerne, 'og noget tilsvaren-

de gelder for .de mange gennemarbejdede

henvendelser, der kommer udefra. - »

Vi har jo ogsd haft ministre til samrad. .
Men dér har der heller ikke veeret noget nyt
undt_er‘solen:,den'samme overfladiskhed har
gjort sig gzeldende. Man behandler udvalg og
organisationer med en. arrogance som er helt
uacceptabel. -

:Vi husker, at lovforslagene ved ﬁarstebe-
handlingen blev uddelt her. i salen til med-
lemmerne, 20 minutter for forstebehandlin-
gen begyndte, og jeg vil gerne stille folgende
spergsmal: hvorfor har man egentlig dette
hastverk fra regeringens side? Hvad . er me-
ningen med at behandle folketmget séledes?
Siden maj 1981 har man vidst, at man ville
fore disse forslag igennem tinget, og der har

‘vaeret masser af tid til en grundig behand--

ling, der har varet masser af tid til, at mini-

«strene var gdet til arbejdet helt anderledes

detaljeret, helt anderledes ansvarbevrdst over

. for folketmget og de orgamsatloner der har

henvendt sig.
Socialdemokratiet skrev i en valgannonce i

- sondags: »Vi kan kun arbejde os'ud: ‘af van-

skelighederne.« Der star videre: »Det klares.
ikke ved hejere skatter.« Ikke desto mindre

‘er det lige nojagtigt det, regeringen nu vil
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gennemfore. Der er pa ingen méade overens-

stemmelse imellem valgl@fterne og det, man
rent faktisk vil fore igennem med et 1111e fol-
ketmgsﬂertal

Oven i kebet har man 1ndbygget en auto-
matisk pristalsregulering i forslagene. Det vil
sige, at man legger en inflationsbombe un-
der gkonomien. ‘Ikke alene har vi i forvejen
et rekordhejt indkomstskattetryk og en re-
" kordhej moms, men nu skal der ogsd gen-
nem punktafgifterne bares ekstra ved tll in-
flationsbalet.

De pristalsregulerede afglftsforhmelser,
flertallet nu - vil gennemfore, fir tilbagevir-
kende kraft, idet man tager sit udgangspunkt
i pristalsforhgjelser, der er sket allerede tidli-
gere i ar. Indeksreguleringen betyder, at fol-
- ketinget begranser sin indflydelse pa anven-
delsen af de ekonomisk-politiske midler.

Man er altsd i gang med at forege omkost-
ningerne i erhvervslivet langt ud over det,
som erhvervslivet kan bare. Hvis regeringen
ikke tror pd — og det gor-den ikke — at af-
giftsforhajelserne giver anledning til lenglid-
ning, s& tror den galt; det har organisations-
‘henvendelserne til udvalget klart bevist. Det
vil sige, at man fér en endnu- dﬁrllgere kon-
kurrenceevne end. den, forslagene i forste

omgang legger op til: der bliver tale om ser-

deles uheldige aflededé virkninger.

Sammenligner vi afgiftsudviklingen for de
sidste otte &r mellem Danmark og Tyskland,
er det tydeligt, at hvor man i Tyskland har
ganske svage eller slet ingen afgiftsstigninger
og i visse tilfelde afgiftsnedsattelser, har der
vaeret tale om kraftige afgiftsforhajelser i
Danmark. Disse afgiftsforhgjelser sammen-
holdt med de nu foreslaede vil betyde en ve-
sentlig. foregelse af graznsehandelen, sdvel
den legale som den illegale.

Konkluderende:
- give. anledning til sterre arbejdsleshed, min-
dre provenu i statskassen, darligere konkur-
renceevne i erhvervslivet og flere ‘virksom-
hedsluknmger

- Ma jeg herefter gore specielle bemaerknm-'

ger om enkelte af forslagene: ‘
Vedrerende lovforslag nr. L 75, forhgjel-
sen af vinafgiften: det er ganske urimeligt at
stille denne branche serlig darligt ved de
ikrafttreedelsesbestemmelser, der er foresliet.
De medferer nemlig, at allerede nu trykte
prislister, brochurer osv. vedrerende julehan-

delen bliver ubrugelige. Dertil kommer, at en

regeringens forslag vil -

meget stor del af branchens omsatning fin-
der sted op til jul, og afgiften virker saledes
selektivt pd en serdeles uheldig méde.

Om videoafgiften vil jeg gerne specielt sige
folgende: jeg havde forstdet, at man havde
forestillet sig' noget med, at man. kunne be-
ke&mpe piratbind, volds- og pornoband, men
det er lige nojagtigt det modsatte, der bliver
tilfaeldet. Det, man kommer til at ramme, er
de videoband, som anvendes til kulturelle
formdl, som anvendes til undervisningsfor-
mal, og som anvendes inden for handicap-
omradet. Der er altsi tale om, at man ram-
mer direkte modsat det, man enskede, men
det ser vi jo i en rakke af de forellggende
forslag. .

Emballageafglften virker konkurrencefor-
vridende, bl. a. fordi den iser kommer til at
g4 ud over mindre og mellemstore handlen-
de, der ikke har mulighed for at etablere et.
genbrugssystem for flasker.

- Endelig specielt om buscharterafglften
afglftspakken stimulerer, som jeg allerede har
nevnt det, som helhed gransehandelen gan-.
ske betydeligt. Denne buscharterafgift vil -
ikke pa nogen made formindske gransehan-
delen. Dels kan buskerslen indrettes saledes,
at deltagerne slipper for betaling, dels vil den
ovrige grensetrafik stimuleres, og afgiften pa
de 50 kr. rammer endvidere bl. a. unge under
uddannelse og venskabssamarbejdet i gren-
selandet.

Vedrerende forslaget om nedsettelse af
registreringsafgiften pa biler ligger det gan-
ske klart, at gennemforelsen af regeringsfor-
slaget nok vil vere en lempelse, men man
har ikke taget hojde for, at der i de kommen-
de -méneder sker ret s steerke prisstigninger

~ pd biler. Det vil sige, at man, hvis lempelsen

virkelig skal have nogen virkning, ma ivaerk-
sette den pristalsregulering af lettelsen, som
man’ havde regnet med skulle trede ‘i kraft
den’ 1. januar 1983, allerede den 1. januar
1982, og det har:vi da ogsa fra venstres. og
det konservative folkepartis side stlllet &n-
dringsforslag om.

Samtidig med, at man gennemfm‘er nye
regler for registreringsafgiften, fjerner man

- den hidtidige friholdelse af "sikkerhedsudsty-

ret, og det vil fi serdeles uheldige konse-
kvenser. Der er her ikke alene tale om, at
man i vasentlig grad mindsker den lettelse,
man havde tenkt pa at f4 gennemfort, men
der er tale om, at man specielt rammer de
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biler, der har meget sikkerhedsudstyr. Det vil
_sige, at man skader trafiksikkerheden..

Vi henviser til, at professor Jorgen B. Dal-
gaard fra retsmedicinsk institut ved Arhus
universitet pipeger de meget uheldige konse-
kvenser af regeringens forslag pad dette omra-
de; han er meget bekymret over de trafiksik-
kerhedsmassige virkninger.

:Desuden har sivel FDM som Automobil-

Importerernes Sammenslutning navnt, at der’
bliver tale om, at de biler, som er fuldstaen--

dig ribbede for sikkerhedsudstyr, far en ser-

lig premie, og det har. de ogsd vendt sig-

imod.

Derfor har V og K stillet aendrmgsforslag
ogsa pa dette omrade, saledes at sikkerheds-
udstyret pa biler bliver friholdt for afgift.

Det har jo ogsa tidligere veeret en klar ra-
dikal tanke — det navnte bl. a. den radikale
ordferer ved forste behandling — men jeg
forstar, at man nu har forladt dette, og at

man har solgt sikkerhedsudstyret til gengaeld’

for en noget tvivlsom reglstrermgsafgxftslet-
telse.

I ovrigt kan jeg vedrerende @ndringsfor-
slagene meddele, at vi vil undlade at stemme
i de tilfzelde, hvor der er tale om en mildnel-
se af regeringsforslagene; og at vi naturligvis
vil stemme imod de egentlige’ ikrafttraedelses-
bestemmelser, som regeringen lagger op til
med ikrafttreedelse allerede den 17. novem-
ber i-alle de tilfelde, hvor der er tale’ om
skarpelse af afgifterne.

Ove Jensen (FP): .
‘Resultaterne af de mange skatte- og af-

giftsforhgjelser, som den socialdemokratiske

regering igennem &rene har fiet gennemfert,

har altid veeret ens: en markant stigning i -

arbejdslesheden og en ny stribe af virksom-
hedslukninger. At det gir siddan, ved bide
socialdemokratiet og forligspartierne udmaer-
ket, og.derfor er det ogsa helt bevidst, at dis-
se partier nu sender flere tusinde ud i ar-
bejdsleshed og igen lukker en rekke virk-
somheder. Hvis der i socialdemokratiet og
forligspartierne skulle veare nogen, som er
uenige i dette synspunkt, skal jeg opfordre
dem til at lese lidt i statistikkerne for ar-
bejdsleshedstallene’ og -annoncerne = om
tvangsauktioner. og konkurser. -

- Det har veret karakteristisk for de mange
henvendelser, som folketinget har modtaget
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- at pristalstegulere . de 35.000 kr.,

fra de forskellige orgénisationer, at bade ar-

bejdsgivere og arbejdstagere har veeret helt
enige om, at en vedtagelse af disse forslag
ville forvarre situationen med bade arbejds-

- loshed og virksomhedslukninger ganske al-

vorligt, og det har veret deprimerende at
here. p4, hvordan en hel branche eller en en-
kelt virksomhed totalt vil blive odelagt ved
vedtagelsen af disse forslag.

Det er endnu mere sergeligt, nar man- ved
at den ny byrde, der nu leegges ud :pa befolk-
ningen, ikke pa nogen som helst made vil
bidrage til at rette op pé den fortvivlede eko-
nomiske situation, landet befinder sig i, for
selv.om regeringens provenusken pé: 1,4 mia .

_kr.. kan holde, hvad hj®lper det s& pd et

statsunderskud pd mellem 80 mia og 90 mia
kr.i 19827

Det er i ovrigt meget tv1vlsomt om der
overhovedet bliver noget nettoprovenu 'ved
disse afglfter Skatteskruen er i forvejen
spendt s hardt, at folk ikke har rdd til at
betale mere, og derfor tvinges de helt auto-
matisk til at nedsatte forbruget. Denne for-

- brugsnedgang vil sluge det meste af det sken--

nede provenu, og den foregede udbetaling af
arbejdsleshedsunderstottelse vil sikkert -tage
det, som s er tilbage. Derfor er det ‘meget
uklogt at gennemfore disse afglftsforhrajelser,
de har kun skadelige virkninger.

- . "Til lovforslag nr. L 73 har fremskridtspar-

tiet stillet et andringsforslag, som gar ud:pa
der -var
grensen i 1965 og frem til 1982. Ved en.ren -
pristalsregulering af det oprindelige beleb pé .

" de 35.000 kr. viste det sig, at grensen, hvortil

der s& kan afskrives, i 1982 bliver 180.000 kr.
og ikke 100.000 kr., som regeringen foreslar.

- Til lovforslag nr.-L 82, om afgift af visse
detailsalgspakninger, har vi stillet @ndrings-
forslag nr. 1 og 2, der gor den tidssvarende
plastemballage afgiftsfri. Vi har i betenknin-
gen gjort opmarksom pa de fordele, plastem-
ballage har i forhold til andre emballagety-
per.

I ®ndringsforslag nr. 6 foreslar vi ikraft-

treedelsesdatoen til:den 1. februar 1982. Be- -

grundelsen for dette @ndringsforslag er, at
prislister og kataloger traditionelt fremstilles
i oktober med henblik pd udsendelse i no-
vember til serligt brug for julesalget. En tid- -
ligere ikrafttredelse end den 1. februar vil
derfor betyde, at prislister og kataloger vil
veere foreldede, inden de kommer i brug.
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Allerede ved ferstebehandlingen af. denne
pakke gjorde jeg opmerksom pi, at lovfor-
slag nr. L 83, buscharterafgiften, var helt ta-
beligt, og jeg paviste, hvordan det var muligt
at undgd afgiften ved at lade sig kere i bus
til grensen og derefter g4 over og lade sig
transportere videre af tyske vognmand.

Men udvalgsbehandlingen har vist, at det-
te forslag har s& mange andre urimeligheder,
-at det er ubegribeligt, at skatteministeren ik-
ke for lengst har taget det tilbage og- er-
kendt, at 'det er uanvendeligt.

Hovedmotivet for forslaget har veret at
begrense de mange indkebsture syd for
grensen. Behandlingen af forslaget har som
for nevnt tydeligt vist, at det er let at undga
afgiften for dem, som det har veret hensig-
ten at ramme. -

. Derudover har det vist sig, at forslaget
rammer flere grupper som f. eks. det danske
mindretal i Sydslesvig, skoleudflugter, hgj-
skolearrangementer idreetsstevner,
nistrejser og mange andre. Forslaget medfe-

rer, at f. eks. Tvindskolerne, der for offentli- -

ge midler har kebt egne busser, kan passeére
grensen uden at betale charterafglft -altsd en
klar forskelsbehandlmg over for de uddan-

nelsesinstitutioner, der ikke har egne busserf

og derfor m4 betale afgiften.

Som prikken over i’et kan navnes, at for-,

slaget sandsynligvis ogsé .er i strid med gel-
dende EF-regler, og det mé& forventes, at de
fire forligspartier kaster Danmark ud i en ny
tabt snapsesag -ved EF-Domstolen, fordi der

nojagtig som i snapsesagen ligger en klar

diskriminering mod erhvervsdrivende i andre
EF-lande.

Jeg kan oplyse, at frémékridtspartiet vil

stemme ' for aendrmgsforslagene nr. 1—5 til
dette lovforslag.

Til lovforslag nr. L 84, reglstrermgsafglft

’af motorkeretojer m. v., har vi stillet @n-
dringsforslag nr. 1, der gér ud pé at frltage
alle elbiler for reglstrermgsafglft Vi vil anbe-
fale dette sendringsforslag; fordi det vil give
elbilen gode udviklingsmuligheder, og det
kan. blive et slagkraftlgt -dansk eksportpro-
dukt. .
.. Bortset fra lovforslagene nr. L 73 og L 84
gelder-det om dem alle, at de vender den
tunge ende nedad, og jeg vil tilfgje, at det er
karakteristisk for de forslag, som socialdemo-
kratiet har fremsat i de sidste mange ar. -

pensio-

. Gllstrup (FP)

Det lykkehgste budskab, vi har fiet fra
regeringen i forbindelse med dens 11 skatte-
forhejelsesforslag, er, at nu ogsa socialdemo-
kratiet er blevet overbevist om, at simpel -
uagtsomhed ‘ikke mere ber straffes inden for
skattelovgivningen. Det er jo siledes, at i
tusindvis af mindre naringsdrivende igen-
nem arene er blevet hangt op, fordi-de sim-
pelt hen ikke har magtet alle disse boghol-
derperfektionismekrav, som -de forskellige
regler stiller. Derfor skal vi veere glade for
skatteministerens forsikring’ om, at nu ogsé
regeringen gar ind for, at simpel vagtsomhed
ikke skal straffes. Lad os s bare se igennem
ﬁngre med hans abenbart lovstrldlge udtalel-
ser i betaenknmgen om, at regeringen allere-
de fra nu af vil begynde at praktisere det,
som de 69 medlemmer i socialdemokratiets
folketingsgruppe vel star samlet bag ved; det
vil sige, at uanset at der i loven stadig star, at -
simpel uagtsomhed er strafbar, vil skattemi-
nisteren altsd nu ikke lengere opfylde den
lovregel.

Men var det nu trods alt ikke sikrere, nar
vi nu har et @ndringsforslag om at ophave
straffen for simpel uagtsomhed, at man s&
vedtager det -@ndringsforslag, nar der nu
dbenbart er enighed om det? Jeg tanker pa
&ndringsforslag nr. 3 til lovforslag nr. L 74.
Men vi har altsd hert nu, at f. eks. venstre,
som hr. Ellemann-Jensen sagde, vil stemme
imod forslaget, fordi venstre nu siger: vi kan
ikke stemme for ophaevelse af straffen for
simpel uagtsomhed, nar det kun vedrerer et
enkelt omrade — det skal ses i en sterre sam-
menhang.

Da fremskrldtspartlet for 4 ar siden frem-
satte et lovforslag om generel ophavelse,
hvor vi s det i Zs store sammenhaeng, benyt-
tede venstres davaerende leder, hr. Poul Hart-
ling, dette forslag til det, han kaldte sit sidste
ord fra folketingets talerstol, hvor hr. Poul .
Hartling kraftigt argumenterede for, at ven-.
stre skulle stemme imod det forslag, hvor
man havde set det i sidste sammenhang. Nye
mend, nye tider, nye skikke! Det galder alt-
s& ogsé inden for partiet venstre: nu, hvor vi
har det forenklet ned til at veere det bestemte
lovforslag, vil man- altsd heller ikke folge lin-
jen. Men vi er da glade for, at i hvert fald
det store socialdemokrati ud af det massive-
flertal — samtlige partier mod fremskridtspar--
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[Glistrup]

tiet — der i september 1977 var’ for at man

ikke skulle ophave straffen for simpel uagt-
somhed, i de mellemliggende &r med skatte-
ministerens generelle opfattelse er blevet
overbevist. Det er jo igen et bidrag til vor
efterhdnden hundredtallige samling af eks-
empler pa, at fremskridtsforslag bliver gen-
nemfort med arene, nir de andre partier ef-
terhdnden far tid til at teenke sig om, og det
er vi selvfolgelig glade for.

Det efter regeringens mening mest mar-
kante bidrag, der er i denne afgiftspakke, er
~ det, som vedrerer pristalsreguleringen af af-
gifter. De, der matte have ulejliget sig med at
g4 ned i teknikken fra regeringens side, kan

- s& harcelere nok si kraftigt over, at man med

henblik pa de afgiftsforhejelser, der skal fin-
de . sted som folge af .pristalsregulering til
april pa tobakken og til juli pa alkoholen,
tager udgangspunkt i for laengst forzldede
_pristal, sddan at man her til april mined,
altsi efter 3 méaneders forleb, faktisk far no-
get, der ligner halvandet ars prisstigninger,
lagt pa som den sdkaldte pristalsforhejelse
og noget lignende til juli pd tobakken, mens
man for si vidt angdr bilerne, hvor det trek-
ker den anden vej, er af den opfattelse, at
prisnedsettelser og afgiftsnedsattelser skal
skubbes ud og beregnes pa en teknisk meget
ufordelagtig made.

Det har venstre og de konservative sd sogt
at udbedre ved at stille endringsforslag, og
det stotter vi naturligvis. Men jeg vil gere
opmerksom pd, at hvis folketingets flertal
skulle besinde sig pa virkelig at stotte dette
forslag fra venstre og de konservative, bliver
det nedvendigt mellem anden og tredje be-
handling at gere det teknisk egnet. For som
det er udformet, er det tekmsk aldeles ueg-
net.

Dummepeterprisen blandt regeringens for-
slag baeres s ubestridt af denne charterafgift
pa de 50 kr. Jeg foler mig aldeles overbevist
om, at skatteministeren efter at have studeret
det nermere selv habede, at han faktisk kun-
ne holde mund med tilbagevirkende kraft og
have ladet vare med at fremsette dette for-
slag, som jo ikke ud fra nogen som helst
synsvinkler indeholder noget som helst for-
nuftigt.

Jeg kan derfor fuldt ud bifalde hr. Brixtof-
tes opfordring til skatteministeren om nu i
forbindelse med  udvalgsbehandlingen mel-
lem. anden og tredje behandling at finde

frem til et elastisk tilbagetog, sidan at vi la-
der forslaget blive liggende i udvalget og la-
der vare med at sende det til tredje behand- -
ling pa torsdag; hvor vi jo nok kan fa debat-
ten til at dreje sig om s mange andre ting,
at vi ikke absolut behaver at skulle kore los
med dette pa enhver made uhen51gtsmaess1ge
forslag.

Der er masser af mdvendmger 1mod det,.
og jeg vil i og for sig ikke sige, at det admi-
nistrativt bliver veasentligt bedre, hvis man
vedtager retsforbundets @ndringsforslag, men
man fér da i hvert tilfeelde gjort det til et for-
slag, der kommer til at ramme mindre urime-
ligt, ved at folge retsforbundets ‘a@ndringsfor-
slag, om end det alligevel vil vere et umuligt
lovforslag, selv om man 1nkorporerer &en-
dringsforslagene, vil vi stemme ja til retsfor-
bundets @ndringsforslag.

Det er abenbart, at det, ministeren har
bidt sig fast i, er hans forestilling om, at nér
folk tager med busser ned til grensen, er det
absolut kun for at lave greensehandel, og det

_har det jo alts vist sig at det bestemt ikke er.

Men selv om si var — det er trods alt en
pragtfuld: oplevelse for folkepensmmsten fra
Arhus, fra’ Rlngkebmg, fra Holstebro, fra:
Skjern, eller hvem det nu er, der drager der-
ned og laver den handel Hvorfor i alverden
skulle de dog ikke have lov til det? Det spil-
ler jo under alle omstendigheder s4 ringe en
rolle provenumassigt, og i hvert tilfeelde op-
nir man ikke det, vi leeser om i et af forligs-
partiernes, kristeligt folkepartis, reportage i
dets eget blad, hvor der skrives, at en af de
to geniale ting ved denne pakke er, at man
skulle hjelpe de senderjyske kebmaend. Det
gor man i hvert tilfeelde ikke, for senderjyder
tager ikke pa bustur ned til grensen, de ko-
rer i egen bil eller kerer med naboens eller
en andens bil, hvis de ikke har egen bil, s&
de sonderjyske kebmand er i hvert tilfelde
aldeles updvirkede af det. Tvaertimod betyder
det nok snarere yderligere en omsatnings-
nedgang for dém; nar der ikke kommer alle
de mange buschaufforer ned igennem det
senderjyske omrade. Bevares, det er muligt;
der vil komme en anelse forhejelse af omszt-
ningen af tobaksvarer, vinvarer og lignende |
ting i Midtjylland, men det kan jo langtfra
modsvares af den ulempe,  der kommer i-
form af eget arbejdsleshed inden for bus-
chauffererhvervet i vinterméinederne, og lig-
nende ting.
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Derfor er der- absolut ingen rimelig grund
til at stotte dette forslag, der, som det ganske
‘givet fremgar, ogsd er EF-stridigt. Det er jo
fuldstendig - parallelt med snapsesagen, og
derfor er der ikke noget markeligt i, at skat-
teministeriet og justitsministeriet indtager
samme holdning, som de gjorde i snapsesa-
gen, nemlig at dette her skulle vere lovligt.
Men sandheden er jo altsd bare den, at EF-

Domstolen - har- en anden: fortolkning, end .

man har i justitsministeriets lovkontor og i
skatteministeriet, og det er trods alt EF-
Domstolen, der afger,.om noget er EF-trak-
tatstridigt eller ej. Dette her er s abenbart. i
strid med 4-5 artikler i Romtraktaten efter
den’ praksis, hvoraf snapsedommen er en af

afgorelserne. S4 ogsd ud fra det synspunkt .

burde ministeren selvfelgelig lade vaere med
at fremture med noget, der under ingen om-
stendigheder giver noget som helst provenu.
Kiristeligt folkepartis blad mente ogsd, at
en anden ting i denne afgiftspakke var.god,
og det var disse videoafgifter, idet man siger,
at det nu er slut med porno i Danmark, nar
bare vi far denne videoafgift indfert. Men
det tor nok siges, at udvalgsbehandlingen har
afsleret, at det bliver lige det stik modsatte.
De, der laver voldsvideo, usedelighedsvideo
og hgnende ting, fir en enorm konkurrence-
" messig fordel ved, at deres konkurrenter pa
Kebenhavns universitet, og hvor det ellers er;,
-at man bruger det i videnskabsformer eller
lignende ting, nu skal til at betale denne
enormt hgje afgift. Dette videoforslag er et af
eksemplerne pé, hvor sjusket det hele er kort
fra skatteministeriets side. Efter at udvalgsbe-
‘handlingen var ferdig, kom man med et &n-
dringsforslag, som totalt @ndrer indholdet af

videolovforslaget, nemlig siledes, at det far’

et provenuméssigt indhold, idet det ogsd
skal galde udlejning, som er den made, man
driver disse videoting pé, og s& skriver man
halvanden linjes bemarkninger: .

-»Dette er ‘en redaktionel korrigering.«

Men det tor nok siges, at det er en total
&ndring af hele lovforslaget, som er sket
med det @ndringsforslag, der her kommer
fra regeringen, og som altsd vil fere til en
skaavvndmng af-videobranchen.

I @vrigt har udvalgsbehandlmgen i vidt
omfang formet sig pd den méade, som hr.
Gammelgaard beskrev. Det er sédledes, at vi i
- hele skatteministerens adfeerd over for udval-
get har medt en afvisning og en arrogance

med hensyn til at belyse de ting, som udval-
get sagligt havde brug for at fa belyst, og vi
haber bestemt ikke, at det skal danne skole
ved fremtidige udvalgsbehandlinger, at man i
den grad pd nasten alle de centrale omrader
afviser virkelig at g ind i en debat om reali-
teterne.

Mest tragisk er “det selvf@lgellg, at man
ikke kan komme ‘ind pd en debat om ar-
bejdsleshedsvirkningerne af = disse forslag
sammenlignet med de provenuvirkninger, de
far, og her vil jeg virkelig anbefale skattemi-
nisteren at lase de rapporter, der i sin tid
kom fra den mand, der indtil januar maned
1981 var chef for Arbejderbevagelsens Er-
hvervsrad. Det er faktisk sédledes, at Arbej-
derbevegelsens Erhvervsrad i perioden for
januar 1981, nar der kom afgiftsforslag
o. lign., kunne klare alle de problemer, som
den nuverende skatte- og afgiftsminister to-
talt giver op over for, i retning af at regne sig
frem til, hvilken arbejdsleshedseffekt der vil
vaere af afgiftsforhojelserne, og hvordan af-
giftsforhojelserne virker, nemlig sidan, at
man faktisk ikke fir noget ekstra provenu
ind. Skatteministerens bestandige omkved
har her veret, at der nok bliver uaendret keb
af varer, til trods for at afgifterne i de verste
tilfeelde stiger til det 3-4-dobbelte af det, de
er i ojeblikket — jeg tenker pa cut plug-om-
rddet — og da er det altsa, der virkelig kan
hentes inspiration, hvis skatteministeren i sin
julelesning ville inkludere de kommentarer
til tidligere ars september-, august-, juniforlig
osv., som Arbejderbevagelsens Erhvervsrad i
sin tid, i slutningen af 1970erne og i 1980,
udsendete. - '

Derudover er det jo sidan, at vi finder
mange steder, hvor der trods alt er givet gan-
ske interessante oplysninger, f.eks. den, at

. ministerbilerne nu er oppe i % mill. kr.s klas-

sen, medens toppen for, hvad man kan af-
skrive pd i det private erhvervsliv, er pd
100.000 kr., og der er mange andre interes-
sante ting, som vi skal vende tilbage til ved
lejlighed. Nu er fremskridtspartiets taletid
udlobet, si jeg ma vente med de andre ting
til senere.

Rahbzk Mgller (SF):

Jeg kan tilslutte mig den kritik, der har
veeret rejst fra forskellig side, af den made,

“udvalgsarbejdet er foregdet pa. Jeg vil godt
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[Rahbzk Meller]

understrege, at det pi ingen made er en kri-
tik af formanden og hans mﬂdeledelse men
nok en kritik af ministeren.

Baggrunden er selvlegehg, at vi har faet
et papirnusserparti ind i folketinget, der tror,
det er dets opgave at stille de flest mulige
sporgsmél uanset sagligt indhold. Baggrun-
den er ogsa, at vi har féet rekordagtigt man-
ge henvendelser fra alle mulige organisatio-
ner. Derfor forstar jeg selvfolgelig godt, at

_ministeriet- har varet overbebyrdet, og jeg

forstar godt, at man kan vere tilbgjelig til at
komme med dumme svar pA dumme sporgs-
mél. Men sagen er, at ministeren har mis-

brugt situationen. I vidt oinfang har det ve-.

. ret umuligt at f4 et ordentligt svar pa et seri-

ost sporgsmél. Et eksempel er optrykt i be- .

tenkningen til lovforslag nr. L 84, og jeg ma
lige give baggrunden for spergsmalet.

Der er tale om en afgiftspakke, der skaber
arbejdsleshed, men pé et enkelt punkt letter
man, nemlig hvad angir bilbeskatningen.
Derfor er der grund til at sperge: hvis der
kommer foreget beskeftigelse dér, hvor im-
porttung er den sid? Og derfor lyder sporgs-
mélet: hvor mange arbe_]dspladser skabes ved
en merimport af biler pa 1 mia kr.? Svaret
var, at ministeren troede ikke, der kom en
merimport. Det har intet med spgrgsmﬁlct at
gore. Derfor gentog udvalget naturligvis
sporgsmélet, og si svarede ministeren ved at
henvise til sit foregdende svar. Det er simpelt
hen uverdigt, at man .pd et si preacist og

" konkret sporgsmal ikke kan fa et konkret
svar. .

Jeg vil ogsa tilslutte mig den kritik, der
har varet af, at disse henvendelser fra bran-
cheforemnger der blev sendt over til udtalel-
se i ministeriet, bleven sendt tilbage med
standardkommentaren: »Henvendelsen giver

ikke anledning til bemarkninger.« Disse

henvendelser var naturligvis meget forskelli-
ge 1 indhold og omfang, men det er sandelig
ikke rigtigt, at de alle sammen var si ind-
holdslese, at de ikke gav anlednmg til be-
markninger af nogen art.

Vi ma simpelt hen overveje, om det. er ri--

meligt at holde masser af mennesker vigne
til langt ud pa natten i bade folketingssekre-
tariat og ministerium for at duplikere totalt

indholdslese skrivelser og transportere dem

frem og tilbage. Og svaret er jo nok, at vi i
fremtiden ma give os den tid, der er nedven-
dig, og at ministeren md @ndre holdning og

virkelig svare pa de- ting, der bliver spurgt
om. - T . o
Pa baggrund af det udvalgsarbejde. er der
naturligvis fortsat stor tvivl om virkningen af
mange af disse lovforslag Men pa ét punkt
er.tvivlen da bortvejret.i hej grad - jeg ten-
ker pd buscharterafgiften. Det er nu meget

_grundigt ‘dokumenteret, -at- denne charteraf-

gift stort set ikke.vil have nogen som  helst
konsekvenser i retning af at begrense gren-
sehandelen pa nogen made. Derimod vil-den
have drastiske konsekvenser for helt andre

befolkningsgrupper: skolebern, der ‘skal ned o

at se Dannevirke, en gruppe mennesker, der
skal til koncert.i Flensborg eller Kiel og ikke
onsker at kere i egen bil eller ikke har egen
bil. Med andre ord: man rammer ikke det,
man vil ramme, men rammer helt tilfeeldigt.
Jeg forstar, at der er andre partier, der har
begeeret udvalgsbehandling - af dette lovfor-
slag. mellem anden og tredje behandlmg, og
det kan vi'i hvert fald tilslutte os. .

Hvad. angér virkningen af .pakken, kom-
menterede jeg .den ved. forstebehandlingen,
og jeg skal ikke gentage det her. Vi far en
generel - debat igen ved -tredjebehandlingen.
Jeg skal kun sige, at udvalgsbehandlingen, i
den udstreekning der har veret en sédan, kun
har bekreftet vore bange anelser. -

Jeg vil derefter kommentere vores 1ndst11-, '
ling til de forskellige &ndringsforslag.

-Lovforslag nr. L 73, der gar ud p4, at ret-
ten til at afskrive pa direktionsvogne. skal
lempes, foreslar fremskridtspartiet yderligere
udvidet. Det gér vi naturligvis imod.

Hvad angir de forskellige afgiftsforslag,
vil vi stemme for alle de &ndringsforslag, der
betyder. en lempelse. .Ministerens -andrings-

“forslag vil vi undlade at stemme til, bortset
:fra dem, der betyder en skzerpelse dem vil vi
stemme imod.

Til lovforslag nr. L 74 er der et enkelt &n-
dringsforslag af en noget' anden karakter,
idet fremskridtspartiet. foresldr, at simpel
uagtsomhed afkriminaliseres. Vi har sympati
for at afkriminalisere mindre forbrydelser,
men da. ministeren har bekendtgjort, at han .
vil komme med et lovforslag om samme ind-
hold, synes vi ikke, det er rimeligt-at vedtage
det. her. Vi vil undlade at- stemme til dette
@ndringsforslag.

Lovforslag nr. L 84; om en lempelse af
registreringsafgiften, har. jeg varet inde - pa.
Det var det.verste af alle:forslagene. At man
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[Rahbeek Meller]
som et led i en almindelig stramning vil lem-

pe netop bllbeskatnmgen er vi kraftigt imod. .

Men der er dog selv i dette forslag et enkelt
lyspunkt, nemlig den delvise - afglftsfrltagelse
for elbiler. Den er vi for, og vi er ogsa for, at
den er tidsbegrznset, men vi forstir ikke,
- hvorfor - afgiftsfritagelsen er begranset til
godsvogne. Der kunne ogsi vare brug for at
stimulere en dansk;eksport.af privatvogne.
Derfor har vi sammen: med venstre og de
konservative stillet @ndringsforslag med det-
te indhold. Vi har set, at fremskridtspartiet er
kommet med et @ndringsforslag af stort set
samme indhold, og'som hr. Ivar Hansen har
gjort opmeerksom pé, er det rimeligt at trek-
ke det ene af dem tilbage, og da mé vi nok
konstatere, at fremskridtspartiets er det sag-
- ligt bedste, 's4 jeg skal sige, at vi heller ikke
opretholder @ndringsforslag nr. 2, men anbe-
“faler at stemme for nr. 1.
/Endrmgsforslag nr. 3 til lovforslag nr. L
84 stemmer vi imod. Derudover er der stillet
et &ndringsforslag uden for betenkningen af
venstre og de konservative om bibeholdelse

af afgiftsfritagelsen for sikkerhedsudstyr. Vi -

har megen sympati for at fritage sikkerheds-
udstyr for afgift, og vi er imod, at man som
led i denne reduktion af afgiften fjerner den-
ne fritagelse; men ‘hvis venstres og de kon-
servatives @ndringsforslag vedtages som led i

den almindelige lov, betyder det jo bare en -

yderhgere lempelse af" reglstrermgsafglften
og vi ma derfor pa trods af vores sympati for
at - friholde sikkerhedsudstyr stemme imod
. venstres og de konservatives @ndringsforslag
pé dette omrade.

Bernhard Baunsgaard (RV)

Det er helt spendende, om det skal veere
et nyt samarbejdsmenster herinde, at SF, V,

K og Z holder'sammen og danner.en helt ny *

akse, som man gjensynlig legger op til i for-
bindelse med bilskatterne. Det bllVCI‘ spen-
dende at se fortszttelsen.

Jeg.vil i ovrigt gerne begynde med at sige,
at jeg'gér ud fra, at det fortsat er regeringens
hensigt at tage ansvaret for den finanslov,
der skal vedtages inden ‘jul, og under den
forudsetning skal jeg anbefale pa den radi-
kale gruppes vegne, at vi vedtager disse af-

giftsforslag. -

' Forligspartierne-bliver ene om: at gennem-

fore afgifterne, der, som det burde veare
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kendt, er en folge af aftalerne i maj méned,
og jeg ser dem som et led i den samlede
skattepakke, der dengang blev behandlet, og
som omfattede kontantvurderingen med en
nyordning af grundskatterne og nedsattelsen

- af grundskyldpromillerne, en lettelse af ind-

komstskatterne med forlengelse af proporti-
onalstreekket og forhgjelsen af personfradra-
get for pensionister og nu de nye afgifter og
skattelettelserne for erhvervslivet.

Jeg skal kun beklage, at det ikke lykkedes
at forhandle samtlige disse led i den samlede -

" skattepakke til ende p& én gang, si de kunne

veere fremsat ved samlingens begyndelse alle

sammen. Men nu ma vi tage dem, sa snart vi

far dem forhandlet ferdig. '
De ovrige partier gar imod afgifterne.

Venstre og de konservative stemmer dog som

andre, der i ovrigt gir imod, for skattelettel-

- serne. Det synes at vere et led i de to parti-

ers gkonomiske politik, at de stemmer imod.
eller undlader at stemme for nedvendige

. skatter, men stemmer for enhver skattelettel-

se. Det har vi set fer. For mig ser det ud,
som om det ikke kan veere udtryk for en me-
get udtalt ansvarsfelelse over for udviklingen

i det'danske samfund.

Venstre og de konservative gar ogsid imod
de nye afgifter, siger de, fordi de ikke tror, at

- de vil indbringe det.provenu, som er forud-
-sat,” mens. skadevirkningen, nemlig nogen

virkning - p4 beskeaftigelsen, vil
uden diskussion.

Specielt med hensyn til provenuvirkningen
vil jeg gerne fremhzve den mindretalsudta-
lelse, vi stdr for, til lovforslag nr. L 74. Der
star heri, at i det omfang der bliver tale om
et faldende provenu for sa vidt angar L 74,
afgift af ol, L 75, afgift af vin og frugtvin m.
m., L 76, afgift af spiritus m.m., og L 77, to-
baksafgifter, vil et sidant naturligvis have sit
udgangspunkt i et faldénde forbrug. Det vil’
vaere en fordel for folkesundheden og resul-
tere i faldende udgifter pé sundhedsomradet,
sd pa dette omrade kan jeg aldeles ikke dele
frygten for et mindsket provenu; det vil veere
serdeles velkomment. -

Jeg kan her pege pa den undersegelse, der
méske ikke i alle henseender er perfekt, men
hvorefter 50 pct. af samtlige ansegninger om
invalidepension i Kebenhavn i trekvart ar
skyldes alkoholskader, de udtalelser, som
professor Dalgaard kommer med i aviserne
fra disse dage om, at spiritus er involveret i

indtreeffe
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[Bernhard Baunsgaard]

mange flere ulykker, end man ‘hidtil har ve-
ret klar over, og endelig en tidligere underso-
gelse, hvorefter s& meget som en fjerdedel af
samtlige hospitalsudgifter mere eller mindre
direkte har deres rod i alkohol. ‘

Jeg synes, alt dette gor, at vi med stor
sindsro stemmer for disse forhejede afgifter
og er tilfredse med, at de for fremtiden skal
pristalsreguleres. ‘Det er meget sterke argu-
menter, der taler for det, og jeg kan her faje
til, at s& meget som mere end to tredjedele af
de nye afgifter er lagt pa giftomradet. Det er
i alt godt 1,2 mia kr. af de samlede 1,8 mia
kr. pa Aarsbasis.

Af de andre partier skal jeg lige tillade

mig at nevne SF, der, si vidt jeg kan forstd
det, er tilhanger af flere af forslagene — det
gelder f. eks. L 82 om detailsalgspakninger
og L 85 om lystbddsafgiften. Man er tilhen-
ger af de to forslag, men vil alligevel ikke
stemme for dem, og det ma man jo sd se at
klare. ~

Om zendrmgsforslagene skal jeg i avrlgt
sige folgende:

Den radikale gruppe stotter de af ministe-
ren stillede &ndringsforslag, men har derud-

over bemarkninger til bl. a. felgende forslag: -

I L 83, buscharterafgiften, ber der foreta-
ges @ndringer, sidan som vi er kommet frem
til dem. Jeg er tilhenger af, at man, sd vidt

det er muligt, fritager bern og unge, der fore- .

tager busrejser til syd for graensen. Der er
lovet et endringsforslag fra ministeren, og
det ser vi meget gerne pa under den fortsatte
udvalgsbehandling mellem anden 08 tredje
behandling.

Om L 84, sikkerhedsudstyr, har der veret
talt fra venstres og de konservatives ordfere-
re, men jeg vil gerne sige, at jeg forstar ikke

de udtalelser, der heroppe faldt fra venstres.

ordferer, hr. Ivar Hansen. Hr. Ivar Hansen
er den mand, der for relativt kort tid siden
som medlem af SV-regeringen var med til at
hindre, at der blev gennemfert yderligere
fritagelse' for sikkerhedsudstyr. Hvis dette
ikke er hykleri, vil jeg meget gerne have en
definition . pd hykleri. Jeg synes, hr. Ivar
Hansen burde holde sig selv og venstre fri

for den slags udtalelser heroppefra. Men jeg .

vil gerne foje til, at jeg har forsegt bidde over
for socialdemokratiske finans- og skattemini-
stre og over for venstres skatteminister at fa
gennemfort lettelser i afgiften pa sikkerheds-
udstyr. Oprindelig blev dette lovet over for et

flertal i folketinget af den socialdemokratiske

. finansminister, . hr. Griinbaum, og s& vidt jeg

husker, nidede vi dengang til, at der var. 17
forskellige slags sikkerhedsudstyr, der burde
fritages. Men det er, som jeg har sagt, aldrig
lykkedes at f& overtalt en -skatteminister,
hvad enten han tilherte socialdemokratiet
eller venstre, til at opfylde dette. Jeg finder,
at det. er en horribel og fuldsteendig uholdbar
tilstand, at det, der. vedtages i folketinget, og
som stér i-loven, ikke overholdes af myndig-
hederne, og derfor har vi sagt: lad os sa fa
en almmdehg lettelse.

‘Men jeg vil gerne foje til: jeg deler de- be-
kymringer, som er kommet frem. fra forskel-
lig side, bl. a. fra hr. Gammelgaard: vi mé
ikke risikere, at sikkerhedsudstyr bliver stro-
get i nogle af* bilerne. I den henseende narer
jeg ikke stor frygt for Vestbilerne, for de pro-
duceres i s store serier, at der. naeppe vil ske .
endringer for . deres vedkommende, menjeg
er bekymret for, hvad man kan ﬁnde pa for
de billige Dstbiler, og derfor gor jeg igen op-
marksom pd, at de fire former for sikker-

: hedsudstyr af de, s vidt jeg husker, 17 muli-

ge bor vi se at f& indfert en regel om skal
pabydes. Det gelder seler for og bag, nakke-
stotter og lamineret forrude. Det er, hvad der
er tilbage, hvad man har kunnet tvinge mini-
strene til.

Jeg foreslér, at vi nu saetter en undersggel-
se i gang, og jeg vil gerne direkte sperge mi-
nisteren, om han vil arbejde videre med dette
problem. Si vidt jeg forstdr af et mnotat, jeg
har fiet, er der ikke nogen . vanskeligheder

- ved at fa gennemfmt et pabud med hensyn
til EF-landene, og jeg tror, at det af hensyn

til ikke mindst Dstbilerne vil vere udmerket.
Endelig vil jeg sige noget om afglften af
detailsalgspakninger. "
- Under udvalgsarbejdet er det som allerede
den socialdemokratiske ordferer, hr. Bakholt,
bemarkede det, blevet klart, at vi ikke ved
de afgifter, der vedtages her, og heller ikke
ved de afgifter, som. vi har haft hidtil, har
nidet det enskede mal, nemlig en begrens-
ning af tilsviningen af haturen og en-mind-
skelse af forbruget af rastoffer. Det blev
navnt, at eddikeplastflasker skal belegges
med afgift, men at plastbeholdere, der f. eks. .
bruges til fryseveeske og olie til biler; ikke
belzgges med afgift, og ikke mindst de sidste
giver jo anledning til en hel del svineri. Det -
radikale venstre er derfor enig i bemarknin-
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gen om, at vor detallsalgspakmngsafglft ram-
mer for tilfeldigt, og jeg vil, ligesom den so-
cialdemokratiske ordferer gjorde det, opfor-
dre ministeren til at tage hele dette omrade
op, s& vi far en rimelig belegning spredt ud
‘over det. Ud over plastpakningerne mener
jeg der er god grund til at kigge pa, hvordan
afgiften pa pap- og papirpakninger rammer.
_Endelig har jeg et par ord at sige om de
straffebestemmelser, der findes i L 74. Frem-
skridtspartiet mente som sedvanlig i stor
beskedenhed, at det alene havde peget herp3,
men s md jeg gore opmerksom pa, at jeg
tidligere pa den radikale gruppes vegne har
fremsat et forslag med henblik pa det urime-

lige i, at vi i erhvervsskattelovgivningen har

en bestemmelse om, at selv utilsigtede, sim-
pelt uagtsomme fejltagelser skal kunne straf-
fes med bede. Jeg navnte dengang et eksem-
“pel pd, at en ren skrivefejl havde medfert en
bede pd 2.000 kr., til trods for at det var
manden selv, der g_]orde opmarksom pé den,
og toldvaesenet tydeligt sagde, at det kun var
--en skrivefejl, som det slet ikke havde opda-
get, hvis han ikke havde sagt noget.

Men nar sd fremskridtspartiet folger det
op med at sige, at det vil vaere en helt ny og
fordervelig prak’sis, at man undtager simpel
uagtsomhed ma jeg gore opmerksom pa, at
mit spergsmal dengang fremkaldte den nu-

vaerende praksis, og at det, der star i forbin- .
delse med lovforslag nr. L 74, er det helt af- -

gorende, nemlig at man vil fortsette den nu-
vaerende praksis. Udvalget, stir der, har no-
teret sig, at ministeren senere pd aret — det
opfatter jeg som inden nytar - vil fremsette
et forslag til lov om andringer i straffebe-
stemmelserne i den.samlede told- og for-
. brugsafgiftslovgivning, sidan at simpel uagt-
- somhed ikke leengere kan straffes med bede.
Det er jeg tilfreds med. Jeg legger s& sterkt
vegt pd det, at jeg for ikke senere at blive
misforstaet gerne vil understrege, at hvis det
ikke er lykkedes i denne samling, dvs. inden
vi tager pd sommerferie til juni, for folketin-
get at blive enigt med regeringen om et for-
slag af denne karakter, som ministeren altsa
ogsd ensker, vil jeg komme med den oplys-
ning, at jeg agter at stemme for ethvert lov-
forslag, fremsat af hvem som helst, der gér i
den af mig enskede retmng

Afslutningsvis skal jeg komme med: fol-
gende bemarkning: til det allerforste lovfor-
slag — det er lovforslag nr. L 73.~ er der op-

trykt et svar fra ministeren om, hvordan den
samlede virkning bliver, ndr vi ser socialt pa
det. Man har oplyst, at den samlede virkning
af forslagene — det har undersogelser vist —
for en skattepligtig indkomst pa ca. 100.000
kr. vil vere ca. 500 kr. arligt, medens den
samlede virkning for en skattepligtig ind- -
komst pa ca. 200.000 kr: vil blive ca. 800 kr.
arligt. Jeg finder, at der er en pan social ba-
lance i disse forslag, noget, som jeg ogsé leg-
ger vagt pad, og som jeg ved tidligere har
spillet en rolle for visse partier.

Endelig er der, som det er kendt, og som
jeg har nzvnt, @ndringer i ikrafttreedelsesda-
toerne. Nogle forslag treeder i kraft den 1.
december, andre den 1. januar, og en rekke
treder i kraft-den 17. november. Jeg har -
sagt, at jeg finder det beklageligt, at vi ikke
tidligere er blevet faerdige med denne afgifts-
pakke og har kunnet tage den sammen med
indkomstbeskatningen, for for mig er det et
samlet hele, men det lykkedes altsa ikke. Jeg

. kan dog ikke tilbageholde en lille drilsk be-

mearkning: mon det er et sarligt socialdemo-
kratisk masochistisk trzk, at man af alle de
datoer, man havde mulighed for at valge,
har valgt den 17. november? Hvis en og an-
den ikke skulle huske, hvad der sker den 17.
november, vil jeg lige gare opmarksom pa,
at det er valgdatoen for kommunalvalget.

, '(Kort bemerkning).
Rahbzk Meller (SF):

I anledning af ‘hr. Bernhard Baunsgaards
bemarkninger skal jeg bare kort pracisere
vores stillingtagen.

Socialistisk folkeparti er imod denne af-
giftspakke, fordi den skaber arbejdslashed,
og fordi den opleves som leftebrud af fagbe-
vagelsen,

Hvad angar de konkrete afglftsforhrajelser
er det helt klart, at der er nogle, vi. er mere
imod end andre; og. specielt lovforslag nr. L
82 og L 84 kunne vi sagtens have stemt for,
hvis de var indgdet i en anden ekonomisk
sammenheang.

(Kort bemarkning).
Gammelgaard (KF):

Det var dog en besynderlig argumentation,
den radikale ordferer brugte i forbindelse
med dette, at han nok nu gir ind for at af-
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‘skaffe fritagelsen for reglstrenngsafglfter af
sikkerhedsudstyr for biler: fordi det ikke er
blevet gennemfort fuldt ud, md vi hellere
afskaffe fritagelsen fuldstendigt.’

Jeg vil gerne henvise til den henvendelse,
vi har faet fra professor Jorgen Dalgaard og
- hvori denne bl.a. udtaler:
»Man ma nu befrygte, at sddant udstyr

— og hermed menes- sikkerhedsudstyr - —
»...ikke mere vil vaere en selvfolge, hvis af-

giftslempelsen bortfalder og det. bedste sik-
kerhedsudstyr derved fordyres maerkbart «
FDM fremforer:
»Regeringen far sveaert ved at skabe traﬁ-
kanternes forstaelse for en beskatning af ud-

styr, som ‘kan begranse antallet af trafik--

draebte og -kvastede.«
Automobil-Importerernes Sammenslutmng
skriver:

»En vedtagelse af regermgens forslag vil .

vaere et sikkerhedsmeessigt tilbageskridt, idet

det uundgéeligt vil medfore, at flere kunder -

end tidligere vil kraeve bilerne leveret uden
det afgiftsbelagte udstyr for derved at kunne
spare flere tusinde kroner i afgifter.«

(Kort bémaerkning). ’
Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg skal forst kort sammenfattende be-
merke til ordfereren for SF, at det gode,
som man vil, det gor man ikke, og det onde,
som man ikke vil, det kan man alligevel ikke
- forhindre. Det er vist meget klart sagt.

"Til hr. Gammelgaard. ‘Nu kan meget jo
undskyldes: et folketingsmedlem, der er sa
nyt i salen som hr. Gammelgaard, men jeg
synes. ikke, man kan undskylde, at hr. Gam-

melgaard ikke herer efter. Jeg har gang pa -
som hr.

gang med netop de argumenter,.
Gammelgaard nu fremferer, provet at overta-

 le et flertal i folketinget til at fritage sikker-

" hedsudstyr for afgift. Det er blevet fremha-
vet, sidst af venstres skatteminister, hr. An-
ders Andersen, at man bare kan gere det lov-

" pligtigt, og at man ikke vil vedtage mere end

~fire ting, fordi det evrige er lovpligtigt.

Jeg skal gentage, for at der ikke skal vare

~ nogen tvivl: jeg er enig i hr. Jergen Dal- .

gaards frygt, og jeg har heroppefra spurgt
skatteministeren, om han vil serge for, at
disse nu fire ting: seler for og bag, nakkestot-
ter og laminerede forruder, bliver pabudt
udstyr i bilerne; s& kan det i hvert fald ikke

gd ud over sikkerheden pa vejene. Men jeg

deler beklagelsen af, at ingen regering trods
et klart. lofte har ensket at gennemfore folke-j
tmgets ﬂertals vilje pé dette omréde

Bollmann (CD)

Det er jo. rlgtlgt at vi har haft mange og
lange meder i udvalget og at der har varet
mange. deputationer og henvendelser til ud-
valget, men nar hr. Ellemann-Jensen taler
om kaotiske tilstande under udvalgsarbejdet,
finder jeg det mildt overdrevet. Det’ er ‘mit
indtryk, at arbejdet er forlobet nejagtigt pa

ssamme mdde, som under andre skattemini-' -

stre, ogsd“da ministeren hed Anders Ander- -
sen.

Jeg skal i ovrigt vente med at komme med
pr1nc1p1elle betragtmnger til tredje behand-
ling og koncentrere mig om nogle af. de en--
kelte forslag. -

Vi er tilfredse med- udsattelsen af ikraft-
treedelsesdatoen -for chokolade- og sukkerva-

reafgiften og for vinafgiften. Der er ingen -
~tvivl om, at disse brancher har serlige pro-

blemer, som nu kan afbedes ved denne ud—
saettelse

" Hvad angar snkkerhedsudstyret synes Jeg,
at vi under udvalgsbehandlingen fra anden
side end dem, som hr. Gammelgaard nzvnte,

- har féet bekreeftet, hvad jeg sagde ved forste- -
- behandlingen, nemlig at disse ®ndringer ikke

vil pévirke folks interesse for sikre biler. Og

- nér hr. Gammelgaard taler om en tvivlsom

nedsattelse, vil jeg da. bede ham om at lese -
lovforslaget én gang til, herunder iser. regler-
ne om den fremtidige regulering.

Med' hensyn til emballageafgiften er det

nok under udvalgsbehandlingen, som -andre .-

har veret inde pa, blevet klart, at det ikke er
en helt rimelig afvejning, der :evr sket af de
forskellige emballagetyper, og jeg kan derfor
tilslutte mig henstillingen til ministeren om at
f4 en nermere vurdering sat i gang. Men jeg
vil gerne understrege, at: det betyder ikke, at
CD pé forhdnd har accepteret en udv1delse
af vareomradet. L
Det bebudede aendrmgsforslag til lovfor- ;
slaget om buscharterafgiften har vi stor sym-
pati for. Jeg ved ikke, om de 17 A&r passer
sammen med den granse; der gaalder for ind-.
forsel af told- og afgiftsfrie varer, men det
kan ministeren miske bekraefte Jeg finder:
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det i hvert fald rimeligt, at en aldersgrense
pé 17 &r indferes for afgiftspligten.

Med hensyn til tobaksafglften mener jeg,
at der er et problem i relation til monopoltll-
synets godkendelse af prisstigninger i forbin-
delse med afgiftsforhejelser, og da der nu
indferes automatik i denne lov, mener jeg, at
der er behov for en.afklaring. Jeg havde
egentlig forstdet under udvalgsarbejdet, at
- ministeren ville komme med et par bemark-
ninger i betenkningen, men jeg har i hvert
fald ikke kunnet finde dem i mit eksemplar
af betenkningen. Derfor skal jeg bede om, at
L 77 ogsa kommer tilbage til udvalget

Jeg skal slutte med at sige, at vi kan statte
de af ministeren stillede @ndringsforslag, og
at vi vil stemme imod de evrige @ndringsfor-
slag.

Arne Bjerregaard (KrF):

Om forslagene i almindelighed mé Jeg be-
mearke, at de er et produkt af et forlig, hvil-
ket vi selvfolgelig erkender indebzrer, at ud-
formningen af enkelte afgifter og hele afgifts-
pakken ikke kan vare fuldsteendig i overens-

" stemmelse med vore ensker. Sidan ma det
nu engang vare. Og vi skal da ogsd villigt
erkende, at den foreliggende pakke selvfolge-
lig ikke loser, som nogen péstﬁr vore gkono-
miske problemer. Men vi er da ikke i tvivl
om, at det, vi her er med til, kan og ber vaere
et led i de nedvendige foranstaltninger. til

nedbringelse af statens underskud, og det var

en vasentlig malsaetning med afgiftspakken.
Vi mé selvfolgelig erkende, at pa visse om-
rdder kan provenuberegningerne vare tvivl-
somme, og det har de altid vaeret i de 8 ar
jeg har veeret med herinde. Man har altid
kunnet bemarke: ja men man ved jo ikke,
hvorledes forbruget er. Vil forbruget stagne-
re, vil det ga ned, eller vil det stadig vk sti-
ge? Det kan man jo ikke forudskikke. Man
kan have sine anelser pa visse omrdder, og vi
skal selvfolgelig villigt erkende, at det godt
kan vare, at forbruget af giftvarer bliver
mindre med de nye afgifter, som pastiet bl.a.
af VKZ, og derved vil provenuet af afgifter-
ne blive mindre end det beregnede. Men vi
tror, at det fuldt ud vil blive opvejet af en
oget sundhed i befolkningen, og si sparer vi
jo penge p4 anden made; det sker der derfor
ikke s meget ved. Jeg ma nok sige, at de
forskellige partlers argumenter om, at vi pa
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giftskatteonirédet far et mindre provenu end

det anslaede, overhovedet ikke forleder os til
at nedsaztte afgifterne pa disse omrader, sna-
rere tvaertimod, idet vi tror, at det kontrakti-
ve — hvis man i den sammenhaeng kan sige
sddan - provenu for staten vil vere hejere
end det, man mlster ved et nedsat forbrug af
disse varer.

Lad mig sa snge inden jeg omtaler nogle
af forslagene, at jeg synes ikke, det er helt
rimeligt, ndr hr. Gammelgaard bl.a. siger, at i
det seriost arbejdende,rudvalg, altsd skatteud-
valget — og det mener jeg ogsa er et seriost
arbejdende udvalg — har man sjasket tingene -
igennem, som der vist blev sagt, og at der
ikke er svaret pa sporgsmalene pa en ansten-
dig mdde. Jeg m& da tro, at hr. Gammel-
gaard vil erkende, at i al fald ikke alle
sporgsmélene bearer praeg af at vare tilstraek-
keligt serigse, og si kan man vel heller ikke
forlange et seriost svar. Og hastveerk kan jeg
heller ikke se der har veret. Det siger hr.
Gammelgaard ganske vist, men jeg mé da
notere, at vi blev emge om at udsette anden-
behandlingerne til i dag. Man havde pludse-
lig ikke mere lyst til at stille spergsmal; bl.a. -
fra hr. Gammelgaards side var der ingen in-
teresse i at stille flere sporgsmal, for sa kun-
ne man ikke treenere sagens behandling. Jeg
mé jo nok sige, at i ﬂvrlgt har spergsmalsbe-
svarelserne da varet helt i trdd med tidligere
svar fra tidligere ministre. Om det s& er ud-
merket, er et andet spergsmal, men jeg me-
ner i alt fald, at venstre skulle lade vere med
at komme med nogeri kommentarer, eftersom.
venstre har haft en minister pa dette omrade,
som i alt fald ikke har veret en pind bedre
med hensyn til besvarelse af spﬂrgsmél fra
skatte- og afgiftsudvalget, nar vi har bearbej-
det skatte- og afgiftsforslag.

Til de enkelte afgifter ud over glftskatterne
skal Jeg kun knytte et par bemerkninger, og
da md jeg sige om emballageafgiften, at vi vil
tilslutte os synspunkterne om, at ministeren
straks efter vedtagelsen ma prove at underso-
ge hele emballageafgiftsomridet bade med
hensyn til omfang og til afgiftsstarrelser, idet
vi erkender, at der kan veare visse ting, som
nok kan trenge til en nermere belysning
bide med hensyn til, hvor meget der. skal
afgiftsbelegges, og tll hvordan relationerne
skal veere mellem de forskellige afgifter.

Afgiften pa videoband er det pastiet at vi
har ensket, og jeg skal da ikke lobe fra, at vi
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har ensket denne afgift, ikke alene for prove-
nuets skyld, men ogsa for at fa en registre-
ring af dette omriade. Da man ikke her i sa-
len har ensket at vaere med til en registrering
af dette omrade, har vi fundet, at pd denne
made var der en mulighed for at fa registre-
ret omrddet. Det legger jeg da ikke spor
skjul pa. Og vi erkender selvfolgelig ogsa, at
afgiftsmadden maske ikke er den helt rigtige
til losning af de problemer, vi mener der har
veret pd dette omrdde, men vi har dog faet
begyndt pd-omradet, og kender jeg skattemi-
nisteren og departementet og dem, der ligger
i forleengelse deraf, rigtigt, mé jeg sige, at ndr
vi har palagt en afgift, skal man nok finde
ud af, hvem der skal betale den. Jeg mener,

at ogsd pa dette omrade vil man nd frem til,

at alle, der erhverver sig disse videobind,
kommer af .med en afgift, og derved kan
man miske bremse visse odiese omréder.
Det er ikke fuldt ud, som vi gnskede det,
men jeg erkender stadig vk, at al begyndel-
se er sveer, og det er ikke altid, at begyndel-
sen er rigtig. Der er selvfolgelig nogle, der vil
pasta, at det virker helt modsat, og det vil de
selvfolgelig altid pastd, nar de er imod afgif-
ten.

Om busrejseafgiften mé jeg sige, at det
selvfolgelig ikke bliver en. afgift, der helt
stopper indkebsrejser med bus, men jeg ha-
ber i alt fald, at den vil vere med til at stop-
pe en del af den usmagelige handelspolitik,
hvor man betaler folks rejse for at fa dem

_ ind i butikkerne. Jeg mener, det er en usma-

gelig made at handle pa, og jeg haber, at det-
te kan vaere med til i alt fald at formindske
denne handelspohtlk

Og sd mé jeg sige for egen regning — idet
min gruppe har en anden opfattelse — ‘med
hensyn til skolébern, dem under 17 4r, at al
den jammer, der har vaeret over disse stak-

kels skolebern, der ikke for fremtiden kan

komme til udlandet pa sidkaldte lejrskoler,
eller hvad nu ferierejser til udlandet kaldes,
kan jeg ikke deltage i. Jeg mener derimod, at
kunne afgiften veere med til at modvirke dis-
se skolerejser, var det godt. Mange gange er
vi foreldre, som har flere bern, blevet pint
og plaget af vores bern, der gerne ville med
til Ostrig eller Spanien eller Italien eller
Frankrig p4 ganske ligegyldige rejser, som vi
faktisk ikke har rad til at betale for at de
skulle med pi. Kunne man blive fri for det i
fremtiden, var det i alt fald behageligt for os,

der kun har mellemindtegter og ingen fra-
drag, for det er meget sveert at fa rad til den
slags, og derfor havde det varet givtigt ud
fra en social betragtning, om vi havde stop-
pet den slags mere eller mindre odiose rejser,
hvor lereren finder et eller andet land, som
han gerne vil besege, og si tager han borne-
ne med for at kunne f& lov til at komme af
sted. Jeg synes, det ville vaere udmarket, om
vi stoppede det, og jeg har da i alt fald veeret
historielerer og ogsd censor pa dette omrade
si lenge, at jeg ved, det var bedre, at de
fandt ud af, hvor Fureseen i grunden 14, eller
hvor Dybbel 14, i stedet for at skulle pa den
anden side af greensen. Samso har de aldng
set, og Sjellands Odde tror de ligger helt i
den anden ende af landet. Skagen oppe ved
os, nd ja, det er et eller andet sted hinsides
Danmark osv. Der er mange muligheder for
at rejse inden for dette lands graenser til lejr-
skoler osv., men man skal partout over gran-
sen, for at det kan blive sa dyrt for forzldre-
ne som muligt. Jeg mener altsa, det er asoci-
alt med alle disse rejser; de fleste foraeldre

.har simpelt hen ikke rad til dem. Nar de bli-

ver zldre, synesjeg derimod det er udmer-
ket, at de far lov til at rejse. Det var bedre,
om vi havde givet visse dispensationer med
hensyn til virkelig kulturelle rejser i stedet
for disse mere eller mindre meningslose fe-
rierejser.

Lystbadsafgiften, ja, det er jo den rene
elendighed. Den vil veere til ubodelig skade
for det frivillige berne- og ungdomsarbejde,
udtaler V og K i betenkningen. Jeg gar selv-
folgelig ud fra, at man her tenker pad de i

- udvalget omtalte bade til 150.000 kr. og

300.000 kr., for det er klart, at de rammes en
smule, men andre rammes n&ppe ret meget
hardere af det foreliggende forslag, s& det
kan kun vare den prisklasse, man har tankt
pa. Det kan i alt fald ikke vare pensionist
Jensens bad . til' 2.000-3.000 kr., man har
tenkt pa, og det kan heller ikke veere de smé
selvbyggerjoller, man har tankt pa, for de
rammes ikke af dette forslag. Jeg er selvfol-
gelig klar over, at venstre, som tidligere har
bearbejdet dette omrade, hellere ville have
beskattet baden efter lengde og fastholdt
dette, som de staedigt gjorde, indtil andre
satte sig imod det, og jeg skal da indromme,
at badklassen til 150.000-300.000 kr. ikke
ville vaere blevet ramt ret meget, men det vil-
le derimod lille Jensens bad til de
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[Ame Bjerregaard]

2.000-3.000 kr., som maske havde den sam-
me lengde. Det er klart, at det ville have
haft en anden virkning pd badomridet, og
jeg forstar ogsa, at det ud fra den almindeli-
ge sociale indstilling hos venstre var det,
man havde onsket, og derfor er man imod
dette, iseer da man omtaler dem, )
mes s@rdeles hardt, og det er netop dem,
som ligger i-den heje prisklasse; alle andre
rammes ikke, i alt fald ikke sidan, at de
navnevardigt kan meaerke det.

Om forslagene i-al almindelighed ma _]eg
sé& sige, at vi stemmer selvfolgelig for de &n-

dringsforslag, som vi i forligsregie er blevet -

enige om, og der er kun ét, som jeg med be-
klagelse — de @vrige i mit parti med glede -
vil stemme for, og det er netop det med de
17-&rige, som nu stadig vk skal have lov til
at bruge. forzldrenes penge péd lystrejser til
udlandet.

Megen kritik er der fort frem mod he_le

afgiftspakken, og jeg skal da ogsd indremme"

her til slut, at det ikke er den store visdom,
der ligger i denne pakke. Men den er des-

varre nedvendig sammen med sd meget an- .
det, s nedvendig, at jeg nasten ter vadde.

pa, at de fleste af dens kritikere om faje tid
vil stemme for noget ganske tilsvarende. Og

det vil da glede mig, om jeg skulle opleve

om kort tid at skulle stemme for noget tilsva-
rende sammen med V og K, nir de far styret.

(Kort bemzrkning). -
Ellemann-Jensen (V):

~ Det var jo -en interessant skattepolitisk
tankegang, hr.
her. Jeg forstod. pa ham, at.der. er en del ting;
som han finder odiese, og som han gerne ser
begreenset, og det kan man s& gore ved at
leegge afgifter pa. Jeg forstod, at det drejede
- sig om videoband, og det er jo nok de fraek-
ke, der er tale om her. Hr. Arne Bjerregaard

- kunne godt se problemerne med at admini-

strere det. Og bliver virkningerne nu sidan,
som man regner med? Vi har jo i udvalget
fundet ud af, at de frekke videoband, hr.
Arne Bjerregaard, er dem, som det kan blive
lidt vanskeligt at fa begraenset ved denne af-
gift.

S4 var der det med busrejserne. Her var
der ogsd noget odiest, og det er unagtelig
noget, der rejser meget vide perspektiver. Jeg
- skal - ikke std og bruge min fantasi her, men

som ram-. -

Arne Bjerregaard -afslorede

det rummer unagtelig interessante perspekti-
ver. .
-Men jeg-har et spﬁrgsmél til hi. Arne Bjer-
regaard for det kom ikke til at st mig helt
klart, hvordan- den evrige del af kristeligt
folkepartis gruppe ville stille sig til de &n-

_dringsforlag om busafgiften, som bl. a. ven-

stre har stillet, idet vi finder, at dé unge men-
nesker skal pa de efter hr. Arne Bjerregaards
mening’sa odigse skolerejser syd for gren-
sen. Jeg vil derfor bede hr. Arne Bjerregaard
gore rede for, hvordan den evrige del af kri-
steligt folkepartis gruppe. vil stille sxg til de
navnte aandrmgsforslag

(Kort bemeerkning).
Arne Bjerregaard (KrF):

Vi vil sémend stemme for dem alle sam-
men, hr. Ellemann-Jensen, jeg ganske vist
under protest med den begrundelse, jeg har
fremfort. Men jeg erklar over, at der er en
stor del i denne sal, der ikke nedvendigvis
behover at tage disse sociale hensyn, som jeg
mener ligger i at forhindre bern i at skulle
tvmge forzldrene til .at betale til den slags

‘rejser.

Flygaard (DR)

Jeg kan forstd, at de forellggende lovfor-
slag har veret leenge undervejs, og det kunne
nasten friste én til at sige noget i retning af,
at sjeeldent har si mange ndet sa lidt i lebet
af s lang tid. Der er ogsd et andet mund-
held, der gar ud p4, at den, der venter lenge

‘nok, venter pd noget godt. Men si kan jeg

méske forstd, at man skal vente lidt endnu.
Jeg skal i evrigt ikke gore mange generelle
bemarkninger, de vil komme ved tredje be-
handling, men jeg vil gerne her gore en rak-
ke bemarkninger om de enkelte lovforslag
for sa vidt angar de stillede ®ndringsforslag.
Med hensyn til lovforslag nr. L 73 om-a&n-
dring af afskrivningsloven skal jeg oplyse, at
retsforbundet ikke kan stemme for det af hr.
Glistrup og hr. Ove Jensen stillede &ndrings-
forslag. Vi synes, at man dér gar for heit op.
For-s& vidt angér lovforslag nr. L 74, &n-
dring af lov om afgift af el, vil jeg indled-.
ningsvis sige, at retsforbundet har stillet et
endringsforslag-om, at man fritager hvidtel
for afgift. Jeg mener, at med de forslag, der
foreligger fra regeringens side, har man "$a-
dan set brudt med et princip ved at tage den-
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[Flygaard] ) )
ne afgift ind, og vi synes altsd, at man skal

vende tilbage til den gamle formulering. Jeg
skal derfor anbefale, at man stemmer for det .

stillede @&ndringsforslag.
.S& har et mindretal, fremskndtspartlet,
stillet &ndringsforslag nr. 1 og nr. 3, og jeg

skal meddele, at disse to ®ndringsforslag kan

retsforbundet stemme for.

For sa vidt angér lovforslag nr. L 75 &n-
dring af lov om afgift af vin og frugtvin, skal
jeg oplyse, at vi kan stemme for det af frem-
skridtspartiet stillede @ndringsforslag — det
er &ndringsforslag nr. 2 — og det gor vi ud
fra et konsekvenssynspunkt.

For sa vidt angar lovforslag nr. L 76, ®n-
drmg af lov om afgift af spiritus m...v;, har

jeg ingen bemaerkmnger til det stlllede @n-

drmgsforslag

Jeg skal i det hele oplyse at vi ikke vil

stemme for de af regeringen stillede an-

dringsforslag, og det henger sammen ‘med; at-
vi anser disse @ndringsforslag for gennemgé-

ende at vaere @ndringsforslag af rent teknisk,
rent redaktionel karakter. Der bliver nok i

nogle tilfaelde fastsat ‘nogle datoer, men da-

der jo reelt ikke var fastsat sidanne datoer i
forvejen, mener vi ikke, at der reelt er tale
om en forbedring af lovforslaget ved et sa-
- dant @ndringsforslag fra regeringens side.
Det er vel da ogsa et spergsmél, om det i det
hele taget kommer til afstemning. -

Sa er der lovforslag nr. L 77, forslag om
@ndring af lov om tobaksafgifter, og- her er
der stillet et @ndringsforslag, det er. nr. 2, af
fremskridtspartiet. Det @ndringsforslag vil vi
gerne stemme for ud fra den- betragtning, at
vi synes, at med den omlaegning af beskat-
ningen, der her finder sted, fordi man samti-

- dig flytter den fra én beskatningsgruppe til

en anden, er der tale om, at man foretager en
-meget kraftig forhgjelse med meget kort var-
sel. Et sddant forslag kan vi ikke stemme for,
og derfor vil vi som et alternativ stemme for

@ndringsforslag nr. 2, der er stillet af frem- _

skrldtspartlet

For sa vidt angér lovforslag nr. L 78, aen-'
dring af lov om -afgifter af chokolade- og

sukkervarer, er der ogsa. stillet nogle @n-

dringsforslag, og dertil skal jeg blot sige, at”

dem betragter vi som forslag af teknisk og
redaktionel karakter fra regeringens side, s&
dem har vi ikke yderligere bemerkninger at
gore til ud over, hvad jeg ved et tidligere lov-
forslag har gjort opmarksom pa.

) somhed

‘For si vidt angar lovforslag nr. L 79 om
®&ndring af lov om afgift af konsum-is for-
holder det sig pa tilsvarende méade. Her har
vi _heller ikke. yderllgere bemaerkmnger at
gore. _

For sa vidt angar lovforslag nr. L 80 om

,forhvzgelse af afgiften af glﬂdelamper m. v. og

afgiften af kaffe og te, vil jeg gerne ogsé i
tllslutnmg til det - betaenkmngsbldrag, som
retsforbundet har afgivet, sige, at jeg her har

-skrevet, at mindretallet i evrigt ikke finder

det rimeligt, at man underskriver konventio-
ner med hensigtserkleringer, som man deref-
ter bryder Et er, at man maske ikke far ned-
sat afgiften si hurtigt igen, men hvis det er
saledes, at. man gir den anden vej og i et
svar til udvalget henviser til, at disse hen-
sigtserklaeringer ikke er bindende, vil jeg da
gerne her pege pi, at jeg tror just ikke, det er
den vej, man skal gd, heller ikke séfremt
man skal nd til en storre grad af forstdelse

~med en rezkke udviklingslande, for hvem

kaffen maske betyder en ganske vesentlig -
eksportlndtaegt Jeg tror heller ikke, at det vil

gavne den Nord-Syd-dialog, som man jo fra

tid til anden ser blusse op.

Retsforbundet kan stemme for det .zn-
dringsforslag, der er stillet af fremskridtspar-
tiet. Vi synes ogsd, som det kom til udtryk
ved en deputationsmodtagelse i skatte- og
afgiftsudvalget, at dette @ndringsforslag er

teknisk velbegrundet og det er baggrunden. -

for, at vi kan stemme for det.

S& kommer jeg til lovforslag nr. L 81, om
@ndring af lov om forbrugsbegrensende for-
anstaltninger, hvor man specielt ser. pé:
spergsmilet om afgift af videobdnd, og her
ma jeg da nok specielt til kristeligt folkeparti
gore den bemerkning, at jeg tror nok, det,
for at sige -det mildt, beror pé en fejlvurde--

.ring,-hvis man med en sddan afgift mener at

komme, skal vi sige -voldsfilm, pornofilm o.
lign. til livs. Jeg foler mig helt overbevist om,
at netop med:sadan et forslag og den diffe- ..
rentlermg af afgiften, der finder sted, vil man
i hej grad tilskynde til en foreget piratvirk-
sd ud fra et kristeligt folkeparti-
synspunkt synes jeg nermest, at man fjerner .
sig fra det, jeg har forstdet pé kristeligt folke-
partis ordferer egentlig métte vere mélet for

~ kristeligt folkepam i en.sag af denne karak-

ter.
Sa. v1l jeg da ogsd. gerne sige, at Jeg nerer
nok nogen betenkelighed ved, skal vi s1ge de -
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kulturelle aktiviteter, der kan blive berert af
en sidan afgift. Og si vil jeg da i evrigt i
relation til det pagwldende forslag sige, at
jeg i det hele taget nok stiller mig meget tviv-
lende over for, om man er i stand til virkelig
at -administrere det pigeldende omrade. Det
er, som om dentekniske udvikling, i hvert
- fald som lovforslaget er udformet, til en' vis

grad er lgbet fra regeringen. Men det kan vi -

maske fa lejlighed til at drefte igen' i-udval-
get.

For si vidt angér lovforslag nr. L' 82, om
afglfter af visse detailsalgspakninger, er der
jo stillet en rakke @ndringsforslag, - og jeg
skal oplyse, at vi kan stemme for aandrmgs-
~ forslag nr. 1 og nr. 2, mens vi ikke har yder-

ligere bemaerkmnger til de andre aendrmgs«

" forslag.

Jeg vil ogsa gerne her spemelt henlede op: -

merksomheden pa “de bemerkninger, som
retsforbundet har gjort i sit betenkningsbi-
drag, hvor man opregner 6 forhold, der efter
vor opfattelse i hvert fald klart skulle illustre-
re det uhensigtsmeassige i en afglft som den
foreliggende.

For sd vidt angar spergsmélet om" lovfor-
“slag nr. L 83, forslag til lov om afglft af visse
busrejser, skal jeg indledningsvis 51ge at -vi
‘nok glemte en enkelt gruppe; da vi stillede
vores @ndringsforslag. Derfor skal jeg med-
dele, at jeg under en onsket udvalgsbehand-
ling mellem anden og tredje behandling wvil
. stille @ndringsforslag om fritagelse for pen-
sionister efter llgnende retningslinjer som i
de 5 ®ndringsforslag, jeg har stillet. Det skal
ogsi vare en 'speciel oplysning til kristeligt
folkeparti og maske i saerllg grad til hr. Arne
Bjerregaard

‘Nar vi nu fra flere partlers side har stillet
en raekke andringsforslag, herunder om en
aldersgrense pa 18 ar, forekommer det mig
umiddelbart — men det er vel det-politiske
spils regler — en lille smule smaligt, at man

herefter siger, at man ikke vil vare med til

18 4r, men man gér ét &r under. Jeg ved ik-
ke, om man vil »besser 'machenc, ‘men man
vil i hvert fald »etwas anders machen«. . -

Selv ‘om retsforbundet skulle fa vedtaget
de pégaeldende @&ndringsforslag, mener vi
alligevel, at vi ville veere endnu bedre tjent
med det, hvis lovforslaget slet ikke kom i igen-
nem. Derfor stir det altsd helt fast, at vi vil
stemme imod lovforslaget ved tredje behand-
llng
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I avrigt vil jeg gerne gore den principielle,
skal vi sige juridiske bemarkning, at jeg sy-
nes nok, at den besvarelse, vi har faet fra
regeringens side om EF-problematikken, alt-
s& spergsmalet om, hvorvidt det er i overéns-
stemmelse med EF-ret er en lille smule over-
raskende.

For s& vidt angar lovforslag nr. L 84, om
&ndring af lov om registreringsafgift af mo-

‘ torkeretojer vil jeg sige, at det er et forslag,
"~ vi ser pA med megen sympatl og derfor vil

vi ogsé stemme for det.

Der er stillet en raekke @ndringsforslag til
forslag nr. L 84, og jeg skal oplyse, ‘at rets-
forbundet kan stemme for @ndringsforsiag
nr. 1, som vi er medforslagsstillere til. Endvi-

- dere kan vi stemme for @ndringsforslag nr. 3

fra’venstre og konservative. Det er i relation

-til sporgsmalet om sikkerhedsudstyr og er

klart i overensstemmelse med de bemzrknin-
ger, retsforbundet har gjort i sit betaenknings-
bidrag, s& det er en logisk konsekvens, at vi
vil stemme for det pagaldende aendrmgsfor- ,
slag.

Med hensyn til' lovforslag nr. L 85, om
aendrmg af lov om afgift af lystfartra_]sfors1k-
ringer, er der en enkelt del af forslaget, vi er
en lille smule tilfredse med, men det er ikke -
tilstraekkeligt til, at vi kan stemme for lovfor-
slaget ved tredje behandling. Vi ma dog hilse
med tilfredshed, som vi ogsa giver udtryk for
det i betenkningen, at regeringen vil ophave
lov om oprettelse af et lystfartejsregister. Det

_er efter retsforbundets opfattelse ikke flere

registre, vi har brug for, hvis vi skal prove pa
at fa lest en rakke af de problemer, vi star
over for i det danske samfund.

- Til slut skal jeg gore en bemerkning om
lovforslag nr. L 15, fremsat af fremskridts-
partiet, forslag til lov om @ndring af lov om
skattemaess:ge afskrivninger m.v. I overens-
stemmelse med de synspunkter jeg tldllgere
har gjort geldende, skal jeg meddele, at rets-
forbundet 1kke kan stemme for dette lovfor--
slag

(Kort bemaerkniﬁg)

Arne Bjerregaard (KrF):

-Feorst til hr. Flygaard, der siger, at vi 1kke
med denne afglft kommer voldsfilmene til
livs.. Det er vi helt klar over ikke sker; vi har
bare ensket pd denne made at fa omrédet
registreret, ligesom vi i sin tid enskede at fa. -
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[Arme Bjerregaard] ‘

hele lystbadsomradet registreret. Nu mé vi
selvfolgelig give afkald pa denne registrering,
fordi man siger, det er for besvearligt. Skal vi
have en afgift p4 et omrade, ma vi nedven-
digvis registrere omradet, og det er for os en
made at nd frem til dette pa. S& kan hr. Elle-
mann-Jensen synes, at det er en dérlig made,

at det nesten er en odies made. Jeg siger, at .

det er en indirekte made at nd det pa, man i
pvrigt vil nd pé et omride.

Jeg mé lige sige, for at. ministeren ikke
skal sidde og blive alt for nerves, at jeg vist
misforstod hr. Ellemann-Jensens sporgsmal
til mlg om, hvad vi vil stemme pa. Det bekla-
ger jeg selvfolgelig. Mit hjerte er fuldt af det
@ndringsforslag om de 17 4r, ministeren vil
komme med, sd jeg troede, at det var det, hr.

Ellemann-Jensen spurgte om. Men han siger -
til mig, at det skam drejede sig om deres &n- -

dringsforslag. Dér -er jeg nedt til at. sige, at
der er visse af dem, jeg i grunden synes er
bedre end dette her med .de 17 ar, det erken-
der jeg, men jeg har altid sagt: s leenge vi er
i forlig, s& overholder .vi selvfolgelig det, et
flertal af deltagerne i forliget er blevet enige
om, og det gor jeg ogsd her. Jeg mener bare
stadig vek personlig, at det er en forkert mé-
de at indskrenke afglftsprovenuet pa.

(Kort bemaerkmng)

Glistrup (FP):
I modsetning til hr. Flygaard er vii frem-

skridtspartiet begejstrede for skatteministe- .

rens faste og konstante holdning i forhold til

kaffeoverenskomsten' fra 1976. Der vedtages |

jo i ojeblikket rundt omkring i internationale
organisationer af mere eller mindre forvirre-
de brushoveder, som kemper pa forskellige
misforstaet idealistiske omrider, den ene u-
landserklering efter den anden, som far ka-

rakter af konventioner, hvad f.eks. kaffekon--

ventionen gor. Skal Danmark nogen sinde
sanere. sin skonomi, s& ma vi sla fast, at alt
det pjat, man laver i FN og de avrige inter-
nationale organisationer, regner vi. ikke for
juridisk bindende.

Det, ministeren her — i zvngt i forlaengelse
af, hvad den nuverende finansminister gjor-
de i 1976 vedrerende den tilsvarende bestem-
melse i kaffeoverenskomsten fra 1968 — har
fastsliet, nemlig at det ikke er juridisk bin-
dende og det fejer vi af bordet, uanset at di-
verse hajesteretssagforere kommer i udvalget

‘og absolut vil have os til at hoppe pa de be-

stemmelser, er en gevaldig stotte for den sa-
nering bade af finanslovens § 10 og af andre
paragraffer, der er nedvendig. Derfor er det
beklageligt, at hr. Flygaard ville rejse tvivl
om Danmarks mangel pa internationale for-

pligtelser pa det omrade. Vi kan ikke sanere-

dette lands skonomi, hvis vi skal regne med -
alt det pjank, der stir i de sikaldte internati-
onale konventioner. ‘

(Koff bemarkning).

Flygaard (DR)

Til hr. Arne Bjerregaard vil jeg geme sxge
at jeg. egentllg er meget overrasket over hans
svar, for nu forstdr jeg, at man i relation dtil
forslaget om afgift af videoband sédan set
godt vil lidt lengere ud i uferet, hvis man
bare kan fa det reglstreret Det synes Jeg nok
er et nyt moment

. Til hr. Glistrup vil jeg gerne s1ge, at jeg
har den principielle holdning, at hvis man
skriver under p& konventioner — s kan man

* diskutere, hvilke konventioner man skal skri-

ve under pd -~ s& md man have den direkte
hensigt at ville overholde disse konventioner,
ellers skal man lade vere. Det var det der lé
i min, grundholdnmg

-Men i evrigt er jeg ikke ubekendt med at
der' parlamentarisk er — skal vi sige det
mildt? — en vis afstand imellem den opfattel-
se, hvad angédr u-landspolitik, som kommer
til-udtryk hos. fremskridtspartiet, og opfattel-
sen hos retsforbundet, og det er jeg for mit
vedkommende meget godt tilfreds med, nar
jeg mener at kende fremskridtspartiets syns-
punkter og standpunkter pﬁ det pageldende
omrﬁde

(Kort bemaerknmg)

Gllstrup (FP):

Det,. hr. Flygaard sagde om traktaterne,
var rigtigt -tidligere,, men nir man nu ser,
hvad det er for en flom af papir, som strem-
mer ud-fra de forskellige internationale orga-
ner i disse ar, og hvor der reelt ikke er nogen
som helst, der overhovedet har kraft til at -
holde sig vagen til at lese det igennem, ndr’
man ser, hvad-der i grunden star i disse lan-
ge bestemmelser, som vores folk i de forskel-
lige internationale organisationer foler sig
trykket og presset til at underskrive uden at
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kunne se de videre konsekvenser heraf; f.eks.
. pa det skatteretlige omrade, f.eks. pa det fi-
nanspolitiske omrade, s& méa vi. her i folketin-
get indlede en sa@rdeles restriktiv kurs over

for disse enorme papirdynger, der ellers val- -

ter ud over os og til syvende og sidst meget
let totalt kunne umyndiggere folketinget, og
det tilsigter vi bestemt ikke.

(Kort bemarkning).

Arne Bjerregaard (KrF):

Jeg ma sige, at hr. Flygaards bemaerknmg
til mig var et postulat, som jeg ikke mener
“kan bevises, hverken i almindelighed eller
igennem det lovforslag, som er til behand-
ling.

Forste nzestformand (Enggaard):

Hr. Flygaard, og det er forelgbig den sid-
ste korte bemzrkning.

(Kort bemaerkning).
" Flygaard (DR): ‘
Jeg synes egentlig ikke, at hr. Glistrup
kom meget leengere i sin argumentation. Hvis
et flertal i folketmget vil stemme for en kon-
vention, sd gir jeg ud fra, at hr. Glistrup de-
ler den opfattelse, at man i hvert fald er sa
meget klar over, hvad man har stemt for, at
man ogsd pa et senere tidspunkt vil leve op
til det, man matte have stemt for. Ellers- for-
stir jeg ikke en almindelig procedure, hvad
angar velanstendighed. .

Ministeren for .skatter og afgifter (Mogens
Lykketoft):

Hr. Gammelgaard var inde pé at socialde-
mokratiet i en annonce her op til kommune-
valget havde sagt, at man ikke ville gennem-
fore hejere skatter. Jeg har sagt ved forste
behandling og skal gentage det nu, at med
vedtagelsen af de her foresldede afgiftsjuste-
ringer sigter man pd — man nir det endda
knap nok - at opretholde et uendret samlet
tryk af skatter og afgifter fra 1981 til 1982. I
forhold til det finanslovforslag, der er frem-
sat, betyder den faktiske udformning af af-
~ giftspakken som bekendt, at man i &ret 1982
far et provenu pa skensmessigt 600 mill. kr.
mindre end hidtil ansldet og forudsat.

Vi taler som tidligere naevnt om justeringer
af storrelsesordenen en halv procent af det

samlede privatforbrug. Der tales om beskef-
tigelsesvirkninger, hvor jeg ogsa er nedt til at
gentage, at. med den ekonometriske maéle-
kunst og-det apparatur, der er felles for cen-
traladministrationen og arbejderbeveegelsen,
er det ikke muligt at komme til andet resul-
tat. Hvis man vil male de marginale, de iso-
lerede virkninger af denne- afgiftspakke pi
samfundsekonomien i kalenderdret 1982, si
kan man kun komme til, at det pavirker be-
talingsbalancen med 600 mill. kr. i positiv
retning og beskaftigelsen med 1.400 mill. kr.
i den anden retning.

Jeg har ogsa sagt — det vil _]eg ogsé gerne
gentage for ikke at komme ind i en ny, lidt
meningsles diskussion — at jeg ikke mener, at
det er noget relevant sammenligningsgrund-
lag. Man kunne jo ogsd sammenligne med
finanslovforslagets forudsaetninger og sige, at
sd ligger der altsd heri en vis negativ virk-
ning pé betalingsbalancen og en positiv virk-

_ ning pd beskaftigelsen. Det, der er proble-

met, som det har veret nazvnt under forste-
behandlingen, er, at hverken skatter eller af-
gifter eller besparelsesforslag med nogen ri-
melighed kan vurderes isoleret uden den
samfundsekonomiske sammenhang, de ind-
gdr i, og uden at man ser pi den anvendelse, .
der sker af pengene.

Dette er en beskeden justering af de sam-
lede afgifter med et ueendret skattetryk. Der
er tale om nogle fa principielle nydannelser,
hvoraf én, den automatiske regulering af de
sdkaldte . giftskatter, har givet anledning til
diskussion om, hvorvidt man pa den made
begrenser folketingets fremtidige indflydelse.

Dér vil jeg godt gentage, at i den diskussi-
on er der ikke andet at sige, end at spergs-
mélet om folketingets indflydelse p4 moms-
provenuet, pd indkomstskatteprovenuet og
pa giftskatterne fremover vil kunne behand-
les i samme boks. Folketinget vil med vedta-
gelsen af disse automatiske reguleringslove
have taget stlllmg til den reelle tyngde af be-
skatningen pé el, vin, spiritus og tobak fra ar
til ar, pd samme made som man ved fastleg-
gelsen af en bestemt momsprocent har taget
stilling til, hvordan momsen skal tynge det
danske folks budgetter fra det ene ar til det
andet. Der er tale om en lidt anderledes tek-
nik for giftskatternes vedkommende end for
momsens. Det er ikke en overgang til egentli-
ge vardiafgifter — det er upraktisk for disse
varer — men det praktiske resultat, effekten
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pé borgernes skonomi’ af fremfor et egentligt
vaerdiafgiftssystem pd disse varer at velge
den pristalsregulering, der her er foreslaet,
er, sammenlignet med dret forud, den samme
som ved et verdiafgiftssystem.. -

‘Det har veret diskuteret bade under ud-

valgets dreftelser, i samr&d og helt tilbage til
forstebehandlingen, om denne automatik
skulle vare inflationsfremmende. - Dertil - er
stadig vak kun at sige, at jeg mener at risi-
koen for, at skatte- og afgiftsforhajelser pa-
virker indkomstudviklingen i samfundet,
selvfolgelig principielt er til stede, men risi-
koen for, at det faktisk sker, er vesentligt
storre, hvis man, som det har varet tradition
i dansk afgiftslovgivning, samler sammen til
nogle store brag med ujevne mellemrum,
end “hvis man gennemforer det med mindre
justeringer, som der er lagt op til her.: Det,
der er det korte af det lange i sagen, er, at
det drejer sig om at vedligeholde skattekil-

derne, fordi man kan forudse, dat selv med .
* veeret vant til, nar vi lavede afgiftsjusteringer.

den mest vidtstrakte sparevilje vil det ikke
veere muligt at bringe de offentlige udgifters
stigningstakt ned under inflationstakten; og
derfor er det rimeligt at gardere sig, sddan at
de offentlige indtagter har en udviklingstakt
af samme storrelse.

S4 har nogle kritiseret besvarelsen af en
reekke af de stillede sporgsmal og nogle af de
kommentarer, jeg har afgivet vedrerende en
reekke af de henvendelser, der er kommet til

“udvalget. Jeg ved ikke — det er der jo andre
der har kommenteret — om proceduren, ma-
den at besvare sporgsmal pd, har andret sig
veesentligt- fra tidligere skatteministres tid og
til den nuverende skatteministers tid, det
skal jeg ikke kunne svare pd, det har jeg af
gode grunde ikke veret i stand til at folge sa
neje. Men jeg vil nok sige, at der er gjort et
meget stort arbejde for at besvare de stillede
sp@rgsmél i det omfang de overhovedet har
ladet sig besvare. :

Det er klart, at man kan stille en reekke
sporgsmdl, som pr. definition ikke kan be-
svares, som beror pd personlige fornemmel-
ser hos spergeren savel som hos svareren, og
man kan bede om en rekke kommentarer til
de henvendelser, der er kommet, ikke til mi-
nisteriet, men til udvalget, i forbindelse med

de deputatationer, der er mgdt frem. Om det

sidste vil jeg godt sige, at kun hvor der i de
henvendelser, der er kommet udefra, har va-
ret momenter, som man mente pikaldte ser-

lige kommentarer, hvor ting har givet anled-
ning til nye overvejelser, har man fundet an- .
ledning til at kommentere det mere udforligt.

Der er det at sige til det, at selvfolgelig gor -
det indtryk, at der kommer henvendelser,
ofte fra lenmodtager- og arbejdsgiverside i
fellesskab, fra de brancher, der bergres, om,
at de er bekymrede for, om denne eller hin
endring far indflydelse pd beskeftigelsen i
den pagzldende branche. Men det er jo hel--
digvis ogsd sadan, at for s vidt angar en

- rekke af de bekymringer, som har varet ud-

trykt, ogsa ved tidligere afgiftsjusteringer, har

‘det vist sig, at der ikke var s& stor grund til -

at nare dem, som man umiddelbart troede.
Jeg tror ogsa, at man ien lang rekke tllf&lde
har dramatiseret de virkninger, der er tale
om, langt ud over, hvad der er beleg for, og
ud over, hvad der vil vise sig at vere konse-
kvenserne, netop fordi de justeringer, vi taler
om her, er af mindre storrelsesorden for de
fleste produkters vedkommende, end vi har

Man har rejst spergsmalet om straffen for -
simpel uagtsomhed. Jeg skal kun bekrafte
det, som fremgar af udvalgsbetenkningen,
nemlig at det er vi indstillet pid at komme
med et samlet lovforslag om, hvor vi ogsd
mddrager resten af told- og afgiftslovgivnin-
gen og momsen, som jo ikke er til behand- -
ling her, under faelles nye regelst.

Ellers har jeg til de enkelte forslag ikke
mange kommentarer at gore ud over det,
som fremgar af mit partis stlllmgtagen i ud-
valgsbetenkningerne.

Jeg skal med hensyn til den saerhge dlS-
kussion om videobandene sige, at jeg faktisk -
mener, at den . omstendighed, at indspil-
ningsvirksomhederne nu skal ind under told-
veesenets punktafgiftskontrol, trackker i ret-
ning af en storre gennemsigtighed, og at .det
ikke med rimelighed kan péastds, at vi her
ligefrem skulle fremme illegal fremstilling.
Hvor illegal indspilning tidligere har varet et
brud pa ophavsrettigheder, bliver der nu og-
s& tale om en afgiftsunddragelse, hvor straf-
fen er betydelig hgjere, sd jeg tror bestemt
ikke, at afgiften vil ege den illegale indspil-
ning. Men det er klart, at vi ikke over skatte-
og afgiftslovgivningen kan lese samtlige om-
gelsesproblemer i den danske lovgivning.
Der er serlige problemer, der ma finde deres
lgsning i anden regie, men jeg mener i hvert

fald ikke, at det er rimeligt at pasta, som det
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har vearet. gjort fra visse sider, at vi her har
taget et skridt i den forkerte retning.

Jeg skal bekrafte, at ogsa diskussionen om
detailsalgspakningerne har afsloret, at der

kan vare behov for pa et lidt senere tids-

punkt, ndr sagerne har vearet vurderet ngjere,
at kigge pd mulige ®ndringer i den skala af
produkter, der skal veere omfattet af emballa-
geafgiften. Det er jeg meget indstillet pa at
kigge naermere pd. Men jeg mener ikke, at
der er mnoget forgjort ved, at man i denne
omgang, med de virkninger i retning af oget
genbrug, der ligger i det, og det provenu, der

ligger i det, vedtager de skitserede forslag.om -

forhajelse af emballageafgiften og si overvej-
er lovens rekkevidde pé et senere tidspunkt.
Hele afgiftslovgivningen er jo som anden
lovglvnmg genstand for regelmassige juste-
ringer.

En szrlig omfattende diskussion har ud-
spundet sig om buscharterafgiften. Der har
veeret mange — ogsd mange forkerte — speku-
lationer om mulighederne for omgéelse. Det
er klart, at en udtemmende opregning af de
: muligheder for omgaelse, der er i en lovgiv-

ning, vil man aldrig kunne na hverken ved
forste, anden eller tredje behandling i.folke-
tinget, heller ikke om man afsatte nogle ma-
neder til det. Sagen er den — med al respekt
for folketingets medlemmer — at den opfind-
“somhed, der kan udvikles i folketingets skat-
te- og -afgiftsudvalg, nok ikke er s god som
den opfindsomhed, der kan udvikle sig i det
virkelige liv. Jeg tror ikke, at spergsmalet
om, hvorvidt de konstruktioner, der har ve-
" ret nevit i diskussionen, nu ogsd er relevan-
te, lader sig besvare gennem en lengere ud-
valgsbehandling. Det er klart, at der labende
vil ske kontrol og afgerelse af tvistigheder
om afgiftspligtens omfang gennem den kom-
petence, der henlagges til momsnavnet, og
jeg tror, at en rakke af de konstruktioner,

man i dag kan tenke sig til dér; vil blive be- ,

demt pa fornuftig made.

Der har varet rejst spergsmal om 'EF-
medholdeligheden af denne lovgivning. Jeg
skal ikke komme med en lang juridisk udred-
ning her -fra talerstolen; jeg forstir, at det
bliver der lejlighed :til for regeringen pa et
senere tidspunkt under en fornyet udvalgsbe-
handling. Jeg kan da sige, at det maske er en
lille smule sveert at forstd, at man beder om
en bekraftelse gentagne gange pé, at regerin-
gen er af den opfattelse, at et lovforslag, re-

geringen fremsatter, er i overensstemmelse
med forpligtelserne over for EF. Man kan
have en anden opfattelse, men det kan undre
lidt, at man tror, at regeringen ikke pa for-
hidnd har overvejet disse problemer og har
skonnet, at dette forslag er i god overens-
stemmelse med de internationale forpligtel-
ser, vi har igennem EF-samarbejdet.

Matte jeg sige om buscharterafgiften, som
jeg ogs& gav udtryk for det i samradsdiskus-
sionen, at man kunne da godt enske sig en
r&kke undtagelser. Man kan godt komme
med en rekke argumenter for, at denne og
hin aktivitet ikke burde vere berert af bus-
charterafgiften, men for hver undtagelse far
man selvfolgelig et ekstra kontrolproblem. P4
den baggrund var jeg yderst skeptisk over for
en rekke af de foresliede undtagelser, men
vi har i ministeriet, pa baggrund af den rime-
lighedsbetragtning, som der ikke kan vare -
tvivl om er rigtig, at bern og unge ikke har
gkonomisk. fordel af grensehandelen pa
samme made som de lidt @ldre, vurderet, at
de kunne tages ud af buscharterafgiftsforplig-
telsen. Vi har vurderet, at som loven er byg-
get op, med den registrering, der skal forega
af vognmandene, og de passagerlister, de i
princippet allerede nu skal fore, vil det vare.
overkommeligi at lave en undtagelse fra
buscharterafgiften for unge under 17 ar. Det
vil jeg stille @ndringsforslag om mellem an-
den og tredje behandling i overensstemmelse
med, hvad der har varet nevnt som ensket
fra flere ‘partiers side heroppe. I samme for-
bindelse vil vi skitsere en beskeden teknisk
klargerende andring vedrerende buschar-

~ terafgiften.

- Med undtagelsen for unge mennesker un-
der 17 &r mener jeg, at vi har tilgodeset en
rekke af de i sig selv helt legitime interesser,
man fra forskellig side har ensket at vareta-
ge, f.eks. med hensyn til bern og unge, der
deltager i spejderorkestre, og jeg ved ikke,
hvad der har varet nevnt i diskussionen i
forbindelse med drsmederne i Sydslesvig.

‘Der har udspundet sig en diskussion om

- registreringsafgiften, iser sikkerhedsudstyret,

hvor det er min fornemmelse, at nogle har
blest den op i et omfang, den ikke kan baere
i betragtning af, at det meste af det, der i dag
er omfattet af afgiftsnedsettelsen, er udstyr i
de fleste biler, og at der i ovrigt er tale om
meget smd belob i det samlede regnskab, og
at det derfor er rimeligt — det forstod jeg og-
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sd var holdningen hos Danmarks Automobil-
forhandler Forening — at man af praktisk-ad-
ministrative grunde fjerner de sarlige be-
stemmelser om sikkerhedsudstyr.

Dér kan man sd vende sig til det sporgs-
mal, hr. Bernhard Baunsgaard rejste; er det
muligt og hensigtsmaessigt, i stedet for alle de
4 elementer, der'i dag gives afgiftsnedsettelse
for, eller for nogle af dem, at gennemfore et
egentligt pdbud for de biler, der skal indregi-
streres i Danmark? Det er jeg ikke i stand til
at besvare udtemmende i dag. Jeg er bekendt
med, at der findes en procedure, aftalt mel-
lem justitsministeriet og bilbranchen, hvor
man forud for sadanne eventuelle lovaendrin-
ger drofter, hvordan og hvorndr man med
rimelighed kan s®tte dem i vark. Det, jeg
kan gore i sagen, er, at jeg kan videregive det
onske, som har veret udtrykt fra flere sider,
til justitsministeren til nermere overvejelse.
Det er klart, at en sddan obligatorisk ordning
i hvert fald ud fra et sikkerhedsmassigt syns-
punkt vil veere langt, langt mere veerdifuld
end det styringsinstrument, som i dag findes
i afgiftslovgivningen. Der kan vare andre
hensyn, der traekker i modsat retning, det

kan jeg som sagt ikke vurdere udtemmende,

det er ikke min ressort.

Med hensyn til lystfartejernes forsikrings-
afgift og @ndringen af den har man - jeg
tror, det er fremskridtspartiet — i udvalgsbe-
tenkningen nogle bemerkninger om, at det
skulle vaere ganske let at omgﬁ denne afgift
ved at registrere lystfartgjet i udlandet. Jeg
skal gerne her gentage, at jeg allerede har
svaret pa et speorgsmal fra udvalget, at et far-
tej, der er hjemmehorende her i landet, ikke
fritages for afgift, selv om det bliver optaget i
et udenlandsk skibsregister. Afgiften omfatter
ogsd lystfartgjsforsikringer, der tegnes i ud-
landet for danske béde :

Bakholt (S):

Fra VK-partiernes side har der veret
fremfort nogle bemerkninger i betenknings-
‘bidragene og her under debatten om, at ved
at foretage den automatiske regulering, som
vi nu vedtager, s mindsker man folketingets
indflydelse pd den ekonomiske politik. Det
er efterhdnden kert frem nogle gange fra de
to partiers side,. men det bliver ikke mere
rigtigt af at blive gentaget. Der er vel ingen,
der rigtig tror pd, at folketinget skulle fa

mindre indflydelse, fordi der bliver gennem-
fort en sddan automatisk regulermg Det er
simpelt hen noget vravl. ‘

Det undrer mig, at de samme partxer ide-
res betenkningsbidrag vedrerende forslag nr.
L 84 siger, at de beklager, at pristalsregule-
ringen -af - afgiftslettelsen forst skal traede i
kraft 1. januar 1983. Her er ogsa tale om en
automatisk regulering, men her har den altsa
ikke samme skadevirkning, kan jeg forsta.
Det er, som om de to partier kan bruge en
regulering, nar det fremmer deres politiske
formdl, og er modstandere af den, nér den

" ikke gor det.

Jeg kan ikke lade veere med at komme
med nogle bemaerkmnger om lystbadeafgif-
ten, som de samme to partier ogs& har nogle
bemearkninger til i betenkningen. Der stir,
at afgiften er til ubodelig skade for det frivil-
lige berne: og ungdomsarbejde. Denne om-
leegning letter afgifterne for de mindre bade,

- og de storre bade far en forhgjet afgift, som

det har veret sagt ved flere lejligheder; det
har vi ogsa faet et svar om i skatte- og af-
giftsudvalget. Der ma altsd vere sket en
holdningszndring hos venstre, for det er ikke
mere end ca. 2 ar siden, en venstreminister
fremsatte et forslag om en bédafglft som
ganske vist ikke blev gennemfart fordi der
ikke var et flertal derfor i tinget. Da var der
ingen toner fra venstre om, at en badafgift
ville vaere til ubodelig skade for ungdomsar-
bejdet. Man kan altsé sige, at venstre i denne
sag har en anden holdning, ndr man sidder i
opposition, end nar man sidder i regering.
Jeg vil sige et par ting om de kritiske be-
markninger, der. har varet vedrerende be-
svarelse af sporgsmal i udvalget. Der har ve-
ret stillet en lang rekke sporgsmal, bade
skriftlige og samridsspergsmal, og jeg synes,
det er meget uberettiget, at man angriber mi-
nisteren for ikke at svare ordentligt og ud-
tommende. Der har veeret rejst en raekke
sporgsmadl, som det er helt umuligt at svare
pa. Endelig har man féet den opfattelse efter

" udvalgsarbejdet, .at hvis. ministeren har givet

et svar, der ikke passer ind i de pig=ldende
partiers opfattelse af tingene, sd er svaret
darligt. Nar en rekke partier her i folketin-
get har kort frem med péstanden om, at disse
afgifter vil betyde .en arbejdsleshed pa
5.000-6.000-7.000-8.000 og de si far det svar
fra ministeren, at det kun vil betyde en nega-
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tiv virkning pa beskaftigelsen pa 1.400, si er
det altsa et darligt svar.

Der er andre, sporgsmél, som har vearet
naesten umulige at svare pa. Jeg kunne godt
give eksempler p4 dem, men det skal jeg af-
std fra. Jeg tror, at man skulle rette en del af
kritikken mod udvalget selv og sperge, om
man ikke, nar.man stiller sporgsmal, kunne
prove pa at formulere dem, s& ministeren har
mulighed for at svare. Jeg ter slet ikke tenke
pa, hvilke konsekvenser der kunne have va-
ret, og hvilken kritik der kunne vare rejst,
hvis hr. Glistrup havde fiet vedtaget sit for-
slag om at afskaffe Danmarks Statistik. S&
havde det veret endnu vanskeligere for skat-

" te- og afglftsmlmsteren at svare pa de stillede
sporgsmél.

Ellemann-Jensen (V):

Hr. Bakholt behover simand ikke undre
sig s& meget over, at man en gang imellem
kan finde én holdning hos et parti, nar det er
i opposition, og e€n anden, nér det er i rege-
ring. Sagen er, at med den regering, vi har
siddende - for gjeblikket, har vi i venstre sa
lidt tillid til den sidderide regering, at vi ne-
dig betror den én eneste krone. Og nar yder-
ligere disse afgiftsforhejelser kommer til som
led i en fuldstendig forfejlet og sammen-
brudt ekonomisk politik, si bliver lysten sa
sandelig meget mindre.

Skatteministeren og hr. Bakholt har gjort
noget ud af, at virkningerne af disse forslag
kun er en nedgang i beskaftigelsen, nir man
ser pa det isoleret, pd 1.400-i 1982. Ja men
‘det, der er spendende, er jo at se, hvordan
virkningerne vokser efterhdnden. De tal, vi
har talt om ved forstebehandlingen, er de
virkninger, der vil komme i lebet af et par
ar, nar det, der sker her, slar fuldt igennem.
Ministeren ved med sin-store skonometriske

viden, som .vi har haft lejlighed til at suge af

under udvalgsbehandlingen, udmerket, at
det er virkninger, der vil foreges i lobet af de
kommende par ar.

I virkeligheden har mlmsteren her slaet sig
selv. lidt p& munden, for det ene gjeblik skal
man-altsd gore sig til af, at-det er nogle me-

get beskedne virkninger, og det andet gjeblik -

har ideen i det hele jo vieret bare tilnermel-
sesvis at nd op pa det uhyggeligt store under-
skud pa statsfinanserne for 1982, som man
- allerede budgetterer med, og hvor det har

vist sig, at dette underskud vokser ganske
langsomt hele tiden.

Netop dette, at man sa at sige slar sig selv
pd munden i argumentationen, illustrerer, at
det er et helt galt sted i den ekonomiske po-
litik, man har taget fat. Det er ikke skatte- og
afgiftsforhejelser, der er brug for nu. Det er
noget helt andet. Derfor er det rystende tids-
spilde, hvad der er foregdet i folketinget og i
skatteudvalget den sidste uge. Det er gale
ting, vi har brugt tiden pa. Det er ting, som

ikke virker, det er ting, som kun skader, og:

det er sorgeligt, at vi skal blive ved med at
spilde tiden pa det. :

Hr. Bakholt kan ikke forsta, hvorfor dette,
at ministeren nu vil indeksere afgiftssatserne,
medforer, at folketinget fir mindre indflydel-
se. Det er noget vrovl, siger hr. Bakholt. Nej,
det er det ikke. Det, der sker, hvis man laver

en sddan indeksering, er, at det gr ind i den

store kedhakkemaskine, og hver gang der
sidder en socialdemokratisk minister og laver
en finanslov, kerer han pa sin beregnede in-
deksering af .afgiftssatserne. Det vil sige, at
det pa forhand er lagt ind i maskineriet. Til-
bage bliver et steerkt begranset antal instru-
menter i den ekonomisk-politiske veerktejs-
kasse, ndr man alligevel skal til at reparere
p& maskinen hist og her. I og med at man
laver automatik her, har folketinget givet et

instrument fra sig; der er blevet ferre tilbage

i kassen, og maskinen har i evrigt faet stadig
mere reparation behov.

(Kort bemérkning).
Bernhard Baunsgaard (RV):

Det var blot bemarkningen, at folketinget
har givet indflydelsen fra sig i og med, at
man har indfert automatik. Jeg kan ikke for-
std, at det netop er en ordferer for venstre,

. der fremforer det, idet hans parti jo var det,

der greb ind i automatikken vedrerende per-
sonfradrag. Nar det kan lade sig gore med
hensyn til indkomstskatten, kan man da ogsé
gribe ind, hvis man vil, i automatikken ved-
rerende afgifterne.

Brixtofte (V):

Jeg vil godt p& venstres vegne beklage, at
regeringen ikke forelebig har fulgt opfordrin-
gen til at tage lovforslag nr. L 83 ud af den
samlede afgiftspakke, dvs. afgiften pa bus-

charterrejser. Venstre har det samme onske
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som regeringen, nemlig at bremse den- mere

spekulative graensehandel, som skader de
erhvervsdrivende i Danmark, og der er et
yderligere stort behov for at bremse denne
spekulative graensehandel, efter at disse af-
glftsforhﬂ_]elser bliver vedtaget, fordi-det jo
giver en ekstra gevinst pd 22 kr. pr. person,
der udnytter de muligheder,: der nu opstar
som folge af afgiftsforhejelserne. Fordelen er
altsd langt sterre, nar afgifterne traeder i
kraft. Derfor ma vi beklage, at disse afgifter
vil stimulere grensehandelen, og derfor er
der behov for at fi fjernet den mere spekula-

tive del af graznsehandelen, og pé den bag-’

grund er det beklageligt, at. regeringen ikke
vil give sig tid til at finde en rlgtlg made at
gore det pa. »

Skatteministeren - sagde, at opfindsomhe-
den var sterre uden for folketinget end i fol-
ketinget. Det er en temmelig vidtgadende kon-

klusion, og det burde betyde; at den besked-

ne opfindsomhed, vi kunne laegge for dagen,
slet ikke stod i forhold til den opfindsomhed,
befolkningen kan lagge for dagen, nar afgif-
terne traeder i kraft. Men selv med vores be-
skedne opfindsomhed er det lykkedes at fin-
de frem til en stribe af tvivisspergsmal, og vi

har fremfert en stribe af eksempler pa, hvor- -

dan man kan omgd afgiften. Jeg henviser
eksempelvis til bilag 38 i udvalget, der viser
3/eksempler pd, hvordan man kan omga den-
ne afgift: ved at en pensionistforening kober
sin egen bus, ved at en rakke foreninger i et
omride keber sin egen bus, og hvis der op-
rettes en selvejende institution, som ogsé ke-
ber sin egen bus uden at have noget-specielt
erhvervsmassigt formal. Altsé selv med vores
beskedne opfindsomhed i folketinget kan vi
finde en stribe af eksempler pd, hvordan
man kan omgé afgiften. Sa ter vi slet ikke
tenke pd, hvordan afgiften bliver omgaet,
nar den store opfindsomhed ude i befolkmn-
gen far lov til at blomstre op.

P4 den baggrund mener jeg stadig veek, at
det ville vare anstendigt og sagligt, hvis re-
geringen tog denne afgift ud af den samlede
pakke, og at vi gav os god tid til at finde
frem til en ordning, der pa effektiv made
kunne bremse den mere spekulative del af
grensehandelen. Sédledes som det star i dag,

er dette bare en illusion. Denne afgift virker

ikke, og afgiftspakken som helhed stimulerer
den uheldige spekulative gransehandel.

" vi har set ved tidligere afgiftsforhgjelser.«

Gammelgaard (KF): :

Ministeren for skatter og afgifter er af den
opfattelse, at vi skal vedligeholde skattekil- -
derne, som det hedder, og hvis man ser pd,
hvorledes skatte- og afgiftstrykket har udvik-
let sig her i landet'i de senere &r, vil man da

- ogsd se, at det har veret stigende. Der er -

ingen grund til at formode, at vedtagelsen af
de forellggende lovforslag vil betyde, at skat-
tetrykket bliver mindre. Derfor er det ikke
sandfzrdig tale, nar socialdemokratiet rekla- -
merer med, at man gér md for lavere skatter
og afgifter.

Vi ved jo, at mmlsteren benytter sng “af -
ekonometriske modeller, det siger han i hvert,
fald, og disse modeller er falles for regerin- -
gen og Arbejderbevegelsens Erhvervsrdd,
sagde ministeren ogsd i.dag fra talerstolen.
Her m& vi i hvert fald ‘konstatere, at hvad .
angdr beskaftigelsesvirkningen af de forelig-
gende forslag, er Arbejderbevagelsens Er-
hvervsradd og for evrigt ogsd LO uenig med
regeringen. Det fremgér af Aktuelt fra tors-
dag den 5. november i ar, at Arbejderbevae-
gelsens Erhvervsrdd undsiger regeringen
hvad angir dens beregninger med hensyn til
den foregede arbejdsleshed, som folger af de
fremsatte forslag. I evrigt udtales der folgen-
de i det pagzldende nummer af Aktuelt:

»De bebudede afgiftsforhgjelser vil ifelge
fagbevaegelsen have en kraftigere virkning pa
beskaftigelsen, end man har set ved tldhgere
afgiftsforhojelser.

Folk er hardt klemt pé. reallennen for ti-
den. De har kun sd og sa meget til forbrug,
siger Age Munk.« — Age Munk er, hvis mini-
steren ikke ved det, direktor i Arbejderbeve-
gelsens Erhvervsrdd — »Hyvis priserne stiger,
ma folk simpelt hen kebe ferre varer, der er
ikke penge til at udvide forbruget. Derfor vil
disse afgiftsforhajelser koste flere job ... end

Man kan herefter nok sla fast, at de eko-
nometriske modeller, der anvendes i hen-
holdsvis regeringen og i arbejderbevagelsen,
ikke giver de samme resultater.

Hvad angir besvarelserne  af de stillede

sporgsmal siger sivel ministeren som den

socialdemokratiske. ordferer: ja men man

kan jo bare tage og stille nogle spergsmal,

der kan besvares. Ja men hvad er det for en
holdning over for et folketingsudvalg, over
for de organisationer, som har henvendt sig,
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at man ikke mener’ at ‘kunne besvare de
sporgsmdl, -der stilles? Jeg star her med en
reekke eksempler pa speorgsmal, som er frem-
fort savel af udvalget som af organisationer,
der har henvendt sig til .udvalget, og som det
i hvert: fald ikke skulle koste noget besver at
give svar pd. Men man har uden videre taget
fat i gummistemplet, og man har hver gang i
skatteministeriet med ministerens underskrift
sagt: »Skrivelsen giver ikke anledning til
kommentarer«. »Skrivelsen giver ikke anled-
ning til bemarkninger« osv. Det er ikke en

rimelig méade at behandle folketingsudvalget -

_pé og heller ikke de mange organisationer,
der har gjort et stort og intensivt og grundigt
arbejde . i forbindelse ‘med de- forellggende
forslag.

Jeg bliver nedt til igen at gere en speciel .

bemarkning om sikkerhedsudstyret i biler.
Ministeren siger, at han ikke kan besvare
udtemmende her i dag den problemstilling,
der ligger i en eventuel obligatorisk fritagelse

for sikkerhedsudstyr. Jeg har allerede tidlige- -
re under debatten over for den radikale ord-.

- forer citeret sidvel professor Jorgen B. Dal-
gaard som Forenede Dansk Motorejere og
Automobil-Importerernes Sammenslutning,
der alle gor opmeerksom p4, at en vedtagelse
af regeringens forslag, hvad angir sikker-
hedsudstyret, vil fa til konsekvens, at forbru-
gerne kraver, at bilerne bliver solgt med
mindre sikkerhedsudstyr eller maske slet in-
tet sikkerhedsudstyr. Det er direkte at arbej-
de imod trafiksikkerhedssagen, hvis man rea-
liserer den politik, man her legger op til fra
regeringens side, og det forstdr jeg at man
har skabt flertal for i folketinget.

Hr. Arne Bjerregaard sagde at det 1kke er
den store visdom, der llgger i afgiftspakken,
og deri ma man give ham evig ret.

Det var i evrigt interessant at here hr.
Bernhard Baunsgaards udtalelse om, at det
er under forudsatning af, -at det_fortsat er
regeringens hensigt at tage ansvaret for det
finanslovforslag, der skal vedtages inden jul,

hans parti kan stemme for afgifterne. Det.

siger noget om, hvad det egentlig er, der lig-

ger bag denne vedtagelse, og hvor spinkelt-et

grundlag man her forseger at gennemfore en
ret s& vidigdende lovgivning pa. Fra det kon-
- servative folkepartis. side leegger vi op til en
ganske anden ekonomisk politik. Vi ensker
offentlige besparelser med deraf folgende

skattelettelser og mere styr pd indkomstud-
viklingen.

" Glistrup (FP)

Igennem de. sidste 21 ar, lige siden 1960,

'har finanslovspartierne og andre folketings-

flertal uafbrudt arbejdet pa at fordzrve og
odelegge statens okonomi, sddan at den to-
talt er kommet ud af trit med, hvad samfun-

" dets okonomiske barekraft overhovedet kan

holde til. De skadevirkninger, der breder sig
fra denne lange proces, setter sig nu spor i
form af, at flere og flere mennesker fir mere
og mere bestandige og kraftige reallonsfald.

. Nér regeringen derfor kommer med en
afgiftspakke som den, vi nu- har til anden
behandling, sa er det en kraftig fajen spot til
skade i forhold til den udvikling, som er i

gang i masser af familieskonomier rundt om-

kring i Danmark: Regeringen giver sig til at
fordyre mange af hverdagslivets varer med
det selvfolgelige resultat, at nir man skal be-
tale mere for en vare, s& md man enten kebe
mindre af den pigzldende vare, eller ogsd -
mi man indskrenke sit forbrug pi andre

- omréder, og det er bestemt ikke noget, som

falder ligetil eller let for masser af danske
familier. o

Derfor er der grund til at mede en sidan
afgiftspakke med en meget, meget stor skep-
sis, selvfolgelig ganske serligt for dem, det
gir ud over. Ministeren kan nok si mange
gange tale om, at det blot er -almindelige ju-
steringer, han gar i gang med, men kernen er
altsd, at vedtagelse af disse forslag betyder,
at de pagazldende brancher og dermed de.

. pageldende arbejdspladser bliver ramt uma-

delig meget hardere og stillet veasentligt rin-
gere end uden vedtagelse af disse forslag.
Det, der sd ganske givet tager rekorden
inden for den. afgiftspakke, vi her taler om,
er varen cut plug. Til ministerens mange ar-
rogante og afvisende besvarelser inden for
det omrade siger hr. Bakholt bare, at udval-
get tilsyneladende stiller spergsmal om ting,

‘mlmsteren ikke kan svare pd. Men det hjel-

per jo ikke meget pad de maske tusinder af
arbejdepladser, der nu mé- nedlaegges fordi
ministeren ikke kan svare pd, hvad i alver-
den der er meningen med, at man med gan-
ske kort varsel fra pa tirsdag faktisk skal go-
re en vare, som.igennem masser af ar har
haft ‘en bestemt afgiftssats, 4, 5, 6 gange si
dyr, som den er i gjeblikket. Det er ikke en
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ansteendig made at behandle nogen som helst ‘

mennesker pd, at vedrerende de varer, som
de enten er forbrugere af, eller som de er
producenter af, skal det hu-hej med et vildt
og kort varsel totalt undermineres og edeleg-
ges at de kan producere de varer, og dermed
falder selvfolgelig ogsd den modstdende’ eks-
port af varerne vak.

Det er bare sa typisk og symptomatisk for
den made, ministeren har behandlet sagerne
pa. Han er fuldstendig ligeglad med disse
menneskeskabner, der udsattes for fare og
risici. Han lader bare veere med at svare pa
sporgsmalene. eller begynder at snakke om
noget andet. Og si kan hr. Bakholt nok s&
mange gange komme og.fortzlle os, at det
skulle vi da virkelig lade vaere med at be-

kymre os om i udvalget, og hvis ikke man

havde Danmarks Statistik, s& havde det vae-
ret endnu vaerre med den méde, ministeren
kan behandle tingene pa. Jeg kan ikke fore-
. stille mig, at det kan vare varre og mere
usagligt og dérhgere end den made, ministe-
ren har opfert sig pa over for udvalget.

Ministeren sagde, at han vidste ikke, om"

han var. verre end tidligere skatteministre.
Det kan jeg svare ganske pracist pé han er
meget veerre. Vi har ikke i de 8 4r, jeg i hvert
tilfelde har deltaget i den slags arbejde, vee-
ret udsat for en lignende fuldstendig tibelig

og afvisende og affejende behandling fra en’

ministers side som den, vi har oplevet her i
den forlebne tid. Derfor er der al mulig
grund til at foreholde ministeren, at hvis det
her skulle have varet hans svendestykke, sa
har han hgjst fortjent karaktéren madelig +,
og der er al mulig grund til at hibe, at han
vil kunne gore det bedre fremover:

Men sa er der virkningerne -af afg1ftsfor-
hejelserne, som altsd er sd negative for sa
mange kredse, dér m& man sporge: er det da
sa positivt i andre forhold? Dér kommer mi-
nisteren med sit skonometriske, eller hvad
han nu vil kalde det, hekseri og heksedokto-
ri. Jeg vil blot opfordre ministeren til, selv
om jeg forstod pa ham, at arbejderbevaegel-
sen efterhanden har overtaget og kerer med
samme faste modelberegningsapparat inden

_for EDB-dj&velskabet, som man ger i mini-
sterierne — i ovrigt en besynderlig sammen-
blanding; kunne vi andre ogsa fa lov til at
bruge de modeller? — virkelig opfordre mini-
steren til at gd disse modeller noget kraftige-
re igennem. Man har narmest indtryk af, at

alt det, der skal impdﬁére' alle, ogsa rakket i
oppositionen og i skatte- og afgiftsudvalget
med, at siddan laver man de fine modelbereg-

" ninger, i virkeligheden blot er udtryk for no-

get, som ligger pa niveau med hekseproces-
serne tilbage i den merkeste middelalder.
Siddan som modellerne for de beregninger,
ministeren slynger ud, hvad enten det er med
hensyn til betalingsbalanceeffekt eller med
hensyn til arbejdsleshed, er opbygget, er der
ikke nogen som helst rimelig grund til at tro,

-at de tager konkret sigte pa ‘det, der her er
-tale om, hvor man altsd har en afgiftspakke,

der fordeler sig, sddan som denne afgiftspak-
ke nu fordeler sig, og grund til at tro, at det
far de virkninger. Man har et levende ind-
tryk af, at det, ministeren baserer sin gkono-
metri pa, udelukkende er, at han har nogle
generelle formler, som maske var rigtige i
samfundet, som det var for 15-20 ar siden,
da disse EDB-modeller, ADAM, eller hvad
de hedder, blev indrettet. Jeg vil sperge mini-
steren, om han ikke tror, at der er et meget

_sto'rt behov for at f& det lavet om.

Men selv om det havde vearet rigtigt, er
det under alle omstendigheder negati_ve sam-

fundsekonomiske virkninger, vi far. S& kan

man sperge: hjaelper det noget statsﬁnan51-
elt? Nar man ser, at nasten hver uge opviser
fejlberegninger fra ministres side, som bevir-
ker, at statens finanser forringes med mere
end det, de skulle forbedres med her, og hvil-
ken lille drdbe det er i forhold til den totalt
@ndrede situation, dansk ekonomi er i med
hele dette statsunderskud, der vokser med en
enorm kraft, s& ma vi sige, at alle de menne-

- skelige ulykker, denne afgiftspakke forvolder,

ikke pa nogen som helst made kan modsva-
res af den bagatelagtlge knap nok malelige
virkning, det fir i den katastrofale statsfinan-

sielle situation, der er tale om. Dér hjelper

det ikke meget, at vi herer hr. Ellemann-Jen-
sen og hr. Brixtofte og hr. Gammelgaard std
heroppe og tale om andre synsvinkler. Den
polsesnak og den plan, de fremlagde i fre-
dags, er det helt oplagt ikke vil hjzlpe en
dojt mere end ministerens afgiftspakke. Der-
for er der ikke noget som helst grundlag for
at forvente, at der kan veere noget hold i det,
ministeren her fremforer.

Sa' meget om det mere generelle Der er ]o
s& uhyre mange enkeltheder, vi ikke her i
folketinget nér virkelig at fi ‘debatteret igen-
nem pé grund af den bunkebryllupstaktik,
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som man har fulgt bade ved forste og anden
behandling. Men der er ét omréide, som jeg
nok synes fortjener nogen omtale, og det er
elbilerne.

Om det produkt bliver noget, som virkelig

kan udnyttes til noget, og om dansk industri
kan havde sig dér i konkurrence med, at det
jo er et produkt, der i allerhejeste grad er
internationalt praeget, ved vi ikke noget som
helst om. Vi kan bare sige s& meget, at der
aldrig kan vare noget provenutab forbundet
med at give registreringsafgiftsfritagelse pa
elbilens omrade, for hvis man fortsetter med
de registreringsafgifter, vi har i gjeblikket, er
_det simpelt hen dedsdemt at lave nogen som
helst elbilsproduktion i Danmark. Skal et
nyt, et spadt produkt have lejlighed til even-
tuelt at udvikle sig, hvis det overhovedet fir
de saglige muligheder for det, s er det abso-
lut nedvendigt, at man gir i gang med at
sikre, at det far afgiftsfrihed, og det hjelper
ikke noget som helst, eller i hvert tilfzelde

meget lidt, hvis man legger investeringerne .

og planlegningen i de spandetrejer, som
ministeren har lavet i sin udformning af be-
stemmelsen i registreringsafgiftsioven med en
meget kort frist og med en meget begranset
del af elbilsproduktionen.

Detfor vil jeg meget sterkt opfordre soci-
aldemokratiet og de andre forligspartier til at
stemme for vort @ndringsforslag vedrerende
elbiler. Det er et punkt' hvor man kun kan
vinde noget og under ingen omstaendlgheder
tabe noget.

Rahbaak Moller (SF)

Jeg skal blot knytte en kort kommentar til
ministerens og hr. Bakholts bemserkninger
om udvalgsarbejdet.:

Jeg' er naturligvis ganske enig med hr.
Bakholt i det stedende i, at netop det parti,
der onsker at nedleegge Danmarks Statistik,
har stillet et hav af spergsmél, der givetvis
ikke kunne besvares, hvis denne ®ndring
havde. fundet sted.

Men det beklagelige er, at ministeren har
misbrugt denne spergeiver fra papirnusser-
partiets side til at undlade at besvare besvear-
lige spergsmal fra anden side. Her skal jeg
endnu en gang henvise til beteenkningen om
lovforslag nr. L 84, hvor bl.a. spergsméil 4 og

7 og svaret herpd er gengivet. Der sporges

her om sammenh@ngen mellem import og
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" besk®ftigelse i bilbranchen. Ministeren sva-

rer, at han ikke forventer nogen merimport.
Det er selvfolgelig altid interessant at here,
hvad ministeren forventer sig af fremtiden;
det er blot ikke det, udvalget har spurgt om.

Bernhard Baunsgaard (RV):

Der er jo allerede bedt om, at disse lovfor-
slag, i hvert fald nogle af dem, kommer til
fornyet udvalgsbehandling mellem anden og
tredje behandling her i salen. Jeg vil gerne
bede om, at i hvert fald lovforslag nr. L 82,
nr. L 83 og nr. L 84 kommer i udvalg igen,
sd vi kan behandle dem dér — efter de be-
markninger, der er faldet her under forhand-
lingerne i salen. _

Jeg vil gerne sige til den konservative ord-
forer, hr. Gammelgaard, at jeg fortsat gir ud
fra, at det er regeringens agt at tage ansvaret
for finansloven 1982. Det er baggrunden for,
at vi giver tilslutning fra radikal side til disse
afgiftsforslag.

De konservative ensker en ganske anden
finanslov, sagde hr. Gammelgaard. Ja, det er
jeg skam ikke i tvivl om. Det kan veere svert
nok at acceptere en finanslov med en social-
demokratisk regering, der ikke kan finde sine
egne ben med hensyn til forsvarsudgifterne,
men helt umuligt forekommer det mig at det

" ville veere med en konservativt inspireret fi-

nanslov. Den ville nok bygge pa endnu ster-
re militerudgifter og bl.a. ogsd p&d adgangen
til, at fremmede tropper bliver stationeret i
Danmark, ogsé for der kommer krig.

Med disse ord skal jeg anbefale, at vi la-
der disse lovforslag gﬁ til tredje behandlmg -
med de undtagelser, jeg har navnt.

Bollmann (CD):

Hr. Glistrup var igen inde pa selve ar-
bejdsformen i udvalget. Nu opfattede jeg
ikke rigtig, om hr, Glistrup mente, det var
den verste skatteminister, han havde oplevet
i 8 ar, eller om det var den verste behand-
ling i udvalget. Jeg vil i hvert fald gerne sige,
at i den tid, jeg har veeret her, har vi haft
arbejdsforhold, der har varet verre, end de
var i denne omgang. Vi har flere gange kort
igennem til kl. 3, 4 og 5 om morgenen, og vi
har maittet tage weekender osv. i brug for at
blive feerdige med arbejdet. Det har vi ikke
haft behov for i denne omgang.
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Jeg vil gerne rette en tak til skatteministe- -

ren, fordi han erkender, at der er problemer i
forbindelse med emballageafgiften. Jeg synes,

det i den forbindelse vil vare rimeligt, at vi

ogsa far et par bemarkninger i en tillagsbe-
teenkning.

Fiygaard (DR): ‘

Her i anden omgang skal jeg blot gere
nogle ganske fa beméerkninger, som jeg ikke
fik lejlighed til i forste omgang. Ogsé jeg vil
gerne navne det seripse arbejde, som en
rekke deputationer havde lagt for dagen, for
de medte op i udvalget og redegjorde. for

deres synspunkter. Politisk ma man vel kon-
statere, at de ikke har formdlet at traenge

igennem, men hvor det har drejet sig om tek-
niske spergsmal, er det lykkedes for dem i et
vist omfang at trenge igennem. Det er i

hvert fald for mig et udtryk for, at hvis man
virkelig gennemarbejder en sag, vil man ogsd

have mulighed for i hvert fald at komme et
stykke hen ad vejen.

Jeg vil gerne i anledning af den debat, der
har vaeret om arbejdet i udvalget, sige, at for
mig er der ingen tvivl om, at hvis vi havde
faet bedre tid til det, s& havde vi ogsa fiet
nogle bedre svar. I den forbindelse vil .jeg
gerne trekke et problem frem, som vel iser
er stort for de mindste partier. Ifelge sagens
natur kan det vere vanskeligt at gore en be-
tenkningsafgivelse ferdig, fer man er ferdig
med behandlmgen af det pageldende lovfor-
slag i udvalget, for man har faet samtlige
svar, og for man har modtaget deputationer-
ne. Hvis man fuldt ud skulle have levet op til
det, var der nok mange af os, der ikke havde
faet tid til at afgive betenkning, inden fristen
udlgb. Derfor vil jeg gerne principielt give
udtryk for den opfattelse, at det ma veaere
siledes, at der, nar et arbejde vedrerende et

lovforslag er gjort faerdig i et udvalg, alt efter

forholdene bliver nogle timer til radighed,
hvorefter man kan g& hen og skrive betank-
ningsbidraget pa grundlag af de indsamlede
indtryk 0g den opfattelse, man métte have
dannet sig.

Jeg skal afsluttende sige, at den samlede
virkning af de foreliggende forslag herer
trods alt hjemme 1 smatingsafdelingen, set i
en storre sammenhaeng. Jeg tror ikke, de
statsfinansielle konsekvenser bliver si store,
som ministeren regner med. Det er min

umiddelbare fornemmelse, at det nzrmere.vil
blive lidt mindre, end det vil blive lidt mere,
ogsa fordi jeg har en fornemmelse af, at en
raekke folgevirkninger,; som f.eks. en vis fore-
gelse af arbejdslesheden, hvor stor den end
matte blive, vil have en nedsattende virkning
set ud fra et statsfinansielt synspunkt.

(K.o.rt ‘bemarkning).

Glistrup (FP):
I skatteministerens seneste indlzeg var han
inde pé det tilfzelde, hvor et skib var indregi-
streret i et andet land end Danmark og ogsi
forsikret i et ‘udenlandsk forsikringsselskab.
Skatteministeren' afviste totalt, at man deri--
gennem skulle kunne undgd at komme ind
under den danske . afgiftslovgivning, idet
skatteministeren anvendte et trylleord og sag-
de: ja men det afgerende er, hvor skibet er
hjemmehﬂrende Jeg vil bede skattemlmste- E
ren om ngje at pracisere de helt eksakte og
for borgerne konstaterbare’ kriterier, hvoref-
ter man kan se, om et siddant skib, der er
indregistreret i udlandet og forsikret i udlan-
det, er hjemmehorende i Danmark. Det spre-
der en retsusikkerhed, nar en skatteminister
kommer med den slags trylleformularer, som
ret beset er aldeles indholdslese. Lystbade
har det som Den rede Pimpernel, somme
tider er de her, somme tider er de dér, og
somme tider er de overalt og andre steder.
Det er nu engang en folge af, at der er tale
om et transportmiddel, der ikke er last fast
som en fast ejendom eller en hjemmefodning
eller lignende. Hvordan kan skatteministeren
hindhzve den retsopfattelse, at vi ‘bare skal
kreve afgifter af sddan en historie. — og sd
endda pa basis af et forsikringsforhold; som
ikke har noget som helst med dansk ret at
gore; fordi -aftalen er indgaet med et uden-
landsk forsikringsselskab? Man ma af hen-

syn til retssikkerheden for borgerne se at f&
" praecise og skarpe, klare kriterier i stedet for

bare at kere pd sddan noget miskmask, som
skatteministeren brugte, om skibet.er hjem-
meherende eller ej. Der er jo ikke nogen.som -
helst, der kan sige i et sddant tilfelde, at et -
skib er hjemmeheorende i Danmark. Det er

trods alt begrmnset hvad der er af provenu i
denne sag

Ministeren for skatter- ‘og afglfter (Mogens‘
Lykketoft): .
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Kun til hr. Glistrups . sidste bemaerknmg
Den forsikringsafgiftslov, vi har, rummer de
. samme- definitoriske problemer som. det for-
slag til andrmg, vi her har fremsat. Der har
udviklet sig en administrativ praksis allerede
Det er ikke et nyt problem, der er txl dlskus-
sion i folketmget i dag.

Hermpd sluttede forhandlingen. - |
'Afs'temning ' N
Der foretoges forst afstemning vedrorende
forslag til lov om @ndring af afskrlvmngslo-
ven. (Personbller m. .v.). (Lovforslag nr. L
73). -
' /Endrmgsforslaget SERE
forkastedes idet 14 stemte for, 130 1mod

§§ 1og2
Vedtoges uden afstemnmg

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling

- vedtoges uden afstemnmg

- Formanden:

Jeg foreslér at lovforslaget gér dlrekte til
" tredje behandlmg uden ‘fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget
_ (Ophold). Det er vedtaget. :

‘Man gik dernzst til afstemning vedreren-
de forslag til lov om @ndring af lov om af-
gift af ol. (Lovforslag nr. L 74).

_ /Endrmgsforslag nr. 1
forkastedes, idet 69 stemte for, 73.imod.

/Endrmgsforslag nr. 2

- forkastedes, idet 65 stemte for, 77 1mod 6‘

stemte hverken for eller 1mod

/Endrmgsforslag nr. 3

forkastedes, idet 18 stemte. for, 96 1mod 29‘

stemte hverken for eller 1m0d

§1

vedtoges uden afstémning

' Andringsforslag nr. 4

~ vedtoges med 77 stemmer mod 51; 20 stemte

‘hverken for eller imod.
129 Ft
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.§ '2, séled_esifaendret, og §~3
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgaﬁg til tredje behand-

- ling’

vedtoges uden afstemning.

Formanden
Lovforslaget gar herefter til fornyet be-

«handlmg i udvalget.

Man-gik dernest til afstemning vedreren-
de forslag til lov om- @ndring af lov om af-
gift af vin og frugtvm m. m. (Lovforslag nr.

'L 75).

./Endrmgsforslag nr. 1 og § 1, séledes @n-
dret,

vedtoges uden afstemmng

/Endrmgsforslag nr. 2

forkastedes, idet 23 stemte for, 77 i.mod;'48
stemte hverken for eller 1mod

Aindrmgsforslag nr. 3-5,-§ 2 séledes &n-

- dret, og § 3

vedtoges uden a‘fsvtemning

Lovforslagets overgang tll tred_]e behand-
llng

vedtoges uden afstemmng.

Formanden:
Jeg foresldr, at lovforslaget gar direkte til

tredje behandlmg uden fornyet udvalgsbe-

handling. Hvis ingen ger indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget

: Man gik dernzst til afstemning vedreren-
de forslag til lov om @ndring af lov om af-

gift af spiritus m. m. (Lovforslag nr. L 76).

§ 1, aendrmgsforslaget og § 2 séledes ®n-

dret,
vedtoges uden afstemnmg

Lovforslagets overgang til tredje behand-

*ling

vedtoges uden afstemning.

Formanden

Jeg foreslﬁr at lovforslaget géar dlrekte til
tredje behandlmg uden fornyet udvalgsbe-
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handling. Hvis ingen gor indsigelse mod det-

te forslag, betragtér jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Man gik dernest til afstemning vedmrén- ‘
de forslag til lov om @ndring af lov om to-

baksafgifter. (Lovforslag nr. L 77)..

§ 1 og endringsforslag nr. 1
vedtoges uden afstemning.

~ Andringsforslag nr. 2

forkastedes, idet 70 stemte for, 77 imod; 1
stemte hverken for eller imod.

§ 2 med den foretagne @ndring
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
~ ling e
vedtoges uden afstemning.

F ormanden

Lovforslaget gér herefter til fornyet be-
handling i udvalget.

Man gik dernest til afstemning vedreren-
de forslag til lov om @ndring af lov om af-
~gift af chokolade- og sukkervarer m. m.
(Lovforslag nr. L 78).

§1, aendrmgsforslag nr. 1 om en ny affat-
telse af § 2 og § 2 i den nye affattelse
vedtoges uden afstemning. o

§3
forkastedes uden afstemnmg

}Endringsforslag nr. 2 om, at § 3 udgar,
var dermed vedtaget.

Lovforslagets overgang “til tredje. behand-
ling :
vedtoges uden afstemmng

Formanden:
Jeg foresldr, at lovforslaget gér direkte til

tredje behandlmg uden fornyet udvalgsbe- .

handling. Hvis ingen giar indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget
(Ophold). Det er vedtaget.

Man gik dernest til afstemning vedreren-

de forslag til lov om endring af lov.om af-
gift af konsum-is. (Lovforslag nr. L 79).~

10/11 81: 2. beh. af f. t. love vedr. afskrivningsloven og-diverse afgiftslove

81, aendrmgsforslag nr. 1 og § 2, saledes
%ndret ‘

vedtoges ‘uden afstemmng.

. §3

N

‘forkastedes uden afstemnmg

/Endrlngsforslag nr. 2 om, at § 3 udgér
var dermed vedtaget. :
Lovforslagetsi overgang til tredje behand-
ling ‘ C
védtoges uden afstemning. -

Formanden
Jeg foreslar, at lovforslaget gar dxrekte til

tredje behandlmg uden fornyet udvalgsbe-

handling. Hvis ingen gor indsigelse mod- det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold) Det er vedtaget

Man gik dernest til afstemmng vedreren- -
de forslag til lov om @ndring af lov om for-
skellige forbrugsafgifter. (Forhejelse af afgif-
ten af gledelamper m. v. og afgiften af kaffe
og te m. v.). (Lovforslag nr. L 80) ‘

§§ 1-5 og aendrlngsforslag nr. I
vedtoges uden afstemmng

/Endrmgsforslag nr. 2

forkastedes, idet 21 stemte for 87 1mod 38
stemte hverken for eller 1mod

~§ 6 med den foretagne &ndrmg
vedtoges uden afstemnmg

Lovforslagets overgang til tred_]e behand-
hng

vedtoges’ uden afstemnmg

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gér dlrekte til
tredje behandlmg uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget
(Ophold). Det er vedtaget. :

Man gik derneast til afstemning vedreren-
de forslag til lov om @ndring af lov om for-
brugsbegrensende foranstaltninger. (Afgift af
v1deobﬁnd m. v.). (Lovforslag nr. L 81)

Zndringsforslag nr. 1
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vedtoges med 87 stemmer mod 51; 10 stemte

hverken for eller 1mod

"§ 1, saledes ?endret andrlngsforslag nr. 2
§ 2, sdledes aandret og §3
vedtoges uden afstemnmg

ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden

- Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet. udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod det-

te forslag, betragter jeg det som vedtaget.

(Ophold). Det er vedtaget.

Man gik dernest til afstemning vedroren-
de forslag til lov om @ndring af lov om af-
gift af visse detallsalgspaknmger (Lovforslag
ar. L 82).

| Endrmgsforslag nr. 1

forkastedes, idet 18 stemte fc')rv 88 1mod 42 '

- stemte hverken for eller imod.

Zndringsforslag nr. 2 betragtedés som

bortfaldet efter forkastelsen af aendrmgsfor-
slag nr.. 1. ‘ ,

/Endrmgsforslag nr. 3-5 og § 1, saledes

endret,
vedtoges uden afstemning

/Endrmgsforslag nr. 6
forkastedes, idet 21 stemte for 77 1mod 48
stemte hverken for eller imod.
/Endrmgsforslag nr. 7 og § 2 sﬁledes ®n-
dret,
vedtoges uden afstemning.
Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstcmning.

Formanden: :
Lovforslaget gar herefter t11 fornyet be-
handlmg i udvalget. «

Man glk dernast til afstemning vedreren-

de forslag til lov om afgift af visse busrejser.

(Lovforslag nr. L 83).

10711 81::2. beh. af f. t. love vedr. afskrivningsloven og- diverse ‘afgiftslo‘ve

Lovforslagets overgang til tredje behand-

- forkastedes, idet 68 stemte for,

§§ 14
vedtoges uden afstemnmg

/Endrmgsforslag ar. 1

forkastedes, idet 68 stemte for, 78 imod:
stemte hverken for eller imod.

' Endringsforslag nr. 2

forkastedes, idet 68 stemte for, 78 1mod
stemte hverken for eller imod.

* AEndringsforslag nr. 3 og 4

forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag n.r 5
78 imod;. 1
stemte hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 6, § 5, siledes @ndret,
§§ 6-20, endringsforslag nr. 7, § 21, saledes
@ndret, og § 22 -

vedtoges uden afstemning

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling

vedtoges uden afstemning,

Formanden:

Lovforslaget gar herefter til fornyet be-
handling i udvalget

Man g;k dernst til afstemning vedreren-
de forslag til lov om endring af lov om regi-
streringsafgift af motorkaretmer m. v. (Lov-
forslag nr. L 84).

Andringsforslag nr. 1 i beteenkningen -

forkastedes, idet 67 stemte for, 78 imod; 1
stemte hverken'for eller imod.

- Bndringsforslag nr. 2 i betenkningen
var taget tilbage.

Andringsforslaget uden for betenkningen
af Ellemann-Jensen (V), Anders Poulsen (V),
Gammelgaard - (KF) og Hagen Hagensen
(KF) (se foran)
forkastedes, idet 49 stemte for, 98 imod;
stemte hverken for eller imod.

ZAndringsforslag nr. 3 i betenkningen

forkastedes, idet 55 stemte for, 93 imod; 1
stemte hverken for eller imod.

§1, aandrmgsforslag nr. 4 i betaenkmngen
og § 2 séledes @ndret, '
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vedtoges uden afstemning

Lovforslagets’ overgang til tredje behand-
ling

vedtoges uden afstemning.
Formanden:

Lovforslaget gar . herefter tll fornyet be-
handling i udvalget. ’

Man gik dernzst til afstemning vedroren-

de forslag til lov om ndring af lov om af- .

gift af lystfartejsforsikringer. (Omlegning af
afgiften og ophevelse af lov om oprettelse af
et lystfartajsregister). (Lovforslag nr. L 85).

§§log2
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang tll tred_]e behand-
ling

vedtoges uden afstemnmg

Formanden:

Lovforslaget géir herefter - til fornyet be-
handling i udvalget

Man gik endelig til afstemning vedrerende
forslag til lov om @ndring af lov.om skatte-
messige afskrivninger m.v. (Non- dlskrlmma-
tion af bilafskrivninger) [af Gllstrup (FP)
m.fL]. (Lovforslag nr. L 15). - .

§§ 1 og2
- vedtoges uden afstemning.

- Lovforslagets overgang tll tred_]e behand-
ling

vedtoges uden afstemning.

Formanden:
Jeg foreslér, at lovforslaget gér dlrekte t11

tredje behandllng uden fornyet udvalgsbe-

handling. Hvis ingen ger indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den nzste sag pd dagsordenen var:

16) Anden behandling af:

10/11 81: 2. beh. af f. - love vedr. af'skrivningsloveni og diverse afgiftslove

‘Forslag . til lov om cendring af lov om ar-
bejdsformidling og arbejdsloshedsforsikring
m:v. (Forhojelse af medlems- og arbejdsgtver- o
bidrag). :

(Lovforslag nr. L 37. Fremsat 8/10 81.
Forste behandlmg 22/ 10 81 Betaenknmg 6/
11 81).. .

Der var stillet 2 aendrmgsforslag i betzenk-
ningen. . »
Uden for betwnknmgen var. der 1kke stlllet
aendrmgsforslag : .

Lovforslagets paragraffer aandrmgsforsla-
gene og spergsmélet om lovforslagets over-
gang til tredje behandllng sattes til forhand-
ling under ét. . :

: Forha'ndling'

Kurt Hansen (VS): -
VS, har til dette lovforslag stillet 2 @n-

'drmgsforslag Det forste gar ud pa, at den 60
pct.-sats, man har inden for efterlensordnin-
" gen, - skal fjernes. SF har tiltradt dette an-

dringsforslag, og det er vi. naturllgv1s glade-
for at de har gjort.

Vi har set, hvordan en lang rekke af de
folk, der kommer p:i 60 pct.-satsen 1nden for-
efterlansordmngen i virkeligheden er darli-
gere stillet gkonomisk, end de ville have. va-
ret som * fortidspensionister. Uanset om vi
synes, at efterlonsordningen er helt sd god,
som vi kunne onske det, hvis vi far fjernet 60
pct.-satsen, s& synes vi, der her ved denne
lejllghed ville veere god grund til at lade soci-
aldemokratiet komme op at std pd dette
sporgsmal, se, om socialdemokratiet har vilje
til at fa rettet en helt klar urimelighed, der er
i forbindelse med efterlﬁnsordmngen Det er
60 pct.-satsen efter min mening.

Det er jo ikke bare noget, VS og SF har
udtalt. Det gelder ogsd SiD, der pd deres”
repraesentantskabsmede den 3. november
klart har tilkendegivet, at efterlonsmodtagere
pa 60 pct.-satsen er ringere stillet, end hvis
de gik pa fortidspension. Jeg vil gerne here
arbejdsministerens holdning til dette syns-
punkt. Jeg mener nemlig ikke, det kun gel-
der en meget lille del af dem, der er pd de 60
pct., men at det langt ad vejen galder alle
dem, der er pa 60 pct.-satsen. Derfor vil jeg
gerne sperge regeringen, om man har nogle
planer om at f& @ndret ved dette forhold.



