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ser, som kan mistolkes og misforstds, sddan
som hr. Wilhjelm lige gjorde.

Hermed sluttede forhandlmgen

Afstemning

Lovforslaget-
vedtoges med 116 stemmer mod 19:

Farste nestformand (Enggaard):

Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmini-
steren.

Den naste sag pa dagsordenen var:

3) Forste behandling af:

Forslag til lov om biavl.
(Lovforslag nr. L 38. Fremsat 8/10 81).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Helmar Serensen (S):

Folketinget behandlede i maj maned et
lovforslag om beskyttelse af bier. Under be-
handlingen af dette lovforslag . ..

Ferste naestformand (Enggaard):

Medlemmerne m4 pdhere indlegget i tavs-
hed. '

Helmar Sorensen (S):

. bebudede landbrugsministeren, at han
i starten af folketingsaret ville fremsatte et
forslag. Landbrugsministeren har holdt ord,
og det er landbrugsministerens forslag, vi i
dag skal behandie.
Jeg skal ikke sige meget om lovforslaget,
idet det taler for sig selv. Jeg hilser med til-
_fredshed, at vi nu far klassificeret giftmidler-
ne, ligesom .der efter lovforslaget bliver tale
om straf og erstatningspligt for den, der for-
satligt eller uforsetligt medvirker til forgift-
ning af bier. o
Lovforslaget indeholder tillige det nye, at
hvis ikke man kan blive enig om en erstat-
ning, vil en siddan sag blive afgjort ved vold-
gift. - Lovforslaget foreslar oprettelse af et
voldgiftsnevn, hvori der skal sidde to sag-
kyndige, hvoraf den ene skal have kendskab
til planteavl og -den anden til biavl. Derfor er

3. beh. af f. t. . om den sociale pensionsfond

vi 51kre pa, at sagen vurderes af fagfolk og
far en god behandling.

S4 har jeg kun til slut at meddele, at soci-
aldemokratiet er posmvt indstillet ‘over for
lovforslaget, og at vi lover en positiv medvir-
ken og et hurtigt udvalgsarbejde. . .

Niels Anker Kofoed v):

Det foreliggende lovforslag. skal jeg fra
venstres side ‘tilsige en velvillig behandling.
Vi har et par bemerkninger til forslaget, som
vi vil se narmere pa i udvalget. Bl a. vil vi
se lidt nermere pa det nye voldgiftssystem,
om. det nu kan vare nedvendigt at opbygge
et sé stort apparat til de forholdsvis fa sager,
der er.

En ‘anden tlng, vi v11 gore bemaerkmnger,
om, er, om det nu skal til at vere kriminelt,
hvis man foretager en handling, som medfe-
rer giftdrab pa bier. Jeg har nu det indtryk i
praksis, at de erstatningskrav, der bliver rejst,
hvis'en mand kommer til at sprajte bier vk,
er sa store, at det i sig selv virker praventivt.
Jeg synes ikke, det er nedvendigt at krimina-
lisere det, for det er farligt, og det ved folk.

Det naste punkt er spergsmélet om klassi-
ficering af gifte. Det kan man selvfolgelig
godt lave; man kan jo tenke sig 2 markater,
én rad og én bla, pa de forskellige kemikali-
er. Jeg vil bare sige til dem, der har fundet
pa den gode idé: i hver eneste sprojtevejled-
ning, p4 hver eneste gift star der, hvor farligt
det er. Jeg ved ikke, om statens: plantetilsyn
skal lave alle disse undersegelser og finde
frem til, hvor farligt det er. De fabrikker, der
laver disse kemikalier, har undersegt det, s
de ved det, og vi, der udferer arbejdet, er i
hvert tilfzlde aldrig i tvivl om farligheden.
Der star ganske vist meget fornuftigt i-forsla-
gets bemarkninger, at parathion er mere end
100 gange s farligt som methoxyklor. Det
star i hver eneste vejledning pad sprejtemid-
ler. Jeg er altsd lidt skeptisk over for disse,
som jeg kalder det, lidt bureaukra’uske meto-
der.’

Men ellers kan vi tilsige en velv1111g be-
handling, idet jeg tror, at de-enkeltheder, der
yderligere kan vere, egner sig bedst til ud-
valgsbehandling.

Burgdorf (KF):

Dette lovforslags titel er »Forslag til lov
om biavl«. Jeg synes imidlertid ikke, at det
s& meget er biavl, det drejer sig om, som be-
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skyttelse af bierne bade imod sprejtning og
imod sygdom. Men lovforslaget har jo veret
under forberedelse et stykke tid, og det er
temmelig sikkert rigtigt, at vi far dette lovfor-
- slag. Vi vil se meget velvilligt pd det. Det er
sikkert en fornuftig tanke, at man fir regi-
streret de forskellige sprojtemidler i fareklas-
ser, s man ved,; hvad man har med at gore.
Nu sige;r’ministeren, at dette lovforslags
gennemforelse ikke koster noget for staten
eller samfundet. Det forstar jeg ikke rigtig,
for i tilfeelde af forgiftningstilfelde og ulyk-
ker af den slags bliver der jo nedsat en speci-
el voldgiftskommission, som har nogle med-
lemmer, og de skal formodentlig honoreres.
Helt gratis bliver det vel ikke, men det kan
den sag vel ogsa bere.
Vi vil se velvilligt pa lovforslaget.

Halvgaard (FP):

Da det foreliggende forslag til lov om bi-
avl. er samfundsgavnligt og i store treck en .

lovrationalisering, er fremskridtspartiet posi-
tivt indstillet over for forslaget.

Bjern Poulsen (SF): 1 ‘

Jeg vil forst takke ministeren for, at vi en-
delig langt om lenge far lovforslaget. Det
‘har jo veret efterlyst adskillige gange. Jeg

mé med skam melde, at jeg faktisk er overra- -

. sket, for jeg synes, forslaget er bedre end det
rygte, det har faet undervejs. igennem de for-
skellige organisationer. Men det kan jo veare,

at man har varet si fornuftig dels at here .

efter, hvad vi andre har sagt, dels i hajere
grad har hert efter, hvad organisationerne
har papeget som vaesenthgt

Selve lovforslaget egner sig mildest talt
bedst til udvalgsarbejde, ikke mindst fordi
der er s& mange bemyndigelser. Vi skulle ger-
ne have at vide, hvad de egentlig kommer . til

at dreje sig om. Der er imidlertid nogle en- .

kelte ting, som Jeg gerne vil papege nu. Vi er
absohit ikke uenige i, at der bliver to klassifi-
ceringer, hvad angér giftstofferne. Jeg synes,
det lyder meget fornuftigt. Der er nogle - af
bemyndigelserne, .som jeg synes er meget
sveere at gennemskue, men dem ma vi sa klg-
ge pa i udvalget.

Jeg kunne godt tenke mig at spﬂrge om
en ting. Fortsetter vi med det gammeldags
system med, at det er dem, det kommer til at
g4 ud over, der skal bevise, at giftstoffet er

farligt, eller har man tenkt pd efterhinden at
forlange, at den, der producerer giftstoffer,
kommer med beviset for, .at det er ufarligt?
Det er selvfelgelig noget, jeg venter meget
spandt pa at fa at vide. :

Jeg er glad for, at voldglften er med Jeg
er ikke helt enig i den omrideinddeling, der

- er i forslaget. Jeg synes, omraderne ser lidt

store ud, selv om jeg godt ved, der ikke er sd
mange sager om éret. Ind imellem er det nu
ikke en dérlig idé at have forholdsvis lokale
folk med, nar den slags ting skal afgores.

Vi vil 'gd ind i et meget positivt udvalgsar-
bejde og hibe pé, at-ministeren er dben over
for nogle af de tanker, som jeg selv tidligere -
har fremlagt via et forslag.

Janne Normann (RV): “*

I det radikale venstre er vi ogsa meget til-
fredse med principperne i dette. lovforslag,
dels med klassificeringen og maarknlngen ito
klasser, dels med straffen for uagtsom brug.
Vi satter dog ogsd spergsmalstegn ved det
nye voldgiftssystem, som ministeren har skit-
seret. Det ser stort og bureaukratisk 0g kost-
bart ud. Det er min opfattelse — men jeg kan
forstd, at landbrugsministeren ikke deler den
—‘at en tidligere ordnmg har fungeret ud-
market.- Derfor tvivler jeg pa, at det er rigtigt
nu at satte dommere og dommerfuldmaegtige
pd, ndr det drejer sig om. erstatningssager
vedrorende bier. Det .er vist at skyde hvepse
med atomraketter.

Vi kan tilsige et velvilligt udvalgsarbejde.

Birgith Mogensen (CD):

Jeg skal pd CDs vegne sige, at selve sam-
menskrivningen af de forskellige lovbestem-
melser ikke giver os anledning til serlige
kommentarer.

Hvad angar de nye bestemmelser vedre-
rende klassificering af bekempelsesmidler og

- om bedestraf, er vi villige til at se nzrmere

pé virkningerne under udvalgsbehandlingen.

Arne Bjerregaard (KrF)

Vi vil heller ikke s1ge ret meget om dette
lovforslag ud over at takke ministeren for, at
han har imedekommet ensket om at lave.en .
feelles lovgivning pa disse omrader. Det har i
al fald irriteret mange af os, der har veret -
aktive biavlere, at det har veret vanskeligt at
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finde ud af de forskellige lovbestemmelser
Jeg mener, det bliver betydelig bedre nu.
Praktisk set mener jeg, at det; der er inde-
holdt i lovforslaget, netop er det, som er on-
skeligt set fra biavlernes side, s som gammel
biavler kan jeg kun sige, at vi gerne stotter
dette lovforslag. Selvfelgelig er der visse ting,

vi kunne tznke os @ndret, men vel, det skal

jeg fremfore i udvalget.

Flygaard (DR)

Den gamle Venstrepohtlker J. C. Chrlsten-
sen brugte udtrykket, at der sker immervek
noget nyt, og det ma man da ogsd efter de
sidste dages begivenheder sige er tilfzldet.
Nar man imidlertid skal udtale sig om det

forellggende lovforslag, kan man vist roligt.

SIge, at dér stikker man nok ikke handen ned

i en hvepserede. Der er i dette ords egentlig-

ste forstand tale om et blStlk ogsd i- polltlsk
henseende. - :

Retsforbundet er generelt positivt indstillet
over for det foreliggende lovforslag og vil
ogsd veere med til at se pa det ud fra et vel-
- villigt synspunkt i udvalget.

© Vi vil dog gerne gere to bemerkninger.
For det forste er der spergsmalet om bemyn-
digelser. Hvis de bare -drejer sig om rent

“praktisk-administrative foranstaltninger, er vi

“nok til at tale med; men hvis det er siledes,
at man ogsi i bemyndigelserne har indeholdt
noget, der raekker derudover, mé jeg nok si-
ge, at si er vores generelle holdning, at vi er
noget mere skeptisk indstillet — for nu at sige
det pent og mildt. -

Hvad angér spergsmaélet om giftstoffer, vil

jeg gerne give tilslutning til de samme syns-

punkter, som socialistisk folkepartis ordferer
gav udtryk for her fra talerstolen, at man i
hojere grad ber tilgodese det synspunkt, at
de stoffer, der kommer. pa markedet, skal
veere afprevet pd en siddan mdde, at der er
tale om,-at de er ufarllge

Landbrugsministeren (Bjern -Westh):

Jeg vil gerne takke alle ordfererne for en
meget velvillig modtagelse af lovforslaget.
Jeg er enig med de ordferere, der har veeret
oppe at sige, at det egner sig bedst til en
nermere diskussion i udvalget. Det  galder
ogsd de spergsmal, der-er blevet rejst her.

Den udvalgsbehandling gleeder jeg mig til at

deltage i. Jeg skal gare' fnit til, at den bliver
s fornuftig og positiv som muligt. *

Hermed sluttede fo‘rhandlingen.
A fsiemning
Lovforslagets overgang til anden behand-

ling ,
vedtoges uden afstemnmg. ‘

Farste nzstformand (Enggaard)

-Jeg foreslar, at lovforslaget henv1ses til
landbrugs- og ﬁskerludvalgetA Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. . .

Den sidste sag pé'dagsordenen;var:

4) Forste behandling af:

Forslag til lov om aena'rzng af lov om jagten.
(Beskyttelse af vzldt admtmstratlve azndrmger
m.v.).

(Lovforslag nr. L 44. Fremsat 8/ 10 81)

Lovforslaget sattes til forhandling. '

Forhandlzng

Erik Andersen (S):

Den nugeldende jagtlov, som er fra 1967,
blev vedtaget efter et meget grundigt forar-
bejde, idet der forud for vedtagelsen var 6

. rs kommissionsarbejde og lovforslaget métte

til ikke mindre end tre forstebehandlinger.

Et af de problemer, som gav det davaeren-
de udvalg visse betenkeligheder, var indfe-
relsen af den tvungne jagtpreve. Erfaringerne
har imidlertid vist, at der ikke var grund til
disse betenkeligheder, idet den grundige ud-
dannelse, som nu gar forud for jagtpreven,
og som for de unges vedkommende hovedsa-
gelig varetages af de kommunale ungdoms-
skoler, har medvirket til en hejnelse af jagt-
etikken generelt og en forbedring af sikker-
heden, hvilket bl.a. kommer til udtryk gen-
nem det stadig faldende antal vadeskudsu-
lykker. Det er bemearkelsesverdigt, at de nye
jagttegntageres forsigtige omgang med va-
benet - har haft en afsmittende virkning pé
@ldre jegere, der maske ikke tidligere har
taget netop dette si maje Det samme gelder
de -unges uddannelse i v1ldtkend1ng og ikke



