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Beslutningsforslag nr. B 10. Fremsat den 27. oktober 1981 af Waldorff (VS) og Tyroll (VS)

Forslag til folketingsbeslutning

om politisk efterretningsvirksomhed over for
produktregistrets medarbejdere

Folketinget palagger regeringen at serge
for, at der pd ingen made foretages nogen
personkontrol, sikkerhedsundersagelse eller
efterretningsvirksomhed over for medarbej-
dere i miljostyrelsen, arbejdstilsynet, statens
levnedsmiddelinstitut eller sundhedsstyrelsen
i forbindelse med brugen af produktregistret

Beslutningsforslag. Folketingsaret 1981-82.

(Feellesregistret for kemiske stoffer og pro-
dukter). -

‘Ligeledes pélegger folketinget regeringen
at sorge for, at denne sikring imod person-
kontrol m.v. ikke forer til, at oplysninger af
betydning for arbejsmilje og ydre milje hol-
des ude af registret.
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Ben_ia?rkninger til JSorslaget

Det er kun et lille hjorne af problemerne om-
kring produktregistret, VS tager fat pd med dette
forslag.

Det mere afgorende problem — at vi her har
med et register at gere, som indeholder oplysnin-

ger af betydning for arbejderes liv. og helbred og.

af betydning for det omgivende milje, men hvor

“netop disse oplysninger er utilgengelige for alle
andre end en lille gruppe handplukkede »eksper-
ter« — det tror vi ikke vi kan klare gennem et for-
slag i folketinget. ‘

Dertil har regeringen, socialdemokratiet og de
borgerlige partier alt for tydeligt tilkendegivet de-
res iver for at satte industriens ekonomiske inter-
esser hejere end befolkningens ve og vel. Sa det er
en kamp, som forst og fremmest mé fores andre
steder. Men det forhold, at der nu er sterke kref-
ter i gang for at fa gennemfort en sikkerhedskon-
trol af ansatte med adgang til produktregistret, gor
en politisk beslutning nedvendig.

Forslaget om sikkerhedskontrol kommer fra 4

arbejdstilsynets direkter, Erik Andersen, som jo
ofte har demonstreret sin foragt for arbejdernes
interesse i et ordentligt arbejdsmilje.

Erik Andersen har med udgangspunkt i et stats-
ministerielt cirkulere om klassificering af oplys-
ninger og hemmelighedsstempling af dokumenter
af interesse for NATO, fundet ud af, at der skal
ske en »cosmisering« af medarbejderne — dvs. en
sikkerhedsmessig undersegelse. Det skal efter Erik
Andersens mening ske ved, at politiets efterret-
ningstjeneste laver en undersegelse af den enkeltes
venner og bekendte, politiske fortid og politiske
sympatier samt af evrige private forhold, som kun-

ne gore den ansatte til genstand for afpresning af

oplysninger fra registret.

Erik Andersen og arbejdstilsynet har givet tem-
melig skiftende begrundelser for denne snagen i
folks private og halvoffentlige liv. Det meste af
vejen har begrundelsen vearet, at virksomhederne
skulle kunne have tillid til, at de oplysninger, som
blev afgivet til registret, ikke kom andre i h@nde.

Men efter at justitsministeren har gjort det klart,
at kun adgang til oplysninger af betydning for

statens sikkerhed kunne begrunde en sikkerheds-
kontrol som den, Erik Andersen foresltog, s& har
Erik Andersen svinget om og har péstaet, at regi-
steret netop indeholdt sddanne oplysninger.

Det er bare ikke lykkedes at dokumentere den-
ne pastand. I et svar pa spergsméil, som VS har
stillet gennem miljoudvalget, har miljeministeren
gjort det klart: o

— at oplysninger om producenter af kemiske stof-
fer-og produkter er-offentligt tilgaengelige,

— at oplysninger om oplagringssteder (depoter)
for farlige kemiske stoffer ikke findes i regi-
stret, men hos kommunerne, og

— at der folgelig ikke er noget grundlag for Erik
Andersens pdstand.om, at »terrorister. . .. vil
kunne skaffe sig oplysning om, hvor der er op-
magasineret giftstoffer, som f. eks. kunne bru-
ges til at forurene en storbys drikkevand. . «
(16.9. 1981).

Erik Andersens pastand er altsé helt hen i vejret
og skal tilslere det forhold, at man i arbejdstilsynet
for enhver pris vil gere sng fortjent til den private
kapitals velvilje.

Det, som det handler om, er, at industrien ikke
onsker, at befolkningen i almindelighed og arbej-
derne i serdeleshed far nogen viden om, hvad det
er for kemikalier, industrien halder i hovedet pa
folk. Det har intet at gore med industrispionage —

- den foregér alligevel, uanset hvad der sker med

produktregistret. Det er slet og ret et spergsmél om
at holde skjult, hvor alvorlige konsekvenser den
stadige udvikling i kemiindustrien har for sundhed
og milje. '

‘At det er disse interesser, som har varet styren-
de, forsoger arbejdsministeren at dementere i et
svar til VS gennem arbejsmarkedsudvalget den 20.
oktober. Han siger her, »at der ikke vil blive.
ivaerksat serlige personundersegelser med henblik
pa sikkerhedsgodkendelse af personalet, begrundet
i hensyn til beskyttelse af virksomheders fabrikati-
onshemmeligheder.«

Men arbejdsministeren siger tkke at sddanne
personundersogelser ikke vil finde sted.
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Der er med svaret &dbnet for, at man f. eks. med
henvisning til statens sikkerhed godt kan lave sik-
kerhedskontrol!

Dertil kommer, at man ikke kan afvise, at de
retssikkerhedsmassige  (politiske) vanskeligheder
med at lave personundersagelser vil betyde, at en
reekke oplysninger, som man med sterre eller min-
dre begrundelse vil kalde »af betydning for statens
sikkerhed« holdes uden for produktregistret. Dette
er naturligvis helt uacceptabelt ud fra milje- og
arbejdsmiljehensyn.

For VS er det ligegyldigt, om man kan paberabe

sig interesser som statens sikkerhed. For os er det

liv og velfeerd, som er afgerende. Og vi kan under
ingen omstandigheder acceptere, at politiet. og
arbejdstilsynet skal have mulighed for at lave en
politisk sortering af produktregistrets medarbejde-

re. Vi forstar industriens interesse i at fa tandlese

og systemtilpassede teknokrater — og vi afviser
den. Vi vil tvertimod slds for, at registret bruges
effektivt og uden underdanig hensyntagen til indu-
striens profitinteresser — bruges til at beskytte milje
og arbejdsmilje.

Dertil kommer, at det for os - og formentllg for
langt flere — ma vare helt uacceptabelt at indfere
politistatsmetoder som dem, Erik Andersen fore-
slar. }
~ Det er galt nok i forvejen. Og nu foreslas det
altsd, at man pa et helt nyt omride skal til at gen-

nemfere en politisk registrering af offentligt ansat- .

te — en registrering og efterforskning, som er utéle-
lig for den enkelte, og som vil have vidtgiende
konsekvenser i retning af at bremse almindelig

politisk virksomhed, deltagelse i den offentlige

debat og generelt intimidere offentligt ansatte.

Nar det er nedvendigt at stille et forslag til fol-
ketingsbeslutning, sa er det, fordi det tilsyneladen-
den ikke er en rvgmarvsreaktion for den socialdemo-
kratiske regering at tage afstand fra en sddan anti-
demokratisk udvikling.

VS har forfulgt sagen i flere sporgsmal til miljo-
ministeren. Og selv om .ministeren har udtalt, at

“han ikke umiddelabart kunne se behovet for en

sikkerhedskontrol af de ansatte, si har han ikke
villet tage afstand fra forslaget.

Af svaret pa spergsmal 1511 (Folketingstidende
1980-81, forhandlingerne sp. 13592) fremgar det,
at »direktoren for arbejdstilsynet efter forhandling
med direktoren for miljostyrelsen skal udarbejde et
internt sikkerhedsreglement for fallesregistret samt
et sikkerhedsreglement for brugere. . . .«

»at vedkommende myndighed (bruger) udpeger
de personer, som skal have direkte adgang til regi-
stret«, og »at direkteren for arbejdstilsynet skal
tiltrede indstillingen.«

Vi vil faktisk meget nodig leve under et system
hvor en person som Erik Andersen far sadanne
befojelser. Naivt har vi forestillet os, at ogsd man-
ge socialdemokrater var beta:nkellge ved noget
sadant.

Ikke desto mindre fremgér det df samme svar,
at arbejdsministeren allerede har underskrevet den
bekendtgorelse (arbejdsministeriets bekendtgorelse
nr. 466 af 14. september 1981 om registret for stof-
fer og materialer), som giver Erik Andersen be-
fojelser til at lave sikerhedsreglementer og til at
godkende, hvem der far adgang til registret.

Det er simpelt hen en skandale.



