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foranstaltninger, hvor vi om disse i ovrigt
kan lese ud af de besvarelser, som ministe-
ren har givet til arbejdsmarkedsudvalget, at
der er stor fare for, at den len, som unge, der
deltager pd beskaftigelsesprojekter, kan f3,
vil blive beskaret. Jeg ved godt, der fortsat er
forhandlinger, men der er en stor fare for, at
de unge ikke far det, der er den overens-
komstmessige lon inden for omradet.

Hermed sluttede forhandlingen.

(Uro pd tilh@rerpladsérne og nedkastning af
papirer).

Formanden:

Jeg beder om, at vi temmer hele den ene
tilhererloge, og jeg beder medlemmerne om
at lade de nedkastede papirer ligge pa gulvet,
s& vi kan f4 afstemningen i ro.

Afstemning

Lovforslaget

vedtoges med 80 stemmer mod 16; 32 stemte
hverken for eller imod.

_ Formanden:

Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmini-
steren.

Vi gér videre med de sidste 5 sager pa
dagsordenen, men jeg beder om, at der fra
betjentkorpsets side samtidig bliver serget
for, at salen bliver renset.

Den naste sag pd dagsordenen var:

4) Farste behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om gym-
nasieskoler og studenterkursus.
(Lovforslag nr. L 70. Fremsat 11/11 80).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Nergaard Serensen (S):

‘Dette forslag om @ndring af gymnasielo-
ven sigter pa at give ministeriet hjemmel til
at fastsatte regler om regulering af adgangen
til pedagogikum, eventuelt generelt eventu-
elt for enkelte fag

Forslaget er begrundet i, at det starkt sti-
gende antal kandidater sammenholdt med
det faldende udbud af lererstillinger. i gym-
nasiet kun kan give frygt for en stigende ar-
bejdsleshed. Der er selvfolgelig fornuft i, at
ministeriet far muhghed for at foretage en
ekonomisk styring pa dette omrade; en sa-
dan mulighed eksisterer ikke i geeldende lov-
givning.

Imidlertid seetter dette forslag samt de dar-
lige beskeftigelsesudsigter for kandidater til
gymnasierne spergsmalstegn ved kandidater-
nes fremtidige muligheder for at fi arbejde.
Det er selvfolgelig uheldigt og tillige bekoste-
ligt at uddanne et sd stort antal kandidater,
at man med sikkerhed kan forudsige arbejds-
leshed for en stor del af dem.

I bemzrkningerne til lovforslagets pkt. 4
siges det, at man overvejer @ndringer i ud-
dannelsernes struktur, sa der i et vist omfang
kan indvalges uddannelseselementer, der
sigter pa utraditionelle funktioner. Det skulle
altsd vere med. henblik pd at mindske ar-
bejdslesheden. Det siges, at ministeriet arbej-
der videre med siddanne overvejelser.

Jeg vil gerne sperge undervisningsministe-
ren, om det pd nuvarende tidspunkt er mu-
ligt at skenne, hvornar disse overvejelser kan
veere ndet sd langt, at der kan fremsattes
konkrete forslag.

I ovrigt vil jeg gerne give tilslutning til
forslaget.

Bertel Haarder (V):
Tilslutning.

Eva Moller (KF):

Jeg skal indledningsvis sige, at vi i det
konservative folkeparti normalt ikke er glade
for bemyndigelseslove. Vi har mange tilfzl-
de, hvor sporene skreemmer. I det foreliggen-
de tilfeelde har vi imidlertid under hensynta-

~ gen til, at besparelser overalt i samfundet er

nedvendige, besluttet os til at give undervis-
ningsministeren den onskede bemyndigelse,
selv om vi finder, at det er et alt for sent
tidspunkt i studiet at indfere adgangsbe-
grensning pd. Skal der vere adgangsbe-
grensning, hvilket vi principielt er imod, er
det dog bade af menneskelige og af ekono-
miske grunde rlmehgere at dette sker i be-
gyndelsen af studiet, og jeg skal her gere op-
marksom pd, at vi si foretreekker en stop-
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preve fremfor det nuverende system, hvor vi
specielt er utilfredse med, at alt erhvervsar-
bejde, ikke blot studierelevant erhvervsarbej-
de, giver hgjere adgangskvotient.

Halvgaard (FP):

Det foreliggende lovforslag indeberer be-
fojelser til undervisningsministeren med hen-
syn til at fastsette regler for adgangsbe-
gransning til pedagogikum, og som forhol-
dene har udviklet sig og stadig udvikler sig
inden for uddannelsessektoren, er en styring
nedvendig, siledes at der i vid udstrekning
tages hensyn til behovet for uddannelsesakti-
viteter, ogsd vedrerende adgangen til pada-
gogikum. Det er i overensstemmelse med
fremskridtspartiets uddannelsespolitik, og vi
kan derfor stotte forslaget.

Ebba Strange (SF):

Nu skal jeg komme og putte lidt malurt i
undervisningsministerens gledesbager, og
" jeg vil holde en lidt leengere tale end hir. Ber-
tel Haarder..Jeg kan nemlig ikke stotte un-
dervisningsministerens forslag, og det vil jeg
sd give et par begrundelser for.

For det forste vil jeg sige, at jeg synes, det
er godt, disse unge mennesker far padagogi-
kum oven pa en kandidateksamen. Det kan
godt veere, at de ikke alle sammen bruger
det; de bliver jo ikke alle sammen lerere ved
gymnasieskoler eller andre steder, men jeg
har medt nogle stykker af dem i min tid, og
de kommer i hvert fald ud og far en god
kontakt med det virkelige liv, nar de er fer-
dige pa universiteterne. De far en oplevelse
af, hvad unge mennesker er, og de far lert,
hvad det vil sige at undervise. Og det er en
udmerket ting at kunne, for selv om man
ikke i forste omgang skulle fa stilling som
gymnasielerer, kan det vare, at man kan fa
brug for denne evne pé et andet tidspunkt.

Jeg ved ikke, hvad vi skal stille op med
dem, for det er da givet, at vi uddanner for
mange cand. mag.er til, at de alle sammen
kan blive gymnasielerere. Det er jeg enig i at
vi gor i ojeblikket. men hvis vi skal give dis-
se cand. mag.er en alsidig uddannelse, synes
jeg, paedagogikum er et meget fint supple-
ment til den meget teoretiske undervisning,
de har faet pa universiteterne. Med baggrund
i de ord mé jeg sige, at jeg selvfolgelig ogsa
har lest bemeerkningerne til lovforslaget, og

den ting, jeg er faldet over dér, som jeg synes
er positiv, og som jeg godt vil give ministe-
ren vores stotte til at arbejde videre med, er,
at man overvejer en struktur i denne uddan-
nelse, der indebearer, at det paedagogiske ele-
ment i uddannelsen ligger inden for uddan-
nelsens rammer og ikke er som et vedheng
til uddannelsen. Néar jeg siger det lidt forsig-
tigt, s& er det, fordi s& begynder vi maske
bare at skere endnu mere og skare pi et
tidligere tidspunkt, for der star jo heller ikke
noget som helst i dette her forslag om, hvor-
dan ministeren vil foretage den omtalte be-
greensning. Hvem vil hun velge ud? Hvem
skal have lov at fa paedagogikum, og hvem
skal ikke have lov at fa det? Jeg synes, det er
godt, man har denne ret i dag til at fi pzda-

~ gogikum, og jeg ensker ikke at give ministe-

rén den enskede bemyndigelse, som sagt og-
sa fordi jeg ikke rigtig ved, hvordan hun vil
bruge den. Men jeg vil da godt sperge, om
hun har gjort sig nogle overvejelser over,
hvordan hun har tenkt sig at bruge denne
bemyndigelse, nar hun nu far den. Jeg synes
som sagt, det er en forringelse af de unges
uddannelse, og derfor vil vi ikke stotte for-
slaget. .

Ole Vig Jensen (RV):

Vi kan fra radikal side stotte ministerens
forslag, men jeg vil foje til, at hvis ministeren
vil udnytte hjemmelen, er det selvfolgelig
ikke ligegyldigt, p4d hvilken made det kom-
mer til at foregd, og derfor vil jeg sperge un-
dervisningsministeren, om hun er indstillet
pa at ville drefte nermere en udformning af
sddanne regler, som skal kunne opfylde
hjemmelen.

Endelig kan jeg sige, at vi fra radikal side
vel nok sa meget stiller forventning til de
overvejelser, man gor sig i ministeriet om
pedagogikumuddannelsen for fremtiden, og
da synes jeg, at i det, der allerede er kommet
frem, ligger der dér muligheder, som gor, at
vi heller ikke vil lgbe ind i serlig mange pro-
blemer i forhold til det, som nu her er fore-
slaet. :

Mimi Jakobsen (CD):
CD stetter forslaget.

Steen Folke (VS):
Ja, det er jo ikke den store interesse, de

-borgerlige partier kan mobilisere for dette
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forslag. Det er siddan set et forslag, der ram-
mer en hel del mennesker pd en ganske al-
vorlig made, men det er maske ikke rigtig
_vaerd at debattere.

Safremt denne adgangsbegraensning til

padagogikum indferes, vil det betyde, at
feerdige kandidater vil blive splittet op i to
lejre. P4 den ene side vil der vere dem, der
har gennemfert en universitetsuddannelse,
taget en cand. mag:-eksamen el. lign., og pa
den anden side vil der vaere dem, som ud
over at gennemfere denne uddannelse ogsa
far mulighed for at tage padagogikum. Det
er klart, at den sidstna@vnte kategori, uanset
hvilke kriterier man lagger til grund, hvis
man skal lave kedannelse til pedagogikum,
vil have vasentligt bedre muligheder for at
fa arbejde; det galder selvsagt i gymnasiet,
hvor padagogikum direkte indgir som en
del af forudsatningen for at blive gymnasie-
leerer, men i virkeligheden ogsd i en rakke
andre sammenhange, fordi det er klart, at
selv. om man kan have mange, ogsi berettige-
de, indvendinger mod padagogikum, vil det
blive opfattet som en ekstra kvalifikation ved
forskellige former for alternative anszattelser,
at den pigeldende har taget pedagogikum.
Vi mener, det er en overordentlig uheldig
- konsekvens af forslaget, at man ligesom far
splittet kandidaterne op i disse to grupper,
hvoraf den ene altsa bliver en slags restgrup-
pe, for nu at bruge dette begreb.

Hertil kommer, at jeg vil angribe, at man
lader det galde ogsa for de studerende, som
er inde i mollen, som er startet pd en uddan-
nelse i god tro og har set frem til at skulle
fuldfere den efter den ordning, der er. Det
har veret en selvfolge ved alle &ndringer p4
universiteterne af studieordninger o. lign., at
folk har skullet kunne gore det ferdig, som
de var startet pd. Det har veret en ganske
klar forudszetning, nir der er blevet @ndret
noget. Her vil man altsd, sd vidt jeg kan se,
@ndre dette, ogsd med umiddelbar virkning
for alle, som er startet under andre vilkar
med udsigt til garanti for, at de kunne gen-
nemfere pzdagogikum, og det finder jeg i
hvert fald er aldeles urimeligt.

Forslaget er jo bygget op omkring behovet
for gymnasielerere, og sa laver man de sad-
vanlige prognoser: elevtilgang til gymnasiet
osv. Om elevtilgangen kan det vel vare lidt
sveert at sige noget pracist. Det er rigtigt
nok, at argangene -af 17-drige vil falde, men

den relative tilgang kan jo godt vokse. Vi har
jo oplevet en meget kraftig udvikling pa det-
te omridde netop i de seneste ar. Der er
ingen, der har sagt, at det nedvendigvis =n-
drer 51g med det samme. Jeg ved godt, at
man i evrigt prover at kanalisere en del af
strommen over i erhvervsfaglige uddannelser,
men der er jo ingen garanti for, at man kan
gore det i tilstrekkeligt omfang til, at der
ikke bliver et fortsat ret stort pres pa gymna-
siet. Der er ogsd her spergsmalet om de for-
udsetninger med hensyn til klassekvotienter,
man opererer med. S& vidt jeg kan se, er der
ikke overvejelser omkring nedsattelse af
klassekvotienter. Jeg mener ikke, at klasse-
kvotienter pd 28 i 1. G er acceptable som
udgangspunkt for en ordentlig gymnasieun-
dervisning. P4 denne made kan man altsa
endnu en gang konkludere, at prognoserne
forst og fremmest viser, hvad det er for poll-
tiske forudsatninger, man har fyldt ind i
dem. S& kan man drage de politiske konse-
kvenser, som man ligesom havde lagt sig fast
pé pé forhand. Det siger i hvert fald lidt om,
hvordan det kan bruges.

VS vil g imod dette forslag. Vi gik imod
det, da man forsegte at liste det ind ad bag-
vejen rent administrativt. Dengang kunne vi
henvise til, at lovgrundlaget i hvert fald var
tvivisomt. Det mente man i forste omgang
ikke, men det mente man si maske alligevel.
Nu kan vi ikke bruge det argument mere,
men vi har altsd nogle indholdsmassige ar-
gumenter imod dette forslag, og vi vil derfor
g4 imod det.

Chr. Christensen (KrF):
Kristeligt folkeparti kan stette forslaget.

Alfred Hansen (DR):

Retsforbundet kan ikke stotte forslaget.
Jeg skal gore den tilfojelse, at man jo har en
ret restriktiv adgangsbegransning, allerede
inden studiet pabegyndes, og nu kommer
man sd her og vil indfere en ekstra adgangs-
begraznsning i selve studieforlobet.

Jeg vil sterkt appellere til, at ministeren i
hvert fald bledger forslaget, sidan at de, der
har pabegyndt en uddannelse, og som forud-
seetning for deres uddannelse maske har reg-
net med at kunne fa denne ekstra uddannel-
se, ogsd far mulighed for det. Pedagogikum
er jo en ekstra uddannelse, som man far
oven pa sin cand.mag.-uddannelse, hvis man
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onsker at undervise i gymnasiet, og jeg me-
ner, at vi ved lovgivningen hele tiden mé
drage omsorg for, at ingen har pabegyndt en
uddannelse under falske forudsztninger, og
det synes jeg dette forslag i allerhojeste grad
leegger op til.

Hvis ministeren kan finde et flertal her i
tinget — det bliver uden retsforbundets med-
virken — for at indfere en steerk adgangsbe-
grensning ogsd med hensyn til pzdagogi-
kumstudiet, m4 ministeren jo preve det, men
jeg vil meget appellere til, at man i hvert fald
ikke for dem, der har pabegyndt et studium,
fjerner mulighederne for ogsa at fa padago-
gikum. Det haber jeg vi kan fa klaret i udval-
get; ellers ma jeg overveje at stille eendrings-
forslag til anden behandling af forslaget.
Retsforbundet kan altsé ikke stotte forslaget.

Undervisningsministeren (Dorte Bennedsen):

Fru Ebba Strange var inde pd spergsmalet
om strukturendringer inden for dette omré-
de, og det var hr. Nergaard Serensen ogsa.

Jeg kan sige, at sigtet ma vere, at vi pro-
ver at give den store gruppe, der ikke mindst
inden for det humanistiske omrdde bliver
uddannet i disse ar, og for hvem vi ved, at
det ikke vil vere muligt at skaffe beskeafti-
gelsesmuligheder, et bredere erhvervssigte, og
det arbejdes der med pé forskellig led; sek-
torradet for de videregdende uddannelser og
formandene for de faglige landsudvalg ar-
bejder netop med dette problem og overvej-
er, om man kan give en tillegsuddannelse af
s, 1 eller 1Y% ars varighed, som giver en helt
anden form for erhvervs- og beskaftigelses-
mulighed for disse folk, og det gelder jo ik-
ke mindst for humanisterne.

Hr. Norgaard Serensen spurgte, om jeg
kunne sige noget sddan helt eksakt om, hvor-
nar der kunne ligge et forslag pa bordet, og
det ma jeg desveerre sige at jeg ikke kan;
men jeg kan sige, at det er noget, der arbej-
des forholdsvis intensivt med i ministeriet og
i forskellige organer under ministeriet.

Hr. Ole Vig Jensen spurgte, om jeg ville
vaere villig til at drefte udformningen af
hjemmelen med udvalget. Det, jeg seger om
ved dette lovforslag, er jo netop at fa en
hjemmel, men jeg har ikke dermed taget stil-
ling til, hvordan den konkret skal udformes,
og det er klart, at det vil jeg veere villig til at
droefte i udvalget, nir vi nér frem til punkt 1,

om hjemmelen skal bruges, og derefter til,
hvorledes den skal bruges.

Jeg vil i evrigt gerne takke det langt over-
vejende flertal af ordfererne, som stillede sig
positivt over for forslaget.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget. henvises til
uddannelsesudvalget. Hvis ingen gor indsi-
gelse mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neaste sag pa dagsordenen var:

5) Forste behandling af:

Forslag til lov om forbedring af styrelsen af
uddannelsesinstitutioner.
[Af Halvgaard (FP) m. fl.].

(Lovforslag nr. L 78. Fremsat 18/11 80).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Undervisningsministeren (Dorte Bennedsen):

Dette lovforslag gar ud pa dels at opheve
loven om styrelse af de hgjere uddannelses-
institutioner og i stedet for lade undervis-
ningsministeren styre disse institutioner, dels
at bemyndige undervisningsministeren til at
styre en rzkke uddannelsesinstitutioner med
mellemlange videregdende uddannelser eller
med ungdomsuddannelser, hvis institutioner-
ne er statslige.

Det kan nzppe overraske nogen, at jeg
ganske ma afvise det foreliggende forslag. At
ophzve styrelsesloven og lade undervisnings-
ministeren styre institutionerne i stedet vil
efter min mening vere et oplagt tilbageskridt
og abenlyst veere i strid med de almindelige
demokratiseringsbestemmelser.

. Med hensyn til styrelsen af dé andre ud-
dannelsesinstitutioner, som nzvnes i forsla-
get, har jeg blot den ene bemerkning, at de
pageeldende institutioner styres jo allerede af



