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Ingen bad om ordet.

Afstemning

Andringsforslaget
forkastedes, idet 16 stemte for, 128 imod.

§§ 1 og 2
vedtoges uden afstemning,

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Ninn-Hansen):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget. «

Den naste sag pa dagsordenen var:

3) Tredje behandling af:
Forslag til lov om arbejdstilbud til ledige.
(Lovforslag nr. L 221. Fremsat 30/4 81.
Forste behandling 5/5 81. Betenkning 22/5
81. Anden behandling 25/5 81. Tillegsbe-
tenkning 27/5 81).

Der var ikke stillet @ndringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Enggaard (V):

Venstre tilkendegav i betenkningen forud
for anden behandling, at vi indstillede lov-
forslaget til vedtagelse med de af venstre og
det konservative folkeparti stillede &ndrings-
forslag. /Endringsforslagene blev forkastet
ved anden behandling. Vi har i den sammen-
heng faet oplyst yderligere — det indgar i
beteenkningsbidraget fra regeringen - at rege-
ringen agter at udvide arbejdstilbudsordnin-
gen til alle under 60 &r, s& snart de admini-
strative forhold er bragt i orden.

Venstre er ikke principielt imod at frem-
rykke jobtilbuddene, men det er ikke ligegyl-
digt, hvordan det sker. Den ordning, som er
foresldet, vil efter vores opfattelse neppe fa

den tilsigtede virkning, hvis ikke den admini-
strative fremgangsmade i forbindelse med
vaegring bliver @ndret, og det er der i oje-
blikket ingen signaler om.

I konsekvens af dette vil venstre undlade
at stemme ved lovforslagets tredje behand-
ling, ligesom vi vil undlade at stemme vedro-
rende det folgende lovforslag, nr. L 217. Der
er en sidan funktionel og politisk sammen-
heng mellem de to forslag — og det er ogsa
fra regeringens side tilkendegivet, at de to
forslag er sammenhangende - at vi indtager
den samme holdning til begge lovforslagene.

Grethe Fenger Msller (KF):

Det konservative folkeparti havde ligesom
venstre indstillet dette lovforslag til vedtagel-
se med de af os stillede @ndringsforslag. Da
disse @ndringsforslag ikke er gaet igennem,
kan heller ikke vi stemme for dette lovfor-
slags gennemforelse.

Vi mener, det er vesentligt, at man be-
kemper arbejdslosheden ved forst og frem-
mest at gore noget for de unge. Vi er princi-
pielt ikke imod, at man ensker at fremrykke
jobtilbudsordningen, men mener, at hvis det
overhovedet skal have nogen som helst effekt
at gore dette, ma man i forste omgang kon-
centrere indsatsen om de unge. Dette har
man ikke onsket at gore fra regeringens side.

Vi har ogsd betankeligheder ved, at man
ikke har faet ordentligt styr pa, hvordan man
skal behandle de sager, hvor personer even-
tuelt nagter at tage imod jobtilbud. Der er
ikke taget hensyn til konsekvenserne.

Derfor vil vi undlade at stemme vedraren-
de dette lovforslag. Det samme gealder det
naste lovforslag, nr. L 217.

Nymann (FP):

Jobskabelse — det er jo et nyt ord, der er
blevet lanceret af arbejdsministeren. Frem-
skridtspartiet mener ikke, at jobskabelse er
noget, man bare lige kan vedtage en lov om.
Det er noget, man ma forberede og gennem-
tenke, for det kan lade sig gore.

Vi mener ikke, at et forslag som dette kan
give nogen job. Vi mener, at vi ma forberede
erhvervene til at modtage arbejdskraften. Det
har vi ikke gjort i ajeblikket. Derfor tror vi
ikke, at lovforslaget her vil have den succes,
som det egentlig burde have. Vi tror ikke i
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fremskridtspartiet, at dette lovforslag vil lese
noget som helst.

Vi vil selvfolgelig habe, at arbejdsministe-
ren vil f2 held med sit forslag. Ikke af hen-
syn til dette politiske forslag, som vi synes er
darligt, men da hele landets ungdom og
mange af de arbejdslese venter pd, at der nu
skal ske noget, héber vi inden for frem-
skridtspartiet, at dette forslag trods alt kan
veere med til at fa hul p&d den byld, der er i
samfundet.

Fremskridtspartiet er imod @ndringsforsla-
get, og vi er imod lovforslaget som helhed,
da vi ikke tror, det loser noget som helst.

Formanden:

Jeg gor opmerksom pé, at det ikke er et
forslag om jobskabelse, der er til behandling;
det er et forslag om arbejdstilbud, og der er
til dette lovforslag ikke stillet @ndringsfor-
slag, som man kan vere imod.

Lilli Gyldenkilde (SF):

Jeg foler, det er nedvendigt at sige et par
ord her ved tredjebehandlingen af dette lov-
forslag, idet jeg ensker at gore det klart, at vi
i socialistisk folkeparti naturligvis ikke pd
nogen méade kan have noget som helst imod,
at nogen fér tilbudt et job.

Nar vi alligevel gar imod dette lovforsiag,
er det i forvisning om, at hvis lovforslaget
ikke blev vedtaget, havde vi den gamle ord-
ning endnu, det vil sige, at vi havde ordnin-
gen for de langtidsledige, som er sikret dag-
pengeret, nar de far et 9 méaneders job, inden
dagpengeretten opherer.

Vi mener ikke, det er den rigtige mide at
lave beskeftigelsesplaner pa, at man blot

»fremrykker en ordning som denne. Vi mener,
der er ret mange andre steder, hvor de pen-
ge, der skal bruges til denne ordning, kunne
veere brugt betydelig fornuftigere.

Jeg skal pege pa, at jobskabelsesordningen
ville vi i sin tid gerne have vearet med til.
Det lader nu til, at det bliver noget, som vi
muligvis ikke kan deltage i alligevel, ndr det
kommer til stykket, men vi mener ogsd, at
der er andre ordninger, som treenger hardt til
penge i ojeblikket, bl. a. ungdomsgarantiord-
ningen. Vi ved, at de ting, der er sat pa bed-
ding i Storstroms amt og ikke mindst i Arhus
amt, ser ud til at vere ved at falde fra hinan-
den af mangel pd penge. Her synes vi det

havde varet bedre at bruge disse penge — og
sa bibeholde den jobtilbudsordning, som vi
havde.

Vi agter at stemme imod lovforslaget.

Kurt Hansen (VS):

VS vil ligesom SF stemme imod dette lov-
forslag. Vi er modstandere af, at man under
dekke af at ville fremme beskaftigelsen
pumper store summer ud til de private ar-
bejdsgivere. Det er jo det, der bl. a. er tale
om med dette lovforslag. Det er stotte til ar-
bejdsgiverne.

Vi ser ogsi, hvordan konsekvenserne af
jobtilbudsordningen generelt har veret. I
kommuner og amtskommuner ser vi, hvor-
dan man konverterer ordinere job til ekstra-
ordiner beskaftigelse, ikke mindst inden for
sygehusomrédet og inden for det grenne om-
rddes Det er vi modstandere af. Det er en
anden grund til, at vi stemmer imod dette
lovforslag.

En tredje negativ effekt af jobtilbudsord-
ningen er den, at folk flyttes fra ét fagomra-
de til et andet — alt bliver stort set betegnet
som et rimeligt jobtilbud. Vi har eksempelvis
spurgt arbejdsministeren, hvorvidt det ville
vere et rimeligt jobtilbud, hvis en typograf
fik anvist arbejde til HKs utroligt lave intro-
duktionslen. Dette har ministeren svaret pé,
temmelig vevende godt nok, men han har
ikke kunnet sige, at det ikke er et rimeligt
jobtilbud. Vi ved, at det i nogle situationer
vil blive taget til indteegt for, at det er et ri-
meligt jobtilbud. '

Et fjerde punkt er den udvidelse af sankti-
onerne generelt over for de arbejdslese, som
ligger indbygget i dette jobtilbudsforslag. Ar-
bejdsministeren har sagt, at man mé forven-
te, at der er flere, der vil fa frataget deres
dagpenge som folge af en fremrykning af
jobtilbudsordningen. Det er klart en &ndring
af den administration, der har veret omkring
jobtilbudsordningen. Ud af de 12.000, der
har sagt nej til et jobtilbud, har arbejdsmini-
steren, -arbejdsdirektoratet eller nogen andre
for den sags skyld, VS inklusive, ikke veret i
stand til at fremvise eksempler pd, at folk far
frataget deres arbejdsloshedsunderstottelse i
kortere eller l&ngere tid, hvis de siger nej til
et jobtilbud. Men det er der altsa lagt op til
med dette forslag. Der er lagt op til en @n-
dret praksis i forbindelse med administratio-
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nen af pa den ene side radighedsbegrebet, §
62 i arbejdsleshedsloven, og pa den anden
side dette forslag om jobtilbudsordninger.
Det mener vi skaber retslose tilstande for de
arbejdslese, og vi vil pa alle mader gore,
hvad vi kan, for at modvirke de konsekven-
ser, som man ma frygte som folge af dette
forslag.

Fvis arbejdsministeren var sa bekymret og
virkelig onskede at sikre de langtidsarbejds-
lese et job, var det si ikke en idé at g4 ind
for en ordning, der indebar, at alle arbejdsle-
se, for de havde gaet et ar arbejdslose, skulle
have mindst ét tilbud om job inden for deres
eget faglige omrdde og uden sanktioner? Det
er det, vi har lagt frem som et alternativ til
det lovforslag, der ligger her. Det er der gan-
ske anderledes perspektiver i, men vi ved jo,
at de perspektiver havde socialdemokraterne
for 50-100 ar siden, de eksisterer ikke mere i
den socialdemokratiske politik.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslaget

vedtoges med 77 stemmer mod 30; 44 stemte
hverken for eller imod.

Formanden:

Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmini-
steren.

Den naste sag pa dagsordenen var:

4) Tredje behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om ar-
bejdsformidling  og arbejdslpshedsforsikring
m.v. (Landsarbejdsnaevnets og arbejdsmar-
kedsncevnenes sammenscetning, pristalsregule-
ring af dagpenge og efterlon m.v.).

(Lovforslag nr. L 217. Fremsat 30/4 81.
Forste behandling 5/5 81. Betenkning 22/5
81. Anden behandling 25/5 81).

Der var ikke stillet &endringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.

Inden bad om ordet.

Afstemning

Lovforslaget

vedtoges med 93 stemmer mod 16; 42 stemte
hverken for eller imod.

Formanden:

Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmini-
steren.

Den naste sag pa dagsordenen var:

3) Tredje behandling af:
Forslag til lov om uddannelses- og erhvervs-
vejledning. :
(Lovforslag nr. L 218. Fremsat 30/4 8I.
Ferste behandling 5/5 81. Betznkning 22/5
81. Anden behandling 25/5 81. Tillegsbe-
teenkning 27/5 81).

Der var stillet 2 @ndringsforslag i tilleegs-
betenkningen.

Uden for tillzegsbeteenkningen var der ikke
stillet @ndringsforslag,

Andringsforslagene sattes forst til for-
handling.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

ZAndringsforslag nr. 1 og 2
vedtoges uden afstemning,

Lovforslaget som helhed sattes derefter til
forhandling.

Forhandling

Grethe Fenger Mgller (KF):

Selv om dette lovforslag ogsa er et af de
mange lovforslag, der er forligsstof, og som
regeringen har et flertal for, inden de kom-
mer til behandling, er der jo sket ting og sa-
ger under behandlingen. Vi har faet Dansk
Ungdoms Fellesrdd ind, vi har fiet SALA
ud osv.

Jeg vil godt her, inden vi stemmer om lov-
forslaget, sige, at jeg blev meget skuffet over,
at socialdemokratiet og regeringen ikke un-
der andenbehandlingen stottede de @&ndrings-
forslag, der var fremsat af bl. a. det konser-



