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forrige. Hvad angér det af hr. Hagen Hagen-
sen rejste sporgsmal om tilbagebetalingerne,
er vi meget opmarksom pa at fi ekspediti-
onstiden gjort hurtigere for de tilbagebetalin-
ger, der individuelt kan ske for tiden: det er
et problem, vi er meget opmarksom pa.

Hr. Glensgard rejste spergsmélet om pris-
talsregulering el. lign. af denne grense, og
Jeg skal da gerne medgive, at det er en lidt
lille sag at lofte et selvsteendigt lovforslag pa
med jevne mellemrum, og at en eller anden
form for automatisk opregulering derfor kun-
ne vere hensigtsmaessig. Det vil jeg gerne
veere med til at se pa i udvalget, om ikke af
anden grund si ud fra den enkle tankegang,
at vi ber gere, hvad vi kan for at reducere
antallet af lovforslag, der kerer igennem det-
te ting, hvor der ikke er tale om politiske
divergenser, men om praktiske lesninger. Om
man vil g& sd vidt som at give en bemyndi-
gelse til ministeren — det kunne selvfolgelig
vere interessant — tvivler jeg selvfolgelig lidt
pé, netop pd baggrund af diskussionen under
det forrige punkt pa dagsordenen.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Fjerde nzstformand (Ebba Strange):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
skatte- og afgiftsudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

5) Forste behandling af:

Forslag til lov om cendring af feerdselsloven.
(Spiritus- og promillekorsel).
(Lovforslag nr. L 194. Fremsat 26/3 81).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Otte Merch (S):

Socialdemokratiet ser meget alvorligt pa
spritkorsel — det skal der ikke vare nogen

tvivl om — og sanktionerne ma naturligvis sa
veere derefter. Det lovforslag, vi her skal be-
handle, og som jeg gerne vil takke ministeren
for — jeg synes, det er et godt initiativ — gar
Jo ud pa en udvidet brug af bede i stedet for
frihedsstraf over for spirituskersel. Efter for-
slaget skal der i almindelighed idemmes be-
de for spirituskersel, nar promillen ikke har
oversteget 2. I dag ligger grensen mellem
bede og frihedsstraf ved 1,5 promille.

Efter lovforslaget sker der samtidig en for-
lengelse af frakendelsestiderne med '/: 4r,
hvis promillen har veret over 1,5, og dermed
synes jeg vi har en god balance i sanktions-
behandlingen.

I socialdemokratiet kan vi altsa tilslutte os
lovforslaget. Vi finder det uheldigt, at der i
dag hengar sa lang tid, som det faktisk er
tilfeldet, for en person, der er domfzldt for
spirituskersel, fir mulighed for at afsone sin
straf. Jeg herer til dem, der har den opfattel-
se, at der herved ikke blot opstar risiko for,
men ogsd rent faktisk sker en svakkelse af
straffens praeventive virkning, og jeg mener,
at ministerens forslag er et godt middel til at
lose disse problemer. Den begrensning i an-
vendelsen af frihedsstraf, der er en folge af
lovforslaget, vil give mulighed for en hurtige-
re fuldbyrdelse af idemte straffe, og i den
hurtigere fuldbyrdelse ligger vel nok en ve-
sentlig del af straffens praeventive virkning.

Vi finder det tilfredsstillende, at der i for-
bindelse med den egede brug af bade samti-
dig foreslas en forlengelse af frakendelsesti-
derne ved de samme promiller, for jeg foler
mig overbevist om, at risikoen for at miste
kerekort i et leengere tidsrum ofte har sterre
preventiv virkning end selve straffen.

Der er efter min mening endvidere grund
til at antage, at en folelig bode i mange til-
feelde har i hvert fald mindst samme praven-
tive virkning som en kortvarig frihedsstraf,
og det er jo straffene pa 10 dages hafte, der
foreslds aflost af en bede.

Jeg har med tilfredshed merket mig, at
ministeren vil tage initiativ til en eget propa-
genda mod sprirituskersel. Der er for mig
ingen tvivl om, at vi ikke afskaffer spiritus-
kersel ved trussel om straf alene. Jeg anser
det for det allervigtigste, at der er si stor op-
dagelsesrisiko som muligt, og det kan jo kun
ske igennem en effektiv politiindsats.

Jeg tror ogsa, det er nedvendigt, at vi pro-
ver at skabe en holdningsendring, og jeg er
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sikker p4, at Radet for Sterre Ferdselssikker-
hed, som skal forestd den bebudede kampag-
ne, vil forstd at udnytte de afsatte midler til
en kampagne, der vil kunne medvirke til et
sddant vigtigt holdningsskifte.

Den socialdemokratiske gruppe kan give
sin tilslutning til de her foresldede @ndringer
i ferdselsloven, og vi haber pa en meget hur-
tig udvalgsbehandling.

Mette Madsen (V):

Venstres sympati for dette forslag kan lig-
ge pa et meget lille sted. Den begrundelse,
som ministeren anvender i sin skriftlige
fremsattelse, og som ministeren ogsd gav
udtryk for under et samrad i retsudvalget i
sidste uge om en anden sag, nemlig at nér
feengselskapaciteten er for lille, ma vi lade
vere at faengsle, er en begrundelse, venstre
ma vende sig sterkt imod; det er en krimina-
listisk malsetning, vi ikke kan acceptere.

Hvad angar indsettelse af spritbilister, har
vi allerede fra venstres side flere gange anvist
andre muligheder end de huse, der er bygget
til fengsler, f. eks. nedlagte bygninger, der
har rummet skoler, ungdomshjem o. lign., ja,
selv passagerskibe ville veere udmarkede her-
til.

Ministeren synes at forudsette, at de mil-
dere straffe, altsi bede i stedet for hefte,
opvejes af en strengere udmaling af fraken-
delsestiden. Vi mener for det forste ikke, at
disse to sanktioner kan sammenlignes. For
det andet ma vi vere opmerksom pé, dels at
der er meget store problemer forbundet med
at inddrive bederne, dels at en kontrol med
de mange, der korer i frakendelsestiden, vel
nermest er hables med de bestdende ressour-
cer.

Jeg henviser her til rigsadvokatens udtalel-
ser, men vil naturligvis gerne here, hvad der
ligger i ministerens udtalelse i fremsettelses-
talen om at styrke politiets indsats pd dette
omrade.

Men selv med en eget politiindsats mener
jeg, at forlaenget frakendelsestid blot vil vare
et slag i luften. Men hensyn til boder gives
der efterhanden meget lempelige afdragsord-
ninger, der kan streekke sig over flere 4r.
Dette svakker naturligvis den prazventive
effekt, og det giver dels en foreget arbejds-
byrde for politiet, dels yderligere arbejde,
hvis beden skal forvandles til straf. Vi mé

efter dette forslag forudse, at flere ma afsone
bederne, hvilket altsd alligevel vil belaste
feengslerne.

Hvad angar dette at nedbringe ventetider-
ne for spritbilister, har jeg allerede peget pa,
at man kan bruge andre lokaliteter end
fangslerne. Jeg vil ogsd pege pa, at man bur-
de stramme praksis med hensyn til lange ud-

_sxttelser. Disse udsattelser plus direkte ude-

blivelser giver mere arbejde for politiet og
nedsztter formentlig fengslernes effektivitet
i form af, at der ofte ma std tomme celler.

Dette kan vi vel fa belyst under udvalgsar-
bejdet, og i den forbindelse vil jeg ogsa sper-
ge, hvor mange der i det hele taget er hjem-
me i fengslerne i weekenderne.

Jeg har for henvist til rigsadvokatens he-
ringssvar, som mildt sagt ikke bakker mini-
sterens forslag op. En sddan opbakning er i
det hele taget sveaer at finde i nogen af he-
ringssvarene overhovedet. Det mé undre, at
ministeren pa denne baggrund alligevel har
fremsat forslaget.

Til sidst vil jeg sperge ministeren, om han
tror, at man i forbindelse med dette forslag
kan undgd en debat om selve begrebet faste
promillegraenser. Vi husker alle, at synspunk-
terne gik pa tveers af partigrupperne i 1976,
og som en af de absolutte modstandere af
dette system og mod, at man forlod den indi-
viduelle bedemmelse i spiritussager, har jeg
med stor interesse lest de bilag til lovforsla-
get, der bedemmer virkningen af det, der
blev indfort i 1976. Jeg leeser dem ikke som
positive for det nugzldende system, og jeg
vil lytte meget interesseret til, hvad andre
ordferere har at sige herom.

Annelise Gotfredsen (KF):

Det konservative folkeparti er naturligvis
overordentlig optaget af at nedbringe over-
tredelserne af bestemmelsen om kersel i spi-
rituspavirket tilstand. Det har vi fremhavet
ofte her i dette ting, og derom skal der ikke
herske tvivl. Vi er imidlertid ikke overbevist
om, at dette lovforslag vil have den tilsigtede
virkning.

Nu ma det for det forste understreges, som
det fremgar af bemarkningerne, at der i rea-
liteten ikke er sket nogen stigning af den mil-
dere overtradelse indtil 1% promille. Vi blev
alle ved juletid opskreemt ved meddelelser i
pressen om de mange pagribelser efter jule-
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frokosterne, men senere viste det sig, at der
ikke var hold i disse meddelelser. Dette er
noget, vi gerne ville have oplysning om, og
vi beklager ogsd, at der ikke foreligger oplys-
ning om trafikuheld ved spiritusindtagelse
med personskade for de senere ar. Det ville
vaere rart, om ministeren kunne skaffe os
oplysninger, der kom lidt nermere pa disse
tal.

Der skal meget gode begrundelser til for at
®ndre de i forvejen indviklede strafudma-
lingsregler efter sa kort tid. Netop dette er
anfert i en del af de indkomne heringssvar,
men den vasentligste betenkelighed ligger i
den risiko, der er for, at en @ndring fra fri-
hedsstraf til bede vil virke som en tilkendegi-
velse om, at man ser med mildere ajne pa
spiritusforseelser. Ministeren er jo selv inde
pd, at der ber foretages mere oplysning og
propaganda om det beklagelige og farlige i
at kere i spirituspavirket tilstand. Dette skul-
le ikke sd gerne modvirkes ved de oven-
navnte betragtninger.

Den navnte mildnelse mener man afvejes
ved en forlengelse af frakendelsestiden. Det
er naturligvis ganske rigtigt, at dette er en
skeerpelse, men jeg vil ikke undlade at frem-
haeve den omstendighed, at vi med de faste
promillegranser har ophavet den frie bevis-
bedommelse, hvad vi jo har veret imod, og
denne straf kan i det givne tilfzlde virke me-
get hdrdt pa denne baggrund, hvor man ikke
kan tage forholdene i betragtning.

Vi vil ogsa gerne have en debat om de fa-

ste promillegranser, som fru Mette Madsen
har veeret inde pa.
" Vi er helt klar over vanskeligheden ved at
gennemfore afsoning rimelig hurtigt, og vi
har ogs& peget p4 afsoning andre steder end
ved de almindelige faengsler. Det er naturlig-
vis beklageligt, men jeg finder det ikke helt
rimeligt at henvise til den gunstige virkning,
lovforslagets gennemforelse vil have pa be-
kempelse af narkotika og vold i de lukkede
fengsler, eller at henvise til fiskale hensyn,
som man ger i bemarkningerne. Den pra-
ventive virkning af dette lovforslag ma be-
demmes uafhangigt af politiets behov vedre-
rende helt andre forhold.

Man m4 heller ikke undlade at gere op-
marksom pad det administrationsbesver, der
ligger i at inddrive bederne, som jo nu vil
forekomme i stigende omfang.

Vi er sdledes betenkelige ved dette lovfor-
slag, ikke mindst pd baggrund af de indven-
dinger, som fremgér af mange af de indkom-
ne heringssvar, ogsi selv om lovforslaget er
endret i forhold til det oprindelige udkast.
Vi vil gerne diskutere disse ting i udvalget,
og is@r mener vi som navnt, at begrundel-
serne ma veere af sarlig kvalitet, nar der skal
ske en lovaendring efter sa kort tid.

Voigt (FP):

Jeg tror, dette er et meget svaert omrade at
lovgive pa - det fremgik jo ogsa af de to tid-
ligere ordferere — og det skyldes maske nok,
at vi fik promillegreenserne ind i lovgivnin-
gen i 1976; mange har jo sagt, at det har
medfort, at den frie bevisbedemmelse er
bortfaldet, og at den demmende magt reelt
bare er blevet et ekspeditionskontor.

Men jeg vil alligevel som min egen per-
sonlige mening sige, at jeg tror, det er godt,
vi har faet disse promillegranser, fordi folk
herigennem helt klart kan se, hvor mange
genstande de ma indtage, for de satter sig
ind som forer af et koretoj.

Jeg er enig med ministeren i, at det er en
uholdbar situation, at vi har 9.000, der venter
pd indkaldelse til afsoning. Dermed vil jeg
ikke sige, at ministeren med dette forslag har
fundet de vises sten, men jeg ma samtidig
erkende, at vi fra fremskridtspartiets side ik-
ke mener at kunne komme med et forslag,
der er bedre end ministerens.

Et lille mindretal i fremskridtspartiets fol-
ketingsgruppe kan ikke stotte forslaget, og et
af de argumenter, mindretallet har fremfort,
og som mdske kan veare forstieligt, er, at
frakendelsesperioden, der nu bliver pa 2 4r,
kan virke urimelig pd& mennesker, der har
bilen som et arbejdsredskab i deres erhverv;
det har man sammenholdt med, at selve be-
deforelaegget jo virker mere retferdigt, fordi
man dér tager hensyn til folks indtaegt.

Men jeg vil som min egen personlige me-
ning sige, at jeg ikke kan godtage dette argu-
ment, for ndr man har en regel, der siger, at
hvis man drikker 8-10 genstande — og det er
vel det, man kan drikke, inden man kommer
op pad en promille pd 2 — er der efter min
opfattelse overhovedet ingen undskyldning
for at s@tte sig ind som ferer af et motor-
koretoj. Det ved de mennesker, der er afhan-
gige af deres koretoj i det daglige arbejde, og
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jeg kan derfor ikke have sympati for menne-
sker, der kerer bil, uanset hvor hardt de har
brug for den, hvis de er berusede.

Der er ogsd mange, der bruger det argu-
ment, at nar man har en lille én p4, er det,
ligesom om man kerer bedre. Jeg synes ogsa,
det er meget farligt, at man kan sige den
slags ting, for det er en fastsliet kendsger-
ning, at reaktionstiden og reaktionsevnen
bliver vasentligt indskranket ved, at man
indtager spiritus, og det pavirker andre vitale
dele af mennesket sdsom hjernen, sd man
ikke kan reagere s hurtigt, hvis der pludselig
opstar en kritisk situation.

Jeg synes, at noget af det mest tragiske og
meningslese, vi kan komme ud for, er de
dedsfald og kveastelser, der sker i trafikken,
iseer nar det er ulykker, der er forvoldt af
spritbilister. Jeg synes, at det i forhold til
andre omrader inden for lovgivningen er for
billigt at ihjelsla eller lemleste et menneske
med sit motorkereta;.

Jeg kan séledes sige til ministeren, at et
stort flertal i fremskridtspartiets folketings-
gruppe er enige i bade ministerens formule-
ring af selve lovforslagets tekst og de medfol-
gende bemerkninger, men samtidig mener,
at det ville vare hensigtsmassigt, hvis der
blev iverksat en storre oplysningskampagne.
Jeg tror nemlig, det er her, der ma sattes
ind, for ved oplysning og atter oplysning kan
man maske nok fi banket ind i hovedet p&
folk, at det med at kere bil, nar man har ind-
taget spiritus, er noget, man skal lade vere
med. :

Selvfolgelig koster det penge, men det er
smapenge i forhold til de dedsfald og kve-
stelser, der bliver forvoldt af spritbilister, og
som jo givet ved god og saglig oplysning vil
kunne nedbringes ganske betydeligt. Det er
nu engang sadan, at man kan ikke satte pris
p4 et menneskeliv — menneskeliv kan ikke
gores op i penge — og de fessourcer, der er
nedvendige for at redde menneskeliv, mé
selvfolgelig anvendes. Vi mener, oplysnings-
kampagnen er et godt instrument at bruge i
denne forbindelse.

Marianne Bentsen-Pedersen (SF):

I SF er vi meget kede af baggrunden for
dette lovforslag, nemlig at fengslerne er
overfyldte, og at der er lange ventelister til
dem, for det tyder jo pa, at vi fengsler for

meget herhjemme, og det synes vi i SF at
man gor, og det synes vi ogsd man ger, nar
det gelder spritbilister. Vi synes, det er be-
skemmende for det danske samfund, at vi
har de overfyldte fengsler.

Derfor er vi ogsd positive, nar der tages et
skridt til at eendre dette, og det mener vi det-
te her er et eksempel pa. Men det betyder
ikke, at vi ser mildere pa, at folk kerer i pa-
virket tilstand; det synes vi stadig vk er en
meget alvorlig ting.

Vi er lidt betenkelige ved boedesystemet,
forstdet pA den made, at hvis det bliver en
procentdel af lonnen, vil det givet ramme de
darligst stillede meget hérdere end folk, der
maske har en formue at trekke pa, sd vi vil
gerne se pa, hvordan det kan indrettes, sddan
at det ikke far social slagside.

Til gengeeld mener vi, at det er meget kon-
sekvent, at den, der ikke kan administrere at
kere bil, altsd ikke kan lade veere med at
drikke for bilkersel, bliver frataget retten til
at kere bil. Derfor vil vi gerne ga ind i et
positivt udvalgsarbejde og se pa, hvordan vi
kan indrette det, sddan at det ikke fér social
slagside.

Aase Olesen (RV):

Det radikale venstre erkender, at det er
nedvendigt at aflaste feengslerne, siledes at
vi kan komme de lange ventelister til livs.
Det er serdeles skadeligt for retsopfattelsen,
bade hos afsonere og i samfundet som hel-
hed, at de demte skal g& og vente meget len-
ge pa at komme til at afsone en hefte- eller
fengselsstraf. Ud fra disse betragtninger kan
vi anbefale regeringens lovforslag om en ud-
videt brug af bedestraf og deraf folgende
@ndringer i straffesystemet for spirituskersel
og den udvidede regel om ubetinget fraken--
delse af karekortet.

1 den forbindelse vil jeg gerne fremhave
det positive i, at justitsministeren ikke kerte i
den samme groft som visse fremtredende
medlemmer af den socialdemokratiske grup-
pe, der ved juletid mente at kunne konstatere
et veeldigt opsving i antallet af spritbilister og
derfor varslede op til en tredobling, tror jeg
det var, af bedetaksterne. Jeg er ganske enig
med den foregiende taler i de betragtninger,
hun gjorde om problemet med bedetakster-
ne. Det er rart at se, at folk en gang imellem
lader sig distrahere af kendsgerningerne, og
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det er vist det, der er sket for regeringen i
denne sag.

I ovrigt vil jeg sige, at vi som hidtil anser
opdagelsesrisikoen som den allervasentligste
foranstaltning til at nedbringe antallet af spi-
ritusmisbrug i forbindelse med bilkersel.

Endelig vil jeg i anledning af den konser-
vative ordferers bemerkning om, at hun sav-
nede oplysninger, gore opmearksom pa, at
dette forslag har ualmindelig fyldige be-
markninger, og det galder i ovrigt nasten
alle justitsministeriets forslag. Der er ikke
mindre end 5 tetskrevne sider og 2 serdeles
oplysende bilag, og det synes jeg justitsmini-
steriet skal have tak for. Dertil kommer, at
der altid foreligger heringssvar i form af en
kort oversigt til alle de ting, vi under ud-
valgsarbejdet altid skal hive og slide ud af
andre ministerier. Tak for det. Det synes jeg
skal bemzrkes her.

Birgith Mogensen (CD):

Det er meget alvorligt, at iser spiritusker-
sel med hgje promiller er stigende. Trafikme-
diciner, professor Jorgen Dalgaard, retsmedi-
cinsk institut i Arhus, konstaterer, at alkohol
er den alvorligste og mest almindelige arsag
til de trafikulykker, der kraever dedsofre eller
medforer svare kvastelser. Samtidig doku-
menterer professor Dalgaard, at en perio-
deundersogelse pid amtssygehuset i Arhus
viste, at 42 pct. af alle trafikkvastede havde
alkohol i blodet. Tendensen fortsetter. Talle-
ne er stigende i cirka samme takt som det
almindelige personlige alkoholforbrug pa
landsbasis.

Men hvordan reducerer vi spirituskersel,
sé det kan markes? Efter min mening har vi
hidtil ikke gjort ret meget for at forebygge
spirituskersel, og vi har endda erfaringer for,
at det nytter noget; jeg tenker pa jule- og
nytdrskampagnerne, som bevisligt fik mange
spirituspavirkede mennesker til at lade bilen
std: radio, TV og presse lancerede en for-
midabel god indsats.

Men det er jo ikke kun til jul og nytar, der
drikkes. Jeg tror, at en regelmassig kampag-
neindsats i samme stil hele aret rundt ville
kunne gere undervarker. Der er ingen tvivl
om, at en hej preventiv virkning kunne op-
nds, sifremt politiet fik mulighed for at udvi-
de sin stikprevekontrolvirksomhed.

Hvad angir det egentlige i dette lovfor-
slag, nemlig @ndring af straffebestemmelser-
ne, kan CD tilslutte sig, at alkoholkersel med
en promillegrense til og med 2,00 samtidig
ber straffes med en stor bede. Jeg pointerer,
at denne straffemdde kun kan praktiseres
over for farstegangstilfelde og uden sker-
pende omstendigheder. Boden skal naturlig-
vis afvejes i forhold til den enkeltes indtaegt.

CD har tidligere udtalt, at vi ikke tror pa
nogen som helst praventiv virkning af ultra-
korte ferieheftestraffe. Derimod tror vi, at
merkbare bedestorrelser, som skal betales pa
en konto over 10-20 maneder, vil nedfzlde
et langvarigt minde i den demtes bevidsthed.

Hvis spirituskersel er foretaget med en
promille over 2,00, risikerer bilisten i skaerpe-
de tilfelde op til 1 &rs hafte eller fangsel,
men i de fleste tilfeelde viser praksis, at de
almindeligste domme er pa 20-30 dages heaf-
te. Fremtidige lignende bedemmelser foreslar
justitsministeren nedsat til henholdsvis 14 og
20 dage.

CD mener, at navnte strafferammean-
dringer ogsid skaber feriehaftestraffe med
steerkt nedsat praeventiv virkning. I hvert fald
mener vi, at en ca. 6-10 dages nedsattelse af
frihedsstraffen bor tilkobles en tillegsbede.
Vor begrundelse er fortsat, at bedestraffens
praventive virkning er sterre end korte haf-
testraffes.

CD er meget positiv med hensyn til justits-
ministerens vigtige forslag angaende en kraf-
tig udvidelse af kerekortfrakendelsesperio-
derne fra 1,50-promillegreensen og opefter.

I ovrigt er vi enige i ministerens andre
synspunkter i dette lovforslag, hvis vedtagel-
se forholdsvis hurtigt vil kunne nedsatte de
alt for lange og umenneskelige afsoningsven-
tetider. Ligeledes er det oplagt, at endringer-
ne vil betyde ret store besparelser, men det er
samtidig CDs opfattelse, at systemet vil kom-
me til at virke mere praventivt alt taget i
betragtning.

Som sagt kunne vi enske os en lille &n-
dring, men i princippet er vi positivt indstil-
let.

Wilhjelm (VS):

Man kan nok beklage, at baggrunden for
dette forslag er de fyldte fengsler, og det vil
jeg ogsé gerne tilslutte mig i en vis forstand.
I en anden forstand vil jeg simand ikke be-
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klage det, for nér det er sddan, skyldes det jo
bl.a., som ministeren &benhjertigt nok har
sagt for nylig i retsudvalget, og som vi andre
tit har sagt, at vi frihedsberover hinanden
temmelig meget her i landet, is@r i forhold
til, hvor lavt kriminalitetsniveauet generelt
er.

Men nar der nu er de fyldte fengsler, puk-
kelen, skal jeg ikke beklage, at man bruger
det som baggrund for at konvertere nogle
frihedsstraffe til noget andet. Jeg tror endda,
vi var de forste, der var fremme med det i
den offentlige debat i efteraret i forbindelse
med afsoningspukkelen, men jeg vil gerne
understrege, at det dengang var lagt frem
som et alternativ til den kapacitetsudvidelse 1
fengselsvasenet, som afsoningspukkelen hos

et flertal herinde gav anledning til. Jeg vil

ogsd gerne understrege, at den idé, vi frem-
satte dengang, ikke kun gik pa de kortvarige
straffe og heftestraffene i forbindelse med
promille- og spirituskersel, men gik pa alle
de kortvarige heftestraffe. Jeg ved godt, det-
te er den sterste pulje, men netop for at det
ikke skal komme til at se ud, som om man
nu tager lempeligere pa det, var det maske
vigtigt, at man gjorde det mere generelt.

I den forbindelse ville jeg bestemt ikke
beklage, at man med et sddant konkret ud-
gangspunkt lavede en fornuftig nedskering i
disse frihedsberovelser, som vi har alt for
mange af, og som ikke har nogen fornuftig
virkning; i en situation, hvor der er massear-
bejdsleshed, kan selv disse kortvarige fri-
hedsberovelser f4 nogle meget store konse-
kvenser for folk.

Nu blev det altsé ikke et alternativ, men et
bade-og, fordi regeringen som szdvanlig er
parat til at bruge to flertal, ndr man har dem.
Forst bruger man altsa et flertal for at udvi-
de kapaciteten med 400 celler og 176 betjen-
te, si vidt jeg husker, og nu bruger man si
noget, der ligner et andet flertal for at fa
konverteret nogle heftestraffe til beder og til
kapacitetsbesparelser.

Jeg skal stadig vek beklage den udvidelse,
man foretog dér.

Jeg synes ogsd, at tallene her med en re-
duktion pa 170 pladser, en reduktion af be-
hovet for 75 betjente — jeg ved godt, de to
ting er indregnet, men sd i evrigt bedepro-
venuet osv. — alt i alt et &rligt provenu plus
besparelser pa 24 mill. kr., viser noget om, at
der faktisk er mere her end til det, man lover

at bruge til reklame mod alkohol og indsats
mod narkotika i fangslerne. :

Jeg er ked af, hvis et initiativ som dette,
som vi i gvrigt vil stette trods disse forskelli-
ge kritikpunkter, efterlader det indtryk, at
man tager lettere pa promille- og spritkersel,
og det er i hvert fald ikke vores opfattelse.

Det er da muligt, at ministerens i @vrigt
velbegrundede forslag om, at bedetaksterne
ikke forhejes, men at kun, i grove trek i
hvert fald, frademmelsen forlaenges i nogle
tilfeelde, vil blive tolket som et mildere syn.
Hvis det ikke kan lykkes at fa offentligheden
til at forsta, at der ikke er tale om et mildere
syn, mener jeg, at der skal gores noget ved
det. Om det s& ma blive via bodetaksterne,
hvor jeg er enig med det par ordferere, der
har talt om den sociale fordeling og om, at
man maske skulle have en slags progressiv
bodetakst, som ogsd var progressiv i forhold
til indkomsten og méske endda gik pa bade
indkomst og formue, ved jeg ikke, men vi
skal i hvert tilfzlde ikke efterlade det ind-

tryk, at dette er en mildere opfattelse af pro-

mille- og spritkersel.

Til sidst vil jeg gerne sige om den diskussi-
on, der har vearet fort nu igen om promille--
grenserne, at vi er tilhengere af disse pro-
millegreenser, men det ligger jo nok i en an-
den principiel holdning til denne slags ting
end hos dem, der har kritiseret promillegren-
serne. Vi mener sddan set, at principielt bur-
de sanktioner udmales i forhold til den
handling, der er begéet, og ikke i forhold til
de temmelig tilfeldige konsekvenser, denne
handling fir. Jeg ved godt, at det er mile-
langt fra opfattelsen i dag. Det kan vi jo se
pa pressen og ikke mindst pa leserbrevene,
at der kan vare forargelse over 3 maneder,
nar det drejer sig om en alvorlig handling,
hvis den ingen konsekvenser fik, mens man -
for precis den samme alvorlige handling slet,
slet ikke synes, at 2 eller 3 ar var nok i laser-
brevsskribenternes gjne, fordi konsekvensen
altsd blev sa og sa alvorlig.

Det stemmer ikke med min retsbevidsthed,
det ma jeg sige blankt. Der er ingen principi-
el forskel pi, om man kerer uden om den
fuldt optrukne linje og der ikke sker noget
ved det, eller man kerer uden om den fuldt
optrukne linje op ad bakken og der s tilfel- .
digvis kommer en modkerende bil. Ideelt set
burde sanktionen vere den samme, og det er
lidt af det princip, kun en lille smule af det
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princip, der ligger i promillegransen, at man
altsd lader sanktionen maile i forhold til
handlingen og ikke i forhold til de ret tilfzl-
dige konsekvenser, handlingen fr.

Poul H. Meller (KrF):

Det meget alvorlige problem spirituskersel
er trods mange advarsler og mange kampag-
ner alligevel tiltaget voldsomt gennem de
senere &r. Det md betragtes som en meget
alvorlig forbrydelse at satte sig til et rat i
spirituspavirket tilstand og derved udsatte
sine medtrafikanter for ded eller lemlastelse.

Er dette forslag s et led i bek@mpelsen af
dette onde? Nej, desvaerre — tveertimod. Det-
te lovforslag har sin baggrund i, at der er
opstdet en ke, der venter pi plads i vore
feengsler for at kunne komme ind og afsone
en frihedsstraf for spirituskersel, og for at
klare denne misere mener justitsministeren at
man bor »afkriminalisere« en stor del af dis-
se berusede motorforeres faerdselslovsover-
treedelser ved lempelser i loven.

Man mener, at nar promillen ikke er over
2, er det vel ikke s& galt, og si ber man nok
kunne klare det med en bede. Mon ikke de
fleste er klar over, at en person med en pro-
mille pd f. eks. 1,98 er serdeles pavirket og
ganske ude af stand til at fore motorkeretoj
pd blot nogenlunde forsvarlig made? Han
eller hun vil til enhver tid vaere en frygtelig
fare for alle andre trafikanter.

Ydermere foreslds sd endda, at nir man
har toppet, altsd er kommet over de 2 pro-
mille, s& er det da heller ikke si galt, og det
ber fremtidig behandles noget mildere af
domstolene, sa de ikke som nu skal give mi-
nimumsstraffe pd 20 dages hafte, men kan
nojes med 14 dages hefte. For at sige det lidt
firkantet, sd gor man altsi det hele lidt mere
attraktivt for spritbilisterne. Det m& vel nok
synes at veare rystende, og jeg tror ogsa,
mange borgere i vort samfund er rystet i de-
res retsbevidsthed over et sadant forslag.

Vi mé jo sige, at safremt kriteriet for ret-
tens domme fremover skal vaere, om der nu
er plads til afsonere i vore fengsler eller ej,
vil vi ganske snart kunne opleve ejendomme-
lige retstilstande i vort land.

Nej, problemet med at skaffe plads til af-
sonere mé loses ad en helt anden vej. Selv
om jeg ikke i dag her pa stiende fod har en
patentlesning, sa erindrer jeg da, at der tidli-

gere har veret forslag om, at haftestraffe
kunne afsones i weekends, pa lerdag-sonda-
ge, eventuelt i forbindelse med en form for
samfundstjeneste i lighed med, hvad man har
tenkt sig med f. eks. de unge kriminelle. Dis-
se spritbilister kraever jo ikke et sterkt be-
vogtet feengsel med stort personale, men kun-
ne rummes i f. eks. en af de mange nedlagte
institutioner i landet. Teenk pa, hvad et sted
som Christiania kunne have vearet brugt til i
den retning, om det ikke nu var blevet an-
vendt som svinesti. Vi har mange nedlagte
arresthuse, vi har skoler, vi har sma sygehuse
osv., som stir tomme i dag, og hvis det gar,
som regeringen ensker med en nullesning for
forsvaret, vil jeg forudse, at der bliver en del
kaserner ledige, som ogsid kan anvendes i
padkommende tilfzlde.

Men under alle omstendigheder mener vi
i kristeligt folkeparti, at det omtalte problem
bestemt ikke ber lases ved en form for afkri-
minalisering. Dertil er spritkorsel en alt for
alvorlig sag, og kristeligt folkeparti kan der-
for ikke medvirke til forslaget.

Jeg har desvaerre endnu ikke haft tid og
lejlighed til at leese heringssvarene, men jeg
har forstdet pa fru Mette Madsen, at de san-
delig ogsé stiller sig negativt over for forsla-
get, og det forstar jeg si godt. Hvad jeg ikke
forstar, er derimod, at justitsministeren har
kunnet f4 sig selv til at fremsette et forslag
som dette om s alvorligt et problem som
det, vi stir med med hensyn til spirituskersel.

Lis Starcke (DR):

Jeg feestede mig iser ved et par ting fra
heringssvarene. Loven er ikke en skeerpelse,
snarere tvaertimod. Og en anden ting: de
praventive hensyn burde belyses bedre. Min
egen konklusion, efter at jeg har lest forsla-
get og bemerkningerne, er, at justitsministe-
rens argumenter for forslaget foles ret svage.

Jeg vil sige, at retsforbundet gerne ser en
begrensning i frihedsstraffens anvendelse i
det hele taget, hvor det er muligt under be-
tryggende former og pa fornuftig vis. En &n-
dring af straffen for spiritus- og promillekor-
sel, sdidan som det nu anvises her i lovforslag
nr. L 194, s& der sker en begrensning i an-
vendelsen af frihedsstraf mod en udvidet an-
vendelse af bede i de tilfzlde, hvor promil-
len ligger under 2,00, er retsforbundet posi-
tivt indstillet over for.
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Men for at der ingen misforstaelse skal
vere, er det nok nedvendigt at sige, at vi
mener, at vore fengslers kapacitet ikke ma
have nogen indflydelde pd strafudmalingen.
Sporgsmalet ma altsd vare, om folelige be-
der vil veere lige sd preventive som udsigt til
frihedsstraf, i forbindelse altsi med, at der
ved promiller fra 1,5 og opefter sker en for-
lengelse af frakendelsestiderne, ved de 2
promille altsd 2 ar og 6 maneder.

Det er jo rigtigt nok, at de lange ventetider
for afsoning i hej grad svaekker frihedsstraf-
fens praventive virkning, ikke alene i spiri-
tussager, men ogsd i andre. Retsforbundet
har heller ikke veeret glad for de faste pro-
millegrenser fastsat i 1976, og vi vil gerne
under udvalgsbehandlingen efterlyse, om der
ikke burde fastsmttes en meget lav mini-
mumspromille for motorkersel. Hvis man
vidste, at man kun maitte nyde én genstand,
nar man skulle kore bil, kunne det s& ikke
bidrage til feerre trafikuheld og -ulykker?

Angiende bedernes sterrelse kan vi da
godt billige, at de ikke yderligere settes i
vejret. Men jeg vil dog gerne sperge, om det
er meningen, at baderne fortsat skal beregnes
efter bruttoindtzgten eller, som en i min
gruppe spurgte, efter socialindkomsten eller
eventuelt noget helt tredje.

Afkortningen af de frihedsstraffe, som i
dag idemmes ved hejere promiller, er vi ind-
forstiet med. Det er sikkert ikke lengden af
hefte, men fengselsstraffen i sig selv, der
kan virke przventivt. Den betingede fraken-

delse onsker vi bevaret, for det mener vi er et

andet praventivt middel.

Sa er der jo gjort opmeaerksom pd, at man
vil sette ind med oplysning om alkohol og
trafik, og at man vil lave en kampagne for
storre ferdselssikkerhed. Det mener vi er
udmarket, bade nar det er vores eget rdd,
der satter det i gang, og nar det sker pd nor-
disk plan, sadan som det ogsa bebudes. Vi er
ogsd indforstdet med, at de, der allerede er
demt, ikke skal have lengere frihedsstraf end
dem, der dommes efter den nye lov.

Vi er altsd relativt positivt indstillet over
for forslaget, men vi synes blot, at det er en
lidt svag begrundelse; det ma ikke bare vere,
fordi vi ikke har plads til s& mange i vore
feengsler.

Justitsministeren (Ole Espersen):

Jeg kan da godt forstd, at en del af ordfe-
rerne har udtrykt en vis bekymring for det,
der var baggrunden for lovforslaget, for bag-
grunden er jo bla., at vi har nogle meget
lange ventetider. Det er ubehageligt af gene-
ralpraeventive grunde, at der gar si lang tid
mellem dom og afsoning. Det er ogsa ubeha-
geligt af rent menneskelige grunde, at de
domte skal vente i manedsvis, méske halve
ar, pa at komme til afsoning. Det er ubeha-
geligt, dels fordi en ventetid altid er en usik-
kerhedsperiode, dels fordi det i nogle tilfeelde
kan skabe arbejdsmassige vanskeligheder for
den domfzldte. S& baggrunden er af en lidt
trist karakter, og det er naturligvis ogsé &rsa-
gen til, at vi har fundet, der matte gores et
eller andet.

En anden, skal vi sige mere formel bag-
grund for forslaget er — og det vil jeg gerne
fremheve is@r i anledning af fru Mette Mad-
sens og fru Annelise Gotfredsens indleg — at
finansudvalget med et meget stort flertal —
der var vist kun to partier, der ikke stemte
for, og det var fremskridtspartiet og SF - i
november gav justitsministeren en opfordring
til, at han skulle fortsette bestrzbelserne for
ved en andret lovgivning at gennemfore en
omlagning af sanktionssystemet med henblik
pa, at ferre idemmes frihedsstraf. Det var et
meget bredt flertal i finansudvalget, som i
forbindelse med udvidelsen af cellekapacite-
ten i feengslerne fremsatte denne anmodning
til justitsministeriet, og det er altsa det, vi nu
prover at leve op til i forbindelse med dette
forslag. ‘

Jeg vil gerne takke de mange ordferere,
der har haft positive eller overvejende positi-
ve bemarkninger til forslaget, og jeg vil ogsé
gerne bruge denne lejlighed til, selv om det
ikke specielt vedrorer dette forslag, at sige
tak til fru Aase Olesen for de smukke ord,
hun kom med vedrerende de grundige be-
merkninger, der ledsager dette forslag lige-
som mange andre forslag, der er udarbejdet
af justitsminsteriets departement og direkto-
rat.

Til fru Mette Madsen vil jeg sige, at nér
man citerer fra meder, hvorfra man vist nor-
malt ikke méa citere, skal citatet i hvert fald
helst vere korrekt, og jeg mener ikke noget
sted at have sagt, at nar kapaciteten er for’
lille, ma vi lade vere med at feengsie. Men
jeg har naturligvis givet udtryk for, at vi md
fa vores retssystem til at fungere ved at prio-
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ritere de ressourcer, vi har. Helt at opgive at
fengsle, hvis der ikke er flere pladser, kan
der naturligvis ikke vare tale om.

Vi er stadig vaek i gang med at finde andre
muligheder for at nedbringe ventetiden end
bl.a. det forslag, der er tale om her. Vi er
ogsd i gang med at udmente den bevilling, vi
fik i finansudvalget til at abne disse 400 cel-
ler, og vi har ogsa segt at anvende mere utra-
ditionelle former for afsoningssteder end de
sedvanlige. Det er klart, at uanset hvilken
form for afsoning man vzlger, krever det
mere personale, selv om personaleforbruget
naturligvis ikke behever at vare lige stort i
alle tilfeelde.

Jeg er enig med fru Mette Madsen i, at
kontrollen med, om der keres i en frakendel-
sesperiode, er meget vigtig og naturligvis kan
siges at blive endnu vigtigere nu, hvor vi un-
derstreger sanktionen »frakendelse« mere,
end man har gjort tidligere. S& hvis der er
nogen som helst mulighed for det, og det har
vi i hej grad dreftet, vil vi preve at oge kon-
trollen med, om der keres af bilister i en pe-
riode, hvor de er frakendt deres forerbevis.
Der er i ojeblikket en vis ogsa systematisk
kontrol med det, og vi vil preve, om vi kan
oge denne kontrol.

Jeg er nok lidt uenig i fru Mette Madsens
vurdering af udtalelserne fra de forskellige
myndigheder, der er hert. Jeg synes, at disse
udtalelser giver et ganske nuanceret billede,
noget mere nuanceret end det, fru Mette
Madsen gav. Disse udtalelser er jo pa linje
med noget af det, jeg sagde for lidt siden, at
vi ogsa er nedt til, herunder af generalprae-
ventive grunde, at se pa vore muligheder for
at f4 de idemte straffe afsonet inden for en
rimelig tid. Dette tager de herte myndigheder
med i betragtning, og i evrigt mener jeg altsa
ikke, at man, saledes som fru Mette Madsen
nermest gav udtryk for, kan hzvde, at de
stort set alle sammen gik imod det forslag,
der ligger her.

Jeg skal ikke g& naermere ind i statistikken
over sigtelser og uheld i forbindelse med spi-
rituskorsel. Jeg har en enkelt bemarkning,
der kommer som en kommentar til hr. Poul
H. Moller, men statistikken fremgér jo klart
netop af bilagene, og det er vel ogsa beteg-
nende, at der i 1976, 1977, 1978 var ret sa
betydningsfuld en stigning i sigtelserne, der
nu er aflest af en mere jevn udvikling, og
det gzlder ogsa det, som vel i endnu hejere

grad viser noget om, i hvilket omfang der
rent faktisk keres, nemlig uheld i forbindelse
med spirituskersel. Der har varet en stig-
ning, og nu har der varet en udjevning.

I den forbindelse m4 vi ikke undlade at
legge vaegt p4d, at netop promillegrenserne,
udandingsproeverne og en oget indsats fra
politiets side utvivisomt har veeret medvir-
kende til, at sigtelsernes antal er oget, og at
preventionen, den prevention, der bestir i
opdagelsesrisikoen, netop ogsi derved i va-
sentlig grad er blevet oget.

Jeg ville beklage det, hvis fru Annelise
Gotfredsen tog anledning af dette lovforslag
til at rejse en almindelig debat om promille-
grenserne. Jeg kunne forstd et sidant enske,
hvis der var tale om det, som fru Annelise
Godtfredsen jo ikke mener der er tale om,
nemlig en voldsom skerpelse af sanktioner-
ne; sé kunne det maske vare relevant at rej-
se en dreftelse om promillegraenserne, men
nér der efter fru Annelise Gotfredsens opfat-
telse — jeg er ikke helt enig heri — er tale om
en mildnelse, si synes jeg, ingen anledning
der er til at rejse en debat om promillegren-
serne, og jeg vil fremhave det, jeg sagde for
lidt siden, at jeg tror, at politiet har fet oge-
de muligheder for at opdage spirituskersler,
netop fordi behandlingen nu foregir pa den
made, som den gor efter promillegraensernes
indferelse.

Nar jeg fremhaver, at jeg ville beklage en
sddan almindelig debat nu, er det, fordi jeg
haber, at netop af hensyn til de mange, der
stdr og venter pi at komme til afsoning, til
dem, der er rejst sigtelse imod nu, og til de
sigtelser, der kommer i den nzrmeste frem-
tid, ville det vare vaesentligt, hvis folketinget,
retsudvalget og folketinget, inden for en ri-
melig kort periode havde mulighed for at
tage stilling til dette lovforslag.

Jeg er enig med hr. Voigt i, at mere oplys-
ning er overordenlig vaesentligt, og vi vil pre-
ve, om vi ikke kan fi gjort dette nordiske
feerdselssikkerhedsdr, der formentlig bliver
tale om i 1983, til et 4r, hvor der ogsd vil
blive anvendt ressourcer med henblik péd at
advare imod spirituskersel.

Fru Marianne Bentsen-Pedersen er beten-
kelig ved bederne, og der er naturligvis ogsa
nogle betenkeligheder knyttet til det. Boder
kan virke socialt forskelligt. Det er arsagen
til, at vi ikke har fundet det rimeligt at kom-
me med drastiske forslag til forhejelse af be-
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derne. Ogsa en heftestraf kan virke forskel-
ligt, ogsd socialt forskelligt, maske i modsat
retning undertiden, men den kan i hvert fald
ogsd virke forskelligt; i tilfelde af, at der
skulle vaere szrlig store og voldsomme van-
skeligheder ved at betale en bede, vil der jo
normalt vere mulighed for en afdragsord-
ning.

Til fru Aase Olesen har jeg sagt tak for de
venlige bemarkninger.

Til fru Birgith Mogensen skal jeg sige, at
en oget politiindsats er vaesentlig, og hvis der
er nogen som helst mulighed for det, vil vi
se, om det kunne lade sig gore. Tillegsbode
har vi overvejet, og vi kan da drofte det i
retsudvalget. Det skulle i sd fald formentlig
vaere en bede, der ikke helt svarede til den
ganske heje bedestorrelse, der i ovrigt fore-
slds, men safremt fru Birgith Mogensen on-
sker det, vil vi kunne drefte det i retsudval-
get.

Til hr. Wilhjelm skal jeg sige, at der arbej-
des fortsat ogsd med andre alternativer til
frihedsstraf. Det har vist sig, at det netop i
en periode som den, vi befinder os i med
arbejdsleshed, nok er svarere at fa accepte-
ret alternativer til frihedsstraf, men vi arbej-
der som sagt med det fortsat, og jeg er enig i,
at det er vasentligt at soge at fortsztte dette
arbejde.

I anledning af hr. Wilhjelms bemzrknin-
ger skal jeg ogsé fastsla, at det, der er tale
om her, ikke efter min opfattelse kan tolkes
som et generelt mildere syn pa spirituskersel.
Det forekommer mig, at netop frakendelsen

og, nar det drejer sig om hejere promiller, -

den langere frakendelse er en overordentlig
relevant sanktion netop i forhold til spiritus-
korsel. Den, der karer i pavirket tilstand, har
vist, at han er en fare for trafikken, og det, vi
ma soge at gore forst og fremmest, er si at
reducere hans muligheder for i fremtiden at
udgere denne fare. Derfor er en frakendelse
og en lengere frakendelse relevant, selvfolge-
lig forudsat — og det er jeg ganske enig i at
der fores en kontrol med — at man ikke alli-
gevel korer i frakendelsestiden.

Jeg synes, at hr. Poul H. Mellers bemerk-
ninger gav indtryk af, at det ikke blot var
heringssvarene, som hr. Poul H. Moller ikke
havde faet lest. Jeg synes ikke, det er rime-
ligt p4 grundlag af det materiale, vi har her,
at pasta, at spirituskersel er tiltaget voldsomt.

Det kunne man fa indtryk af ved at lese et

par dagblade i juletiden, men det kan man
ikke fa indtryk af ved at folge udviklingen,
saledes som den rent faktisk er foregaet.

Jeg synes ogsd, de ovrige bemerkninger
fra hr. Poul H. Moller gav udtryk for en vur-
dering af dette forslag, som slet ikke svarer
til forslagets indhold, og nar hr. Poul H.
Moller skal bruge anledningen: til at kalde
Christiania for en svinesti, s forekommer
det mig, at der abenbart er ting, der har op-
taget hr. Poul H. Meller meget, ting, der er
irrelevante, som ikke har noget med dette
lovforslag at gere, og som &benbart har med-
fort, at tiden til at studere dette na@rmere har
varet for ringe, og det beklager jeg. Jeg sy-
nes ikke, de bemarkninger, der kom, var ri-
melige i forhold til lovforslaget.

Til fru Lis Starcke skal jeg sige, at der ik-
ke er tale om at indfere socialindkomstbegre-
bet i forbindelse med dette lovforslag. Der er
tveertimod tale om, at vi her anlagger en be-
tragtning, som selvfolgelig forst og fremmest
er domstolenes egen i den forstand, at det er
domstolene, der udméler bedestraffen. Der
er tale om, at domstolene prover at finde ud
af den reelle levestandard hos den person,
der nu skal have en bade. S& kan man mene,
at det maske svarer lidt til intentionen bag
socialindkomsten, men det er altsd ikke so-
cialindkomstens formelle begreb, der er tale
om her. Det er en bedommelse af den enkel-
te domfeldtes mulighed for at betale en be-
de, der legges til grund, nar vi taler om brut-
toindtaegt i lovforslagets bemgrkninger.

Jeg plejer ikke at opfordre til hurtig ud-
valgsbehandling, fordi det er vigtigt under
alle omstendigheder, at de forslag, der kom-
mer, bliver behandlet si grundigt som over-
hovedet muligt. Nar jeg alligevel héber, at
udvalgsbehandlingen vil kunne foregd rela-
tivt hurtigt, skyldes det de omstendigheder,
jeg navnte, usikkerheden og de mange, der
venter pa, hvad resultatet bliver. Til gengeeld
kan justitsministeriet naturligvis love, at vi
ogsd si hurtigt som overhovedet muligt vil
deltage i dette udvalgsarbejde, herunder med
besvarelser af spergsmal fra udvalgets side.

Otto Merch (S):

Ligesom ministeren undrede jeg mig ogsd
over, at venstres og de konservatives ordfere-
re nu igen begynder at sette spergsmdlstegn
ved den ordning, vi har, med faste promiller.
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Der var jo et meget smukt flertal her i folke-
tinget, da man vedtog det i sin tid, og for
mig og dermed ogsé for socialdemokratiet —
det har ministeren jo ogsa lige bekraftet — er
der ikke nogen usikkerhed, jeg havde ner
sagt retssikkerhedsmeassigt, og derfor ensker
socialdemokratiet i al fald ikke at deltage i
en vurdering af systemet. Vi finder det til-
fredsstillende ud fra de strafferammer, der
er.

I ovrigt kan jeg ogsa erindre om, at for vi
fik systemet, arbejdede vi jo i praksis efter
systemet. Det gjorde vores retsvasen, sa selv
om det ikke stod pa tryk, var retspraksis sa-
dan, at man faktisk havde en form for fast
promille. Her kan I altsa godt spare jer jeres
ulgjlighed. Her onsker vi ikke at veere med.
Vi finder ordningen tilfredsstillende bade for
retssikkerheden og ogsa for klientelet.

Mette Madsen (V):

Ministeren advarede mod at reagere alt
for voldsomt f. eks. pa det, der kom frem i
avisen til jul. Jeg mener ogsi, at man skal
undersege en sag grundigt forst, si advarslen
var vel nermere til centralt placerede med-
lemmer, ogsa af ministerens egen gruppe, der
sd vidt jeg husker reagerede meget voldsomt
pa det. Men lad det nu ligge.

Der er et par spergsmadl, jeg ville stille mi-
nisteren. Ministeren afviste ikke, at horings-
svarene overvejende gik imod forslaget. Der
blev sagt, at der var nuancer i det. Men jeg
vil dog godt sporge ministeren helt konkret,
om han virkelig ter afvise, at beder i stedet
for hafte vil afsvakke den generalpraeventive
effekt.

S4 talte ministeren om det store flertal, der
havde varet i finansudvalget for dette akt-
stykke. Her vil jeg nok lige sporge ministe-
ren, om ikke det ligger sidan, at netop ven-
stre holdt faengsling af spritbilister udenfor
og netop ved behandlingen af det aktstykke
forestog det, som jeg ogsd her navnede, at
man i disse tilfelde ikke behovede at bruge
de huse, der var bygget til fengsler, men an-
dre tomme lokaliteter. Vi kan jo bede om at
fa aktstykket under udvalgsbehandlingen.

S4& var der én ting, som vist ikke har vearet
droftet her i dag, men som jeg nok synes vi
lige skulle navne. Det er, at der star i mini-
sterens fremsattelsestale, at der skal ske be-
nddning for allerede demte, der ikke har af-
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sonet. Det skal der vel, men vil det ikke give
et kempearbejde for politiet, der bliver nedt
til at gennemgd alle sager? Og jeg vil nok
sporge: hvordan vil det foles for den, der
allerede har afsonet, den, der pznt kom til
tiden og tog sin straf, mens den, der er blevet
veek, nu kan slippe med en bede?

Til slut vil jeg lige sige til fru Lis Starcke,
der foreslar, at én genstand skulle vere sa-
dan en fast ramme: ja men fru Lis Starcke,
det var jo det, der var det grundlaggende i
debatten om de faste promillegranser, at en
genstand virker forskelligt pa de forskellige
mennesker, afhengigt f. eks. af éns veagt,
men det endnu mere tungtvejende, i hvert
fald for mig, var, at en genstand virker for-
skelligt p4 den samme person til forskellige
tider, alt efter om man er sulten eller man
ikke er sulten, om man er syg, om man har
sovet for lidt, om man er trat, og det er der-
for, faste promillegrenser er helt uacceptab-
le, ndr man skal bedemme, hvor meget man
kan tile at indtage, inden man kerer. Det
duer ikke med de faste graenser, for de virker
forskelligt til de forskellige tider pa den en-
kelte.

Annelise Gotfredsen (KF):

Jeg beklager meget, at hr. Otto Merch be-
tragter det som spildt ulejlighed, nar folke-
tingsmedlemmer gir herop pa talerstolen og
prover pd at overbevise hinanden ved hjelp
af ordet om det ene eller det andet, men hr.
Otto Merch mener maske, at hele debatten er
spildt ulejlighed, eftersom hr. Otto Merch
har forladt salen, inden debatten er sluttet.

Jeg skal bare sige om de faste promille-
grenser ligesom fru Mette Madsen, at her
foreligger der jo en skerpelse af frakendel-
sestiderne. Disse kan vere af stor social be-
tydning. Ud over straffen er det af betydning
for folks erhverv, og i denne situation finder
jeg, at det er s@rdeles beklageligt, at man har

fraveget den fri bevisbedemmelse og ikke

kan tage forholdene i betragtning, som de
foreligger for den pageldende person.

Voigt (FP):

Flere af ordfererne har i debatten talt om
den praventive virkning, og nogle er endda
géet s& vidt, at de har sagt, at dette betyder,
at man ligefrem nu vil mindske straffen for
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spirituskersel. En af dem, der sagde det mest
markant, var hr. Poul H. Moller.

Jeg deler ikke denne udlaegning, for alene
det, at frakendelsesperioden bliver ganske
betydelig leengere, synes jeg i hvert fald i sig
selv er en skarpelse, og samtidig m& man da
ikke glemme, at uanset pd hvilket lenniveau
man befinder sig, betyder det da enormt me-
get, nar man i stedet for 12 méneders lon
kun far 11 méneders lon udbetalt. Jeg synes,
det er en ganske overordentlig hoj bedestor-
relse, der her er fastsat, og uanset hvor man-
ge penge man tjener, synes jeg, at maksi-
mumsboden pa 40.000 kr. er ganske mange
penge.

Jeg tror nemlig, det vil ga sadan, at hvis
en mand er tiltalt for spirituskersel med en
promille, der ligger pa 1,9, eller skal vi sige
pa 2 promille, som vi nu har sat som en gvre
grense, vil han std i retten sammen med sin
forsvarer og sige: hov, hov, nej, den gar ikke,
jeg havde sandelig ikke kun drukket 10 baje-
re, jeg havde drukket 17, sa det kan ikke pas-
se, at jeg kun har 2 promille i blodet. Og det
er netop, fordi han vil veere interesseret i at
slippe for den store bade, og s& kunne han jo
med hr. Poul H. Mollers bemarkninger sige:
jeg vil da sandelig hellere ud pa Christiania i
weekenden eller ind pd en nedlagt institution
og ga og hygge mig.

Det er ganske mange penge, man skal af
med, og derfor tror jeg, at man vil komme til
at opleve, nar denne lov treeder i funktion, at
folk simpelt hen vil sige: hov, hov, hr. dom-
mer, jeg fik ogsad et par cognacer til kaffen,
for de vil gerne ind og tage de 14 dage i ste-
det for at betale de ganske mange penge.

M4 jeg sa lige til slut sige til fru Mette
Madsen, som i sin argumentation for promil-
legrensernes darligdom bl. a. nzvnte, at det
virkede forskelligt, fordi et menneske kunne
jo vare sygt, og det kunne vere tret. Heri
har fru Mette Madsen fuldstendig ret, men
fru Mette Madsen glemte at oplyse, at det
ogsa star i ferdselsloven, at man naturligvis
ikke mé kore bil, ndr man er syg og treet.

Marianne Bentsen-Pedersen (SF):

Jeg vil gerne i forbindelse med hr. Voigts
indleg sperge ministeren, om det ikke stadig
vak er geldende, at en bedestraf kan overfo-
res til en haftestraf af personen selv.

Aase Olesen (RV):

Det var ministerens bemerkning til rets-
forbundets ordferer om, at man ikke ville
bruge socialindkomsten, der kalder mig her-
op. Det var ellers et emne, jeg havde regnet
med jeg ville vente med til udvalgsarbejdet.
Vi har nemlig i den radikale gruppe diskute-
ret, hvad man skulle forstd ved bruttoind-
komsten. Der star jo i bemarkningerne, at
man hidtil har anvendt 1.000 kr. pr. 25.000
kr.s bruttoindkomst, og bruttoindkomst er jo
ikke sadan noget helt entydigt begreb.

Det mener jeg ogsd vi skal vente med til
udvalgsarbejdet, men jeg forstdr her, at mini-
steren opererer med begrebet »den reelle le-
vestandard«, og derfor mé jeg maske siddan
for morskabs skyld fortelle ministeren, at et
vittigt hoved i vores gruppe sagde: nu har vi
altsd noget, der hedder den skattepligtige
indkomst, sa har vi socialindkomsten, og si
har vi nok ogsd noget nu, der hedder krimi-
nalindkomsten.

Poul H. Mgller (KrF):

Justitsministeren udtalte sin bekymring
for, at debatten om dette lovforslag skulle
give anledning til, at vi nu pa ny tager pro-
millespergsmalet op, og det vil jeg ogsd godt
sige, at det haber jeg da ikke sker. Men jeg
vil da ikke undre mig over, om det blev til-
feldet, fordi man jo her ser en helt anden
vurdering af promillegrenserne, end tilfzldet
var i 1976, ud fra det, jeg kan se og har hert
her i dag, og fremfor alt ud fra lovforslaget.

Jeg skal i den forbindelse bemerke, at kri-
steligt folkeparti i 1976 onskede, at vi starte-
de med en nedre grense pa 0,5 promille, for-
di vi allerede dengang havde videnskabsfolks
og medicineres oplysninger om, at allerede
nar man har en promille pd 0,5 i blodet, er
éns reaktionsevne nedsat. Det gik ikke igen-
nem dengang, men jeg synes jo nok, at det
kan give anledning til nogen @ngstelse, ndr
man vurderer en promillegreense pa 2 séle-
des, at man mener, at straffen for en korsel
med 2 promille og derover skal gores milde-
re. Det kan da nok give anledning til frygt
for, at det vil virke stik modsat det preventi-
ve, som formentlig var formalet med loven.

Jeg er ked af, hvis jeg har stedt justitsmi-
nisteren ved at betegne Christiania som en
svinesti. Jeg har altsa ikke noget bedre navn
til dette omrade. Jeg har som politimand set,
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hvordan unge gik til grunde, hvordan mange
blev market for livet, og hvordan mange net-
op levede som svin, maske endda pa et ni-
veau, der 12 under svinets, sd derfor har jeg
ingen anden betegnelse for dette omrade.

Som sagt, jeg er meget bekymret for, at
folgerne af dette lovforslag med dets mildere
syn pé en sa hej promille som 2 kan fa virk-
ninger ude i samfundet, og jeg tror, som jeg
ogsd sagde det i min ordferertale, at vore
retsbevidste medborgere vil forbleffes over,
at man bedemmer en kersel med promille
sdledes, at nu skal den ikke straffes med 20
dages hafte, nu kan man godt sxtte det ned
til 14 dage. I det hele taget er sigtet med den-
ne lov at fa afviklet den lange ko af afsone-
re, som stdr og venter utdlmodigt pa at kom-
me ind. Jeg synes ikke, det er rimeligt at ved-
tage dette lovforslag pa dette grundlag.

Lis Starcke (DR):

Nar man ikke drikker og man ikke har bil,
kan man jo let lebe sig stavere i livet, nar
man skal behandle et lovforslag som dette.

Til fru Mette Madsen vil jeg sige, at jeg
dog sagde, at retsforbundets gruppe ikke var
glad for de faste promilleregler, men at vi
kunne tenke os en meget lav promillegranse
som maksimum, 0,5 eller maske lavere end-
nu, og jeg kan endda sige, at der var en en-
kelt af gruppen, som kom med et forslag,
netop fordi han var @ngstelig for den stigen-
de tendens — han har maske heller ikke lzst
bemarkningerne, sd han kunne se, at det var
efter den heje promille, at stigningerne var
serlig store — som fru Mette Madsen maske
kunne overveje; han mente, at denne stig-
ning ber medfore alvorlige politiske overvej-
elser om helt at forbyde kersel med motor-
koretej, traktor eller motorredskab, hvis der
overhovedet er indtaget spiritus.

Jeg tror ikke, det er det, fru Mette Madsen
tor foresld, men jeg synes, jeg er enig med
justitsministeren i, at dette forslag jo ikke
lige handler om disse promiller. Selvfolgelig
kan vi n@vne det i vores debat, men jeg ville
ogsd mene, at det var vigtigt, at dette lovfor-
slag kom hurtigt igennem.

(Kort bemarkning).

Mette Madsen (V):

Jeg vil gerne helt klart sige, at personlig
mener jeg ikke, man overhovedet skal satte

sig til et rat, hvis man har drukket bare én
drabe de sidste 24 timer.

Knud Lind (FP):

Jeg er glad for, at hr. Voigt har navnt, at
ikke alle i fremskridtspartiet er enige om det
gode og det rigtige i dette lovforslag. Det
lovforslag, vi ser her, drejer sig for mig at se
om lokalemangel og mandskabsmangel for
s& vidt angar det overskud af afsonere, som
man har. Man ensker ogsa at sztte graensen
op til disse 2 promille for s& vidt angér bede,
og det vil i realiteten sige, at de pagaeldende
skal kunne drikke ca. 10 ol. Dér ligger green-
sen nu, og sd kan man sperge, om de er ka-
pable til at kere bil pa det tidspunkt.

Der bliver ogsd problemer med selve bo-
deinddrivelsen, og man oplyser da ogsa i
bemerkningerne, at man allerede har haft
vanskeligheder med at drive bederne ind.
Der bliver desuden en ulighed, idet de pa-
geldende, der sparer op, og som f.eks. har
en friveerdi eller nogle kontanter, kommer til
at betale beden af nettomanedslennen, me-
dens vedkommende person, som ikke har
nogen penge, maske alligevel far betalt be-
den, og hvad sker der reelt sa? Ja, sd kan
pageldende, hvis de har nogle bern, henven-
de sig pé socialkontoret og sige: vi har et par
bern, vi har ikke rad til elektricitet, vi har
ikke rad til olie. Og sa far de bistandshjelp
dér. Man er saledes indstillet, at hvis man
fortsat mener, at de pagzldende ikke er i
stand til at tilbagebetale det, som de har faet,
fordi de har nogle bern, de har kunnet holde
op for sig som et skjold, sa afskriver man det
pa bistandskontoret. Det vil sige, at den ene
persongruppe kommer i realiteten ikke til at
betale beden, medens den anden, den lille
hindverksdrivende eller andre, kommer til
at betale den.

Vi har set, hvordan man har haft besvear-
ligheder med at inddrive bederne nu, og jeg

“vil ogsa sige, at der er en anden ting, som er

lidt beklagelis. Man konstaterer, at der er
sket en stigning nu og muligvis en udjevning
pd det senere pd grund af politiets bedre
kontrolforanstaltninger, udéndingsprever
osv., og det skulle man egentlig talt kun veare
glad for og sa have afventet, om ikke resulta-
terne ville komme hen ad vejen, i stedet for
at man, fordi man har nogle akutte lokale-
og mandskabsbehov, sa@tter greenserne op.
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Det er nogle af de ting, som jeg synes er
meget uheldige, men i serdeleshed ma jeg jo
nok sige, at nar man setter promillen op til
de 2, sa giver man folk en falsk formening
om, at nu ‘kan-de egentlig talt reelt drikke

disse 10 al, idet vi skal regne med, at de i det

tidsrum, hvor de drikker de 10 ol, ogsa for-
braender, afhengigt af deres legemes starrel-
se, et vist kvantum spiritus; man regner med,
at man i gennemsnit forbrender en ol pr.
time.- Nu er der jo ikke ret mange, der nér at
drikke 10 o! pa en time, men de kan godt ga
lidt lzengere, og det vil sige, at de i realiteten
ogsa kunne drikke lidt mere.

Sa er der til slut den sidste kategori, hvor
forsvarsadvokaten ligesom kunne pledere
for, at pagzldende reg op over. Skal De
drikke, s& drik helst over 10 ol, helst 15 ol, s4
De ryger over, for s& fir De nemlig kun de
14 dages hafte. Det er desverre kedeligt, det,
som er lavet her, og jeg mener, at det kun er
udsprunget af, at man har de lokale- og
mandskabsmangler. Det er et sporgsmél, om
ikke der havde vearet nogle af statens bygnin-
ger, som man kunne have brugt, s& man kun-
ne have haft nogle lempeligere afsoningsvil-
kar. Jeg mener ikke, at folk, som er blevet
demt for spirituskersel, er samme klientel
som andre, der har nogle hirde straffelovso-
vertredelser.

Ud over det mener jeg ogsd, at ndr man
onsker at forlenge. frakendelsesperioden, kan
man slet ikke overskue det, for reelt er det
sadan, at hvis hver iser her sparger sig: hvor
mange gange er jeg blevet standset for kon-
trol af kerekort, sd vil man opdage, at der
godt kan gi ar imellem, og det vil sige, at
risikoen for at blive standset og blive kon-
trolleret er meget lilie.

Justitsministeren (Ole Espersen):

Alle heringssvarene vil naturligvis som
sedvanlig blive fremsendt til retsudvalget, og
s& tror jeg at vi bedre kan foretage den nog-
terne bedemmelse af dem, som jeg synes vi
treenger til.

Jeg synes, at den.debat, der har vaeret om
forholdet mellem beder og hefte set i relati-
on til den generalpreventive effekt, har ve-
ret interessant, for den har jo faktisk vist, at
der méaske har varet et vist skred i udviklin-
gen, at man i hvert fald i nogle kredse, og
maske i ret brede krede, anser en alvorlig

‘bede for at veere en alvorligere sag end en

ganske kort haftestraf. Jeg har personlig stil-
let mig noget tvivlende over for den opfattel-
se, men jeg ma sige, at efterhdnden har jeg
hert den fra s& mange sider, at der maske er
noget rigtigt i, at man ofte betragter en alvor-
lig bede som noget, der sldr hirdere end en
ganske kortvarig heftestraf.

Jeg tor ikke sige, fru Mette Madsen, om
venstre tog et specielt forbehold, da man. be-
handlede aktstykke nr. 20 i finansudvalget,
men hvis man har taget et forbehold for sa
vidt angar dem, der er idemt spiritusdomme,
heftestraf i anledning af spirituskorsel, sé
har det veeret et ganske gevaldigt forbehold,
for det er jo i virkeligheden 5.000-6.000 ud
af de-ca. 7.000, der venter pad at komme til

-afsoning, som er demte spiritusbilister. Jeg
ved ikke, hvordan vi skulie kunne opfylde

finansudvalgets flertals enske, hvis vi fuld-
stendig skulle undtage spiritusbilisterne. Jeg
tror ikke, det kunne lade sig gore.

Vi er meget opmaerksomme pd at soge at
finde frem til enklere lokaliteter med henblik

pé afsoning, siledes som man ogsd i debat-

ten har opfordret os til. ,

Hensigten er, hvis dette lovforslag gen-
nemfores, ikke fuldstendigt at bendde dem,
der er idemt haftestraffe inden for de rele-
vante grenser, men at benide dem eller ret-
tere give dem- et tilbud om benddning mod
betaling af denne klekkelige bade, og det er,
s& vidt jeg har forstdet, i overensstemmelse
med praksis i lignende tilfzlde tidligere.

Man kan ikke som bededomt frit valge
heafte i stedet; man kan komme i hefte i ste-
det for, man kan komme til at afsone for-
vandlingsstraffen, hvis det offentlige forge-
ves har prevet at inddrive beden, men kun
derefter. Der er altsa ikke noget frit valg.

For sa vidt angdr fru Aase Olesens be-
merkninger om »kriminalindkomsten« skal
jeg sige, at det, man ved eller i labet af et

“dommermede har fundet frem til - jeg praci-

serer, at det er dommerne, der fastsatter be-
desterrelserne — er, at den indkomst, der skal
danne grundlaget for beden, skal veere brut-
toindkomsten, og man siger i den forbindel-
se, at heri ligger, at hensyn ikke tages til ser-
lig store fradrag begrundet i afskrivningsmu-
ligheder, dyre parcelhuse, lystbdde etc., men
at der, som jeg sagde, leegges veegt pa tiltaltes
almindelige levestandard, og det sker natur-
ligvis ud fra et enske om reelt at drage om-
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sorg for i s& vidt et omfang som muligt, at
bederne kommer til at virke. ensartet pa de
forskellige indkomistgrupper.

Til de bemerkninger, der har veret om at

gé helt ned til en promille pa 0 eller 0,5, skal-

Jeg sige, at jeg har overvejet at foresla, at
man skulle ifalde straf efter ferdselsloven for
korsel ogsd efter en . spiritusindtagelse, der
kun gir op pa 0,5, men her ma jeg sige, at
jeg tror, vi ville ege politiets arbejde uden at
f& den tilstreekkelige effekt af det. Det viser
sig jo — og her kan jeg ogsi citere professor
Dalgaard - at de alvorlige tilfelde af spiri-
tuskersel og de store ulykker er med promil-
ler, der er langt over 0,5. Jeg tror ogsa, vi
ville fa sveert ved at overbevise befolkningen
om det rimelige i at g4 meget lengere ned
med straffene end til 0,8, sa det kan jeg ikke
anbefale at vi gor.

Jeg skal i evrigt ikke leengere hafte mig
ved hr. Poul H. Mollers betegnelser, nar det
drejer sig om folk, der lever i Christiania.

Men det ma jo i hvert fald vare svart at be-

tegne sine medmennesker, »sin neaste«, pa
den mide og s& samtidig elske dem.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
retsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

6) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning vedrorende

videokassettebdnd- med voldsfilm.

[Af Poul H. Meller (KrF) m. fL].
(Beslutningsforslag nr. B.75. Fremsat 1072

81).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Justitsministeren (Ole Espersen):

Det forslag, som kristeligt. folkeparti har
fremsat, gir ud pd, at der skal indferes et
forbud -mod- salg, udleéjning og anden udbre-
deélse af videokassetteband med voldsfilm.
Forslaget har ifelge de bemaerkninger, der

‘ledsager det, til formdl at beskytte bern og

unge under 16 r.

Jeg vil gerne straks give udtryk for, at jeg
har betydelig forstielse for de synspunkter,
der ligger bag forslaget. Nar jeg alligevel ik-
ke uden videre kan tilslutte mig-det, skyldes

- det, at jeg mener, problemet ber ses i en no-

get storre sammenhang.

Forslaget tager som navnt sigte pa at be-
skytte bern og unge mod skildringer af vold,
men det er begranset til skildringer, der for-
midles ved indspillede videokassetteband.
Det forekommer mig umiddelbart vanskeligt
at begrunde et sddant forbud i hensynet til
bern og unge, nar der ikke sattes granser
for adgangen til andre voldsskildringer. Jeg
kan pege pa de voldsfilm, der vises i fjernsy-
net. Ser vi pA omfanget og indholdet af disse
film, tror jeg, at volden i videokassettebande-
ne spiller en betydelig mindre rolle.

Det kan selvfolgelig veere fristende for os
og ogsé forstaeligt, som jeg sagde, at interes-
sere sig for noget, der virker modbydeligt pa
mange af os. Det er noget, der findes p4 et,
skal vi sige i hvert fald meget begrenset,
snusket marked, og dér kunne vi selvfolgelig
godt sette ind. Men det ville vaere svarere at
stte ind, hvis vi ensker at se tingene i en
storre sammenhang, som f. eks. nar det dre-
jer sig om den vold, der ogsa vises i forskelli-
ge film i fjernsynet.

Skal vi tage hensynet til bernene som det
forste, det primare, s& mener jeg, at vi ogsa
ma interessere os for det, der jo politisk er
noget vanskeligere, nemlig at drefte: hvad
gor vi- ved volden andre steder og forst og
fremmest den vold; der jo ogsd vises i fjern-
synet?

I den forbindelse skal jeg maske sige, at
den vold, der findes pa videoband, ofte er sa
urealistisk og grotesk, at den nappe kan vir-
ke. seerlig realitetsbetonet. Jeg tror, at det,
born frygter mest, og det, som kan skade
bern mest, er den vold, der virker noget me-
re realitetsbetonet, og den ser vi vel maske i
hejere grad i fjernsynet.



