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nugeldende regler i urimeligt omfang favori-
serer ejere frem for lejere og i ovrigt premie-
rer geldsetning og dermed medvirker til at
forvaerre landets okonomiske situation.

I foregdende folketingssamling stillede et
flertal i folketinget forslag om en begrans-
. ning af rentefradragsretten. Forslaget brad
imidlertid sammen pa grund af uenighed
mellem - socialdemokratiet og det radikale
venstre. _ ' '

Det fremgar af statsministerens abningsta-
le, at regeringen ikke agter at gore et nyt for-
sog pa at finde en lesning. Derfor har for-
slagsstillerne fundet det nedvendigt at give
folketinget lejlighed til at diskutere denne
problematik ved fremsattelse af et forslag
om afskaffelse af rentefradragsretten over en
periode pa 15 ar.

Sammen med rentefradraget ber lejeverdi-
begrebet og vedligeholdelsesfradraget aftrap-
pes. Fradragsretten for ejendomsskatter er et
levn fra den tid, hvor der var fradragsret for
indkomstskatten, og ber fjernes straks.

1 avrigt henvises til de bemerkninger, der
ledsager forslagene, idet disse samtidig anbe-
fales til tingets velvillige behandling.

Den forste sag pa dagsordenen var:

1) Forste behandling af:

Forslag til lov om eendring af lov om stats-
ligt indskud i Finansieringsinstituttet for Indu-
stri og Handveerk A/S.

(Lovforslag nr. L 19. Fremsat 9/10 80).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Ervin Jensen (S):

. Det foreliggende lovforslag har til formal
at bemyndige industriministeren til at foreta-
ge et rentefrit indskud i Finansieringsinstitut-
tet for Industri og Handverk A/S pi indtil
150 mill. kr. Det betyder en udvidelse fra de
nuverende 100 mill. kr. til 150 mill. kr., altsd
en udvidelse af rammen med 50 pct.

Lovforslaget indgar i den rekke af er-
hvervsfremmeforslag, som blev aftalt imellem
regeringen, socialdemokratiet og de tre ovri-
ge forligspartier. Hensigten er igennem den-
ne ordning, populart kaldet EM-ldneordnin-
gen, at sikre, at industrien far den nedvendi-
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ge tilforsel af kapital til en udbygning og
fornyelse af produktionsapparatet, men ogsa
til en omstilling af produktionen og afsat-
ningen.

Umiddelbart lyder en foregelse af statens
investering pa 50 mill. kr. i Finansieringsin-
stituttet ikke af seerlig meget, men man ma
erindre sig, at dette tilskud suppleres med
optagelse af lan svarende til 3 gange den
indskudte kapital. I henhold til de i bemerk-
ningerne til lovforslaget foretagne korrektio-
ner betyder det, at den samlede laneramme
udvides med 160 mill. kr. Nar denne line-
ramme pd de 160 mill. kr. er opfyldt, vil der
totalt set vaere tale om investeringer i en end-
nu storre sterrelsesorden, idet de virksomhe-
der, der modtager lanene, forventes at ville
investere midler herudover.

" Vi er tilfredse med, at der ved den foresla-
ede lovendring ogsa sker en tilpasning af de
geldende administrationsregler, saledes at
ordningen udnyttes mest hensigtsmeassigt og
med det storste udbytte.

Vi ved alle sammen, at de nuvaerende in-
ternationale konjunkturer ogsa har ramt vor
industri og hidndvark, hvilket bl. a. har bety-
det oget arbejdsleshed. Det er vor opfattelse;
at vi igennem vor erhvervspolitik skal imede-
gd de verste virkninger heraf. Derfor ser vi
det foreliggende lovforslag som udtryk for, at
regeringen ensker handling over for industri-
en og hiandvarket til gavn for-biade beskafti-
gelsen og eksporten.

Med disse bemaerkninger skal jeg pd mit
partis vegne tilsige vor stette til lovforslaget
og habe pd en positiv og hurtig udvalgsbe-
handling.

Fogh Rasmussen (V):

Udviklingen har vist, at Finansieringsinsti-
tuttet for Industri og Handvaerk har en funk-
tion at udfylde. Der er behov for en belé-
ning, skal vi sige i tredje lag, ud over den
almindelige og den serlige realkredit. Dette
understreges af, at'den lineramme, som har
varet galdende for Finansieringsinstituttet,
efter de oplysninger, der foreligger, er blevet
fuldt udnyttet. Derfor kan vi give tilslutning
til at forege . kapitalindskuddet i Finansie-
ringsinstituttet.

Jeg vil dog straks tilfeje, at det selvfolgelig
ikke er sadan, at vi falder i svime over den
forbedring, der her sker af lAnemulighederne,
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men i en tid, hvor erhvervslivet er stillet over
for store vanskeligheder, ma vi selvfolgelig
hilse et lille positivt bidrag som dette vel-
kommen. Derfor skal vi gerne medvirke til
en positiv og velvillig udvalgsbehandling.

Jeg vil godt stille det spergsmal til ministe-
ren, om ikke der var behov for at undersege
lidt najere, om der i det udmarkede arbejde,
som udferes af Finansieringsinstituttet, skulle
vaere opstdet nogle nicher, nogle udakkede
belaningsomrader inden for handvarket og
den mindre industri. Det er jo sidan, at der
ved siden af Finansieringsinstituttet for Indu-
stri og Héandvark er blevet etableret et nyt
lignende finansieringsselskab, som en rekke
erhvervsorganisationer og pengeinstitutter og
andre institutioner har stillet sig bag ved. Jeg
vil gerne stille industriministeren det spergs-
mal, om det er indgdet i industriministerens
overvejelser, at det, svarende til, at man nu
gger indskuddet i Finansieringsinstituttet for
Industri og Handveerk, ogsd kunne vare ri-

-meligt at foretage indskud i dette nye finan-
sieringsselskab, siédan at belaningsomradet
inden for handverket og industrien kan blive
fuldt daekket.

Dyremose (KF):

Industriministeren skriver i sin fremsattel-
se, at regeringen finder det nedvendigt med
en yderligere styrkelse af konkurrenceerhver-
vene. Det er vi fuldt og helt enige i; vi me-
ner, at der er et meget kraftigt behov pa det-
te omrade. Den bedste made at styrke kon-
kurrenceerhvervene pa er ved at give virk-
somhederne lov til at tjene penge, bl. a. pa
hjemmemarkedet, sd vi ville egentlig have
hilst det mere velkommen, hvis industrimini-
steren havde foresldet at ophave prisloven
eller havde foreskrevet nogle af sine kollega-
er, at de ikke skulle legge s& mange restrikti-
oner og byrder pa erhvervslivet.

Men nir man nu ikke vil gd den vej, s
ma vi jo hilse ogsé smé forbedringer velkom-
men, og vi synes, at en foregelse af indskud-
det i Finansieringsinstituttet for Industri og
Handverk er en udmarket vej. Ordningen
har fungeret godt og hensigtsmassigt og har
veeret til gavn for mange virksomheder, og vi
kan fuldt og helt stotte det foreliggende for-
slag, selv om vi altsd ikke foler, at det leser
alle erhvervenes problemer. -

Vi har bemarket, at udlansrammen for
1980 pd nuveerende tidspunkt er opbrugt.
Det er derfor meget uheldigt for de virksom-
heder, der soger lan, at der kan komme en
forsinkelse med hensyn til deres mulighed
for at opna lanet, og vi havde egentlig tenkt
os at henstille, at man under hensyntagen til,
at sagen er veldig godt belyst, og at vi ken-
der Finansieringsinstituttet og dets virksom-
hed, gennemforte det foreliggende lovforslag
uden udvalgsbehandling, saledes at man kun-
ne komme hurtigt igennem. Vi ser i hvert
fald ikke behovet for yderligere at kulegrave
det forellggende lovforslag.

Lawaetz (FP):

Jeg er klar over, at der er bred enighed om
tilslutningen til dette lovforslag, og derfor
behever man ikke at spilde sd meget krudt
pa det, for det gir igennem, ligegyldig hvad
fremskridtspartiet mener.

Jeg vil da godt sige formildende, at ogsé
efter vort synspunkt er det bedre at lane pen-
gene ud end at give kontante tilskud. Man
bor vel nok lige sige, at det trods alt er en
form for tilskud. Jeg gar ud fra, at industri-
ministeren vil benytte hele belabet, det vil
sige, at vi pa et eller andet tidspunkt nar et
udlin pé 600 mill. kr., idet det bliver 4 gange
de 150 mill. kr. S4dan ma vi vel lazgge det
op. For at man ikke skal tro, at det er den
rene erhvervsstotte, der ingenting koster, sd
bor det siges, at det koster altsd, at man la-
ner disse penge ud rentefrit. Omregnet pa
arsbasis — idet jeg for at geore det nemt gar
ud fra, at industriministeren nar op pa at
udnytte de 150 mill. kr. — bliver det noget
med 25-30 mill. kr., staten taber i renteind-
tegt, s det vil sige, at det alligevel mé over-
sxttes til en form for tilskud til erhvervslivet.
Altsd kan man kun rzsonnere over, om det
er et fornuftigt sted at gere det, eller om det
er et ufornuftigt sted. Og skal det sa endelig
veere, sa er det et fornuftigt sted.

Det vil sige, at mine principbetragtninger
mé gi ud p4, at det triste ligger i, at det er
nodvendigt med den slags foranstaltninger.
For at felge hr. Dyremoses bemarkninger op
ma jeg sige, at vi naturligvis hellere s&, at
erhvervslivet var sd sundt, at det ikke var -
nodvendigt at give nogle indsprejtninger,
gore noget kunstigt for at fa erhvervslivet til
at investere. Det er altid forbundet med en
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risiko for konkurrenceforvridning. Man ma
hédbe, at pengene bliver benyttet sa fornuftigt
som muligt — der er naevnt en rekke specielle
formél — og det haber jeg man kan leve op
til for s& vidt angér disse 25-30 mill. kr., som
skatteborgerne giver ud pa det.

I princippet er mit parti imod enhver form
for kunstige tilskud. Da forslaget bliver ved-
taget, kan industriministeren i dette tilfzelde
vere ligeglad, men jeg vil benytte enhver
lejlighed til at sige, at vores erhvervspolitik
gar ud pa at lave hele erhvervslivet si sundt,
at det ikke er nedvendigt, at vi giver tilskud
bade i den ene og den anden ende.

Rahbxk Moller (SF):

Det er gribende i disse tider, hvor vi far
den ene erhvervsstottelov efter den anden, at
sammenligne dem, der kommer fra skattemi-
nisteren, med dem, der kommer fra industri-
ministeren. Her ma jeg konstatere, at indu-
striministeren har veret sd langt den mest
beskedne. Det foreliggende lovforslag koster
renten af indskuddet pa de 50 mill., det vil
. sige en 8-9 mill. kr. arligt. Det er smipenge
sammenlignet med, hvad der heldes ud i
form af skattelettelser; alene investeringsfra-
draget koster 4 mia kr. arligt. Nu far vi jo
mulighed for under udvalgsarbejdet at fi be-
lyst, hvorfor regeringen har prioriteret de
indirekte ordninger s meget hejere end de
direkte. Det vil blive interessant at se, hvilke
okonomiske analyser der ligger bag denne
prioritering. .

Om det foreliggende forslag skal jeg i ov-
rigt gore to bemarkninger.

Det er meningen, at ordningen skal admi-
nistreres af Finansieringsinstituttet for Indu-
stri og Handverk. P4 trods af navnet er dette
institut helt overvejende domineret af indu-
strien, hvilket har fort til, at Hindvaerksradet
har oprettet sit eget: finansieringsinstitut. Det
var vel rimeligt, at handvarket fik en andel
af de statslige midler.

Det ville ogsd vere rimeligt, om der blev
stillet visse krav til virksomheder, der modta-
ger statsstotte. Specielt burde det vare en
forudsetning, at virksomhederne stillede et
antal praktikpladser til radighed for EFG-
elever, der star i forhold til virksomhedernes
storrelse. Det er en af vor tids store tragedi-
er, at sd mange unge ikke far nogen er-
hvervsuddannelse. overhovedet. Det er vel

ogsé et stort problem for erhvervslivet, hvad
arbejdsgivernes analyser af paradoksproble-
met viser. Der er mangel pa faglert arbejds-
kraft, samtidig med at en vasentlig del af
ungdommen er arbejdsles og uden uddannel-
se. Det burde vare en betingelse for at fa
nogen form for statslig stotte, at virksomhe-
derne bidrog til at lese dette problem.

Med disse bemarkninger skal jeg give til-
sagn om et velvilligt udvalgsarbejde.

Janne Normann (RV):

Vi er i det radikale venstre tilfredse med
Finansieringsinstituttets virksomhed indtil nu
og med forslaget, som industriministeren har
fremsat her. Vi vil i udvalget gerne here lidt
mere om, hvad der menes med en fornyelse
af den hidtidige aftale mellem industrimini-
steriet og Finansieringsinstituttet. Nar det
drejer sig om at ldne penge ud til en lav ren-
te, er det meget betryggende, at det er Finan-
sieringsinstituttet, der ger det; vi ser altsd
meget nedig politisk indflydelse pa udvelgel-
sen af de virksomheder, der kan fi 1an, men
det ligger formentlig heller ikke i bemerk-
ningerne. Vi kan tilsige et velvilligt samarbej-
de omkring dette forslag.

Mimi Jakobsen (CD):

Det foreliggende forslag er jo en del af det
okonomiske forlig, som CD har indgaet med
andre partier i foraret, og jeg kan sige, at det
er en del af dette forlig, som vi er meget gla-
de for. Vi hdber pa en meget hurtig vedtagel-
se af forslaget.

Alfred Hansen (DR):

- Forslaget kommer ikke uventet for retsfor-
bundet. Vi har jo tidligere set tilsvarende for-
slag, og jeg kan ikke veere mere positiv over
for dette forslag, end vi har veret ved tidli-
gere lejligheder.

Jeg er naturligvis enig i et af de synspunk-
ter, visse ordferere har givet udtryk for, nem-
lig at det danske erhvervsliv ikke har det ret

. godt. Jeg tror heller ikke, at en vedtagelse af

lovforslag nr. L 19 vil &ndre udviklingen i
en heldigere retning pd meerkbar made. Det
er et tegn pd et sygt samfund, og det er et
tegn pé et usundt erhvervsliv, hvis vi brand-
skatter befolkningen og lader de penge ga
over statskassen og ud til bestemte dele af
erhvervslivet *efter de forhdndenvarende
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sems princip, hvad dette forslag netop er et
udtryk for.

Jeg vil gerne sporge ministeren, hvad den
samfundsmassige effekt med hensyn til be-
skeftigelse vil blive af en vedtagelse af dette
forslag. Hvor mange flere vil der komme i
arbejde? Hvor meget vil f. eks. eksporten
kunne forbedres? Hvor megen import vil vi
kunne undveere, nar vi far vedtaget lovfor-
slag nr. L 19?7

Jeg synes, det var interessante udtalelser,

der kom fra den konservative ordferer, hvis -

synspunkt jo var, at man skulle ophzave pris-
stoploven. Jeg er helt enig i denne betragt-
ning, for det er en naturlig konsekvens af, at
vi har en statslig styring af vort sdkaldt frie
erhvervsliv. Skulle man forstd den konserva-
tive ordferers udtalelse derhen, at hvis man
ikke havde haft noget, der hed prisstoploven,
sd ville det konservative folkeparti med brask
og bram have stemt imod lovforslag nr. L
19?

Jeg synes ogsa, at det, der kom fra SFs
ordferer, var tankevaekkende, for det fortal-
ler lidt om, hvilket dilemma man er ved at
bringe det danske erhvervsliv ud i. Hvis vi
fra samfundets side, af de offentlige kasser,
skal stette dansk erhvervsliv, s& ma vi selv-
folgelig ogsa stille krav til erhvervslivet, sa
ma vi forlange noget til gengeld. Det er da
at tone rent flag, at de socialistiske partier
onsker en statslig, politisk styring af dansk
erhvervsliv, og det bliver der grobund for,
hvis man fortsetter med den subsidiering,
som jo ikke har reddet dansk erhvervsliv,
selv om man har haft den gennem en arreek-
ke, men som har bragt erhvervslivet ind i en
darligere udvikling, bade konkurrencemas-
sigt, beskaftigelsesmassigt og indtjenings-
massigt. Det er ganske vist smabelob, der er
tale om i nationalgkonomisk sammenhzang,
men her er det ogsd et spergsmal om prin-
cipper.

Jeg tror, at vi meget hurtigt bliver nedt til
at foretage mere indgdende konsekvensbereg-
ninger af hele. vores statssubsidierede er-
hvervsliv. Hvad forer det med sig af struktur-
forvridning og af unfair konkurrence? Hvil-
ke syge virksomheder holdes i live pa de
sunde virksomheders bekostning?

Jeg kunne fortsatte, men skal ikke forlen-
ge debatten yderligere. Jeg skal kun konklu-
dere, at retsforbundets holdning til forslaget
er, at vi ma.stemme imod, ikke fordi vi vil

vere onde ved erhvervslivet, men fordi vi
gerne vil vere gode ved erhvervslivet, og det
tror vi ikke man er pé lang sigt ved at stats-
subsidiere erhvervet. ‘

Steffensen (KrF):

Da mit partis ordferer, hr. Arne Bjerre-
gaard, ikke kan vare her i gjeblikket, skal
jeg blot sige, at det er jo sdledes, at dette for-
slag er en del af det okonomiske forlig fra
maj. Det er et forslag, vi fra kristeligt folke-
partis side ser med megen glede pa bliver
gennemfort, idet vi alle ved, at det er en
hérdt tiltreengt hjelp til erhvervslivet, hvorfor
vi ndturligvis vil vaere meget positive og ha-
ber, at det hurtigt kan blive vedtaget og kan
komme til at fungere.

Vi finder ikke, at det er en ordning, som
pa nogen méade vil medfere en uheldig ud-
vikling for erhvervslivet, al den stund stetten
gives i form af 1an. Vi mener absolut, at det
er en god hjzlp, der her ydes erhvervslivet,
hvorfor vi gerne vil stotte forslaget.

Industriministeren (Erling Jensen):

Det er lzenge siden, jeg har faet en si im-
ponerende opbakning til et lovforslag som i
dag. Jeg skal takke forligspartierne, der har
vaeret med til at skabe dette forslag og bag-
grunden for det. Men jeg skal ogsa takke de
adskillige andre partier, der, sa vidt jeg kun-
ne hare, til 100 pct. bakkede lovforslaget op,
selv om de benyttede lejligheden til at be-
skeftige sig negativt med andre problemer,
der ikke indgar i lovforslaget.

Jeg skal meget kort besvare et par spergs-
mal, der er rejst.

Hr. Fogh Rasmussen og hr. Rahbak Mel-
ler rejste problemet om at splitte administra-
tionen af EM-lanene. Det gor jeg mig ingen
tanker om, og jeg har ikke for narverende
midler, der kan bruges til det formél, hr.
Fogh Rasmussen i gvrigt navnte. Jeg har
grund til at mene, at Finansieringsinstituttet
for Industri og Handvaerk har haft en over-

- ordentlig heldig hand i administrationen af

de forste 98 mill. kr., der faktisk har veret til
radighed, og jeg finder det naturligt ikke at
splitte administrationen, men fortsat at holde
den samlet. Jeg erindrer om, at Finansie- -
ringsinstituttet har enhver mulighed for at
tilgodese ogsd de mindre virksomheder efter
sine statutter. ...
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Jeg forstod pa, jeg tror, det var fru Janne
Normann og hr. Alfred Hansen, at man godt
i udvalget vil vide lidt mere om, hvordan
Finansieringsinstituttet har administereret
disse ting, og hvordan spillereglerne mellem
industriministeriet og Finansieringsinstituttet
er og tenkes etableret. Det vil for mig at se
kunne dokumentere, at EM-ordningen admi-
nistreres tilfredsstillende i Finansieringsinsti-
tuttet.

Til fru Janne Normann kan jeg da sige, at
jeg og regeringen gor os ingen tanker om at
ove politisk indflydelse pa udvelgelsen . af
enkelte virksomheder, hverken i denne lov
eller i andre erhvervsfremmelove, vi beskef-
tiger.os med. Det er nok ogsa et godt svar til
hr. Alfred Hansen, der var lige ved at svinge
socialiseringsspogelset over denne lovgiv-
ning, hvad jeg tror at ledelsen for Finansie-
ringsinstituttet for Industri og Handveerk vil
fole sig staerkt overrasket over.

Sa kan jeg i evrigt over for hr. Lawaetz
bekrefte, at det, der er samfundets indsats,
dels er risikovillighed, dels er et tab af rente-

indtegt af de midler, der stilles til radighed
' fra statens side. Jeg kan ogsé til hr. Lawaetz
supplerende sige, at jeg tror, at de oplysnin-
ger, man, hvis man ensker det, vil have nemt
ved at f4 gennem industriministeriet fra Fi-
nansieringsinstituttet, vil kunne dokumentere,
at det hidtil har veret i stand til at leve helt
~ op til de beskrevne formal og fortsat vil vere
det.

Til hr. Rahbak Moller skal jeg sige, at vi
ikke har tanker om at stille andre krav til
anvendelsen af disse midler end dem, der er
knyttet til bedemmelsen af laneverdigheden
og opfyldelsen af de formal, der er beskrevet
i lovgivningen.

Endelig skal jeg til hr. Alfred Hansen sige,
at jeg tror, vi under udvalgsarbejdet i kraft af
de hidtil behandlede aktiviteter vil kunne
antyde en hel del om den samfundsmassige
effekt bade pa eksportomradet, pd miljofrem-
meomradet og pa energibesparelsesomradet,
saddan at vi kan sige.lidt generelt om eksport-

og beskeftigelsesfordelene, som der for mig-

ikke er tvivl om eksisterer. Men at give nogle
konkrete tal pa det er af naturlige -arsager
ikke muligt, hvad jeg tror hr. Alfred Hansen
selv er ganske klar over.

Jeg skal takke for en overordentlig velvnl-
lig behandling, og jeg er glad -for, at dette
lovforslag indleder industriministerens lov:

kompleks her i forsamlingen. Jeg tager det
som et godt tegn, at vi begynder pa denne
méde, og haber, vi kan fortsette ligedan.

Dyremose (KF):

Hr. Alfred Hansen er ogsa i dette tilfelde
en mester i overfortolkningens kunst.

Den ordning, vi snakker om her i dag, har
eksisteret siden 1973, og rammen er blevet
udvidet i 1976. Jeg tvivler pa, at det ville vee-
re nok for erhvervslivet, hvis vi fjernede pris-
stoploven. Der er mange andre ting, der ogsd
skal @ndres.

Hr. Alfred Hansen ved udmarket, at det
konservative folkeparti foretrekker et frit
erhvervsliv, at vi ikke er sd begejstrede, nar
det er nedvendigt at lave erhvervsfremmende
ordninger, men vi anerkender i den nuve-
rende okonomiske situation, at det er ned-
vendigt. Nar det er nedvendigt, s& foretrek-
ker vi generelle ordninger, og blandt de ge-
nerelle ordninger er en ordning som neerva-
rende, hvor der er tale om en laneordning,
blandt de mere fordelagtige. Derfor tror jeg
altsd ikke, selv om jeg gerne ville have indu-
striministeren til at fjerne prisstoploven, at
det vil vere nok til at fa os til at stemme
imod. Jeg er ret sikker pa, at vi ogsd i dette
tilfeelde ville stemme for lovforslaget.

Alfred Hansen (DR):

Jeg har ikke forsegt at tilleegge hr. Dyre-
mose udtalelser, hr. Dyremose ikke er kom-
met med.

Hr. Dyremose benyttede behandlingen af
lovforslag nr. L 19 til at sige noget negativt
om prisstoploven, og disse synspunkter er jeg
naturligvis enig med hr. Dyremosei. Men hr.
Dyremose afsporer debatten ved-at begynde
at tale om prisstoplov fremfor at holde sig til
lovforslaget, og sd mé jeg vel nok have lov
til at bede om en forklaring pa, om man af
de to onder ville veelge en ophavelse af pris-
stoploven og dermed stemme imod lovfor-
slag nr. L 19. Nu kan jeg forst, at hr. Dyre-
moses @rinde bare var at sige noget negativt
om prisstoploven, som der ogsid er al god
grund til at sige noget negativt om, men at
hr. Dyremose ikke p& noget tidspunkt ville
have stemt imod erhvervsstotte. S& det var
dog ogsa en afsloring.

(Kort bemerkning).
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~Dyremose (KF):

Hvis vi, som hr. Alfred Hansen antydede
det, havde frit valg mellem at ophave pris-
stoploven og at vedtage dette lovforslag, si
er der ingen tvivl i mit sind om, at vi ville
valge at ophave prisstoploven. Det ville gav-
ne erhvervslivet meget mere, end dette for-
slag kommer til. Men det frie valg har vi ik-
ke, fordi forligspartierne ikke ville vaere med
til det, og inden for de muligheder, vi har,
vaelger vi derfor sa udpreeget at stemme for
dette lovforslag,.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling » '
vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Ninn-Hansen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
erhvervsudvalget. Hvis ingen gor indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

2) Forste behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om Dan-
marks erhvervsfond.
(Lovforslag nr. L 20. Fremsat 9/10 80).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Ervin Jensen (S):

Det foreliggende lovforslag har i lighed
med det foregdende punkt pa dagsordenen
til formal at forsteerke og viderefore indsat-
sen over for erhvervslivet.

Lovforslaget gar ud pd at udvide Dan-
marks erhvervsfonds belgbsramme fra 22
mia kr. til 30 mia kr., inden for hvilke man
kan yde eksportgarantier og -kreditter. Man
er nemlig nu meget tet pd at have opbrugt
den ramme pa 22 mia kr., man fik ved ®n-
dringen af nervarende lov i 1977.

Det stigende behov, der har veret for at
udnytte eksportkreditterne, er i sig selv et
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bevis for, at loven, i den periode den har
veeret geldende, har virket efter sin hensigt.
Der er god grund til at efterkomme onsket
om at udvide garantirammen, da loven har
haft afgerende indflydelse p&d den danske
eksports og det danske erhvervslivs udvik-
ling. Det stigende behov har vi oplevet, selv
om der har veret en generel afmatning i sto-
re dele af vores erhvervsliv. Det er ogsé
kommet til udtryk ved, at der har veret en
p&n stigning i vores eksport. Man har dog i
fonden i samme periode ogsa oplevet en for-
ogelse af tabene, idet disse i 1979 har varet
pa 121 mill. kr.

Nu finansieres ordningen jo gennem de
risikopremieindtegter, som kommer ind fra
garanti- og kautionstagerne, si selv om de
nuverende konjunkturer betyder tab i disse
ar, ma vi forvente, at premieindtegterne i
det lange lob dekker opstaede tab.

Jeg vil gerne her henlede opmarksomhe-
den pa afsnittet i industriministerens frem-
settelse, hvor ministeren navner styrkelsen
af eksporten fra de mange mindre virksom-
heder. Efter mit kendskab til den daglige ad-
ministration af garantigivningen er det her,
de fleste kritikpunkter har veret. Jeg er der-
for tilfreds med, at folketingets erhvervsud-
valg kommer pa beseg hos Danmarks er-
hvervsfond, siledes at vi far mulighed for at
dreofte disse problemer med dem, som til
daglig har administrationen af ordningen.
Det er nemlig socialdemokratiets opfattelse,
at vi.ogsa ved disse eksportkreditter skal tage
hensyn til de mindre virksomheders vilkar.
Vort erhvervsliv kendetegnes ved mange sma
virksomheder, og en fortsat god udvikling af
dem og deres eksportmuligheder vil blive til
gavn for samfundet fremover, bade for sa
vidt angar vor betalingsbalance og for s vidt
angar vore beskaftigelsesproblemer.

I ovrigt er det socialdemokratiets opfattel-
se, at den galdende lov og det foreliggende
lovforslag er udtryk for, at vi leegger afgeren-
de vegt pa at styrke de danske eksporter-
hverv. Jeg skal derfor anbefale lovforslaget
og tilsige vor positive medvirken ved den
kommende udvalgsbehandling.

Fogh Rasmussen (V):

Da mit partis ordferer i denne sag, hr.
Jens Peter. Jensen, ikke kan veare til stede,
skal jeg ganske kort sige, at venstre mener,



