697

698

[Farmanden]

tykke dertil som givet. (Ophold) Det er gi-
vet.

Den naste sag pa dagsordenen var:

2) Sporgsmdl om fremme af foresporgsel til ju-
stitsministeren:

Foresporgsel [om foengselsstraf og resociali-
sering] af Ebba Strange (SF) og Lis Starcke
(DR).

(Forespeorgsel nr. 10. Anmeldt 16/10 80).

Formanden:

Hvis ingen ger indsigelse mod fremme af
denne foresporgsel, betragter jeg tingets sam-
tykke dertil som givet. (Ophold). Det er gi-
vet.

Den naeste sag pa dagsordenen var:

3) Sporgsmdil om fremme af foresporgsel til
okonomiministeren:

Foresporgsel [om icapltaloverf@rsel fra pensz-
onskasser m.v.] af Stetter (KF) m.fl.
(Foresporgsel nr. 11. Anmeldt 16/10 80).

Formanden:

Hvis ingen gor indsigelse mod fremme af
denne foresporgsel, betragter jeg tingets sam-
tykke dertil som givet. (Ophold). Det er gl-
vet.

Den naste sag pa dagsordenen. var: -
4) Sporgsmdl til ministrene:

Spm. nr. 51
1) Til energiministeren af:

Niels Anker Kofoed (V):

»Hvilke foranstaltninger vil ministeren
treeffe for at skabe forsyningssikkerhed, hvad
angdr elleverancerne fra Sverige til Born-
holm 7«

Skriftlig begrundelse
Regeringens besynderlige forbud mod, at

Elsam som et led i det dansk-tyske energi-

samarbejde fra 1974 aftager atomkraftstrom

22/10.80: Sporgsmal om fremme af foresporgsel

fra det kommende atomkraftvaerk i Brokdorf,
har skabt uro pa Bornholm, idet man frygter,
at det ogsa vil kunne fa konsekvenser for
regeringens holdning til kraftforsyningen fra
Barsebidck -i Skéne til de bornholmske for-
brugere. Regeringens helt uforstielige hold-
ning i Brokdorfsagen, der vil medfere ekstra-
betaling for de jysk-fynske elforbrugere pa
120 mill. kr. om aret, har yderligere foraget
uroen pd Bornholm, der i forvejen har lan-
dets hgjeste elpriser.

Energiministeren (Poul Nielson):

Det umiddelbare svar pa selve sporgsmalet
er ganske enkelt, at der allerede er anlagt et
kabel, som skaber forsyningssikkerhed for
Bornholm, og det ved hr. Niels Anker Ko-
foed lige sa godt som jeg, for hr. Niels Anker
Kofoed var jo med til at kaste glans over
begivenheden, da kablet blev indviet. '

Men der er en skriftlig begrundelse knyttet
til - det, og jeg star over for det problem, at
der ingen sammenhang er mellem sporgsmé-
let og den skriftlige begrundelse, men jeg
skal alligevel prove at rede tradene ud, sé
godt jeg kan.

Regeringens holdning, som jeg har med-
delt Elsams ledelse, i spergsmalet om Elsams
eventuelle deltagelse med Y i det planlagte
kernekraftvaerk i Brokdorf vedrerer alene en
eventuel deltagelse ved foretagelse af kapital-
indskud. Det er siledes ikke rigtigt, nar det i
sporgsmailets begrundelse fremhaves, at rege-
ringen har forbudt Elsam som et led i det
dansk-tyske energisamarbejde fra 1974 at
aftage atomkraftstrom fra det kommende
kraftveerk i Brokdorf.

Men jeg kan da godt forstd, at hr. Niels
Anker Kofoed og méske ogsa mange andre
kan fele sig bragt i vildfarelse i sagen pé
baggrund af den pa dette punkt ualmindelig
kortfattede formulering, der var i Elsams
pressemeddelelse om sagen. Det hed nemlig
heri kun, at »regeringen ikke pa nuvaerende
tidspunkt vil tillade, at Elsam indgar en sa-
dan aftale med vesttyskerne. Regeringen vil
heller ikke tillade, at Elsam eventuelt nejes
med at indgd en aftale om kgb af elektricitet
fra verket«. ‘

Men der er overhovedet ingen uklarhed
mellem régeringen og Elsams ledelse med
hensyn til, hvad der er meddelt Elsam, og

. hvad der ikke er draget ind i sagen. Spergs-
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malet om keb af strem pa normale vilkar,
altsa uden en investeringslignende forskuds-
betaling, har overhovedet ikke vaeret rejst, og
regeringens tilkendegivelse i denne sag over
for Elsam er folgelig uden konsekvenser
overhovedet for elleverancerne fra Sverige til
Bornholm eller rettere sagt fra Sjelland til
Bornholm, for det er jo det, der er den reelle
sammenheng, men bade Sjzlland og Born-
holm fér jo ofte strem fra Sverige, og det er
vi kun glade for.

Niels Anker Kofoed (V):

Jeg takker ministeren for svaret. Jeg havde
ogsa ventet, at han kunne finde ud af sporgs-
malet med den indsigt, ministeren har i sine
anliggender.

Men nar ministeren siger, at der ikke bli-
ver nogen risiko ifelge den overenskomst,
der er mellem Kraftimport og Bornholm om
levering af strom, giver det mig anledning til
at stille felgende spergsmal: hvis nu betingel-
serne for, at Kraftimport kan overholde afta-
len med bornholmerne, er, at man skal delta-

ge i investering i et svensk A-kraftvaerk for at
" opretholde betingelserne om billig strem, vil
det si sige, at Kraftimport ikke vil kunne
indgd den aftale, fordi regeringen siger, at
det er investering i et kernekraftveerk? Det er
det ene sporgsmal.

Det n®ste spergsmal, jeg vil stille ministe-
ren, er: hvad forskel er der p4, om man beta-
ler investeringen pé forskud, eller man beta-
ler investeringen i form af prisen? Jeg kan
ikke forstd, hvad forskellen er. Men hvad vil
der ske, hvis Kraftimports eneste mulighed
for at overholde aftalerne er, at svenskerne
siger: vi har ikke rad til at udbygge atom-
kraftvaerkerne selv, I mé skyde nogle penge
ind, for ellers skal I give mere for strommen?
Vil regeringen acceptere en sidan udbygning
af en aftale om levering af strem fra Sverige?

Energiministeren (Poul Nielson):

Nu begynder vi pé en rekke andre sporgs-
mal, forstar jeg. Hvis, sdfremt, ifald — jeg tror
ikke, det forer til ret meget her at ga ind i en
sddan hypotetisk kade af mulige hvis’er.
Forskellen pd en situation, hvor man for-
skudsmessigt og pd en investeringslignende
made binder sig til en aftagning af strem
svarende til den investeringsandel, man i rea-

liteten laver, men uden at fa direkte medejer- .

skab, og sd det, at man har en lgbende ud-
veksling med keb og salg af strem, er, at vi
jo i hele vores elsystem har en godkendelses-
ordning, som indebarer muligheden for en
samlet samfundsmeessig styring af udbygnin-
gen. Det er det, der modsvarer, at man pé
elomradet har serlig gode finansieringsmu-
ligheder ved, at vi accepterer i elpriserne at
indregne en opsparing til disse formal, som
sd betyder, at elsektoren har et bedre finan-
sieringsgrundlag, end andre sektorer karer
med i Danmark. De to ting hanger sammen,
og derfor er der ogsé i elforsyningsloven fra
1976 fastlagt et system, der sikrer en samlet
overordnet, samfundsmeassig styring for si
vidt angar anvendelsen af disse investerings-
midler. Det skal henge sammen med den
politik, der i ovrigt er tale om, og det er det,
der giver forskellen.

Niels Anker Kofoed (V):

Jeg takker ministeren igen, men hvis man
nu kan fa en lavere pris ved at foretage den
investering i et kernekraftveaerk, vil regeringen
sd af hensyn til samfundsstyringen sige, at
man ikke mé foretage denne investering, for-
di det er imod vores ideologi, skent det er en
fordel for forbrugerne, for de vil fi billigere
strem? Vil man altsd naegte elvaerkerne den-
ne transaktion?

Maisted (FP):

Vil ministeren bekrefte sin opfaitelse, som
han har givet udtryk for i andre sammen-
hznge, nemlig at ministeren opfatter elveer-
kers investeringer i kernekraftverker i udlan-
det som utidig indblanding i den danske be-
folknings stillingtagen til indferelse af kerne-
kraft her i landet?

Energiministeren (Poul Nielson):

Det fylder mig ofte med et vist ubehag at
skulle have mine synspunkter presenteret af
hr. Maisted, fordi de samtidig fordrejes lidt
med anvendelsen af lidt anderledes ord, end
jeg ville dremme om at udtrykke mig med,
og derfor er jeg af princip neermest utilbgje-
lig til at bekrzfte noget som helst af det, hr.
Maisted tilkendegiver som verende min me-
ning om noget som helst. Det er min generel-
le indfaldsvinkel pa den side.

Til hr. Niels Anker Kofoed vil jeg sige, at
en foretagelse af den investering, Elsam her
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onskede en forhandstilkendegivelse af rege-
ringens almindelige vurdering af, reelt og
med rette af befolkningen ville veere opfattet
som en omgdelse af det tilsagn, regeringen
har givet befolkningen om, at en principiel
stillingtagen til kernekraftanvendelse i- en
dansk sammenh&ng skal ske ved en folkeaf-
stemning. Det tilsagn ensker vi at respektere;
det er en del af grunden.

Men der er ogsd hele elstyringssystemet,
som loven indeholder, og som stiller en rak-
ke krav, bl. a. at det skal vere godtgjort pre-
cist og velunderbygget, at der er behov for
det og det antal megawatt pa det og det tids-
punkt osv., og allerede af den grund var der
ikke baggrund for uden videre at sige, at vi
ville godkende dette, hvis der kom en egent-
lig ansegning.

Hermed sluttede sporgsmaélet.

Spm. nr. 62
2) Til finansministeren af:

Hans Jorgen Holm (V):

»Vil ministeren dementere Radioavisens
oplysning fredag den 17. oktober om, at mi-
nisteren har aftalt med tjenestemandsorgani-
sationerne, at alle tjenestemandssager i an-
ledning af de ulovlige arbejdsnedleggelser
den 15. marts 1979 skal stoppes, og at de
allerede indbetalte beder skal tilbagebeta-
les 7«

Skriftlig begrundelse

I middagsradioavisen den 17. oktober
meddeltes, at finansministeren i et mede med
tjenestemandsorganisationerne skulle have
aftalt, at de lebende tjenestemandssager mod

offentligt ansatte, der deltog i den ulovlige.

arbejdsnedleggelse den 15. marts 1979, skal
stoppes, og at de allerede indbetalte beder
skal tilbagebetales. Hvis det virkelig er rig-
tigt, at ministeren uden om folketinget har
givet lofter til en privat organisation, der i
praksis vil oph®ve tjenestemandsbegrebet, og
som i evrigt strider mod tjenestemandslovens
and og bogstav, er der skabt et farligt prece-
dens. Da den nuvarende tjenestemandslov
blev gennemfort med tilslutning fra socialde-
mokratiet og venstre, var der enighed om at
bevare tjenestemandsbegrebet i dets nuve-

rende form, bl. a. for at sikre opretholdelsen
af samfundets funktioner.

Hans Jergen Holm (V):

Som baggrund for spergsmalet kan jeg ud
over at henvise til den skriftlige begrundelse
pege pd de konsekvenser, den nu trufne af-
gorelse har for tjenestemandssystemet. Tjene-
stemandssystemets fremtidige funktion vil i

hoj grad vere afhengig af, om denne beslut-

ning ma betragtes som en absolut engangsfo-
reteelse eller der er skabt en sadvane, der
betyder, at der rent faktisk er indfert en
strejkeret for tjenestemzand, hvilket pa ingen
made er hjemlet i tjenestemandslovgivningen.

Finansministeren (Svend Jakobsen):

+ I spergsmadlet fra hr. Hans Jorgen Holm
hedder det, om jeg vil dementere oplysnin-
gen om, at jeg skulle have indgéiet en aftale
med tjenestemandsorganisationerne om bort-
fald af sanktionerne efter arbejdsnedlaeggel-
sen af 15. marts 1979.

Jeg vil gerne starte med klart at demente-
re, at en sadan aftale skulle veere indgaet, og
jeg tilfgjer, selv om det ber vere en selvfol-
ge, at sporgsmalet end ikke er forhandlet
med organisationerne.

Det, der er sket, er, at jeg har konstateret
en ganske uensartet behandling af statens
tjenestemand og derefter har taget op til vur-
dering, pa hvilken méde vi kunne sikre ens-
artethed. Da jeg havde truffet min konklusi-
on herom, orienterede jeg regeringen og ud-
sendte det cirkulere, som er hr. Hans Jorgen
Holm bekendt, et cirkulere, hvori det hen-
stilles at frafalde -de disciplin®re sanktioner
for sa vidt angar de arbejdsnedleggelser, der
var af indtil ca. 3 timers varighed den 15.

. marts 1979, og kun disse, for det er kun her,

der er forskelligartet behandling af statens
ansatte. Efter at have truffet beslutningen
orienterede jeg organisationerne om den, og i
den sammenhang har jeg sterkt understre-
get, at dette er en beslutning truffet i sam-
menheng med den helt konkrete situation, .
og jeg har samtidig benyttet lejligheden til at
understrege, at arbejdsnedleggelser ikke er
forenelige med tjenestemandslovgivningens
regler, hverken med and eller bogstav. Der-
for har jeg ogs& savel over for tjenesteman-
denes organisationer som i det cirkulare, jeg
har udsendt, understreget, at eventuelle frem-
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tidige arbejdsnedlzggelser vil blive modt
med sanktioner og en sikring af, at sanktio-
ner gennemfores ensartet for ensartede forse-
elser. :

Jeg kan derfor sige til hr. Hans Jorgen
Holm, at_jeg er meget enig i det synspunkt,
der 14 i hr. Hans Jorgen Holms tilsluttende
sporgsmdl, nemlig at der ikke méi sattes
sporgsmalstegn ved den omstandighed, at
det er uforeneligt med tjenestemandsansat-
telsen at gi ud i faglige aktioner i form af
nedlaggelser af arbejdet.

Hans Jergen Holm (V):

Jeg kan takke ministeren for, at det ikke
er pd baggrund af en aftale med faglige orga-
nisationer, at der er truffet beslutning om at
bruge den fremgangsméde. Jeg kan ogsa tak-
ke for, at det nu, hvor tingene er placeret,
ma betragtes som en aldeles klar engangsfo-
reteelse.

Men jeg kan ikke lade vare med at stille
det supplerende sporgsmal, om man ikke
kunne have skabt en ens behandling ved at
ga den anden vej og sikre, at man havde op-
fyldt det forste cirkulere, som var udstedt af
finansministeren i foraret 1979.

Arnfast (CD):

Jeg har haft lejlighed til at stille et par
sporgsmal til ministeren under det udvalgsar-
bejde, som fandt sted i gar, og stillede bl. a.
det sporgsmal: hvad med den form for bod,
som nogle tjenestemand har indbetalt allere-
de, og som nu, forstdr jeg, skal tilbagebetales
til tjenestemandene, fordi der ingen sanktio-
ner kan finde sted? Ministeren svarede, at
det kunne lade sig gore. Nu har jeg hidtil
haft den opfattelse, at bod skulle gi ind pa
en serlig konto p4 finansloven osv., men jeg
har siden i gar undersegt det, og jeg forstr,
at der i finansudvalget hos alle, jeg har
spurgt, er stor betenkelighed ved, om man
saledes kan tilbagebetale pd den ene eller
den anden mdéde. Jeg vil gerne sperge ‘mini-
steren, om han siden i gar har fiet sikkerhed
for, at man inden for en styrelse bare kan
betale tilbage.

Jeg spurgte ogsa i gir, om ministeren var
bekendt med, at nogle organisationer for de-
res medlemmer har betalt den bod, som er
idomt. Ogsa det har jeg nu faet bekraftet:
det er der organisationer der har. Vil det si-

ge, at det bliver et mellemvarende mellem
medlemmerne og deres organisationer, eller
vil ministeren ligefrem direkte sende den til
organisationerne? Jeg ved ikke, om ministe-
ren har haft lejlighed til at undersoge det
selv, men jeg vil meget gerne hore svaret.

Poulsgaard (FP):

Jeg har frafaldet det pd dagsordenen som
nr. 3 opforte spergsmdl, for det er precis
den samme sag. Ministeren har faktisk svaret
pd det, men det var en meget, meget tynd
kop te, vi fik. Derfor har jeg egentlig lyst til
at stille ministeren et spergsmal, men jeg for-
venter ikke at f et svar, for det er jo en for-
ferdelig galej, man er kommet pa her, hvor
man simpelt hen har sagt til tjenestemende-
ne: ja, I har jo en hel masse privilegier, men
I skal simpelt hen vere fredhellige i forhold
til alle mulige andre borgere. Men nu siger
finansministeren, at en gentagelse ikke vil
blive télt, sa vil der blive skredet ind med
brask og bram, sa vil fars hammer falde, s
det batter noget. S& ma jeg sperge: hvilken
garanti har dette folketing for, at det vil ske,
for jeg tror, vi roligt kan se i gjnene, at vi vil
fa arbejdsnedlaggelser ogsa i fremtiden, med
den politik, regeringen forer? Hvilken garan-
ti har folketinget for, at det sker naste gang,
hvor det méske er en ny Karl Hjortnees eller
en, der er endnu verre end hr. Karl Hjort-
n&s, der kommer og laver kludder i det, sa
det bliver den samme pzresuppe, som det er
nu? Kan vi f4 nogle helt handfaste garanti-
er?

Finansministeren (Svend Jakobsen):

Jeg kan til hr. Poulsgaard sige, at dette
med brask og bram, og sd det batter noget,
skal jeg lade st for hr. Poulsgaards egen reg-
ning og risiko. Derimod kan jeg gentage det,
jeg sagde i arbejdsmarkedsudvalget i gar,
nemlig at vi i ministeriet er i gang med over-
vejelserne om, hvordan vi kan sikre en ensar-
tet gennemforelse af sanktioner af ensartet
karakter over for ensartede forseelser. Jeg
feler mig nogenlunde. overbevist om, at fol-
ketinget nok skal vide at holde sig orienteret

“om, hvilke konklusioner jeg kommer til, og

Jeg vil ogsa gerne give det tilsagn, at jeg er
parat til at orientere arbejdsmarkedsudvalget,
nar jeg nér frem til konklusionerne.
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Jeg kan sige til hr. Arnfast, at de sporgs-
mal, der blev rejst i arbejdsmarkedsudvalget i
gar, har jeg selvfolgelig taget med hjem, og
vi er i gang med at forske i dem; det galder
ogsd det spergsmal, hr. Arnfast stillede om,
hvorvidt organisationer har betalt. Det er
ikke interessant i forhold til spergsmalet om,
hvem vi skal have tingene i orden sammen
med, for det er klart, at boden for.samfun-
det, for staten, er et sporgsmal mellem staten
som arbejdsgiver og medarbejderen som ar-
bejdstager, og vi sperger ikke, nar der bliver
indbetalt eller trukket et beleb, om dette be-
lob bliver refunderet fra anden side. Derfor
kan jeg sige til hr. Arnfast, at det alene vil
veere et speorgsmil mellem staten og den en-
kelte arbejdstager, den enkelte tjenestemand.
Det, vi taler om her, er jo altsd de ca. godt
og vel 2.000 tjenestemeend, der er idemt bod
i denne sammenhang.

Jeg har forstaet, at vi i arbejdsmarkedsud-
valget skal vende tilbage til spergsmalet om
hjemmelen. Vi har selvfelgelig i forlebet af
denne sag holdt kontakt til justitsministeriet,
og der er ikke herfra udtrykt nogen tvivl om
hjemmelsgrundiaget. Det, der er tale om, er,
at der er truffet beslutninger af de enkelte
ministre, og det, det drejer sig om her, er
sporgsmalet om, hvorvidt den enkelte mini-
ster er i stand til at omgere sin egen beslut-
ning. Det har der hos os ikke varet tvivl om.

Hr. Hans Jorgen Holm sperger mig, om
der kunne have varet skabt ensartethed ved
at folge cirkuleret, og det ma jeg da bekref-
te at der kunne: hvis cirkulerets henstillinger
var fulgt i alle ministerier, havde vi ikke stiet
i denne situation i midten af oktober 1980.
Realiteten er, at vi star i denne situation, og
at jeg har draget den konklusion af det, som
er folketinget bekendt.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm. nr. 67

Formanden:

Det som nr. 3 opferte spergsmal (sporgs-
mal nr. 67), der er stillet af hr. Poulsgaard til
finansministeren, er som tidligere meddelt
taget tilbage. .

Spergsmalet, der hermed er bortfaldet, var
silydende:

3) Til finansministeren af:
45 Ft

Poulsgaard (FP):

»Med hvilken begrundelse har finansmini-
steriet frafaldet kravet om betaling af bod fra
de tjenestemand, der strejkede i marts
19792« :

Skriftlig begrundelse

Man bliver méilles, ndr man i Radioavisen
den 17. oktober i middagsudsendelsen herer
om finansministeriets forhandling den 16.
ds., hvor man abenbart er blevet enig med
tienestema&ndenes organisationer om at fra-
falde disciplinere foranstaltninger i forbin-
delse med den strejke, tjenestemandene ind-
ledte i marts 1979. Nir man betenker, hvilke
privilegier disse tjenestemand har: fuld lon
under sygdom, fuld len, nar man har fri en
dag, 30 dages frihed til politisk eller organi-
satorisk arbejde samt sikring mod arbejdslas-
hed, s& lyder det fuldsteendig barokt, at den
herskende klasse skal fritages, hvorimod fi-
skere, landmand og andre almindelige lon-
modtagere i stribevis bliver palagt bod.

Spm. nr. 49
4) Til socialministeren af:

Maisted (FP):

»Er det anvendte datamateriale for darligt,
nar der er opstiet en bedemmelsesfejl pa ca.
500 mill. kr. med hensyn til udgifterne for
det offentlige ved indferelse af socialind-
komstbegrebet ?«

Skriftlig begrundelse

Af betaenkningen om socialindkomst, af-
snit 8, fremgdar, at der tages forbehold for
datamaterialets kvalitet. Og som bekendt af-
hznger resultatets rigtighed af inddataenes
kvalitet. '

Socialministeren (Ritt Bjerregaard):

Det kan undre mig, at spergeren finder
det nedvendigt at stille spergsmal om for-
hold, som dels har varet meget livligt debat--
teret offentligt, dels har vaeret dreftet under
samrad i folketingsudvalget, men jeg skal
gerne gentage de ting, der her har veret sagt:

For det forste blander sporgeren uden al
mulig tvivl de forskellige dele sammen, nar
han omtaler socialindkomstbegrebet. Social-
indkomsten er et indkomstbegreb, som alene
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anvendes til beregning af indkomstafhaengige
offentlige ydelser. Ingen — og det kan godt
vere nedvendigt at gentage det: ingen — har
anfegtet skonnene over de gkonomiske kon-
sekvenser af indferelsen af dette indkomstbe-
greb.

For det andet har ingen udtalt, at der skul-
le vaere tale om nogen bedemmelsesfejl. Lov-
forslaget om socialindkomst blev ledsaget af
en r&ekke andre lovforslag om endringer i de
enkelte sociale love. Der er ikke rejst tvivl
fra nogen side om nogen af beregningerne i
disse lovforslag undtagen om et enkelt punkt,
nemlig om betaling for berns. ophold i dagin-
stitutioner. Det er uden 'tvivl alene hertil,
sporgeren ensker at henvise, nar han omtaler
kvaliteten af det anvendte datamateriale. Der
tenkes i ovrigt, formoder jeg, pa resultaterne
af en undersogelse, som Kommunernes
Landsforening har foretaget for nylig, om
betaling til daginstitutionerne.

Jeg kan oplyse, at jeg har dreftet underso-
gelsen med formanden for landsforeningen,
og vi er enige om, at beregningerne ikke
umiddelbart kan sammenlignes. Der er altsi
ikke konstateret uenighed om beregningsre-
sultaterne, men det er konstateret, at det sta-
tistiske grundlag kan forbedres. Det er derfor
besluttet at nedsette en fxlles arbejdsgruppe
mellem socialministeriet og kommunerne om
informationsgrundlaget pa daginstitutions-
omrédet.

Nar der sporges, om datamaterialet var for
darligt, vil jeg derfor svare nej. Det var sa
godt, som det kunne skaffes, da socialmini-
steriets beregninger blev foretaget. Datamate-
rialet kan, som jeg har nevnt, da godt blive
bedre, og det er det, vi er i fuld gang med,
" og det synes jeg egentlig alle skulle vare til-

. fredse med.

Maisted (FP):

Jeg siger tak for ministerens svar. Nér jeg
har stillet spergsmalet, er det selvfolgelig,
dels fordi ministerens embedsmaend og mini-
steren selv i afsnit 8 af betenkning om
socialindkomst henviser til, at der er usikker-
hed i datamaterialet, dels af den ikke uvea-
sentlige grund, at der tilsyneladende er en
forskel pd omkring en halv milliard kroner i
den opfattelse, Kommunernes Landsforening
har om besparelse pa de offentlige budgetter,
og den, socialministeren har. Det synes jeg er

en vigtig ting, for det kunne jo godt vere, at
man, ndr man sd materialet ngjere efter, mat-
te erkende — og det kan jeg ogsd forstd mini-
steren gor — at det statistiske materiale altsa
ikke har veret tilstreekkeligt til at lave en
fornuftig beregning.

Dernzst vil jeg godt here, om ministeren
finder, at det er rimeligt, at folketinget tager
stilling til et begreb som socialindkomst 1 og
den lovgivning, der var en folge af indforelse
af dette begreb, nar det viser sig, at ministe-
rens oplysninger om besparelser for den of-
fentlige sektor ikke holder stik, men at der
tvaertimod er tale om foregede udgifter.

Socialministeren (Ritt Bjerregaard):

For en ordens skyld skal jeg endnu en
gang understrege, at hr. Maisted har spurgt
om selve socialindkomstbegrebet, og at det,
vi nu diskuterer, alene er reglerne pa dagin-
stitutionsomradet og brugen af socialindkom-
sten pd dette omride. Det, hr. Maisted nu
gentager i sit spergsmal, er, om det statistiske
materiale har veret for darligt til at lave for-
nuftige beregninger efter.

Jeg mener, der er meget, der tyder pa, at
der er statistiske oplysninger, vi ikke “har
haft. Det er nogle af de ting, jeg har dreftet
med Kommunernes Landsforening; og det er
derfor, vi har besluttet, at der skal laves dette
opklaringsarbejde, fordi vi ikke mener at
kunne pévise fejl i nogen af beregningerne.
Det havde jeg lejlighed til at redegare mere
grundigt for i et samrad i folketingets kom-
munaludvalg her for nylig, og jeg skal ikke
ga i detaljer pa dette tidspunkt. Det vil sige,
at der fortsat er uenighed imellem Kommu-
nernes Landsforening og socialministeriet
om, hvad det kommer til at betyde for den
enkelte kommune, hvad det vil give af bespa-
relse eller ikke besparelse. Men vi vil gerne
have tingene opklaret bedre, for vi kommer
frem med en konklusion.

Maisted (FP):

Jeg kan da godt forstd, man gerne vil have
afklaret tingene, for man kommer frem til en
konklusion. Men jeg synes, at beregningen i
afsnit 9 over de provenumassige konsekven-
ser burde have vaeret afprovet, for man frem-
setter et lovforslag i folketinget. Nu siger
ministeren, at der stadig vak er uoverens-
stemmelser mellem Kommunernes Landsfor-
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ening og socialministeren. Kan vi sa ikke her
fa at vide, om det betyder, at der er tale om
offentlige besparelser, eller om det betyder,
at der er tale om flere offentlige udgifter ved
gennemforelse af dette begreb?

Socialministeren (Ritt Bjerregaard):

Det er klart, at beregningerne er afprovet,
for de kommer frem i et lovforslag. Og for
ogsd at anskueliggore for hr. Maisted - det
havde jeg som sagt-lejlighed til forleden dag
i et samrad ~ hvad det f.eks. er, sporgsmalet
drejer sig om, sd gir det pd, at Kommuner-
nes Landsforening i deres undersegelse har
spurgt, hvad man ville betale, hvis man fulg-
te de davaerende regler. Der er ikke ret man-
ge kommuner, der har fulgt de regler. Det er
der ikke noget markeligt i, for det behavede
de ikke, og- det vil sige, at der bliver stor for-
skel mellem det resultat, man far, nar man
sporger kommunerne, hvad de ville have
gjort, hvis de havde fulgt reglerne, og hvis
man sperger, hvad betalingen rent faktisk
har veret for de enkelte foraldre. Det er
bl.a. disse ting, vi gerne vil have opklaret,
samtidig med at vi gerne vil have nogle flere
oplysninger, end vi hidtil har varet i besid-
delse af centralt.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. 65
5) Til socialministeren af:

Karen Thurge Hansen (KF):

»Agter ministeren at gribe ind, eventuelt i
form af overenskomster, for at hindre mulig-
heden for privatpersoner for at drive ekono-
misk spekulation gennem optagelse af ad-
ferdsvanskelige bern i private hjem ?«

Skriftlig begrundelse

Oplysninger i pressen har vist, at bestem-
melserne om familiepleje kan misbruges pa
det groveste til privatekonomisk fordel. Det
er sédledes helt uden forbindelse med pleje-
ordningens hensigt, at en enkelt familie ved
at modtage fire adfardsvanskelige bern skal
kunne oppebzre et samlet manedligt veder-
lag pa 40.000 kr. eller taet op imod en halv
mill. kr. pa arsbasis, samtidig med at den ene
egtefaelle passer et halvdagsjob.

Set fra et samfundssynspunkt kan en si-
dan udnyttelse af geldende bestemmelser
kun betegnes som groft misbrug. Dertil kom-
mer, at udnyttelsen kun kan medvirke til .at
odelegge de oprindeligt sunde tanker om
familiepleje i stedet for institutionsophold.

Karen Thurge Hansen (KF):

Gennem de sidste méneder er jeg blevet
informeret om nogle enkeltstiende tilfzlde
af den ekonomiske udbytning af familieple-
jen, som er grunden til mit spergsmal til so-
cialministeren, men siden jeg rejste sporgs-
mélet i sidste uge, har jeg fiet underretning
om s& mange konkrete tilfelde af dette mis-
brug, at der nu virkelig mé tages alvorligt-fat
pé at lese dette problem.

Jeg vil gerne have lov til at citere fra Al-
bertslund-Posten fra i dag, hvor socialud-
valgsformanden, Ove Bergmann, siger, at
Albertslund kommune har mellem 10 og 20
bern anbragt i privat pleje til ovennavnte
takster. Det vil sige, at Albertslund kommune
har en kampestor udgift til denne private
familiepleje, som altsd ekonomisk er til for-
del for de padagoger og psykologer, som
patager sig -at tage de adfardsvanskelige
barn i familiepleje.

Desvarre viser det sig ogsa, siger socialud-
valgsformanden, »at der er adskillige bern
fra Albertslund, der har veret i pleje meget
leenge, vi har sa galt et eksempel pa en sol- -
dat, hvor der bliver betalt for, at han kan
komme p4 weekendbesog i plejehjemmet. «

Det er et svert job at tage sig af adferds-
vanskelige born, men forudsatningen for, at
man virkelig kan gore et stykke effektivt ar-
bejde, ma dog vere, at det er et heldagsjob,
ikke mindst til den betaling, der gives i gje-
blikket. Jeg er tilhenger .af familieplejen
fremfor institutionsopholdet, men - nar vi
kommer sa dybt ind i skonomiske proble-
mer, som tilfeldet er her, er det adeleggende
for alle de gode familieplejer, vi har her i
landet, og.jeg beder ministeren se pd, om
man ikke kan fa et system med ensartet beta-
ling landet over i disse tilfalde.

Socialministeren (Ritt Bjerregaard):

Efter bistandslovens § 66, stk. 2, yder
kommunen plejelon til plejehjem, der har
bern i degnpleje efter det sociale udvalgs
beslutning. Der er fastsat vejledende takster
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af socialstyrelsen, senest i en cirkulereskri-
velse af 12. marts 1980. Efter disse retnings-
linjer udger den vejledende plejelon pa érs-
basis ca. 34.000 kr. for bern under 10 ar og
ca. 38.000 kr. for bern over 10 ar. Da taks-
terne som navnt er vejledende, kan kommu-
nerne nedsatte eller forhgje plejelonnen efter
forholdene i det enkelte tilfaelde.

Bl. a. pa baggrund af dreftelser med Kom-
munernes Landsforening har man i en ar-
bejdsgruppe under socialstyrelsen overvejet
de paedagogiske og administrative problemer
i forbindelse med plejehjemsanbringelser. 1
disse overvejelser indgdr ogsd spergsmalet
om de vejledende regler om plejelon, herun-
der maksimering af plejelennen.

Jeg forventer i lobet af kort tid at kunne
tage stilling til arbejdsgruppens overvejelser
med henblik pa, at nye regler kan fa virk-
ning fra 1. januar 198]1.

Karen Thuree Hansen (KF):

Jeg vil gerne sige tak til ministeren for
svaret. Det troster mig noget, at der er en
arbejdsgruppe i gang, siledes at vi maske
kan finde frem til ensartede regler.

Jeg synes, at det i hoj grad er beklageligt,
at der sker gkonomisk udbytning af adferds-
vanskelige bern. Vi skulle derfor gerne finde
frem til ensartede regler. Trods alt skulle det
gerne vere barnenes og ikke de voksnes tarv,
der blev varetaget. '

Birthe Nielsen (SF):

Jeg er da glad for at here, at socialministe-
ren patenker at foresld @ndringer pa dette
omréde, ikke fordi jeg er enig med fru Karen
Thuree Hansen i det, som er sagt i dag om,
at der er nogle, der far mange penge for at
have bern i familiepleje, for det viser sig jo,
at det er en lille procent, vi snakker om her.
Jeg vil da nok sige, at der er masser af pleje-
foreldre, som maske far for lidt; i virkelighe-
den herer de .til lavtlensomridet. Derimod
vil jeg pege pa en anden ting, som jeg haber
kommer med ved en @ndring, og det er de
alternative institutioner, og her tenker jeg pa
produktionskollektiver. Jeg synes, det ville
vaere vaeldig godt, om man ogsé her i forbin-
delse med amterne fik en mere fast kontakt
af hensyn til de mennesker, der i dag patager
sig -det store arbejde at tage unge med ad-
ferdsproblemer i produktionskollektiver, s

man kunne fa lidt styr p4 omradet; det me-
ner jeg helt afgjort er tiltrengt. Men jeg vil
da ogsa sld et slag for de mennesker med
bern i familiepleje, som virkelig gor et for-
nuftigt stykke arbejde. Jeg synes, der skal
vere en bred vifte af tilbud til bern under
forsorg, og jeg mener, at den sag, der er
nevnt her i dag, selvfalgelig kan rejse nogle
problemer pd omradet, sd det er rart at hore
fra socialministeren, at der kommer en afkla-
ring pa disse.

Socialministeren (Ritt Bjerregaard):

Jeg opfattede ogsa fru Karen Thuree Han-
sens bemerkninger i forbindelse med sporgs-
malet sddan, at hun var enig med fru Birthe
Nielsen i, at der gores et stort og fortjenst-
fuldt arbejde af langt de fleste familier, der
har bern i pleje pa den ene eller den anden
méde, sa det tror jeg vi er enige i. ,

P4 spergsmalet, om vi ogsd agter at ind-
drage andre omrader, kan jeg svare bekreef-
tende. Ogsd her har der vearet et arbejde i
gang, og vi regner med at kunne lave nogle
fornuftige regler. For ligesom fru Birthe
Nielsen mener jeg, at vi pa dette omrade har
brug for sd mange forskellige aktiviteter som
overhovedet muligt.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm. nr. 68

6) Til socialministeren af:
Pilgaard Andersen (FP):

»Agter ministeren at andre reglerne om
kontanthjelp i bistandslovens § 37, siledes at
betaling af renter ogsa kan tinglyses pa ejen-
dommen i lighed med betaling af afdragene,
som der gives mulighed for ved indferelse af
socialindkomstbegrebet 7«

Skriftlig begrundelse

Det har jo efterhanden vist sig, at hele so-
cialindkomstbegrebet er ved at blive en total
fiasko med en lang raekke fejlvurderinger.
Alle de smukke intentioner har udviklet sig
til et decideret blalys.

Dette skinner ogsa igennem i forbindelse
med kontanthjelp til terminsudgifterne, hvor
det kun er afdragene, kommunen kan fa
tinglyst pd ejendommen. Afdragene er ofte
latterligt sma belab i forhold til renterne, og
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omkostningerne ved at inddrive  afdragene
samt administrationen i forbindelse med
tinglysningen overstiger under alle omstaen-
digheder fordelen ved pantet i ejendommen.
Ofte drejer det sig om unge, helt nyetablere-

de familier, hvor afdragene i huset kun er pa-
mens renten ligger pa

ca. 1.500 til 2.000 kr.,
omkring 35.000 kr. halvarligt. Jeg ville finde
det helt naturligt, at hele belebet blev tinglyst
pa ejendommen.

Socialministeren (Ritt Bjerregaard):

Lad mig sla fast, at reglen i bistandslovens
§ 25 om obligatorisk tilbagebetaling af kon-
tanthjeelp til terminsafdrag vedrerende fast
ejendom ikke har noget som helst at gore
med socialindkomstbegrebet. Denne nye til-
bagebetalingsregel er derimod en af de lov-
@ndringer, der blev gennemfort i forsomme-
ren med henblik pa at begrense de offentlige
udgifter. Det var ikke de store penge, man
regnede med at hente hjem pa netop denne
regel. Som det fremgik af bemarkningerne,
blev besparelserne opgjort til fra 1 mill. kr. i
1981 til 7 mill. kr. i 1983. Nar forslaget kom
med, skyldtes det derfor forst og fremmest,
at der neasten lige siden bistandslovens
ikrafttreeden havde vaeret et steerkt enske om
at fa en regel om tilbagebetaling af termins-
hjelp og tinglysning af pant i e]endom ikke
mindst fra kommunal side.

Begrundelsen for den obligatoriske tilba-
gebetaling er, at modtagere af kontanthjelp
gennem hjzlpen til terminsudgifterne far en
formueforogelse. Dette geelder imidlertid kun
den del af hjzlpen, der dekker afdragene,
ikke hjzlpen til renterne, der jo til en vis

grad svarer til huslejen i en lejet bolig. Ud-

fra denne grundbetragtning har jeg ikke pla-
ner om at foretage den @ndring af tilbagebe-
talingsreglen i bistandslovens § 25 — og ikke
§ 37 — som spergeren gar ind for.

Pilgaard Andersen (FP):

Jeg takker ministeren for svaret og bekla-
ger, at der i speorgsmalet stir § 37 i stedet for
§ 25.

Det er ikke min opfattelse, at hele arbejdet
vedrerende tilbagebetaling af terminsydelser,
af de afdrag, som kan foretages via den
hjeelp, stér i rimeligt forhold til selve admini-
strationsudgifterne og de tinglysningsudgif-
ter, det har medfort.

Vi har rejst sporgsmaélet, fordi nogle kom-
muner har rejst tvivl om den nettogevinst,
man kunne opnd ved at indfere denne mu-
lighed. Hvis man vil opné noget, er det ned-
vendigt, at man ogsé far renterne med i ord-
ningen, da det ofte er meget store beleb, det
drejer sig om, og det ofte.er familier, der er

“kommet i forbindelse. med " sociallovgivnin-

gen. Jeg finder, det ma veere rimeligt, ogsa
ud fra den.betragtning, at hovedformalet-ma
vaere, at vi sparer nogle offentlige udgifter.
Jeg finder, det ma vere rimeligt, at man ogsé
kan tinglyse renterne i forbindelse med stot-
ten til terminsudgifterne.

Jeg vil gerne sperge ministeren, om hun
ikke har fet nogle reaktioner fra-kommuner-
ne, der har fundet det urimeligt, at de smi
afdrag skal tinglyseés, og om :ministeren vil
undersoge, om det ikke er et.af de-omrader,
som Kommunernes .Landsforening ogsid har
vaeret gjort bekendt med af kommunerne.
Har man ikke dér faet nogle henvendelser
om forholdene omkring afdrag og renter?

Socialministeren (Ritt Bjerregaard):

Nu er det jo nedvendigt at vere opmaerk-
som pa, at den besparelse, jeg anforte at vi
havde regnet med for 1981, var | mill. kr., og
det er klart, at nar det bliver fordelt ud pa
kommunerne, kan det ikke komme til at be-
tyde serlig meget i det kommunale regnskab;
derfor har jeg heller ikke som minister direk-
te faet henvendelser pa det. Jeg har set nogle
af de samme ting, som hr. Pilgaard Andersen
har set, i. dagspressen, og da mé jeg sige, at
nir besparelsen er af s lille et omfang, un-
drer det ikke mig, at den sldr meget forskel-
ligt igennem i kommunerne.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm. nr. 47

7) Til justitsministeren af:
Melgaard (DR):

»Vil ministeren fortsat ikke — méneder
efter den endelige opklaring og sagsafslut-
ning vedrerende et mord. i Esbjerg — sikre
destruering af det omfattende irrelevante ef-
terforskningsmateriale, rummende seardeles
private personoplysninger om en rakke
uskyldige Esbjergborgere?«
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Det navnte efterforskningsmateriale skulle
efter det i pressen fremkomne om sagen na-
sten danne et kartotek over homofile i Es-
bjerg og disses privatliv m. v. Et saddant kar-
toteks etablering ma ud fra ethvert retssikker-
heds-, ja,. retsstatsideal forkastes. Tiden ma
nu vere inde til, at destruktion af materialet
pabegyndes, finder spergeren. Intet hensyn
til efterforskning eller sagsbehandling kan
lengere begrunde andet — og kan politi og
anklagemyndighed ikke selv samle sig sam-
men til at tage dette indlysende nedvendige
skridt, forekommer et ministerinitiativ by-
dende nedvendigt.

Justitsministeren (Henning Rasmussen):

Hr. Molgaard sperger, om jeg vil tage ini-
tiativ til, at det omfattende irrelevante efter-
forskningsmateriale, som rummer s&rdeles
private personoplysninger, bliver destrueret.

Jeg har tidligere haft lejlighed til at svare
pa disse sporgsmal over for folketingets rets-
udvalg, og jeg vil gerne mere principielt sige
folgende: ’

Ved efterforskning af sterre og mere alvor-
lige straffesager er det af efterforskningsmas-
sige grunde nedvendigt at lave et internt ar-
bejdsmateriale over afherte personer m. v.
Politiet og anklagemyndigheden bevarer i
almindelighed et sddant materiale, idet oplys-
ningerne kan veare af uvurderlig betydning
for politiet og anklagemyndigheden ved be-
handling af klager, ved genoptagelsesbegee-
ringer o. lign.

Jeg kan ogsa faje til, at politiet i alminde-
lighed ikke destruerer dele af et rapportmate-
riale af samme grunde, som jeg lige har om-
talt. Det er vigtigt ved en eventuel efterfol-
gende behandling af en sag, at det produce-
rede sagsmateriale er uendret.

Den konkrete sag vil jeg afholde mig fra
at tage stilling til. Den er under behandling
ved anklagemyndigheden i ojeblikket. Jeg
ved, at den afgerelse, som politimesteren i
Esbjerg har truffet, er indbragt for statsadvo-
katen i Senderborg, og jeg finder det rigtigst,
at jeg afventer en stillingtagen derfra og
eventuelt yderligere, videregdende behandlin-
ger i ankesystemet af sagen, for jeg tager stil-
ling til den.

Mpglgaard (DR):

Jeg ma beklage, at ministeren ikke vil dra-
ge den klare konsekvens, jeg synes man ma
drage af, at en sag -er fuldstendig afsluttet,
fuldsteendig opklaret, hvorefter der ikke er
nogen relevans i, at myndigheder ligger inde
med sadanne private oplysninger, som de
ligger med her, om en rakke personer, der er
fuldsteendig uskyldige i forhold til sagen. En-
hver anden fremgangsmade fra myndigheder-
nes side, nemlig gdende i retning af at opbe-
vare dette materiale, ma skabe en frygtelig
usikkerhed og mangel pa sikkerhed mod. mis-
brug af private oplysninger, og jeg vil derfor
gerne tillade mig at sperge ministeren, om
han heller ikke som ansvarlig for en del af
registerlovforvaltningen vil tage noget lovini-
tiativ i registerlovens and til vern for private
borgeres tryghed, da den galdende lovgiv-
ning abenbart ikke satter anstendige gren-
ser for myndighedernes udfoldelse i forhold
til enkeltpersoner.

Justitsministeren (Henning Rasmussen):

De regler, der folges med hensyn til opbe-
varing af rapportmateriale hos politiet, kan
kun skabe usikkerhed og utryghed, hvis der
er den mindste grund til at tro, at politiet
misbruger de oplysninger, de ligger inde
med. Det har jeg ikke nogen som helst grund
til at tro at politiet noget sted i landet gor.

Molgaard (DR):

Vil justitsministeren ikke i sin egenskab af
myndighed pa registerlovforvaltningens om-
rade erkende, at der ligger en risiko, i samme
ojeblik der ligger en samling af privatoplys-
ninger?

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg vil gerne bede justitsministeren tage
ind i sine overvejelser, om han ikke synes, at
man ber tage det hensyn til den gruppe bor-
gere, der er tale om her, at man giver ordre
til at destruere dette kartotek. De opfatter det
som en risiko for deres tilverelse.

Justitsministeren (Henning Rasmussen):

Ud fra det synspunkt skulle enhver privat
oplysning om enhver borger, der 14 hos poli-
tiet, destrueres. Politiet ligger jo i sit rapport-
materiale inde med masser af oplysninger
om masser af mennesker, og ud fra det gene-
relle synspunkt skulle politiet slette i hun-
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dredtusindvis af oplysninger maske, som po-
litiet ligger inde med. Men det hele stdr og
falder med, om man har tillid til, at politiet
behandler de oplysninger, de har, pd en ma-
de, der er betryggende, og jeg har ikke endnu
set ét tilfelde af, at politiet har misbrugt det
forhold, at de ma ligge inde med mange,
mange oplysninger i forskellige rapportmate-
rialer om borgere i dette samfund.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm. nr. 61

8) Til justitsministeren af:

Alfred Hansen (DR):

»Vil ministeren tage initiativ til at forhin-
dre, at en udenlandsk statsborger med op-
holdstilladelse og nerstiende familiemedlem-
mer i Danmark kan udvises i sygdomstilfal-
de pa trods af, at familien har givet lofte om
at betale samtlige omkostninger i forbindelse
med opholdet og sygebehandlingen, og vil
ministeren narmere precisere betingelseme
for udlaendinges hospltalsbehandlmg i Dan-
mark 7«

Skriftlig begrundelse

Ifolge B.T. den 14. oktober 1980 har en
tysk statsborger med dansk etableret datter
og svigerson faet besked pa at forlade Dan-
mark, idet hun er blevet syg og derfor har
behov for hospitalsbehandling. Udvisningen
sker pa trods af, at tilsynet med udlendinge
har givet tilladelse til, at hun kunne bo hos
sin datter og svigersen sine sidste levear, hvis
de parerende ville hefte for alle udgifterne,
hvilket familien har tilbudt at gere.

En.sadan fremgangsmade forekommer pa
det givne grundlag helt urimelig, og med
spergsmdlet efterlyses derfor et ministeriniti-
ativ til sikring mod gentagelsestilfelde og —
sd vidt' muligt — ogsi omstedelse af den truf-
ne disposition vedrerende den tyske kvinde.
Den forelobige afgorelse er udtryk for, at
paragrafrytteri er géet forud for menneskeli-
ge hensyn.

Justitsministeren (Henning Rasmussen):

Hr. Alfred Hansen henviser i sit spergsmal
til en klage over en afgerelse, som tilsynet
med udlendinge har truffet i en konkret sag.

Det ligger sddan, at efter at den pagelden-
de har klaget, har justitsministeriet nu bedt
tilsynet med udlendinge om en udtalelse.
Den foreligger ikke endnu. Nér udtalelsen
foreligger, vil justitsministeriet vurdere sagen
og treeffe sin afgorelse. ‘

Og sa vil jeg i ovrigt foje til, at efter de
regler, der gelder, er det sddan, at indtil en
sadan afgerelse foreligger, har den pagel-
dende ret til at blive her i landet.

Jeg har altsd ikke mulighed for at kom-
mentere den konkrete sag. Den er ikke i mi-
ne hender i ojeblikket, og den er ikke lagt
frem endnu til afgerelse.

Om reglerne om hospitalsbehandling i
Danmark af udlendinge vil jeg gerne oplyse,
at udlendinge med fast bopal her i landet
har ret til vederlagsfri hospitalsbehandling i
Danmark pa lige fod med danske statsborge-
re med fast bopzl her.

Udlzndinge, der midlertidigt opholder sig
her i landet, har ret til vederlagsfri hospitals-
behandling i tilfzelde af akutte lidelser, som
kraever gjeblikkelig behandling pa hospital.

Og s& vil gerne erindre om, at jeg for gan-
ske nylig har nedsat et udvalg, som nermere
skal gennemga de regler, der gelder for syge-
husbehandling af personer, som ikke har fast
bopzl i Danmark, et omrade, hvor det er
nedvendigt med klare regler, og hvor der
derfor vil komme sddanne klare regler, der
skulle sikre, at de pageldende ved, hvilke
rettigheder de har, og omvendt, at det hospi-
talsveesen, der skal betjene dem, ved, hvilke
rettigheder og forpligtelser hospitalsvasenet.
har.

Alfred Hansen (DR):

Tak til ministeren for de to svar, som jeg
havde bedt om i henhold til mine to spergs-
mal.

Den aktuelle sag tager udgangspunkt i, at
en xldre tysk dame har féet tilladelse til at
opholde sig i Danmark i sine sidste levedr,
ifolge meddelelse i B.T. tirsdag den 14. okto-
ber 1980, under forudsatning af, at den
#ldre dames datter, som er dansk statsborger
og dansk gift, ville betale de udgifter, der er
forbundet med damens ophold.

Sa sker der imidlertid det, at den eldre
dame bliver syg og indlagt pd hospitalet og
derefter — ifolge B.T. — bliver udvist af frem-
medpolitiet. Jeg synes nok, at dette er udtryk
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for, at man har tilsidesat menneskelige hen-
syn og prioriteret paragrafrytteriet hejere.
Der er derfor behov for en na&rmere og me-
get mere klar pracisering af, under hvilke
vilkdr udlendinge kan fi hospitalsbehand-
ling her i Danmark.

Jeg vil gerne sporge ministeren, om ikke
det er sadan, at nar den &ldre dames paro-
rende har lovet at betale de med sygehusop-
holdet forbundne udgifter, burde damen ikke
have varet udvist af fremmedpolitiet.

Jeg vil endvidere gerne sporge ministeren,
om ikke ministeren vil overveje fremover at
lade domstolene afgere den slags udvisnings-
sager fremfor fremmedpolitiet.

Justitsministeren (Henning Rasmussen):

Jeg er ikke i stand til og har ikke til hen-
sigt at besvare det forste spergsmal, fordi det
angar den konkrete sag, som jeg for et oje-
blik siden har sagt jeg ikke er i stand til at
kommentere i dag.

For det sidste spergsmils vedkommende
vil jeg gerne sige, at der sidder i gjeblikket ét
fremmedlovsudvalg, der forventes at kunne
afgive betenkning inden for en rimelig tid,
og dette udvalg beskeftiger sig bl.a. med hele
sporgsméilet om, hvem der skal tage stilling
til — og hvorledes der skal tages stilling til -
spergsmal af den art, som hr. Alfred Hansen
rejste til sidst.

Alfred Hansen (DR):

Vil ministeren, indtil dette undersogelses-
udvalg har afsluttet sit arbejde og eventuelt
barslet med en rapport, sikre, at gentagelses-
tilfelde ikke opstar? Vil ministeren eventuelt
i en henvendelse til fremmedpolitiet indskzar-
pe, at man ikke fremover farer frem pa en s
voldsom made, som man far indtryk af at
det er sket i denne sag?

Justitsministeren (Henning Rasmussen):

Jeg vil gerne gentage, at jeg ikke har til -

hensigt i dag at deltage i en vurdering af den
konkrete sag, herunder en vurdering af tilsy-
net med udlendinges behandling af den kon-
krete sag.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm. nr. 66

9) Til justitsministeren af:

Poulsgaard (FP):

»Under henvisning til, at det nu oplyses,
at man har frafaldet kravet om betaling af
bod fra de tjenestemeend, der strejkede i
marts 1979, bedes ministeren oplyse, om han
har i sinde at tage op til overvejelse de pa-
domte bader til fiskere, der blokerede Lange-
liniekajen, og landmand, der blokerede ve-
jen i Senderborg, og ogsd vil overveje, om
de, der har betalt, vil fi pengene igen.«

Skriftlig begrundelse

Det er jo en fuldstendig fantastisk situati-
on, der er opstaet. En gruppe tjenestemand,
der har deres pad det torre og ikke risikerer
noget som helst, hverken len- eller arbejds-
meassigt, slipper for bod, mens ingen yder
samme service over for-to andre grupper:
landmeand og fiskere, der pa grund af den
forte politik desperat keemper for at overleve
som erhverv.

Nar disse mennesker i simpelt selvforsvar
forseger at rédbe myndighederne op, farer
man frem med brask og bram, men derimod
gar den anden gruppe fri, sdfremt de oplys-
ninger, Radioavisen gav fredag den 17. ds.,
er korrekte.

Hvis disse grupper fritages, bedes ministe-
ren drage omsorg for, at ogsd de andre grup-
per af borgere, nemlig fiskere og landmand,
far den samme behandling, da loven jo gerne
skulle vere lige for alle.

Poulsgaard (FP):

Lighed for loven har jo i mange &r varet
et dansk szrkende; det var noget, vi tilstraeb-
te. Efterhdnden har vi udviklet en herskende
klasse, og efterhinden som den herskende
klasse har faet magt, er det blevet sverere og
sverere at bevare denne lighed for loven.
Derfor var min ferste tanke, da jeg i Radioa-
visen herte, at man nu havde besluttet, at de
tjenestemand, der-deltog i den faglige aktion
den 15. marts 1979, skulle fritages for at be-
tale bod, og de, der havde betalt bod, skulle
have boden tilbagebetalt: ja men hvad sa
med de landmand, der blokerede landeveje-
ne, og som vi slebte for retten? Hvad med
de fiskere, der blokerede Langelinie og andre
indleb? Jeg siger ikke, at fiskerne og land-
mandene skal have lov til det, men jeg siger:
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her er der to erhverv, der er treengt og despe-
rate simpelt hen pa grund af en forkert poli-
tik, og de slas for deres eksistensmuligheder.
Modsat har vi nogle tjenestemend, som er
sikret i alle ender og kanter, men de skal fri-
holdes. Og der er andre end mig, der er inde
pa de tanker. F.eks. skriver B.T. i gir: vi for-
star udmerket, at dette sporgsmal kommer
op i folketinget. Mit klare speargsmal til ju-
stitsministeren er da: for at fa en rimelig og
ligelig retspraksis vil ministeren si seorge for
nu, at de fiskere og landmend, der blev

idemt bod for deres aktioner, ogsa far deres .

bod tilbagebetalt?

Justitsministeren (Henning Rasmussen):

~Jeg behover ikke at indlede, som jeg
egentlig havde teenkt mig at gere, med at be-
krefte, at finansministeren har udsendt et
cirkulere af 20. oktober om discipliner ind-
skriden over for tjenestemend, der deltog i 3
timers arbejdsnedleggelsen den 15. marts,
for det er almindeligt bekendt, og det er hél-
ler ikke denne sag, jeg skal gore kommenta-
rer til.

Men disse tjenestemandsretligt behandlede
sager kan efter min mening ikke sammenlig-
nes med de ovrige sager, som omhandles i
sporgsmalet, fordi der for de sidste sagers
vedkommende er tale om straffesager, som
har varet behandlet ved de ordinzre dom-
stole. Jeg har ikke som justitsminister be-
markninger til de trufne domstolsafgerelser,
der er i overensstemmelse med den lovgiv-
ning, der gaelder her i landet.

Og sa skal jeg lige for god ordens skyld
sige i anledning af det, som hr. Poulsgaard
nevner i sit spergsmal om pademte beder til
de landmand, der blokerede vejene i Sen-
derborg, at der har ikke veret rejst sager, og
der er derfor ikke faldet domme i sager mod
landmend, der blokerede vejene i Sender-
borg. Politimesteren i Senderborg har ikke
rejst tiltale mod landméend, der deltog i den-
ne aktion i sin tid. Det er en korrektion mere
for en ordens skyld.

Poulsgaard (FP):

Jeg fik det svar, jeg havde ventet, men jeg
tror ikke, at disse fiskere og landmand, der
gennemforte disse aktioner, er tilfredse med
det svar, at det falder ind under en eller an-
den tdbelig paragraf, hvorefter vi ikke be-

handler vore borgere ens. For disse menne-
sker synes, at de slis for deres eksistens, og
de har lige sa stor ret til at slas for deres ek-
sistens, som tjenestemend har.

-Men jeg kan da sa stille et tillegssporgs-
mal til justitsministeren: hvad med postbude-
ne, hvad med maskinarbejdérne, hvad med
alle andre i dette land, der har nedlagt arbej-
det ulovligt, og som er idemt bod den ene
gang efter den anden, skal de have boden
tilbagebetalt? Det er godt nok, at vi herinde
har en jura, men vi skal ogsd have menne-
skelig logik i det, vi foretager os, og det stri-
der mod al sund fornuft, at to erhverv, der
slas for deres eksistens, skal betale, hvorimod
andre bliver fri.

Justitsministeren (Henning Rasmussen):

I det omfang det spergsmél, hr. Pouls-
gaard nu rejser i sagen, er et spergsmal, der
skal behandles i folketinget, er det ikke ju-
stitsministeren, det skal rettes til, og jeg vil
gerne gentage, hvad jeg har sagt tidligere: i
det ene tilfeelde er der tale om regler i tjene-
stemandslovgivningen, i det andet tilfzlde er
der tale. om konstaterede overtraedelser af
straffelovgivningen, og derfor er det ene st
sager afgjort af landets- domstole i overens-
stemmelse med lovgivningen. Det gor en fun-
damental forskel pd den méde, hvorpd man
som justitsminister kan og skal betragte de to
st af sager.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm. nr. 58
10) Til statsministeren af:

Steen Folke (VS):

»Finder statsministeren det rimeligt, at
forsvarsministeren har nagtet — endog bag
lukkede dere — at give forsvarsudvalget en
substantiel redegorelse for de synspunkter og
onsker, der fra dansk side er fremfert over
for NATO med hensyn til modtagelse af
udenlandske tropper, og vil statsministeren
opfordre forsvarsministeren til at vare lidt
mere meddelsom over for dem, der formodes’
at have en parlamentarisk indsigt med, hvad
regeringen foretager sig pd dette omrade?«

Skriftlig begrundelse
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Spergsmalet om modtagelse af udenland-
ske tropper — og i givet fald udbygning af
depoter, eventuelt ogsd med tungt materiel —
er et af de vigtigste i den lebende militer- og
_sikkerhedspolitiske debat. Det rejser i sidste
ende problemet, om Danmark har nogen reel
suverenitet med hensyn til beslutninger pé
dette i egentlig forstand vitale omréde:

I NATO er der gennem flere ar arbejdet
med en omlegning af de sdkaldte forsterk-
ningsplaner, som formentlig vil betyde, at
udenlandske tropper i langt sterre omfang
end hidtil skal kunne inds@ttes i Danmark
og tage forhandsoplagret materiel i brug.
Den danske regering har — gennem civile og
militere embedsmand -~ over for NATO
fremfort en razkke onsker og synspunkter
med hensyn til den kommende forsterk-
ningsplanizgning.

VS har med en rakke sporgsmél i for-
svarsudvalget segt at tilvejebringe oplysnin-
ger om disse planer og forsvarsministerens/
regeringens synspunkter. Svarene har imid-
lertid veeret meget ufyldestgorende. Senest
har der den 16. oktober — pd VS’ foranled-
ning — vaeret holdt et samrad i forsvarsudval-
get, hvor forsvarsministeren reelt nagtede at
meddele udvalget, hvilke synspunkter og en-
sker der pa regeringens ansvar er fremfort
over for NATO med hensyn til forsterk-
ningsplanlegningen.

Dette er slet og ret uacceptabelt.

. Steen Folke (VS):

Sporgsmélet om modtagelse af udenland-
ske tropper og oprettelse af depoter i den
forbindelse er et af de vigtigste aktuelle poli-
tiske spergsmal overhovedet. Jeg har gennem
en rxekke sporgsmal i forsvarsudvalget . og
gennem et samrdd med forsvarsministeren
sogt at tilvejebringe oplysninger om den dan-
ske regerings holdning til de forsterknings-
planer, som NATO gennem l®ngere tid har
arbejdet med, men forsvarsministeren har
reelt naegtet at give konkrete oplysninger om
de synspunkter og ensker med hensyn til
modtagelse af udenlandske tropper, som re-
geringen gennem sine embedsmand har fore-
lagt for NATO. Det finder jeg ikke accepta-
belt.

Lad mig minde om sagen om den danske
holdning til de 572 nye NATO-atomraketter.
Da reelle oplysninger om disse planer efter

et veldigt rere kom frem her i folketinget,
var lobet allerede kert. Danmark havde pa
embedsmandsplan reelt bundet sig til at ga
ind for atomraketterne, og efter omfattende
debat og pres mod regeringen blev det kun
til et lille, forkelet forbehold, som regeringen
selv hurtigt frafaldt igen.

Dette forlob ma ikke gentages med hensyn
til planerne om modtagelse af udenlandske
tropper og oprettelse af depoter. Nar forst
den endelige plan fra NATO foreligger om
nogle maneder, vil Danmark reelt have bun-
det sig politisk, sddan at det bliver s& godt
som umuligt at rokke ved noget. Under alle
omstendigheder ber forsvarsudvalget, i hvert
fald bag lukkede dere, kunne fa oplyst rege-
ringens holdning og de synspunkter, regerin-
gen gennem sine embedsmand har fremsat
vedrerende disse planer.

Da statsministeren i sidste ende er den
ansvarlige for regeringens politik, herunder
ogsa for, hvilke oplysninger der gives til
medlemmer af folketinget, har jeg ment det
rigtigt at sperge, om statsministeren kunne
sorge for, at vi fik reelle oplysninger i denne
sag.

Statsministeren (Anker Jorgensen):

Jeg kan ikke efterkomme det enske, hr.
Steen Folke her har fremsat.

Til det stillede spergsmal kan jeg sige, at
forsvarsministeren har gjort mig bekendt
med den redegorelse, som han gav pa for-
svarsudvalgets mede den 16. oktober i ar.
Denne redegerelse indeholder efter min op-
fattelse de synspunkter, der fra dansk side er
fremfort over for NATO. Jeg synes, at denne
redegorelse dekkende beskriver den faktiske
situation. Jeg finder derfor ikke noget grund-
lag for at havde, at forsvarsministeren har
nagtet at give forsvarsudvalget en substantiel
redegorelse; det har forsvarsministeren gjort.
Jeg kan derfor ikke efterkomme hr. Steen
Folkes onske.

Steen Folke (VS):

Forsvarsministeren har ganske rigtigt sid-
det og lest en lengere erklering op. Det har
jeg og andre udvalgsmedlemmer pahert, og
alle kunne here, at den indeholdt ingen sub-
stantielle oplysninger, ingen konkrete oplys-
ninger.
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Man har kunnet l&se i pressen og andre
steder, at journalister har fundet oplysninger
frem om, at der fra dansk side er fremfort en
rekke konkrete onsker og synspunkter over
for NATO om modtagelsen af udenlandske
tropper, om, hvor mange udenlandske trop-
per man ensker fra dansk side. Det har vi
ikke kunnet fa at vide fra forsvarsministeren.
Hvad for nogle tropper? Er det eremarkede
tropper? Hvilke synspunkter med hensyn til
oprettelse af depoter gar regeringen ind for?
Skal vi have depoter i forbindelse med disse
tropper? Skal disse depoter kunne indeholde
tungt materiel, kampvogne osv.?

Alle disse sporgsmal er blevet rejst, og for-
svarsministeren har vearet tavs, har ikke on-
sket at oplyse noget som helst reelt om rege-
ringens holdning. Jeg mener, at det ma vare

rimeligt, at man i forsvarsudvalget kan fa at

vide, hvad regeringens synspunkter konkret
er i den sag, og hvilke konkrete krav og en-
sker man har rejst over for NATO, ellers sid-
der man jo til grin i forsvarsudvalget. Hvad
er meningen med at have et sadant udvalg,
hvis det ikke kan fa at vide, hvad regeringen
har sagt til NATO, hvilke ensker, krav og
synspunkter man har fremfert? Jeg synes,
statsministeren alvorligt ber overveje hold-
ningen til disse sager, for jeg mener, at hele
ideen om en form for parlamentarisk indsigt
i disse sporgsmal gir flegjten, hvis ikke man
er rede til at give konkrete oplysninger i sa-
gerne.

Erhard Jakebsen (CD):

Jeg folte mig temmelig beroliget ved stats-
ministerens erklering for, men jeg vil dog
gerne for en sikkerheds skyld bede statsmini-
steren’ om at forsikre alle dem, der i dette
ting ser med noget andre ojne pa forsvaret,
end hr. Steen Folke gor, om, at man naturlig-
vis behandler en lang rekke spergsméal som
militere hemmeligheder, som man ikke spre-
der rundt til alle mulige mennesker, der kun
vil misbruge dem og kun vil bruge disse ting
til at skade dansk forsvar med. Kan vi vare
sikre pd, at sdvel statsministeren som for-
svarsministeren vil omgas disse ting med
starst mulig forsigtighed i Danmarks velfor-
stdede interesse? ‘

Statsministeren (Anker Jorgensen):

Hr. Steen Folke sagde, at forsvarsministe-
ren havde oplast en lengere erklering. Ja,
det er den redegorelse, som jeg har lest, og
som jeg synes pa ganske udmerket made
forklarer den situation, der foreligger, og de
synspunkter, regeringen har. Da det ikke er
indholdet af denne erklering, men selve det-
te,.om jeg vil palegge forsvarsministeren at
sige noget mere, onsket gir ud pa, s ma jeg
sige, at det kan jeg ikke.efterkomme. Nér det
gelder selve sagen om forsvaret og derunder
altsd ogsa spergsmalet om forsterkninger, sé
herer det jo hjemme under den almindelige
forsvarspolitiske debat.

Til hr. Erhard Jakobsen vil jeg sige, at
man selvfolgelig kan regne med, at regerin-
gen vil vere forsigtig, men vi er ogsd indstil-
let pd, at der skal vare stor 4benhed omkring
vores forsvarspolitik. Vi hdber, at de to ting
kan forenes pa en fornuftig made.

'Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. 63

11) Til arbejdsministeren af:

Kurt Hansen (VS):

»Vil ministeren bekrzafte, at arbejdsgiverne
— i stor udstreekning — misbruger arbejdsles-
hedsunderstottelsen, sdledes at den fungerer
som en skatteyderbetalt stetteordning til ar-
bejdsgiverne?«

Skriftlig begrundelse

VS har flere gange tidligere rejst denne
sag, dels i spergsmélsform i folketingssalen,
dels flere gange i arbejdsmarkedsudvalget.
Arbejdsministeren har da ogsd varet tvunget
til at erkende problemets eksistens. I folke-
tinget den 2. november 1977 (folketingets
forhandlinger sp. 1237) udtalte arbejdsmini-
steren: »Men jeg kan veere enig i, at der i en
rekke af de beskrevne ordninger er tale om
et vesentligt element af subsidier eller stotte
til produktionen og dermed ogsé til arbejds-
giverne, et synspunkt, jeg ogsd i et mede
med Dansk Arbejdsgiverforening klart har
understreget over for foreningen.«

I den seneste uge, der ligger opgerelser
for, uge 34, var der i alt 43.528 med fastere
tilknytning til en bestemt arbejdsgiver,” der
modtog arbejdsleshedsdagpenge. Dette un-

“derstreger det kolossale omfang, som ar-
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bejdsgivermisbruget har, nar arbejdsgivere
sender ansatte hjem p.g.a. vejrlig, arbejdsfor-
deling osv., og nér de fyrer folk midlertidigt
med lofte om genansettelse.

Arbejdsgivernes muligheder for at udnytte
arbejdslgshedsforsikringen som en social
stotteordning, i det omfang det finder sted i
dag, er bestemt af den store arbejdsleshed.
Ingen arbejdsgiver ville fyre folk midlerti-
digt, hvis der var mangel pa arbejdskraft.
Derfor er arbejdsgivermisbruget i veesentlig
grad konjunkturbestemt.

Dette kolossale arbejdsgivermisbrug har
nu floreret gennem en arrekke, uden at ar-
bejdsministeren har forsegt at gere noget
effektivt for at stoppe det. Tvaertimod har
han et langt stykke af vejen deltaget i ar-
bejdsgivernes mistenkeliggorelseskampagne
over for de arbejdslese. Dette er sket gennem
den stribe af stramninger, som de arbejdslose
de seneste ar er blevet udsat for. Og ikke
mindst de nyeste overgreb, der er lagt op til:
®ndring af beregningsgrundlaget for arbejds-
loshedsdagpenge, saledes at stigningstakten
halveres, lengere karantener, stramninger
over for de nyuddannede, stramninger over
for de vernepligtige og forlengelse af den
periode, hvori man skal vere medlem af en
A-kasse for at vaere dagpengeberettiget. Altsa
nye grove og uanstendige overgreb pa de
arbejdslase

Og alt imens disse overgreb keres igen-
nem, har arbejdsgiverne snablerne godt nede
i A-kasserne, hvilket der tilsyneladende ikke
skal a&ndres ved. Tveaertimod skal der ske en
udvidelse af arbejdsgivernes mulighed for
misbrug. Det lovforslag, som skal forstebe-
handles torsdag den 23. oktober 1980, skal
ifolge dagspressen medfere en ophavelse af
reglen om arbejdsgiverbetaling, nar en .virk-
somhed lukker mellem jul og nytar, omkring
paske og ved andre hgjtider. En regel, der
blev gennemfort sidste ar.

Arbejdsministeren (Svend Auken):

Jeg er enig med spergeren i, at der foregar
en utilsigtet anvendelse af dagpengesystemet
pa arbejdsmarkedet i dag, og at det henger
sammen med forholdene, som de er i dag pa
arbejdsmarkedet. Dagpengereglerne kan vere
med til at pavirke sdvel virksomhedernes
som de ansattes reaktioner, og det er derfor
vigtigt, at forsikringssystemet justeres, saledes

at uheldige virkninger sa vidt muligt undgas.
Jeg er sdledes ogsé enig i, at der er virksom-
heder, som inddrager muligheden for udbeta-
ling af dagpenge i deres dispositioner og der-
med belaster forsikringen pa urimelig méde.
Bl. a. anvendes forskellige former for ar-
bejdsfordelingsordninger og hjemsendelse i
vidt omfang pa bekostning af dagpengesyste-
met, og jeg har derfor bedt arbejdsmarkedets
parter om at fremkomme med et konkret for-
slag til begraensning af dagpengesystemets
anvendelse i denne forbindelse.

Jeg skal af hensyn til hr. Kurt Hansen
undlade at gd ind i argumentationen oim-
krmg det lovforslag, der er fremsat fra rege-
ringens side om aendrmg af arbejdslesheds-
forsikringsloven, da det jo kommer til forste
behandling i morgen, hvor ordferere og jeg
selv selvfolgelig har lejlighed til at give ud-
tryk for vore synspunkter. Men jeg vil godt
give hr. Kurt Hansen det gratis rad at preve
at hgjne niveauet lidt for argumentationen
inden morgendagen, ellers tror jeg, at hr.
Kurt Hansen vil komme i ganske alvorlige
vanskeligheder. Den argumentation, som er

~ indeholdt i begrundelsen for spergsmalet, -

kan selv hr. Kurt Hansen ikke veere tjent
med at benytte sig af.

Kurt Hansen (VS):

Formélet med at rejse dette spergsmél er
ganske enkelt at fa fokuseret pd det altover-
vejende arbejdsgivermisbrug, der finder sted
af dagpengesystemet, og at vise, hvordan det-
te dbenbart foregar fuldstendig frit, samtidig
med at man laver nogle ret omfattende ned-
skeringer og overgreb over for dem, der reelt
star til radighed for arbejdsmarkedet, over
for dem, der reelt ellers kun har socialkonto-
ret at ga til.

Arbejdsministeren talte om, at man ville se
pa disse ting, at man havde sat et udvalgsar-
bejde i gang, og at man eventuelt pa bag-
grund af dette udvalgsarbejde ville foretage
nogle ®ndringer. Vi ma sa se hen til, hvad de
@ndringer kommer til at g& ud pi, men der
er jo ikke mange tegn i sol og méane p4, at
man ensker at lave nogle reelle indgreb i de
muligheder, arbejdsgiverne i dag har for at
misbruge dagpengesystemet.

Hvis vi kigger pa de opgerelser, der fore-
ligger fra uge 34 — det er den seneste uge, der
foreligger opgerelser for — s var der i alt i
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den periode sendt 43.528 mennesker hjem fra
arbejdspladserne, alle sammen mennesker,
der havde tilknytning til en arbejdsplads. Det

“burde efter vores opfattelse vare arbejdsgi-
verne, der betalte, nir disse mennesker blev
sendt hjem, og ikke lonarbejderne via skat-
terne.

I forbindelse med det ]ovforslag, der kom-
mer op i morgen, og som arbejdsministeren
jo var lidt inde pd og lagde op til en diskus-
sion om, vil jeg godt sperge arbejdsministe-
ren som en lille forsmag: kan arbejdsministe-
ren bekrafte, at nar man ophaver den refusi-
onsordning, som tidligere har veret gelden-
de, sdledes at arbejdsgiverne skulle refundere
til A-kasserne, nar de sendte folk hjem i for-
bindelse med hejtiderne, sa sker det pa bag-
grund af en velkoordineret, landsomfattende
boykotaktion fra arbejdsgiverside?

Formanden:

Jeg vil gerne gere opmarksom péi, at det
er helt urimeligt at overskride taletiden for at
tage hul pa en debat, der skal foregd i mor-
gen. Jeg haber, at arbejdsministeren ikke be-
svarer det sidste sporgsmal.

Nymann (FP):

Jeg mener, at arbejdsministeren i stedet
for at kurere pid symptomerne ber se at fa
taget fat pa Aarsagerne. Det er fuldstendig
urimeligt, at befolkningen daglig stilles over
for valget, hvad der betaler sig bedst: at fa
understottelse eller fa len. Og nu ser vi ved
de lovforslag, der fremsattes, at man igen vil
nerme understottelsen til lonnen. Det er et
urimeligt valg at stille landets lonmodtagere
over for.

Formanden:

Jeg ma ogsd gore hr. Nymann opmark-
som pé, at det er i morgen, der er forstebe-
handling af det forslag. Det er et spergsmaél,
der er til behandling nu, og man kan stille
supplerende spargsmal i forbindelse med det,
men ikke om alt muligt andet mellem him-
mel og jord.

Arbejdsministeren (Svend Auken):

Jeg ma desvaerre ogsé sige til hr. Nymann,
at hans spergsmal ikke har noget at gore

med det sporgsmal, som hr. Kurt Hansen har
stillet.

Til hr. Kurt Hansen skal jeg sige, at jeg
gerne vil besvare det spergsmaél, han har stil-
let, under forstebehandlingen i morgen.

Kurt Hansen (VS):

Ja, vi mé jo s& beklageligvis konstatere, at
arbejdsgiverne igen far deres vilje, at der in-
tet konkret ligger fra regeringens side. Pé
trods af at man i flere ar har kendt til disse
problemer og har indremmet, at de eksiste-
rer, s siger man, at det skal fortsaette. Alt
dette sker samtidig med, at man laver en
reekke omfattende indgreb, ikke bare i for-
bindelse med lovforslaget i morgen; der kan
refereres til mange love, der er blevet vedta-
get her, som rammer folk, der reelt er til ra-
dighed for arbejdsmarkedet, som far folk ud
af A-kasserne. Det omfattende milliardmis-
brug, der finder sted fra arbejdsgiverside pa
A-kasseomradet, kan alts fortsat finde sted.

Hermed sluttede sporgsmalet, og sporgeti-
den var dermed til ende.

Skriftligt besvarede sporgsmadl:

Fra de pageldende ministre er modtaget
skriftlig besvarelse af sporgsmal stillet af fol-
gende medlemmer af folketinget:

Ellemann-Jensen: spm. nr. 8 og 25
Voigt: spm. nr. 12-15, 19 og 24
Glistrup: spm. nr. 16

Mimi Jakobsen: spm. nr. 18 og 20
Flygaard: spm. nr. 21

Tyroll: spm. nr. 26

Inge Krogh: spm. nr. 27

Birgith Mogensen: spm. nr. 39.

Spm. nr. 8

Til finansministeren (7/10 80) af:

Ellemann-Jensen (V):

»Vil ministeren a&ndre den udsendte 10-
kronemeont, saledes at den i hejere grad ad-
skiller sig fra andre menter?«

Begrundelse

1 henhold til mentloven af 24. maj 1972 er
det finansministeren, som har ansvaret for de
udsendte monters udseende. Den rent frem-
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stillingsmaessige side af montvasenet er vare-
taget af Nationalbanken siden 1. januar
1975, men menternes udseende er fortsat et
lovgivningsanliggende.

Tikronemonten blev udsendt efter en @n-
dring af mentloven i 1977.

Det har i praksis vist sig, at det i mange
situationer kan vaere meget vanskeligt at
skelne mellem tikronementen og enkrone-
monten, ligesom det giver anledning til for-
veksling, at tikronementen synes mindre end
femkronemeonten.

Disse forvekslinger er et irritationsmoment
- og formentlig en kilde til betydelige tab for
mange mennesker (og tilsvarende urimelig
gevinst for andre). Det forlyder, at det er
vanskeligt at holde tikronementen i cirkulati-
on.

P4 denne baggrund bedes ministeren oply-
se, om han vil drage omsorg for at @ndre
tikronemontens udseende, eller om han pa
anden méade vil drage omsorg for, at det
danske montsystem ikke giver anledning til
forvekslinger.

Besvarelse (15/10 80):

Finansministeren (Svend Jakobsen):

Ved lov nr. 208 af 18. maj 1977 om &n-
dring af mentloven blev der givet hjemmel
til udsendelsen af en 10-kronement. 1 hen-
hold hertil blev 10-kronementens udseende
fastlagt i kgl. anordning nr. 468 af 15. sep-
tember 1978.

Ved udformningen af 10-kronemonten
blev der lagt vaegt pa, at den nye ment klart
skuile adskille sig fra andre menter i mont-
rekken, idet der dog samtidig skulle tages en
rekke andre hensyn, herunder montraekkens
udformning pé lengere sigt.

P4 grundlag af udenlandske erfaringer
blev det saledes antaget, at den nuvarende
S-kronemonts diameter pad 33 mm var den
maksimale storrelse for en cirkulerende
mont, hvorfor 10-kronementen storrelses-
massigt matte placeres mellem den nuvaren-
de 1-kronemont og S5-kronementen. Hertil
kom, at 10-kronemonten skulle adskille sig
fra andre landes monter, at den skulle vere
anvendelig i automater, monttellingsappara-
ter og lignende, samt at den skulle fremstilles
i en metallegering, der kunne bevare et @ste-
tisk udseende. Endelig matte der tages en del

produktionstekniske hensyn ved fremstillin-
gen af monten.

De ovennavnte hensyn forte til, at 10-kro-
nemeonten blev fremstillet i en kobbernikkel-
legering. Diameteren er 28 mm, hvilket er ca.
10 pct. mere end 1-kronemeontens diameter
pa 25,5 mm og ca. 15 pct. mindre end 5-kro-
nemontens diameter pd de nevnte 33 mm.
Disse forskelle skulle efter hjemlige og uden-
landske erfaringer veare tilstreekkelige til at
adskille menter af forskellig veerdi. For yder-
ligere at begranse forvekslingsmulighederne
er 10-kronementen praget med glat ring,
ligesom den specielt af hensyn til svagtseen-
de blev forsynet med et markant 10-tal pa
reversen. For at kompensere for den mindre
diameter i forhold til 5-kronemeonten har 10-
kronemoenten faet en noget storre randtykkel-
se.

Det er ikke usaedvanligt, at der her i lan-
det — og i udlandet - i forbindelse med ud-
sendelse af nye meonttyper rejser sig kritiske
roster om udseendet, der dog ofte har sin
baggrund i, at bestdende betalingssedvaner
mé @ndres. Det er mit indtryk, at befolknin-
gen i nogen grad har vannet sig til 10-krone-
monten, hvilket bl. a. kan ses af, at omlebet
af 10-kronementer nu udger ca. 25 mill. stk.,
og at omlabet af 20-kronesedler ligeledes ud-
gor ca. 25 mill. stk. Cirkulationen af 10-kro-
nemeonter pa ca. 250 mill. kr. og 20-kronesed-
ler p& ca. 500 mill. kr. svarer saledes til det
beleb pa ca. 750 mill. kr., som cirkulerede i
10-kronesedler, for inddragelsen af disse pa-
begyndtes.

Det har naturligvis ikke undgdet min op-
marksomhed, at sporgsmalet om 10-krone-
meontens forvekslelighed med 1-kronemeonten
fremdeles fremhaves fra forskellig side. Jeg
mener dog, at problemerne ikke er si store,
at de umiddelbart kan give anledning til
overvejelser om en andring af 10-kronemon-
tens udseende. Jeg kan imidlertid oplyse, at
der er kontakt mellem finansministeriet og
Danmarks Nationalbank om den videre ud-
vikling af vort mentsystem. Den fremkomne
kritik af 10-kronementen vil indgd i de vide-
re overvejelser.

Spm. nr. 12
Til socialministeren (7/10 80) af:
Voigt (FP):
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»Kan ministeren oplyse, hvorledes det so-
ciale apparat og det lovkompleks, der udger
_socialreformen, fungerer bedemt i forhold til
hovedmadlene om tryghed, trivsel, revalide-
ring og forebyggelse, samt redegore for, hvil-
ke resultater man er kommet frem til vedre-
rende realiseringen af socialreformens grund-
principper, herunder behovsprincippet, tota-
litetsprincippet, familieprincippet samt en-
hedsprincippet 7«

Begrundelse

Den 27. august 1979 spurgte jeg ministe-
rens forgenger i embedet, om han ville ind-
kalde grupper af socialdirektorer, "socialin-
spektarer og deres nermeste medarbejdere til
en lukket konference, hvor man kunne dis-
kutere misbrug og huller i sociallovgivnin-
gen. . .

Ministeren henviste til, at der var planlagt
7 undersogelser om de i sporgsmalet nevnte
omrader. Ministeren svarede videre, at nar
resultaterne af disse undersogelser foreld,
skulle der veere mulighed for at vurdere, om
den sociale lovgivning har utilsigtede virk-
ninger eller giver mulighed for misbrug.

Der er nu forlgbet nazsten 14 maneder,
siden ministerens forgenger oplyste om disse
undersogelser i socialforskningsinstituttet.
Det ma derfor vere indlysende, at resultatet
foreligger.

Besvarelse (15/10 80):

Socialministeren (Ritt. Bjerregaard):

Som min forgenger som socialminister
meddelte sporgeren i et svar den 3. septem-
ber 1979, er socialforskningsinstituttet i faerd
med at foretage en omfattende undersogelse
af socialreformen. Som et led heri har social-
forskningsinstituttet besluttet at iverksatte i
alt 7 undersogelser til belysning af socialre-
formens virkninger.

For at fi den bedst mulige baggrundsvi-
den ved planlegningen af de nye social-
reformundersogelser besluttede man at gen-
nemfore en forberedende undersogelse, der
dels skulle belyse hyppigheden af visse socia-
le problemer, dels give et overblik over forle-
bet af disse problemer — herunder henvendel-
ser til det sociale hjelpeapparat.

Selv om denne forberedende undersogelse
siledes fortrinsvis blev igangsat for at fa et

planlegningsgrundlag for de fremtidige soci-
alreformundersogelser, har mange af resulta-
terne almen interesse og er derfor nu offent-
liggjort i socialforskningsinstituttets medde-
lelse nr. 30 under titlen »Sociale problemer
og ydelser 1966-77«.

For sa vidt angér de 7 egentlige underso-
gelser er 2 af de vigtigste startet i slutningen
af 1979. Det drejer sig om »Undersogelse af
det sociale tryghedssystem og brugerne«
samt » Ankesystemets funktion«.

Disse hovedundersagelser forventes afslut-
tet i henholdsvis november 1983 og septem-
ber 1982.

Der vil dog ske en lgbende offentliggorel-
se af undersogelsernes resultater.

Forinden resultaterne af socialforsknings-
instituttets undersegelser foreligger, mener
jeg ikke, at det vil vaere rimeligt at foretage
en generel vurdering af det sociale apparat.
og socialreformen.

Spm. nr. 13
Til justitsministeren (7/10 80) af:

Voigt (FP):

»Vil ministeren ved et cirkulare bekendt-
gore, at teoriprever af personer, der ikke kan
forstd eller tale dansk, bliver optaget pa
bandoptager, samt oplyse i cirkularet, at tol-
ken skal sidde med ryggen vendt mod plan-
cherne med feerdselstavlerne 7«

Begrundelse

I et brev af 5. september 1980 spurgte jeg
ministeren, om- hdn fandt det betryggende og
rimeligt, at fremmedarbejdere, der er bosid-
dende her i landet, og som vil erhverve kore-
kort, kan mede til den teoretiske prove med
tolk.

Ministeren svarede i skrivelse af 18. sep-
tember 1980, at sporgsmalet om urigtig over-
settelse for nylig er blevet droftet pa et mo-
de for de koreprovesagkyndige. Det fremgér
af ministerens brev, at det blev nevnt, at der
kan anvendes béandoptagelse af teoriproven,
ligesom overheringen vedrerende fardsels-
tavler bor foregd siledes, at tolken sidder
med ryggen vendt mod plancherne med
faerdselstavlerne.

Det er sporgerens opfattelse, at det ikke er
preciseret klart og tydeligt. Nar der peges
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pa, at bandoptagelse af teoripreven kan fin-
de sted, er det ikke ensbetydende med, at det
skal finde sted. Det samme gelder, nar det
anbefales, at tolken ber sidde med ryggen til
plancherne. Ordet »ber« er ikke det samme
som »skal, lige sa vel som ordet »kan« ikke
er det samme som »skal«.

Et cirkulere som navnt i spergsmalet vil
give de koreprovesagkyndige klar besked,
der samtidig kan sikre ensartet eksamination.

Besvarelse (15/10 80):

Justitsministeren (Henning Rasmussen):

Justitsministeriet har i en cirkulereskrivel-
se af 8. februar 1972 fastsat nermere bestem-
melser om afholdelse af koreprever med
aspiranter, som ikke behersker det danske
sprog. '

Efter disse bestemmelser kan den kerepre-
vesagkyndige afbryde preven, hvis en tolk
ikke tilstrekkelig preecist og fyldestgerende
kan oversette svarene, eller hvis den kere-
provesagkyndige far indtryk af, at tolken so-
ger at hjelpe eleven med spergsmaélenes be-
svarelse.

Som navnt i begrundelsen for spergsmalet
har justitsministeriet i en skrivelse af 18. sep-
tember 1980 til medlem af folketinget Mo-
gens Voigt oplyst, at de kereprovesagkyndige
kan anvende forskellige kontrolmetoder, som
vanskeliggor ukorrekt oversattelse ved kore-
preven.

Justitsministeriet finder imidlertid ikke
grundlag for at give ufravigelige regler om,
hvorledes kontrollen med hensyn til tolkning
skal foregd. Ministeriet leegger herved veegt
pa, at de kereprovesagkyndige, der jo stort
set alle fungerer eller har fungeret som politi-
meand, vil gribe ind, safremt der opstir mis-
tanke om uregelmessigheder. Det skennes
ogsd vasentligt, at den kereprovesagkyndige
frit kan veelge sin srlige fremgangsmade

med henblik pa en effektiv kontrol af pre-:

ven. Skulle preven altid optages p&d bandop-
tager eller i ovrigt kontrolleres pa en ganske
bestemt made, ville dette i tilfelde, hvor der
ikke er mistanke om ukorrekte oversettelser,
indebere, at et unedvendigt kontrolapparat
blev sat i verk.

Selv om det er justitsministeriets opfattel-
se, at man i reglen ber have tillid til, at der
bliver foretaget korrekt oversattelse, skal det
dog bemearkes, at overhering vedrerende

faerdselstavler efter fast praksis foregir sile-
des, at tolken ikke kan se de fardselstavle-
plancher, som skal benyttes ved overherin-
gen.

Spm. nr. 14

Til justitsministeren (7/10 80) af:
Voigt (FP):

»Vil ministeren i 6. afsnit af cirkulere af
8. februar 1972 vedrerende afholdelse af fo-

rerprover med aspiranter, som ikke behersker
dansk sprog, rette ordet »ber« til »mé« 2«

Begrundelse

Ordet »ber« er et noget udflydende ord
og giver ikke en klar retningslinie for, hvad
aspiranten ma medtage af tolk til preven.

Nar denne rettelse onskes af spergeren,
skyldes det naturligvis, at en agtefaelle, fami-
lie af anden art eller en god ven i meget hoj
grad vil vere fristet til ikke at sige sandhe-
den under en prove. Ministeren er sikkert
enig med mig i, at der her i landet findes
mange forskellige nationaliteter, som ikke
tager det sande ord serlig hgjtideligt.

Der bliver jo fremfort mange argumenter i
ferdselssikkerhedsdebatten — ikke mindst fra
ministerens side — for at skabe den storst mu-
lige sikkerhed. Det er alle sikkert enige om er
fornuftigt. Jeg beder derfor ministeren be-
tragte det her stillede sporgsmél ud fra denne
synsvinkel.

Besvarelse (15/10 80):
Justitsministeren (Henning Rasmussen):

1 justitsministeriets cirkulereskrivelse af 8.
februar 1972 om afholdelse af farerprover
med aspiranter, som ikke behersker dansk
sprog, er der fastsat bestemmelse om, at der
ikke som tolk ber anvendes en person, der
f.eks. ved @gteskab, slegtskab eller svoger-
skab har ner tilknytning til aspiranten.

Denne bestemmelse skal i overensstemmel-
se med almindelig administrativ sprogbrug
forstas saledes, at personer med nar tilknyt-
ning til en kereproveaspirant pa grund af
inhabilitet ikke ma anvendes som tolke.

Justitsministeriet finder derfor ikke grund
til at &ndre formuleringen i cirkuleret.

Spm. nr, 15
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Til justitsministeren (7/10 80) af:
Voigt (FP):

»Er det ministerens vurdering, at handbe-
vaegelser og tegnsprog fra den prevesagkyn-
dige til aspiranten, der ikke forstar dansk,
giver en tilstrekkelig sikkerhed for, at det pa
denne facon virkelig bliver undersegt, om
aspiranten er i besiddelse af de nedvendige
korekundskaber og evnen til at manevrere?«

Begrundelse

I et brev af 5. september 1980 bad jeg mi-
nisteren give en redegorelse for, hvordan den
praktiske kerepreve forleber med en person,
der ikke forstar eller taler dansk.

Ministeren svarer i skrivelse af 18. septem-
ber 1980, at det sjeldent skennes nedvendigt
med anvendelse -af tolk under afholdelse af
den praktiske preve. Ministeren giver udtryk
for, at det er nok for den provesagkyndige at
lave hindbevagelser og tegngivning som vej-
ledning.

Det er min vurdering, at det pa denne ma-
de ikke kan godtgeres, om aspiranten evner
at lave en sidelens parkering, en vending
m. m.

Hvis ministeren deler min vurdering, ville
det veere en lettelse for bade aspiranten og
den prevesagkyndige, hvis det klart i et cir-
kuleere blev tilkendegivet, at aspiranten skal
medbringe tolk. Og i dette tilfalde betyder
det jo intet, at tolken er et familiemedlem
eller en god ven.

Besvarelse (15/10 80):

Justitsministeren (Henning Rasmussen):

Det er justitsministeriet bekendt, at de ko-
reprovesagkyndige ofte finder det forsvarligt
at lade udlendinge, der ikke behersker dansk
eller et anvendeligt fremmedsprog, gennem-
fore den praktiske kerepreve uden bistand
fra en tolk. 1 givet fald ma den kaereprove-
sagkyndige give sine anvisninger ved tegn-
sprog og handbevagelser.

Efter bestemmelserne i justitsministeriets
cirkulereskrivelse af 8. februar 1972 har den
kereprovesagkyndige imidlertid ret til — ogsé
i forbindelse med den praktiske prove — at
krave, at aspiranten meder til proven med
tolk.

Det er justitsministeriets opfattelse, at ko-
reprovesagkyndige i de fleste tilfelde ved

47 Ft

den praktiske preve vil kunne danne sig et
forsvarligt indtryk af den pageldende aspi-
rants evner som forer af et motorkeretoj, selv
om preven afholdes uden bistand fra en tolk.

Er det imidlertid ikke muligt for aspiran-
ten at forstd de givne anvisninger om onske-
de kerselsmanevrer, ma den prevesagkyndi-
ge afbryde koreproven og henvise aspiranten
til at indstille sig til ny prove.

Spm. nr. 16
Til landbrugsministeren (7/10 80) af:

Glistrup (FP):

»Ministeren anques om en - udforlig
oversigt over virkningerne af pramieringen
til dem, der nedslagter dansk malkekvaeg.«

Begrundelse

I flere &r har fremskridtspartiet kempet:
forgeeves mod, at der udbetales skatteyder-
penge til dem, der edelegger en vigtig dansk
produktionsvalutaindtegtskilde, malkekvee-
get. Omsider, den- 15. september 1980, er
man holdt op. Herefter er tiden inde til at.
gore status over, hvor meget vanviddet har
kostet. Hvor mange danske malkekoer er
sldet ihjel, og hvad har skatteyderne betalt
herfor, dels i »premie«, dels i administration
m.v.? Hvor sterke krefter vil man efter ord-
ningens opher sa&tte ind for at hindre dem,
der har faet pengene, i desuagtet at optage
malkekvagsproduktionen ved, at de pd ny
anskaffer sig besaetning?

Besvarelse (16/10 80):

Landbrugsministeren (Poul Dalsager):

Premieordningen for ikke-markedsfering
af malk og mejeriprodukter og for omstilling
af malkekvagsbesatninger . (RFO 1078/77)
oprettedes med virkning fra 1. juli 1977, og
sidste frist for modtagelse af ansegninger, for

. s& vidt angér ikke-markedsfaringsordningen,

var den 15. september 1980, mens anseg-
ningsfristen for omstlllmgsordmngen udlaber
den 31. marts 1981.

Der er i alt modtaget 8.969 ansegninger
om prezmie for udsztning af malkekvaeg,
hvoraf kontrakt pd nuverende tidspunkt:er
udstedt til 6.535 premiemodtagere. Ca. 650
ansegninger er afvist eller annulleret. Af de
indkomne ansegninger.skennes det, at 8.000
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kontrakter vil blive udstedt i alt. Heraf udger
ansogningerne til ikke-markedsferingsordnin-
gen ca. 99 pct.

De godkendte kontrakter omfatter i alt
123.811 malkekeer. Ordningen skonnes sam-
let at komme til at omfatte 154.000 malkeko-
er samt 91.000 ungkreaturer, i alt 245.000
kreaturer. De malkekeer, der er omfattet af
ordningen, modsvarer en malkeproduktion
pd ca. 747 mill. kg, beregnet pi grundlag af
en gennemsnitlig leverance pa 4.850 kg melk
pr. ko arligt.

Der er i alt pr. 1. oktober 1980 udbetalt
340,0 mill. kr. i premie, og det samlede pree-
miebelob forventes at blive 940,0 mill. kr.
Premiebelobene dekkes fuldt ud af EFs
landbrugsfond og overfores til Danmark i
méaneden forud for den faktiske udbetaling.
De udbetalte preemiebelob er skattepligtige
og opgives af EF-direktoratet til skattemyn-
dighederne.

Ordningen administreres af EF-direktora-
tet og statskontrollen med mejeriprodukter
og &g m. m. Administrationsomkostningerne
afholdes som nationale udgifter.

I EF-direktoratet er der til administration
af ordningen ansat 10 deltidsmedarbejdere,
hvoraf de 4 er tilkommet i 1980. Desuden
deltager i administrationen direktoratets
stabspersonale. Bevillingen til de antagne
deltidsmedarbejdere opherer ved ordningens
udleb. Administrationsomkostningerne i pe-
rioden fra 1. juli 1977 til udlebet af ordnin-
gen i 1986 er budgetteret til 4,569 mill. kr.
Det bemerkes, at dette beleb foruden perso-
naleudgifter omfatter gremeerker og identi-
tetskort til identificering af hver enkelt af de
af forpligtelsen omfattede kreaturer samt ov-

rigt arbejdsmateriale.

Statskontrollens  administrationsomkost-
ninger, som omfatter kontrolbeseag og ore-
merkning af de premieberettigede dyr, belo-
ber sig til 3,362 mill, kr. fra 1. juli 1977 til
31. august 1980. Derudover forventes yderli-
gere administrationsomkostninger pa 1-2
mill. kr. frem til 1986.

Ved oprettelsen af en ikke-markedsforings-
kontrakt forpligtes den péageldende land-
brugsbedrift i fem ar. Det vil sige, at der in-
den for denne femdrsperiode ikke ma gen-
indszttes malkekveg pa bedriften. P4 land-
brugsbedrifter, der blev omfattet af ordnin-
gen i 1977, kan der eksempelvis igen indsat-
tes malkekveeg i 1982,

Premieordningens betydning for malke-
produktionen er vanskelig at vurdere. Det
fremgar af nedenstidende tabel, at antallet af
landbrugsbedrifter med malkekoer er reduce-
ret med 4-5.000 pr. ar bade for og efter pre-

- mieordningens indferelse i 1977. En statistisk

opdeling over ansegernes aldersfordeling
viser, at ca. % af ansegerne er over 50 ar, og
en stor del af disse ansegere ville sandsynlig-
vis have skilt sig af med kvegbesztningen,
uanset om premieordningen havde veret
gennemfort eller €;j.

Det fremgar endvidere af tabellen, at an-
tallet af malkekoer har ligget nogenlunde
konstant fra 1974 til 1979, mens tellingerne i
juni 1980 viser et fald pa 40.000 malkekoer i
forhold til juni 1979. Den gennemsnitlige
besatningsstorrelse er aget fra 16 malkekoer
i 1974 til 23 i 1979. Melkeleverancerne til
mejerier er fra 1974 til 1979 oget med ca. 11
pct., men skonnes for 1980 at ville ligge 3
pet. lavere end i 1979.

Tabel: Udviklingen i antal malkekoer samt meelkeleverancer til mejeri i perioden 1974—1980.

o Melkeleverancer

Antal landbrug  Antal malkekoer Antal malkekoer/ til mejeri
med malkekoer (1.000 stk.) brug (1.000 t)

1974 ...l 68.492 ‘ 1.110 16,2 4.617

1975 . ool . 63.244 1.094 17,3 4.718

1976 ................ - 59.497 1.105 18,6 4.845

1977 oo 55.883 1.099 19,7 4.938

1978 ..ol 51.584 1.091 21,1 5.124

1979 ..ol 46.625 1.071 23,0 5.024

1980 (juni).......... - 1.032 - ca. 97 pct. af

1979-niveau
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Spm. nr. 18
Til undervisningsministeren (7/10 80) af:

Mimi Jakobsen (CD):

»Agter ministeren at foretage skridt til at
endre kapitel 1, § 1, stk. 2, i bekendtgorelse
om fritidsundervisning for voksne af 15. au-
gust 1975 saledes, at ordet »motionsgymna-
stik« fjernes?«

Begrundelse

Idraetsorganisationerne har pavist, at be-
grebet »motionsgymnastik« fortolkes pa en
sdidan made, at det. paferer idretsforeninger-
ne urimelig konkurrence, specielt fra aften-
skolernes side.

At aftenskolerne kan have motionsgymna-
stik pd programmet — og at man samtidig
kan fortolke begrebet meget bredt — gor, at
idraetsforeningerne, hvis ledere er frivillige
og ulennede i modsatning til aftenskolernes,
har unedigt besvaer med at skaffe lokaler pa
egnede tidspunkter samt skaffe instrukterer,
idet timebetalingen er hgjere i aftenskolerne.

Da idratsforeningerne ikke driver almen
oplysningsvirksomhed pa linie med aftensko-
lerne, beor aftenskolerne derfor heller ikke
kunne oprette hold i emner, der udmarket
kan varetages af idraetsforeningerne.

Besvarelse (14/10 80):

Undervisningsministeren (Dorte Bennedsen):

Fritidsundervisning for voksne kan ifelge
nevnte bestemmelse ikke omfatte sportspra-
gede aktiviteter, der i anden sammenhang
dyrkes som konkurrencer o.lign. Modsat
denne preastationsorienterede idret godken-
des motionsgymnastik, som er afgrenset ved
sit formal: at holde kroppen i almindelig god
form. Denne virksomhed har en lang traditi-
on i fritidsundervisningen og har en sund-
hedsfremmende funktion for mange menne-
sker.

Idretsorganisationerne kan modtage til-
skud til sddan virksomhed i henhold til reg-
lerne om aftenskoler i lov om fritidsundervis-
ning, sifremt de onsker det.

Jeg har derfor ikke planer om at foretage
@ndringer i bekendtgorelsen om fritidsunder-
visning for voksne i retning af at fjerne moti-
onsgymnastikken fra fritidsundervisningens
emnekreds. )

Spm. nr. 19
Til statsministeren (7/10 80) af:

Voigt (FP):

»Da statsministerens &bningstale i folke-
tinget den 7. oktober 1980 ikke indeholdt
oplysning om, hvad der vil blive foretaget
for at styrke erhvervenes konkurrenceevne
med det formal at forege eksporten, bedes
det oplyst, hvilken malsetning regeringen
har desangédende.«

Besvarelse (17/10 80):
Statsministeren (Anker Jorgensen):

Jeg skal henlede spergerens opmarksom-
hed pa, at der som omtalt i &dbningsredego-
relsen dels i december 1979 blev gennemfort
en lovgivning med det sigte at hindre den
internationale inflation i at sld igennem pi
det danske omkostningsniveau, dels i forliget
mellem socialdemokratiet, det radikale ven-
stre, centrum-demokraterne og kristeligt fol-
keparti opndedes enighed om i 1981 at an-
vende 2,5 mia kr. fra beskaftigelses- og er-
hvervsfremmeplanen til styrkelse af erhvervs-
livets konkurrenceevne og investeringer. Der
blev sagt, at planen skal viderefores med
mindst samme styrke i 1982 og 1983.

Endelig omtaltes en rakke initiativer for
at fremskaffe kapital til erhvervslivet pa bed-

re vilkar.

Spm. nr. 20
Til justitsministeren (8/10 80) af:
Mimi Jakobsen (CD):
»Hvilke planér har ministeren for at op-

stille uddannelseskrav for dyrepassere/dyre-
handlere 7«

Besvarelse (15/10 80):
Justitsministeren (Henning Rasmussen):

Spergeren har over for justitsministeriet
supplerende oplyst, at spergsmalet er rejst pa
baggrund af en skrivelse af 3. oktober 1980
til folketingets retsudvalg fra landsforeningen
Forsegsdyrenes Vern. 1 skrivelsen foreslar
foreningen, at der gennemferes regler om en

-mindst 2-arig uddannelse af dyrepassere in-

den for forsegssektoren, samt at der gennem-
fores en bestemmelse, hvorefter ingen ma
nedsaette sig som dyrehandler uden at have
vaeret mindst 2 ar i laere hos en dyrehandler.
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I lov nr. 220 af 18. maj 1977 om dyrefor-
sog er det i § 2 bestemt, at tilladelse til dyre-
forseg kun kan gives til personer, der efter
deres uddannelse og beskaftigelse ma anta-
ges at kunne sikre, at forsegene udferes pa
forsvarlig made. Tilladelsen meddeles af ju-
stitsministeriets dyreforsegsudvalg. 1 tilslut-
ning til tilladelsen kan dyreforsegsudvalget,
jfr. lovens § 14, give paleg om bl. a. dyrenes
opstaldning og pasning. Den, der udferer
dyreforseg, skal til enhver tid give dyrefor-
sogsudvalget adgang til at besigtige forsegs-
lokaler og dyrestalde. Spergsmélet om ud-

dannelse af dyrepassere blev overvejet i for--

bindelse med folketingets behandling af for-
slaget til lov om dyreforseg pa baggrund af
en henvendelse fra landsforeningen Forsags-
dyrenes Vern. (Henvendelsen fra landsfore-
ningen blev ved justitsministeriets skrivelse
af Il. januar 1977 fremsendt til folketingets
retsudvalg til orientering).

Justitsministeriet fandt dengang, at der
ikke burde fastsattes serlige regler pa det
pagzldende omrdde, navnlig fordi kravene
til uddannelsen af personalet forekommer
forskellige efter forsegsdyrets art, og idet det
ikke fandtes rimeligt at fastsatte krav om en
mere omfattende uddannelse pa omradet.
Justitsministeriet lagde endvidere vegt pa, at
lovforslaget, som nzvnt ovenfor, dbner mu-
lighed for, at der i forbindelse med tilladel-

sen fra dyreforsegsudvalget kan fastsattes .

vilkar om opstaldning og pasning af dyrene.
Justitsministeriet finder fortsat, at der med
den i dyreforsegsloven fastsatte godkendel-
sesordning er en tilstreekkelig kontrolmulig-
hed, ogsd for si vidt angar dyrenes pasning,
og justitsministeriet har derfor ikke aktuelle
planer om at opstille serlige krav om uddan-
nelse af dyrepassere inden for dette omréde.
I lov nr. 256 af 27. maj 1950 om varn for
dyr, er det i medfer af § 17 forbudt uden
politiets tilladelse af drive erhvervsmassig
handel med dyr fra butik eller andet fast for-
retningssted. Tilladelsen kan til enhver tid
tilbagekaldes, sdfremt den handlende straffes
for overtrdelse af lov om vern for dyr, el-
ler safremt dyrene ikke passes og plejes for-
svarligt. Justitsministeriet finder, at der i lov

om vern for dyr er den fornedne hjemmel til .

sikring af dyrenes pleje og pasning, og har
pd denne baggrund ikke for tiden planer om
at gennemfore bestemmelser, der indeholder
krav om uddannelse af dyrehandlere.

Spm. nr. 21

Til ministeren for skatter og afgifter (8/10 80)
af:

Flygaard (DR):

»Hvad agter ministeren at foretage i an-
ledning af, at overgangsvanskelighederne i
forbindelse med omlaegningen af de keben-
havnske tolddistrikter efter nasten et halvt
ars forlob ikke er overvundet 2«

Begrundelse

Efter at der nu er giet nesten et halvt ar,
siden de kebenhavnske tolddistrikter pr. 1.
maj 1980 blev @ndret, kunne man forvente,
at overgangsvanskeligheder i forbindelse med
omleegningen skulle vaere overstaet.

Imidlertid har der fra erhvervenes side
veret fremfort klager over, at man fortsat
ikke modtager fortoldningsbilag i tide, lige-
som afgiftsangivelser udsendes efter, at dato-
en for sidste betalingsfrist er passeret.

Besvarelse (16/10 80):
Ministeren for skatter og afgifter (Hjortnzs):

Omlegningen den 1. maj 1980 af toldfor-
holdene i Kebenhavn fra sterkt specialisere-
de toldkamre til toldkamre i hvert sit distrikt
og med alle toldvasenets opgaver blev gen-
nemfert for at opnd en effektivisering af
toldvasenets arbejde og en bedre betjening
af erhvervslivet. Omlagningen var meget
dybtgaende, og man forudsa, at der i omstil-
lingsperioden kunne opsta visse problemer.

Det mé erkendes, at der har veeret vanske-
ligheder med at fa afviklet visse ekspediti-
onsopgaver inden for de fastsatte tidsfrister.
Man har hele tiden veret opmarksom pa
situationen, som lgbende er blevet fulgt fra
centralt hold, og der er til stadighed foretaget
foranstaltninger til afhjelpning af forsinkel-
serne. Det kan i evrigt anferes, at de nye
fortoldningsregler indebeaerer, at ibrugtagnin-
gen af varer, der indfores fra udlandet, ikke
leengere er afhangig af tidspunktet for, hvor-
nar toldvaesenet-har afsluttet gennemgangen
af de fortoldningsdokumenter, den pégel-
dende importer afleverer til toldvasenet.

Det kan yderligere navnes, at der ikke er
betalt renter ved for sen indbetaling, nar be-
talingsfristen ikke har kunnet overholdes pa
grund af de omhandlede forsinkelser i told-
vesenets ekspedition. Sammenfattende kan
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det siges, at vanskelighederne i dag stort set
er afhjulpet, og det forventes, at situationen
vil vaere normal omkring arsskiftet.

Spm. nr. 24

Til justitsministeren (9/10 80) af:
Voigt (FP):

»Vil ministeren — hvis det bebudede lov-
forslag om registrering af knallerter som om-
talt i. statsministerens skriftlige del af ab-
ningstalen (sp. 36) frems®ttes — drage om-

sorg for, at den bestdende vaegtgraense pa 60
kg for knallerter falder bort?«

Begrundelse

Der kan ikke vare nogen fornuft i at op-
retholde en veagtgrense for knallerter, hvis et
lovforslag om registrering gennemferes. Det-
-te skal ses i lyset af, at der nu ogséd er under-
visningspligt og styrthjelmspligt, og at alde-
ren er haevet til 16 ar. De her nzvnte ting er
naturligvis kun biting. For den faktiske
kendsgerning er, at de store knallerter pa
omkring 80 kg har vist sig at vere langt de
mest trafiksikre. Ministeren vil ikke kunne
finde et eneste argument i de sidste fire ars
debat om dette emne, der kan imedegé dette.
Og nar det under debatten om knallertvaegt-
grensen blev fremhavet af ministerens parti-
feelle hr. Otto Merch, at han ville se positivt
pd en vegtgrense uden loft, hvis der blev
indfert nummerplader pa knallerter, gar jeg
ud fra, at ministeren har forstaelse for, at jeg
pé ny bringer dette emne frem i lyset. Derud-
over ved ministeren jo godt, at han kan reg-
ne med bred politisk opbakning for et sddant
initiativ. Forslaget fra en rakke partier om at
have grensen til 80 kg blev jo i 1978 kun
stemt ned med solle to stemmer. Dette resul-
tat var efter min bedste vurdering til stor
skade for trafiksikkerheden. Min péstand er
neppe milelig pd nuverende tidspunkt, idet
vaegtbegrensningen ikke er sliet fuldt igen-
nem. Men jeg har i hvert fald faet ret i, at de
nye knallerter, der er blevet typegodkendt
efter de nye bestemmelser, ser ngjagtig lige
sa store og frygtindgydende ud som dem, der
er blevet forbudt. Forskellen er blot — som
jeg har papeget utallige gange — at de nye
knallerter er bygget af lettere materialer. Det
skader trafiksikkerheden. Og det er jo til sy-

vende og sidst trafiksikkerheden, vi alle vil
forbedre — det haber jeg da.
Besvarelse (15/10 80):
Justitsministeren (Henning Rasmussen):
Spergsmalet om knallerters vaegtbegrans-
ning har veeret indgdende dreftet, dels i for-
bindelse med vedtagelsen af feerdselsloven af
1976, dels i forbindelse med lovforslag frem-
sat i folketingsarene 1976-77, 1977-78 og
1978-79. Ved 3. behandlingen af det seneste
lovforslag (5. april 1979) forkastedes et for-
slag om forhgjelse af vaegtbegraensningen til
85 kg med 93 stemmer mod 55.
Regeringen har ikke overvejelser om at
endre vegtgreensen for knallerter i forbin-
delse med en eventuel registreringsordning.

Spm. nr. 25

Til okonomiministeren (9/10 80) af:
Ellemann-Jensen (V):

»Ministeren bedes redegore for National-
bankens medvirken i arbejdet med forslaget
om overforsel af pensionskassemidler til er-
hvervslivet fra ministerens undfangelse af
ideen i foréret til fremsettelse af »tilbuddet«
til forsikringsselskaber og pensionskasser den
25. september 1980, og samtidig udbedes mi-
nisterens kommentarer til nationalbankdirek-

‘torens udtalelser herom i Jyllands-Posten den

28. september og Bersen den 30. september.«

Besvarelse (15/10 80):
Okonomiministeren (Ivar Norgaard):

Efter forudgiende droftelser mellem rege-
ringen og reprasentanter for Pensionskasse-
radet og Livs- og Pensionsforsikringsselska-
bernes Forening besluttede regeringen at
iverksette et udvalgsarbejde med det formal
at sege tilvejebragt en ordning, hvorefter kas-
ser og selskaber placerede 20 pct. af den
fremtidige aktivforagelse som risikovillig ka-
pital i valutaskabende eller valutabesparende
private erhvervsvirksomheder.

Ved skrivelse af 9. april 1980 nedsatte
ogkonomiministeren i overensstemmelse her-
med en arbejdsgruppe med den opgave

- — at afklare, hvorledes en sddan kapitalover-

forsel kan finde sted, saledes at den inden
for de pagzldende erhverv omfatter samt-
lige virksomhedstyper uden hensyn til for-
skelle i ejerorganisation,
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— at opstille en skitse til, hvorledes kapital-
overforslen mest hensigtsmessigt kan orga-
niseres under forngden hensyntagen til in-
vestors og erhvervenes interesser,

— at afklare behovet for eventuel &ndring i
lovgivning, savel i lovgivningen om pensi-
onskasser og forsikringsselskaber som i
andre henseender, f. eks. skattelovgivnin-
gen, :

- at belyse de kapitalmarkedsmessige og
andre samfundsekonomiske konsekvenser
af en betydende kapitaloverforsel af denne
karakter. - '

Sammen med en rekke andre organisatio-
ner og institutter anmodedes Danmarks Nati-
onalbank om at udpege et medlem. Arbejds-
gruppen afsluttede sit arbejde 2. juni 1980
med afgivelsen af en redegorelse.

Gruppens arbejde var organiseret i 4 un-
dergrupper:

I undergruppe 1, der har beskaftiget sig
med formerne for den pétenkte kapitalover-
forsel, har deltaget reprasentanter for forsik-
ringsselskaber og pensionskasser, erhvervene
samt de berorte erhvervsministerier. I under-
gruppe 2, der har set pd organiseringen og
kanaliseringen af kapitaloverforslerne, har
deltaget reprasentanter for forsikringsselska-

~ber og pensionskasser og for pengeinstitutter-
nes og realkreditinstitutternes organisationer
samt for Dansk Landbrugs Realkreditfond
og Finansieringsinstituttet for Industri og
Handvark samt de bereorte ministerier. Un-
dergruppe 3, der har skullet afklare de lovgiv-
ningsmassige aspekter af kapitaloverforslen,
har bestdet af repraesentanter for de berorte
ministerier. Herudover har direkter E. Chri-
stensen; Dansk Ingeniorforenings Pensions-
kasse, deltaget i denne undergruppes meder
som observater for forsikringsselskaber og
pensionskasser. Endelig er belysningen af de
kapitalmarkedsmassige og samfundsekono-
miske konsekvenser foregéet i undergruppe 4,
hvor representanter for alle de i arbejds-
gruppen reprasenterede organisationer, insti-
tutioner og ministerier m. v. har deltaget.

Reprasentanten for Danmarks National-

bank deltog i de afholdte 3 meder i den sam-

lede arbejdsgruppe og i 2 meder i -under-

gruppe 4.
Formélet med redegerelsen var at tilveje-

bringe en teknisk belysning af de enkelte ele-
menter i kommissoriet som grundlag for re-

geringens og de pdgaldende organisationers
og institutioners samlede vurdering af de
skitserede systemers indflydelse pa erhvervs-
politiske, tilsynsmessige og ekonomisk-poli-
tiske forhold.

Pa linje hermed anmodede ekonomimini-
steren i brev af 3. juni 1980 de berorte orga-
nisationer og institutioner om en udtalelse
vedrerende den afgivne redegerelse. Dan-
marks Nationalbanks udtalelse forela ved
skrivelse af 13. juni 1980. Nationalbanken
henviste i sit svar til et af Danmarks Natio-
nalbank udarbejdet notat af 18. april, -hvori
pegedes pa en rakke kreditpolitiske proble-
mer.

Regeringen droeftede herefter den afgivne
redegorelse i lyset af de indkomne udtalelser.

P4 baggrund af den erhvervspolitiske in-
teresse, ordningen maétte have, besluttede re-
geringen at nedsatte et embedsmandsudvalg
med den opgave at skitsere et system, der pi
den ene side tog hensyn til erhvervspolitiske
forhold og pé den anden side de problemer
af tilsynsmessig og kreditpolitisk karakter,
der var papeget i redegerelsen og de ind-
komne udtalelser.

Ifolge sagens natur blev Nationalbanken
ikke repraesenteret i dette udvalg, hvis opga-
ve var at radgive regeringen med hensyn til
tilretteleeggelse af et styringssystem med ud-
gangspunkt i erhvervspolitiske synspunkter.

Efter afslutningen af embedsmandsudval-
gets arbejde dreftede regeringen pa ny sagen
og optog pad dette grundlag dreftelser med
livsforsikringsselskaber og pensionskasser for
at udforme rammerne for en ordning.

Dette arbejde afsluttedes den 25. septem-
ber med regeringens brev og tilbud til Livs-
og Pensionsforsikringsselskabernes Forening
og Pensionskasseradet.

Kopi heraf tilstilledes de organisationer og
institutioner — herunder Danmarks National-
bank - der havde deltaget i arbejdet med
redegorelsen af 2. juni eller udtalt sig om
denne. ‘

Som det fremgar, har Danmarks National-
bank pa baggrund af dens serlige rolle og
ansvar i relation til penge- og kreditpolitik-
ken deltaget i det i fordret tilrettelagte ud-
valgsarbejde, medens det videre udrednings-
arbejde er udfert af embedsmaend fra de be-
rorte ministerier. Denne konstruktion ma,
som jeg allerede har udtalt pa spergsmal fra
hr. Ellemann-Jensen i folketingets sporgetid
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den 8. oktober 1980, anses for en selvfolge-
lighed i lyset af, at regeringens beslutninger
om overforelse af risikovillig kapital til er-
hvervslivet i forste reekke ma anskues ud fra
erhvervspolitiske synspunkter. At sagen ogsa
har kreditpolitiske aspekter er indlysende, og
at regeringen er fuldt opmerksom herp4,
fremgér jo blandt andet ogsa af, at dette em-
ne er indeholdt i arbejdsgruppens kommisso-
rium dateret 9. april 1980. Disse hensyn har
klart spillet en betydelig rolle ved udform-

ningen af den skitserede ramme for overfo-

relsen af kapital til erhvervslivet.

I spergsmalet anmodes endvidere om rege-
ringens kommentarer til nationalbankdirek-
tor Hoffmeyers udtalelser til Jyllands-Posten
‘den 28. september og Boersen den 30. septem-
ber.

Som det fremgar af min ovenstaende be-

svarelse, har regeringen ikke opfattet udtalel-
sen fra. Danmarks Nationalbank som »vrang-
villig«, men ifelge sagens natur har Dan-
marks Nationalbank koncentreret sig om de
kreditpolitiske aspekter, som ogsi papegedes
i redegorelsen af 2. juni. Disse betenkelighe-
der er der blevet taget hensyn til ved ud-
formningen af regeringens tilbud. Der kan
her peges pa, at kapitaloverforslen efter ram-
meskitsen skal finde sted pa en sddan made,
at der opnas balance mellem udbud af og
eftersporgsel efter kapital, dvs. pA markeds-
vilkar. Naturligvis kan der inden for denne
malsetning anvendes vilkar — og det tilstrae-
bes, at dette sker — som gor det muligt at af-
holde kapitaludgifterne inden for de forste
driftsars afkast. Inden for disse rammer til-
sigter systemet siledes en anden tidsprofil af
ydelserne og indeholder ikke noget subsidiee-
lement, men systemet skulle gore det muligt
at oge investeringsaktiviteten og derved pa
lengere sigt begrense balanceproblemerne i
dansk ekonomi.

Spm. nr. 26

Til indenrigsministeren (9/10 80) af:
Tyroll (VS):

»Vil ministeren sikre, at tilsynet med
Hvalse kommune forvaltes saledes, at kom-
munens ulovlige beslutning om at nedlegge
en daginstitution og oprette dagpleje i stedet
omgeares, sd daginstitutionen bevares?«

Begrundelse

Bistandslovens formulering i § 69 siger
helt tydeligt »daginstitutioner« i forbindelse
med bestemmelsen om kommunernes pligt til
at sorge for det nedvendige antal pasnings-
muligheder for barn og unge. Bade af forar-
bejdet til loven, af betenkningen i forbindel-
se med lovens behandling i folketinget og af
besvarelser fra socialdemokratiske socialmi-
nistre efter lovens vedtagelse fremgar det, at
kravet er dagsinstitutioner, og at denne pas-
ningsform gennem loven har faet forsteprio-
ritet. Lovens indhold og forudseatninger giver
sdledes ikke plads for at nedlegge en dagin-
stitution for at erstatte den med dagpleje-
pladser. Det er i direkte modstrid med loven
og de intentioner, der kom til udtryk under
behandlingen af loven. Et skridt som det,
Hvalse kommune har taget, krever helt klart
en lovendring.

Det samme gzlder for den sags skyld det
cirkulere, der er udsendt om, at dagpleje
ligestilles med daginstitutioner. Dette cirku-
lere er ligeledes i klar modstrid med oven-
stdende og ber nok snarest indleveres til
kommentar hos ombudsmanden. :
- I den hamningslese spareiver er der dben-
bart ingen granser for aktiviteterne. Omgael-
se af lovgrundlag accepteres. Vedtagne prin-
cipper undergraves bevidst gennem ministeri-
ernes anvendelse af terminologi. Man er be-
vidst begyndt at udviske den klare priorite-
ring i bistandsloven gennem at bruge beteg-
nelsen »dagforanstaltninger«- i stedet for
»daginstitutioner«.

. Besvarelse (16/10 80):

Indenrigsministeren (Henning Rasmussen):

Jeg har kun kendskab til den nzvnte sag
fra omtale i dagspressen. Jeg vil imidlertid
gerne fremhave, at det specielle tilsyn i den
konkrete sag i henhold til socialstyrelseslo-
ven pahviler socialministeren, der ma tage
stilling til, hvorvidt der foreligger en beslut-
ning, der er ulovlig i henhold til sociallovgiv-
ningen.

Det almindelige tilsyn med primarkom-
munerne — og dermed Hvalse kommune -
pahviler tilsynsradene, af hvilke der er opret-
tet &t for hver amtsrddskreds. Et-tilsynsrad

kan treede i funktion pd baggrund af en. ind-

given klage, men radet kan ogsa af egen drift
tage en sag op, f. eks. hvis en kommunal be-
slutning erkleeres ulovlig. :
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Hvis socialministeren skulle erklere Hval-
so kommunes beslutning for ulovlig og Hval-
so kommune ikke felger socialministerens
udtalelse, vil socialministeren kunne anmode
tilsynsradet om bistand.

Jeg kan ikke give det tilsynsradd, under
hvilket Hvalse kommune herer, serlige di-
rektiver med hensyn til den konkrete sag. Jeg
har dog ingen anledning til at tro, at tilsyns-
radet ikke skulle lose sin opgave pa fuldt
forsvarlig made.

Spm. nr. 27

Til justitsministeren (9/10 80) af:
Inge Krogh (KrF):

»Vil ministeren tage initiativ til, at der
skal speciel tilladelse til at dyrke hamp her i
landet, og at det forbydes at udvinde hash
(cannabis) af hamp, som dyrkes her?«

Begrundelse

Hash er opfert pa liste A over euforiseren-
de stoffer og ma som sidant ikke findes her i
landet, da den ikke bruges af leger i syg-
domsbehandling.

Under en sag ved ostre landsret, hvor

- dommen faldt i juni 1978, blev det konstate-
ret, at der findes cannabioler (hash) i hamp
dyrket her i landet. 1 Hampbladet nr. 4/5.
september 1980 udtaler Ebbe Klovedal
Reich, at den hjemmedyrkede hash ikke kan
konkurrere med den udenlandske, men det
bliver bedre &r for ar. Kriminalpolitiet i Ny-
borg oplyser, at der dyrkes hamp hos adskil-
lige fastboende narkomaner.

Besvarelse (15/10 80):
Justitsministeren (Henning Rasmussen):

Efter bestemmelsen i § 2 i indenrigsmini-
steriets bekendtgerelse nr. 209 af 5. april
1976 om euforiserende stoffer ma de pa den
i tilknytning til bekendtgerelsen udferdigede
liste A opferte euforiserende midler ikke fo-
refindes her i landet, medmindre indenrigs-
ministeren under ganske sarlige omstendig-
heder og pd nermere fastsatte vilkdr medde-
ler tilladelse dertil. Pa liste A er som nr. 1
opfert cannabis, hvorved efter bestemmelsen
forstds alle overjordiske dele af planter tilho-
rende slegten cannabis, hvorfra harpiksen
ikke er fjernet; dog er undtaget frugter af

hampeplanten (hampefre) og hampetaver i
isoleret tilstand.

I ostre landsrets dom af 7. juni 1978 (Uge-
skrift for Retsvaesen 1978, side 844 ff.) anfo-
res bl. a.:

»Efter det oplyste har hamp almindeligt
og lenge vaeret kendt og dyrket her i landet
som nytte- og prydplante. Efter oplysninger-
ne om baggrunden for de i anklageskrifterne
citerede bestemmelser samt ordlyden af be-
stemmelsen i artikel 28,2 i Enkelt Konventio-
nen af 30. marts 1961 ma det antages, at for-
buddet i bekendtgerelse nr. 391 af 21. juli
1969 af den gennem indenrigsministeriet ud-
feerdigede lov om euforiserende stoffer § 1,
jfr. § 2 a, jfr. nu bekendtgerelse nr. 209 af 5.
april 1976 § 2, er indfert for at forhindre
misbrug af det euforiserende stof i cannabis
og ulovlig handel dermed. Definitionen af
cannabis i bekendtgorelsens bilag, liste A, nr.
1, kan herefter ikke antages at omfatte dyrk-
ning af hampeplanten til industrielle formal
eller til havebrugsformal.

Efter bevisforelsen for landsretten findes
det ikke imod de tiltaltes benagtelse godt-
gjort, at de har dyrket hamp for at udnytte
planternes euforiserende virkning.«

Rigsadvokaten har oplyst, at dommen ikke
har givet anledning til praktiske vanskelighe-
der.

Justitsministeriet og indenrigsministeriet
har under henvisning til det anferte ikke ak-
tuelle planer om @ndring i lovgivningen om
euforiserende stoffer pd det her navnte om-
rade.

Spm. ar. 39
Til ministeren for Gronland (13/10 80) af:

- Birgith Mogensen (CD):

»Hvilke krav og betingelser mener Gren-
lands landsstyre og Grenlandsministeriet ber
opfyldes, for man kan acceptere gennemfo-
relsen af Petro-Canadas gastransportprojekt,
kaldet Arctic Pilot Project, APP?«

Begrundelse

Det omtalte projekt ma vekke bekymring,
da det kan medfere store ulemper for de
nordlige distrikter i Gronland med hensyn til
levevilkdrene for fangstdyrene og dermed
ogsa for fangerne. Nar dertil laegges, at ame-
rikanerne i begyndelsen af 70erne indstillede
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et lignende projekt efter canadisk modstand,
er det bemarkelsesverdigt, at canadierne nu
selv vil besejle denne rute.

Besvarelse (17/10 80):

Ministeren for Grenland (Jorgen Peder Han-
sen): '

De canadiske planer vedrerende et »Arc-
tic Pilot Project«, som bl. a. omfatter trans-
port af naturgas med isbrydende gastankski-
be gennem farvandene mellem Canada og

Groenland, er genstand for indgéende droftel-

ser mellem canadiske og danske myndighe-
der pé
plan. Der er i sagen et snavert samarbejde
med Grenlands hjemmestyre.

Senest har sagen vearet dreftet under et
besog i Danmark og Grenland af den cana-

diske minister for »Indian and Northern Af-

fairs« pd meder i Kebenhavn mellem den
canadiske minister og mig og pa meder i
Godthidb mellem den canadiske minister og
hjemmestyremyndighederne.

En nzrmere vurdering af de forhold, der
vedrorer ruteforingen for sejladsen, og de
virkninger for miljeet og fangst- og fiskeri-
mulighederne i omradet, der kan blive tale
om, foregdr i en teknisk-videnskabelig ar-
bejdsgruppe. Deltagerne i arbejdsgruppen er
representanter for de canadiske myndighe-
der, det canadiske nationale selskab Petro-
Canada, der har forestdet planl®gningen af
projektet, faglige institutioner under ministe-
riet for Grenland samt nu ogsd Grenlands
hjemmestyre.

Der er fra dansk og grenlandsk side bade
i de teknisk-videnskabelige og i de politiske
droftelser givet udtryk for alvorlige betenke-

ligheder med hensyn til de konsekvenser for .

gronlandske interesser, en gennemforelse af
projektet efter de foreliggende planer kan
indebzre. Der er samtidig peget pa en raekke
konkrete forhold i den forbindelse, som ma
belyses og afklares yderligere, og for dette er
sket, kan der ikke blive tale om at tage ner-
mere stilling til projektet. Arbejdet med disse
sporgsmél i den teknisk-videnskabelige ar-
bejdsgruppe vil pad denne baggrund blive vi-
derefort i den kommende tid. ,
Fra regeringens side vil man viderefore
- dreftelserne med de canadiske myndigheder
med det klare sigte at finde acceptable los-
ninger, der tager hensyn til de szrlige gron-

teknisk-videnskabeligt og politisk

landske miljomessige og erhvervsmassige
interesser i omradet.

Den néeste sag pa dagsordenen var:

5) Forste behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om film
og biografer.
(Lovforslag nr. L 29. Fremsat 10/10 80).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Seren Hansen (S):

Socialdemokratiet finder det overordentllg
vigtigt med en god og holdbar filmlov. Der
har veret mange problemer igennem det sid-
ste ar, bade nir det drejer sig om filmpro-
duktionen, og nér det drejer sig om distri-
butionssiden. Hvis vi skal redde dansk spille-
film, ma disse problemer loses, og der er i
denne forbindelse behov for utraditionelle
lesninger og for nye tanker.

Nér det drejer sig om at lave en god lov,
at sikre et fornuftigt fundament, si er der
ingen tvivl om, at det udvalg, som nu er ned-
sat, vil kunne hjelpe til med utraditionelle
losninger og -nye tankebaner. Derfor gér so-
cialdemokratiet ind for denne udsattelse, der
jo er begrundet alene i tekniske problemer,
men vi vil ogsd i denne forbindelse betone,
at det haster med en ny lov. Det gor det ikke
mindst, fordi dansk filmproduktion som sagt
er inde i overordentlig store vanskeligheder,
hvilket vi har kunnet konstatere igennem de
seneste ganske mange 4r.

Det er naturligvis pa dette tidspunkt for
tidligt at tage stilling til det kommende lov-
forslag, alene af den grund, at vi jo ikke ken-
der indholdet. Men det er vel neppe noget
helt galt skud, hvis man regner med, at den
kommende lov vil sege at lgse nogle, ja, helst
mange, af de problemer, dansk film har. Jeg
kunne maske stramme det lidt op ved at sige,
at der ganske enkelt md findes en losning,
som giver dansk spillefilm forsvarlige vilkar
at arbejde under.

I mellemtiden er det vigtigt, at der holdes
liv i dansk filmproduktion. De ogede bevil-
linger, det har varet muligt at skaffe, har
medvirket og medvirker i ojeblikket til at
sikre den nedvendige talentmasse, skuespille-



