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Der er tale om 15-arige l14n, der ydes inden
for en ldnegrense pd 75 pct. af ejendommens
belaningsverdi efter investeringen.

Lovforslaget tager sigte pd at skabe mulig-
hed for realkreditlan til sdvel energibesparen-
de foranstaltninger som pabudt brandsikring,
ogsd i de tilfeelde, hvor realkreditlan. ikke
kan ydes efter ombygningsreglerne.

Ved lovforslaget gives endvidere adgang
til at realkreditbelane udlejningsejendomme,
nar de overdrages til lejerne pd andelsbasis.
Der er her tale om 20-arige 1an inden for en
lanegranse pa 80 pct. af ejendommens bela-
nlngsvaardl

Idet jeg i ovrigt henviser til lovforslaget og
dettes bemerkninger, skal jeg hermed anbe-
fale lovforslaget til folketingets- velv11]1ge og
hurtige behandling.

Den forste sag pa dagsordenen var:

1) Sporgsmdl om meddelelse af orlov til og ind-
kaldelse af stedfortraderen for folketingsmedlem
Tove Nielsen.

Formanden:

Hvis ingen ger indsigelse, vil jeg betragte
det som vedtaget, at den enskede orlov med-
deles fra og med den 5. december 1979, og at
stedfortreederen indkaldes som midlertidigt
medlem. (Ophold). Det er vedtaget.

- . Den naste sag pa dagsordenen var:
2) Indstilling fra udvalget til valgs provelse.

Forhandling

Tastesen (S):

Folketinget har nu vedtaget at meddele
orlov til et medlem og at indkalde stedfor-
treederen.

Som ordfgrer for udvalget til valgs pmvel-
se skal jeg herefter tillade mig at gere indstil-
ling om, at stedfortrederen godkendes som
midlertidigt medlem af folketinget.

Fru Tove Nielsen er valgt i Vestsjaellands

amtskreds, og i anledning af hendes orlov

indkaldes 1. stedfortraeder for venstre i den-
‘ne amtskreds, girdejer Hans Jorgen Holm.

Udpvalget til valgs provelse har i et mede i
gér behandlet denne sag, og jeg kan herefter
pa udvalgets vegne afgive folgende:

Indstilling

Gérdejer Hans Jorgen Holm godkendes
som midlertidigt ‘medlem af folketinget fra
og med den 5. december 1979.

Hermed sluttede forhandlingen.

- Afstemning

Udvalgets ovennavnte indstilling
vedtoges enstemmigt med 127 stemmer.

Den naste sag pd dagsordenen var:

3) Forhandling om statsministerens redegorelse
af 4. december 1979.

(Redegorelse nr. II. Redegerelsen givét
4/12 79). ‘

Forhandling

Ole Espersen (S):

I forbindelse med fremleggelsen af en sa
omfattende plan som den, regeringen netop
har fremlagt, kan det veere rimeligt at se pla-
nen i et vist perspektiv. Jeg vil gerne starte
med at se den i perspektivet af en raekke af
de udtalelser, der blev fremsat under valg-
kampen fra forskellige partier. Ikke for at
hange nogle partier op pa valglefter, som jeg
maske kunne heevde ikke var blevet opfyldt,
men simpelt hen for at se, om den socialde-

mokratiske regering har taget et rimeligt og
fornuftigt hensyn ogsé til det, som andre par-
tier har ensket.

_ Partiet venstre udtalte bl. a. i sit valgopleg
— og jeg citerer kun fra de officielle valgop-
leeg — at »vi stir over for de alvorligste gko-
nomiske problemer efter krigsarene«.

Venstre ville derfor en politik, der kunne
vende den gkonomiske udvikling igennem en
samlet indsats fra alle befolkningsgruppers
side, og man understregede flere gange, at
det var vigtigt, at alle grupper skulle med og
bidrage hertil, og at alle métte acceptere en
nedgang i forbrugsmulighederne og en be-
grensning af de offentlige ydelser
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Det konservative folkeparti udtalte, at der
straks efter valget matte startes med et stop
for pris- og indkomststigninger, og at alt i
ovrigt ville vere mislykket, hvis man ikke
skaffede vore erhvervsvirksomheder en bedre
konkurrenceevne i forhold til udlandet.

Det radikale venstre fortalte os, at der var
behov for en langtidsaftale med social garan-
ti, og opfordrede til indgdelse af en 4-arig
rammeaftale om den samlede indkomst- og
omkostningsudvikling i landet.

Dette var, hvad tre borgerlige partier on-
skede skulle komme ud af det valg, vi lige
har overstdet. Jeg kunne ogsa citere udtalel-
ser af lignende karakter fra andre partier.

Hvad sagde socialdemokratiet? Vi sagde,
at en stram ekonomisk politik ville vare
nedvendig i de kommende ar, men at den
ikke kunne bygges pa tvang over for de stor-
ste grupper i samfundet. Vi sagde, at stignin-
ger i alle indkomster matte -begranses, ikke
kun lennen, og at et serligt hensyn matte
tages til de ekonomisk svageste grupper. En
bred vifte af ekonomiske foranstaltninger
matte bringes i anvendelse, sagde vi, og vi
understregede gentagne - gange, at den los-
ning, der skulle fremskaffes, matte vare soci-
alt afbalanceret. :

Hvad er det si, regeringen nu har lagt
frem i gar? Det er jo i virkeligheden precis
det, som vi selv sagde, men da bestemt ogsa
det, som en lang raxkke andre partier gav
udtryk for matte gennemfores. Vi legger op
til, siledes som venstre gav udtryk for der
var behov for, en samlet indsats fra alle be-

folkningsgrupper. Vi ma, som partiet venstre .

sagde, alle acceptere en nedgang i forbruget.
Vi gjorde, som det konservative folkeparti
sagde: startede med et totalt stop for pris- og
indkomststigninger.

Vi gor videre det, at vi, som det konserva-

tive folkeparti kraevede, skaffer vore arbejds- -

pladser en bedre evne til at konkurrere med
udlandet. Det er jo i virkeligheden noget af
det allervigtigste i den plan, regeringen har
lagt frem, at hvis man tager de forskellige
nationale foranstaltninger i betragtning og
sammenholder dem med kursjusteringen, be-
tyder det, at lenudviklingen pa vores arbejds-
marked regnet i fremmed valuta praktisk
taget vil stagnere, og det vil sige, at vi der-
med i forhold til alle andre lande efter alt at
demme skulle skaffe vore arbejdspladser net-

op det, det konservative folkeparti efterlyste,
nemlig en bedre konkurrencemassig stilling.

Disse foranstaltninger skulle medfore, at
vare- og tjenesteudvekslingsbalancen skulle
vere i orden fra 1983. Men fremfor alt: det,
vi ger, gor vi, som vi lovede, ikke pa grund-
lag af tvang over for store befolkningsgrup-
per, men péd grundlag af et samarbejde. Vi
bygger pa en forstdelse, der er skabt med de
store organisationer, skabt pa basis af deres
store ansvarsbevidsthed.

Vi finder i vores gruppe, at den socialde-
mokratiske regering har gjort et godt stykke
politisk handveerk, og nar jeg kalder det et
godt stykke héndveerk, er det, fordi det er
preget af tanker, ideer og planer, som skulle
kunne vinde bred forstielse selv i et folke-
ting, der er sammensat af mange forskellige
partier. Det ‘skulle kunne vinde forstielse,
fordi det har opfyldt mange partiers krav om
en politik, der hjelper, og fordi det er base-
ret pd omfattende dreftelser og forhandlin-

- ger. :

Den politik, der legges op til, er netop
ikke et fabriksprodukt, der berer preg af at
vere fabrikeret ved hjelp af tryk pa et par
knapper, knapper, som jo ofte blev anvendt
under valgkampen.

Det er nemt nok at love et indkomststop.
Det er nemt nok at foresla et prisstop. Enor-
me skattelettelser kan enhver love, og et mi-
rakelsamfund koster det heller ikke noget at
love valgerne, men det at skabe en ekono-
misk politik, der i videst muligt omfang tager
hensyn til de forskellige samfundsgruppers
ydeevne og behov, en politik, som for en tid,
fordi det er nedvendigt, bremser en i ovrigt
gunstig udvikling uden at sl denne udvik-
ling i stykker, en politik, som skaber flere
arbejdspladser uden at forvarre betalingsba-
lancen, en politik, som viser hensyn til de
svagest stillede, som vi plejer at gore det i
dette samfund, og en politik, som samtidig
modes af forstdelse og accept fra mange
gruppers side, det er en politik, der har krz-
vet en grundig indsats, en omfattende for-
handling og en social forstielse. Vi mener
specielt, at regeringen, i hejere grad end
mange méske havde ventet og troet det mu-
ligt, har skabt forstaelse ogsa for foranstalt-
ninger, som desvarre medforer en nedsattel-
se af reallennen.

Nér man ser p& de reaktioner, der er kom-
met i de sidste dage, er det blevet alt for

i
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klart, at det, som en rekke partier enskede:
en samlet indsats fra alle befolkningsgrup-
pers side, nok ikke skulle-tages efter paly-
dende. Man far indtryk af, at der er partier,
der alene har onsket at sa@tte ind mod len-
indkomsterne. Havde .vi haft et samfund,
hvor vi centralt kunne regulere alle lonninger
og alle formueforhold, kunne den ekonomi-
ske politik naturligvis veare tilrettelagt heref-
ter, men et sadant samfund har vi ikke, og
jeg tror heller ikke, at de borgerlige partier
. pnsker sig det — det gar vi heller ikke i soci-
aldemokratiet.

Men nar vi ikke har et sddant samfund,
hvor vi centralt kan regulere leonninger og
formueforhold, ma vi jo alle sammen finde
os i, at vi bruger de andre midler, der s er
nedvendige for at sikre en rimelig byrdefor-
deling. Det er baggrunden for, at der i den
helhedslesning, som regeringen har lagt frem,
er en hel del andet end det, der blot vedrerer
lenudvikling, og dette andet er ikke blot ide-
ologiske frynser eller rent socialdemokratisk
partipolitik, som nogle ensker at sige det.
Det er et led i en samlet plan, og denne sam-
lede plan og dens enkelte led er nedvendige
for, at bl. a. partiet venstres krav om, at alle
befolkningsgrupper skal yde en indsats, ogsé
bliver realiseret. Det er lovforslag, der be-
rorer en udvikling inden for visse skattereg-
ler, der har vist sig is@r at begunstige be-
stemte persongrupper. Det er lovforslag, der
drager omsorg for, at grupper af personer,
der maske kunne nyde valdig godt af et pris-
stop uden at blive berert af en lonbegrens-
ning, ogsd kommer til at yde deres bidrag.
Det er lovforslag, der drager omsorg for, at
de, der allerede tidligere har givet afkald pa
indtagter, de kunne forvente, far ret til at
forvalte de midler, der er opsamlet pi grund
af deres afkald. Det er lovforslag, der i-al

almindelighed skal sikre, at en skav udvik-

ling i vores samfundsekonomi, en sterkt in-
flatorisk udvikling, bremses. Endelig er det et
beslutningsforslag om medejendomsret og
medbestemmelse, som uden at fjerne nogen
som helst kapital fra erhvervslivet er rimeligt
over for dem, der nu lider tab i deres reallen
til fordel for kapitaltilveekst inden for det
private erhvervsliv, og dermed ogsa til fordel
for konkurrenceevnen. Medejendomsret og
medbestemmelse er i virkeligheden et tilbud
om at vere med til at skabe et bedre klima

inden for vores produktion. Det er et tilbud, '

som i allerh@jesté grad hviler pa frivillighed,
som alene hviler pa frivillighed, nar det dre-

jer sig om spergsmélet om, hvorvidt over-

skuddet skal placeres i den enkelte virksom-
hed eller ¢j. Der er ikke tale om nogen som
helst form for tvangsplacering.

Der er politikere, og der er dagblade, som
i de seneste dage har beklaget sig voldsomt
over indgreb i forventede rettigheder eller
forventede kapitaltilveekster, og der er tale
om indgreb, og der vil blive tale om skuffede
forventninger, men de, der taler sd haojt her-
om, har, si vidt jeg har bemarket, ikke pa
noget tidspunkt naevnt, at dyrtidsreguleringen
for lenmodtagergrupperne er det eneste
veern, der gennem Aartier har varet mod en
lonudhuling. Det er et vaern, som det har
kostet arbejderklassen mange ar og megen
moje at etablere. Disse grupper, jeg nvnte,
forventer dbenbart, at den arbejdende del af
befolkningen uden at kny skal give afkald pa
dette vaern mod lenudhuling, skal give afkald
pa denne eldgamle, velerhvervede rettighed,
som, dyrtidsreguleringen er, uden nogen som
helst sikkerhed for, at andre grupper, som
ofte fir deres mdtaagter pa en noget nemme-
re made, ogsa skal give deres rimelige afkald.

Jeg synes, det er en urimelig holdning i en
situation som den, vi befinder os i, og jeg
synes, at de, der giver udtryk for den, vareta-
ger serinteresser pd en maide, som ikke er
acceptabel.

Men lad mig understrege, at denne kritik,
‘denne voldsomme kritik, der ogsd har veret,
ikke forskreekker den socialdemokratiske
gruppe, lige sa lidt som vi lod os forskrekke
for nogle uger siden, da de samme grupper
sogte at beskytte spekulationsgevinster i for-

- bindelse med udstykning af ejerlejligheder.

Der er kommet voldsomme protester fra
landbruget. Det overraskede noget, for netop
landbruget er kendt for samarbejde og soli-
daritet, bl. a. i form af andelsbevagelserne.
Landbruget, hvis. situation ikke forvaerres af
indgrebene, vil stilles bedre end de ovrige
befolkningsgrupper og modsatter sig planen
om szrafgiften. Man vil vist, har jeg forstaet
det, ikke vere med til at fordele de 200 mill.
kr., som regeringen har lovet til s@rlig van-
skeligt stillede landmend. Det overrasker og
gor pastanden om den store krise mindre
troveerdig. '

Vi fornemmer, at landbruget har visse or-
ganisatoriske problemer, men jeg vil sige til
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landbrugets folk: leer noget af fagbevagelsen,
prev at lese disse indre problemer selv i ste-
det for at overlade dem til regeringen! Jeg
har bemarket, at der i dag eller i gir er ind-
glet et forlig med den organisation, der hed-
der R 80; det er mit hab, at prisen for dette
forlig ikke har veret for hej. '

Vi har i min gruppe god samvittighed, nar
vi ser pa den plan, der er lagt frem. Vi har
denne gode samvittighed ikke blot i forhold
til vore egne valgere — det er en selvfolge, at
vi har det-— men ogsé i forhold til de mange
andre vealgere, der stemte pd andre partier
end socialdemokratiet, fordi de enskede at
gore noget effektivt ved vore ekonomiske
problemer. Denne gode samvittighed over
for disse mange, mange fornuftige velgere
gor, at vi foler os ret hardhudede over for
meget af den kritik — og den megen urimelig
kritik — der er kommet de sidste dage.

Vi er positive over for en saglig droftelse
af planen som helhed savel som om planens
enkeltheder, men — som det er sagt mange
gange — ingen skal tage fejl af, at den ind-
byggede balance skal holde. - ,

Vi haber stadig, at ansvarligheden vinder
over irritationen og de snavre interesser, for
det er vel egentlig det, der ligger bagved, nar
man fra store borgerlige partiers side hidtil
kun har haft kritik tilovers.

Det konservative folkeparti havde for et
par ér siden en valgplakat, hvor teksten lod:
Slut med sur protest. Jeg behever vist ikke at
sige mere. '

Dagen i dag og de kommende dage vil
vise, om folketingets partier vil leve op til

deres ansvarlighed i en situation, der kan'

blive historisk, eller om de sidste dages noget
negative spil skal fortsatte. Jeg er bange for,
at publikum méske er forberedt pa det ver-
ste, men min gruppe og jeg har stadig et hib
om, at det vil lykkes at finde frem til et sam-
arbejde, der nu.er mere nedvendigt end no-
gen sinde.

Ellemann-Jensen (V):

Det er med stor beklagelse, at venstre i
dag ma konstatere, at statsministeren med sin
redegerelse om regeringens flerarige helheds-

‘lesning ikke har prasenteret en lesning pa
landets ekonomiske problemer, som lever op
til den malswtning, statsministeren selv lagde
frem i regeringens 4bningsredegerelse for
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kun en méned siden. Vores beklagelse bliver
ikke mindre af, at regeringen kader sine
okonomiske forslag sammen med en rakke
krav og forslag af rent ideologisk tilsnit, og
at det sker pad en sddan made, at man med
rimelighed kan tale om, at regeringen her pa
socialdemokratiets og LOs vegne soger at
ove afpresning over for det gvrige samfund i
en yderst vanskelig ekonomisk situation. Det
gelder forst og fremmest regeringens katego-
riske krav om nu at fi etableret den centrale
@D-fond.

Men hvad var regeringens mal, sidan som -
statsministeren stillede det op for en maned
siden? Ja, malet var at sikre en klar og ved-

‘holdende nedgang i Danmarks underskud

over for udlandet i hvert af de kommende 4r.
Nedvendigheden af at nid det mal star vist
efterhdnden de fleste klart. Det drejer sig jo
om intet mindre end at sikre grundlaget for
en fortsat velstand -og ekonomisik politisk
frihed i det danske samfund.

Men nir regeringen dette mal med sin
flerdrige helhedslosning? Nej, det gor den
ikke, og det fremgar klart af den redegorelse
fra budgetdepartementet, som folketinget
modtog i gér, og hvori regeringens skonomer
vurderer det rent ekonomiske indhold af re-
geringens forslag. Der kan ikke — selv ikke
ud fra de mest optimistiske forudsatninger —
sikres den vedvarende nedgang i underskud-
det over for udlandet, som var malet. Vi vil i
de kommende fire ar ifelge regneeksempler-
ne fra budgetdepartementet se underskud
over for udlandet i storrelsesordenen 11-12
mia kr. om éret og med en stigende tendens.
Det betyder, at Danmarks geld til udlandet
om 4 4r vil vere steget til mindst 120 mia kr.

S& ma jeg sperge statsministeren: tror
statsministeren, at Danmark i de kommende
fire 4r kan ldne de n®sten 50 mia kr. ekstra
ude i verden, som denne udvikling kraver?
Eller tror statsministeren, at det bliver ned-
vendigt med nye indgreb, maske allerede om
et halvt ars tid? Eller har statsministeren
endnu ikke fiet oje.pd den afgrundens rand,
som den tidligere finansminster hr. Knud
Heinesen har talt om? Og jeg ma sperge vi-
dere: foruroliger det ikke statsministeren, at
disse meget magre og helt utilstrekkelige re-
sultater i vores balance over for udlandet
ledsages af nogle mindst lige si beskedne
resultater, nér det geelder beskeftigelsen? For
vi kan jo se frem til en fortsat stigning i le-
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digheden i de kommende fire ar, viser regne-
stykkerne fra regeringens skonomer.

Hyvis disse ting ikke foruroliger statsmini-
steren, vil jeg gd et skridt videre og gore op-
marksom pé, hvor skrebelige foruds@tninger
selv disse meget beskedne resultater hviler
pa. Forudsetningen er jo dels, at vi ikke op-
lever nye olieprischok udefra, og det er no-
get, vi ikke kan gere voldsomt meget ved.
Forudsatningen er ogsa, at det virkelig lyk-
kes at holde lgnudviklingen i ro, og at priva-
te erhvervsinvesteringer ikke bliver pavirket i
negativ retning af regeringens helhedslas-
ning, og det er meget, meget optimistiske for-
udsaetninger. Hvem tror i ramme alvor pd, at
loven om begransning af lenudviklingen vil

fa den virkning, som man pastar? Tror stats- -

ministeren med hele sin praktiske erfaring
fra arbejdsmarkedet, at en lovgivning uden
kontrol, uden sanktioner, med veldige forho-
jelser af garantilennen kan holde den evrige
lonudvikling i ro? Hvis statsministeren skulle
tro det, kan jeg hviske ham i gret navnet pa
et par grafiske virksomheder her i hovedsta-
den, der i dag er lammet af arbejdsnedleg-
gelser, fordi de ansatte vil have samme lon-
glidning, som er givet til et par af de store
bladhuse her i byen, for evrigt helt i strid
med geldende lov om lenstop, men uden
mulighed for beskyttelse imod siddanne af-
presninger. Tror statsministeren, at etablerin-
gen af en central @D-fond vil virke frem-
mende pa investeringerne i det private er-
hvervsliv? Eller at en hegjere selskabsskat vil
virke fremmende? Eller obligatorisk over-
skudsdeling? Eller investeringsfradragets
bortfald? Ellér den szrskat, man-taler om pa
et stort erhverv, nemlig landbruget? Nej, alle

disse ting vil naturligvis virke negativt pa de -

kommende ars private erhvervsinvesteringer,
hvis de altsd blev gennemfort.

Hvis nu man satter sig og regner pa de
tal, som vi her i folketinget fik i gar om virk-
ningerne af regeringens plan, og hvis vi pre-
ver at @ndre lidt pa forudsztningerne, hvis
vi gar ud fra, at lenindkomsterne ikke stiger
7 pct. om aret i de kommende 4 4r, men f.
eks. 9 pct., og hvis vi regner med, at de pri-
vate erhvervsinvesteringer bliver 10 pct. lave-
re end ellers — og det ma vel siges, alt taget i
betragtning, at vaere en forholdsvis venlig
@ndring af regeringens 'forudsatninger — set-
ter vi de ting ind i regnestykket, vil vi se, at
hele den forbedring af den samfundsekono-

5/12 79: Forhandling om statsministerens redegerelse af 4. december 1979

miske balance, som regeringen havder at
kunne opné, vil vere pist vek, nar vi ndr
1983; mere skal der ikke til. S& skrobelige
lerfedder hviler regeringens forventede resul-
tater altsd pd. Er der sd noget at sige til, at
mange stejler, nar de far praesenteret de poli-
tiske krav, som regeringen pé fagbevaegelsens
vegne stiller for at levere d1sse tvivlsomme og
magre resultater?

Statsministeren sagde i sin redegerelse i
gar, at han havde medt stor forstielse i ne-
sten alle de organisationer, der er forhandlet
med i de sidste uger, men det er dog vist et
lidt forgyldt billede af den reaktion, som re-
geringens plan har fremkaldt. Lenmodtager-
organisationerne har vearet positive — javist,
men fra det evrige erhvervsliv har afvisnin-
gen af regeringens udspil varet massiv, og
dette er jo den virkelige baggrund for de for-
slag, der nu er lagt frem: den ene side har
sagt klart nej.

Statsministeren var inde pa, at socialde-
mokratiet og LO foler, at man har angrebet
egne interesser steerkt, og vi herte fra hr. Ole
Espersen for et gjeblik siden, at man jo i vir-
keligheden ger, som venstre foreslog under
valgkampen. Men det er jo ikke nok bare at
tale om et lon- og prisstop og s i evrigt
komme med lovforslag, der i virkeligheden
ikke lever op til denne overskrift, og der er
jo ikke noget indkomststop i det, regeringen
leegger frem. Det skal da siges, at det natur-

: llngS er usedvanligt, at en socialdemokratisk

regering foreslar mdgreb i den automatiske
dyrtidsregulering, i det bevaegelige lonsystem
osv., men landets eskonomiske situation er sa
sandelig ogsa usaedvanlig.

Det er vigtigt med accept fra dem, der skal
medvirke, siger statsministeren, og det er rig-
tigt, men ndr det méske fornemmes lidt van-

‘skeligt at f4 denne accept, md man ikke

glemme, at det ogsd i hej grad skyldes, at f.
eks. socialdemokratiets politikere indtil for fa
uger siden slog syv kors for sig, hver gang
nogen af os andre talte om, at det kunne va-
re nedvendigt at gribe ind i nogle af disse
mekanismer. .

Det er gledeligt, at statsministeren og re-
geringen nu kan erkende, at en stram ind-
komstpolitik er, for at bruge statsministerens
egne ord, »den enesté forsvarlige lesning«.
Men selv om man lader det lyde stramt,
hvad man foreslér, er der indlysende svaghe-
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der, som ger, at det hele er utilstreekkeligt og
utroverdigt.
~ Regeringen erkender jo for det forste selv,
at man lukker op for lenstigninger, der er
steerkere end de lenstigninger, der finder sted
i de lande, vi skal konkurrere med. Hertil
kommer s& svaghederne: ferst og fremmest
den veldige forhejelse af garantibetalingen,
bevarelsen af en automatisk dyrtidsregule-
ring, om end i @ndret form, og s& de mang-
lende kontrol- og sanktionsregler i hele lon-
stoploven. Oven i det kommer regeringens
manglende vilje til at gennemfore effektive
offentlige besparelser. ]

Men hele denne »eneste forsvarlige los-
ning« vil statsministeren altsd alligevel ikke
vere med til, hvis der ikke bliver givet en
politisk betaling. Man forlanger en central
- @D-fond péd grundlag af de indefrosne dyr-
tidsmilliarder i ATP. Man forlanger en obli-
- gatorisk overskudsdeling, der ogsa skal ga til
en central ID-fond. Man vil have en stram
prislovgivning, som reelt betyder faldende
indkomster for private erhvervsdrivende,
mens lenmodtagernes indkomster jo fortsat
kan stige. Man vil oven i det indfere en sar-
skat i et erhverv, der allerede oplever direkte
indkomstfald, nemlig landbruget. Selv om hr.
Ole Espersen her i direkte og klar modstrid
med offentlige og offentligt tilgaengelige stati-
stikker udtaler sig om, at landbruget er bedre
stillet end andre samfundsgrupper. Uanset
ogsé, at et sddant indgreb vil fa saerdeles ska-
delige virkninger p& samfundsekonomien.
Og videre: man vil skaerpe beskatning af by-
erhvervene, man vil skerpe formuebeskatnin-
gen, man vil @ndre folkepensionen til at va-
re en social pension, en social ydelse. Man

vil bergve folk dele af deres private pensi- .

onsordninger, og man vil i huj og hast gen-
nemfere omlegninger i skattesystemet, som
burde kreve lang tids grundigt forarbejde.
Og alt dette er en. helhed, siger statsministe-
ren. Alt eller intet, lyder tilbuddet til folke-
tinget. Og hr. Ole Espersen taler om, at nu er
han blevet hardhudet. Samtidig med, at der
flyttes hegnspeele, vil man altsd sld andre
oven i hovedet med disse hegnspzle.
Hvordan vil Danmark mon se ud om, skal
vi sige 10 ar, hvis regeringen far sin vilje,
hvis regeringen far dette igennem? Ja, de
okonomiske problemer vil ikke veere lost. Vi
vil henge ud over afgrundens rand, forgel-
det i et omfang, som vores bern og berne-

bern bittert vil bebrejde os. Vi vil vere ryk-
ket ned pé listen over verdens rige lande, og
arbejdslesheden vil vere enorm med de der-
af felgende politiske og sociale spandinger.
Vi vil have forladt, eller vi vil vaere pa vej
bort fra det grundleggende liberale sam-
fundssystem, der i dag preger det ekonomi-
ske liv i Danmark, og som har gjort Dan-
mark rigt. En LO-dirigeret fond med et milli-
ardbeleb vil sti for vurderingen af, hvilke
ideer der er verdige til at blive omsat til vir-
kelighed. '
Se, det vil veere et andet Danmark, et for-
armet Danmark, forarmet politisk, ekono-

» misk og moralsk, og det er ikke et Danmark,

som venstre gnsker sig. Derfor vil vores be-
handling i de kommende dage af regeringeas
forskellige lovforslag afspejle denne holdning
til, hvad der er brug for og ikke brug for i
den krisesituation, Danmark befinder sig i.

Venstre vil gerne vere med til at tage an-
svar for at lgse akutte skonomiske proble-
mer. Vi tager gerne et medansvar for en poli-
tik, der har effekt, og det skal vere vores
tilbud til regeringen. Venstres opfattelse af,
hvad der er nedvendigt i situationen, kan
sammenfattes i et par hovedpunkter. Der
skal sikres et virkeligt lenstop, ikke noget,
der bare hedder det, men noget, som er det.
Og sker det, vil vi ogsa vaere med til et virke-
lig stramt og effektivt prisstop.

Samtidig skal der gennemfores veesentlige
besparelser pa de offentlige budgetter, herun-
der @ndringer i dagpengesystemet, og disse
besparelser skal veere sd omfattende, at vi
undgir nye stigninger i skattetrykket. Sker
det, vil vi ogsé sikre de nedvendige sociale
sikkerhedsnet. C

S& skal der fares en erhvervspolitik, der
fremmer investering og produktion uden at
eksperimentere med samfundet og uden at

leegge serlige byrder pa erhvervene.

Regeringen har grebet dette helt forkert
an. Det drejer sig jo ikke om, at man skal
fordele fattigdom: ‘Det drejer sig tvartimod
om, at vi skal skabe grundlag for en fortsat
velstand, og denne politik skal man gennem-
fore uden at etablere den centrale @D-fond,
som jo er hovedpunktet i regeringens rekke
af krav til samfundet.

Jeg vil gerne sla fast, for at der ikke skal
vaere nogen tvivl, at venstre under ingen om-
steendigheder vil medvirke til at etablere cen-
trale @D-fonds. Vi har tidligere peget pa,



1427

5/1279: Forhandling om statsministerens redegerelse af 4. december 1979

1428

[Ellemann-Jensen]

hvordan vi er villige til at medvirke til en
positiv og frivillig form for overskudsdeling
og spredning af ejendomsretten. Det stir vi
ved. Men vi vil ikke stotte regeringens @D-
krav, uanset hvad regeringen sd matte tilby-
de. Venstre vil ikke tillade, at den forhabent-
lig forbigdende krise i dansk ekonomi bliver
misbrugt til at lave samfundet om efter LO-
ledelsens ensker, og vi finder det helt mal-
placeret, at regeringen nu forlanger dette
~som betaling for indgreb, der i ovrigt ikke
virker.

Nu mé regeringen mande sig op, mande
sig op til at komme med en losning pd pro-

blemerne, ikke bare med et diktat, der ikke °

har udsigt til at virke. Det skylder regeringen
befolkningen. '

Poul Schliiter (KF):

I statsministerens tale i gér var der usad-
vanlig mange uhyrligheder. En af de varste
fik vi i slutningen, for da sagde statsministe-
ren, at regeringens forslag er den eneste los-
ning, som kan sa®tte en positiv udvikling i
gang, den eneste forsvarlige losning. Det lod
nzsten, som om statsministeren havde féet
en benbaring. Sikken dog en gang tom reto-
rik. Det havde veret sandere, og det havde
vaeret mere oplysende, hvis statsministeren i
stedet havde sagt: disse 18 forslag er den
eneste losning, hr. Thomas Nielsen vil tilla-
de, og han er den eneste, regeringen ensker
at tage afgerende hensyn til. S4 havde tinge-
ne varet sat pa plads.

Selvfolgelig er det ikke den eneste mulige
lesning. Statsministeren kan blot se sig om-

kring og kaste blikket pa f. eks. vore nabo-

lande. I alle andre lande lgser man disse ars
tunge problemer anderledes, end det danske
socialdemokrati vil det. Det galder i Vest-
tyskland, det gelder i Norge, det geelder i
Sverige, det gelder i Finland. Og dér lykkes
det, for dér bruger man andre metoder.

I intet land er det gdet darligere under
disse ars krise end i Danmark. Vi har bund-
rekorden. Det har vi, nar det gaelder arbejds-
losheden,. det har vi, nar det gaelder beta-
lingsbalanceunderskuddene. Det har vi, nér

det geelder geeldsaetning til udlandet. Det har .

vi, nar det gelder uorden i gkonomien. Det
er gdet enestdende elendigt i de ar, statsmini-
steren har heddet Anker Jorgensen.

Og nu kommer sd 18 forslag, hvormed
regeringen skraber bunden. Efter valget i ok-
tober mader vi for farste gang i vor politiske
historie en socialdemokratisk regering, som
gor sig til et rent ekspeditionskontor for LO-
toppens politiske mél. Regeringens 18 lovfor-
slag er samlet den mest socialistiske politik,
som nogen sinde er blevet forelagt i folketin-
get. Gennemfores de 18 forslag som skrevet,

vil vi veere sa tat pd et socialistisk samfund,

som man nu engang kan komme uden direk-
te statsovertagelse af produktionsmidierne.
(Munterhed). Det er sandelig ikke noget at
grine ad, for det vil vaere en hard straf over
et samfund, som i lgbet af de seneste artier
to gange har véret i stand til at fordoble be-
folkningens og ferst og fremmest lenmodta-
gernes levefod.

Men det skal der nu geres op med. Nu
skal de 18 forslag gennemfares. Det vil vare
et fantastisk/misbrug af Danmarks elendige
egkonomiske situation, som ingen har et stor-
re enkeltansvar for end socialdemokratiet.

Gennemfores de 18 forslag, vil det veere et
dedssted mod de sidste rester af lyst, vilje og
evne til, at borgerne og virksomhederne kan
bringe landet gennem krisen i kraft af ar-
bejdsindsats, i kraft af eget produktion, i
kraft af igangsetning af nye arbejdspladser,
der kan klare sig, fordi produktionen sker til
konkurrencedygtige priser. Hvem vil have
lyst og evne. til at drive privaterhverv, til at
lobe en risiko i fremtiden? Jeg garanterer for,
at det bliver feerre end for. Med det sam-
fundsmenster, socialdemokratiet nu vil virke-
liggore, vil der blive ti unge, der stiller sig op
i keen for offentlig ansattelse, for hver én,
der seger ind i private, produktive virksom-
heder. '

Regeringens 18 forslag er opbygget, s& de
kommer til at betyde en stadfaestelse og for-
leengelse af den nye fattigdom i det danske
samfund. Regeringens forslag lgser ikke pro-
blemerne, men umuligger, at de loses. Det
fremgér ogsd af regeringens egne triste tal.

Socialdemokratiet har -nu i arevis varet
garanten for, at vi i Danmark skulle have en
alt for hej, unedvendig arbejdslgshed.

Nu kommer man sd med en kampeplan,
og man siger, at den skal afstedkomme, at i
1983 far vi 55.000 ferre ledige. Men hvordan
henger det sammen? Det er faerre end ellers,
og hvad bliver det til, inden vi nir 19837
Netop nu har vi omkring 140.000 arbejdsle-
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se, men regeringens egne tal forteller, at nar
regeringens politik gennemfores, skal vi slut-
te med at have over 200.000 arbejdslese i
1983. Det er moderne socialdemokratisk po-
litik. Det er en hableshedens politik. Under-
stottelserne vil s& vokse i lebet af de kom-
mende tre ar, sd de bliver i storrelsen 20 mia
kr. om aret. Og s& skal vi bruge 4% mia kr.,
siger regeringen, pa kunstige beskaftigelses-
foranstaltninger. Det er jo en rystende fallit-
erklering. Den politik, som nu er fremlagt,
viser, at socialdemokratiet én gang for alle
har opgivet, at landet skal klare sine proble-
mer pa naturlig vis gennem den produktion,
som skal skabes i vore tusinder af virksom-
heder.

Prisen for at fore socialdemokratisk politik
vil vare, at betalingsbalancen fortsat er i
uvorden. Regeringens egne tal viser, at om tre
ar vil vi mede et betalingsbalanceunderskud,
som ikke er mindre end i dag.

Vi stiler stadig mod ‘afgrundens rand.
Tempoet i bevagelsen bliver ikke engang sat
ned. Vi far en ny ka@mpestigning i vor ud-
landsgezeld. Det bliver endnu mere hablest for
de unge at se fremtiden i mede.

Hvorfor gar det nu siddan? Det gor det,
fordi regeringen har valgt de forkerte midler.
Stort set forer man nu ingen indkomstpolitik.
Det er et megtigt illusionsnummer at kalde
regeringens forslag indkomstpolitik. Regerin-
gen beregner selv sin politik til at ville bety-
de indkomststigninger i den kommende tid i
niveauet 7 pct. Men det er jo fup i mester-
klasse. Der kan ikke vere ét menneske, som
for alvor tror pd, at indkomststigningerne
ikke bliver steorre. Det ligger bl. a. i, at rege-
ringen bygger pa en forhejelse af garantilen-
nen, og det far naturligvis afsmittende virk-
ning. Det kan ingen benagte. Det er sand-
synligere, at vi nu far en indkomstudvikling i
niveauet 8, 9 eller 10 pct., men det vil s§ si-
ge, at vi fortsat ikke i Danmark far en lavere
indkomstudvikling end i andre lande. Det
skal fortsat gd darligere i Danmark end i an-
dre lande.

Og s& kommer det store spergsmal: hvad
skal nu LOs top have til gengald for, at der
stadig ikke fores egte indkomstpolitik? For
det forste en ke@mpemassig skattestramning.
Hvor stor? S& vidt jeg kan skenne, betyder
regeringens skattestramninger mindst 5 mia
kr. yderligere inddraget i statskassen pd ars-
basis, nar forslagene virker fuldt ud. Hvem

skal denne gang betale? Forst og fremmest
de produktive erhverv.

Det andet skal si vare QD Nu skal vi
omsider have @D gennemfert ved tvang og
med den store, kollektive fond. Hvad drejer
det sig om? Det drejer sig ikke om flere pen-
ge, hver enkelt lonmodtager far merkeseddel
pd. Handerer vil det vaere for den enkelte.
Men det betyder den definitive magt til orga-
nisationslederne. Socialdemokratiet vil nu
sorge for, at hr. Thomas Nielsen og fru Kir-
sten Stallknecht bliver landets storste finans-
pampere.

Men hvorfra ved regeringen, at dette on-
skes af lenmodtagerne? Hvor er holdepunk-
tet for, at lenmodtagerne stiller som betingel-
se, at nu skal vi have @D med central fond?
Der er intet holdepunkt. Gennem &rene har
snese af opinionsundersegelser klart vist, at
landets lenmodtagere ikke ensker @D med
central fond. Lenmodtagernes organisationer
er ikke valgt til at drive almen politik. Der
har aldrig veaeret stemt om @D blandt lon-
modtagerne men nu skal vi have det allige-
vel. Det siger vi nej til.

Sa ma man naturligvis sp@rge hvad vi vil
seette 1 stedet. Et reallonsfald pa 5 pct. erken-
der vi er uundgéeligt. Det m& vi nok bygge
pd. Men det mener vi man kan opnd pé en
langt mindre skadelig made. Hellere pé
grundiag af en nullesning end pa grundlag
af regeringens forslag. Vi kan skabe en ord-
ning, som er lige s& god — eller lige sd ringe —
for lenmodtagerne uden at bygge pé regerin-
gens principper. Det kan gores, sd vi gavner
beskaftigelsen mere, sd vi gavner betalings-
balancen og statsfinanserne mere, og si vi
gavner velstanden pa lengere sigt mere, fordi
vi sikrer nye 1nvesterlnger, ny produktlonsev—
ne. Men det vil regeringen ikke.

Det konservative folkeparti har forelagt to
planer her i tinget. Den ene er vor 4 punkts
plan, den anden vore @ndringsforslag til fi-
nanslovforslaget. Samlet vil disse to planer
sikre en forbedring i statsfinanserne pa op
mod 18 mia kr. i aret 1982. Det er en politik,
som vil fjerne nettokasseunderskuddet helt.
Men det bekymrer abenbart ikke finansmini-
steren, at han nu i en lang arreekke skal fort-
sette med det helt uforsvarhge underskud pa
statens budget.

Vore to planer er naturligvis vort grundlag
for forhandlinger, det er ligetil. Men bliver
der forhandlinger? Statsministeren talte jo
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n&sten, som om han var generalsekreter i et
~ land med etpartisystem. Der var ingen invita-
tion til samarbejde med borgerlige partier.
Jeg har hert mange statsministertaler gennem
drene. Jeg har hert mange regeringer forlaeg-
ge en helhedslgsning. Altid for er der sluttet
med en appel om et bredt samarbejde. Det
forsemte statsministeren i gar. Han sagde, at
regeringens politik ma gennemferes. Der var
ingen invitation til et bredt samvirke.

Var det et ultimatum? Skal det opfattes
som et ultimatum, si bliver svaret fra det
konservative folkepartis side et nej. Vor ho-
vedbetingelse for forhandlinger med regerin-
gen er, at regeringen vil acceptere, at der sav-
nes flertal i befolkning og her i salen for
gennemforelse af @D med en central fond.
Dette afgerende led i regeringens losning mé
udgd, ellers er forhandlinger omsonst.

Men jeg ma ogsid rejse det sporgsmal i
dag: kan man lengere indgi péilidelige afta-
ler med socialdemokratiet? Kan man stole pa
statsministeren? I hans tid er det blevet vane
at lobe fra aftaler, og det er en dybt alvorlig
ting for vort folkestyre med dets gamle tradi-
tioner.

Man er labet fra et boligforlig, man er le-
bet fra et pensionsforlig, man er pa vej til at
lobe fra et forsvarsforlig, og man lgber fra et
ATP-forlig.

Der var mange kenne ord i statsministe-
rens tale, men de hjelper kun lidt. Det er
resultaterne, der teller. I statsminister Anker
" Jorgensens tid har resultaterne varet darlige
resultater.

“Thorndahl (FP):

I forleengelse af de foregiende taler kunne
jeg teenke mig at indlede med at citere bolig-
minister Erling Olsen fra et indlaeg i Sjel-
lands Tidende den 20. august 1979. Boligmi-
nisteren siger:

»Socialdemokratiet har ingen chance som
et militant parti. Det skal vere moderat, sa
" er der temmelig store chancer for, at partiet
ogsad eksisterer om 25 ar.«

Og det har boligministeren utv1vlsomt ret
i.

I statsministerens redegerelse i gar be-

handledes de szdvanlige, men meget alvorli- .

ge problemer: det enorme betalingsbalan-
ceunderskud og den store arbejdslashed. Jeg
synes alligevel, der var noget, statsministeren
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glemte, men jeg ved naturligvis ikke, om det
skyldes darlig samvittighed. Vi naermer os jo
snart et 5 ars jubileeum, hr. statsminister. Det
er nemlig snart 5 ar siden, statsministeren og
socialdemokratiet gik til valg pa at redde
landet gennem socialdemokraternes helheds~
plan. Socialdemokratiet og statsministeren
vandt valget for nu snart 5 ar siden og rege-
ringsmagten, og statsministeren har nu i
snart 5 &r i trek heddet Anker Jorgensen.

Hvilke garantier gav statsministeren den
danske befolkning for nu 5 ar siden som for-
lober for denne sammenha&ngende regerings-
periode? Jo, man sagde til den danske be-
folkning: socialdemokraterne kan lose pro-
blemerne. Ved en hurtig og bevidsttsministe-
ren den dannskabes den optimisme og tro pa
fremtiden, der er forudsatningen for igen at
fa fuld besk=ftigelse og skonomisk stabilitet.

Det var jo et sterkt lofte, og det er klart,
at et sddant lefte virkede pa de vaelgermeder
for 5 ar siden. Da var der naturligvis ogsa
mange velgere, der stillede det spergsmal: ja
men hvad med oliekrisen? Den var jo netop
lige begyndt, og det var meget forurdligende
pd det tidspunkt. Men den socialdemokrati-
ske folketingskandidat, der blev stillet over
for disse sporgsmil pd valgermederne, tog
det i stiv arm. Han eller hun slog blot op i
socialdemokraternes helhedsplan og fastslog
fuldkommen skrasikkert: nogle mener, at
problemerne ikke kan leses. De siger, at det
udelukkende skyldes arsager, vi ikke har ind-
flydelse pid. En sddan selvopgivenhed for-
steerker pessimismen og eger problemerne.
Ja, sadan var det altsa.

Socialdemokratiet og statsminister Anker
Jorgensen klarede den internationale, ekono-
miske krise. De klarede ogsd samtidig beta-
lingsbalanceunderskuddet, og de genskabte
sandelig ogsd den fulde beskaftigelse. Det
var i hvert fald det, man gik til valg pa, og
det var det, man garanterede den danske be-
folkning.

Men, hr. statsminister, hvordan er det sa
géet efter 5 a4rs sammenhangende socialde-
mokratisk ledelse af dette land? Ja, den mi-
nister, der i de 5 ar — og man ma indremme,
at det er sket med . usvigelig sikkerhed og
uden svinkezrinder — har styret Danmark
lige direkte mod afgrunden, har jo taget sig
en pause pa udskiftningsbenken, og statsmi-
nisteren har ogsd i den seneste tid udtalt sig i
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meget dystre vendinger om Danmarks situa-
tion og Danmarks fremtid. -

I det okonomiske rids redegorelse om
dansk ekonomi af maj 1979 er resultatet af
socialdemokratiets hurtige og bevidste ind-
sats jo ogsé tydeligt gjort op, og socialdemo-
kratiet og statsministeren har simpelt hen
bade med hensyn til betalingsbalancen og
med hensyn til arbejdslesheden anbragt Dan-
mark i den mest hdblese situation blandt
samtlige industrialiserede lande.

Hvis vi derfor pa baggrund af den enorme
forskel, der har varet mellem garantierne og
de givne lefter fra socialdemokratiets side og
-de resultater, vi i dag kan gere op pa bag-
grund af fem 4rs ledelse under den nuvaren-
de statsminister, ligesom skal vurdere fremti-
~ den og de tilsagn og lefter, der ligger i dag
med samme- statsminister, ma udgangspunk-
tet egentlig vere, at socialdemokratiet i de
forlgbne fem &r har stdet for et gigantisk fol-
kebedrageri. P4 den baggrund kan det ikke
veere rimeligt, at socialdemokratiet forventer,
at befolkningen eller folketingets partier skal
feeste tillid til socialdemokratiets lofter, pla-
ner og vurderinger, eller hvad det nu hedder;
det mi vere en naturlig og logisk konse-
kvens af bedemmelsen af den prasterede
indsats.

Jeg mé selvfolgelig — ret skal vare ret —
indremme socialdemokratiet, at der trods alt
har veret en vis udvikling fra 1974 til i dag.

Dengang, i 1974, hed lesningen socialdemo- -

kraternes helhedsplan. Det gor den ikke me-
re. Nu hedder den helhedslgsningen. S4 no-
get er der trods alt &ndret.

Der tales i den ekonomisk-politiske debat
meget om vore grundlzggende balancepro-
blemer. Det vil sige, at vi har bade den store
arbejdsleshed og et stort betalingsbalanceun-
derskud, og nar man efter de almindelige
socialdemokratiske teorier forseger at ned-
‘bringe arbejdslosheden, foreges betalingsba-
lanceunderskuddet tilsvarende, og omvendt,
hvis omvendt. Men der er i virkeligheden et
endnu vesentligere' balanceproblem, som jeg
senere skal vende tilbage til.

Néar man nu ved, hvordan de almindelige
socialdemokratiske politiske tankegange er,
er det sdmand i og for sig ligetil at ryste en
sddan beskaftigelsesmassig og ekonomisk
cocktail sammen, siddan som vi nu har set
- det s& mange gange for. Der skal vare et

beskeftigelseselement i den, og det vil sige,
at man fra regeringens side roder lidt rundt i
disse virksomhedsstetieordninger, vi har,
flytter pengene lidt rundt meliem virksomhe-
derne, og desuden sender man jo ogsi nogle
hundrede millioner kroner, eller hvor meget
det nu kan veare, ud til beskeftigelsesfrem-
mende foranstaltninger, der stort set er upro-
duktive og samfundsligegyldige offentlige
beskaftigelsesarbejder. Sa skal der selvfolge-
lig ogsd veare disse sociale kompensationer,
som man vel nok mest af stemmefiskerimas-
sige grunde indarbejder i den samlede pakke,
og de bliver si ydet til det, man kalder de
socialt svageste grupper, der tilsyneladende
definitionsmassigt mest afgreenses af hensy-
net til, hvad der gavner socialdemokratiet
mest ved det kommende valg.

Sa skal der ogsa laves lidt @ndringer af
skattelovgivningen, tilsyneladende mest ud
fra almene misundelsespolitiske betragtnin-
ger, og sa, nér vi har et pris- og lenstop, skal
det hznge sammen. Men fundamentet, det,
det har drejet sig om i alle disse losninger,
har jo forst og fremmest veret at samle en
eller anden afgiftsbuket. Det har man ikke
gjort denne gang. Denne gang er menuens
hovedret @ndret. Man har grebet ind i dyr-
tidsreguleringen og i et vist omfang ogsd i
det bevagelige lonsystem. Fremover skal oli-
eprisstigriinger altsd ikke give lenmodtagerne
kompensation over dyrtidsreguleringen, og
belgnningen skulle si vare, at man nu be-
gynder pd @D-ordningen. Og som szdvanlig
pyntes hele anretningen op med lidt talmagi
og serveres i ovrigt med de karakteristiske
alvorstunge miner.

Men en @D-ordning, med eller uden cen-
tral fond, beska®rer naturligvis lenmodtager-
nes indtaegtsgrundlag, sidan ma det jo vere,
og det vil sige; at indgrebet over for den au-
tomatiske dyrtidsregulering ledsages af en
yderligere forringelse af lenmodtagernes vil-
kdr gennem indfoerelsen af en @D-ordning. I
den anledning skal jeg kraftigt understrege,
at fremskridtspartiet finder den automatiske
dyrtidsregulering rigtig, .og at vi derfor vil
kempe for at bevare beskyttelsen af den re-
allon, lenmodtagerne har forhandlet sig frem
til eller i hvert fald opndet, nir overens-
komsterne indgas.

I den forbindelse er det rimeligt at under-
strege, at @D ikke er noget folkekrav. Det er
det ikke p4 nogen som helst made. Selv med
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den megen indoktrinering fra LO-toppens
side gennem adskillige ar, er der blandt LO-
medlemmerne et klart flertal eller i hvert fald
et konstateret flertal mod @D.

“Sammenfattende kan man om regerings-
forslagene sige, at de hverken motiverer lon-
modtagerne eller virksomhederne- til en eks-
tra indsats, den indsats, der virkelig er ned-
vendig, hvis vi skal sikre Danmarks fremtid.
Tveartimod — det er i hvert fald det, man kan
konkludere — preemierer socialdemokratiet de
dovne og dem, der solder deres penge op. Og
selv efter de meget optimistiske beregninger,
som man i ministerierne har foretaget, fort-
seetter Danmarks pantsetning til udlandet
stort set med uformindsket styrke ogsa efter
en eventuel gennemforelse af denne helheds-
losning. o

Vort afgerende balanceproblem er imidler-

tid, at vort samfund ikke fungerer som en .

helhed. Det er preeget af et afgerende skel
mellem offentlig og privat virksomhed, det er
preget af indbyrdes mistillid mellem befolk-
ningsgrupper og et helt umadeholdent social-
demokratisk inspireret - kontrolsystem.” Og
dette grundlzggende balanceproblem lgser
regeringens forslag jo ikke, tvaertimod. Vore
storre virksomheder vil derfor fremover kun
investere i et begrenset omfang, og en del af
den beskedne ekspansion vil fortsat finde
sted i udlandet. Vore mindste virksomheder
vil fortsat kere pa lavt blus, sddan at indeha-
vernes familier lige kan klare dagen og vejen.
Der er nzppe mange medlemmer af dette
ting, som ikke kender adskillige sméivirksom-
heder, som egentlig sagtens kunne ansatte
flere, men som ikke gor det, fordi de ikke ter
lobe den gkonomiske risiko, sd lenge social-
demokraterne har ledelsen af landet, og som
egentlig heller ikke orker det enorme papir-
apparat, som den socialdemokratiske skrive-
bordspolitik har veltet ned over dette land.
Der er mange, der simpelt hen foler, at det at
drive virksomhed i dette land under socialde-
mokratiet er som at spille russisk roulet.

For lenmodtagerne gelder det, at det ikke
rigtig kan betale sig at yde noget ekstra, og
selv. om velstandsniveauet gennemsnitligt

fortsat er hejt, er den sunde menneskelige

reaktion pa socialdemokratiets straffeekspe-
ditioner mod flid og dygtighed, at man i
hvert fald ikke vil veare til grin. Derfor ser vi
den store vakst i byttehandler med varer og
tjenesteydelser uden om det skonomiske sy-

stem. Vi ser den betydelige veekst i gor-det-
selv-arbejder. Det kan jo ikke mere betale sig
at videreuddanne sig inden for sit arbejds-
omrade. Familiernes skonomi har det langt
bedre, hvis man kan lere at fuske lidt med
en rekke af de ting, som man ellers tidligere
lod handvarkere og andre tage sig af. Sam-
fundsmeessigt er det imidlertid en sardeles
uheldig udvikling. Vi far stadig mindre ud af
vort meget dyrt kebte heje uddannelsesnive-
au og steerkt udviklede arbejdsdifferentiering.

Alt dette i forening betyder, at samfunds-
gkonomien udvikler sig treegt. Samfundet er
nu blevet overstyret i s& mange ar af social-
demokratiet, at mulighederne for yderligere
fremgang reelt er blevet udtemt. Det under-
streger regeringens helhedslosning jo godt.

Hvad er s& fremskridtspartiets lesning? Ja,
i den aktuelle situation har vi beskrevet det i
»Redningsplanen for Danmark«. Det, der
forst og fremmest skal opnds, det er, at de,
der nu engang treckker lasset her i Danmark,
foler sig motiveret til at gere en ekstra ind-
sats, og det kan vi gere ved at lette skatte-
trykket. Skal der vare orden i dansk ekono-
mi, og det skal der, sa er vi selvfolgelig nodt
til at reducere de offentlige udgifter, og det
er jo let i Danmark med de enorme og kolos-
sale overdrivelser, der er i det offentlige for-
brug.

Lad mig i den forbindelse understrege, at
fremskridtspartiet onsker en stor offentlig
sektor, men bestemt ikke sterre, end hvad
samfundet alt i alt kan beere. Vi skal samti-
dig fjerne meget store dele af den kontrol,
registrering og styring, som den socialdemo-
kratiske skrivebordspolitik og det, jeg kan
kalde den sygelige akademikerperfektionis-
me, har drevet landet ud i, og som af norma-
le mennesker opleves som -en ulidelig spen-
detraje. ‘

Socialdemokratiet- tror, at samfundet fal-
der sammen, hvis ikke det offentlige styrer
meget store dele af det enkelte menneskes
gkonomi, forbrug, fritid og arbejdstid. Denne
vurdering er rigtig og kun rigtig under én
eneste forudsatning: at man i bund og grund
har mistillid til sine medmennesker. For de
mennesker, der deler "denne opfattelse, er
socialdemokratiets og regeringens helhedslas-
ning det helt rigtige valg, det ma erkendes,
men valget mellem socialdemokratiet ~og
fremskridtspartiet er ogsd valget mellem mis-
tillid og tillid til den danske befolkning.
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Fremskridtspartiet ensker simpelt hen et

samfund, der afviser umyndiggerelsen, byg-

ger pa tillid til borgerne og vender sig mod
ufriheden. Nar vi frem dertil, har vi samtidig
féet sat det lokomotiv for vor samfundseko-
nomi, der vil stimulere vore medborgere til
for samfundets og for deres egen skyld at
gore den indsats, der er forudsaetningen for,
at der igen bliver orden i Danmarks hus.

Gert Petersen (SF):

Ja, nu skal den hardt ramte danske befolk-
ning altsd reddes igen. Det er den jo blevet
mange gange, siden kapitalens seneste ver-
denskrise begyndte, og hver gang den er ble-
vet reddet, er det giet verre. ,

Vi fik i 1974 afgiftsforhejelser pa 2-3 mia

kr. Vi fik nye afgiftsbyrder i 1976 pa 3,2 mia .

kr., nye afgiftsforhajelser i 1977 pa netto 6%
mia kr., i 1978 pa 6,8 mia kr. og i 1979 pa
4,6 mia kr. Det giver tilsammen en byrdefor-
ogelse pa befolkningen pd 24 mia kr. over. 5
ar. Desuden blev lenmodtagerne tvunget til
at give afkald pa ca. 10 mia kr., som si blev
sat hen til en slags bunden alderdomsopspa-
ring. ‘ .

Disse tal har jeg taget fra den beretning,
som formanden for LO for ikke si lange
siden afgav til LOs kongres. Derfor er det
ikke noget under, at man i samme beretning
kan lese: o ‘

»Fra marts 1976 til marts 1979 er den gen-
nemsnitlige reallen inden for LO-omradet
faldet med ca. 4 pct.« ,

Og nu skal den altsd pa et enkelt ar redu-
ceres med hele 5 pct. — hvis det slar til — og
det endda med LO-formandens velsignelse.

Den hidtidige krisepolitik har ikke hjulpet.
Hvad ger man sa? Man kerer videre derud-
ad.

Naturligvis er en helt anden politik ned-
vendig og mulig. Vi er enige med regeringen
i, at udsigterne er dystre, og at man ikke bare
kan lade std til. Vi erkender ogsa de givne
vilkar: det er kapitalismens, og dem skal vi
fungere under. Men derfor behover arbejder-
bevagelsen ikke at fere en politik udeluk-
kende eller helt overvejende pa kapitalens
betingelser og stort set uden hensyn til en
virkelig social balance. Der er tveertimod
brug for en politik, der bryder med kapita-
lens logik. Man ma bryde med den kapitali-
stiske markedsmekanisme  helt anderledes

radikalt end de spage ansatser, der findes i -
regeringens oplaeg. Den’ offentlige erhvervs-
stotte skal ikke bruges til almindelig forgyld-
ning af kapitalismen, men malrettes derhen,
hvor den gavner beskeftigelse og arbejdsmil-
jo og samfundets behov, altsd bruges som et
styringsinstrument i samfundets interesse.
Man ma opgive troen p4, at Danmark kan
eksportere sig ud af krisen. Vist skal der spa-
res, men det er importerede varer, der skal
spares pa. Selvfoelgelig vil Danmark altid vee-
re afhengig af en stor udenrigshandel, men
derfor kan vi godt satse bevidst pa at oge
selvforsyningsgraden ved udvikling af gen-
brugsproduktion, af vore egne importkonkur-
rerende industrier, af vedvarende energikil-
der. og ved inddragelse og billiggerelse af

- Nordseens rigdomme pé energirastoffer.

Det er nogle af hovedpunkterne i den kri-
seplan, socialistisk folkeparti har udarbejdet.
I den periode, det varer, indtil disse og andre
tiltag begynder at virke, m4 man begranse

. merimporten gennem direkte indgreb.

Der er brug for en langt mere omfattende
skattereform end den, regeringen nu laegger
op til, for slet ikke at tale om den boligre-
form, der dbenbart er blevet vk for regerin-
gen. Sadanne reformer kan bide sikre sget
social retferdighed og mindske overforbruget
hos de velbjeergede og dermed veare med til
at rydde op, samtidig med at den sociale ba-
lance opretholdes.

Enhver kriseplan, ogsi den, socialistisk
folkeparti star for, ma rumme ubehagelighe-
der. Vi accepterer, vi tager til efterretning i
vores kriseplan de byrdeforegelser, som er
pélagt befolkningen, ogsd de ekstra 11 mia
kr., afgifterne steg med i 1978-79, og den
importafgift, vi foreslar, er ogsa en byrdefor-
ogelse. Men til gengald og netop af hensyn
til den sociale balance foreslar vi momsen pa

- fedevarer nedsat til 10 pct. og pa lengere

sigt helt afskaffet. Vi har beregnet, at man
med en sidan kriseplan vil vare i stand til i
lobet af godt og vel et ars tid at forege be-
skeeftigelsen med ca. 90.000, at forbedre beta-
lingsbalancen med godt 2 mia kr. og statsfi-
nanserne med godt 5 mia kr.

Men selv om der altsd kunne og burde
fores en anden politik, s& ser vi denne rege-
ring kere videre ud ad de spor, der er blevet
lagt i de sidste fem &r, blot med den forskel,
at tempoet nu bliver sat op til noget helt for-
rygende. Nogle mener, at det er afgrunden,
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der venter forude, og at vi nu kommer endnu
hastigere hen mod den. Maske, jeg. ved det
ikke, men i hvert fald er der fare for, at det
snart bliver svellerne, det tog kommer til at
kore pa. Det signalsystem, togfereren anven-
der, er det indkomstpolitiske. Indgreb mod
lonningerne kommer forst, og dertil herer
ogsa forhindring af, at lenmodtagerne fér
kompensation for de skete prisstigninger.

Det hele suppleres af en stadig voksende
kolossal byrde af afgifter og dertil et lige s&
kolossalt system af generelle erhvervstilskud,
der forgylder kapitalen i bred almindelighed:
1 perioden 1974-1979 bevilgede staten — sta-
dig vek ifelge LO-formandens beretning. til
LO- kongressen —ekstra tilskud til erhvervsli-
vet i storrelsesordenen 9,3 mia kr., og derud-
over hjalp statsmagten arbejdsglverne til at
spare ca. 10 mia kr., som de ellers skyldte
lenmodtagerne som dyrtidspenge.

Oven i det hele kommer en snart perma-
nent ophavelse af lenmodtagernes ret til at
vere medbestemmende over egne lon- og
arbejdsvilkar. I 1975 kom det forste overens-
komstdiktat, i 1976 fastlagde folketinget lon-
rammen for nzste overenskomst, og i 1977
dikterede det sa overenskomsten. Det samme
gentog sig i 1979. Den megen tale om ekono-
misk demokrati og medindflydelse ma erlig
talt forckomme lenmodtagerne noget forbav-
sende, nir denne tale kommer fra de samme,
som med si megen konsekvens har frataget
lenmodtagerne deres hidtidige ret til medind-

fiydelse pa egne arbejdsvilkar. Det er ikke

underligt, hvis de ikke rigtig tror pa de kgn—
ne ord.

Men det hele er skam sket og sker i den
bedste mening. Den bagvedliggende teori er
den, at erhvervslivets profitter er kilden til
samfundets rigdom, til nye investeringer, eks-
port, beskaftigelse osv., og at alle krefter ma

samles om at sikre erhvervshvet de swrst mu-
lige proﬁtter

M4 jeg tilfeje, at det ikke er forkert, at
ethvert samfund naturligvis lever af produk-
tion, og hvis livet skal op over et vist primi-
tivt niveau, si hjelper det ikke at spise hele
produktionen op, der mi ogsd vere et mer-

produkt, som kan bruges til andet end for- .

brug. Men fejlen i reesonnementet er, at kapi-
talens profit aldeles ikke har den funktion at
tjene samfundets behov. Hvis nogen vil tvin-
ge den ind i sddanne baner, si vil den gore
alt for at unddrage sig denne tvang, og sé far
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vi en konfrontation, en skarpet klassekamp.
Kapitalens profit er alene indstillet pa at tje-
ne og forege kapitalen, og derfor er ind-
komstpolitikken ogsa demt til at sli fejl som
et samfundsgkonomisk instrument i den bre-
de befolknings interesse.

Alligevel réder der betydelig enighed mel-
lem socialdemokratiet og de borgerlige parti-
er om indkomstpolitikkens fortjenester. Men
de er ikke helt enige om udformningen, og

~det er det, der afspejles i den diskussion, der

nu udfolder sig mellem nogle af de borgerli-
ge partier og socialdemokratiet. De borgerli-
ge partier vil nemlig helt . overlade til “er-
hvervslivet at bestemme over profitternes
anvendelse, mens socialdemokratiet drevet af
pres fra dele af arbejderklassen, iser fagbe-
vaegelsen, nu tvinges til at kreeve lidt mere
styring af anvendelsen af disse profitter. Men
samtidig vil man altsid fastholde, ja skerpe
indkomstpolitikken. Jeg tror, det er, fordi
man er bange for den konfrontation, som et
egentligt brud med kapitalens logik, som jeg
var inde p4, noedvendigvis forer med sig.

Derfor er det foreliggende oplag fra rege-
ringen i sin helhed et mystisk kompromis.
Det er ogsa derfor — naturligvis — at det bli-
ver kritiseret sa staerkt fra indtil flere forskel-
lige sider.

Man vil siledes ophave nogle af de er-
hvervstilskud, som man med sikkerhed ved
ikke fremmer beskeftigelse, og man vil er-
statte dem med en selektiv styring, men sta-
dig alt for beskeden. Man vil s@tte ind mod
pengeanbringelser af den type, der hidtil har
lokket de af profitterne skabte midler bort
fra produktionen. Det kombinerer man med
visse forseg pa at skjule uligheden i det hele.
En alt for abenlys ulighed kan fremkalde’
bitterhed i socialdemokratiets egen basis, og
man foler sig tvunget til at foresld formue-
og selskabsskatten skwrpet noget.

Hertil kommer en indrommelse til dem,
der haber, at investeringsfaktorer uden for
den egentlige privatkapitalistiske sfere en-
gang kan komme til at spille en rolle. Derfor
forslagene om overskudsdeling, om Lonmod-
tagernes Dyrtidsfond. ’

Nu beskzemmer hédbet jo ingen, men alli-
gevel ber det bemerkes, at overskudsdelin-
gen, som i gvrigt — det vaere sagt trostende til
de borgerlige partier — foreslas at foregé i
forholdet 10 pct. til lonmodtagersnden og 90
pet. til kapitalistsiden, skal opveje, hvad der
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for mig star som det groveste angreb pa de
faglige rettigheder og reallennen, vi har ople-
vet, siden Danmark fik sin frie forfatning i
1849. Det ber ogsid bemerkes, at Lenmodta-
gernes Dyrtidsfond skal finansieres af mid-

ler, som skulle have kompenseret lonmodta- .

gerne for indtrufne prisstigninger, og som de
i ovrigt selv er blevet tvunget til at indbetale
over skatterne.

Alligevel er det vel nok siddanne forslag,
der har faet den borgerlige opposition til at
rdbe op om den skinbarlige socialisme. Jeg
vil godt berolige de borgerlige: det udspil, vi
har faet her, har intet med socialisme at gore.
Nér vi inden for socialistisk folkeparti kriti-
serer lande, der kalder sig socialistiske, fordi
vi finder, at de kranker socialismen og soci-
alismens ideer, si er det lige nejagtig, nar de
gor det, som denne regering, i ovrigt i prin-
cippet med de borgerliges fulde velsignelse,
legger op til at gere: en central fastszttelse

af lgnningerne uden utidig indblanding fra -

fagbevaegelsens medlemmer.

Det kan godt vare, at Bresjnev synes, det
-er socialisme. Det kan veare, at hr. Poul
Schliiter synes, det er socialisme. Det har dog
ikke afholdt hr. Poul Schliiter fra at vere
med til det ved forskellige lejligheder, og
hvis han har noget imod det i denne om-
gang, sd er det, fordi han mener, at denne
statscentralistiske model &benbart ikke gar
langt nok. Vi andre synes det ikke, vi andre
ved, at den slags ting intet har med socialis-
me at gore.

Jeg vil godt gere opmerksom pa, iseer
over for socialdemokratiet, som er det storste
-arbejderparti herhjemme, at nu har fagbeva-

gelsens medlemmer veeret sat ud af spillet i
~ de sidste 5 ar. De skal ogsa sttes ud af spil-
let, ser det ud til, i 1981, fordi der star i dette
oplaeg, hvordan fagbevagelsen skal indrette
sig i 1981. Da planen er langsigtet, kan der
sdmand godt gd en halv snes ar med disse
tilstande. Mon man har tenkt over det i den
fagbevagelse, som nu har givet sin velsignel-
se? Hvad bliver der egentlig af fagbevagel-
sen efter 10-15 ars umyndiggorelse? Det en-
der med, at den kommer til at spille den
samme tilbagetrukne, lidt anonyme rolle som
et kontor i arbejdsministeriet, hvis da-ikke
arbejdspladserne og fagbevaegelsens menige
medlemmer selv tager hdnd i hanke med sa-
gerne og nu vender sig mod denne grove
umyndiggerelse af arbejderne og lenmodta-

91 Ft -
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gerne. Jeg bade haber, tror og opfordrer til,
at det vil ske. Her er det i sandhed mere end
betalingsbalancen, der stir pa spil. Det er en
af demokratiets grundpiller, man er i ferd
med at underminere, det er fagbevagelsens
selvstendighed og i ganske serlig grad — det-
te veere ogsd sagt til de faglige ledere — fag-
bevegelsens medlemmers medleven og med-
indflydelse.

Jeg har her koncentreret mig om indgreb i
overenskomster og lenninger, fordi det — selv
om nogle gerne vil have det til at se anderle-
des ud — er det afgerende og centrale ele-
ment i regeringens sakaldte kriseplan. Socia-
listisk folkeparti' vender sig kategorisk og
ubetinget mod dette indgreb. Der eksisterer
andre og langt bedre muligheder. Jeg synes
erlig talt, at nar regeringen kun hester utak
for sit kneefald for hr. Poul Schliiter og hr.
Christophersen, si synes jeg, at man skulle
holde op med det kneefald og sla ind pa en
anden politik og udnytte de andre mulighe-
der, som findes.

Men nu vel, nir vi ser pd den samlede
pakke, s er der — som jeg har veret inde pa
- nogle mindre modsigelser i den. Jeg sagde,
det var et mystisk kompromis, og derfor er
der da ogsa en rzkke ting, som socialistisk
folkeparti kan stette. Regeringens motiver til
at fremsatte disse forslag er ikke nedvendig-
vis de samme, som far os til at stette dem. Vi
ser dem ikke som en del af indkomstpolitik-
ken, men vi ser dem som skridt, det er rigtigt
at fa taget, og som engang skal viderefares.

Socialistisk folkeparti har hele tiden sagt,
at alle muligheder for en reformpolitik ber
udnyttes. Vi vil ikke forskertse sddanne mu-
ligheder, selv om vi anser regeringens hoved-
linje i indkomstpolitikken for at veere helt
forkert i samfundsekonomisk henseende og
til skade for lenmodtagerne. Indkomstpoli-
tikken vil med sikkerhed bryde sammen for
eller senere, som det skete i Holland, som
det skete i Storbritannien, som det er sket i
en raekke andre af de lande, vi plejer at sam-
menligne os med. Men s& er det til gengald
vigtigt, at der er reformer, der star tilbage, og
som man kan bygge videre p4.

Niels Helveg Petersen (RV):

Efter nu at have pahert de tidligere taler,
have péhert hr. Ellemann-Jensens tale og hr.
Poul Schliiters tale og derefter hr. Gert Peter-
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sens tale, sd er jeg ikke mere sikker p4, at det
egentlig er de samme ting, vi behandler her.
Sjzldent, tror jeg, har man hert si vidt for-
skellige fortolkninger af et samlet udspil,
som der her er fort frem. P4 den ene side
fremhaves det, at dette er vejen til den skin-
barlige socialisme, pd den anden siden opfat-
tes dette som et hirdt anslag imod arbejder-

bevagelsens interesser. Der er noget, der ik-.

ke rigtig passer. Jeg vil begynde med at frem-
have nogle af de positive trek ved regerings-
forslagene. ]

Sandheden er, at regeringen legger op til
en langt kraftigere dempning i len- og om-
kostningsstigningen end den, f. eks. SV-rege-
ringen lagde op til. Det lonforlab, der nu
gribes ind i, det er det lenforleb, der blev
gennemfort, vedtaget af SV-regeringen i ford-
ret med venstres stemmer, og det er det lon-
forleb, der dengang af hr. Ellemann-Jensen
blev betegnet som det strammeste i 20 ar.
Nar nu regeringen griber ind over for dette
lenforleb og formindsker det — efter egne
beregninger fra ca. 16 pct. over 14 maneder
til ca. 7 pct. — s& er der tale om en kraftig
dempning, og man skulle jo sa have troet, at
i hvert fald ordfereren for partiet. venstre
ville fore en anden tone. Jeg er da helt over-
bevist om, at hvis venstre i regeringssamar-
bejdet med socialdemokratiet kunne have
opndet bortfald af 2 dyrtidsportioner, fjernel-
se af energiposten i dyrtidsreguleringen, stop
for det bevaegelige lonsystem, sd havde syv
ville heste ikke kunnet tvinge venstre ud af
SV-regeringen.

Jeg vil ogsd gerne pege pa over for hr. El--

lemann-Jensen, at jeg synes, at en storre yd-
myghed var pa sin plads, efter at partiet ven-
stre nu inden for de sidste 5 &r to gange har
vaeret i regering, forste gang alene, anden
gang sammen med socialdemokratiet. Begge
gange har det varet 13 maneder, og begge
gange har den ekonomiske situation set var-
re ud, da venstre forlod regeringen, end da
de tradte til. Det burde fore til storre ydmyg-
hed. Venstre har et stzrkt medansvar for den
ekonomiske politik, der har varet fort igen-
nem de senere ar.

Tilsvarende vil jeg sige til hr. Poul Schlii-
ter, at det, der her er fremlagt, jo i sin ind-
komstvirkning og sin omkostningsvirkning er
strammere end det, som det konservative fol-
keparti gik til valg pa. Det konservative fol-
keparti gik f. eks. til valg p&, at nogle dyr-

tidsportioner skulle kompenseres ved hejere
lenmodtagerfradrag til en omkostning i milli-
ardsterrelsen, vel omkring 5 mia kr. Her er
der tale om i regeringsforslaget, at dyrtids-
portioner fuldsteendig forsvinder ud i den bla
luft, samtidig med at oliepriserne tages ud,
og samtidig med at der ikke bliver nogen
kompensation for prisvirkningen af kroneju-
steringen. Jeg vil i evrigt gerne pege pa, at
med det, der her er fremlagt, er det forste
gang, at dyrtidsportioner totalt pilles ud af
den automatiske dyrtidsregulering.

Derfor stir jeg helt uforstiende over for
den tone, som repraesentanter for venstre og
konservative har anlagt over for pris- og lon-
delen i regeringsforslaget. Jeg stir ogsd helt
uforstdende over for den negative tone, der
har vearet over for denne del af regeringsfor--
slaget i kommentarerne fra en rakke er-
hvervsorganisationer. Man ser let og elegant
bort fra de positive virkninger, der gemmer
sig i regeringsforslagene. Det anser jeg .ikke
for at veere ansvarligt og et ansvarligt bidrag
til losning af landets skonomiske problemer.

Men, siger man — og det har man sagt ba-
de fra venstres og fra konservatives side —
det er ikke nok. Det er jeg enig i. Dette kan
kun vare det forste skridt, en begyndelse. En
politik som den, der her leegges op til pd lon-
og omkostningssiden, er en politik, der skal
viderefores i en lengere periode for at sikre
et stadigt fald i underskuddet pa betalingsba-
lancen. Det drejer sig om, at en sadan politik
ma fores ikke kun, som denne plan omfatter,
i 5 kvartaler frem til marts 1981, men at der
ogsd i hele 1981 og hele 1982 og hele 1983
ma fores en politik, der vil give en opbrems-
ning i len- og omkostningsudviklingen, en
opbremsning i inflationsudviklingen. Hvis vi
kan viderefere en siddan politik ud over
1981, s har vi selvfelgelig ogsd muligheder
for i den periode at nd betydeligt storre re-
sultater end dem, der umiddelbart fremkom-
mer ved, at der her fremlegges en politik for
5 kvartaler.

Jeg kunne da i evrigt godt tenke mig at
sporge: hvor stort et gjeblikkeligt reallons-
fald vil venstre og konservative egentlig an-
befale? Vil det konservative folkeparti f. eks.
anbefale over for tjenestemend og funktio-
narer et storre reallensfald end 5 pet. i det
ar, vi gér ind i? Hvis ikke det er tilfaeldet, sa
er der jo ikke meget mening i sd negativt at
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fremhave virkningerne af de forslag, der fo-
religger. :

Jeg siger ikke dette, fordi jeg falder i svi-
me af benovelse over det, der er forelagt. Det
er nedvendigt, men jeg siger det for at un-
derstrege, at det sigte, der ligger her, ma vi-
derefores i de_ kommende ar. Regeringen bru-
ger faktisk en forkert betegnelse pa sine for-
slag: man kalder det en flerarig helhedslos-
ning. Det er det ikke. Det er en losning for 5
kvartaler, det er en kvartalslesning. Og et af
de vasentligste kritikpunkter mod forslagene
i deres helhed er, at der ikke siges noget som
helst praecist om udviklingen i 1981-1983.

Vi vil i de videre dreftelser om dette satte
sterkt ind pd at fa fastere formulering af,
hvad der skal ske, nar virkningerne af dette
udleber i marts 1981. :

Der er i pris- og lenindgrebene en rekke
enkeltheder, som ngjere ma diskuteres i ud-
valgene. Det gelder ikke mindst forhgjelse af
garantibetalingen, hvor vi frygter, at den for
de unge indebarer yderligere risiko for ledig-
hed. .

Men alt i alt ma vi mene, at pris- og lon-
forslagene i denne pakke er et udtryk for en
betydelig vilje hos regeringen til at gd i gang
med den nedvendige opretning. Og det ville
vere helt uansvarligt, hvis der ikke i folketin-
get var en vilje til at gennemfore forslagene
om pris- og lenindgreb.

Vi har i diskussionen om indkomstpolitik-
ken og inflationsopbremsningen ustandselig
fremhavet, at tilbageholdenhed med lenind-
komsterne kun blev afbalanceret og rimelig,
hvis der samtidig, ikke mindst over skattelov-
givningen, blev gjort en virkelig indsats for

- at sikre en samlet bedre fordeling af ind-
komst- og forbrugsmuligheder, og dette sigte
finder vi ogsd i visse af regeringens forslag.
Vi synes, det er et fremskridt, at regeringen
nu tager fat pa at omdanne fradrag i ind-
komst til nedslag i skat, samtidig med at pro-
venuet af denne omlagning skal anvendes til
en forlengelse af proportionalstreekket. Der
er en lang rzekke fordele principielt ved at
folge denne linje. ’

Vi vil selvsagt meget neje vurdere de me-
toder, regeringen anbefaler, og virkningerne
af regeringsforslagene. Det er vigtige sporgs-
mal, og forslaget, som det foreligger, giver
ikke mulighed for en tilstrakkelig belysning
af 'de konkrete virkninger. Vi vil altsd under
udvalgsarbejdet aktivt gd ind i diskussionen

om forslaget, og vil vil gore det med det for-
tegn, at vi positivt og principielt er indstillet
pa, at en sddan omlaegning er rigtig, og jeg
minder om, at den var en del af det grund-
lag, det radikale venstre gik til valg pa.

Over for denne del af regeringsforslagene
ma jeg ogsa konstatere en naesten total man-
gel péd forstaelse for tingenes sammenhzng
hos venstre og konservative. De nuverende
fradragsregler har to negative virkninger: for
det forste giver det en skav fordeling af skat-
tebyrden, og for det andet — og det burde
dog i det mindste interessere partiér, som
interesserer sig for erhvervslivets forhold — er
det medvirkende til at jage renten i vejret og
dermed give en forvridning af hele vores er-
hvervspolitik.

Vi er ogsa enige i, at det er nedvendigt,
naturligt og rimeligt at kade en lentilbage-
holdenhed sammen med en obligatorisk
overskudsdeling. Hensigten med indgrebene
over for omkostningerne er at styrke virk-
somhedsindtjeningen. Men det forudseatter,
at det ikke kun er ejerne af virksomhederne,
der far en fordel. Vi mener, det bor vare si-
dan, at de ansatte fir en andel af de vardier,
der skabes, bl. a. i kraft af en storre lontilba-
geholdenhed. Dette. principielle udgangs-
punkt kan vi altsd dele med regeringen.

Til gengeeld er vi. aldeles uenige med rege-
ringen om metoden. Vi kan ikke stemme for °
overskudsdeling baseret pd en fzlles fond,
som skal eje lenmodtagerkapitalerne i de

_enkelte virksomheder, fordi det skearer for-

bindelsen mellem virksomhedens resultat og .
de ansattes indsats over, og derved forskert-
ser man et af de vigtigste formél med over-
skudsdelingen: at styrke de ansattes interesse
og engagement i virksomhedens trivsel og
indtjening. Regeringens forslag pa dette
punkt ma @ndres, og den centrale fond mé
tages ud. Men jeg understreger, at sigtet: at
sikre de ansatte en andel af vaerdier, der ské-
bes i en periode med sterk tilbageholdenhed
med lenninger og omkostninger, deler vi helt
og fuldt.

Jeg har i evrigt i denne forbindelse et hjer-
tesuk. Hvor ville det dog vere opleftende,
hvis der i erhvervenes organisationer var
nogle, der dog kunne se perspektivet i dette!
Vi ved, at de findes, men det kommer. aldrig
frem i den offentlige debat. Jeg er overbevist
om, at hvis der fra erhvervene og erhverve-
nes ledere kom mere positive signaler og ud-



1447

5/12 79: Forhandling om statsministerens redegerelse af 4. december 1979

1448

[Niels Helveg Petersen]

tryk for en vilje til at ga ind i sddanne over-
vejelser, sd kunne der loses op for denne sag,
og sd kunne der komme et positivt resultat
ud af det.

Vi nerer i det radikale venstre meget store
betenkeligheder ved forslaget om statsgrund-
skyld for landbruget. Forslaget barer preg
af hastvaerksarbejde og hviler pa en fejlslut-
ning. Man kan ikke isoleret se pa devalue-
ringsfordelen for landbruget. Det, man m4 se
pd, det er vilkarene for landbrugserhvervet
som helhed, og landbrugserhvervets fremtid
er praeget af stor usikkerhed i EF og uden
for EF, og det er praget af fald i reallennen.
Det er sddan, at fjerner man devalueringsfor-
delen nu og her, si vil faldet i realindkom-
sten i landbruget blive betydeligt storre end
faldet i reallennen for byerhvervene.

Derfor vil jeg gerne henstille til overvejel-
se, at man i stedet for det forslag, der her
foreligger, overvejer en slags konjunkturbe-
stemt eller indkomstbestemt statsgrundskyld.
Stiger indtegterne i landbruget ud over de
stigninger, der sker i gvrige erhverv, s& kan
det vere rigtigt at satte ind. Det vil vere

mere konstruktivt og mere forstdeligt for

landbrugserhvervets udevere. :

S4 skal jeg ganske kort sige om forslaget
om kapitalpension, at vi er dybt betznkelige
ved, at man @endrer beskatningsreglerne for
kapitalpension, der er optjent ved indbetalin-
ger for forslagets fremsattelse. Vi vil meget
grundigt og kritisk diskutere dette forslag i
udvalget.

Og lad mig feje til, sd4 regeringen ikke
tager fejl af vores holdning: jeg vil .anmelde
det radikale venstres absolutte modstand
imod en indtagtsregulering af folkepensio-
nens grundbeleb. Det ville vaere et brud med
en politik, vi har stdet for gennem en arrak-
ke, og regeringen skal ikke forvente vores
stotte til dette.

~Det vil fremga af, hvad jeg har sagt at vi

ser positive treek i regeringens forslag. Vi er A ) A ~Cel >
" og Berlingske Tidende skriver i sin leder i

parat til forhandling. Vi meder med en rak-
ke synspunkter pd detaljen og pé sterre en-
keltheder i forslagene. Vores opgave er ikke
at spaende ben, men at sikre en bedre balan-
ce i de samlede forslag.

Til sidst vil jeg understrege, at regeringen
skal vaere klar over, at vi mener det alvorligt,
nér vil siger: det radikale venstre stemmer
ikke for en overskudsdeling med central

fond. Regeringen vidste, da den fremlagde -

dette forslag, at det var der ikke flertal for i
folketinget, og denne debat tjener kun til en
bekraeftelse pd, hvad vi vidste om dette i for-
vejen.

Arne Melchior (CD):

Der er 19 dage til jul. Vi har 18 forslag
plus en devaluering, 19 ruder i julekalende-
ren; bare det var si nemt, som nér ligerne
skal lindes pd den derhjemme! Det er, som
om regeringen forestiller sig, at dette, som
statsministeren har kaldt det hérdeste ind-
greb nogen sinde, skulle kunne behandles
som en julekalender. Og hvis vi sd er rigtig
sede herinde i folketinget, sd kan befolknin-
gen altsd som mandelgave fa et meget vidtgé-
ende forslag om medbestemmelsesret - og
medejendomsret i erhvervslivet. Jeg er bange
for, at det bliver en bitter mandel at sluge.

Men det kan ogsd gd anderledes, hvis vi
ikke er flinke nok. Sa bliver mandelgaven til
befolkningen nok et valg. Og sa bliver der
altsd en valgkamp og regeringsdannelse og
nye forarbejder til nye forslag, og det kan i
hvert fald ikke tage under 2 méaneder; de tror
jeg nok kunne anvendes til mere konstuktive
arbejder.

Der skal ikke. vere nogen tvivl om, at
skulle det ende i et valg, som meget jo tyder
pé, vil CD ikke here til de skuffede. Alle er
da klar over i dag, at der er vel ingen, der
har mere brug for et valg end CD. Vi var jo
ikke allerheldigst sidst, men mon ikke det
skulle g& betydeligt bedre naeste gang? Mon
ikke der i dag sidder adskillige hundredtusin-
der, heriblandt ikke mindst ejere af deres
boliger, enten det er huse, garde eller lejlig-
heder, og fortryder, at de ikke fik sat krydset
ved liste M, ved centrum-demokraterne, den
23. oktober? Det tror jeg, og derfor ser vi
valgmuligheden i mede med megen sindsro.

Men det er jo altsid blevet decemberdage,

dag: .
»Aldrig har man set en regering, der er i
mindretal, sd kynisk sgge at patvinge ﬂertal—
let sin polmk «

Det er jo ikke rigtigt. Det er i disse dage
nejagtig 5 ar siden, at en regering under an-
forsel af davaerende statsminister Hartling
gjorde det samme. Maske kan man med en
let omskrivning af et gammelkendt ord om,
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at .dagene lenges, sige: dagene mindsker,
valghesten vrinsker. ‘

Der er dbenbart noget i denne morke tid
som ger, at en regering, ogsd her en nytilsat,
tidligere en meget smal regering, vil satte
sine mandater og sin magt pa prove. Jeg for-

stir bedre statsminister Anker Jorgensen, han -

har da 69 mandater at basere sin revolverpo-
litik pa4. Med revolver mener jeg ikke her, at
han overfalder sageslose mennesker, men at
han prever at skyde sig igennem, som stats-
minister Hartling i sin tid sagde i sin tiltra-
delsestale at han ikke ville, men som han
gjorde 3—4 gange i lebet af 1974, indtil det
brast for ham. Statsminister Hartling talte
ogsd dagene til et valg, hvor han kunne ind-
kassere nogle gevinster, men han tabte altsd
regeringsmagten og indflydelsen. Dengang
hed det den nedvendige politik, og det var et
alt eller intet. I dag hedder det helhedslos-
ning og en balance, som der ikke kan pilles
ved. '

Der er positive ting, der er ting at for-
handle om i regeringens opleg. Der er ogsd
sterke ting, og der er modige ting i regerin-
gens buket. Men det eér, ligesom om modet
og balancenerven svigter. Jeg ser mig til op-

retning af dette mod og denne balancenerve -

nedsaget til at bruge det meste af mine 15
minutter pd de kritiske bemarkninger, CD
har. Det er altsi mange, nok til at fylde to
ordfarertaler. Dette skal altsd ses pd bag-
grund af, hvad jeg har sagt, at der er positive
ting, der er noget at forhandle om, men der
skal gives tid til den forhandling, der er brug
for.

Nu vil statsministeren haevde, og hr: Ole’

Espersen i dag, at det er det absolutte balan-
cepunkt, der er ndet. Det kan jo ogsd godt
synes sddan, for ndr Berlingske Tidende og
Ekstra Bladet for en gangs skyld kan vere
enige om, at disse forslag ikke duer, s& sid-
der statsministeren vel og lzener sig tilbage i
stolen og siger: nd, men nar de to modpoler
synes det, s& er det nok temmelig balanceret.
Ja, man kan jo ogsa se, at bade semandenes
formand og grosserernes formand siger, at
det ikke duer, og man kan jo altsa se, at hr.
Glistrups parti og hr. Wilhjelms parti siger,
at det ikke duer. Og selv om ogsa Bresjnev
og hr. Poul Schliiter — vel ogsi to modset-
ninger — siger, at det ikke duer, ja, si skal
man ikke i regeringen lade sig forlede af, at
det er beviset for, at det duer. ,

Mi jeg sige noget om balance. Vi forestil-
ler os en fuldsat bus, der en regnvejrsaften
som i disse dage kerer ud ad vejen. Der er
70 mennesker i den, der er 35, som sidder pa
de dertil indrettede pladser, der er 35, som
mé std op i gangene. S4 ser chaufforen i sit
bakspejl, at de 35, der sidder, har det bedre
end dem, der stir op og henger i stropper og
md holde sig fast pi anden made. Mange af
dem bliver endda tradt over tmerne. Sa
standser chaufferen bussen og dekreterer, at
nu skal alle 70 std op, siledes at det kan ga-
ranteres, at ogsd de 35, der fer sad, bliver
trddt over txerne, og si kerer han videre i
forvisning om, at nu har han skabt retfaerdig-
hed, udligning og balance. Nah, de siddende
skal nok rykke sammen, s der bliver plads
til, at flest muligt kan sidde ned og de, der er
nedt til at std op, kan sti si komfortabelt
som muligt. Jeg tror nok, at en bedre losning
péd balanceproblemet var, hvis man skiftedes
til at sidde ned og sti op.

Derfor er det urimeligt, at regeringen sat-

ter sig selv det ' mal, at denne buket af lovfor-

slag i sig selv skal give balance, for den skal
joigen gé ind i en helhed af en masse sam-
fundsforhold, som allerede eksisterer. Hvis
de ikke er i balance, s kan man ikke og ber
man ikke pa disse 14 dage bilde sig ind, at
man nu kan skabe balance. Millimeterretfzr-
dighed kan nu engang i det indviklede men-
neske- og samfundsliv ikke lade sig gore. Der
er bare nogle andre, der si bliver skubbet til,
og gleeden derved vil blive ringe.

Jeg havder, at det pahviler regeringen —
bedre end det er gjort, og statsministeren for-
sogte det slet ikke i sin tale i gar — at vise, at
det netop er balancepunktet, der er néet, at
de fornuftige ting, man laver, skal afbalance-
res af nogle ufornuftige, og at det samlede
facit skal give fornuft. Det ma vi se beviser
for. Jeg vil .godt give nogle eksempler pa,
hvad mit parti mener er en misforstiet balan-
cebestraebelse, ja, nermest pi vej til konfi-
skeringsdispositioner.

For det forste landbruget. Vi har haft en
devaluering, og mon ikke det var meningen
med den devaluering, at vore eksporterhverv
skulle indtjene mere til landet og til sig selv?
Den meget fine radiojournalist Carl Otto
Brix spurgte i morges i radioen et interview-
offer — jeg skrev det ned: ber landbruget- da
ikke bzre byrder, nar alle andre erhverv
skal? Det er en misforstielse i dette sporgs-
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mal, at erhvervene skal bare byrder. Der er
personer, familier, veelgere i dette land, der
skal bzre byrder, mennesker, der skal bare
byrder, og det skal vi vere s& ens om, som
det er menneskeligt gerligt. Men at bilde sig
ind, at der vindes noget for samfundet ved at
lade erhvervene bare byrder, de erhverv, pé
hvilke en bedring i vor situation netop skal
basere sig, det er en total misforstielse.

Men det er ikke underligt, at den pigel-
dende journalist ligger under for en del af
den propaganda, der fores i si henseende i
disse dage. Jeg har leert-i gamle dage, at nér
bonden har det godt, sa gir det landet godt.
Nu ved jeg godt, at der er sket meget siden
de gamle dage, og vi har i dag fiet et over-
vejende industrisamfund. Men landbruget er
ogsé basis for en meget stor industri, og jeg
tror, at det gamle ord om, at nar bonden har
-det godt, si gir det borgerne godt, stadig
-vek er gxldende. Jeg ser ikke nogen som
helst grund til at folge den pa misundelses-
motiver baserede politik, som ligger i, at nér
det kan komme til at gi et erhverv bedre, si
ma vi hindre, at dette sker. Jeg foler, at land-
brugsorganisationernes brev og argumenter
er meget dekkende, og haber, at mine kolle-
ger i folketinget har sat sig grundigt ind i
denne skrivelse. :

Noget lignende ser vi med hensyn til ak-
tieselskabsskatten. Jeg er kold over for, om
denne skat er den ene procent eller den an-
den procent, men hvad er det, man vil? Her
straffer man ogsa erhverv og ikke personer.
Vi konfiskerer 3 pct. mere af aktieselskaber-
nes overskud, og hvor tages de 3 pct. fra?
Mon de tages fra personers og familiers for-
brug? Jeg foler mig overbevist om, at de

tages fra de investeringer, der er en nedven--

dighed for, at det skal g& Danmark bedre.
Formueskatten kunne nazvnes i denne for-
bindelse. Nu vel, jeg har ikke nogen serlige
falelser over for de beherskede forhgjelser af
formueskatten, der er tale om, men det skal
dog ogsa her principielt erindres, at den, der
har kunnet leegge 1 kr. eller 100.000 kr. eks-
tra op, har jo faet denne indtzegt meget grun-
digt beskattet i forvejen.

Naste eksempel pa balancebestrabelser og

konfiskation: taktreguleringen vil man af-
skaffe for de erhvervsgrupper, der har ret til
noget sddant, og det er jo mange mennesker.
Hvorfor vil man afskaffe taktreguleringen?
Fr taktregulering af lenningerne ikke kun et

eftersleeb, der folger efter en lenudvikling,
der har veret for andre grupper? Hvis disse
andre grupper ikke far en sddan lenstigning,
og det siger forslagene jo at de ikke far, s
behover man ikke at afskaffe taktregulerin-
gen, for sa bliver der ikke noget at regulere.
Et bevis for, at man abenbart ikke tror pd
sine egne forudsigelser om fremtiden og pé
sine egne forslag, er, at man ogsa vil fjerne
taktreguleringen. Vi har ikke noget imod det,
hvis forudsztningerne holder, men vi har
noget imod, at regeringen ikke selv tror pa
sine foruds®tninger.

Og si kommer dette herlige forslag om
medejendomsret, og her har vi virkelig Kra-
ka nogen og kledt pa pa én gang. Vi husker
misforstielsen mellem: LO-formanden og

"statsministeren om, hvorvidt det skulle vere

et lovforslag eller et beslutningsforslag. Nu
fik statsministeren ret, for det blev. et beslut-
ningsforslag, men Thomas Nielsen fik mere
ret, for det er ikke et normalt beslutningsfor-
slag, hvor der bare stir en hensigtserklering.
Nezh, det er maske det lengste beslutnings-
forslag, der er lagt pa folketingets bord. Det
siger i en lang rakke paragraffer, hvad der er
meningen med den lovgivning, som skal la-
ves, og hvis der forst er stemt ja til dette for-
slag, sa er lovforslaget kun en teknisk efter-
folger, s& har man hermed sagt ja til hele
dynen, for det er ikke et beslutningsforslag af
den art, vi er vant til.

Statsministeren plejer at sige, at der skal

“veere en vasentlig befolkningsopbakning bag

ting, der skal gennemfores, hvis disse ting er
af meget stor betydning — bl. a. vedrerende
a-kraften har statsministeren gentagne gange
sagt det — og jeg synes, at det er et sterkt
argument. Jeg opfordrer statsministeren til at
erindre og benytte dette argument i forhold
til denne @D-begyndelse, for her er der ikke

" denne folkelige opbakning. Derfor ber stats-

ministeren benytte sit eget argument over for
sig selv. Jeg vil ogsd erindre om, at man i
Norge har kunnet gennemfore pris- og len-
stop uden at give dette til gengeld. Derfor
siger statsministeren vel ikke, at der ikke i
Norge har vearet en balanceret politik. Jeg
kan ikke forsta, at balancen skulle vare si
meget anderledes p& vore breddegrader.

Det er et plus, at der ikke er afgifter i den-
ne lovbuket, vi nu har faet, men der er man-
ge skatter og konfiskeringer ‘og indgreb, som
pa ny giver nogle gevaldige eretaver til ska-
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de for det, man gerne vil opna, nemlig op-
sparing og investeringslyst, evne og mulighed
derfor.

Jeg har ikke meget tid tilbage og skal der-
for i telegramstil blot sige, at til konfiske-
ringstendenserne i buketten herer yderligere
indgrebet over for folkepensionen, som jo
netop er en hele folket tilkommende pension
~ altsd dem, der nir.at blive gamle nok. Li-
geledes er forslaget om @ndring af pensions-
beskatningsloven, lovforslag nr. L 66, hvoref-
ter man vil haeve skatten af disse selvpensio-
ner fra 25 til 40 pct., ogsd en konfiskering,
selv om det kun galder belab, der indbetales
efter lovens vedtagelse, fordi kontrakten er
indgdet under andre forudsetninger. Man
griber altsd her med tilbagevirkende kraft ind
i kontrakter, der er indgiet pa fuldt legal
méde. :

Endelig md jeg na@vne omlegningen af
rentefradragsretten, ogsi et si vidtgiende
indgreb og af si& megen misundelse praget
indgreb, at jeg finder det utenkeligt, at man
Pa de 14 dage, som vi har inden jul, skulle
kunne forhandle disse ting igennem.

Ja, hele denne sang kunne vel ga pa re-

freenet »Bortset fra.det, fru kammerherrein-
de, sd gar det godt, s& gir det godt«, men vi
kan altsd ikke bortse fra alle disse ting. Det
_kan hverken mit parti eller andre partier, og
“derfor vil jeg meget indtrengende opfordre
statsministeren til at soge at lede lovgivnings-
arbejdet i den retning, at det absolut nedven-
dige vedtages pr. 1. januar 1980, men at vi i
ovrigt bruger den januar maned, der ellers
skal feres valgkamp i, til at gore de andre

ting bedre, end de er i ojeblikket. M4 jeg’

igen erindre om, at det altsi er de hardeste

indgreb nogen sinde efter regeringens egen

vurdering. S4 kan man anstendigvis ikke
veere s magtfuldkommen og sa sikker pa, at

man har ramt rigtigt denne gang — det har -

man jo provet for, ikke altid med lige stort
held — at man siger: nu er der altsi 14 dage —
take it or leave it! ' -

CD er fortsat et midterparti. CD er fortsat
et samtaleparti, og dette ord samtaleparti
skal forstds derhen, at vi er til at tale med.for
regeringen, som vi har veret det for skiften-
de regeringer, pad en sober. made. Med en
enkelt undtagelse, hvor vi tradte lidt ved si-
den af, har man kunnet regne med os som
samtalepartnere. Men vi er naturligvis ogsa
samarbejdspartnere og samtalepartnere til de
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ovrige partier her i salen, med hvem vi for
har kunnet fore frugtbare droftelser, og vi er
mere end villige til ogsd med dem at fore
sddanne samtaler, at ikke mindst konfiskerin-
ger undgds, at der kan sattes klare stopklod-
ser over for de tidsler i denne buket, som for
befolkningens skyld givetvis ikke ma medta-
ges. Det er et helt godt rad til statsministe-
ren, at uden at give folketinget betydelig
medindflydelse pi denne lovsamlings skabne
vil det ikke lykkes.

Wilhjelm (VS): ‘

Aldrig har man set magen til overens-
komstperiode, og det er svart at tro, at no-
gen borgerlig regering kunne have gjort det
med socialdemokratiet i opposition. Forst et
overenskomstdiktat med en nullesning, si
juniforliget med de hidtil skrappeste afgifter,
sd en 3-5 pct.s devaluering i september, der-
nast tilsidesaettelse af alle overenskomstmzs-
sige loftebestemmelser ved det midlertidige
lenstop, si en 5 pct.s devaluering og nu en
sdkaldt helhedslosning, bl. a. indeholdende ‘
det storste dyrtidstyveri nogen sinde, og hele
tiden prisstigninger langt ud over, hvad rege-
ringen forudsatte ved overenskomstindgrebet.

Og det mest forrygende af det hele: sigtet
med denne afstraffelse af lenarbejderne, per-
spektivet i denne permanente straffeaktion
mod de mennesker, som skaber vardierne i
samfundet, det er simaend, at arbejdsleshe-
den om 4 ar kan vere foreget med 25.000
personer, og at betalingsunderskuddet kan
opretholdes nogenlunde pia det nuvarende
niveau. g : .

Om helhedslosningen er det sagt, at den
indeholder bide skidt og kanel. Det gor den
naturligvis ogsd. Men for ikke at bringe tin-
gene fuldkommen ud af proportion, s ma
det tilfojes, at blandingen er noget i retning
af 95 pet. skidt og 5 pct. kanel — maske ikke
i antallet af forslag, men i den samlede byr-
defordeling, i de samlede fordelingspolitiske
konsekvenser. ‘ :

Det helt centrale element er lonpolitikken.
En fuldstendig tilsideswttelse af alle loftebe-
stemmelser i de overenskomster, et flertal her
i tinget dikterede ved lov for mindre end et
ar siden. Det skrappeste lenstop, der nogen
sinde er set for en sidan periode, med fast-
lasning af det ellers bevaegelige minimallens-
system, med ophavelse af lofteparagraffer,
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med forbud mod overenskomstmeessige bo-
nusordninger, med tilsidesattelse af taktregu-
lering for de offentligt ansatte, undtagen for
det eftersleb, som allerede nu er en realitet.
Forst og sidst dog edelaeggelsen af dyrtidsre-
guleringen, som iser har vearet et vern for
de lavestlonnede. Ingen dyrtidsrégulering for
devalueringsprisstigningerne, tyveri af hele 3
januarportioner, sterre eftersleb gennem. en
sakaldt nulstilling og svindel med . bereg-
ningsgrundlaget for eventuelle fremtidige
portioner.

Zndringen af beregningsgrundlaget er den
rene manipulation. Man kunne med samme
logik bestemnie, at man hver mdined skulle
udelukke den halvdel af priserne, som steg
mest. At oliepriserne kommer til os udefra,
har aldrig generet borgerlige politikere eller

gkonomer eller arbejdsgivere, si lenge disse -

oliepriser bidrog til ‘at holde pristallet nede.
Og det har de gjort lige fra 1962, da bereg-
ningsgrundlaget blev fastlagt, og indtil sidste
ar. Sa lenge indregningen beted, at den rig-
dom, der kom til os udefra, ikke blev fordelt
pé alle, men alene pa arbejdsgiverne, s& var
det i orden at indregne udefra kommende
prispavirkninger. Nu er det ikke i orden len-
gere. Og dog, nogen konsekvens skal man
ikke regne med. For at gore mampulatlonen
komplet vil man da fortsat indregne de im-
portpriser, som bidrager til at holde pristallet
nede, som altsd fratager arbejderne nogle

dyrtidsportioner og solidarisk, balanceret og

retferdigt fordeler hele gevmsten til arbejds-
giverne.. ‘

- Der kunne have vaeret en vis loglk i, om
man hele tiden havde holdt alle importpriser
uden for lenreguleringen. Som det fremgér

af okonomiministeriets svar pa et spergsmal,

vi stillede gennem PQ-udvalget sidste forar —
det er bilag 41 — s& ville det have fort til et
klart hejere pristal og dermed klart flere dyr-
tidsportioner, end den hidtidige ordning har
gjort.

. Regeringen startede den sakaldte helheds-
lrasnmg med en 5 pct.s devaluering. Man skal
vel nasten takke for ikke at blive irettesat for
at bruge dette udtryk. Hvis det stod til rege-
ringen, si matte det slet ikke udtales. Da vi
torsdag aften blev indkaldt til den obligate
orientering, blev der efterlyst og lovet en re-
degorelse for konsekvenserne pd en lang
rekke omrader. Den skulle nok kunne ligge
der fredag, hed det. Vi har ikke set den end-
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nu, og det er saledes ikke indtil dette tids-

punkt lykkedes regeringen at redegere for
fordelene ved den sakaldte kurs;ustermg
Indtil videre ma jeg derfor holde mig til det
helt sikre: den vil umiddelbart forege ud-.
landsgelden med 3% mia kr., den vil for;age
den arlige rentebyrde, den v11 sette skub 1
inflationen, den vil mindske reallennen, den
vil forveerre - betalingsbalanceunderskuddet,
oge arbejdslasheden fordyre den danske na-
turgas med 4-5 mia kr. og forege DUCs for-

* tjeneste med det samme belob. Det er, hvad

man med sikkerhed ved vil ske og vil ske
hurtigt. Alt det andet er getteri om, hvad der
vil ske pa lidt lengere sigt. Disse getterier
har altid veeret mere optimistiske og er aldrig
blevet bekreftet af virkeligheden.

Regeringen forteller, at reallennen vil fal-
de med 5 pct. i det kommende ar. Hvordan
man nar frem til det, ville varé interessant at
fa at vide. Devalueringen alene mindsker den
disponible reallen med 2 pct., eftersom im-
portindholdet i marginalforbruget er 40 pct.,
og bag'de 3 januarportioner ligger en pris- "
stigning pa lige godt 6 pct., som der overho-
vedet ikke ydes daeknmg for. Sa er vi allere-
de oppe pé 8 pct.

* 84 vidt jeg kan se, kan regermgens tal kun
forsvares, hvis man tager udgangspunkt nu,
hvor prisstigningerne har fundet sted, men
dyrtidsportionerne endnu ikke er udlest,
hvor altsd reallonnen- allerede " er- reduceret.
Ved en sidan fremgangsmade vil tyveriet af

" de 3 portioner overhovedet ikke bidrage til at

reducere reallonnen i det kommende ar, som
man siger. Og s& kan de minus 5 pct. méske
veere nogenlunde rigtige. Men s kommer de

.vel at merke ogsd oven pa de seneste méne-
 ders minus 6-8 pct.

For hele. overenskomstperloden vil der, sd
vidt vi kan regne ud, med sankthansforligets

" afgifter, med devalueringerne, med dyrtidsty-

veriet, med energiprisstigningerne og ‘lon-
stoppet blive tale om et fald i den disponible
reallon pa ca. 20 pct. over de to. ar. Bereg-
nmgerne er omdelt, og der er i mods®tning
til regeringens 5 pct udforligt redegjort for
forudsztningerne, s enhver kan sld ned pa
eventuelle urimeligheder i disse forudsatnin-
ger. Men beregningerne kommer selvfolgelig
ikke til at holde stik. Det skyldes imidlertid
alene, at det ikke vil lykkes fuldstendig at
stoppe lenglidningen, sadan som det er rege-
ringens hens1gt » ’
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" Alle m& bare byrder, siger regeringen.
Undtagen de okonomisk svagest stillede, si-
ger regeringen. Det er helt afgerende at tale
om en retferdig fordeling, siger regeringen.
Det med de okonomisk svagest stillede er nu
s& som sd. Fir de kompensation for prisstig-
ningerne? Nej, ikke en ere. Fir de dekning
for de andre prisstigninger, der er sket, og

som efter de gxldende regler skulle udlese 3

januarportioner? Nej, det far de ikke. De far
de to portioner, der er tilbage, nir oliepris-
stigningerne er trukket ud. Og hvem skader
det i ovrigt mest, nir der manipuleres med
dyrtldsregulermgens beregningsgrundlag? De
lavestlonnede.

Men si alle de andre da? De skal vel bare
deres del, og jo sterre, jo mere de hidtil har
veeret forskdnet? Det stemmer bare ikke sd
godt med, at landbrugsmlmsteren i gdr mor-
ges -som svar pa landbrugsorganisationernes
reaktion pa- jordskatten erklerede, at hel-
hedsplanen ikke @ndrer landbrugets ind-
taegtsforhold overhovedet. Det stemmer hel-
ler ikke s& godt med, at andre far lov til at
beholde deres devalueringsgevinster, eller at
de allersterste arbejdsfri indkomster, nemlig
verdistigningerne pi fast ejendom, lades
uberert, eller at A. P. Mgller og DUC. skal
tjene ekstra pd hver eneste foranstaltning,
som oger byrderne for almindelige menne-
sker. P4 den baggrund forstir man si godt,
at regeringen holder sig til proklamationer
om, at alle skal deltage, og at byrderne skal
fordeles retferdigt, men undlader at redegore
for de fordelingsmaessige konsekvenser.

Det centrale punkt i budgetdepartementets
redeg@relse for helhedsplanens virkninger er
for mig at se punkt 5 pi side 11, hvor der i
al enkelhed stéar:

»I det folgende vil de fordelmgspolltlske
aspekter af den samlede lesning ikke bhve
behandlet.«

Det mé vi andre si til gengeld se at fa
gjort under udvaigsbehandlingen og p4 an-
den vis.

Kaneldrysset, som der har veret talt om,
finder vi blandt skatteforslagene: forhajelse
- af selskabsskatten og formueskatten, mdgreb
mod dobbeltfidusen ved kombination af in-
vesteringsfond eller etableringskonto med
forlods afskrivning pd kommanditanparter.
-Kanel, ja vel, men i et yderst tyndt lag.

Fidusen ved kapitalpension formindskes,
men den fjernes ikke. Det vil stadig med de

40 pct. vere en skattebegunstiget opsparing.
De private fonds bereres overhovedet ikke.
Det skulle simznd ikke undre os, om det er
lykkedes Kristian Mogensen i »langhalmsud-
valget« at forskraekke _socialdemokraterne
med sit foredrag om, hvordan indgreb ogsa
ville ramme deres egne fondskasteller. Om-
legning af rentefradraget til fradrag i skat.
Na ja, et lille lapperi, som kunne udferes
med det samme, mens man forberedte den
egentlige aftrapning af rentefradragsretten,
men hvor socialdemokratiet nu vil bruge 6 ar
alene til lapperiet og dermed udskyde et
egentligt indgreb til langt op i 1990erne.

‘Og som sagt: intet indgreb over for vardi-
stigningerne, kun en hensigt, som er kebt og.
betalt 3—4 gange for, og som ikke hidtil har
vist sig at vere fem flade ore vaerd. Det er
ret klart, hvilken funktion skatteforslagene
har i denne sammenhang. De skal legitimere
lonpolitikken. Et lille drys kanel — hverken
mere eller mindre. At de skulle kunne rette
helheden op, - skabe balance eller ligefrem
retferdighed, det er simpelt hen helt ude i
hampen.

Nogle vil henregne overskudsdelingen til
de ting, der afbalancerer lonpolitikken. Ikke
V8. Vi anser den for en yderligere forveer-
ring. P4 socialdemokratiets egne pramisser
er det dog interessant at se, hvordan balance
og retfeerdighed tager sig ud. Der er hun-
dredtusinder, der knokler, og der er en hand-
fuld, der klipper kuponer. Resultatet er et
overskud, og dette overskud fordeler man si

- med socialdemokratisk retfeerdighed: 10 pct.

til de hundredtusinder, der knokler, 90 pct.
til den handfuld, der klipper. Sidan ser ret-

- ferdigheden ud i socialdemokratiets egen

fremstilling, og den er endda ikke rigtig, for
de hundredtusinder ser jo ikke noget til deres
10 pct.

Det er betegnende for de socialdemokrati-
ske @D-tanker, at de skal realiseres pad de
dyrtidsmilliarder, som arbejderne forst blev
frarovet, og som de dernast blev tvunget til
at betale over skatten. En klarere illustration
af, at @D er tvangsopsparing, kan ikke ten-
kes. VS modsatter sig denne @D-start gen-
nem Lenmodtagernes Dyrtidsfond, som vi
hele tiden har advaret imod. Jeg skal ikke
gentage hele argumentationen, det far vi lej-
lighed til i morgen, men blot sige, at modsat
f. eks. hr. Poul Schliiter s& kan vi godt se
forskel pa socialisme og statskapitalisme.
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Den serlige afart, som kaldes overskuds-
deling, er vi ikke venligere siemt over for.
Her er i virkeligheden tale om en tvungen
fellesakkord med de asociale konsekvenser,
et sddant akkordsystem uwundgieligt har for
zldre, nedslidte arbejdere, som herved i end-
nu hejere grad kan presses ud, f. eks. pa en
ufrivillig efterlon.

Om VS’ stxlhng til de mange forslag skal
jeg sige, at vi som hidtii vil stemme fra sag
til sag og herunder stemme for ethvert for-
slag, som vi anser for en forbedring for len-
arbejderne, ‘hvor begrenset den end maétte
vaere, men ikke for nogen forringelser, hvor
begrensede de s& maétte vere, alfsd ingen
klumpforlig. Hvad det betyder i forhold til
hvert enkelt af de 18 forslag, vil fremgd af
forstebehandlingerne de folgende dage.

Over for de tilbagevendende socialdemo-
kratiske urigtigheder om VS’ uvilje mod at
leegge ryg til noget som helst skal jeg for en
sikkerheds skyld til sidst gentage:

Socialdemokratiet kunne regne med VS’
medvirken, hyis det tog sig sammen til virke-
lig alvorlige indgreb imod skattefiduser, mod
private fonds, mod rentefradrag m. v., hvis
det ville sikre boligbyggeriet og byforbedrin-
gen ved en social omfordeling af boligstot-
ten, hvis det ville driste sig til at gribe effek-
tivt ind over for arbejdsfri kapitalgevinster,
iser pa jord og fast ejendom, hvis det turde
forlange en forbrugsomlzgning ved pabud til
private om energispareforanstaltninger og
om alternativ energiforsyning, og hvis det
ville lytte til arbejderklassens krav — som
ganske vist aldrig er hert fra en Thomas
Nielsen eller fra en Georg Poulsen - om til-
bagetagning af rettighederne til den danske
undergrund. Socialdemokratiet har imidlertid
aldrig onsket stotte til den slags ting.

Chr. Christensen (KrF):

Kristeligt folkeparti er enig med statsmini-
steren i, at der pa grund af den fortsatte ne-
gative udvikling pa det skonomiske omrade
er brug for en omfattende og flerdrig indsats,
hvis vi skal bevare vor handlefrihed med
hensyn til valget af ekonomisk-politiske ind-
greb. Alvoren i vor ekonomiske situation

understreges bl. a. af, at statsministeren i sin-

redegorelse til folketinget i november i &r
sagde, at betalingsbalanceunderskuddet alene
for arets forste 9 maneder var kommet op pa
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néesten 11 mia kr., og at det ved &rets ud-
gang viile komme op over de 14 mia kr. I
statsministerens redegorelse i gir var belobet
steget til 15 mia kr. ved &rets udgang, og i
1983 vil underskuddet bliver pa ca. 18 mia
kr., hvis udviklingen far lov at fortsatte.
Samtidig fik vi at vide, at geelden til udlandet
ville passere de 70 mia kr. ved arsskiftet og
formodentlig stige op mod 15 mia kr. om
aret.

Den okonomiske - udv1klmg er sandehg
serdeles alvorlig, og vor mulighed for selv at
bestemme i eget hus er i fare. Deri er vi eni-
ge med statsministeren. Men spergsmaélet er
nu, om den af regeringen fremlagte lovpakke
er sd gennemgribende, at den kan sikre vor
handlefrihed fremover. Vi er desvaerre langt-
fra overbeviste i den henseende.

Kristeligt folkeparti har bade for og under
valgkampen samt i det nyvalgte folketing
gjort geldende, at vor fortvivlede ekonomi-
ske situation ger det bydende nedvendigt, at
der gribes kraftigt ind. Den voldsomme fore-
gelse af Dbetalingsbalanceunderskuddet og
geldsatningen til udlandet skal stoppes, og
erhvervenes konkurrenceevne skal styrkes.
Som midler hertil har vi anvist et stop for
pris-, indkomst- og omkostningsstigninger, en
solidarisk indkomstpolitik, hvor ingen enkelt
gruppe kan tiltage sig fordele p4 andre sam-
fundsgruppers bekostning, samt besparelser
pd- de offentlige budgetter, der fortrinsvis
skal bestd i udskydelse af anlaegsarbejder,
der er lidet arbejdskraftforbrugende og meget

- valutakrevende. Om en sddan politik er kri-

steligt folkeparti parat til samarbejde her i
folketinget.
I statsministerens tlltraedelsesredegerelse i

‘november efterlyste statsministeren i serlig

grad de partier, der under valgkampen for-
pligtede sig over for vaelgerne p en realistisk
gkonomisk politik. Denne efterlysning blev i
lidt udvidet form gentaget i gar. Kristeligt
folkeparti vedstér sig dette ansvar, men dette
ansvar gar hind i hand med et s@rligt ansvar
for statsministeren til at fremlegge forslag
for partierne, hvorom der kan samarbejdes,
og som andre partier kan tage medansvar
for.

I den pakkelosning, regeringen nu har
fremlagt, er det faktisk sveert at finde eksem-
pler pé, at statsministeren har levet op til
dette ansvar. Det er, som om regeringen helt
har lukket @jnene for den gkonomiske og
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politiske virkelighed, men til gengeld har
vaeret meget optaget af at f4 fremsat forslag,

der kan bringe virkeliggerelsen af et sociali-

stisk samfund narmere.

Nér jeg har sagt det, skal jeg ogsd erken-
de, at forslaget om stop for priser og avancer
samt de indkomstpolitiske indgreb er et
skridt i den rigtige retning, og at de kan vere
med til at ‘pédvirke betalingsbalanceunder-
skuddet positivt.

Men med en accepteret lenstigning pa
godt 6 pct. er det efter vor opfattelse en sa
svag indkomstpolitik, at man bliver nedt til
at .gribe til en kraftig finanspolitisk stram-
ning, det vil sige sterre skatter og afgifter
med deraf folgende omkostningsstigninger,
starre arbejdsleshed og forringet konkurren-
ceevne. Det er dbenbart ogsd det, man har
gjort. Det bliver navnlig erhvervslivet, der far
dette at fole, og ganske sarligt landbruget,
som igennem en s@rbeskatning pad 400 mill.
kr. bliver bergvet de positive virkninger af
kronens nedsk®ring. Da skatten ikke bliver
fradragsberettiget, far staten stort set hele
devalueringsgevinsten pé de 700-800 mill. kr.
hjem i kassen.

Det er, som om man glemmer, at visse
rastoffer i landbruget ogsa stiger pa grund af
devalueringen. Dertil kommer, at mange
landmend har store tab ved devalueringen,
fordi de har optaget 1an i udlandet. Det er
dog positivt, at regeringen stiller 200 mill. kr.
til radighed for de landmend, der er i akut
krise. Det accepterer vi. Men den feromtalte
seerbeskatning rammer landbruget pa et tids-
punkt, hvor den gennemsnitlige indtegt pla-
cerer erhvervet i lavtlonsomradet, og hvor
snesevis af landmeend star foran at skulle
forlade deres hjem, fordi de ikke kan klare
udgifterne lengere. Da pakkeleosningen s&
yderligere bebuder en ny beskatning af jord
og fast ejendom, er det nok svart for en
landmand at se lyspunkter forude.

Pakkelesningen kan forekomme som et
slag mod investeringslysten i Danmark. Den
er pd visse omrader initiativdrebende og og-
sd beskeaftigelsesfjendsk. Den positive stimu-
lans gennem indkomstpolitikken gir jo tabt,
nér stimulansen til investeringerne samtidig
reduceres.

Statsministeren sagde i redegorelsen smuk-
ke ord om aktiv erhvervspolitik, om nedven-
dige ressourcer og effektiv markedsfering til
fremme af dansk eksport. Det var gode ord,

o

og det er vigtigt. Men hvor er egentlig inspi-
rationen og opmuntringen i pakkelesiingen
til erhvervslivet til at pétage sig yderligere
investeringer for at fi oprettet nye arbejds- .
pladser og ege produktionen?

»Det er regeringens faste overbevisning, at
der ma tages et sarligt hensyn til de lavest
lennede«, sagde statsministeren i gar.

»Derfor fastholdes forhgjelsen til marts af
satser og garantibetaling med 75 eore. Herud-
over forhgjes garantibetalingen for de lavest
lennede pr. 1. marts med 120 gre som kom-
pensation for de bortfaldne dyrtidsportio-
ner.« - ) '

Vi mener ikke, de lavest lgnnede far for
meget i len, absolut ikke, men hvordan vil
man hindre, at der sker en afsmitning opad,
og hvad vil man gere over for dem, der
eventuelt lader sig smitte? Eksemplet fra In-
formation forleden giver stof til eftertanke.

Kristeligt folkeparti er ikke imod, at med-
arbejderne far en rimelig representation i
selskabernes bestyrelser, men vi ma sige klart
nej til forslaget om obligatorisk overskudsde-
ling med centrale fonds. Forslaget giver ikke
medarbejderne reel indflydelse eller direkte
medbestemmelse ‘eller medansvar for den
enkelte virksomhed.

Kristeligt folkeparti vil derimod gerne ve-
re med til at fjerne de lovbestemmelser, der
forhindrer virksomhedsledere og medarbej-
dere i at gennemfere en frivillig ordning,
hvor medarbejdernes indskud forbliver i den
virksomhed, de arbejder pa, og hvor de far
medbestemmelse, medansvar, udbytte, men
ogsd medrisiko. Det vil give storre arbejds-
glede, storre medleven og dermed ogsi stor-
re trivsel.

Kristeligt folkeparti har veret med til at
slutte forlig om de indefrosne dyrtidsportio-
ner. Det er dem, der nu foreslds overflyttet
til Lenmodtagernes Dyrtidsfond. Vi finder,
at de ca. 11 mia kr., det nu drejer sig om,
ligger bedst, hvor de ligger nu, nemlig i
ATP-fonden. Vi gnsker ikke flere af den
slags fonde oprettet.

Funktionerer pad det private arbejdsmar-
ked og de offentligi ansatte kan igennem
taktregulering f4 % af konstaterede lenfor-
skelle udbetalt ved reguleringer, der forfalder
til udbetaling i forste halvdel af 1980, hedder
det. Derefter er det slut. Men man vil allige-
vel sikre, at de offentligt ansatte ikke rammes
af skaevheder, ved at give dem en genopret-
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ningsgaranti. Hvordan vil man sikre funktio-
nererne pd det private arbejdsmarked lige-
stilling i denne periode?

Den samlede lovpakke har efter regerin-
gens opfattelse den styrke, at der ikke vil
vaere behov for yderligere finanspolitiske
stramninger i form af forhgjelse af moms
eller andre afgifter i indeverende overens-
komstperiode, medmindre vi udsezttes for
nye rystelser udefra.

Det kunne rigtignok have veret enskeligt,
om de fremsatte forslag ikke bare kunne
skere toppen af den yderligere forventede
forringelse af vores skonomi, men ogsd kun-
ne have taget fat pad en nedskaring af sivel
betalingsbalanceunderskuddet, udlandsgel-
den som arbejdsleshedstaliet. S& kunne vi
maske have haft lidt styrke til at std imod
med i den kommende tid. Nu kan vor eko-
nomi let bryde sammen ved det forste vind-
pust udefra.

Vurderer vi forslagenes virkning fremover,
tegner der sig ikke noget lyst billede. Vi har
ikke glemt, at regeringen selv forventer, at vi
i 1983 stadig har et betalingsbalanceunder-
skud pd 12 mia kr. og en arbejdsleshed pa
omkring 200.000. Samtidig har vi fiet en re-
allonsnedgang pa 5 pct. samt méske en obli-
gatorisk overskudsdeling med centrale fonds
trukket ned over hovedet imod befolknings-
flertallets onsker.

Statsministeren har sandelig ikke med
denne pakke gjort samarbejdet lettere her i
tinget. Statsministeren sagde i sin redegorelse
i gar, at man under valgkampen havde gjort
det klart for befolkningen, at der skal bares
byrder, og at man havde madt forstielse her-
for i befolkningen.

Kristeligt folkeparti gjorde det ogsd kiart
under valgkampen, at hele befolkningen mét-
te veere med til at bere de kommende byr-
der, og vi medte ogsa forstielse i befolknin-
gen, en virkelig positiv vilje til at tage et nap
med for at rette skonomien op. Men vi med-
te ogsd noget andet, vi modte et klari krav
om, at si skulle det ogsd kunne nytte. Om
forslagene giver befolkningen vished om det-
te ma nok std hen som et abent spergsmal.

Om den flerarige helhedslgsning hedder
det, at ®ndringer i den her skitserede samle-

de losning, som forrykker balancen i denne,-

ikke vil vaere acceptable. Der star ogsa, at
regeringen legger afgorende vegt pd helhe-
den. Betyder dette, at regeringen betragter de
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18 fremsatte forslag som et samiet hele, hvor-
af intet kan udelades? 1 sa tilfeelde kan rege-
ringen tvinge os til at stemme imod hele pak-
ken. Men er regeringen parat til at lese lidt
op for sagerne, sa er vi ogsa parate til at kik-
ke pa dem.

- Ifolge statsministeren er det regeringens
hab, at man her i folketinget vil mede en
vilje til at lese landets problemer ved hjzlp
af den fremlagte helhedsplan. Kristeligt fol-
keparti har viljen til at forhandle om at lose
landets problemer, men skal det ske ved
hjelp af den forelagte helhedsplan, méa ad-
skillige fele tidsler udskiftes og erstattes af
nogle acceptable nytteplanter.

Ib Christensen (DR):

De gode ting i regeringens plan er indgre-
bene mod visse legale skatteunddragelser,
forslaget om en statsgrundskyld pa land--
brugsjord, bebudelsen af en veerdistigningsaf-
gift og besparelsesrammen pd 2,5 mia kr.
Retsforbundet vil stille sndringsforslag om,
at statsgrundskylden kommer til at omfatte al
jord, og om ggede offentlige besparelser.

De onde ting er fortsattelsen af tvangsind-
komstpolitikken ved statslige len- og prisdik-
tater, forslaget om obligatorisk overskudsde-
ling med en central fond samt oget statssty-
ring af erhvervslivet gennem ogede tilskud.
Retsforbundet vil bekempe denne politik og
modszette sig disse forslag. Kun ved at lade
arbejdsmarkedets parter klare egne anliggen-
der kan vi opnd holdbare og samfundseko-
nomisk forsvarlige losninger pa indkomst- og
omkostningsudviklingen.

Retsforbundet anerkender, at regeringen
abent legger sine forslag frem i folketinget i
erkendelse af, at kun gennem skiftende fler-
tal kan de nedvendige beslutninger traeffes.
Til gengzeld ber alle folketingets partier aner-
kende brugen af skiftende flertal, men det
forudsetter, at regeringen ikke moder med et
ultimatum, men ogsd for sit vedkommende
viser smidighed.

Virkningerne af regeringens politik pa be-
skaeftigelse og betalingsbalance er for be-
skedne. De kunne oges afgerende, dersom
regeringen havde turdet bryde ud af EMSen,
EFs valutakvalerslange, og give kronen fri,
eventuelt havde foretaget en 15 pct.s devalue-
ring. Virkningerne kan foreges yderligere,
dersom regeringen vil ga langt videre end
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foresldet nu med hensyn til at stoppe jord-
og boligspekulationen, foretage storre offent-
lige besparelser og nedsatte indkomstskatte-
trykket i stedet for at foroge det. Retsforbun-
det vil i de kommende dage gere, hvad vi
formar for at tilfere regeringens politik disse
vasentlige korrektioner.

Efter disse indledende bemerkninger vil
jeg gerne fastsla folgende. Det psykologiske
klima er til stede i det danske folk for at fo-
retage den kursendring i den egkonomiske
politik, som vort lands ekonomiske og be-

skeftigelsesmaessige situation tilsiger. Det

forste fornedne er, at vi genvinder vor hand-
lefrihed til selv at bestemme, hvordan vi vil
reagere pd de pavirkninger, der kommer til
os udefra. Det indeberer et brud med EF-
politikken, hvor EMSen er det forste trin i
skabelsen af en skonomisk moneter union.
Det er en utalelig situation, at vore ekonomi-
ske og beskaftigelsesmessige muligheder for-
ringes gennem EF-bindinger, og det er utale-
ligt, at visse kreefter nu vil appellere til EF
for at forhindre en eget jordbeskatning her i
landet. Skal vi nu ogs& pa dette felt som pa
afgiftsomradet ligge under for EF? Jeg vil
gerne have skatte- og afgiftsministerens ud-
sagn herom. :
Det nzste fornedne er, at der sker et brud
med den skattepolitik, socialdemokratiet og
folketingets borgerlige partier har fert siden
1964 med afvikling af nasten al jordbeskat-
ning i Danmark og forogelse af skatten pa
folks arbejde. Denne politik har betydet, at
snese af milliarder kroner er foraret til ejen-
domsbesidderne, mens vi til gengzld har faet
verdens hdrdeste indkomstskattetryk. Denne
politik har videre betydet, at inflationen har
faet nering af de arbejdsfrie gevinster, at
generationsskiftet i by og pa land er blevet
forhindret, og at opsparingen er giet til pas-
siv anbringelse i jord og anden fast ejendom
i stedet for til arbejdspladser i erhvervslivet.
Resultatet er blevet et rentedg, der tynger
befolkning og erhverv - et rentéag, der ogsé
er fremkaldt af den uforsvarlige valutapoli-
tik, som har nedvendiggjort tilskyndelse til
udenlandsk lantagning. - :
Retsforbundet stotter de beskedne tillgb i
regeringens politik, der er til en kursendring
pé dette omrade, men vi opfordrer indtren-
gende regeringen til at lade statsgrundskyl-
den omfatte al jord. Ellers vil den bere ved
til den opfattelse, at der er tale om en sar-

skat pd landbruget. Vi tager altsa afstand fra
regeringens serlige begrundelse for denne
statsgrundskyld pé& landbrugsjord, men vi
tager ogsé afstand fra landbrugets kampagne.
Det vil i virkeligheden vare en fordel for
erhvervet med en oget lobende beskatning af
landbrugsjorden, fordi det vil forhindre spe-
kulation, forhindre kapitalisering, lette gene-
rationsskiftet og ogsd skabe basis for afvik-
ling af kapitalvindingsskatten.

En permanent statsgrundskyld pa 2 pct. —
som regeringen altsd oprindelig havde tanker
om, ganske vist kun pa landbrugsjorden — pa
al jord vil give 4 mia kr., som der unagtelig
er brug for i den aktuelle statsfinansielle situ-
ation, og som ogsd, sammen med sterre of-
fentlige besparelser, vil kunne finansiere en

lettelse af det hirde indkomstskattetryk. Des-

uden vil det kunne bremse ejendomspriser-
nes himmelftugt og dermed inflationen. Rets-

‘forbundet vil stille @ndringsforslag herom.

Det tredje fornedne er gennemforelsen af
storre offentlige besparelser end dem, rege-
ringen legger op til. Retsforbundet vil til
finanslovforslaget stille @ndringsforslag om
fjernelse af statsstotte til serinteresser af en-
hver art. Vi ma have en klarere sondring
mellem, hvad der er fzllesopgaver, og hvad
de enkelte erhverv eller interessegrupper og
de enkelte borgere. selv kan og ber klare. Vi
ma erkende, at den samlede sum af offentlige
opgaver, som hver for sig ma siges at vare
rimelige, simpelt hen bliver for tyngende. Vi
ma ganske enkelt bremse op og indstille os
pa, at offentlige serviceydelser, hvor det er
socialt forsvarligt og ekonomisk rimeligt og
muligt, i sterre grad ma beere sig selv. -Og vi
mé i hejere grad kanalisere de sociale udgif-
ter, som andrager 40 pct. af statens udgifter,
hen, hvor de reelle behov er. .

Det fjerde fornedne er at erkende, at den’
statslige tvangsindkomstpolitik har spillet
fallit. Siden 1975 har staten dikteret lgn- og
arbejdsvilkarene pi .arbejdsmarkedet samt i
perioder gennemfort en ret s rigoristisk pris-
og avancelovgivning. Séfremt tvangsind-
komstpolitikken var frelsen for det danske
samfund, si stod vi ikke i den situation, vi
har i dag. Stik modsat regeringen og de bor-
gerlige partier, hvoraf endog nogle kalder sig
liberale, mener retsforbundet, at tiden er inde
til at tilbagegive arbejdsmarked og erhvervs-
liv ansvaret for egne anliggender. Det gealder
len, priser, avancer, medejendomsret. Kun
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pa monopolkontrollens omrade er en sterke-
re offentlig indsats nedvendig.

Til de borgerlige vil jeg sige: dersom sta-
ten‘ skal diktere lenningerne, ma den ogsa
naturnedvendigt bestemme over priser og
avancer og gennemfore medejendomsret til
produktionsmidlerne, altsi @D, som regerin-
gen legger op til. '

" Og til fagbevagelsen ma vi sige: dersom
staten skal diktere og gennemtvinge medejen-
domsret til produktionsmidlerne og pris- og
avancekontrol, vil kravet om statens fastsat-

telse af alle lenninger veere uomgaengeligt.

Rygraden vil da vare knakket pad fagbeve-
gelsen, pa det fagretlige system, pa den fri
forhandlings-, aftale- og konfliktret, pa strej-
ker og lockouter, og overtredelse af lgn- og
prislovgivningen kriminaliseres,

Sa kan man efter behag opfatte det sam-
fund, vi bevager os ind i, som korporativt

eller halyfascistisk eller som statssocialistisk.’

I de socialistiske lande har man som bekendt
tvangsindkomstpolitik, sd det batter. Mon
ikke socialdemokratiet, skont med et oprin-
deligt socialistisk ideologisk udspring, burde
have anfmgtelser over en sadan udvikling,
som dets egen politik vil legge grunden til,
og som vil betyde fagbevagelsens endeligt.
Jeg forstir egentlig godt, at de borgerlige
partier, der setter kapitalismen hejere end
liberalismen, ikke har anfaegtelser med hen-
syn til den politik, de altsd medvirker til gen-

nem denne tvangsindkomstpolitik, som de .

har medvirket til siden 1975 og gerne vil
fortsette, men ogsd hos dem bor det give
anledning til anfegtelser, at det totalt under-
graver erhvervslivets frihed. Det burde ogsd
stemme dem til eftertanke.

De, der sztter arbejdsmarkedets selvfor-

valtning, erhvervslivets frihed og den person-
lige selvbestemmelsesret hejt og vil overlade
folks ansvar for egne anliggender til dem
selv og ikke fratage dem ethvert ansvar og
enhver risiko for deres handlinger, ja, de mé
fordeomme og bekempe en sidan samfunds-
udvikling.

Jeg har med disse principielle betragtnm-
ger ensket at triekke nogle linjer op for at
pointere baggrunden for retsforbundets kraf-
tige bekempelse af og modsztning til
tvangsindkomstpolitikken. Den del af rege-
ringens politik tager vi altsd skarpt afstand
fra. Jeg bekrefter retsforbundets fortsatte
uforsonlige kamp mod statsstyring af ar-

bejdsmarkedet, erhvervslivet og det ekonomi-
ske liv, af det enkelte menneske. Men samti-
dig hermed tilsiger jeg retsforbundets positi-
ve vilje til samarbejde med regeringen og de
partier, der vil veere med til de dybtgiende
gkonomiske og sociale strukturreformer pa
skatte-, bolig- og jordpolitikkens omrade,
som landet har brug for, som kan give storre
social retfaerdighed, og som der trods alt er
ansatser til i regeringens udspil.

Tyroll (VS): ,

Det er ikke uden stolthed, statsministeren i
TV og andre steder har proklameret, at dette
er et af de storste indgreb, der nogen sinde
er foretaget af statsmagten, og at det er soci-
aldemokratiet, der er mesteren for dette ind-
greb. Vi ma give statsministeren ret. Dette
angreb pd lenarbejdernes reallon ville ar-
bejdsgiverne aldrig have kunnet gennemfore
uden den socialdemokratiske regerings hjlp.
Hvis Dansk Arbejdsgiverforening havde for-
sogt sig med s omfattende en undergravelse
af dyrtidsreguleringen, overenskomstinstituti-
onen og fagbevagelsens troverdighed som
redskab for lenarbejdernes kamp, matte fag-
forbundene selvfolgelig have erkleeret grund-
laget for overenskomsterne for bortfaldet. Sa
métte fagbevagelsen gi ud i 4ben kamp mod
borgerskabets reaktionzre krisepolitik vendt
mod arbejderne.

Men nu er det ikke Arbejdsgiverforenin-
gen, der forer kniven. Nej, det er socialde-
mokratiet og dets regering, der hjelper ar-
bejdsgiverne med at gennemfore den politik,
som de ikke selv er i stand til at gennemfore.
Tre overenskomster pad stribe har socialde-
mokratiet blandet sig i uden andre resultater,

-end at danske arbejdere tvinges til at konkur-

rere med andre landes arbejdere om, hvem
der kan komme lzngst ned i lenudvikling.
Med disse tre overenskomstindgreb har soci-
aldemokratiet gjort en dyd af, at deres an-
greb pa lennen ikke medferte afgerende ind-
greb i overenskomsternes opbygning eller
lonsystemerne. Man ngjedes, sagde man,
med at gribe ind over for de generelle lonsat-

“ser i lensystemerne og roste sig selv for at

lade resten af overenskomsternes udformning
uantastet.

Socialdemokratiets omgang med den bor-
gerlige krisepolitik har nu betydet, at ogsd
den selvforherligende dyd er géet tabt. Nu
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roser statsministeren sig af, at han har lavet
det mest dybtgdende forslag til indgreb i lan-

ge tider.. Det er et meget vidtgiende indgreb. .

Forst med det 7 ugers midlertidige lonstop
og nu med dette 14 méneders stop for len-
stigninger laegger socialdemokratiet op til, at
selve grundlaget for overenskomsterne, dyr-
tidsreguleringen, taktreguleringen, skal fjer-
nes i lige ved tre fjerdedele af den periode,
som overenskomsten dakker over, og at den-
ne politik skal fortsattes i en flerarig perio-
de.

Samtidig siger. regeringen, at det er en
undskyldning, at der kun er tale om en be-
grenset periode. Begrenset i forhold til
hvad? En menneskealder eller et &rhundre-
de? Enhver del af de kollektive overens-
komster, "der indebarer, at der kan Tejses
krav om lenstigninger over for modparten,
bliver angrebet og sat helt eller delvis ud af
kraft, hvis ikke arbejdspladser og fagforenin-
ger afviser det. Der ma ikke ske forhejelser
af lonindtzgter i form af 4rs-, maneds-, 14
dages-, uge- eller timelon, akkordfortjeneste,
gratialer, honorarer, bonus, produktionstil-

leeg, pensionsbidrag og andre former for ve--

derlag, samt alle former for tilleg til lonnen
som f. eks. anciennitets- og alderstilleg, dyr-
tidsreguleringstilleg, taktreguleringstilleg,
-akkordafsavnstilleg, radighedstillzg, hejde-
tilleeg, faretilleg og kuldetilleg m. m.

Det er et dybt indgreb i de lensystemer,
der ligger til grund for de aktuelle aftaler.
For omrader som f. eks. Metal og HK m. fl.
settes de centrale-og afgerende dele af over-
enskomsterne ud af kraft. Neasten ikke et
‘eneste punkt er tilbage, hvis det gar, som re-
geringen har agt. Alene for Metalomradet
settes tre fjerdedele af bestemmelserne ved-
rerende lenforholdene ud af kraft. En rekke
centrale omrader for fagforeningernes og
arbejdspladsernes aktiviteter angribes sale-
des. Dermed angribes ogsa deres troverdig-
hed. Lefteparagraffen, de halve og, kvartarli-
ge lonforhandlinger, forhandlinger af kortere
bonusaftaler, tidsstudier osv. Hvad skal ind-
holdet i fagforeninger vare? Skal det vare
selskabsforeninger? Hvis ikke disse angreb
pa fagforeningernes aktiviteter tilbagevises,
hvis ikke den autoriteere og centralistiske,
statslige dikteren af lenforholdene afvises,
betyder det undergravelse af fagbevegelsens
troveerdighed og lenarbejdernes interesser.
Derfor vil kampen da ogsd blive taget op pa

mange arbejdspladser og i mange fagforenin-
ger. : '

Ved hjelp af et prokuratorkneb seger re-
geringen at hindre en sidan kamp. Stik imod
geldende retlig praksis leegger regeringen op
til, at dette lovgivningsdiktat skulle veere ens-
betydende med, at en fastholdelse af tidligere
overenskomstdakkede aftaler skulle vaere
overenskomststridig og derfor skulle kunne
forfolges ad arbejdsretlig vej og med idem-
melse af bod. Det er fastsldet i den hidtidige
retlige. praksis, at sadanne lovindgreb kan
ugyldiggere dele af overenskomster og bety- -
de, at de bortfalder, eller at der ses bort fra
dem. Men det betyder ikke, at de er overens-
komststridige. Fastholdes de ugyldiggjorte
dele af overenskomsterne alligevel, er det

ikke overenskomststridigt, men aftalerne er

ugyldige. Det har imidlertid ingen praktisk
betydning, si lzenge der ikke er nogen sankti-
onsmuligheder eller straf forbundet med om-
gaelse af loven. Loven skal under alle om-

-steendigheder ignoreres af arbejdspladseér og

fagforeninger, og lenglidningen skal fasthol-

des. ’
Arbejdsministeren forsoger at fi det fag-

retlige systems bodssystem koblet til dette

" statslige lovgivningsdiktat for at lave en form

for tilsleret kriminalisering af den faglige
kamp. Der er intet. retligt grundlag for et si-
dant skridt. Gennemtvinger regeringen en
@ndret praksis pd dette omride, er der tale
om en helt ny retspraksis, som er ensbety-
dende med, at arbejdsmarkedets aftalefrihed
er definitivt brudt ned og aflest af den cen-
tralistiske, statslige fastsattelse af lenforhol-
dene. o :

Derfor regner vi ogsa med, at arbejdsplad-
serne fastholder longlidningen, sikrer dyrtids-
portionerne gennem faglig kamp, sikrer takt-
reguleringen, sikrer, at overenskomstkravene
stilles med fornyet styrke og aktivitet for at

‘forpligte fagforeningerne til overenskomst-

kamp og forsterke kampen mod den faglige
politik, som socialdemokratiet her legger for
dagen. o ;

Formanden:

Jeg skal her afbryde forhandlingen og ud-
s@tte medet til kl. 13.00, hvor vi farst gir til
punkt 4 pa dagsordenen: Spergsmal til mini-
strene. '

Maedet udsat k1. 12.05
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Maodet genoptaget k1. 13.00

Man gik til dagsordenens punkt 4, som.
var: :

4) Sporgsmdl til ministrene.

Spm. nr. 104

1) Til socialministeren af:

Gammelgaard (KF):

»Hvad agter ministeren at foretage i an-
ledning af afgerelser i den sociale ankestyrel-
se, som medferer en bedre indtegtsudvikling
for modtagere af bistandshjzlip end for akti-
ve pa arbejdsmarkedet 7« ,

Skriftlig begrundelse

Uanset at bistandsloven som det normale
forudseatter, at en person, som bliver arbejds-
los, skal sikres gennem dagpengeydelse, at
det i kontanthjelpscirkuleret star, at bi-
standshjaelp kun skal modvirke, at levevilkd-
rene veesentligt forringes, og at den admini-
strative praksis hidtil har udviklet sig siledes,
at en modtager af bistandshjelp hejst kan
modtage 90 pct. af hidtidig indkomst, har
den sociale ankestyrelse i flere afgorelser
fastslaet, at medmindre der kan pévises kon-
krete besparelser ved ikke at gd pa arbejde,

- skal der udbetales 100 pct. af hidtidig ind-
komst i bistandshjelp. Dette er herefter ad-
ministrativ praksis. ‘

Nar det yderligere kan papeges, at bi-
standshjelpsmodtagere far deres indkomst
dyrtidsreguleret, og at hjelpen foreges samti-
dig med stigende husleje og andre faste ud-
gifter, hvor erhvervsaktive i tilsvarende situa-,
tioner ma skaere ned pa deres levestandard,
understreges det, hvor uretfzerdigt og uaccep-
tabelt bistandslovsadministrationen har ud-
viklet sig. ‘

Gammelgaard (KF): .

Den sociale ankestyrelse har i flere afge-
relser fastsliet, at medmindre der kan pdvises
konkrete besparelser ved ikke at gi pa arbej-
de, skal der udbetales 100 pct. af hidtidig
indkomst i bistandshjzlp. Dette legger op til

en helt ny administrativ praksis inden for
bistandslovens omrade.- , ‘
Regeringen legger nu op til indkomstbe-

" graensninger for en reekke forskellige grupper
.i vort samfund. Jeg ser ikke, at de regler,

man nu administrerer efter pd kontanthjzl-
pens omrade, indeholder tilsvarende regler
om indkomstbegraensning. o )

Jeg har gjort opmarksom pa, at bistands-
hjeeipsmodtagere far deres indkomst dyrtids-
reguleret, og at hjelpen foroges samtidig

med stigende husleje og andre faste udgifter,

hvor erhvervsaktive i tilsvarende situationer
mé skere ned pa deres levestandard.

Det er en begrundelse, som jeg.mener tel--
ler meget steerkt over for socialministeren, og
jeg haber, at socialministeren vil tage anled-
ning til at foretage sig noget i anledning af

“den afgerelse, den sociale ankestyrelse har

truffet. Ja, der er truffet flere afgorelser. Deri
ligger sporgsmalet.

Socialministeren (Ritt Bjerregaard): »
Reglerne om forbigdende hjzlp i bistands-
lovens § 37 bygger ikke pd et indkomstbort-
faldsprincip, siledes som f. eks. reglerne om
sygedagpenge, men tager derimod udgangs-
punkt i, at modtageren gennem hjelpen skal
have deekket sine rimelige faste udgifter, sa
det modvirkes, at de hidtidige levevilkar i
vaesentlig grad forringes. '
Efter § 37, stk. 2, udmales hjelpen saledes,
at der til det egentlige underhold, kost og taj,
afszttes et belob svarende til 90 pct. af folke-

pensionens grundbelgb og derudover. ydes

dzkning af rimelige faste udgifter med det
faktiske belob. Det beleb, socialforvaltningen
pa denne made finder frem til, sammenlignes

‘med den pageldendes hidtidige indtjening,

sa det péses, at hjeelpen hojst sikrer en opret-
holdelse af det hidtidige indkomstniveau og
ikke en forbedring af dette. :

Hverken bistandslovens tekst eller social-
ministeriets kontanthjelpscirkuleere indehol-
der regler; der begranser hjelpen til 90 pct.
af den hidtidige indtegt. Men hvis der er
faste udgifter til transport o. lign., der falder
veek, fordi den pageldende ikke er i arbejde,
folger det automatisk af udmaélingsreglerne i
§ 37, stk. 2, at der ikke afswmttes hjelp. til
dekning af sddanne udgifter. '

" Der ma saledes efter bistandsloven foreta-
ges en bedommelse i hvert enkelt tilfeelde, og
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den sociale ankestyrelses afgorelser er i fuld
overensstemmelse med bistandsloven og soci-
alministeriets cirkulere af 3. november 1975
om kontanthjelp.

Gammelgaard (KF): ‘
Man har -hidtil i de kommunale admini-

strationer arbejdet efter den 90 pct.s regel,

som ministeren taler om, men jeg gor op-
marksom pd, at den sociale ankestyrelse i
konkrete afgorelser har sagt, at medmindre
der kan pavises konkrete besparelser ved ik-
ke at gd pad arbejde, skal der udbetales 100
pct. Heri ligger en endring i retstilstanden.
Jeg kan henvise ministeren til nogle afgorel-
ser. Jeg kan ikke treekke dem frem her, der
er jo navne involveret i sidanne afgerelser,
men der er faktisk igennem denne admini-
strative afgorelse, som den sociale ankestyrel-
se foretager, sket en andring af retstilstan-
den. Det er vi meget betenkelige ved.

Inden jeg nu stiller ministeren et nyt
spergsmal, vil jeg gerne gore opmeerksom pa,
at udgifterne inden for bistandslovens omra-
de fra 1979 til 1980 stiger med ca. 30 pct. pa
kontoen for forbigdende hjelp. Jeg vil gerne
sperge, om ministeren vil afvise, at der nu
sker en sterkere indkomstudvikling for bi-
standshjelpsmodtagere end for evrige grup-
per pd samfundsomrédet, for de erhvervsak-
tive. )

Socialministeren (Ritt Bjerregaard):

Der er ikke sket en endring i retstilstan-
den. Som jeg sagde i mit forste svar, er afgo-
relserne i neje overensstemmelse med bi-
standsloven og ogsd i overensstemmelse med
det kontanthjelpscirkulere, som socialmini-
steriet har udstedt, og som jeg ogsd sagde i
mit forste svar, er der ikke tale om, at man
pa dette omrade forbedrer den indtzgt, de
pageldende har haft, for de blev tilbudt den
hjelp, man kan fa efter bistandslovens reg-
ler.

Hermed sluttede spergémélet.
Spm. nr. 105
2) Til socialministeren af:
Cammelgaard (KF):

93 Ft

»Hvad agter ministeren at foretage i an-
ledning af, at udgifterne til bistandsydelser
foreges pa baggrund af en administrativ be-
stemmelse, der gar langt videre end reglerne
i bistandsloven og cirkuleret om kontant-
hjeelp 7«

Skriftlig begrundelse

I bistandslovens § 37, stk. 1, hedder det, at
hvis en person er afskéret fra at skaffe det
fornedne til sit eget eller familiens underhold
og udgifterne hertil ikke dekkes gennem
dagpenge eller pensionsydelser, ydes der af
det offentlige en sddan hjelp, at det modvir-
kes, at pageldendes og familiens hidtidige
levevilkér i vasentlig grad forringes.

I cirkuleret om kontanthjelp efter bi-
standsloven, pkt. 4, stir der, at det er en for-
udsztning for at fa forbigdende hjzlp, at
pdgeldendes vanskeligheder ikke afhjelpes
gennem dagpenge eller pensionsydelser. Der
kan dog i swrlige tilfeelde blive tale om at
yde en supplerende hjelp til dagpengemod-
tagere.

Med socialministeriets udsendelse af Soci-
ale Meddelelser 410-188 den 6. september
1979 ®&ndres de regler, kommunerne skal ad-
ministrere efter, idet det generelt fastslas, at
modtagere af arbejdsleshedsdagpenge skal
behandles som andre, der soger om kontant-
hjeelp efter bistandsloven.

Nar der henses til lov- og cirkulerebe-
stemmelser, burde det have varet gjort til
genstand for politisk dreftelse, hvorvidt ar-
bejdsleshedsforsikrede skal modtage supple-
rende hjelp op til bistandslovsniveau eller
bistandshjelpen ber bringes i overensstem-
melse med dagpengeydelsesniveauet. Ikke
mindst under hensyn til landets vanskelige
okonomiske situation ber det sidstnzvnte
vedtages.

Socialministeren (Ritt Bjerregaard):
Da sporgeren synes at ligge under for den

ret udbredte misforstaelse, at modtagere af

syge- og arbejdsleshedsdagpenge skulle have
en ugunstigere stilling efter bistandsloven

‘end andre, er jeg for s vidt glad for denne

lejlighed til helt klart at sl fast, at der hver-
ken i bistandslovens § 37 eller i socialmini-
steriets kontanthjelpscirkuleere er grundlag
for denne antagelse.
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Ifelge bistandsloven er det en forudsat-
ning for at f& hjelp, at pageldendes vanske-
ligheder ikke afhjzlpes gennem dagpenge.
Som en folge heraf er det anfert i punkt 4 i
kontanthjelpscirkuleret, at personer, der far
dagpenge efter dagpengeloven eller arbejds-
loshedsloven, normalt ikke vil veere omfattet
af hjzlpemulighederne efter § 37. Dette gel-
der imidlertid kun, som det ogsa videre er
anfort i samme cirkul@re, hvis de pagalden-
des behov fyldestgorende kan dakkes gen-
nem de faste dagpengeydelser.’I modsat fald
kan der blive tale om at yde en supplerende
hjelp.

Som typiske eksempler pd arsager til, at en
beregning efter § 37, stk. 2, kan overstige
dagpengesatserne og dermed give adgang til
supplerende hjelp, er der i cirkuleret nevnt
store forsergerbyrder og heje boligudgifter.
Nar socialministeriet fandt det nedvendigt
den 6. september 1979 at udsende en sdkaldt
Social Meddelelse, skyldes det, at der i visse
kommuner havde veeret en tendens til at af-
sl supplerende hjelp efter bistandsloven til
modtagere af dagpenge, medmindre der var
tale om store forsergerbyrder eller hegje bo-
ligudgifter. Denne begraensning, der byggede
pa en fejlagtig mods=tningsslutning fra det,
der i kontanthjelpscirkuleeret alene var
teenkt som eksempler, er der simpelt hen ikke
hjemmel for i § 37. Efter denne regel ydes
der, nar det fornedne til eget eller familiens
underhold ikke dakkes gennem dagpenge
eller pensionsydelser, en siddan hjelp, at det
modvirkes, at pageldendes og familiens hid-
tidige levevilkar i veesentlig grad forringes.

Gammelgaard (KF):

Allerede efter den korte tid, jeg har haft
sede i dette heje ting, konstaterer jeg, at nar
man spgrger en minister her i onsdagssperge-
tiden, far man, hvad jeg vil kalde et stan-
dardsvar. Der er ingen problemer for mini-
steren. Alting er i overensstemmelse med lov-
givningen. Ingenting kan fore til &ndringer i
retstilstanden. _

Derfor vil jeg gerne sperge ministeren, om
ikke det er saledes, at det i bistandslovens §
37, stk. 1, hedder, at hvis en person er afské-
ret fra at skaffe det fornedne til sit eget eller
familiens underhold og udgifterne hertil ikke
dekkes gennem dagpenge eller pensionsydel-
ser, ydes der af det offentlige en sadan

hjelp, at det modvirkes, at pagzldendes og
familiens hidtidige levevilkar i vasentlig grad
forringes.

Jeg vil ogsa sperge, om det ikke er rigtigt,
at der i cirkuleret om kontanthjelp efter bi-
standsloven, pkt. 4, stér, at det er en forud-
setning for at fi forbigdende hjzlp, at pa-
geldendes vanskeligheder ikke afhjelpes
gennem dagpenge eller pensionsydelser. Der
kan dog i serlige tilfelde blive tale om at
yde en supplerende hjelp til dagpengemod-
tagere. Altsd i serlige tilfaelde. Det tales der
ikke om i Sociale Meddelelser nr. 410-188 af
6. september 1979. Her hedder det nemlig, at
i alle tilfelde skal modtagere af arbejdslos-
hedsdagpenge behandles som andre, der so-
ger om kontanthjelp efter bistandsloven.

P4 samme made som i det tidligere sporgs-
mal sker der her det, at et administrativt or-
gan pé sin vis lovgiver — efter min opfattelse
i modstrid med lovgivernes intentioner. Det
er det, der er baggrunden for, at jeg har
spurgt ministeren, hvad ministeren agter at
gore i anledning af, at udgifterne til bistands-
ydelser foroges pd baggrund af en admini-
strativ bestemmelse, der gar videre end reg-
lerne i bistandsloven og cirkuleret om kon-
tanthjelp.

Jeg gentager over for ministeren sporgs-
malet: mener ministeren ikke, at denne skri-
velse fra socialministeriet af 6. september
1979 gér videre end reglerne i bistandsloven
og cirkulzeret om kontanthjelp?

Socialministeren (Ritt Bjerregaard):

Hr. Gammelgaard indledte med en be-
merkning om, at han allerede i lobet af den
korte tid, han havde siddet i folketinget, hav- .
de opdaget, at man mestendels fik standard-
svar, og det syntes han var trist. Det var, som
om ministrene ikke var opmearksomme p4, at
ting ogsd kunne zndres. Hvis hr. Gammel-
gaard prover at se antallet af onsdagssporgs-
mal, der stilles til de enkelte ministre, og
overvejer konsekvenserne af, at hvert enkelt
onsdagsspergsmal skulle rumme lovendrin-
ger i sig, tror jeg, han vil kunne indse, at vi i
sa fald ville f4 en lovgivning, der var fuld-
stendig uoverskuelig. Dermed er ikke sagt,
at onsdagsspergsmal ikke ogsd af ministeren
bruges til at kigge de ting efter, somn sperge-
ren har rejst, men at det ligefrem skulle kun-
ne fore til loveendringer hver eneste gang,
ville jeg nu mene var en dristig konklusion.
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Jeg vil godt understrege, at Sociale Med-
delelser selvfolgelig ikke erstatter hverken
lovtekst eller cirkuleretekst, men er en ud-
dybning og en forklaring i situationer, hvor
man i ministeriet og i socialstyrelsen har
konstateret, at man har tolket loven i strid
med de principper, der ligger i den. Derfor
er der heller ikke her tale om, at man admi-
nistrativt har andret noget. Tvaertimod har
man fulgt de intentioner og de formuleringer,
der ligger i loven.

Gammelgaard (KF):

Jeg er da glad for, at onsdagsspergsméilene
ogsd bruges til, at ministrene kigger tingene
efter en ekstra gang, og jeg hdber, at social-
ministeren netop pa dette omrade vil kigge
tingene efter en ekstra gang, for hvis man
folger de Sociale Meddelelser, som udsendes,
indeholdende afgerelser truffet af en lang
reekke myndigheder inden for det sociale
omréde, dannes der her en retspraksis. Der
leegges op til en administrativ praksis, som
efter min opfattelse ikke altid er i overens-
stemmelse med lovgiyemes intentioner.

Jeg vil gerne sperge ministeren, foranledi-
get af den konkrete sag, om ministeren vil
foranledige Sociale Meddelelser tilstillet fol-
ketingets medlemmer i almindelighed eller i
det mindste socialudvalgets medlemmer i
serdeleshed. Det er faktisk en nedvendighed,
at man laser disse Sociale Meddelelser for at
kunne folge med i udviklingen af den admi-
nistrative praksis pa dette omrade.

I ovrigt kan jeg forsikre ministeren om, at
Sociale Meddelelser af 6. september 1979 i
kommunerne er blevet opfattet som en @n-
dring af den geldende retstilstand. Rundt
omkring i de sociale forvaltninger — det har
jeg 1 hvert fald faet flere oplysninger om —
foler man, at nu er retstilstanden anderledes.
Man mé til at administrere efter en 100 pct.s
regel fremfor efter en 90 pct.s regel, og man
mé til at behandle modtagere af arbejdsles-
hedsdagpenge helt som andre, der seger om
kontanthjaelp efter bistandsloven.

Derfor vil jeg sperge ministeren, om  hun
endnu en gang vil forsoge at lese disse med-
delelser igennem, tage kontakt til kommunale
administrationer og prove pa at se, hvad der
kan geres, for at Sociale Meddelelser 410~
188 @ndres.
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Socialministeren (Ritt Bjerregaard):

Ud fra de begrundelser, jeg har givet i tid-
ligere svar, kan jeg ikke give nogen tilslut-
ning til en @ndring i overensstemmelse med
de ensker, hr. Gammelgaard fremforer. For-
manden for socialudvalget har veeret si ven-
lig at informere mig om, at Sociale Medde-
lelser ligger til rddighed for medlemmerne af
socialudvalget i dettes udvalgsvarelse, og dér
vil ogsd hr. Gammelgaard kunne fi adgang
til dem.

Hermed sluttede sporgsmalet.

-~ Spm. nur. 81

3) Til ministeren for kulturelle anliggender af:

Poulsgaard (FP):

»Er ministeren enig med berneteatersam-
menslutningen i, at det er udtryk for meccar-
thyisme, safremt man opretter foraeldrerad til
at kontrollere berneteatrene 7«

Skriftlig begrundelse

Det er meget vigtigt at f4 ministerens vur-
dering, da den kulturelle frihed i Danmark jo
igennem mange ar har haft trange kir set ud
fra den synsvinkel, at det kun har veret den
statsstottede kultur, som har haft mulighed
for at blomstre, hvorimod den »private« eller
folkelige kultur er blevet treengt lengere og
leengere ud i tovene pa grund af konkurrence
fra Arte og andre sdkaldte kulturorganisatio-
ner med statsstotte.

Hr. Brusvang rerer her ved noget meget
centralt, idet han ensker, at foreldre og pa-
rerende til bern skal have indsigt i, hvilke
stykker der spilles for bernene. En sidan
indsigt vil ganske givet medfere, at en del
forzldre efter spargerens opfattelse vil betak-
ke sig for, at deres bern deltager i disse ar-
rangementer.

Hvis det skal vare sddan, at man, hver
eneste gang der bliver taget et initiativ imod
de statsbetalte kulturpersoner, skal beskyldes
for de varste ting — i dette tilfelde for
mccarthyisme — sd fir man mange mennesker
til at afholde sig fra at ytre sig i kulturdebat-
ten. F. eks. er der vist ikke mange danskere,
som onsker at blive sammenlignet med
McCarthy.

Poulsgaard (FP):
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Jeg har her et brev, der er stilet til kultur-
udvalget ved formanden, hr. Lasse Budtz — 2.
samling (Alm. del — bil. 13). Jeg citerer lidt
fra det brev:

»Formélet med denne registrering og kata-
logisering skal vare. at advare befolkningen
savel pa landsplan som lokalt mod »uheldige
pavirkninger« fra personer eller grupper, der
ikke deler centrum-demokraternes politiske
opfattelse. Undertegnede til Fellesforbundet
for Teater, Film og TV knyttede organisatio-
ner mé pé det skarpeste tage afstand fra den
mccarthyisme, som René Brusvangs »aktive

kulturgrupper« er et udirtyk for. Censur, dis-

kriminering, meningsundertrykkelse og regi-
strering af politisk anderledes tznkende er
stadig forbudt ved lov i dette land.«

Det er underskrevet af Dansk Skuespiller-
forbund, Teatrenes Embedsmands- og Funk-
tionzrforening, Filmarbejderforeningen, For-
eningen af Danske Sceneinstrukterer, Sam-
‘menslutningen af danske Scenografer, Fore-
ningen Det kgl. Teaters Tjenestemand og
Funktionarer.

Jeg har nok begaet en fejl, da jeg i mit
sporgsmél har skrevet: »Er ministeren enig
med berneteatersammenslutningen i, at det
er udtryk for mccarthyisme, sifremt man op-
retter foraeldrerad til at kontrollere bernetea-
trene?« Det skulle have veret Fallesforbun-
det for Teater, Film og TV. Det er en fejl,
men indholdet er det samme.

Nu er jég en af dem, der har sejlet pd
Amerika, dengang McCarthy regerede derov-
re, og McCarthy var en grumme fzl karl
Det. kan vi vist godt blive enige om. Men sé
tror jeg ogsd, enigheden herer op.

Formanden:
Tiden er udlobet.

Poulsgaard (FP):

Tiden er ved at vere udlebet, s& ma jeg
vente til anden omgang. Men som sagt, jeg
er lidt spendt pa at here, om ministeren me-
ner, at det er udtryk for mccarthyisme.

Ministeren for kulturelle amliggender (Niels
Matthiasen):

I spergsmélets begrundelse navnes hr.
Brusvang pa en made, der giver indtryk af,
at han skulle veere ophavsmand til et forslag
om at oprette foraeldrerad til at kontrollere
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borneteatrene. Sddan har jeg i hvert fald ikke
forstdet -bandafspilningerne fra Danmarks
Radio med de udtalelser, der sandsynligvis
sigtes til. ‘

Begrundelsen for hr. Poulsgaards spergs-
mal hviler pd en grundleggende misforstael-
se, nemlig at statsstotte til kulturelle formal
indsnaevrer den kulturelle frihed. Tveartimod
er statsstotte pa en rekke omrader en helt
nedvendig forudsetning for opretholdelse af
friheden, f. eks. pa teatrets omrade. Havde vi
i Danmark kun det teater, der ekonomisk
kunne hvile i sig selv, havde vi intet teater —
miske bortset fra enkelte internationale suc-
cesforestillinger til skyhgje billetpriser. Stats-
stotten sikrer netop den kulturelle frihed ved
at afbalancere den rent kommercielle censur
af teaterudbuddet.

Hvad angar selve sporgsmélet, har jeg

ingen lyst til at beskaftige mig med begrebet

mccarthyisme, som ikke er noget veldefineret
begreb og derfor er vanskeligt at anvende i
en serios debat. Men jeg kan sige, at hele
skole- og berneinstitutionsomradet, som jo er
borneteatrenes arbejdsplads, arbejder i fuld
offentlighed og under fuld demokratisk kon-
trol. Der er et tet og direkte samarbejde mel-
lem skole og forazldre, der er skolenzvn,
skolekommission, undervisnings- og kultur-
udvalg, alt sammen demokratiske organer,
der generelt har indseende med skolernes
virksomhed, herunder deres anvendelse af
berneteatre. ‘

Skulle nogen omgas med planer om at
etablere serlige organer, der uden sammen-
heng med dette system specielt skulle kon-
trollere berneteatrene — hvad der s& matte
ligge i denne funktion - vil jeg afgjort tage
afstand derfra og bekempe det, og jeg vil
vere yderst betenkelig ved, at saidanne orga-
ner skulle udga fra et bestemt parti eller be-
stemte partier. Jeg vil ikke kunnne frigere
mig for mistanken om, at heri 13 et onske om
at indsnaevre friheden.

I ovrigt vil jeg gerne pad berneteatrenes
vegne takke for spergsmélet som en del af
den debat, der nu pa ny foregdr omkring
berneteatrene. Det viser disse teatres betyd-
ning og deres eksistensberettigelse, og det
viser ogsd den gennemslagskraft, de pé ret fa
ar og for forholdsvis beskedne midler har
opndet. Borneteatrene har intet at skjule. Jeg
ved, at de hilser enhver dreftelse af deres
virksomhed velkommen, ogsd kritik af de
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enkelte forestillinger — navnlig hvis den kom-
mer fra mennesker, der faktisk har set fore-
stillingen.

Arne Melchior (CD):

Det var et skuffende svar. Ministeren for
kulturelle anliggender siger, at der er fuld
offentlighed og fuld demokratisk kontrol. Ma
jeg sa sperge: herer det med til fuld demo-
kratisk kontrol, at erhvert menneske i dette
land, enhver gruppe af mennesker, herunder
partier, der er relevante demokratiske sam-
linger af mennesker i dette land, kan give sig
til at lese et antal beger eller se et antal fore-
stillinger og derefter give deres mening til
kende om disse beger, disse forestillinger,
film, eller hvad det matte vare?

Ministeren dristede sig her til at sige, at
han ville fa mistanke, hvis nogen specielt
interesserede sig for berneteaterforestillinger.
M4 jeg sperge: er en smsons anmeldelser af
Svend Kragh-Jacobsen eller Jens Kistrup
registrering, giver det anledning til mistanke?
Har Svend Kragh-Jacobsen storre ret end jeg
til at se forestillinger og til pa tryk at give sin
mening til kende om disse forestillinger?

Mit parti har stemt for en foregelse af be-
villingerne til opsegende teatre og til borne-
teatre. Men det kan vel ikke andet end give
os en yderligere ret — netop som led,i den
demokratiske kontrol, mistereren taler om —
til med samme ret som ministeren og hans
embedsmend selv at se disse forestillinger,
udgive, for penge szlge eller gratis uddele
vore meninger i brochureform, katalogform,
bogform eller som kronikker i en avis. Jeg
forventer, at kulturministeren vil redressere

dette, at der skulle vaere nogen som helst:

mistanke, fordi nogle vier berneteatre den
kerlighed at folge, hvad der foregar.

Poulsgaard (FP):

Jeg bliver helt bange for, nar kulturmini-
steren gdr herop, at jeg skulle f4 lejlighed til
at takke ministeren. Det fik jeg nu ikke lej-
lighed til denne gang. Men vi fik da at vide,

at ministeren ville tage afstand, hvis der kom -

sédan nogle komiteer.

Ministeren er jo ekspert i at snakke uden
om det egentlige. Ministeren siger, at der er
frihed i dette land, kulturel frihed. Ja men
det er jo det, der ikke er, hr. minister. Det er
jo derfor, dette forslag kommer frem, fordi

man er utryg. Der er jo ikke frihed. Nar sta-
ten gir ind og stetter nogle kunstnere, si har’
de fortrinsret fremfor andre. Det er ikke fri-
hed, at der sidder to filmkonsulenter, der
afger, hvilke film der skal laves i dette land.
Det har i hvert fald absolut ingenting at gore
med demokrati eller de andre dyre ord, mini-
sten svang sig op til at anvende. I ingen af
de kulturelle organer, der er nedsat, har mi-
nisteren fundet foranledning til — hvis det
ikke lige nejagtigt var beskrevet i lovteksten
— at udpege en fremskridtsmand eller -kvinde
som medlem, skent det er dem, der har rejst
den storste debat og rejst den storste indsi-
gelse mod det, der foregir. Vi har ikke kultu-
rel frihed. Vi har Arte, vi har tvang. Ministe-
rens venner far alt, fjernsynssendetid og alt
muligt i dette land, de andre ma nojes med
resten.

S& kommer hr. Brusvang her pa fuldt de-
mokratisk grundlag og siger, at nu ma vi ha-
ve en lille smule indsigt i, hvad der foregar,
og straks skal han udsettes for denne enor-
me hetz fra disse massemedier, fra disse
statsbetalte mennesker.

Jeg stdr her med en leder fra Jyllands-
Posten: »Heksejagt mod CD«. Den er fra
Jyllands-Posten den 26. november 1979, sa
der er andre end mig, der er inde pa disse
tanker. Ministeren siger her: »Ja men forzl-
drene kan vare ganske rolige«. Der er nu
mange foreldre, der er meget, meget urolige.
Jeg har for stillet ministeren spergsmal om et
teater, Rottefzelden i Svendborg, der spillede
et stykke: »Skal vi komme sammen?« Jeg
tror ikke, det var et stykke, som forzldrene
ville veere rolige ved, hvis de vidste, hvad det
indeholdt. Men det hele er afgjort af nogle
sn@vre kulturpersoner bag nogle hermetisk
lukkede dere.

Og s& kommer man og siger, vi har kultu-
rel frihed. Vi har frihed til at fore socialde-
mokratisk politik. Det er ogsa det, der er tale
om. Men nu ved vi altsd, at ministeren vil
deltage i heksejagten pa de mennesker, der
har en anden mening. Det kan man i det
mindste takke for.

Ministeren for kulturelle anliggender (Niels
Matthiasen):

Hr. Poulsgaard fremturede jo og tilleegger
hr. Brusvang udtalelser, som han faktisk ikke
er kommet med.
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[Ministeren for kulturelle anliggender]

Jeg vil gerne sige til hr. Arne Melchior, at
den diskussion, der er foregdet i pressen og i
offentligheden, drejer sig jo ikke om kritik-
ken, den er fri. S& kan man diskutere, hvem
der har mest ret til at komme i teatret, hr.
Svend Kragh-Jacobsen eller hr. Arne Melchi-
or — den faglige kompetence ligger méske
mest hos hr. Svend Kragh-Jacobsen. Det af-
gorende er, at i det gjeblik der er tale om en
kritik, er der ingen, der overhovedet har ind-
vendinger, men jeg sagde i mit forste indleg,
at dér, hvor vi begynder at tale om registre-
ring, hvor vi na&rmer os kartoteker og en
rekke andre ting — og det er det, debatten er
géet pa i offentligheden — mé jeg skarpt tage
afstand fra den form, og det agter jeg at bli-
ve ved med. :

Hr. Poulsgaard bevagede sig over til film-
instituttet og Arte og sagde: vi har Arte, vi
har tvang. Mig bekendt er der ingen, der er

tvunget ind i Arteordninger. Der er ingen,

der behover at gi ind i billetkebsordninger
eller lignende, det er en frivillig ting, det er
en publikumsservice, som eksisterer, og som
jeg synes er rimelig.

"Jeg har svert ved at forstd, hvad det
egentlig er, man er si bange for. Talmeessigt
er der tale om, at berneteatrene spiller om-
kring 6.000-7.000 forestillinger om &ret for et
samlet publikum pa omkring 700.000. Det vil
sige, at hvert barn.ikke engang far set én fo-
restilling pr. ar. Jeg beklager, at det er sd lidt,
men det er altsd frygten for pavirkningen
den ene time om aret, som det altsd knap
nok bliver til, der ligger bag disse stadige
forsog pa at s mistillid til teatret. Der er
gode berneteatre, og der er darlige bernetea-
tre, men der er generelt en stigende kvalitet,
og s& synes jeg, det er rimeligt at lade dem
arbejde inden for lovgivningens rammer pd
deres egne premisser, sidan som al kunstne-
risk virksomhed ber foregé.

Mimi Jakobsen (CD):

Ministeren refererer til, at han selv har
leest de bandafskrifter af de pagldende rele-
vante udsendelser i Danmarks Radio, hvor
hr. Brusvang har udtalt sig. Ministeren anfo-
rer nu i sit sidste indlzg, at debatten har kert
om registrering, katalogisering. Jeg vil gerne
bede ministeren, om ikke andet s for en or-
dens skyld, endnu en gang bekrafte, at det
ikke er hr. Brusvang, der har brugt disse be-

greber, men derimod den pagzldende med-
arbejder og andre deltagere i diskussionen.

S& siger ministeren: ja men hvad er man
bange for, de fleste born ser ikke engang én
eneste forestilling pr. ar? Jeg deler ministe-
rens beklagelse af, at det er sidan, for jeg
onsker ogsi gerne, at borneteatrene kommer
mere ind i skolerne. Men sa siger ministeren,
at de skal spille pd egne pramisser. Ja vel,
men de skal sandelig ogsa spille pa de pre-
misser, der gelder i skolen, nemlig at det er
skolenzvnet, der afger, hvad der bor forega i
undervisningstiden. P& pracis samme made,
som skolenavnet skal tage stilling til, hvilke
undervisningsmidler der skal anvendes, om
man ensker politiske beger eller ej i under-
visningen, skal skolenavnet ifelge styrelses-
loven ogsa tage stilling til, om man ensker
politiske forestillinger. '

Det er her, centrum-demokraterne onsker
at satte ind. Vi ensker at gore skolenavnene
opmerksom pa, at der, som ministeren siger,
er mange slags berneteatre. Vi kaster os ikke
ud i at bedemme, hvad der er godt eller
skidt, som ministeren kan. Vi ser-os ikke i
stand til at foretage en sddan bedemmelse,
men vi kan bedemme, om det er et upolitisk
Mester Jakel-stykke eller det er et politisk

. berneteater, og hvis skolenavnet vil have det

politiske, kan de tage det, pd pracis samme
made som de kan med hensyn til de politiske
boger. L

Jeg vil bede ministeren om at bekreafte, at

‘skolenzvnene har ret til at tage det stand-

punkt, at de ensker det ene eller det andet.

Ministeren for kulturelle anliggender (Niels
~ Matthiasen): :

Det kan jeg da bekrafte, for som jeg sag-

de allerede i mit forste svar, er der en hel
rekke forskellige demokratiske institutioner,

som har med disse ting at gore, og som e€r
ansvarlige for, hvad der sker.

Dern®st ma jeg beklage, at man ikke har
lyttet til mit andet svar, for dér sagde jeg ud-
trykkeligt, at hr. Brusvang én gang til blev
tillagt noget, som han ikke havde sagt, og at
debatten gik pa noget helt andet, som han
ikke er ansvarlig for. Under den debat, der
er kommet derom, har jeg sagt, at registre-
ring, kartoteker o.lign. er noget, jeg er mod-
stander af; det vil jeg tage afstand fra, og det
vil jeg bekempe. : : :
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Hermed sluttede sporgsmalet.

- Spm. nr. 95
4) Til ministeren for skatter og afgifter af:

Glensgard (FP):

»Vil ministeren henstille til skattemyndig-
hederne at genoptage de skattesager, der
matte indlebe fra skatteydere, der mere eller
mindre frivilligt er indgdet pi et bedekrav,

men som nu onsker sagen genoptaget, efter
~at det er blevet kendt, at skatteministeren
helt er sluppet fri for et skatteforhold, der af
ligningsradet var bedemt som si groft uagt-
somt, at der skulle falde bede i sagen?«

Skriftlig begrundelse

Det kan ikke undre ministeren, at en rak-
ke skatteydere i dag gar og &rgrer sig over,
at de tidligere har vedtaget bedeforeleg fra
skattemyndighederne, ndr de nu ser, at de
mdske helt kunne vare sluppet for en sidan
afgorelse ved at nagte at vedtage et bedefo-
releg.

‘Mange af disse skatteydere vil naturligvis
have deres sager optaget til fornyet behand-
ling, safremt ligningsmyndighederne vil tilla-
de dette.

Da det jo ma forudsattes, at skatteministe—
ren ikke foler at have fiet nogen positiv ser-
behandling, ma skatteministeren derfor ogsd
tilsikre en ligeretsbehandling.

Safremt skatteministeren ikke vil give den--

ne henstilling til ligningsmyndighederne, ma
det modsetningsvis sluttes, at ministeren ik-
ke mener, at skatteloven skal fortolkes ens
for Per og-Poul.

Formanden:

Hr. Glensgird er ikke til stede; jeg skal
lade det som nr. 4 opferte spergsmal (spargs—

madl nr. 95), der er stillet af Glensgard til mi-

nisteren for skatter og afgifter, udga af denne
sporgetid.

» Spm. nr. 96
5) Til fiskeriministeren af: .

Dyremose (KF):

»Kan lov af 3. maj. 1979 om midlertidig
statsstette til fiskerfartojers opher med delta-
gelse i dansk erhvervsfiskeri forvaltes pa en

sddan made, at en del af de bade, der ellers
gar til ophugning, i stedet bliver ombygget
og forbedret pa h]emllge verfter og derefter
gives som u-landsstette i forbindelse med et
af DANIDAS fiskeriprojekter, og vil ministe-
ren i benzgtende fald da hurtigt tage initiativ
til den fornedne lovaendring 7«

Skriftlig begrundelse

Det forventes, at 100-120 fiskerfartejer
skal ophugges inden for de rammer, der er
afstukket for indevaerende finansir. Af disse
er skensmassigt 30-40 af si god kvalitet, at
danske verfter til en pris pa 20-30 mill. kr.

kan ombygge dem til en meget fin standard.

Belobsmassigt kan u-landene for denne
stotte enten fi de 3040 ombyggede bade
eller 34 nye bade. Stotteeffekten er alts ca.
10 gange si stor.

Samtidig skabes beskzftigelse hos de man-
ge smaskibsvaerfter — specielt traskibsvaerfter
— der for gjeblikket har meget vanskelige for-
hold.

Dyremose (KF):

Det sporgsmal, jeg har stillet, har i hvert
fald 3 principielle aspekter. For det forste er
der tale om genbrug og dermed en forbedret
ressourceanvendelse. Der er en 3040 kuttere,
som ellers vil blive ophugget og odelagt, som
med fordel kunne genanvendes. For det an-
det er der tale om en vasentlig storre stotte-
effekt for de samme penge disponeret til u-
landshjazlp. Hvis man forudsatter, at 40 kut-
tere kunne istandsezttes og leveres til et u-
land, vil alene kutterne medfere en beskafti-
gelse pa 200 personer. Hvis man derudover
bruger den samme héandregel i u-landene,
som vi ger her i Danmark, nemlig at der for
hver mand pa havet er 5 i beskeftigelse pa
land, kan vi gennem et sadant prOJekt sxtte
1000 mennesker i beskaftigelse i u-landene.
For det tredje er der:tale om en bedring af
beskxftigelsessituationen i Danmark. Hvis vi
forudsztter, at vi bruger 30 mill. kr. pa dette
projekt, vil ca. de 20 mill. kr. vere lenandel i
forbindelse med reparationen. Det betyder,
at vi i Danmark ville kunne beskaftige ma-
ske 150-200 personer i 1 4r gennem dette
projekt.

P4 grund af disse principielle aspekter ha-
ber jeg at fi et positivt svar fra ministeren,
idet vi jo kan klare administration og finan-
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siering via DANIDA, der har et apparat til
at gennemfore denne type projekter, og som
sagtens kan fi den nedvendige sagkyndige
assistance til udvelgelse af de pageldende
skibe ved at kontakte sagkyndige inden for
branchen.

Fiskeriministeren (Poul Dalsager):

Loven om stotte til opher med deltagelse i
dansk erhvervsfiskeri giver, som spgrgeren er
inde pa, mulighed for at yde stotte i forbin-
delse med et dansk fartejs overgang til fiske-
ri uden for EF-havet, herunder altsa ogsé fra
u-lande. I medfor af loven kan der imidlertid
kun ydes tilskud i forbindelse med afhendel-
se, og det er fiskeriministeriets opfattelse, at
der ikke heri ligger en adgang til at anvende
midler af bevillingsrammen pa 50 mill. kr. i
ar til at opkebe og ombygge fartejer med
henblik pa anvendelse i f.eks. udviklingslan-
dene. o

Der er derimod mulighed for at yde stotte
i forbindelse med et salg til savel private som
offentlige myndigheder i forbindelse med en
sadan anvendelse, men der har ikke i ar for
det nzvn, der har administreret ordningen,
foreligget ansegninger af den nzvnte karak-
ter.

Som det fremgar af oversigten over det
patenkte lovgivningsarbejde, der blev frem-
lagt af statsministeren ved samlingens begyn-
delse for en maned siden, er der endnu ikke
taget stilling til, om en tilsvarende ordning
skal indferes for kalenderaret 1980, idet man
endnu ikke har et fuldkomment overblik
over ordningens hensigtsmassighed.

Skulle overvejelserne munde ud i en fort-
saettelse af ophersordningen, skal jeg have
det rejste spergsmaél i erindring.

Dyremose (KF):

Jeg forstir ministerens sidste bemarkning
saledes, at han egentlig er positivt indstillet
over for forslaget, og det glaeder mig selvfol-
gelig. Jeg var bange for, at svaret ville blive,
at det ikke kunne komme til at galde inden
for den nuvarende lov. Det var grunden til
formuleringen af mit spergsmél, om ministe-
rén i benazgtende fald ville tage et initiativ til
den fornedne lovendring, ogsd med virkning
“fra i ar. Kutterne ligger 'der jo pa nuvarende
tidspunkt. Man er ikke begyndt at hugge op.
Det er endnu ikke preciseret, hvor lenge

man mé vente med denne ophugning.. Jeg vil
gerne sperge ministeren, hvor lenge man i
henhold til den nugzldende lov mé vente
med at ophugge de kuttere, der ligger der for
ojeblikket. M man eventuelt vente s l@nge,
at vi kan na at komme igennem med et lovi-
nitiativ herinde?

‘Endelig sagde ministeren, at der ikke var
sogt om salgsmuligheden — jeg er klar over,
at der er tre muligheder i den geldende lov -
og jeg kan svare, at det skyldes, at man ikke
har haft det administrative apparat klar til at
gore det. Det er derfor, jeg i mit spergsmal
peger pa DANIDA som en mulig leser af
dette problem, og jeg vil derfor gerne sperge
ministeren,” om han har haft kontakt med
DANIDA om et sadant muligt projekt.

Fiskeriministeren (Poul Dalsager):

Jeg kan svare, at det har jeg ikke, og tilfe-
je, at hvis vi skal g& ind i den ordning, som
hr. Dyremose her anferer, kraever det nogle
forhandlinger med min kollega, som har an-
svaret for DANIDA. Jeg kan ikke pa.dette
tidspunkt disponere over midler fra DANI-
DA til et bestemt projekt. Men jeg kan sige,
at den ordning, vi har, og som forelebig har
veeret geldende i et ar, gr ud pd, at man
enten skal ophugge fartejet eller skal slge
det ud af EF-farvandet, s4 man har sikker-
hed for, at det ikke deltager i fiskeri i EF-
farvande. , ‘

Hernied sluttede sporgsmalet.

Spm. nr. 97
6) Til arbejdsministeren af:

Ole Bernt Henriksen (KF):

~ »Hvad agter ministeren at gere for at give
arbejdsformidlingerne handlemuligheder?«

Skriftlig begrundelse

Der henvises sarlig til situationen i Arhus
amt, der er udtaget som et af forsegsomra-
derne vedrerende ungdomsgarantiordningen.
Det er her sporgsmalet, hvorvidt- arbejdsfor-
midlingen vil vere i stand til at foretage den
kortlegning af Arhusomradets erhvervsliv,
der gor det muligt at tilgodese bade erhvervs-
livets behov for arbejdskraft og de unge ar-
bejdssegendes behov for placering.
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Der skulle nfadlg ske en nedprioritering af
de klienter, der via den sociale lovgivning —
erhvervs- og uddannelsesbestemmelserne i
bistandsloven — har gennemgéet omskoling
eller uddannelse og nu star klar til placering
pé arbejdsmarkedet. Denne opgave er blevet
nedprioriteret af det allerede igangverende
arbejde med ni méneders placering af de
langtidsledige. ;

Ministeren ber i evrigt ogsa sikre, at der i
fremtiden bliver nejere overensstemmelse
mellem arbejdspladsernes behov for forskelli-
ge typer arbejdskraft og de omskolinger og
uddannelser, man fra samfundets side samti-
dig investerer i. .

Arbejdsministeren (Svend Auken):

I anledning af hr. Ole Bernt Henriksens
sporgsmil om arbejdsformidlingskontorernes
handlemuligheder vil jeg begynde med at
. sige, at der i takt med lesning af de nye op-
gaver, som bl.a. pd grund af den store ledig-
hed pélegges den offentlige arbejdsformid-
ling, lobende sages tilfert ressourcer til for-
midlingen netop med det sigte, at mulighe-
derne for at lese de hldtldlge opgaver ikke
bliver forringet.

I begrundelsen for sit spergsmal peger hr.
Ole Bernt Henriksen pa arbejdsformidlingens
forestdende indsats i forsegsomraderne for
ungdomsgarantiordningen, herunder specielt
Arhus amtskommune.

Forsogsordningen gar ud pa, at alle ledige
unge, sivel unge, der forlader skolen, som
unge, der har gdet ledige i en vis periode,
garanteres et tilbud om uddannelse eller, hvis
‘ikke dette kan lade sig gere, et tilbud om
beskzftigelse. Denne forsegsordning forud-
settes etableret inden for rammerne af lov
nr. 488 om ekstraordinzre beskzftigelses-
fremmende foranstaltninger i kommuner og
amtskommuner. Men som folge af det inten-
siverede arbejde og de ekstra krav, der vil
blive stillet til. arbejdsformldlmgens indsats,
soger arbejdsmlmsterlet et antal nye stillinger
oprettet. Det vil for Arhusomradets vedkom-
mende dreje sig om mindst 10 stillinger. Det-
te forelobige tal er skennet pd grundlag af
det forventede antal personer i omradet, som
vil blive omfattet af garantien.

I avrigt kan jeg oplyse, at der i forbindelse
med indferelsen af reglerne i arbejdslesheds-
lovens § 97 b om ordningen for de langtids-

‘et mere generelt sporgsmél:

ledige allerede er blevet placeret 9 stillinger i
Arhusomradet.

Jeg finder saledes ikke, at der pé nuveren-
de tidspunkt er grund til at antage, at der vil
ske en darligere betjening af de klienter, som
hr. Ole Bernt Henriksen anferer i sit spergs-
mal.

Sluttelig vil jeg om bestrebelserne for at
skabe overensstemmelse mellem behov for
arbejdskraft og arbejdsmarkedsuddannelser-
ne understrege, at de faglige organer bide pa
lenmodtager- og arbejdsgiverside netop er
reprasenteret i de lokale nevn og bran-
cheudvalg m.m., for at de her kan gere deres
indflydelse geldende ved tilretteleeggelsen af
uddannelser, efteruddannelser og omskoling
af arbejdskraft.

Ole Bernt Henriksen (KF):

Jeg vil gerne takke ministeren for svaret;
jeg synes, det var meget udforligt.

Jeg ved ikke, om jeg ma have lov til at
give mit spergsmaél et lidt bredere sigte. Det
er vel nok en kendsgerning, at vi i den dan-
ske erhvervsstruktur har indbygget en ten-
dens til underskud pa vores betalingsbalance.
Det er noget, vi har talt om siden begyndel-
sen af 1960erne, og diskussionen er blevet
kraftigere op i 1970erne. Jeg vil gerne stille
har ministeren
planer om foranstaltninger med det sigte at
fjerne den uligevaegt, der er indbygget i vores
betalingsbalance pi grund af et misforhold
mellem, kunne man vel sige, de uddannelser,
der findes pa den ene side og eftersporgslen
efter arbejdskraft pa den anden side? Jeg
tror, det er et meget vasentligt spergsmal, hr.

minister.

Poulsgaard (FP):

Vi har i dagspressen kunnet lase, at der
skulle ansettes en masse flere folk inden for
arbejdsformidlingen. Jeg har et spergsmal til
ministeren i den forbindelse. Der er foretaget
en lovendring — og det er en lovandring,
som fremskrldtspartlet hilser velkommen -
om, at ogsd fagforbundene kan f4 ret til at
anvise arbejde. Jeg ved ikke, om det- falder
lidt uden for dette spergsmal, men det vedre-
rer i hvert fald arbejdsformidling, ndr jeg
sporger: hvordan gir det dér? Er der i det
hele taget nogen, der fir anvist arbejde fra
fagforbundene?
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Arbejdsministeren (Svend Auken):

Jeg er meget glad for det spergsmal, hr.
Ole Bernt Henriksen har stillet her i anden
omgang, for jeg tror ligesom han — sidan
forstod jeg i hvert fald spergsmilet — at en
vigtig made at undgd mangel pd balance
mellem udbuddet af arbejdskraft og den ef-
tersporgsel, virksomhederne har efter ar-
bejdskraft, er en foreget uddannelse, bl.a.
efteruddannelserne for faglerte, uddannelser-
ne for ikke-faglerte, de serlige ungdomsud-
dannelser og selvfolgelig et opsving for de
erhvervsmessige uddannelser. Jeg kan sige,
at der i bade den omdisponering af den lille
1% mia kr. —~ 1,3 mia kr. — der skal ske for
1980, og for den beskaftigelsesplan, der skal
folge efter i 1981, 1982 og 1983, er givet me-
get hgj prioritet til udbygning af arbejdsmar-
kedsuddannelserne.

Men jeg er bange for, at jeg ma berede hr.
Ole Bernt Henriksen pa visse skuffelser i det
fremtidige parlamentariske arbejde, idet det
jo hidtil har veeret lidt vanskeligt i alle situa-
tioner at fa hr. Ole Bernt Henriksens parti til
at have den samme positive holdning over
for arbejdsmarkedsuddannelserne som den,
hr. Ole Bernt Henriksen i dag giver udtryk
for, og som jeg er meget glad for at hore. Jeg
tror simpelt hen, det er helt centralt, hvis vi
skal undgé dette for den almindelige befolk-
ning uforstéelige feenomen, at der er ledige,
pé samme tid som der er mangel pa arbejds-
kraft i mange virksomheder.

Jeg har ikke noget nejagtigt tal at give til
hr. Poulsgaard, men jeg kan sige, at der fore-
gar en betydelig-anvisning fra de faglige or-
ganisationer i medfer af de regler om paral-
lelanvisning, som er blevet vedtaget her i fol-
ketinget. Jeg husker dog, at hr. Poulsgaards
parti desverre stemte imod disse regler, da
de blev etableret.

Ole Bernt Henriksen (KF): ~

Nu har ministeren jo en meget charmeren-
de made at drille p4, men jeg kan da sige, at
jeg ikke tror, det konservative folkeparti i de
sidste 15 ar har haft noget storre enske end
at fa @ndret den skaeve struktur, de skaevhe-
der, som jeg pegede pa.

Jeg vil gerne videre sperge ministeren om-

folgende: nu kerer det projekt i Arhus, og vi
kan ogsa nok vere enige om,.at det er et me-
get spendende projekt. Der har varet et be-

slegtet projekt i Hobro, som jeg ogsé tror er
ministeren bekendt. Ville det veere muligt at
give forsoget i Arhus nogle videre perspekti-
ver, end det i gjeblikket har? Jeg kan navne
et eksempel pa det. Jeg kunne tenke mig, at -
vi i en by som Arhus anlagde et meget stort
antal kolonihaver. Jeg tror, et sddant projekt

“ville betyde, at nogle mennesker fik en ud-

dannelse i gartneri, havebrug osv., og det er
min opfattelse, at vi kommer til at mangle
medarbejdere i bade gartneri og landbrug pa
lidt lengere ‘sigt. Det er bare et eksempel pa,
at man kunne give det nogle videre perspek-
tiver, sidan at det i stedet for bare at vare et
pilotprojekt var noget, der fremkaldte nogle
nye ideer; man kunne tenke sig en idékon-
kurrence om, hvordan vi leste disse ting.
Men kan vi ikke lade vere med. at gore dette
til et partipolitisk spergsmal? For mig er det
i meget hej grad et nationalt spergsmél, og
det er ogsa et Arhusspergsmal — uden at va-
re en Arhushistorie, haber jeg.

Glistrup (FP):

Nér arbestmlmsteren husker fremskrldts-
partiets stemmeafgivninger sa godt — og det
gleeder mig, at han folger med i det, der er
det vasentlige i dansk politik — husker han
méske ogsé, at baggrunden for vor stemme-
afgivning var,°at der var tale om et af ar-
bejdsministeren udarbejdet forslag, hvor han
oven i det gode, som fremskridtspartiet skam
brugte al lejlighed til at rose ham for: at fag-
forbundene fik anvisningsret, som saedvanlig
havde blandet noget, som foregede arbejds-
losheden ganske kraftigt i dette land. Hvis
arbejdsministeren husker det, husker han sik-
kert ogsd, at fremskridtspartiet altid har
stemt imod foregelse af arbejdslesheden.
Svarer det ikke ogsd til arbejdsministerens
hukommelse?

Arbejdsministeren (Svend Auken):

Jeg kan forsikre hr. Ole Bernt Henriksen,
at det vil vere sivel undervisningsministe-
rens som min bestrebelse, at det forseg, der
nu gar i gang i bade Arhus og Storstroms
amt, vil fa et videre sigte end det, en enkelt
primarkommune i Nordjyllands amt har mu-
lighed for at magte. Vores hovedsigte med
ungdomsgarantiordningen er at give alle de
unge, jeg omtalte i min forste besvarelse, et
tilbud om en erhvervsmessig uddannelse, der
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leder frem til beskzftigelse. I den forbindelse
synes jeg, det er en glimrende idé, der anfe-
res om en udbygning af kolonihaverne i Ar-
husomrédet. Jeg har imidlertid lidt svert ved
at se, hvordan det mere permanent skal bed-
re vores betalingsbalancesituation, men hvis
det kan bidrage til at fa folk til at blive i Ar-
husomrédet fremfor at tage til oversgiske
omréder, kan der vel ligge en betalingsbalan-
ceeffekt ogséd i dette. Menneskeligt -og milje-
massigt er jeg 100 pct. enig med hr. Ole
Bernt Henriksen, men vores hovedbestrabel-
se vil nok ga i retning af at deekke erhvervsli-
vets behov, og det tror jeg ogsa hr. Ole Bernt
Henriksen vil tilslutte sig.

Et menneske skal jo ikke demmes pi sine
ord, men pa sine gerninger. Jeg refererede
kun til, hvordan fremskridtspartiet havde
stemt til forslaget om parallelanvisningen, jeg
skal ikke fremdrage andre tilfeelde i den nye-
re danmarkshistorie vedrerende fremskridts-
partiet; det tror jeg ikke spergetidens ramme
tillader.

Hermed sluttede sporgsmaélet.

Spm. nr. 111
7) Til arbejdsministeren af:

Poulsgaard (FP):

»Vil ministeren oplyse, hvor store omkost-
ningerne bliver for det offentlige som helhed
(stat, amter og kommuner) i forbindelse med

arbejdsmiljelovens krav til uddannelse af

sikkerhedsreprasentanter ?«

Skriftlig begrundelse

Der henvises til, at Kommunernes Lands-
forening har udregnet, at omkostningerne
blot for kommunernes vedkommende vil bli-
ve 85 mill. kr. Derfor m& det forventes, at
amternes og statens udgifter vil blive mindst
lige s4 store.

I ministerens svar bedes det beregnet, hvor
mange tabte arbejdstimer der vil blive pa
&rsbasis som folge af disse kurser.

Poulsgaard (FP):

Det sporgsmadl, jeg har stillet arbejdsmini-
steren, vil jeg gerne have at ministeren skal
forstd rigtigt. Der er overhovedet ikke tale
om, at vi ikke mener, der skal vere sikker-

hed pé& arbejdspladserne; fremskridtspartiet
mener selvfolgelig, at vi skal have si stor
sikkerhed. som overhovedet muligt pd ar-
bejdspladserne. " Men nar jeg har spurgt mini-
steren, hvor store omkostningerne bliver for
det offentlige som helhed, altsa for stat, am-
ter og kommuner, i forbindelse med arbejds-

. miljelovens krav til uddannelse af sikker-

hedsrepreesentanter, henger det sammen
med, at man f.eks. i B.T. for torsdag den 29.
november kunne lase: sikkerhedskurser til
85 mill. kr. er ved at sli kommunerne ud.

Borgmesteren i- Lragstzr Chr. Mejdahl, siger
til Politiken, at kursus i sikkerhed er spild af
penge, og er der noget, som fremskridtsparti-
et ikke ensker at medvirke til, er det spild af-
statens midler. Derfor er det altsi vigtigt, at
vi far fastslaet, om f.eks. den borgmester har
ret i det, han siger.

-S4 kan man i dag i Politiken lese, at det
er verdens bedste uddannelse, vi har pad om-
radet. Ja, det er selvfolgelig dejligt, hvis det
er det. Nu har vi ogsa verdens bedste biblio-
teker, og vi er ogsd ved at have verdens stor-
ste betalingsbalanceunderskud, s& tingene
henger jo sidan set sammen. Men det, jeg
faktisk er ude efter svar pd fra arbejdsmini-
steren, er, om det er rigtigt, at f.eks. en, der
er ansat pd et kommunalt kontor, skal lere
at passe pd, hvordan han skal undgé at fi en
kran oven i hovedet eller f4 en sk cement
ned over txerne ellign., for si kunne man
nok sige, det er lidt ude af trit med virkelig-
heden. Man er jo ogsd i de forskellige artik-
ler inde pa, at uddannelserne nok skal deles
lidt op. Jeg vil med interesse lytte til svaret.

Arbejdsministeren (Svend Auken):

Jeg er lidt overrasket over, at hr. Pouls-
gaard mener, det er rigtigt, at der skal legges
mindre byrder pa offentlige arbejdsgivere
end pa arbejdsgivere i den private sektor,
altsd at den offentlige sektor skal stilles bed-
re, mere fordelagtigt, end den private sektor. -
Arbejdstilsynet har, som hr. Poulsgaard ved
det, efter de regler, der er fastsat i arbejds-
miljeloven, i samarbejde med arbejdsmarke-
dets parter tilrettelagt en uddannelse for sik-
kerhedsreprasentanter, der er fastlagt til en
varighed pa 32 timer. »

Fra direktoratet for arbejdstilsynet har jeg
faet at vide, at de tre storste arrangerer over
for arbejdstilsynet har oplyst, at i alt 35.000
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sikkerhedsreprasentanter forventes at blive
uddannet i 1979 i denne 32 timers uddannel-
se, og at:-ca. 9.500 af disse 35.000 sikkerheds-
reprasentanter vil komme fra den offentlige
sektor. Dette. tal vil vere nogenlunde kon-
stant i de kommende ar, indtil alle sikker-
hedsreprasentanter har faet denne basale
uddannelse. Herefter regner man med, at der
som folge af udskiftninger skal uddannes ca.
3.500 sikkerhedsrepraesentanter om éaret in-
den for det offentlige.

Antallet af tabte arbejdstimer inden for-

det offentlige som folge af § 9-kurser bliver
pa denne baggrund ca. 300.000 for 1979.
Omregnet til ekstra arbejdspladser drejer det
sig om godt 150 medarbejdere i alle landets
kommuner og amtskommuner og institutio-
ner herunder, hvis man omregner disse ar-
bejdstimetal til fulde stillinger.

Jeg har af direktoratet for arbejdstilsynet
faet oplyst, at de direkte omkostninger for
arbejdsgiverne i forbindelse med -afholdelsen
af et § 9-kursus- er ca. 750 kr. pr. deltager for
sdkaldte eksternatkurser, hvilket vil give en
samlet udgift pa ca. 7,1 mill. kr. for den of-
fentlige sektor i 1979. Hertil kommer imidler-
tid opholdsudgifter og udgifter til rejsegodt-
gorelse, hvis der er tale om serlige internat-
kurser, men det er der jo ikke nogen pligt til
at gennemfore. Yderligere kommer udgifter
ved tabt arbejdsfortjeneste og til - vikarer.
Omfanget af disse udgifter har arbejdsmini-
steriet ingen mulighed for at beregne; de af-
hanger af, om man tager internat- eller eks-
ternatkurser. .

Jeg kan derfor hverken bekrafte eller af-
kreefte sporgerens oplysninger, selv om de
forekommer -mig at vare sterkt overdrevne.
Hvis spergeren ensker yderligere oplysnin-

ger, ma jeg henvise til at sege disse hos

Kommunernes Landsforening, Amtsradsfore-
ningen og finansministeriet. Jeg kan i ovrigt
sige, at en rekke offentlige styrelser ikke er
.indregnet i disse tal; det galder f. eks. gene-
raldirektoraterne, der har deres egen uddan-
nelse af sikkerhedsrepraesentanter. '

Poulsgaard (FP):

Jeg vil' gerne takke ministeren for et i
hvert fald fyldigt svar. Jeg tror, ministeren.
har misforstaet mig lidt; vi kommer da ellers
begge to fra hovedlandet! Jeg mener sd san-
delig ogsd, at de mennesker,-der er ansat i

den offentlige og den private sektor, skal ha-
ve -sikkerhedskurser, men det, jeg spurgte
ministeren om, var, om det er rigtigt, at den,
der sidder pa et kommunalt kontor, og som
aldrig har set en szk cement til en bygge-
kran, virkelig skal have kursus i at undga, at
en sidan byggekran skal falde ned i hovedet
pa ham, sagt lidt groft. I Politiken for i dag
stir der ogsd, at der er 35.000 mennesker pa
sikkerhedskursus — det er det samme tal, som
ministeren refererede til — men de har jo
vidt, vidt forskellige arbejdspladser; det ved
ministeren. Da dét er s store belgb, det dre-
Jer sig om, havde jeg varet mere tilfreds, hvis
jeg havde faet et svar — det fir jeg maske pa
naste sporgsmal stillet af den konservative
hr. Niels Andersen — der lod: ja, vi mé se pa
de sikkerhedskurser, vi mé -afgreense dem,
siledes at det, der har med kontor at gare,
behandles pa ét kursus, det, der har med
byggekraner at gore, pad et andet og sidan
fremdeles. Det er jo vanvittigt, at folk skal
sidde og spilde tid pa ting, som de overhove-
det aldrig far brug for. Mit spergsmal var
ikke formuleret sidan, men gik pa, hvad det
koster. Det fik vi altsd ikke tal pa, men jeg
fik i hvert fald at vide, hvor jeg kunne hente
tallene, og det siger jeg selvfolgelig forelobig-
tak for.

Arbéjdsministeren (Svend Auken):

Tilvarelsen er ikke altid sa skevt indrettet,
som hr. Poulsgaard frygter. Det er rent fak-
tisk sddan indrettet — hvad der selvfolgelig
vil overraske hr. Poulsgaard, og jeg héber
gledeligt — at der ikke er tale om et stan-
dardkursus for disse grupper, der omfatter de
alvorlige sikkerhedsrisici, som hr. Poulsgaard
navnte findes inden for byggebranchen, men
at der findes et serligt kursus specielt bereg-
net pi handels- og administrationsomradet,
og det er selvfolgelig det, som de offentligt -
ansatte, der har med administration at gere,
gennemgér..

Hermed sluttede spergsmélet.

Spm nr. 117

8) Til arbe]dsmmlsteren af:
Niels Andersen (KF):
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»Vil ministeren vere med til af afkorte
den lovpligtige uddannelse af sikkerhedsre-
presentanter 7« : :

Skriftlig begrundelse

Med baggrund i udtalelser fremkommet i
pressen om sikkerhedskursernes -indhold ma
det veere rimeligt at nedsette timetallet fra 32
til f. eks. 16, iser pa arbejdspladser, som
normalt ikke er forsynede med storre ma-
skinpark.

Niels Andersen (KF):

Det er jo for s& vidt det samme sporgsmal,
det drejer sig om, men nir jeg har stillet
sporgsmalet til arbejdsministeren, skyldes det
den omstendighed, at jeg selv har haft med
kurserne at gore og har faet forskellige oplys-
ninger af deltagerne, oplysninger, som gar ud
pa, at man finder indholdet for darligt i for-
hold til kursernes varighed. h

Hr. Poulsgaard henviste til en artikel forle-
den dag i et dagblad. Det var en nordjysk
borgmester, der udtalte, at han efter at have
deltaget i et sddant kursus mente, det var
skenne, spildte krezfter, idet indholdet var
irrelevant og man i store dele af den tid, kur-
set varede, var ubeskaftiget. Disse udtalelser
blev fulgt op af en af borgmesterens embeds-
meand, der udtalte, at indholdet ikke gav
ham noget, han kunne bruge i hverdagen.

Disse § 9-kurser, som de jo populert kal-
des, er delt op i tre hovedgrupper, ét for byg-
ge- og anlzg, ét for kontor og administration
og endelig ét for virksomheder generelt. Hr.
Poulsgaard var inde pa betalingen. Jeg tor
slet ikke regne ud, hvad det i virkeligheden
vil koste, fordi det nasten er uoverskueligt,
hvilke reprasentanter der skal pa disse kur-
ser. Men vi kan da i alle tilfelde regne ud, at
ndr der alene inden for den offentlige sektor
er ca. 500.000 ansatte og det er 10 pct., der
skal deltage i disse kurser, ma det dreje sig
om ca. 50.000 mennesker. Efter den opgerel-
se, der foreligger fra Esbjerg kommune - og
den er sikkert justitsministeren bekendt —
skal man i Esbjerg have 600 kursister, som
vil koste 410.000 kr., man skal have folk til
at erstatte dem i arbejdet, det koster 960.000
kr., og endelig skal man have overtidsbeta-
ling til 320.000, siledes at hver kursist vil
komme op pé 2.800 kr.

5/12 79: Spergsmil til ministrene

Jeg vil altsa gerne sperge, om arbejdsmini-
steren vil vaere med til at se pa en nedszttel-
se, sdledes at man i alle tilfzelde derigennem
kunne spare nogle af de mange penge, disse
kurser koster.

Arbejdsministeren (Svend Auken):

Jeg har givet en del af svaret pa dette
spergsmdl i mit svar til hr. Poulsgaard og
skal kun tilfoje, at jeg ikke har noget enske
om at nedsatte antallet af timer fra 32 til 16.
Det vil veere spergeren bekendt, at dette an-
tal er aftalt mellem Landsorganisationen og
de ovrige fgnmodtagerorganisationer pa den
ene side og arbejdsgiverorganisationerne pa
den anden side.

Man kan altid diskutere, hvor godt indhol-
det er i disse kurser, og derfor foregar der en
fortsat bestrebelse mellem parterne og i et
samspil med arbejdstilsynet og arbejdsmiljo-
fondet for at gore kursernes indhold si godt
som muligt, men jeg har lidt svert ved at
forstd baggrunden for den megen kritik af, at
en masse almindelige ansatte, som gor et
stykke sikkerhedsarbejde enten inden for den
private sektor eller inden for den offentlige
sektor, sikres et minimum af en uddannelse
svarende til 32 timer, som endda er fastlagt
af arbejdsmarkedets parter selv. -

Svaret er altsd, at jeg ikke vil veere med til
at afkorte den lovpligtige uddannelse af sik-
kerhedsreprasentanter.

Niels Andersen (KF):

Jeg mener stadig vak, der er tale om en
ineffektiv uddannelse. Nastformanden i
Kommunernes Landsforening har udtalt, at
den vejledning, Kommunernes Landsfore-
ning har udsendt, sandsynligvis ikke er til-
strekkelig, idet man i alle tilfelde i den of-
fentlige sektor ikke har tenkt pa specielle
kurser netop for de offentligt ansatte; jeg
pegede for pa, at det i alle tilfzelde er et me-
get, meget stort belab, det kommer til at dre-
je sig om. Derfor vil jeg gerne videre sperge,
om arbejdsministeren ikke finder det rime-
ligt, at vi tenker pa:en nedsattelse af time-
antallet.

Jeg synes, man kunne lave holdene meget
sterre end det nuverende maksimum p3 18.
For det er voksne mennesker, man undervi-
ser, og de er i stand til at kapere hurtigere
end bern.



1499

5/12 79: Spergsmal til ministrene

1500

[Niels Andersen] :

Jeg har naturligvis intet imod arbejdsmil-
jeloven, men vi md have retningslinjer, vi
kan lere at leve med, og i sparetider som

disse finder jeg at en nedsattelse absolut mé -

tages under overvejelse.

Arbejdsministeren (Svend Auken):

Jeg skal kun gentage, at jeg ikke ensker at
nedsette antallet af timer i kurset. Jeg er
enig i, at man kan gore meget for at forbedre
kursernes kvalitet. Hvis man skal diskutere
noget i den forbindelse, kan det alene vere

sporgsmalet i en aftale mellem parterne fra

arbejdsmarkedet om, hvilke grupper der skal
gennemgd denne uddannelse.

Jeg synes i ovrigt, det er lidt overraskende,
nir man tager i betragtning, hvor mange
penge vi i dette land anvender til uddannel-
se, og de omkostninger, vi har som folge af
darligt arbejdsmilje, at man s netop vil an-
gribe en beskeden, men efter min opfattelse
absolut nedvendig indsats for at forbedre
arbejdsmiljoet i samfundet, uanset om det
gezlder offentligt eller privat ansatte.

Poulsgaard (FP):

Jeg vil bare gerne bede ministeren doku-
mentere, hvor i hvert fald undertegnede har
angrebet arbejdsmiljoet i forbindelse med
uddannelsen af sikkerhedsreprasentanter.
Jeg har n®vnt, at borgmesteren i Logstor og
en lang reekke mennesker har udtalt, at det
er spild af tid, og at de bare ensker at fa kur-
serne effektiviseret, sidan at vi far noget ud-
bytte ud af de mange millioner kroner, de
koster. Derfor synes jeg ikke, ministerens
sidste bemerkning passer rigtig i denne sam-
menhang.

Formanden:

Jeg kan se, at hr. Niels Andersen gerne
ville have ordet igen, men efter de lidt stram-
me regler, vi har, kan det desveerre ikke lade
sig geore.

Hermed sluttede sporgsmélet.

Spm. nr. 118
9) Til arbejdsministeren af:

Kurt Hansen (VS):
. »Vil ministeren redegere for, hvilke grup-
per blandt de arbejdslese der denne gang

skal holde for i regeringens aktuelle bestrz-
belser pa at spare mindst 200 mill. kr. pa
arbejdsleshedsdagpengene 7«

Skriftlig begrundelse
En besparelse pa mindst 200 mill. kr. sva-

" rer til, at ca. 3.000 arbejdslese skal have fra-

taget arbejdsleshedsunderstottelsen perma-
nent. ‘ R ;

Ifolge dagbladet Information mener rege-
ringen, at pengene kan spares, fordi en stor
del ledighedserkleringer er forkert udfyldt.
Ifolge regeringen er der ca. 3.000 arbejdsiese,
der hver dag hele aret rundt far udbetalt ar-
bejdsleshedsunderstottelse pd grund af for-
kert udfyldt ledighedserklering. Det mé for-
modes, at disse mennesker skal i karantene
pa grund af sakaldt arbejdsveegring. '

Er denne formodning rigtig — og det er
der grund til at frygte — svarer det til, at
70.000 arbejdslose skal have karantene, hvis
man forudsaztter forstegangskarantene.

Arbejdsministeren har tidligere, da den
sikaldte paradoksrapport var til diskussion i
arbejdsmarkedsudvalget, varet meget lydher
over for de borgerliges krav om bal, brand
og karantene over for de arbejdslose. Disse
kray fra hejreflojen er aktuelt forsterket af
netop paradoksrapporten.

VS opfatter paradoksrapporten som over-
fladisk og usaglig. Den minder om bestil-
lingsarbejde, der skal retferdiggere usaglige
indgreb, indgreb, der reelt vil vere udtryk
for, at socialdemokratiet bejer af over for
hejreflgjens hetz. ,

Hvis de 200 mill. kr. mod spergerens for-
ventning ikke hovedsagelig skal spares gen-
nem karantener, ma ministeren redegere for
besparelsen og dens konsekvenser.

Arbejdsministeren (Svend Auken):

Jeg er lidt overrasket over sével selve
sporgsmalet som den begrundelse, hr. Kurt
Hansen anferer for spergsmalet. Det er rig-
tigt, at jeg har oplyst over for finansministe-
riet, at vi forventer en mindreudgift vedro-
rende arbejdsleshedsdagpenge, som Vi skons-

. meessigt kan opgere til ca. 200 mill. kr. pa

arsbasis. Dette zndrede sken har imidlertid

‘intet med sparebestrebelser i form af ned-

skeringer at gere. Sagen er, at arbejdsdirek-
toratet gennem et forstzrket tilsynsarbejde i
den senere tid har erfaret, at der i et vist om-

-



1501

5/12 79: Spergsmal til ministrene

1502

[Arbejdsministeren]

fang udbetales dagpenge pa et ikke korrekt
grundlag; der er nogle medlemmer, der far
for lidt udbetalt, og nogle, der far for meget.

Det behover ikke at dreje sig om ret man-
ge penge for det enkelte medlem, men med
det antal arbejdslese, vi desvarre har, og
med de store udgifter, vi har til’ dagpenge,
kan selv sm4 fejl blive til en stor samlet ud-
gift.

Det, der nu sker, er,. at vi yderligere for-
sterker arbejdet pa at sikre, at de ledige far
udbetalt netop de dagpenge, de har krav pé,
og hverken mere eller mindre, og jeg synes
ikke, det pa nogen méde kan udlese angreb
fra nogen, medmindre man mener, at det i
sig selv er en trussel mod den sociale tryghed
for de arbejdslese, at de fir udbetalt de dag-
penge, de har krav pa.

I spergsmdlets begrundelse, hvis tanke-
gang jeg som sagt ikke forstar, navner hr.
Kurt Hansen bide vagringskarantene og
den sakaldte paradoksrapport. Jeg kan ikke
se, hvad denne rapport, der handler om et
vist misforhold mellem antallet af ledige og
mangelen pa arbejdskraft, har med dénne
sag at gore, og jeg ser derfor heller ingen
grund til at g4 ind i en diskussion med hr.
Kurt Hansen derom. Jeg kan sige, at hvis
folk afgiver urigtige oplysninger til deres ar-
bejdsleshedskasse, vil det selvfelgelig kunne
udlese karantene efter de normale regler,
men et tal i den sterrelsesorden, som hr.
Kurt Hansen anforer, og med den begrundel-
se kan der aldrig blive tale om.

Kurt Hansen (VS):

Der sker jo hele tiden en lang reekke ned-
skeeringer og begraensninger i de arbejdsleses
skonomiske situation, og derfor ma vi, hver
gang der i pressen er en lille sag om forrin-
gelser for de arbejdslese, tage den op og dis-
kutere den her i folketinget. Jeg er selvfolge-
lig glad for, at ministeren nu forteller, at det
ikke er meningen, at man pé forskellig made
vil straffe de folk, som vil komme i klemme,
hvis arbejdsministeren giver de borgerlige
partier den indremmelse, som man kunne
fornemme han var ved at give dem i forbin-
delse med diskussionen af paradoksrappor-
ten i folketingets arbejdsmarkedsudvalg, men
det er unagtelig noget forrykt, hvis det er
rigtigt, som det er refereret i dagbladet Infor-
mation fra den 29. november, at der faktisk

kan spares 250 mill. kr. pa forkert udfyldte
ledighedserkleringer. Nar man herer et be-
greb som »forkert udfyldte ledigheds-
erkleringer«, far man eller i hvert fald jeg en
forestilling om, hvad vores arbejdsminister
har i sinde: s& drejer det sig om nedskerin-
ger over for de arbejdslese, for ministeren:
udviser gentagne gange en ufattelig fantasi,
nir det galder om at ramme marginalgrup- .
per blandt de arbejdslese og pa arbejdsmar-
kedet i det hele taget. Jeg vil gerne vide,
hvordan man vil spare disse 200 mill. kr.,
hvordan man vil mindske de samlede udbe-
talinger med dette beleb, hvis man ikke vil
gribe ind over for det sikaldte paradoks-
problem pa de borgerliges praemisser, som
man har vaeret meget tet pa at gore i forbin-
delse med diskussionen i arbejdsmarkedsud-
valget.

Endelig vil jeg gerne stille det tillags-
spergsméil, om ministeren vil afvise at kom-
me med noget som helst initiativ i forbindel-
se med denne helt utilstrekkelige og aldeles
manipulatoriske paradoksrapport, som er
blevet udarbejdet ganske og aldeles pa Ar-
bejdsgiverforeningens betingelser. Det er Ar-
bejdsgiverforeningen, der har lavet hele den
paradoksrapport; LO har varet drenendé
tavse, og det ma vi beklage. Vil arbejdsmini-
steren afvise denne rapport som grundlag for
nogen former for lovmeassige eller admini-
strative endringer, som vedrerer de arbejds-
lose?

Arbejdsministeren (Svend Auken):

Hr. Kurt Hansen spurgte mig, hvad jeg
mente med en »forkert udfyldt ledighedser-
kleering«. Det kan jeg besvare ganske enkelt,
der er ikke noget ideologisk i dette. Det er en
ledighedserkleering, der indeholder forkerte
oplysninger. At det skuile vaere en stramning,
nér folk, der afgiver forkerte oplysninger og
derfor far henholdsyis. for lidt eller for meget
udbetalt, rent faktisk som folge af, at man
far et bedre grundlag gennem ledigheds-
erkleringerne, far lige netop det, de har krav
pa — at det skulle veare en stramning over for
marginalgrupper pd arbejdsmarkedet, er en
péstand, som jeg tror selv ikke VS-Bulletin
ville trykke en artikel om, selv om man intet
skal forsvaerge.

Men selvfelgelig vil vi gare noget ved det

“reelle paradoksproblem, der findes i samfun-
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det, hvor det som folge af manglende uddan- .

nelsesmuligheder ofte er sadan, at der er et
misforhold mellem den ledige arbejdskraft
og den eftersporgsel, virksomhederne har.
Gar der eksempelvis et stort antal ikke-ud-
dannede ledige kvinder, og eftersporges der
fra virksomheden faglerte mand, er det jo
sveert at impdekomme dette med de ledige, vi
_har, men alt, hvad der kan gores for at ned-
bringe dette problem gennem positive ar-
* bejdsmarkedsforanstaltninger, vil regeringen
selvsagt prove at gore.

Kurt Hansen (VS)

Det er muligt, at der ikke hgger noget ide-
ologisk i spergsmélet om de forkert udfyldte
ledighedserkleringer, men det kan for en
lang rekke arbejdslose komme til at betyde
noget meget kontant derved, at der kommer
til at mangle kontanter. P4 den méide kan
arbejdsministerens bestraebelser pa at gribe
ind over for disse sdkaldt forkert udfyldte
ledighedserkleringer blive et vealdigt anslag
mod de arbejdslase.

Sa vil jeg gerne vide, hvorfra arbejdsmini-
steren ved, at paradoksproblemet eksisterer. I
denne paradoksrapport siger arbejdsdirekto-
ratet: i det omfang, paradoksproblemet fore-
ligger, ma det forklares i en kombination af
flere arsager. Hvor ved arbejdsministeren det
fra? Arbejdsdirektoratet ved det ikke. De
eneste, der ved det, er Dansk Arbejdsgiver-
forening og arbejdsministeren. Jeg har ikke
set nogen efterfolgende rapport om denne
sakaldte paradoksrapport. Kommissoriet for
den gruppe, der skulle udarbejde denne pa-
radoksrapport, var, at der skulle laves en
grundig analyse; det star direkte i kommisso-
riet. Arbejdsministeren vil da ikke kalde den-
ne gang makveerk udarbejdet af Dansk Ar-
bejdsglverforenmg for en grundig analyse.
Det vil jeg gerne have et svar pa fra arbejds-
ministerens side.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. 106
10) Til miljoministeren af:

Halvgaard (FP):

»Hvornar venter ministeren at frednings-
sagen vedrerende den nordlige del af Mols
Bjerge kan afsluttes 7«

Skriftlig begrundelse

For 16 ar siden startede fredningsplanlag-
ningen af Mols Bjerge, og siden er frednin-
gen af den sydlige del bragt til ende.

Der mangler stadig fredning af den nordli-
ge del pa 1200 ha. Der foreligger en fred-
ningspastand af 1977, men siden er der ikke
rigtig sket noget. Det er uforstaeligt for de
mange lodsejere, at der skal gd sd mange &r
og nok lidt flere endnu, for de kan fa endelig
besked om fredning og dens konsekvenser.

Der er for spurgt om den samme fred-
ningssag i en onsdagsspergetid, men meget
er der ikke sket siden april 1978.

Halvgaard (FP): _
Baggrunden for mit spergsmil er en fred-
ningssag for et omrade pa Mols, der nu efter -

16 ars forleb endnu ikke er afsluttet. I 1963

blev der godkendt en fredningsplan for om-
radet. 11% 4ar senere, i 1974, blev frednings-
planen til en fredningssag med mullghed for
erstatning til lodsejerne. Sagen blev i 1978
forelagt den daverende miljeminister, Niels
Matthiasen, der fandt det urimeligt, at en
fredningssag kunne treekke s lenge ud, og
gjorde gxldende over for fredningsnevnet,
at sagen burde afsluttes i lobet af 1978.

Siden er der intet sket. I 16 &r har lods-
ejerne levet i uvished og har siden 1974 ve-
ret afskéret fra at disponere over deres ejen-
dom. De har veret afskdret fra at foretage
@ndringer af bygmnger beplantning af area-
ler osv. og har derfor i stor udstrekning lidt
betydehge gkonomiske tab pa grund af slose-
ri fra myndighedernes side, som man simpelt
hen ikke kan vaere bekendt, og. som kun kan
betegnes som slendrian.

Beboerne foler sig til grin; enhver ved,
hvor fordyrende det er at udskyde f.eks. et
byggeri. Det er endvidere oplyst at lodsejere,
der har fredskovpligtigt areal pa deres grund,
og som i 1963 feldede i skoven og derfor.
ifolge fredskovpligten skulle genplante, plud-
selig fik besked fra Hedeselskabet om, at de
ikke matte gore det pd grund af frednings-
planen Det vil s1ge at de pagaeldende lods-

_ejere ikke blot er i klemme mellem to be-

stemmelser: genplantmngspllgten og fred-
ningsplanen, men ogsa har haft et betydeligt
okonomisk tab.

Det er derfor forstieligt, at lodsejerne pa

. Mols efterhanden har mistet tdlmodigheden
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og nu gnsker besked, og derfor vil jeg gerne
sporge miljoministeren, hvornir miljemini-
steren venter at fredningsplanen vedrerende
den nordlige del af Mols Bjerge kan afslut-
tes. :

Miljeministeren (Ivar Norgaard):

Som min forganger forstir jeg godt lods-
ejernes utdlmodighed, og jeg beklager ogsa,
at der skal g sd lang tid med en sidan fred-
ningssag. Det er dog ikke helt rigtigt, som hr.
Halvgaard siger, at der, siden min forganger
sagde noget her fra talerstolen, slet ikke er
sket noget. Det er sddan, at en arbejdsgrup-
pe, der bestar af reprasentanter for de lokale
frednings- og skovmyndigheder samt natur-
fredningsradet, i oktober har sendt et revide-
ret udkast til plejeplan for Molsomradet til
Arhus amtsrad. Jeg har faet oplyst at sagen
har varet behandlet pd meder i amtsradet i
oktober og november, og vi regner med, at
amtsrddet kan behandle sagen nu i december
1979, siledes at den endelige plejeplan kan
forelegges de enkelte lodsejere og de kan
fremkomme med deres bemeerkninger til pla-
nen samt til den gvrige del af fredningssagen
over for fredningsnavnet. Det forventes at
ske farst i det nye &r. Nar sagen derefter bli-
ver afsluttet af fredningsnavnet, skal den pa
grund af de ekonomiske konsekvenser fore-
legges for overfredmngsnaevnet Men jeg
deltager som sagt i beklagelsen af, at der er
gdet s lang tid. -

Halvgaard (FP):

Jeg takker for svaret, og jeg er ogsa glad
for, at miljoministeren beklager den lange vej
og den lange tid, det har taget. Men pa sam-
me méde som miljeministeren er positiv i
dag, var den tidligere miljeminister ogsa po-
sitiv, uden at der af den grund kom en af-
slutning pd sagen. Jeg har forstaet det sidan
ved gennemlasning af de forskellige papirer,
at der simpelt hen er kompetencestridigheder
mellem fredningsplanudvalget, der nu hedder
amtsfredningskontoret, statsskovvasenet og
Hedeselskabet. Mit tillegssporgsmal skal der-

for vare, om miljeministeren omgéende vil -

foranledige, at lodsejerne far tilladelse i hvert
fald til genplantning af de arealer, der nu i
mange ar har ligget uudnyttet hen. Jeg mener
ikke, at man i den situation, Danmark befin-

©
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der sig i, kan tillade sig ikke at udnytte den
landbrugsjord, som er til radighed.

Miljeministeren (Ivar Nergaard):

Det er jo netop plejeplanen, der er afgo-
rende for, hvordan der kan beplantes, og
som jeg netop oplyste, er der udarbejdet et
udkast til en siddan plejeplan, som skal fore-
legges de lodsejere, som hr. Halvgaard om-
taler, og de skal have lejlighed til at frem-
komme med deres bemearkninger til planen.
Jeg mener, man nu er kommet si langt, at
disse lodsejere kan se en ende pa det, og jeg
synes ikke, det ville vaere rimeligt over for
lodsejerne, at man begyndte at handle pa
grundlag af et udkast til en plan, som 1kke er
blevet godkendt af lodsejerne.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm. nr. 109

11) Til industriministeren af:
Ib Christensen (DR):

»Agter ministeren at lade monopoltilsynet
undersoge Skandinavisk Holdings forhold
foranlediget af dets opkeb af diverse virk-
somheder?«

Skriftlig begrundelse

Ifolge dagbladet Aktuelt (28. november
1979) har Skandinavisk Holding opkebt en
rekke virksomheder inden for dansk kade-
handel med dagligvarer samt inden for me-
belindustrien.

»Skandinavisk Holdings kapital er ojen-
synlig fremkommet gennem Skandinavisk
Tobakskompagni, der behersker 98 pct. af alt
cigaretsalg her i landet.

Der er intet odiest i, at en koncern soger
at sprede risikoen gennem flersidige investe-
ringer og aktiviteter, men hvis baggrunden er
et reelt markedsmonopol eller f. eks. store
likvide midler fremkommet gennem tobaks-

‘beskatningen, ma det vare en offentlig inter-

esse at fa sagen undersogt.

Industriministeren (Erling Jensen):

Det péhviler efter monopolloven tilsynet
pé eget initiativ at gennemfere undersegelser,
der har relation til monopol- og prislovens
bestemmelser. Til brug ved besvarelse af
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sporgsmélet har. tilsynet givet mig folgende
oplysninger:

»Skandinavisk Tobakskompagni har siden
selskabets stiftelse i 1961 veret anmeldt til
monopoltilsynets register, og tilsynet forer i
medfer af bestemmelserne i monopolloven
lebende kontrol med selskabets prisbereg-
ning og med selskabets indtjening. I det om-
fang andre virksomheder, der overtages af
Skandinavisk Holding, falder ind under be-
‘stemmelserne i monopolloven som domine-
rende pd deres vareomrade, vil deres prisbe-
regning ligeledes blive omfattet af tilsynets
kontrol. Tilsynet forer lgbende kontrol med
Brdr. Justesens prisfastsettelse, medens de i
dagblade og Aktuelts artikel af 28. november
1979 , nzvnte mebelfabrikker hidtil ikke er
anset for omfattet af bestemmelserne i mono-
polloven.«

Af disse oplysninger fremgar det, at mo-
nopoltilsynet er opmeerksom pd de forhold,
der har motiveret speorgsmaélet, og jeg har
derfor ingen anledning til — og ¢j heller no-
gen mulighed for — at gribe ind i monopoltil-
synets administration af loven.

Ib Christensen (DR):

Jeg vil gerne takke ministeren for svaret.
Jeg gar ud fra, at vi gennem monopoltilsy-
nets offentliggerelse far nzrmere at vide,
hvad monopoltilsynet far ud af den underse-
gelse.

Hermed sluttede spergsmalet.

" Spm. nr. 120

12) Til indenrigsministeren af:
Alfred Hansen (DR):

»Mener ministeren ikke, at Egebjerg kom-
mune har begaet en fejl ved i 1970 at sende
brendgraver Einar Christensens hus i Sten-
strup pa tvangsauktion for at inddrage en
skatterestance pa 1.744 kr., og at kommunen
burde havde gjort udleg i losere, for den gik
s& drastisk til veerks som at sende en families
hjem pa tvangsauktion 7«

Skriftlig begrundelse

Det fremgar af flere dagblade, bl. a. B.T.
den 29. oktober 1979, Politiken den 27. no-
vember 1979, Fyens Stiftstidende den 28. no-
vember 1979 og Jyllands-Posten den 28. no-

vember 1979, at brendgraver Einar Christen-
sen, Stenstrup, af Egebjerg kommune pé
Sydfyn fik sit hus sendt pa tvangsauktion for
en skatterestance pa kun 1.744 kr.

Det forekommer urimeligt, at et sd beske-
dent belob som 1.744 kr. skal vare édrsag til,
at en familie bliver tvunget fra sit hus.

Det er over for mig oplyst, at tvangsaukti-
onen fandt sted den 23. juli 1970. Det er
endvidere blevet oplyst, at ejendomsskylden
pé auktionstidspunktet var 100.000 kr., men
at huset blev solgt for 25.000 kr.

Indenrigsministeren (Henning Rasmussen):

Ifolge den kommunale ejendomsskattelovs
§ 27 skal ejendomsskatter og visse andre af-
gifter, der ikke er betalt inden for en n@rme-
re angivet frist, soges inddrevet ved udpant-
ning, og efter den samme lovs § 29 er der
pante- og fortrinsret for skatte- og afgiftsbe-
lob i den ejendom, som ejendomsskatterne
vedrorer.

Forholdet er altsd det, at der bestar en ret,
men ikke en pligt, til for kommunen at ind-
drive ejendomsskatterestancer ved udpant-
ning i den pageldende faste ejendom, og i
mange tilfelde —~ navnlig nar det drejer sig
om mindre restancer - vil det derfor veare
naturligt og mere hensynsfuldt over for
skyldneren at foretage udpantning i andet
end den faste ejendom, f. eks. i kontantbe-

-1gb, fordringer eller lasore. Men om der i det

tilfelde, spergsméilet drejer sig om, kunne
have veeret anvendt en anden fremgangsma-
de end den fulgte, har jeg ikke mulighed for
at udtale mig om, og jeg ma derfor henholde
mig til den anforte generelle besvarelse. Men
det er nok rigtigst, at jeg for en ordens skyld
tilfojer, at kommunens handleméde efter det,
der foreligger oplyst over for mig, ikke har
veeret ulovlig.

Sa vil jeg gerne tilfgje, at der med virk-
ning fra 1. januar 1979 er gennemfert nye
regler om tvangsauktion, bl. a. med det sigte
at begrense antallet af tvangsauktioner over
fast ejendom. Jeg kan oplyse om disse regler,
at fogedretten, nar den har modtaget anmod-
ning om tvangsauktion over fast ejendom,
skal indkalde skyldneren. til et vejlednings-
meade, hvis ejendommen benyttes til beboelse
for skyldneren eller familien, eller hvis fo-
gedretten i evrigt finder behov for et sddant
mede. Ligeledes skal fogedretten underrette
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rekvirenten af auktionen og om fornedent
det sociale udvalg om indkaldelsen til medet.
P4 medet skal man vejlede skyldneren om
virkningerne af anmodningen om tvangsauk-
tion, og fogedretten kan udsatte sagen i ind-
til 4 uger, for at skyldneren kan soge at fa
forholdene klaret. 1 serlige tilfzelde kan fo-
gedretten yderligere forleenge fristen, og end-
videre kan retten ndr som helst under auk-
tionssagen beskikke en advokat for skyldne-
ren, hvis der er et sarligt behov for advokat-
bistand, og hvis skyldneren i evrigt opfylder
de ekonomiske betingelser for fri proces.

Efter at disse regler er indfert, vil jeg anse
det for hejst usandsynligt, at der fremtidig
skulle blive tale om, at en familie mister sit
hus pa grund af en mindre skatterestance, og
det er for s& vidt det vasentligt pt)51t1ve der
er sket inden for det s1dste ars tid i sager af
den art.

Alfred Hansen (DR):

Jeg siger tak til ministeren for svaret. Det,
jeg havde spurgt om, var, om der var skét en
fejl, da brendgraver Einar Christensens hus i
Stenstrup kom pa tvangsauktion i 1970, fordi
Einar Christensen skyldte 1.744 kr., og her er
det vaerd at gore opmerksom pa, at det var i
personlige skatter, ikke - ejendomsskatter.
Endvidere er det vard at gere opmarksom
pé, at huset pd tvangsauktionen blev solgt
for 25.000 kr., selv om vurderingen pa dava-
rende tidspunkt var 100.000 kr., og vi ved jo
alle, at den faktiske handelsverdi normalt
ligger betydeligt over selve vurderingen.

Jeg har gravet lidt i de gamle love og har
fundet ud af, at der eksisterer en lov, som

stammer helt tilbage fra 1873, nemlig lov nr.

36 af 29. marts 1873, af hvilken lov det gan-
ske klart fremgar, at skyldneren ved udpant-
ning for personlige skatter har en pavisnings-
ret, altsd at han kan udpege det, der eventu-
elt skal gores udleg i. Det er ikke mit ind-
tryk, at skyldneren pa nogen made har haft
mulighed for at pavise, hvad han har fore-
trukket der skulle gores udleg i.

Jeg mener, der er to ting, som kommunen
forst og fremmest burde have gjort udleg i
for denne meget beskedne skatterestance,
nemlig dels losere, dels den sparekassebog
med ca. 14.000 p4, jeg kan oplyse fandtes pa
davarende tidspunkt.

Jeg er vidende om, som ministeren oply-
ste, at der er kommet en ny lov foranlediget
af ‘andre uheldige tilfelde af tvangsauktion
her pd det sidste, men det redder jo ikke
dem, der er kommet i klemme for denne lov,
at man nu har vedtaget en lov, som maske
kan forhindre tilsvarende overgreb fremover.

Jeg vil gerne sperge ministeren, om mini-
steren har indtryk af, at der foregir, eller om
han vil foretage, en undersogelse af, om den
skat til amt og kommune, som hr. Einar
Christensen ikke har betalt siden 1969 efter
hvert &r at have udfyldt sin selvangivelse, og
som han ikke er blevet rykket yderligere for,
er blevet indbetalt af hans opholdskommune,
Egebjerg kommune.

Indenrigsministeren (Henning Rasmussen):

I anledning af det supplerende spergsmal
vil jeg gerne sige, at det, si vidt jeg kan se,
ikke er en sag, der henherer under indenrigs-
ministeriet. I ovrigt vil jeg sige, at der her er
tale om en sag, der er 9 &r gammel, og som
aldrig har vearet forelagt indenrigsministeriet,
og indenrigsministeriet har derfor ikke kend-
skab til sagen og til de samlede omstaendig-
heder, der ferte til kommunalbestyrelsens
beslutning. I det hele taget er det en sag af
en art, hvor det spergsmél, der bliver stillet
til mig, nok ligger i udkanten af, hvad inden- -
rigsministeren som minister har et ansvar for.
Vesentlige dele af det henherer under dom-
stolene, andre dele herer under andre mini-
sterier.

Alfred Hansen (DR):

. Det er klart, at skyldneren har haft i hvert
fald en teoretisk mulighed for at kere sagen
via domstolene, men vi ved jo alle, at det
ikke altid er sa let for, skal vi sige manden
pd gulvet at rejse en sddan sag. Jeg synes i
og for sig ogsd, at man bade som folketings-
medlem og som minister, ja, i det hele taget
som folkevalgt, herunder ogsa til amtsrad og
kommunalrad, har en pligt til at serge for, at

folk ikke kommer i klemme i det bureaukra-

tiske system.

Jeg vil preve at underssge de nzrmere
omstendigheder ved den procedure, som
kommunen har anvendt, for at finde ud af,
om kommunen har anvendt den rigtige pro-
cedure, og det skal vaere udslaggivende for,
om jeg vil fortswtte forskellige kulegrav-
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ningsarbejder via diverse udvalg i folketin-
get. . :

Jeg vil gerne til sidst sperge ministeren,
om ikke han finder det betenkeligt, at dom-
merne ved en tvangsauktion ‘tillader salg af
fast ejendom til et beleb af 25.000 kr., nar
vurderingen er 100.000 kr. Burde dommerne
ikke have grebet ind her? Der har kun vearet
én, der har budt pi ejendommen, nemlig en
ejendomshandler. Jeg finder det meget be-
tenkeligt, at man pa den made jager familier
fra hus og hjem og stort set forzrer deres
faste ejendom vak bagefter.

Indenrigsministeren (Henning Rasmussen):

Hr. Alfred Hansen ma gere mig den tjene-
ste, sifremt han ensker at stille spergsmaél,
der ligger sa langt fra det oprindelige sporgs-
mal, at orientere mig pa forhind.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm. nr. 101
13) Til undervisningsministeren af:

Eva Meller (KF): .

»Hvad agter ministeren at foretage pa
baggrund af oplysningerne om, at den gen-
nemsnitlige udgift pr. studerende.ved Roskil-
de universitetscenter er to-tre gange storre
end ved de gvrige universiteter?«

Skriftlig begrundelse

" Det fremgar af oplysninger i Berlingske
Tidende den 28. november, at en samfunds-
fagsstuderende ved RUC koster 38.000 kr.
pr. ar. P4 Kebenhavns universitet er de til-
svarende udgifter 9.000 kr. og i Arhus 19.000
kr. For de humanistiske fag 21.000 kr. pa
RUC og henholdsvis 12.000 og 11.000 i Ko-
benhavn og Arhus. Disse tal viser meget
klart, at Roskilde universitetscenter er s@rde-
les urentabelt i drift. Konsekvensen mé vere,
at universitetet gradvis afvikles og de stude-
rende overfores til Kebenhavns universitet.

Undervisningsministeren (Dorte Bennedsen):

Jeg kan oplyse, at de udgiftstal pr. stude-
rende, som na&vnes i begrundelsen for
sporgsmalet, tilsyneladende i hvert  fald,
stammer fra nogle statistiske beregninger fo-
retaget i undervisningsministeriet i foraret

1977 og 1978. Af de samme beregningér kan
man ogsd se, at naturvidenskabsstuderende
kostede 46.000 kr. pr. 4r ved Kebenhavns
universitet og Arhus universitet, men kun
38.000 kr. ved RUC. Og for de humanistiske
fag var tallet 30.000 kr. ved Alborg universi-
tetscenter, men kun 21.000 kr. ved RUC.

Jeg nzvner disse supplerende tal, fordi de
viser, at man skal veere forsigtig med at dra-
ge helt sd handfaste konklusioner af gennem-
snitsberegninger som dem, fru Eva Maoller
har draget. : ‘ /

Forklaringen pa variationerne ligger i det
forskellige stade, udbygningen af universi-
tetscentre og universiteter befinder sig pd
med hensyn til apparatur, lererkrefter og
ikke mindst studenterbestand. Hertil kom-
mer, at antallet af registrerede studerende
ved universiteterne er betydelig storre end
antallet af ressourcebelastende studerende i
modsatning til forholdene ved universitets-
centrene.

Og nér dette er sagt, skal jeg indremme, at
tilgangen af studerende ved RUC ikke er
tilfredsstillende og ikke pa alle mader lever
op til forventningerne, og det mé selvfolgelig
give anledning til overvejelser.

Jeg har netop modtaget en redegorelse fra
tilsynsradet ved RUC, en analyse om til-
gangs- og bestandstal, og den er sendt til ho-
ring pa centeret. Néar centerets kommentarer
til denne analyse foreligger, vil hele materia-
let. nermere ‘blive overvejet og behandlet i
ministeriet, og inden det sker, finder jeg det
ikke hensigtsmessigt at komme narmere ind
pi en droftelse af mulige foranstaltninger
omkring centeret. Jeg vil dog godt rebe, at
resultatet af mine overvejelser nappe vil bli-
ve.et forslag om en ren og sker nedlaegning
af centeret. '

Eva Meller (KF): -

Jeg vil da gerne takke undervisningsmini-
steren for, at hun vil komme med nogle over-
vejelser omkring Roskilde universitetscenter,
nar hun har hert, hvad centeret har sagt til
tilsynsradets rapport. Jeg vil i den forbindel-
se gerne gore opmerksom pd, at tilsynsridet
i den samme rapport har papeget, at vi nu
investerer ca. 70 mill. kr. arligt i Roskilde
universitetscenter, og tilsynsridet siger, at vi
ikke investerer dem pa en rentabel made. Jeg'
vil da gerne here, om dette ikke ogsa giver
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undervisningsministeren anledning til nogle
bemarkninger.

Da vi i sin tid gik ind for oprettelse af
Roskilde universitetscenter, var det, fordi
man onskede en aflastning af Kebenhavn, og
man enskede, at det skulle fungere rentabelt.
Vi ser i gjeblikket ingen aflastning af Koben-
havn, og vi ser, med tilsynsradets ord, heller
ingen rentabel funktion.

Jeg skal dertil sige, at vi i det konservative
folkeparti ikke i dag foreslar og heller ikke
pé noget tidligere tidspunkt har foresldet en
nedlzeggelse af Roskilde universitetscenter,
men en afvikling, en overforsel af de stude-
rende til Kebenhavns universitet, fordi vi

mener, at der her sker en mere rentabel ud- .

nyttelse af skatteydernes penge, og det mener
vi at vi alle kan vere interesseret i i den nu-
verende gkonomiske situation. ;

Men jeg vil altsd gerne have undervis-
ningsministerens kommentar til tilsynsradets
bemarkning om, at pengene ikke udnyttes
rentabelt.

Undervisningsministeren (Dorte Bennedsen):

Jeg oplyste for et minut siden, at jeg ikke
fandt det rimeligt, for jeg havde centerets
kommentarer til tilsynsradets rapport, at ga
ind i en analyse, og disse synspunkter stir
jeg stadig fast ved.

Eva Mgller (KF): :

Jeg ma naturligvis beklage, at jeg ikke kan
fa et klarere svar, men jeg vil gerne sige, at
for os er det i hvert fald et alvorligt problem,
at Roskilde universitetscenter kerer og aitid
har kert si fantastisk darligt, at man hele
tiden har skullet bruge mange af samfundets
penge pd at sette dette universitetscenter un-
der en eller anden form for administration.

Vi synes ogs4, det er beklageligt, at fra-
faldsprocenten nu er blevet si hej, som den
er, nemlig en 40-50 pct. For bare et ars tid
siden.var den kun pa 35 pct. Vi synes stadig
veek ikke, det er rimeligt, at man bruger disse
mange penge, og vi synes, at tallene mi gore
indtryk.

S& er det da rigtigt, at der er forskel pé et
universitet og et universitetscenter, men vi
mener stadig vek, at man burde kunne kore
lige si rentabelt i Roskilde som alle andre
steder. Vi vil bede ministeren meget om at se
pé tilsynsridets rapport og sikre en rentabel

5/12 79: Spergsmal til ministrene

udnyttelse af statens midler, ogsi pa dette
omréde. -

Hermed sluttede épergsmélet, og spergeti-
den var dermed til ende.

Skriftligt besvarede sporgsmdl:

Formanden:

Fra de pdgeldende ministre er modtaget
skriftlig besvarelse af sporgsmal stillet af fol-
gende medlemmer af folketinget:

Poulsgaard: spm. nr. 38.
Lilli Gyldenkilde: spm. nr. 43.
Lis Starcke: spm. nr. 52.
Ernst Schmidt: spm. nr. 54 og 64.
Jorgen Junior: spm. nr. 56.
Blesbjerg: spm. nr. 58.
Glistrup: spm. nr. 61, 67, 68 og 69.
Flemming Jensen: spm. nr. 62.
Thorndahl: spm. nr. 63.
Camre: spm. nr. 65.

" Steen Folke: spm. nr. 79.
Askjar Jorgensen: spm. nr. 82-86.
Bernhard Baunsgaard: spm. nr. 89.
Inge Krogh: spm. nr. 92 og 93.

Spm. ur. 38
Til arbejdsministeren (14/11 79) af:
Poulsgaard (FP):

»Hvilke initiativer vil ministeren tage for -

at forhindre, at unge arbejdsbeskaftigede
piekker fra det, de er sat til, siledes at man
f.eks. i Fiaborg kommune kan notere en fra-
veersprocent pa 50 blandt unge arbejdsbe-
skaeftigede 7«

Begrundelse -

I Jyllands-Posten fra den 14. november
1979 kan man l®se, at tillidsmanden for
kommunalarbejderne i Faborg, Harald Chri-
stensen, siger, at de unge, som kommunen
ansatter til beskaftigelsesarbejde for at af-
hjelpe ungdomsarbejdslesheden, har om-
kring 50 procent sygedage. Og nar de ikke er
pa arbejde, kan de treffes rundt i byen i be-
ruset tilstand, siger han.

Der er fra statsmagtens side brugt ikke
ubetydelige beleb for at afhjelpe ungdomsar-
bejdslesheden, nok ikke alle steder med lige

»
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stor succes. Man ville nok have haft storre
succes med de unge, hvis der havde varet et
erhvervsklima, hvor de kunne beskzftiges.

Men dette har regeringens politik jo féet
odelagt.

Den odeleggelse af dansk erhvervsliv, der
har fundet sted, ma i hvert fald ikke fa til
folge, at de unge ganske uden konsekvenser
kan blive vek fra arbejdet halvdelen af ti-
den, for hvis man i en ung alder far det ind-
tryk, at det kan man, uden at der sker noget,
vil man jo tage disse dérlige vaner med over
i erhvervslivet, den dag .det lykkes at finde
beskeftigelse til dem dér.

Derfor sporger jeg og er spendt pd at he-
re, hvilke initiativer ministeren har i sinde at
tage for at forhindre det misbrug, der finder
sted i Faborg.

Besvarelse (29/11 79):

Arbejdsministeren (Svend Auken):

Indledningsvis vil jeg gerne fastsl, at jeg
heller ikke mener, at man generelt skal ac-
ceptere fravarsprocenter pa beskaftigelses-
projekter af den storrelsesorden, som der har
veret tale om i det nevnte tilfeelde i Faborg.

Jeg skal derfor ogsd straks oplyse, at der
ikke er tale om et typisk eksempel, idet det
ved telefonisk henvendelse til nogle udvalgte
omrader (Alborg, Vejle, Odense og Koben-
havn) har vist sig, at den gennemsnitlige fra-
veersprocent pa beskaftigelsesarbejder/-pro-
jekter ligger p4 omkring 10 pct.

Det har ved en nazrmere undersogelse af
den konkrete sag vist sig, at der er tale om et
serlig uheldigt tilfeelde, hvor en rekke fakto-
rer har spillet ind. Arbejdsministeriet har ud-

bedt sig en udtalelse fra arbejdsdirektoratet, -

der herefter har indhentet en udtalelse fra
arbejdsformidlingen i Faborg.

Af udtalelsen fremgar det, at Faborg kom-
mune for tiden beskaftiger 7 kvinder og 2
mand ved udenders arbejde som ops&tning
af hegn ved sportspladsen, istandsattelse af
plankevarker og bernehaver samt oprydning
ved hegn og stier m.v. Af i alt 28 beskeftigel-
sesarbejdere i 1979 har 6 mand og 6 kvinder
faet arbejde hos private arbejdsgivere. '

Af en af arbejdsformidlingen indhentet
udtalelse fra beskaftigelsesudvalget i Fiborg
fremgar endvidere, at det drejer sig om per-
soner, der enten aldrig har veret i arbejde,
eller som ikke i lengere tid har haft arbejde.

Dette sammenholdt med det forhold, at der
hovedsagelig har veret tale om kvinder, og
med, at de ivarksatte beskaftigelsesarbejder
for langt de flestes vedkommende har veret
arbejde, der traditionelt udferes af mend,
giver en del af forklaringen pa den store fra-
versprocent.

Det kan oplyses, at der i 1978 i Faborg
har veret henvist 28 unge til beskaftigelses-
projekter, og at fravarsprocenten pd grund
af sygdom var ca. 10 pct.

Beskaftigelsesudvalget i Faborg vil nu ta-
ge sagen op til en nermere undersogelse.

Jeg kan henholde mig til direktoratets ud-
talelser, idet jeg dog gerne vil tilfgje, at jeg

_finder det serdeles vigtigt, at den udvikling,

der i de senere ar har fundet sted med hen-
syn til en udvidelse af omradet for beskefti-
gelsesarbejder, bliver fortsat, siledes at delta-
gelse i et beskaftigelsesarbejde eller beskefti-
gelsesprojekt i endnu hejere grad vil satte
deltagerne i stand til at fungere normalt pa
arbejdsmarkedet, f.eks. med hensyn til mede-
tider og fraveer og forstaelse af konsekven-
serne af ikke. at overholde reglerne pa disse
omrader. P .

Det er herunder af betydning, at man, iser
nar det drejer sig om unge helt uden arbejds-
og erhvervserfaring, integrerer undervisning i
beskftigelsesprojekterne, samt at man i ov-
rigt tager hensyn til deltagernes forudsetnin-
ger.

Spm. nr. 43
Til justitsministeren (15/11 79) af:

Lilli Gyldenkilde (SF):
»Vil ministeren forbyde salg af »slynge

med 25 stk. stalkugler kaliber 7 mm«, som
seelges via et postordrefirma?«

Begrﬁndelse

En slynge til afsendelse af 7 mm stalkugler
er efter min mening et vaben, og derfor bur-
de den ikke kunne kobes via en postordre.
Det burde veere under vibenloven og dermed
ulovligt. ' B S

Slyngen med disse stalkugler er- et farligt
legetaj, og der er jo intet til hinder for, at
born via indsendelse’ af ordrekupon til
postordrefirmaet kan komme i besiddelse af
dette farlige legetoj.
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Besvarelse (27/11 79):

Justitsministeren (Henning Rasmussen):

Ved en dom af 14. november 1979 har Ko-
benhavns byret anset en slynge svarende til
den i spergsmalet naevnte for omfattet af va-
benlovens § 2, stk. 1, jfr. § 1, stk. 2 b, hvoref-
ter det er forbudt personer under 18 ar uden
tilladelse at erhverve, besidde, baere eller an-
vende luft- og fjederbosser samt ammunition
hertil. Retten har fundet at matte sidestille en
sddan slynge, som kan karakteriseres som en
avanceret slangebosse, med en fjederbosse.

Det folger af byrettens dom, at det efter
den geldende lovgivning er forbudt at szlge,
f.eks. gennem et postordrefirma, de navnte
slynger til personer under 18 ar, som ikke
har politiets tilladelse til at erhverve dem.
Derimod vil personer over 18 ar frit kunne
erhverve sddanne slynger.

Justitsministeriet vil lade rettens vurdering
af slyngernes forhold til den galdende va-
benlov indgd i de overvejelser, som bla. pi
foranledning af en henvendelse fra medlem
af folketinget Henning Jensen pégar om en
eventuel @ndring i vabenlovgivningen, sale-
des at heller ikke personer over 18 ar vil
kunne erhverve slyngerne uden tilladelse.

Spm. nr. 52
Til justitsministeren (16/11 79) af:

Lis Starcke (DR):

»Finder ministeren det acceptabelt, at Ar-
hus kommune har lagt grunden til en politisk
kartoteksforelse ved at bevare protestunder-
skrifterne vedrerende opferelse af et siloan-
leeg p4 havnen ?«

Begrundelse

Arhus kommunes beslutning om at bevare
et kartotek over modstanderne af opferelse
af de 78 m hgje siloer pd havnen harmonerer
meget darligt med savel grundlovens § 77’s
bestemmelser vedrerende ytringsfrihed som
registerlovens egentlige hensigter med hensyn
til begrensning af kartoteksforelse.

Besvarelse (28/11 79):

Justitsministeren (Henning Rasmussen):

Jeg har ikke narmere kendskab til den
konkrete sag, der er omfattet af spergsmalet,

men sd vidt jeg er orienteret, drejer det sig
om underskrifter, der er indkommet i forbin-
delse med kommunens offentliggerelse og
fremlaeggelse af et lokalplanforslag for Arhus
havn.

Da sagen drejer sig om den made, hvorpa
en kommune tilrettelegger sin sagsbehand-
ling, har jeg fundet det rigtigst gennem in-
denrigsministeriet at geore tilsynsradet be-
kendt med sagen.

Spm. nr. 54
Til energiministeren (19/11 79) af:

Ernst Schmidt (FP):

»Hvorfor og pa hvilket lovgrundlag vil
ministeren til at indfere udlejning af nye oli-
etanke pé fordelagtige vilkar til private hus-
ejere?«

Begrundelse

Ifolge oplysninger i pressen vil husejere
med olietanke, som er mere end 20 ir gamle,
efter nytar f3 tilbud fra det offentlige om at
leje en ny olietank pa fordelagtige vilkar.

Dette vil medfere en skaev konkurrence
over for private firmaer og tillige koste yder-
ligere administration, hvilket forekommer
urimeligt.

For at fi problemet belyst er spergsmalet
stillet.

R

Besvarelse (27/11 79):

Energiministeren (Poul Nielson):

I »Indstilling om indferelse af naturgas i
Danmark«, som er bilag til handelsministe-
rens energipolitiske redegerelse af marts
1979, og som har dannet grundlag for folke-
tingets beslutning om indferelse af naturgas,
er det forudsat, at 30 pct. af forbrugerne i et
omride tilsluttes naturgasnettet i lobet af det
forste ar, omrédet forsynes. En af de opstille-
de forudsamtninger for at opni denne start-
deekningsgrad er, at der etableres udlejnings-
ordninger, sdledes at brugere, der star over
for at skulle udskifte f.eks. olietanke, bliver
tilbudt en lejeordning. Sidanne udlejnings-
ordninger vil samtidig medvirke til at sikre,
at der ikke foretages store investeringer i in-
dividuelle anlag, som relativt hurtigt bliver
overfladiggjort i forbindelse med tilslutning
til et kolkektivt varmeforsyningsanlzg.



1519

5/12 79: Skriftligt besvarede sporgsmal

1520

[Energiministeren]

Energistyrelsen optog derfor i forsomme-
ren forhandling med energileverandererne
med henblik pa at fa etableret sédanne udlej-
ningsordninger. Savel naturgas- som kraft-
varmesiden er inddraget i disse forhandlin-
ger. Forhandlingerne er endnu ikke afsluttet,
og den precise udformning af ordningerne
kendes derfor endnu ikke, men det stir dog
klart, at det er forsyningsselskaberne og ikke
det offentlige, der skal forestd udlejningsord-
ningerne.

Spm. nr. 56
Til socialministeren (20/11 79) af:

Jorgen Junior (FP):

»Hvad kan ministeren oplyse konkret om
det lovforslag, hun tilsyneladende patenker
at fremsette for at fratage en del borgere
retten til folkepension ?«

Begrundelse

Ifolge dagens aviser har ministeren i sinde

i lobet af januar méned at fremsztte et

sterkt administrationskreevende lovforslag
om, at folkepensionister fortaber retten til
pension hvis de har en indtzgt ved siden af
pensionen.

Der tales om, at det er urimeligt, at kon—
torchefer med en indtegt pd flere hundrede
tusinde. kroner ogsd skal have folkepension.
Da det imidlertid ogsa refereres, at forslaget
skal give en besparelse til statskassen pé ca.
300 mill. kr., virker det ikke, som om mini-
steren kun tenker pad de - i alderen over 67
ar — relativt fi arbejdsindtegter i navnte
storrelsesorden, men snarere endnu en gang
vil straffe de pensionister, der har sparet lidt
op og derfor i dag kan supplere folkepensio-
nens grundbelob med en renteindtagt eller
en pensionsforsikringsudbetaling.

Heroverfor mé& fremskridtspartiet tage
kraftigt afstand, da.det er uanstendigt at
straffe dem, der ikke har levet over evne.

Det er fremskridtspartiets politik, at folke-
pensionen skal vare en ret og ikke en trangs-
bestemt ydelse, der med ned og nappe kan
dxkke de mest nedvendige leveomkostnin-
ger, og som tilsiger, at pensionisterne skal gi
tiggergang til bistandskontoret for at fa hjalp
til breendselsudgifter og andre dagllge forne-
denheder.

Hvis referaterne er korrekte, demonstrerer
ministeren en mangel pa respekt for vore
eldre, der kendetegner en kynisk, velbjarget
storbureaukratkapitalist, som selv er sikker
pé en pension mange gange den, der gives de
mange almindelige mennesker, der vil blive
berort af dette forslag. .

At fremskridtspartiet i lobet af kort tid
fremsatter forslag om en manedlig pension
pa 3000 kr. til alle folkepensionister — uden
at straffe ekstraindtegter — skal blot navnes
for at vise, at vi ikke onsker at fratage vore
xldre retten til at blive behandlet som an-
svarlige personer. Ogsa af hensyn til be-
merkningerne til dette forslag har ministe-
rens svar interesse.

Det, at den virkelige baggrund for ministe-
rens tanker jo imidlertid nok er en accept af
bl.a. fremskridtspartiets tanker om, at folke-
pensionen anstendigvis ma haves, men - at
hun grundet den forte gkonomiske politik far
at vide fra finansministeren, at det er der
ingen penge til, gor vel ministerens tanker
forstaelige — men fortsat helt uacceptable.

Det skulle imidlertid gleede mig, hvis mini-
steren i sit svar kan afkrafte de givne presse-
forlydender og meddele, at det, hun har i
tankerne, er at udligne pensionerne. At hun
selv og andre bureaukrater fortsat skal bela-
ste samfundsbudgettet i s meget hojere grad
end andre borgere, er nemlig en ordning, der
treenger til at blive @ndret.

Besvarelse (27/11 79):

Socialministeren (Ritt Bjerregaard):

Spergsmalet om indtaegtsregulering af fol-
kepensionen for personer over 67 ar har jeg

- kun udtalt mig principielt om. Jeg finder det

rimeligt og i overensstemmelse med socialde-
mokratiets program, at det i en tid med be-
hov for offentlige besparelser overvejes at
indtegtsregulere pensionen for pensionister
med hgje indtagter. :

Hvilken form denne indtegtsregulering
skal have, er der pad nuvarende tidspunkt
ikke taget stilling til.

Jeg kan derfor ikke udtale mig om, hvad
et kommende lovforslag nermere vil ga ud
pa. '
Jeg vil dog sige, at regeringen vil sege at
na til en mere retfeerdig fordeling af pensi-
onsmidlerne, men dette skal naturligvis ske
pa en socialt forsvarlig méde.
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Spm. nr. 58

Til ministeren Sor skatter og afgifter (20/11

79) af:

Blasbjerg (FP):

»Vil ministeren udvirke, at bestemmelsen
vedreorende retten til at fradrage 20 pct. af
diztbelob i forbindelse med moder i kommu-
nal- og amtsradd @ndres, siledes at medlem-
mer af disse rdd opnar ens vilkir, nemlig at
alle — uanset bopalsafstand fra medested —
kan opné bade det 20 pct.s fradrag af dist-
belob og befordringsgodtgerelse 7«

Begrundelse

Spergeren finder det aldeles urimeligt, at
kommunalbestyrelses- og amtsridsmedlem-
mer, der bor langt fra medestedet og derfor
far befordringsgodtgerelse, mister deres ret
til at fradrage 20 pct. af udbetalte diztbelob,
mens medlemmer, der bor ner ved medeste-
det og derfor ikke fir befordringsgodtgarelse,
bevarer retten til at fradrage op til 20 pct. af
diztbelob.

Nér befordringsgodtgerelse udbetales, er
det jo, fordi man vitterlig har en udgift i for-
bindelse med det folkevalgte arbejde, hvorfor
det er forkasteligt, at man af den grund skal
miste sit fradrag péa selvanglvelsen i forbin-
delse med dizterne.

Besvarelse (27/11 79):

Ministeren for skatter og afgifter (Hjortnaes):

Reglen om, at der uden dokumentation
kan fradrages indtil 20 pct. af diztbelgb
modtaget i forbindelse med meder i kommu-
nal- og amtsrad er - efter indstilling fra stats-
skattedirektoratet — fastsat af ligningsradet
som led i radets almindelige virksomhed, jfr.
skattestyrelseslovens § 11.

Statsskattedirektoratet har haft spergsma-
let forelagt og har oplyst:

Ifelge ligningsradets anvisning vedrorende
mededizter, der senest er offentliggjort i
Meddelelser fra statsskattedirektoratet og
ligningsradet, jan. 1979, s. 255, skal amts-
rddsmedlemmer og andre, der er valgt af
amtsrddet, kommunalbestyrelsen ¢ller kom-
munens beboere, ved opgerelsen af den skat-
tepligtige indkomst medregne meodedister,
der udbetales i henhold til lov om. kommu-
nernes styrelse; men de merudgifter, der er

forbundet med deltagelsen i meder m.v., kan
samtidig fradrages.

Fradrag kan uden dokumentation for de
afholdte udgifters storrelse godkendes med
indtil 20 pct. af diztbelebet, dog hajst 1.500
kr. Sterre fradrag godkendes alene, hvis de
skattepligtige foreleegger dokumentation for
udgifternes. storrelse.

Retten til uden dokumentation at fradrage
indtil 20 pct. af diztbelgbet bortfalder for de
meder, hvor der ved siden af diztbelegbet er
modtaget dagpenge eller befordringsgodtge-
relse, der i henhold t11 statsskattelovens § 5 d
er skattefri.

Dette beror pa, at befordringsudgifter med
en ikke fastsat andel indgar i de udgiftspo-
ster, der begrunder 20 pct.s fradraget.

Under hensyn hertil samt til, at fradrag for
merudgifter i forbindelse med disse meder
kan godkendes efter dokumentation for ud-
gifternes storrelse, finder statsskattedirektora-
tet, at der ikke er grundlag for at @ndre fra-
dragsreglerne som foresldet af folketingsmed-
lem Blasbjerg.

Som navnt er det ligningsridet, der har
befojelsen til at fastsette, i hvilket omfang
der uden dokumentation kan gives fradrag i
den skattepligtige indkomst for de navnte
udgifter, og jeg har ingen adgang til at andre
radets afgorelser.

Spm. nr. 61
Til indenrigsministeren (21/11 79) af:

Glistrup (FP):

»Hvem havde Danmarks kommunistiske
parti og KAP féet valgt den 23. oktober
1979, og hvem i det nuverende folketing
havde ikke opndet valg, hvis valgloven ikke
havde indeholdt spzrreklausul, men fordelt
mandaterne til sikring af en ligelig reprasen-
tation af de forskellige anskuelser blandt
vaelgerne 7«

Begrundelse
S& vidi det umiddelbart kan ses ved at
betragte de samlede landsstemmetal ved fol-
ketingsvalget den 23. oktober 1979, opniede
Danmarks kommunistiske parti stemmer nok
til 3 folketingsmandater og kommunistisk
arbejderparti til 1 folketingsmandat. Nar dis-

se partier desuagtet ikke er reprasenteret i
folketinget, beror det jo alene pa, at der i
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den geldende valglov er indsat sparreklau-
sul, som bevirker, at partier, der ikke far
mindst 2 pct. af de afgivne stemmer, kan risi-
kere ikke at fi noget som helst mandat over-
hovedet, uanset at ca. 0,6 pct. af de afgivne
stemmer for andre partier er tilstreekkeligt til,
at de kan sikre sig et mandat. Til brug i den
offentlige debat om ubetimeligheden i at be-
holde denne sperreklausul seges ved nerva-
rende oplyst, hvilke personer der ville have
siddet i folketinget, safremt sparreklausulen
ikke havde veret geldende, og hvem der nu
i stedet indtager de pégeldende pladser i
folketinget. Ved en sddan sammenstilling af,
hvem der uden sperreklausulen ville have
siddet 'som folketingsmedlemmer, og hvem
der faktisk gor det, ydes et anskueliggorelses-
bidrag til den igangvaerende diskussion om
speerreklausulens urimelighed.

‘Besvarelse (27/11 79):

Indenrigsministéren (Henning Rasmussen):

Safremt de sdkaldte sparreregler i folke-
tingsvalglovens § 43, stk. 1, ikke havde veeret
geldende ved folketingsvalget den 23. okto-
ber 1979, ville Danmarks kommunistiske par-
ti have opnéet 3 mandater, og arbejderpartiet
(KAP) ville have opndet ét mandat. De 4
mandater, der alle er tillegsmandater, ville
veere blevet afgivet af socialdemokratiet, det
radikale venstre, socialistisk folkeparti og
fremskridtspartiet med ét mandat hver.

Den @ndrede mandatfordeling ville i ov-
rigt have medfert felgende forskydninger:

Socialdemokratiet ville miste det tillaegs-
mandat i Kebenhavns amtskreds, der indeha-
ves af Winnie Moller. i

" Det radikale venstre ville miste det tillegs-
mandat i Storstrems amtskreds, der indeha-
ves af Arne Stinus.

Socialistisk folkeparti ville miste det til-
leegsmandat i Arhus amtskreds, der indeha-
ves af Marianne Bentsen-Pedersen.

Fremskridtspartiet ville miste det tillegs-
mandat i Ringkebing amtskreds, der indeha-
ves af Erling Askjaer Jorgensen.

Danmarks kommunistiske parti ville fa et
tillegsmandat i estre storkreds, hvor Jergen
Jensen ville opnd genvalg, endvidere et til-

leegsmandat i Kobenhavns amtskreds, hvor:

Tove Jorgensen ville opnéd genvalg, og ende-
lig et tillegsmandat i Arhus amtskreds, hvor
Freddy Madsen ville opna genvalg.
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Arbejderpartiet (KAP) ville fa et tillegs-
mandat i estre storkreds, hvor Benito Sco- .
cozza ville opné valg.

Det konservative folkeparti ville fa flyttet et
tillegsmandat fra sendre storkreds til Ke-
benhavns amtskreds, hvilket ville medfere, at
Agnete Laustsen ville miste sit mandat, ‘me-
dens Gordon Gelbek ville opnéa valg.

Kristeligt folkeparti ville fa flyttet et til-
legsmandat fra estre storkreds til -Arhus
amtskreds, hvilket ville medfere, at Poul H.
Moller ville miste sit mandat, medens Inger
Stilling Pedersen ville opna genvalg.

‘Spm. nr. 62

Til ministeren for oﬁ’entltge arbejder 21/11
79) af:

Flemming Jensen (KF): ,
»Hvad agter ministeren at foretage sig for

at komme de mange dnftsforstyrrelser hos
DSB til livs?«

Begrundelse

Ikke mindst siden den nye kereplan trddte
i kraft, har DSB vearet ramt af serdeles man-
ge driftsforstyrrelser, iser for sd vidt angér
morgentogene pa det kebenhavnske S-bane-
net og pa kystbanen. Mange passagerer har
den opfattelse, at DSB har gabt over mere,
end man magtede. Som eksempel kan nav-
nes Nzrumbanen, hvor det over for mig er
oplyst, at man kan tabe 2-3 gange 20 minut-
ter pr. uge. I ovrigt kan henvises til bladet
Vestegnen den 20. november 1979, pag. 4,
hvor den blandede forngjelse ved at benytte
toget Kebenhavn-Solred omtales.

Besvarelse (29/11 79):

Ministeren for offentlige arbejder (Risgaard
Knudsen): |

P4 grund af den stadig mere intensive
drift, serlig i den sjellandske regionaltrafik —
herunder kystbanen — er en betydelig del af
diesellokomotiverne udslidte. Hertil kommer, .
at de 15 MZ-lokomotiver, der blev leveret til
DSB i 1977-78 til indsattelse i regionaltra-
fikken, har vist sig at veere behaftet med en
rekke konstruktive svagheder. Leveranderen

- af lokomotiverne, NOHAB, har da ogsa er-

kendt flere af disse svagheder, idet firmaet
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har pataget sig at udfere visse andringer

uden beregning.

Situationen har naturligvis medfort en
rekke initiativer, bade pa kort og lengere
sigt. I vaerkstederne arbejdes der i flerholds-
drift med reparationer af lokomotiver, og der
planlzgges i gjeblikket yderligere aktiviteter i
verkstederne for at fremme arbejdet med
vealigeholdelsen af lokoparken.

For at sikre en bedre regularitet i regional-
trafikken pa Sjelland har DSB endvidere fra
fordret 1979 indsat en ekstra togstamme i
omlebene. Derved har vendetiden i Niva for
regionaltogene mellem Nivad og forskellige
sjellandske stationer over Kobenhavn H
kunnet forlenges, sdledes at evt. forsinkelser
kan opfanges eller mindskes.

Af foranstaltninger pa lengere sigt kan
navnes en bedre preventiv vedligeholdelse,
det vil sige kortere revisionsterminer og hyp-
pigere udskiftning af kritiske komponenter.
Endvidere har DSB 15 nye lokomotiver i
bestilling, hvoraf det ferste leveres ultimo
1980.

For s& vidt angar S-togene har DSB op-
lyst, at man i forbindelse med Kogebugtba-
nens forlengelse til Solred Strand den
30.9.1979 foretog en total @ndring af S-togs-
kereplanen. Denne @ndring har for publi-
kum betydet et storre udbud af tog, mens det
for DSB har betydet en mere intensiv udnyt-
telse af materiel- og personaleressourcer med
bl.a. kortere terminaltider p& endestationerne
til folge. Det har vist sig, at disse korte termi-
naltider for Kogebugtbanens vedkommende
har pavirket togenes regularntet i negativ ret-
ning.

DSB har narmere analyseret dette for-
hold, og en lesningsmulighed har vist sig at
vere inds®ttelse af yderligere en S-togsstam-
me (8 vogne) i leb pd Kegebugtbanen pa
mandage-fredage. P4 grund af den meget
anstrengte materielsituation ser man sig des-
verre ikke i stand til pd nuverende tids-
punkt at foretage en siddan indsattelse, der
ud over et oget vognforbrug ogsd kraver en
foregelse af personalestyrken med 3 elektro-
forere. DSB vil imidlertid overveje, om et af
de 2 nye regional-S-tog (prototyper) kan ind-
settes 1 dette leb, nar den tekniske afprov-
ning af togene om nogen tid er afsluttet.

P4 det centrale S-togsafsnit mellem Ko-
benhavns -hovedbanegird og 'Svanemollen
keores nu med 2 minutters togfolge, hvorfor

selv mindre forsinkelser fra det ovrige net
samt tekniske fejl pa sikringsanleeg og mate-
riel giver storre afsmitning pé trafikafviklin-
gen. DSB foelger imidlertid til stadighed neje
toggangens afvikling og oplyser; at af ca.
25.000 S-tog i oktober méned kerte 96,2 pct.
rettidigt, 2,1 pct. var forsinket mellem 2 og 4
minutter, mens kun 1,7 pct. af togene var
forsinket mere end 4 minutter eller blev af-
lyst. Det procentuelle antal rettidige S-tog
ligger oftest hgjere,.og regulariteten for S-to-
gene mé sdledes siges at ligge pa et hejt ni-
veau totalt set.

Nér de forskellige forslag til en forbedring
af den nuvarende situation skal vurderes, ma
DSBs begrensede pengemidler til drift og
investeringer naturligvis indgd i overvejelser-
ne. Alligevel anser jeg det for en hovedopga-
ve for DSB at gore DSB mindre sarbar i den
daglige drift og dermed sikre pélideligheden
i jernbanesystemet.

Spm. nr. 63
Til udenrigsministeren (21/11 79) af:

Thorndahl (FP):

»Hyvilke garantiér‘for sikkerheden for per-
sonalet i den danske ambassade i Teheran
kan ministeren give?«

Begrundelse

Den iranske stats tilfangetagelse af perso-
nalet i den amerikanske ambassade med krav
om, at landets revolutionsrad skal demme de
ambassadeansatte ma betragtes med stor be-
kymring.

Udviklingen i Iran er tllsyneladende helt
uden’ logisk sammenheng, og landets leder
ligner mere og mere Irans svar pa Idi Amin.

De politiske kommentarer herhjemme til
udviklingen i Iran har hidtil vaeret serdeles
sparsomme, og man kan godt fi en fornem-
melse af, at sifremt begivenhederne havde
fundet sted i f.eks: Sydamerika, havde de
danske politikere udtalt sig langt mere direk-
te og kontant.

Under alle omstaendigheder ma udenrlgs-
ministeren kunne garantere, at der ingen risi-
ko er for personalet i den danske ambassade
i Teheran, og kan ministeren ikke det, ma
personalet kaldes hjem.

Besvarelse (27/11 79):
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Udenrigsministeren (Kjeld Olesen):

Hverken i Teheran eller i andre byer, hvor
der finder uroligheder sted, er det muligt at

give nogen absolit garanti for ambassade-

personalets-sikkerhed.

Den udsendte stab i Teheran er 1m1dlert1d
nedskaret til 5, agtefeller og bern er rejst
hjem, og ambassaderen har en stiende be-
myndigelse til at hjemsende det resterende
personale, hvis han skenner, at hensynet til
deres personlige sikkerhed gor det pakraevet.

Spm. nr. 64
Til fiskeriministeren (21/11 79) af: -

Ernst Schmidt (FP):

»Vil ministeren tage initiativ til at @ndre
reglerne for fiskeriet, siledes at fiskere ikke
er nedt til at smide tonsvis af dede fisk i ha-
vet igen 7«

Begrundelse

I Aktuelt den 21. november 1979 kan man
leese om den tragiske kendsgerning, at mange
fiskere pa grund af kvoteringsbestemmelser-
ne ikke ma tage den del af en blandet fangst
om bord, som er underlagt fangstforbud, og
at fangsten mé kastes over bord, selv om det
er dede fisk.

I fiskerikredse er der harme over sadanne
urimelige regler, hvorfor spergsmaélet er stil-
let.

Besvarelse (30/11 79):

Fiskerimiristeren (Poul Dalsager):

Fiskeriministeriet er ikke bekendt med, at
problemet med udsmidninger af fisk har det
store omfang, som er blevet antydet i dags-
pressen, og som har inspireret spergeren.

I ovrigt skal bemarkes, at der som led i
den kvotaadministration, som er nedvendig-
gjort af Danmarks forpligtelse til at overkol-
de internationale aftaler, meddeles forbud
mod fiskeri og landing, ndr kvoterne for de
pigeldende fiskearter er opbrugt eller op-
fiskning skennes nert forestdende.

For at undga, at fiskeriet efter. andre arter

ligeledes skal indstilles, sifremt der i dette:

fiskeri indgar bifangster af fisk omfattet af
fiskestop, har fiskeriministeriet efter forslag
fra og i ngje samarbejde med fiskeriorganisa-

tionerne fastsat visse undtagelses- og bi-
fangstregler.

Disse regler er siledes udformet, at ﬁskerl-
et efter fiskearter, for hvilke kvoterne ikke er
opbrugt, kan fortsette uden vasentlige gener,
samtidig med at kvoterne for de af fiskestop
omfattede arter kan blive respekteret.

Ved spergsmailet opfordres til at lempe pé
disse regler. En udvidelse af denne adgang til
bifangster ville naturligvis kunne begrense
ressourcespildet, men. gere kvotaadministrati-
onen -illusorisk. Et siddant initiativ kan jeg
derfor-ikke tage.

Derimod vil jeg, bl.a. med udgangspunkt i
loven om regulering af fiskeriet, i samarbejde
med fiskeriorganisationerne sege at nd frem
til forholdsregler, der vil kunne formindske
bifangsterne og dermed udkastet af fisk.

- Spm. nr. 65
Til justitsministeren (22/11 79) af:

Camre (S):

»Hvornar agter ministeren at indfere tids-
svarende regler for afmeerkning af last- og
varemotorkeretojer bagpd, sidledes at disse
gores mere synlige i morke 2«

Bégrundelse

I England er det siden 1971 ved lov pa-
budt, at. last- og varemotorvogne bagpa skal
vare forsynet med en. reflekterende red/gul
sikkerhedsafmeerkning . af sterrelse 140 x 14
cm og af narmere defineret kvalitet.

Det har til folge, at pikerselsulykker bag-
fra med personskade for disse vogntyper er
faldet betydeligt — for parkerede vogne er
ulykkesantallet ‘ved dagslys faldet 13 pct., i
morke pa oplyst vej 35 pct. og i merke pa
uoplyst-vej 57 pct. For vogne i trafik er de
tilsvarende tal 9 pct., 22 pct. og 29 pct.

.-Herhjemme har Komiteen for Tryg Trafik

i flere 4r fremsat krav om indferelse af
maerkningskrav for vare- og lastmotorkereto-
jer, bla. krav om hv1d refleksbagsmaek pa
disse koretgjer.

Under hensyntagen til at udgiften til af-
merkningsanordninger —~ som bl.a. findes i
form af meget holdbar folie til paklaebning -
er meget ringe i forhold til ulykkernes art og
omkostninger, ber disse afmerkningsregler
snarest bringes i overensstemmelse med nuti-
dens behov.
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Besvarelse (28/11 79):
Justitsministeren (Henning Rasmussen):

Efter de gwxldende danske bestemmelser
skal en lastbil bagpid vere forsynet med 2
eller 4 rode baglygter, mindst 2 stoplygter,
nummerpladelygte samt mindst 2 rede, sar-
ligt godkendte refleksanordninger, der ikke
mi vere trekantede. Bilen ma endvidere ve-
re forsynet med 2 eller 4 rode markeringslyg-
ter, sdfremt dens bredde er over 2,1 meter.

Pidhzngsvogne og sattevogne til biler skal
bagpa vare forsynet med et lige antal rede
baglygter, nummerpladelygte, et lige antal
stoplygter samt mindst 2 rede, saerligt god-
kendte refleksanordninger.

Det er tilladt at forsyne karetajerne med
supplerende refleksanordninger. For supple-
rende refleksanordninger gelder, at de skal
vere symmetrisk anbragt. En red refleks-
planke af s®dvanlig udformning opfylder
efter praksis bestemmelserne om supplerende
reflekser. _

Efter det for justitsministeriet oplyste stil-
les der i England krav om, at lastbiler med
en egenvagt pd over 3 tons samt pahangs-

og sattevogne pa over 1 ton bagpa skal vere.

forsynet med en reflekterende/fluoresceren-
de, diagonalstribet, gul/red afmerkning af
de dimensioner, som spergeren navner.

Justitsministeriet har fra Radet for Trafik-
sikkerhedsforskning faet oplyst, at der i 1978
skete 287 uheld med personskade i forbindel-
se med pékorsel af en lastbil bagfra. Udtryk-
ket lastbil omfatter i denne forbindelse ogsa
lastbil med pah@ngs- og sxttevogn. Cirka
hvert sjette uheld, hvori en lastbil og et andet
koretoj er impliceret, sker ved pakersel af
lastbilen bagfra. Af uheld opstéet ved paker-
sel af et andet koretoj bagfra tegner de tilfzl-
de, hvor en lastbil pakeres, sig for cirka en
fjerdedel. Radet skenner, at ca. halvdelen af
uheld opstiet pad denne made sker uden for
degnets lyse timer.

Spergsmélet om indferelse af et krav om
refleksplanker til bagudrettet afmeerkning af
lastbiler samt pahengskeretojer hertil har i
nogen tid veret dreftet pa internationalt
plan. Danmark har sdledes deltaget i meder
sdvel i EF som i ECE om dette sporgsmal.
Man har imidlertid hverken kunnet opna
enighed om rimeligheden af at indfere krav
om sddan afmeerkning eller om udformnin-

gen af en eventuel afmarkning af den pagel-
dende type.

Efter det af spcargeren oplyste har man i
England haft positive erfaringer med at ind-
fore krav om sddan afmerkning. De tal, som
sporgeren opgiver vedrerende det dalende
ulykkestal efter indferelsen af bestemmelser-
ne i England, svarer til de oplysninger, der
er refereret i firma 3 M’s blad, SAFE, Efterar
1979, hvori man omtaler en officiel engelsk
undersegelse.

P4 denne baggrund vil justitsministeriet
rette henvendelse til de engelske myndighe-
der og anmode om at fi tilsendt den pagel-
dende undersegelsesrapport med henblik pa
en nzrmere vurdering.

Spm. nr. 67

Til ministeren for offentlige arbejder (22/ 11
79) af:

Glistrup (FP):

“»Hvilke ekonomiske virkninger forventer
ministeren af en ordning, hvorved alle politi-
betjente fik frikort til DSB 2«

Begrundelse

Vold og harvaerk er desverre blevet en
almindelig plage for de danske jernbaner.

Det er helt oplagt, at dette skal bekempes
med anvendelse af en lang rakke utraditio-
nelle midler.

Ifolge Ekstra Bladet for den 22 november
1979, side 20, har man over for et lignende
problem i London bl.a. anvendt den frem-
gangsmade, at man lader politifolk blive
transporteret gratis og i vognene opslar med-
delelser om, at »her kerer politiet med«. For
sd& vidt Ekstra Bladets oplysninger star til
troende, har dette »haft en fantastisk pre-
ventiv virkning: Vold og tyveri er blevet be-
grenset til et minimum, og harverket er nee-
sten ophert«.

Selvfolgelig vil nermere oplysninger om
London-ordningen og dennes virkninger vea-
re af interesse ved arbejdet med problemet
her i Danmark, og det bedes derfor i svaret
anfort, hvor store besparelser ministeren me-
ner at en ordning som den omtalte vil med-
fore. Her er jo ikke bare tale om, hvad jern-
banerne sparer, men ogsd om, hvad der spa-
res pd hospitalsudgifter osv. ved, at volden
begrenses.
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Fra sparebelebet skal selvsagt treekkes det
belgb, som ministeren skenner at DSB i gje-
blikket far ind pé& billetindtaegter ved at be-
fordre politibetjente, dog minus, hvad man
tror der kommer af merbilletindtaegt ved, at
betjente og deres familie nu giver sig til at
kere med toget, fordi det kan ske til halv
pris, nar farmand kerer gratis.

Besvarelse (30/11 79):

Ministeren for offentlige arbejder (Rlsgaard-
Knudsen):

Der er af DSB iverksat undersoegelse af,
hvad der kan gores for at modvirke vold, uro
og harvark i tog og pa stationer.

Herunder vil man indhente oplysninger
om erfaringer fra, hvad der hos udenlandske
trafikselskaber er gjort, og om, hvad der
eventuelt patenkes iverksat mod dette van-
skelige problem.

P4 nuvarende tidspunkt haves der ikke
naermere kendskab til den ordning i London,
der henvises til, og som umiddelbart virker
interessant. Der kan derfor ikke gives supple-
rende oplysninger om dens udformning eller
om dens virkning mod vold, uro og harvark
i tog og pa stationer.

"DSB har ikke en serskilt registrering af
udgifter, der folger af det harvark, der ude-
ves i tog og pé stationer. Alene i hoved-
stadsomrédet mé disse udgifter dog skennes
til ikke under 3 mill. kr. pr. &r.

1 overvejelserne om evt. indferelse af en
ordning med politiet som den navnte vil et
sken over den gkonomiske virkning for DSB
savel pa indtaegts- som pd udgiftssiden indga,
om end et sddant sken vil vaere forbundet
med stor usikkerhed.

Nar de igangvarende undersagelser er
afsluttet, vil der blive taget stilling til, hvilke
forholdsregler der evt. ber treffes.

Spm. nr. 68
Til finansministeren (22/11 79) af:

Glistrup (FP):

»Ministeren bedes redegere for de nye
regler om offentligt ansattes medindflydelse
pa det offentliges virke.«

Begrundelse

Den offentlige administration, de offentli-
ge styrelser og statens, amters og kommuners
virke.i ovrigt skal ligeligt vere for samtlige
godt fem millioner danske. Den enkeltes ind-
flydelse herpd m& overensstemmende med.
folkestyrets grundleggende princip afgeres
ved, at hver enkelt har samme indflydelse,
for s& vidt vedkommende opfylder den al- -
mindelige og lige valgrets betingelser.

Det er derfor med dyb bekymring man mé
konstatere, at finansministeren midt i novem-
ber 1979 har udsendt et cirkulare, hvorefter
den del af valgerne, som mere eller mindre
tilfzldigt er ansat i den offentlige sektor, nu
har faet oget indflydelse pﬁ omradet i for-
hold til andre.

Dertil kommer, at sddan medindflydelse,
for s& vidt den udeves i den arbejdstid, som
de offentligt ansatte far betaling for, vil med-
fore en forogelse af det i forvejen alt for heje
skattetryk, fordi skatterne nu ogsd skal betale
lon til folk, der ikke arbejder i det offentliges
interesse, men arbejder i sakaldte samar-
bejdsorganer, deltager i kursus i den forbin-
delse eller lignende aktiviteter.

Alt dette uveesen mé selvsagt bekempes,
men grundlaget for kampen ma naturligvis
vere en noje redegorelse for, hvordan den
nye tingenes tilstand bliver, badde hvad angér
serprivilegier for de offentligt ansatte, pé
den offentlige sektors virke og for sid vidt
angir oget offentligt udgiftstryk i den anled-
ning. Det er det detaljerede oplysningsmate-
riale herom, neerverende sporgsmal efterly-
ser.

Besvarelse (30/11 79):
Finansministeren (Svend Jakobsen):

De regler, der henvises til, ma vere det
nye cirkuleere om samarbejde og samarbejds-
udvalg i statens virksomheder og institutio- -
ner, der er udsendt af finansministeriet den
21. november 1979. Cirkuleret traeder i kraft
fra 1. januar 1980 og afleser ekonomi- og
budgetministeriets cirkulere af 16. februar
1972 med samme titel.

Ved det nye cirkulare sker der lkke nogen

_principiel @ndring af samarbejdsudvalgenes

arbejdsopgaver, idet disse som hidtil alene er
den enkelte virksomheds/institutions interne
arbejds- og personaleforhold og ikke de sam-
fundsmassige opgaver, wrksomheden/mstl—
tutionen er sat til at varetage.
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Det kan endvidere oplyses, at de nye reg-
ler er blevet til efter enstemmig indstilling fra
centralriddet for statens samarbejdsudvalg,
hvori bade styrelsernes ledelse og medarbej-
dernes organisationer er representeret.

Revisionen skyldes forst og fremmest on-
sket om at gere reglerne sd enkle og forstae-
lige som muligt, og der er saledes ikke tale
om @ndringer af de grundleggende princip-
per i forhold til de galdende regler.

Der er enighed om, at der skal udfoldes
alle bestrebelser pa at udfylde cirkularets
rammer med henblik pd eget medindflydelse
for de offentligt ansatte, herunder oget infor-
mation om samarbejdsspergsmal og uddan-
nelse af samarbejdsudvalgsmedlemmer.

Det kan oplyses, at der pi @ndringsforslag
til finanslovforslaget for 1980 er sogt en be-
villing pa 354,500 kr. til udgivelse af en kvar-
talsvis publikation om samarbejdsspergsmal.

Bortset fra den ovenfor navnte informati-
onsvirksomhed skennes de nye regler ikke at
ville medfere veesentligt egede udgifter i for-
hold til det gaeldende cirkulere. I denne for-
bindelse bemerkes, at der ganske vist ma
péregnes en vis forogelse af antallet af sam-
arbejdsudvalg, men at der ikke sker en udvi-
delse af antallet af obligatoriske meder eller
en forhgjelse af antallet af medlemmer i det
enkelte samarbejdsudvalg,.

Da et godt samarbejde mellem ledelse og
medarbejdere om arbejds- og personalefor-
holdene er en afgerende forudsetning for de
egentlige opgavers lesning, ma samarbejds-
virksomheden i hej grad siges at ske i det
offentliges interesse.

Spm. nr. 69

Til ministeren for kulturelle anliggender (22/
11 79) af:

Glistrup (FP):

»I hvilket omfang har tonekunstudvalget
under Statens Kunstfond givet statte til tidli-
gere medlemmer, der, da de sad i udvalget,

gav stotte til dem, der senere blev medlem-
mer 7«

Begrundelse

Blandt kampevaldet af fremskridtsargu-
menter mod at tvinge skatteyderne til at be-
tale til Statens Kunstfond er ogsi, at de pa-
geldende statsmidler anvendes til, at den

finkulturelle -indavl indbyrdes overdanger
hinanden med penge.

Med narverende sporgsmaél tilsigtes frem-
skaffet kulturministeriel attesteret, konkret
dokumentation af dette synspunkt i relation
til musiksektionen under kunstfonden.

I svaret bedes derfor dels anfert konge-
reekken over medlemmerne af det pagelden-
de tremandsudvalg, dels ud for hver enkelt
anfert, hvilke beleb han métte have modta-

~ get fra kunstfonden og hvornar.

Dermed fremkommer nogle af de fornod-
ne basisoplysninger til, at man kan finde
frem til de i hele kunstfonddebatten centrale
oplysninger af modellen, at da Hansen sad i
udvalget, blev der givet stotte til Jensen, og
da Jensen senere kom ind i udvalget, gav
dette skatteyderbetalt stotte til Hansen. En
sddan anskuelsesundervisning vil medvirke i
arbejdet med at fa afskaffet den kulturmole-
sterende kunstfond. .

Besvarelse (29/11 719):

Ministeren for kulturelle anliggender (Niels
Matthiasen):

Siden etableringen af Statens Kunstfond
wved lov nr. 170 af 27. maj 1964 om Statens
Kunstfond har medlemmerne af tonekunst-
udvalget vaeret folgende:

1. januar 1965 til 31. december 1967:

Professor, dr. phil Nils Schierring (for-
mand)

Komponisten Peder Holm

Komponisten Per Nergard

1. januar 1968 til 31. december 1970:

Komponisten, mag.art. Jan Maegaard (for-
mand)

Musikchef Mogens Andersen

Komponisten Flemming Weis

1. januar 1971 til 31. marts 1974:

Rektor Tage Nielsen (formand)
Kapelmester Lavard Friisholm
Komponisten Ib Nerholm

1. april 1974 til 31. marts 1977:

Komponisten Poul Rovsing Olsen (for-
mand)
Komponisten Finn Savery
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Komponisten Pelle Gudmundsen-Holm-

green

1. april 1977 til 31. december 1980:
Komponisten Mogens Winkel Holm (for-:

Komponisten Herman D. Koppel

Komponisten Arne Wiirgler

Fra Statens Kunstfond har ministeriet faet
oplyst, at tidligere og nuvaerende medlemmer
af tonekunstudvalget har modtaget stotte fra

mand) fondet i folgende omfang:
navn ar legater ar premieringer ar bestillingshonorarer
Per Norgard 1968 4,000 for veerk til Concord Brass
(udvalgsmedlem ) Band
1965-1967) 1969 10.000 for  »Luna«
1970 10.000 for  »Séret« 1970 3.000 for vaerk til Jysk Musikkonser-
vatorium
1971 15.000 1971, 10.000 for  »2. symfoni«
1972 10.000 for  »Indblik i
’ strygekvartet
nr. 3«
1973 10.000 for  »Gilgamesh« 1976 2.000 for veerk til  Emdrupborg Studie-
gruppe
1977 10.000 for  »3. symfoni« 1976 5.000 for veerk til  Den danske Tuba-
Klub
’ 1978 10.000 (rejse) 1979 15.000 for  »Seadrift« 1978 5.000.for veerk til  Jysk Akademisk
Kor
. 1969 4.000 for veerk til Danske Amator-
Symfoniorkestre
Peder Holm 1978 10.000 1970 5.000 for  »2 stk. for 1971 500 for veerk til Treenighedskirkens
(udvalgsmedlem bleserkvintet« - drengekor
1965-1967)
1973 5.000 for veerk til Vestjysk Symfonior-
) . . kester
1974 10.000 1974 5.000 for »Spil sammen- 1977 5.000 for veerk til Jesper Allin
ugen« o '
- 1979 3.500 for veerk til  FDF/FPF
1979 3.000 for veerk til Senderjysk Amator-
symfoniorkester
1979 = 7.000 for verk til Kebenhavns Mes-
singblaserkvintet
Flemming Weis 1978 5.000 for  »Japanske Fugle-
(udvalgsmedlem rab«
1968-1970)
Tage Nielsen 1969 5.000 for vaerk til Arhus By-Orkester
(udvalgsmedlem 1978 6.500 for veerk tit NOTA-koret
1971-1974)
Ib Nerholm 1965 3-arigt-stipendi- 1969 10.000 for  »Efter Ikaros« 1966 4.000 for vaerk til DUT
(udvalgsmedlem um & 20.000 arligt 1970 10.000 for  »Jongleurs-69« 1969 10.000 for veerk til Det jyske Musik-
1971-1974) & »Tavola I-IV konservatoriums
per Orfeo« - : operagruppe
1970 10.000 for  »Den unge park« 1970 '2.000 for veerk til Skovshoved kirke
1974 5.000 for  »Tema med 1975 10.000 for verk til Arhus By-Orkester
variationer«
1976 5.000 for veerk til Pro Musica
1976 20.000 1975 10.000 for  »Heretisk hymne 1976 16.000 for veerk til Kpbenhavns Musik-
' op. 62« konservatorium
1977 5.000 for  »De fynske 1978 5.000 for veerk til Carl Nielsen Strings
Katarakter« '
1977 22.000 1978 15.000 for  »The Garden 1979 6.500 for veerk til Pro Arte-trioen
Wall«
1978 22.000 1979 10.000 for  »Strygekvartet 1979 5.000 for veerk til LYT
nr. 6 op. 73«
Poul Rovsing Olsen 1969 15.000 1967 10.000-for ~ »Belissa« 1972 -~ 2.000 for vark til Mogens Ellegaard
(udvalgsmedlem '
1974-1977) N )
1970 10.000 for »Aufond dela 1979  "30.000 for veerk til Den jyske Opera
nuit«
& »Shangrila«
1974 10.000 for  »Mirabai«
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navn - ar legater - ar premieringer &r bestillingshonorarer
Finn Savery 1966 5.000 1966 4.000 for veerk til  PRISMA .
(udvalgsmedlem 1968 5.000 1968 4.000 for veerk til  Viby amtsgymnasi-
1974-1977) um
1969 5.000
1969 20.000 .
1970 3-rigt stipendi- 1971 ~ 5.000 for musik til barne-
um a 20.000 &rligt - nes julekalender
1973 10.000
1977 10.000
1978 10.000 . .
1979 30.000 1979 15.000 for vaerk tii  DE NORDISKE
SPILLEMZEND*
Pelle Gudmundsen- 1965 3-4rigt stipendi-
Holmgreen . um & 20.000 érligt
(udvalgsmedlem
1974-1977) : . : .
1968 10.000 1969 10.000 for  »Symphony for 1969 4.000 for vaerk til  Den danske Blaser-
: ’ orkester« ) kvintet
1971 15.000 1970 3.000 for veerk til  Jysk Musikkonser- -
) . : . vatorium
© 1973 10.000 1970 10.000 for  »Stykke for Styk-
: ke«
' . . & »Tricolore IV«
1977 . 15.000 1971 5.000 for  »Terrasser« for
R . bleserkvintet
1977 22.000 1972 5.000 for  »Plateau pour
s deux«
1978 22.000 1979 15.000 for ~ »Symfoni og anti-
: foni«
Mogens Winkel Holm 1965 3-arigt stipendi-
(udvalgsmedlem ' um & 20.000 arligt
1977-1980)
1969 10.000
1970 20.000
197t 15.000
1972 15.000 1972 10.000 for  »Galgarien«
1973 10.000 B
1974 10.000 - . 1974 2.000 for veerk-tii  Emdrupborg
1975 10.000 1975 10.000 for  »Krenike« .
1976 10.000 :
Herman D. Koppel 1968 14.000 1966 10.000 for  oratoriet »Mo-
(udvalgsmedlem (til vikar) ses«
1977-1980) 1971 "10.000 for  »Obokoncert«
1974 5.000 for  »Klavertrio« 1976 . 5.000 for vark Pro Musica
opus 88
Arne Wiirgler 1974 5.000
(udvalgsmediem
1977-1980)

Jeg har intet at bemerke til de foretagne
tildelinger fra fondet, der i overensstemmelse
med loven er ydet pa grundlag af en vurde-
ring af kvaliteten af de pdgeldende kompo-
nisters kunstneriske produktion. De kompo-
nister; der har varet medlemmer af tone-
kunstudvalget, er alle blandt Danmarks bety-

deligste, og det er derfor ikke markeligt, at

de ogsd er blandt de kunstnere, som fondet
har stettet. Der er andre komponister, der
har modtaget stotte af samme omfang som
de mest tilgodesete i den navnte oversigt.
Ved hvert ars uddelinger tilgodeses ca. 40-45

97 Ft

komponister, der ikke har vaefet medlem af

udvalget. Det tilfojes, at udvalgsmedlemmer

aldrig har modtaget stotte i beskikkelsesperi-
oden. - T :
Da loven om Statens Kunstfond ved den

sidst foretagne revision i 1978 blev vedtaget i

folketinget med 115 stemmer mod 25, er jeg
ikke nerves for, at Mogens Glistrup skal f
held til at nedlegge Statens Kunstfond.

Spm. nr. 79

Til undervisningsministeren (23/11 79) af:
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Steen Folke (VS):

»Hvor store nedskaringer skal der foreta-
ges pid Kebenhavns universitet i 1980 som
folge af S og V-spareforliget, og pa hvilke
konti skal pengene spares?«

Begrundelse

Der har i den sidste tid verseret rygter i

dagspressen om, at spareforliget fra juni 1979
vil betyde besparelser pd Kebenhavns uni-
versitets budget pa 20-22 mill. kr. i 1980.
Sammen med de besparelser, der allerede er

forelagt i 1980-budgettet pd 6 mill. kr., bety-

der det besparelser p’é mellem 26 og 28 mill.
kr.

Fra savel laerere som studenter frygter
man, at besparelserne forst og fremmest vil
ramme lensiden. En frygt, der underbygges
med, at undervisningsministeriet i 1979 dikte-
rede, at besparelserne for 1979 pa 6 mill. kr,
skulle tages over lensiden og ikke over byg-
ningsvedligeholdelsen, som konsistorium selv
havde foreslaet. Besparelserne biev ydermere
oremearket til iseer at skulle ramme. deltids-
leererne, der som bekendt hovedsagelig er
ansat inden for Sam.- og Hum.-hovedomra-
derne. ’

For lzrere og studenter pd Kebenhavns
universitet tegner der sig nu et billede, hvor
de kommende nedskaringer er en del af en
storre omstrukturering indeholdt i det forslag
til budgetreform der er til hering pa uddan-
nelsesstederne i gjeblikket. Et forslag, der i
ovrigt er blevet -afvist af uddannelsesstederne.

Budgetreformen indeholder planer om at
adskille forskning og undervisning, si der
oprettes en speciel lererkategori, der hverken
skal beskaftige sig med forskning eller admi-
nistration. Samtidig indeholder den planer
om at adskille budgettermgen for de enkelte

hovedomrader, formodentlig som led i en

langsigtet plan om nedskeringer pa . iser
samfundsvidenskabeligt hovedomrade og pa
humaniora.

Der er desuden kommet oplysnmger frem
om, at der skal skares 170 faste stillinger
vek over de naste 5 ar. Heraf 130 lererstil-
linger og 30 TAP-stillinger. -

Besvarelse (30/11 79):
Undervisningsministeren (Dorte Bennedsen):
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Jeg er spergeren taknemlig, fordi han har
givet mig denne lejlighed til at aflive en raek-
ke aldeles ubegrundede rygter og misforstael-
ser vedrerende budgetmassige forhold pa
Kebenhavns Universitet. .

Det na&vnes i begrundelsen for spergsmé-
let, at der i den sidste tid har verseret rygter i
dagspressen om, at universitetet vil blive pa-

~ lagt besparelser pd 20-22 mill. kr. i finans-

aret 1980.

Undervisningsministeriet er li‘gesom spor-
geren blevet bekendt med rygtets eksistens
gennem dagspressen. Jeg kan ‘imidlertid
straks oplyse, at der ikke i ministeriet plan-
legges specielle besparelser for Kebenhavns
universitet. :

Hvad der maétte komme af generelle be-
sparelser geldende for hele statsomridet, ma
Kobenhavns universitet naturligvis beere sin
forholdsmassige andel af.

I begrundelsen tales der ogsid om en be-
sparelse i 1980 pa 6 mill. kr., der allerede
skulle vare palagt universitetet, og der tales
om en tilsvarende besparelse i 1979.

Dette ma bero dels pa misforstielser, dels
pa en sammenblanding af forhold, der ikke
har noget med hinanden at gore. Kendsger-
ningerne er folgende: :

Forud for fastleggelsen af universitetets
budgetteringsramme- for 1980 blev det fra
universitetet oplyst, at der forventedes en
stigning i bygningsudgifterne pa ca. 5,3 mill.
kr. Dette tog ministeriet hensyn til ved fast-
lzeggelsen af rammen, men i forslaget til ram-
mens anvendelse tog universitetet ikke hen-
syn til denne foregelse. I stedet foreslog uni-
versitetet forggelsen anvendt til deltidslerere,
uagtet universitetet forventer et drastisk fald
i studenterbestanden i 1980.

I lighed med, hvad @ndringen i studenter-
bestanden far af konsekvenser pa andre ud-
dannelsesinstitutioner, ma et fald af den for-
ventede storrelse selvfolgelig fore til ferre
ressourcer til undervisning. Ministeriet matte
derfor som en logisk konsekvens flytte 6
mill. kr. fra deltidslererkontoen til de under-
budgetterede konti for bygnmgsdnft og -ved-
ligeholdelse.

Denne overflytning gaelder finansaret
1980, og der har ikke vearet tale om noget
tilsvarende for 1979, ligesom der heller ikke i
1979 er pélagt universitetet. en besparelse pé
6 mill. kr. ,
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Undervisningsministeriet stir helt uforsta-

ende over for rygtet om, at universitetets
budget skal beskeres med 170 stillinger over
de naste 5 4r. Jeg kan oplyse, at der ikke
findes planer af den karakter i ministeriet.
- Alt dette minder om situationen i foraret
1979, hvor det i dagspressen blev. oplyst, at
universitetets budget for 1980 var blevet be-
skiret med 45 mill. kr. Kendsgerningen er
imidlertid, at rammen for 1980 er uforandret,
men at universitetet internt havde opereret
med ensker om en rammeforogelse pa 45
mill. kr. — et onske, der aldrig er blevet fore-
lagt ministeriet.

Spergeren filosoferer endelig en del over
det igangvarende budgetudviklingsarbejde
(budgetreform). Jeg kan oplyse, at dette ar-
bejde ingen sammenhang har med det kon-
krete budgetarbejde for 1980, ar der ikke
planlegges nogen adskillelse af forskning og
undervisning eller oprettelse af en speciel
leererkategori, der hverken skal forske eller
administrere, og at den planlagte opdeling af
budgetterne i hovedomrader ikke er led i
planer om nedskeringer pa bestemte omra-
der.

Det tilstrebes derimod, at det samlede be-
-hov for stillinger (arsvaerk) opgeres ud fra
dels undervisningens, dels forskningens be-
hov, endvidere gennem hovedomradeopde-
lingen at gere budgetterne for forskellige in-
stltutloner mere sammenlignelige. :

Spm. nr. 82

Til socialministeren (23/11 79) af:

Askj=r Jorgensen (FP):

»Ministeren bedes oplyse, hvor mange af
de danskere, .der oppeberer folkepension,
der har en indtegt pd over 150.000 kr.«

Begrundelse .

I den debat, som ministeren selv har rejst,
m4 det vare absolut relevant at fa frem, hvor
mange folkepensionister det egenthg drejer
sig om.

Besvarelse (30/11 79):
‘Socialministeren (Ritt. Bj erregaard):

Antallet af personer, der har en samlet '

indtegt pa 150.000 kr. eller derover og samti-

5/12 79: Skriftligt besvarede sporgsmal

dig modtager folkepensionens grundbelob,
skennes at udgere ca. 7.500.

Det bemerkes, at regeringen endnu ikke
har taget stilling til den nermere udformning
af det planlagte forslag om indtegtsbestemt
folkepension. Det er derfor blandt andet ikke
afgjort, hvilke indtegtsgreenser der skal an-
vendes.

Spm. nr. 83

Til undervisningsministeren (23/11 79) af:

Askjer Jergensen (FP):

»Hvilke oplysninger kan ministeren give
om rytmen i antal af forfremmelser blandt de
ansatte i undervisningssektoren - f. eks.
blandt folkeskoleleerere — idet der iser on-
skes oplysning om, hvorvidt der har veret
ekstraordinaert mange forfremmelser umid-
delbart for stoplovens vedtagelse forst i no-
vember maned 1979 %«

Begrundelse

Forskellige: folk, f. eks. et skolenavnsmed-
lem, havder over for mig, at man har vearet

opmarksom pa ekstraordinert mange for- -

fremmelser blandt folkeskolelerere (til over-
leerer) i perioden umiddelbart for lanstoplo-
vens vedtagelse.

Besvarelse (30/11 79):
Undervisningsministeren (Dorte Bennedsen):

I begrundelsen for det stillede sporgsmal
na&vnes, at forskellige folk har haevdet, at der
i perioden umiddelbart for lenstoplovens
vedtagelse skulle vare foretaget ekstraordi-
nert mange forfremmelser af folkeskolelare-
re til overlerere.

Jeg kan imidlertid oplyse at lerere i fol-
keskolen er omfattet af de almindelige for
tJenestemaend gxeldende regler om indplace-
ring i en lenramme eller i et lenrammefor-
lob.

En tjenestemandsansat lerer i folkeskolen
indplaceres i lenrammeforlobet 13/21/23,
saledes at oprykning til lenramme 21 sker,
nar ‘den pageldende i 2 ar har oppebéret
slutlen i lenramme 13. Efter yderligere 2 ars
forlob oprykkes lereren til lenramme 23
med stillingsbetegnelsen overlerer, safremt
hans. tjenstlige forhold har vearet tilfredsstil-
lende.
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En tjenestemandsansat lerer kan siledes
aldrig oprykkes til lenramme 23 og fé stil-
lingsbetegnelsen overlerer, for det navnte
loenrammeforleb er gennemgéet.

Der har heller ikke i den evrige undervis-
ningssektor vaeret forfremmelser — bortset fra
ansattelse i ledige stillinger eller ancienni-
tetsmassige oprykninger ~ ud over, hvad der
er normalt pa det pageldende tidspunkt.

Spm. or. 84
Til industriministeren (23/11 79) af:

Askjer Jorgensen (FP):

»Kan ministeren bekrafte, at der er totalt
prisstop i ejeblikket, og at prisstoppet ogsi
gelder offentlige takster, samt at offentlige
myndigheder i henhold hertil ikke i prisstop-
perioden kan forheje de enkeltes egenbeta-
ling for at veere pd plejehjem 7«

Begrundelse

For @ldre mennesker pa plejehjem og al-
derdomshjem forekommer det besynderligt,

at man i disse dage (i november 1979) kan

modtage meddelelse om, at man nu selv skal
til at betale noget mere pr. maned for at ve-
re pa alderdoms- eller plejehjem.

Besvarelse (3/12 79):

Industriministeren (Erling Jensen):

Jeg kan bekraefte, at den galdende pris-
stoplov ogsa omfatter offentlige takster, her-
under betaling for ophold pa plejehjem.

Pensionisters betaling for ophold pa pleje-
hjem er reguleret ved reglerne i bistandslo-
vens § 84, hvorefter der af pensioner udbeta-
les et beleb til pensionistens personlige for-
nodenheder, medens resten af pensionen be-
nyttes til betaling for opholdet. Safremt pen-
sionisten har indtegter ud over pensionen,
benyttes 60 pct. heraf som yderligere betaling
for opholdet. Den samlede betaling kan dog
ikke overstige de faktiske udgifter ved pleje-
hjemsopholdet.

Som det fremgar heraf, er betaling for op-
hold pa plejehjem reguleret i bistandsloven.
Prisstoploven vil ikke hindre, at den enkeltes
egenbetaling som folge af indtegtsstigninger
ud over pensionen foreges. Derimod vil pris-
stoploven hindre, at skalaen forandres (de 60

pct.), eller at belebet for de faktiske udgifter
forbundet med plejehjemsophold forhajes.
Da regulering af betalinger kun finder sted
2 gange 4rligt, normalt pr. 1. januar og 1.
juli, ma den praktiske betydning af oven-.

" nzvnte dog anses for meget begranset i pris-

stoplovens gyldighedsperiode.

Spm. nr. 85

Til ‘ministeren for skatter og afgifter (23/11°
79) af:
Askjer Joargensen (FP):

»Vil ministeren oplyse, hvor stort et netto-
beleb folkepensionsgrundbelobet er efter
skattetraek, nar det drejer sig om en borger.
over 67 ar, som har en skattepligtig indkomst
pa over kr. 150.000 arligt, og vil ministeren
oplyse, hvor meget den pagaeldende borger
gennem folkepensionsbidrag i alt har indbe-

talt inkl. tilleeg af renter og renters rente 7«

Begrundelse

Socialministeren har rejst tanker om, at
folkepensionsgrundbelgbet skal fratages bor-
gere over 67 ar, som har en indkomst over
kr. 150.000 arligt. Men da disse borgere jo
mé have en hej trekprocent, og da folkepen-
sionen jo er skattepligtig, vil det vaere saledes

‘i alle tilfelde, at folkepensionisten, der far

grundbelgbet og har en indkomst pa over
150.000 kr. &rligt, reelt kun efter skat far lov
til at beholde 1/3 af grundbelobet som netto-
indkomst. Det mé veere rimeligt i debatten at

-f4 afklaret, hvor meget dette reelt er i for-

hold til, hvad den pageldende har indbetalt i
folkepensionsbidrag.

Besvarelse (29/11 79): *

Ministeren for skatter og afgifter (Hjortnzs):

Folkepensionens grundbelgb udger pr. 1.
oktober 1979 21.156 kr. for samgifte (begge
egtefeller er pensionister) og 23.148 kr. for
andre. Med en skattepligtig indkomst pé
150.000 kr. skal der i 1979 i en gennem-
snitskommune svares henholdsvis 12.823 kr.

‘og 13.922 kr. af grundbelobene i skat. Folke-

pensionens grundbelgb efter skat bliver her-
efter 8.333 kr. for samgifte og 9.226 kr. for
andre pensionister. Med en skattepligtig ind-
komst pa over 160.556 kr. for samgifte folke-
pensionister og 162.548 kr. for andre pensio-
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[Ministeren for skatter og afgifter]

nister skal der i 1979 i en gennemsnitskom- -

mune svares 66 pct. i skat. Folkepensionens
grundbeleb bliver efter skattetrak for disse
pensionister henholdsvis 7.193 kr. for samgif-
te og 7.870 kr. for andre pensionister.

‘Storrelsen af det folkepensionsbidrag en
skatteyder har indbetalt inkl. tilleg af renter
og renters rente afhenger dels af .indkom-
stens storrelse i den periode, hvor folkepensi-
onsbidraget er blevet palignet (siden skattea-
ret 1957/58), dels af den rentefod, der bliver
lagt til grund ved beregningen.

F. eks. kan skatteyderens indtagt vare
steget fra-52.800 kr. i 1956, hvor der forste
gang beregnedes folkepensionsbidrag, til
150.000 kr. i 1979, saledes at den procentvise
arlige stigning indtil 1967 har vearet noget
storre end i de folgende ar. Under disse for-
udsetninger vil det samlede folkepensionsbi-
drag for hele perioden udgere ca. 34.000 kr.
og bidraget til den sociale pensionsfond ca.
18.800 kr. .

Regner man med, at de indbetalte bidrags-
belob er forrentet med en skattepligtig rente
svarende til den gennemsnitlige effektive ren-
te af statsobligationer, sdledes som denne har
udviklet sig i lobet af perioden, bliver vardi-
en” af det samlede folkepensionsbidrag ca.
51.000 kr. og vaerdien af bidraget til den so-

ciale pensionsfond ca. 22.200 kr. ved udgan-

gen af 1979.

v Spm. nr. 86
Til indenrigsministeren (23/11 79) af:

Askjer Jorgensen (FP):

»Hvad kan ministeren oplyse om kredslz-
gers muligheder for at have et job som skole-
leege ved siden af et embede som kredsle-
gel« :

Begrundelse

Det forlyder, at sundhedsstyrelsen godken-
der, at en kredslege ved siden af sit kredslz-
geembede kan tillade sig at vare skolelzge i
folkeskolen, hvor det drejer sig om skoleve-
sener med op til 2000 elever; men dels pa
grund af arbejdsleshed blandt yngre lager,
dels pé grund af at kredsleger jo ogsa er en
slags servicefunktion over for f. eks. er-

hvervslivet m. v., ma det vare korrekt, at en *

embedslege passer sit kredslegeembede og

ikke mere eller mindre er fraverende fra em-
bedet pa grund af anden beskzftigelse.

I ojeblikket ma der vel ogsd kunne opsta
lenkomplikationer, da en embedslage jo har

‘en given lon fra det offentlige. Hvis han sa f.

eks. pr. 1. december 1979 pabegynder et side-
lebende job som skolelzge og begynder at fa
lon fra det offentlige for det nye job, da vil
der vere tale om, at den: pagzldende i en
lenstopperiode far en forhejelse af sin totale
lon fra det offentlige.

Besvarelse (28/11 79):

Indenrigsministeren (Henning Rasmussen):

Efter § 17 i tjenestemandsloven kan stats-
tjenestemand i almindelighed have anden
beskaftigelse ved siden af tjenestemandsstil-
lingen, for s& vidt og i det omfang det er for-
eneligt med den samvittighedsfulde udevelse
af de til tjenestemandsstillingen knyttede
pligter og med den for stillingen nedvendige
agtelse og tillid. Ifelge en opretholdt bestem-
melse i § 144, stk. 2, i normerings- og klassi-
ficeringsloven mé embedslegerne imidlertid
kun drive anden visksomhed — ud over den,
der omfattes af deres gerning som emhedslz-
ger — sifremt der forinden efter indstilling

. fra sundhedsstyrelsen er meddelt dem tilla-

delse hertil af indenrigsministeren.

Et antal af embedslagerne har sogt og faet
tilladelse til at virke som deltidsansat skole-
laege. Bornetallet ved disse hverv varierer fra
leege til lzege, men normalt vil der ikke blive
givet tilladelse, hvis bornetallet overstiger
1.500-2.000, idet hvervet som skolelege i sa
fald skennes at optage for stor en del af em-
bedslegens tid. Der anlagges i hvert tilfzlde
et konkret sken over den pagzldende em-
bedsleges mulighed for at varetage det aktu-
elle arbejde ved siden af sit embedslegear-
bejde, idet man ved vurderingen heraf legger
det almindelige princip for tjenestemaends
adgang til at have beskaftigelse ved siden af
tjenestemandsstillingen til grund.

" Det er indenrigsministeriet bekendt, at det
i mange tilfzlde volder kommunerne visse
vanskeligheder at. besztte stillinger som sko-
leleeger med dertil kvalificerede laeger.

- Det bemerkes, at tilladelser kun gives ind-
til videre, ‘og de vil saledes kunne trakkes
tilbage.

Det tilfajes, at det er under overvejelse i
indenrigsministeriet, hvorvidt der matte veare
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grund til at endre den h1dt11 fulgte praksis
ved meddelelse af tilladelse til at drive anden
virksomhed end virksomheden som embeds-
lege.

Spm. nr. 89
Til justitsministeren (23/11 79) af:

Bernhard Baunsgaard (RV):

»Ministeren bedes oplyse, hvor mange
beboere Grevinde Danners Hus havde den 1.
oktober 1979, 1978, 1977, 1976 og 1975, og
hvor mange af dem der levede adskilt fra
deres mend for optagelsen.«

Begrundelse

Fundatsen for stiftelsen siger, at der skal
vere 42 friboliger bl. a. for kvinder, der er
separerede eller skilte fra deres mend.

Besvarelse (28/11 79):

Justitsministeren (Henning Rasmussen):

Bestyrelsen har oplyst, at der pr. 1. okto-
ber 1975, 1976 og 1977 var optaget 22 beboe-
re i stiftelsen, og at antallet af beboere pr. 1.
oktober 1978 og 1. oktober 1979 -udgjorde
henholdsvis 8 og 4.

Pr. 1. oktober 1975, 1976 og 1977 var 4 af
beboerne separerede eller skilte, medens 17
var ugifte og 1 var enke. Pr. 1. oktober 1978
og 1. oktober 1979 var der henholdsvis 3 og
2 beboere, som var separerede eller skilte,
medens henholdsvis 5 og 2 var ugifte. .

Beboerantallet har saledes varet dalende
og har i de senere &r varet vasentligt lavere
end bestemt i fundatsen. Baggrunden herfor
er, at det i adskillige ar har stiet klart, at der
ikke var skonomisk grundlag for at videre-
fore driften af stiftelsen i den hidtidige form,
og at man havde truffet beslutning om at
soge bygningen solgt. Der er derfor i lengere
tid ikke optaget nye beboere i ejendommen.

Spm. nr. 92

Til industriministeren (26/11. 79) af:.

Inge Krogh (KrF):
»Vil ministeren foresla at endre lovén om

" butikstid, siledes at politiet kan gribe ind
- over for kiosker med bl. a. spiritussalg efter

almindelig butikstid uden forudgaende patale

fra de brancheforeninger, der er pataleberet-
tigede over for politiet?«

Begrundelsé

Der er rundt i landet konstateret et stadigt
stigende salg fra kiosker o. lign. efter almin-
delig butikstid. Det paferer kebmendene en
stor konkurrence samtidig med, at det ma
anses for uheldigt for &drueligheden.

Besvarelse (3/12 79):

Industriministeren (Erling Jensen):

Patalebestemmelsen i butikstidsloven ma
ses i sammenh&ng med, at lovgivningen om
butikslukketider bl. a. er begrundet i konkur-
rencehensyn, og at man ved revisionen af
loven i 1970 ikke fandt - tilstreekkelig anled-
ning til at opretholde bestemmelsen om, at
overtreedelser af lukkeloven var undergivet
ubetinget offentlig patale. Ved at gere pdita-
len betinget af begeering fra en organisation,
spares politiet for mange bagatelsager. Det
sker ofte, at en organisation ved at rette hen-
vendelse til en erhvervsdrivende, der over-
treeder butikstiderne, kan fi forholdet berigti-
get uden politiets indblanding.

I praksis steder det ikke pa vanskeligheder
at fa overtraedelser af lov om butikstid patalt
ved henvendelse til en af de pataleberettigede
organisationer. Organisationerne behandler i
almindelighed anmodninger fra ikke-med-
lemimer om patalebegering pd samme maide
som anmodninger fra organisationernes med-
lemmer.

Da der som neavnt ikke er vanskeligheder
i praksis: med at fi siddanne overtradelser

. patalt, og da den gzldende ordning bl. a.

betyder, at politiet aflastes for mange ubety-
dellge sager, mener jeg ikke, at der er anled-

ning til at foresla loven om butikstid @ndret.

Spm. nr. 93

Til industriministeren (26/11 79) af:

Inge Krogh (KrF):

" »Finder ministeren det forenehgt med
markedsferingsloven, at tyske forretningsdri-
vende reklamerer i Danmark for varer, der
seelges syd for den danske graense, og at pri-
serne opgives i DM 2«

Begrundelse



1549

'5/12 79: Skriftligt besvarede spergsmal

1550

[Inge Krogh]

Det stigende antal indkeb syd for gransen
betyder en stigende konkurrence for de dan-
ske handlende, specielt pA Fyn og i det sydli-
ge Jylland. De omtalte landsdele oversvem-
mes af reklamer fra Tyskland.

Besvarelse (3/12 79):

Industriministeren (Erling Jensen):

Efter markedsferingslovens  § 15 er det
forbrugerombudsmanden, der forer tilsyn
‘med, at der ikke sker overtredelse af god
markedsforingsskik eller af lovens ovrige be-
stemmelser, og jeg har derfor forelagt Sporgs-
maélet for ham. , : ’

Forbrugerombudsmanden har oplyst, at
sporgsmdlet i flere tilfzelde har veret forelagt
ham til udtalelse, og at han har givet udtryk
for, at annoncering med prisangivelse i DM
efter hans opfattelse ikke er vildledende eller
urimeligt mangelfuld og dermed i strid med
markedsferingslovens § 2, stk. 1, safremt det
klart fremgér af annoncen, at forretningen
ligger i Vesttyskland, og prisen i DM er an-
fort med s store typer, at teksten er let at
lese og umiddelbart igjnefaldende. ‘

Denne vurdering mé jeg henholde mig til.

Bortfaldne sporgsmdl:

Spm. nr. 103

Formanden:

Det er meddelt mig, at spergsmal nr. 103,
der var stillet af Otto March til justitsmini-
steren, den 29. november 1979 er taget tilba-
ge af spergeren. Sporgsmalet, der dermed er
bortfaldet, var salydende: '

Til justitsministeren (28/11 79) af:
Otto Merch (S):

»Vil ministeren‘overveje at pabyde, at last-
vogne med en egenvagt pid min. 3 tons og .

anh@ngere med en egenvagt pd min. 1 ton
ud over den almindelige afmearkning bagpa
skal vare forsynet med en reflekterende/flu-
orescerende gul/red sikkerhedsafmearkning
pé 140 x 14 cm?«

Begrundelse

Da det ma konstateres, at den nuverende

afmerkning af store erhvervskeretgjer er for .

darlig og derved pavirker ulykkesfrekvensen,
og at tydeligere afmzerkning vil kunne bringe
ulykkestallet betydeligt ned, hvilket erfarin-
ger fra udlandet klart har dokumenteret, fin-
der jeg det formilstjenligt, at vi ogsi i Dan-
mark pabyder en bedre afmaerkning.

Det bemerkes, at den her skitserede ord-
ning blev indfert i England i 1971. I 1973
gennemgik man alle pakerselsulykker for

-tunge lastvogne, hvor personer var blevet

kvastet, og det viste sig, at antallet af ulyk-
ker var blevet reduceret meget vaesentligt. I
merke pd uoplyste veje var til eksempel den
procentvise nedgang. for parkerede biler 57
pct. og for vogne i trafikken 29 pct.

Spm. nr. 123

Formanden:

Det er endvidere meddelt mig, at spergs-
mal nr. 123, der var stillet af Dohrmann til
ministeren for kulturelle anliggender, den 4.
december 1979 er taget tilbage af spergeren.
Spergsmélet, der dermed er bortfaldet, var
sdlydende:

Til ministeren for kulturelle anliggender (3/12
79) af:

Dohrmann (FP):

»Vil ministeren omgiende henstille til
TV-Avisen, at der en af de forstkommende
dage i 19.30-udsendelsen bliver oplyst de
korrekte forhold vedrerende kapitalpension,
sdledes at de fordrejede og misinformerende
oplysninger, der blev givet i TV-Avisens for-
ste nyhedsudsendelse sendag den 2. decem-
ber 1979, bliver aflivet 2« .

Begrundelse

Med den strom af uforstielige love, som
til stadighed udgér fra folketinget, er det vel
forstaeligt, nir selv trenede journalister tol-
ker lovens indhold; forkert. I omtalen vedre-
rende kapitalforsikringer sondag den 2. de-
cember kl. 19.30 har de ukorrekte oplysnin-
ger imidlertid givet anledning til s& mange
misforstaelser og s& megen usikkerhed, at det

md vere rimeligt, at seerne bliver oplyst om

lovens reelle indhold.

Jeg er bekendt med, ‘at den sene TV-Avis .
forsegte at rette en smule pa fejlen, men da
mange enten var gdet i seng pa dette tids-
punkt eller havde skiftet over til udenlandske
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kanaler, anses dette ikke for at veere tilstraek-
keligt.

At TV-Avisens reporter tilsyneladende har
faet sine ukorrekte oplysninger fra et med-
lem af folketingets .skatte- og afgiftsudvalg,
som Poul Schliiter heller ikke fandt anled-
ning til at dementere, forsterker kun behovet
for korrekt information. ‘

Formanden:

Inden vi genoptager forhandlingerne fra i
formiddags om statsministerens redegorelse,
holder vi en kort pause. Modet genoptages
kl. 14.45.

Mgadet udsat kl. 14.38

Modet genoptaget kl. 14.45

Man vendte herefter tilbage til dagsorde-
nens punkt 3, der var: -

3) Forhandling om statsministerens redegorelse
af 4. december 1979.
(Redegerelse nr. II).

Forhandlingen genoptoges. -
Forhandling

Statsministeren (Anker Jorgensen):

Den debat, der har fundet sted her i folke-
" tinget i dag, har erlig talt vaeret praeget af,
skal vi sige noget storre livlighed og en langt
skarpere meningsudveksling, end vi har ve-
ret vidne til i temmelig lang tid. S er der én
ting, der er helt karakteristisk, og det er, at
angrebene er sat ind bade fra-det yderste
venstre og fra hejre side i salen med en in-
tensitet, som er usadvanlig, og som ikke lo-
ver alt for godt for de kommende dages for-
handlinger. Det betyder dog ikke, at jeg pd
nogen made har opgivet hibet, men jeg vil
blot sige, at tonen og &nden har varet tem-
melig hard.

Man har sagt her i debatten, at den hel-

hedsplan, som regeringen lagger frem, ikke

leser betalingsbalanceproblemet, og den ga-
ranterer heller ikke for, at vi i lebet af kort
tid far genskabt den fulde beskzftigelse. Det
. mé4 jeg naturligvis give ret i, men sagen er jo,
at sddan som den okonomiske situation er

her, og sidan som sammenhangen er med
den internationale skonomiske situation, s
findes en sidan let og hurtig lesning overho-
vedet ikke. Det er ligesom en erkendelse,
man er nedt til forst at nd til, og pa de vilkar
ma man gore, hvad det overhovedet er poli-
tisk, menneskeligt, ekonomisk og socialt mu-
ligt at gore. Jeg mener stadig vk, at regerin-
gens helhedsplan er udtryk for en keempeind-
sats, hvor resultaterne méske umiddelbart
kan forekomme ikke helt tilfredsstillende,
men alligevel er der en tendens til, at udvik-
lingen vender, og hvis vi ikke gjorde det, vil-
le det betyde, at Danmark fortsatte henimod
den afgrund, som der har veret talt s& meget
om.’ ‘

For det forste betyder denne helhedsplan,
at vi sikrer 55.000 arbejdspladser i lebet af
en 4-arig periode og afparerer dermed en
stigning i arbejdslesheden. For det andet be-
tyder den, at betalingsbalancen i 1983 vil
veere forbedret med 6,5 mia kr., og det er vel
ogsé en meget betydelig ting.

For det tredje betyder det ogsa, at vi gan-
ske stzerkt reducerer vores lanebehov, og for
det fjerde er det det hidtil sterste initiativ i
retning af at dempe omkostningsstigningerne
i erhvervslivet, bl. a. pd det lonmassige om-
rade.

Man kan stille det spm‘gsmal som nogle
ogsa har gjort, om det s& er nok. Jeg vil sige:
nej, det er ikke nok, men det er nok til, at vi
drejer udviklingen, og det er det yderste, der
for nzrvaerende er mulighed for at fore igen-
nem. Det viser sig ogsa, at alt, hvad der har
vaeret af gode og mindre gode tanker i dag i
folketinget, ikke har vist, at der er bedre los-
ninger, som er lige si afbalancerede som
den, vi her har lagt frem.

Der har veret en del diskussion om-land-
bruget, og jeg vil allerforst sige, at dansk
landbrug naturligvis er et erhverv, som vi
ogsi i regeringen og socialdemokratiet tilleeg-
ger en enorm betydning. Det er et erhverv,
som forholdsvis mere end noget andet er-
hverv er med til at skaffe valuta til Danmark.
Vi ved ogsa godt i regeringen, at landmeen-
dene kaemper med store problemer. Vi ved,
at det iser er de unge landmend, dem, der
inden for de seneste ar har kebt ejendom,
dem, der inden for de seneste &r har foreta-
get meget store investeringer og ikke mindst
har gjort det for at kunne fremme den ani-
malske produktion. De har virkelig proble-
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mer at slds med, og det har vi i regeringen
og i socialdemokratiet i hgj grad forstielse
for. Men landbruget kan ikke skyde de unge
foran sig som en slags skjold for dermed at
holde landbruget som helhed -ude fra at del-
tage aktivt i at bare de byrder, der nu en-
gang skal bares. Endnu en gang ma jeg un-
derstrege, hvad vi har sagt mange gange: skal
dette lykkes, ma alle samfundsgrupper — og
bl. a. ogsé landbrugets folk — vere med til at
bzre disse byrder, og sd mé vi se pd de sa&r-
lige problemer, der er for den del af landbru-
. get, som de unge landmaznd udger, dem,
som har foretaget de store investeringer,
dem, der i de seneste 4r er kommet ud i van-
- skeligheder, fordi de har ensket at sge pro-
duktionen og dermed ogsa eksporten.

Det er, hvad j Jeg ‘mener er meget veesentligt
for os at fd sagt i denne forbindelse.

Vi har justeret kronen. Det er i sig selv en
direkte arsag til, at lenningerne taber i reel
vaerdi. Det er en direkte arsag til, at vi ogsd
lavede en s®rlig bestemmelse i pristalslovgiv-
ningen, sdledes at der alene derigennem sker
en reallonsnedgang. Nar det er tilfeeldet, kan
én samfundsgruppe naturligvis ikke generelt
indheste en direkte fordel af en sidan juste-
rlng af kronen. Derfor mi landbruget finde
sig i, at en devalueringsgevinst ikke gar alene
til landbruget, men til samfundet som helhed.

Vi er imidlertid indstillet pa, at der afsettes — .

som vi siger det — ca. 200 mill. kr. til at hjel-
pe pa de serlige vanskeligheder, som specwlt
de unge landmend har. |

I dagens debat kan man nasten konstatere
med stor pracision, at partierne til hejre i
tinget er imod alt undtagen lenindgrebet.
Lenindgrebet er de for, men de har ogsa
nogle indvendinger imod det, for det er nem-
lig ikke starkt nok, til trods for at det er
mange - gange sterkere end det lonindgreb,
som venstres ordferer tidligere betegnede
som det sterkeste, jeg havde ner sagt i
mands minde.

Partierne til venstre har det modsat og-det
er der jo ikke noget merkeligt i. De har det
- pé den made, at de gar imod enhver form
for indkomstpolitik, og si siger de, at de: er
positivt indstillet over for en rekke, ikke al-
le, men en raekke andre foranstaltninger, de
foranstaltninger, som man netop fra regerin-
gens side -havde taenkt skulle afbalancere det
. indkomstpolitiske indgreb.

Sidan kan man altsd stille sig som opposi-
tion til venstre og til hejre og s& tro, at man
pa det grundlag kan. fere politik. Det kan
socialdemokratiet ikke, 08 det vil vi ikke
leegge navn til- Det er en uansvarlig politik,
som begge de grupperinger, jeg her har om-

“talt, gor sig skyldig i.

Lad mig understrege, at der er lidt forskel
i méden, man udtrykker sig pd i og fra de
enkelte partier, men hovedtendensen er den,
som jeg her har givet udtryk for.
"~ Jeg vil i ovrigt gerne bede om, at de bor-

~ gerlige partier ikke bagatelliserer det indgreb,

der sker pd det lonpolitiske omrade. Vi har
her i landet en lensum pd ca. 100 mia kr. i
den private sektor; i den offentlige sektor er
den vel pa 70-80 mia kr. Den stigning i len-
ningerne, som ellers ville veere blevet pd 15—
16 pet., bliver reduceret nu til det halve, ca. 7
pet. Det er 7 mia kr. faerre, erhvervslivet skal
udbetale til lenmodtagerne. 7 mia kr.! Det er
et stykke erhvervspolitik. Det er virkelig et
forseg pa at imedekomme et onske, der igen
og igen har verét fremfort fra erhvervslivet
og fra en raxkke borgerlige partier. At vi si
onsker at afbalancere tingene pd anden made
er en sag for sig, men erhvervslivet og de
borgerlige partier, der vil vare positivt ind-
stillet, burde - undskyld jeg siger det — vaere
taknemlige.

Og sd meder man fantastiske bemeerknin-

ger i denne anledning. Hr. Poul Schliiter ta-
ler om, at det bare er nogle handerer. Ja,
man stiller sig ogsd med stor forargelse i
stemmen op og siger, at alt dette med aktie-
selskabsbeskatningen, der skal forhojes, er
noget forferdelig noget. Her kan man tale
om handerer. Her kan man tale om ikke ser-
lig store:ofre fra aktionerside, fordi man
skulle acceptere en forhojelse af aktiesel-
skabsbeskatningen fra de 37 pct. til 40 pct.
- Jeg vil meget advare imod den letferdige
made at diskutere tingene pd. Det eneste,
man kan fa ud af ‘det, er virkelig, at man
spolerer mullghederne for at fere indkomst-
politik som led i en samlet skonomisk poli-
tik, og jeg garanterer for, at ingen andre par-
tier i dette land ville kunne gennemfoere — jeg
tror, vi kan — en s& samlet ekonomisk poli-
tik. Hvis man alene vil gennemfere en ind-
komstpolitik af den art, som man her giver
udtryk for, kan der ikke fores en samlet eko-
nomisk politik.
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Hr. Poul Schliiter var meget sterk i dag,
ikke i argumentationen, men i ordene. Han
talte om, at det var en varre gang retorik,
statsministeren havde betjent sig af. Hr. Poul
Schliiter brugte ogsé ordet »bundrekord«, og
han talte om, at regeringen og socialdemo-
kratiet sdmend bare var et ekspeditionskon-
tor for Landsorganisationen. Et ekspeditions-
kontor for lenmodtagerne er nu for resten
ikke det verste, man kan vere. De udger jo
da en del af den danske befolkning. Men det
er ikke rimeligt at komme og sige det, nar
det, vi, om jeg sd mé sige, kommer og ekspe-
derer til det danske folketing, netop er en
voldsom tilbageholdenhed i. lonudviklingen
og et sterkt indgreb i de overenskomster,
som nu engang er geldende pa arbejdsmar-
kedet, og som dette folketing jo selv har fast-
lagt. Derfor er det en urimelig made at be-

tegne tingene pa. Men det har jo stdet i alle
amtstidender, dagbladene og stiftstidender,

og s& er det »ganske vist«, at regeringen bare
er et ekspeditionskontor.

Regeringen er en regering, som «ansker at
finde frem til en politik, der burde kunne
samle erhvervslivet — og erhvervslivet er bade
dem, der ejer erhvervslivet, og dem, der ar-
bejder i erhvervslivet — og som ogsd burde
kunne samle folketinget, fordi legsningen her
ikke er en smal, snever og ensidig lesning,
men en lesning, der har taget hensyn til
mange sider i det samlede gkonomiske liv.

Sa vil jeg gerne sige, nar der nu har vaeret

talt om bundrekord, at den nar hr. Poul
Schliiter, ndr han siger, at dette er den mest
socialistiske politik, vi lenge har set, at dette
er indledningen til en total forandring af det
danske samfund. Ja men herre jemini, hvad
. er det for noget sniksnak? Dette er et stykke

gkonomisk politik, og det eneste, som en hr.

Poul Schliiter kan haenge sin hat pd og mé-
ske med nogen ret tale om ud fra en konser-
vativ opfattelse af tingene er en anelse socia-
listisk, er, at lenmodtagerne gerne vil have
. andel i overskuddet. Ja men herregud! Jeg
har endda hert, at hr. Poul Schliiter har talt
om, at de ogsd selv er tilhangere af at sprede
ejendomsretten. Vi kan diskutere mange en-
keltheder, men at tale om, at planen som hel-
hed skulle have noget at geore med socialis-
me, er meningslost, medmindre man vil sige;
at dette, at vi sgger at styre tingene, dette, at
vi forseger at lagge en samlet plan for den
kommende tids ekonomiske udvikling, er

socialisme. Men dertil vil jeg sige, at helhe-
den i vores form for styring indeberer, at vi
ikke kun vil styre lonmodtagerne, men ogsi

~andre sider af det ekonomiske liv. Det er

den helhed, som for min skyld godt kan bli-
ve kaldt socialisme, men som jeg nu nok vil-
le veere lidt forsigtig med at saette et sa godt

" og fint ord. pa. .

Sa siger hr. Poul Schliiter ogsa, at social-
demokratiet har opgivet en gang for alle at
lose problemerne .

Nu har vi arbejdet dag og nat, og det skal

- jeg ikke std og beklage mig over, men vi har

arbejdet dag og nat pé at finde en losning og
en helhedsplan.” Man har lov til at sige, at

- den ikke er god nok, man har lov til at kriti-

sere den, og man har iser lov til at komme
med andre gode, konstruktive forslag til,
hvordan det kunne gores bedre. I s fald er
vi modtagelige. Men man har ikke lov til at
sige, at socialdemokratiet har opgivet. Vi er
kommet med den mest omfattende lovgiv-
ning pa dette omrade, som vi har set i mange
ar. . : :

Det er meget hirde angreb fra hr. Poul
Schliiters side, ja, jeg synes, man kan sige, at
de har veret nasten rabiate. Jeg er ked af at
métte sige det, for det ligner ikke hr. Poul
Schliiter og det konservative folkeparti at
vaere si voldsom. Men maske er forklaringen
den - og det er nok ogsa forklaringen pa den
tale, vi har hert fra hr. Uffe Ellermann....
(Munterhed). Ja, ja der skal veere lidt mor-
somt ind imellem, det er derfor, jeg fortaler
mig. Forklaringen er maske den, at man tror,
der skal vare valg, og sa forbereder man en
valgkamp, og det gor man pd en sddan ma-
de, at man er sikker pd, at nu kan man i
hvert fald sl& fremskridtspartiet helt ud, for
nu overgdr man fremskridtspartiet i at veere
rabiate. ;

Jeg sperger: tror I virkelig, at befolknin-
gen vil satte pris pa det? Jeg tror det ikke,
men naturligvis er det op til bide konservati-
ve og venstre selv at afgere, hvilkéh politisk-
taktisk linje de vil anlegge.

Sa lagde jeg merke til en lille fornyelse i
hr. Poul Schliiters indlaeg i dag.  Hr:. Poul
Schliiter talte ikke alene om hr. Thomas

. Nielsen som en finanspamper, nu havde hr.

Poul Schliiter ogsé fiet fru Kirsten Stall-
knecht med- blandt finanspamperne. Dansk
Sygeplejerdds tidligere formand, formanden
for FTF, er altsd nu. ogsd kommet med ind i
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den gruppe af finanspampere, som de kon-
servative taler si foragteligt om.

Og for at det skal veere helt rigtig gammel-
dags konservativt, siger minsandten hr. Poul
Schliiter, at jeg i gar har talt til folketinget,
som om jeg var generalsekreter i et etparti-
systemland. Det er en fantastisk, ja, jeg er
ligefrem ved at sige beskyldning. Socialde-
mokratiet og regeringen har lagt sine syns-
punkter, sine tanker og sin plan frem. Vi er
ikke et gjeblik i tvivl om, at der er flere par-
tier i dette ting. Det opdager vi hver eneste

dag. Vi er ubetinget tilhangere af flerpartisy-

stemet. Vi er ubetinget tilhangere af, at folk
kan f& lov at danne, undskyld, jeg siger. det,
de mest idiotiske partier...(Munterhed). ...men
den ret skal de have, for det er det, der er
folkestyret- i Danmark, og det vil vi fasthol-
de. Men vi ma ogsé have lov til som parti at
have en mening om, hvordan problemerne
skal loses 0g. sd leegge den frem i folketinget.
Det er det, vi har gjort. Andet og mere er det
ikke.

S& har vi sagt, at det er en helhed. Det
kan da godt vere, at der er noget, der kan
kritiseres. Det kan da godt vare, at der er et
og andet punkt, der kunne tages ud. Men
kom s& med nogle lige sd konstruktive og
lige s& afbalancerede ting! Kan man ikke
det, gar man nok galt i byen.

Hr. Thorndahl fra fremskridtspartiet syn-
tes, det var interessant, at boligministeren i
en artikel har skrevet, at socialdemokratiet

~skal veere et moderat parti og ikke et militant
parti. Se, dette meget interessante, som bolig-
ministeren. har skrevet, har egentlig veret
socialdemokratiets linje i Gud ved hvor man-
ge 4r, i hvert fald i adskillige artier. Socialde-
mokratiet er ikke og vil ikke vaere et egentlig
militant parti. Det gnsker at vare et moderat,
et folkeligt parti, som seger bredde, samar-
bejde og helhed. Maske er helhedsplanen
ligefrem en dokumentation af den moderate
tankegang og den helhedstankegang, som
preger os.

Jeg vil i avrlgt ‘gerne rose hr. Thorndahl
Hans indleg i dag var meget, meget afdem-

- pet, kolossalt afdempet. Jeg var helt overra-
sket. Men sa sagde jeg til mig selv: det kan
godt vere, hr. Thorndahl sagde det samme,
som han plejer; det virker bare si blegt i
dag, fordi jeg nu har hert hr. Ellemann-Jen-
sen og hr. Poul Schliiter. Jeg tror nok, det
kun var derfor. (Munterhed).

Hr. Thorndahl sagde, at socialdemokratiet
og regeringen var kommet frem med sine
sedvanlige forslag om sociale kompensatio-
ner, og at disse sociale kompensationer var
udtryk for stemmefiskeri. Jeg har bare ét
sporgsmaél til hr. Thorndahl: hvilke af de so-
ciale kompensationer, som regeringen fore-
slar, synes hr. Thorndahl er forkerte? Er der
bare én af dem, der er for god? Er der noget,
der er for meget? Jeg er arlig talt lidt be-
klemt over, at vi nogle steder maske er lidt
karrige, men det er bare nedvendigt.

I ovrigt var det ogsa interessant at here —
ndr jeg nu har talt om de borgerlige partier —
at fremskridtspartiet stir op her og siger: vi
fastholder dyrtidsreguleringen. Altsd nu, hvor
socialdemokratiet af de og de grunde og pa -
den afbalancerede mide, som jeg har navnt,
mener, at vi mé gribe ind, kommer et borger-
ligt parti, fremskridtspartiet, og skiller sig ud
fra de andre borgerhge partier og er pludse-
lig, jeg ved ikke, om jeg skal kalde det mere
moderat. Det er ogsd en interessant ting, og
det forteller jo lidt om, hvor vanskeligt det
er at lave helhedsplaner, som der er bred til-
slutning til i folketinget, ndr der er si stor
forvirring om, hvad en borgerlig polmk
egentlig er.

Hr. Ellemann-Jensen sagde — jeg tror, jeg
citerer helt rigtigt — at det var nogle store og
veldige forhejelser af garantibetalingen, der
ville finde sted. Det er rigtigt, at der sker en
forhejelse pr. 1. marts pa 75 ore, og sa far de
absolut lavest lennede i dette land som kom-
pensation for den dyrtidsregulering, som de,

“ligesom alle andre i dette land, heller ikke

far, 1 kr. 20 egre oveni, og det er det, hr. Elle-
mann-Jensen kalder store og valdige forhe-
jelser af garantibetalingen. Hvad bliver time-
betalingen efter 1. marts? Den bliver det sto-
re belgb af 35 kr. 75 ere, men den forhejelse

har vi fundet det nedvendigt at foretage, for- -

di der er nogle, der knap nok kan bare yder-
ligere byrder, og dem ma4 vi tage hensyn til.

Hr. Ellemann-Jerisen sagde ogsd, at denne
forhejelse af garantibetalingen smitter af.
Lad nu veere med helt at -opgive troen! Ar-
bejdsgiverne er jo den anden part pa arbejds-
markedet, s prov da at tale med dem, man
kender i Dansk Arbejdsgiverforening! Det er
jo dér, at den sag afgerende kan klares, hvis
man virkelig skulle - frygte, at lenningerne
eksploderer, fordi vi forhgjer betalingen for
de allerlavest lonnede.
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Hr. Ellemann-Jensen sagde noget om, at
samfundet i lebet af 10 ar ville blive totalt
forandret, vi ville blive et forarmet land om
10 &r, politisk, ekonomisk, socialt og kultu-
relt. Der er ingen tvivl om, at den internatio-
nale krise er s alvorlig, at der er en risiko
for, at ikke bare Danmark, men ganske man-
ge lande i den vestlige verden alene pd grund
af denne krise kommer ind i en udvikling,
hvor vi vel ikke i egentlig forstand bliver for-
armet, men hvor levestandarden stadig vil
synke. Men det har ikke noget at geore med

den politiske helhedsplan. Den politisk-eko-

nomiske helhedsplan prever pé ikke.at forar-
me de fattigste. Man prover pa at sige til den
befolkning, der kan bare det, ogsd fordi vi
har en af de hegjeste levestandarder i verden:
der er nogle byrder, der skal beares i tide, for
at det ikke kommer til at g helt galt.

Hr. Ellemann-Jensen sagde, at det, som

regeringen har foreslaet, praler den af at ha-
ve fiet tilslutning til fra organisationerne.
- Dertil vil jeg sige, at jeg sagde meget tydeligt
i gar, at det har féet tilslutning fra organisati-
onerne, at der har veret serinteresser, der
skulle varetages fra disse organisationer, og
at der ogsa var nogle, der havde varet meget
kritiske.

Der har,vaeret kritik. Det med lenninger-
ne, sagde erhvervsfolkene, er godt nok, det
trekker i den rigtige retning, men alt det,
som erhvervslivet -selv skulle bare, var der
utilfredshed med. Det var dér, forargelsen og
uenigheden opstod. Jeg tror, at nar sindene
har lagt sig, vil man erkende, at der er megen

fornuft og megen social balance i den los-

ning, som nu er lagt frem.

Hr. Gert Petersen var enig i den opfattel-
se, at der skal bares byrder. Det siger jeg tak
for, for det er en meget positiv indstilling,
men det er ikke nok at sige det. Det er ogsd
meget vigtigt at komme med konkrete for-
slag, og det mener Jeg erligt talt at det skor-
tede gevaldigt pé.

De forslag, som hr. Gert Petersen og hans
parti er fremme med, vil ikke vere tilstraek-
kelige til at vende den ekonomiske udvik-
ling, de er heller ikke praktikable, og sd er
der bare det at sige til det, at si er det ikke
losningen. Det er bare nogle anvisninger pa
noget, som ikke er tilstrekkelig holdbart.

Jeg er naturligvis tilfreds med, at hr. Gert
Petersen godt kan se, at der er en del fornuf-
tige reformer i det, som regeringen har lagt

frem. Jeg har noteret mig, at hr. Gert Peter-
sen synes, de er for smd, men man har ogsé
hert, hvordan man ser pd det fra anden side
i tinget.

Jeg skal kun llge for en fuldstaendxgheds
skyld sige, at hr. Gert Petersen havde den
opfattelse, at regeringen og socialdemokratiet
forgylder erhvervslivet. Det er jo en anden
tone end den, jeg herte fra den anden side.
Det er bare sidan noget, man synes det er
interessant at lytte til, og jeg har selvfoelgelig
noteret mig det.

Hr. Gert Petersen sagde ogsé, at mdkomst-

politikken ville bryde sammen. Ja, indkomst-
politik er noget uhyre besvearligt noget. Ind-
komstpolitik kan kun lykkes, hvis den er et
led i en samlet ekonomisk politik, og det er
en sadan, vi forseger at fore. Den kan kun
lykkes, hvis der er en betydelig forstielse
blandt lenmodtagerne, og det tror jeg der er.
Den kan kun lykkes, hvis ogsa de, der orga-
nisatorisk har ansvaret for lenmodtagergrup-
perne, er, jeg havde nar sagt mere eller min-
dre positive over for lesningen. Det er ogsa
mit indtryk, at siddan ligger det netop nu.
Men det er klart, at indkomstpolitik ikke er
en patentlgsning, hvormed man loser ethvert
problem, sddan som borgerlige partier ofte
mener. Det er netop en politik, som har sine
muhgheder men selvfolgelig ogsd sine be-
greensninger.
. Hr. Niels Helveg Petersen understregede
blot, hvad der jo er rigtigt, at det er den
kraftigste dempning af indkomsterne, man
lzenge har set, altsd ogsa kraftigere end den,
som venstre har varet med til at forsvare
tidligere pd aret.

Hr. Niels Helveg Petersen sagde ogsa, at
erhvervslivet burde veere mere &bent over for
en medejendomsretsordning, en overskudsde-
ling, og det er jeg enig i. Det er en fantastisk
konservatisme, en fantastisk lukkethed, der
har varet fra erhvervslivet over for en over-
skudsdelingsordning. Det ma vi notere os
som en kendsgerning, men det er vel ogsd .
noget, der efterhdnden kan overvindes. -

Hr. Arne Melchior sagde, at der i denne
helhedslesning er noget at forhandle om. Hr.
Arne Melchior sagde ogsd, at der var sterke
og modige ting, men han havde ogsa en rek-
ke kritiske bemarkninger.

Jeg er tilfreds med, at der var denne &ben-
hed fra centrum-demokraternes side, selv om
jeg selvfolgelig ogsé er klar over, at der i for-



1561

5/12 79: Forhandling om statsministerens redegorelse af 4. december 1979

1562

[Statsministeren]

hold til det parti er mange uoverensstemmel-
ser. Jeg haber dog, at vi kan overvinde dem.

 Hr. Arne Melchior talte jo i lignelser og
sagde, at man kunne sammenligne situatio-
nen med en bus med en masse mennesker.
Nogle sad ned, andre stod op, og de, der
stod op, var dem, der hele tiden blev tradt
over teeerne. Der er altsd ikke rigtig balance,
og derfor skulle man frem til, at vi alle sam-
men pé skift skulle sidde ned i bussen. \

Jeg tror, man bliver nedt til, hvis vi skal
fortseette med at tale i lignelser, at sige, at vi
er nok nedt til for en periode at fjerne sa-
derne i bussen, for den skonomiske situation
har gjort, at vi er stadig flere i den, og der er
ikke blevet mere plads, s vi kommer nok til
at std op alle sammen ‘og si finde os i, at vi
bliver trddt pa et par ligtorne. Det er den
- situation, vi star i, og det er det, helhedslas-
ningen efter min bedste overbevisning er ud-
tryk for.

S& har hr. Arne Melchior og andre i dag
talt en del om valg. Man har endog sagt, at i
dag for 5 ar siden udskrev davaerende stats-
minister Poul Hartling valg. Han gjorde det,
fordi han mente, at der i folketinget ikke var

nogen vilje til samarbejde. Han gjorde det,.

fordi han havde hert, at alle partierne var
enormt kritiske og ikke indstillet p4 at ga ind
i et samarbejde. S4 er det blevet sagt, at det
var en dumhed eller en uklog handling.

Jeg vil kun sige, at jég har ikke tenkt pa
at gentage denne ukloge handling, derfor
skal man ikke begynde at diskutere eller teen-
ke pd en valgmulighed. Socialdemokratiet og
regeringen prover naturligvis at komme igen-
nem med vores helhedsplan, og vi tror fak-
tisk, at det trods alt vil lykkes med de ned-
vendige justeringer, der nu engang skal til
for at fa vores parlamentarlske system til at
fungere.

Men maske begynder jeg nu at forstd hr.
Ellemann-Jensens indleeg. Hr. Ellemann-Jen-
sens tale her i dag var jo netop, som jeg for
var inde pé det, lidt af en valgtale. Det var
ikke en tale, som lignede partiet venstre. Det,
hr. Ellemann-Jensen sagde her i dag, kan
ikke veere venstres mening om den skonomi-
ske situation, om den politiske situation. Og
nar hr. Ellemann-Jensen har fiet denne tale
godkendt i sin gruppe, ma det vare, fordi
man troede, der skulle veere valg. De formil-
dende og fornuftige bemerkninger, der var i
talen, var meget fa, men jeg tror, at det er de

meget f4 formildende bemearkninger, der var,

- som trods alt er udtryk for det, som venstre

egentlig vil.

"~ Jeg har i hvert fald mearket mig, at hr.
Christophersen i nogle udtalelser til pressen
nok har veret kritisk, men han har alligevel
sagt: vi ma se ganske negternt og seriest pa
det opleg, som regeringen kommer med, 0g
selv. om der er meget, vi er uenige i, er vi
klar til at forhandle. Jeg tror, det er det der
er venstres linje, og jeg vil derfor hibe, at
man ogsd i praksis vil gd ind pa den linje og
altsd ikke pa den linje, som ordfereren i dag,
generelt i hvert fald, gav udtryk for.

“Jeg vil derfor sige, at regeringen tager det
roligt, til trods for at der har veeret mildt sagt
meget delte meninger om den helhedsplan,
regeringen har lagt frem. Vi har hert sterke
ord, men jeg tror ikke, at folketinget kan
komme uden om denne helhedsplans grund-
leeggende ting.

Forslaget er ikke ultimativt. Jeg mener
derimod, at andre har talt pd nasten ultima-
tiv facon, og det kan naturligvis gere det he-
le meget, meget vanskeligere.

Regeringen vil understrege endnu en gang,
at vi er villige til at forhandle, men vi kan
ikke forrykke den balance, der er i denne
helhedsplan. Vil man konstruktivt gi ind i
overvejelser af, hvad der skal gores, er Vi
med pi det, men den sociale balance skal
fastholdes, og det haber j jeg der vil vaere for-
stielse for.

Lad mig til slut s1ge at der, sa vidt jeg kan
skenne, kun er ét parti her i tinget, som vir-
kelig positivt er gaet ind i en debat om rege-
ringens helhedsplan, og som legger op til en
ganske klar og bred forhandlingvilje. Det
parti er det radikale. Det har veeret kritisk pa’
en lang raekke omrader og pa enkelte omra-
der meget kritisk, men det er, som om det er
det eneste parti, der ganske klart tilkendegi-
ver en klar vilje til at gi ind i en bred for-
handling om alle aspekter af denne helheds-
plan. Det udelukker naturligvis ikke, at der
ogsd er visse dbninger fra centrum-demokra-
terne, fra kristeligt folkeparti og fra sociali-
stisk folkeparti, men efter denne konstatering
har vi ikke andet at sige, end at ‘nu prever vi,
og jeg er temmelig sikker pa, at det skal lyk-
kes. Jeg tror, vi far en god jul.

Ole Espersen (S):
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Jeg foler ingen trang til at kommentere de
enkelte ordfereres indlaeg. Jeg synes, det er
gjort pa en serdeles udtemmende méde, og
den socialdemokratiske gruppe deler den
vurdering, statsministeren har foretaget, her-
under den vurdering, at en rakke indleg —
iser nogle fra de store borgerlige partier —
viste meget lidt vilje til samarbejde.

Det, der har faet mig til at tage ordet igen,
er den meget bastante afvisning af helheds-
planen, som hr. Poul Schliiter fremkom med
under paberabelse af, at der var tale om den
rene socialisme.
gjort det, har jeg ogsd kigget helhedsplanen
igennem endnu en gang for at se, hvad det
er, der har faet hr. Poul Schliiter til at bruge
sa sterkt et ordvalg, som der har veret tale
om.

“Hr. Poul Schliiter sagde, at nu skal vi have
gennemfort @D, og det skal gennemfores ved
tvang. Jeg er ked af, at man &benbart hvet-

ken har last dette forslag rimelig grundigt-

igennem — det sd vi jo under debatten om
@D - eller har last det forslag om over-
skudsdeling og medbestemmelse ordentligt
igennem, som nu ér lagt frem i folketlnget
Det er ikke et forslag om @D, siledes som vi
foreslog det i sin tid. Vi var - ma vi nok er-
kende — for en gangs skyld lidt for langt for-
ud for vores tid. Overskudsdeling er jo noget
helt andet, og det er bestemt ikke noget, der
berettiger hr. Poul Schliiter eller andre til at
karakterisere dem, der skal bestyre disse mid-

ler, som nogle ubehagelige fagforeningspam- .

pere, der far den totale finansmagt her i lan-
det.

Overskudsdeling er noget overordentlig
beskedent. Der er tale om, at virksomhederne
skal indbetale en tiendedel af deres overskud
efter fradrag af skat til en fwzlles fond, 10
pct. efter fradrag af skat. Disse penge kan,

hvis man kan opna en ganske frivillig aftale

herom, genplaceres i de enkelte virksomhe-
“der. Der er ikke tale om tvangsplacering
overhovedet, men kun en genplacering efter
frivillig aftale, og opnar man ikke en sidan
frivillig aftale, placeres de i fazllesfonden,
som si treffer afgerelse om, hvor investe-
ringen skal ske. Det afgerende er naturligvis,
at disse penge ikke gér ud af erhvervslivet.
Hr. Poul Schliiter talte om, at det var
hinderer for den enkelte. Det er i og for sig
ogsa handerer, og netop fordi det er sma
beleb, som vi har sagt, foreckommer det mig
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Som statsministeren har

ikke rimeligt, at man ikke kan se, at der ér
fornuft i dette forslag. :

Det er ikke helt korrekt, hvad hr. Niels
Helveg Petersen sagde, at man skarer forbin-
delsen mellem den genplacerede kapital og
virksomhedens . ansatte over. Der er stadig
den forbindelse til stede, som hr. Niels Hel-
veg Petersen efterlyste, idet: overskuddet af
den genplacerede kapltal for halvdelens ved-
kommende forbliver i virksomheden med
henblik pa dér at blive anvendt til kollektive
formal, medens resten gar til fellesfonden,
som selvfolgelig skal bestyres i overensstem-
melse med samfundsmassige og lznmodta-
germassige interesser.

‘Dette meget, meget beskedne forslag for-
tjener ikke at blive karakteriseret, som det er
sket, ikke blot af hr. Poul Schiiiter, men ogsa
af andre her i dag. Lad os karakterisere over-
skudsdelingen og  medbestemmelsesretten,
som den bor karakteriseres, nemlig som en
meget, meget beskeden start pd oget demo-
krati inden for det ekonomiske liv og.som en
meget, meget beskeden start pd en formue-
spredning i vort samfund. .

Ellemann-Jensen (V):

Det var en skuffelse at here statsministe-
ren for. Der var en hoben polemiske be-
markninger til hejre og venstre, og si var
der en erkendelse, som skinnede sa tydeligt.
igennem, af, at man -egentlig godt vidste, at
det, man var kommet med her, ikke hjelper
stort. Som statsministeren sagde: dette laser
jo ‘ikke betalingsbalanceproblemet, men en
let og hurtig lesning findes ikke, sagde stats-
ministeren.

Nej, det har vi da sa sandehg heller 1kke

. pastaet, og den losning, som jeg skitserede i

mit ferste indlaeg, den lﬂsnmg, venstre laegger
frem som sit tilbud til regeringen om at vere
med til en lesning af problemerne, er si san-
delig ikke nogen let og hurtig lesning.
Statsministeren siger, at ikke desto mindre
afparerer vi en stigning i ledigheden. Det -er
nu ‘ikke rigtigt, for ledigheden vil stige, viser
tallene. Vi forbedrer betalingsbalancen med

6,5 mia kr. i 1983. Na ja, fra et underskud pa

mindst 20 mia kr. Og statsministeren svarede
ikke pa det spergsmél, jeg stillede: tror stats-
ministeren, at vi kan ldne 50 mia kr. i udlan-
det i de kommende 4 ar? Jeg skal svare stats-
ministeren: det kan vi nok ikke, det kommer
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til at knibe, og s bliver det nedvendigt med
nye indgreb. Og s& far statsministeren brug
for den erkendelse, som skinnede igennem i
dag, af, at dette trods alt ikke loste proble-
merne.

Jeg stillede et andet spergsmal til statsmi-
nisteren, spergsmélet om, hvorvidt statsmini-
steren med hele sin erfaring fra arbejdsmar-
kedet virkelig tror p&, at man kan holde lon-
udviklingen i ro, nir man giver garantibeta-
lingen den foresldede betydelige stigning, og
ndr man ikke kommer med nogen kontrol-
og sanktionsforanstaltninger. Statsministe-

rens svar var, at garantibetalingen godt nok .

stiger, men den er stadig ikke ret stor; den er
kun pa 35 kr. 75 ere i timen. Selv om det er
16.000 kr. mere om -4ret, end gennemsnits-
landmanden tjener, giver jeg statsministeren
ret i, at det ikke er ret meget. Der er bare
den ubehagelige kendsgerning, at der nu en-
_gang-er en razkke produktioner her i landet,

der ikke kan betale mere til de mennesker, -

der skal lave dem, og derfor stir vi over for
valget enten at opgive de produktioner og
eksportere arbejdspladserne til udlandet eller
at acceptere, at vi ikke kan kere med nogle
lenninger, der er voldsomt meget hejere end
omverdenens. Og nar statsministeren bare

henviser til, at arbejdsglverne mi std imod -

det lenpres, som vi ved i disse dage og timer
vokser op rundt omkring pa arbejdspladser-
ne, synes jeg ikke, det er en regering verdigt
pd den méde at skabe en uholdbar situation
for den enkelte virksomhed og si bare sige:
det slagsmal ma I selv tage, vi vil ikke hjel-
pe jer ved at komme med de samme sanktio-
ner, som vi i evrigt putter i prislovgivning og
alt muligt andet. Det er at lade det erhvervs-
liv i stikken, som man pastar man vil hjzlpe.

Statsministeren har, kan man vel sige, fiet
smidt sin helhedsplan i hovedet igen i folke-
tinget i dag, og' det nytter ikke, at statsmini-
steren troster sig med, at man bliver angrebet
béde fra hejre og fra venstre. For det, at man
bliver angrebet fra begge sider, giver nu en-
gang ikke én ret, og det forer nu engang ikke
til, at der er de tilsigtede v1rkn1nger i den
plan, man legger frem.

Men hvad er s& konklusionen af, at stats-
ministeren har faet sin plan kasseret? Ja, der
er en vis opbledning, forstod jeg. Statsmini-
steren sagde nu, at det ikke er ultimativt len-
gere; det har det ellers varet de foregiende
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dage, og vi skal da med interesse prove at se,
om vi kan f4 pillet nogle skadelige ting bort.

Men jeg ma anholde, nir statsministeren
siger, at @D ikke har noget med socialisme
at. gore. Det, man foreslar her, det er jo to
forskellige smutveje til en @D-ordning, der
grundleggende rummer de samme ting som i
det oprindelige lovforslag og det oprindelige
forslag fra LO. Der er tale om, at man vil

~ bruge disse 10-11 mia kr. i ATP-fonden til

en PD-fond styret af LOs ledelse, og der er
tale om, at man via overskudsdelingen vil
opbygge en fond. I bemerkningerne til det
beslutningsforsiag, vi skal behandle her i de -
kommende dage, star der si sandelig, at man
om et par 4r skal tage det op igen for at se,
om man ikke ogs& kan finde andre kilder at
ose af for at f4 opbygget disse fonde. Sadan-
ne fonde bryder nu engang grundleggende -
med den skonomiske struktur, vi har her i
landet, i socialistisk retning.

- Statsministeren sluttede med at tale om de
bemerkninger, jeg var kommet med, om, at
landet ville vere forarmet om 10 4r, hvis
man nejedes med at forsege en gennemforel-
se af det, regeringen laegger frem her, og
statsministeren afviste disse betragtninger
med, at det ikke har noget med helhedspla-
nen at gere. Ja men sd har statsministeren
altsd slet ikke forstdet den snak, som hans
egen tidligere finansminister har vaeret inde
pd, om afgrundens rand. Den forarmelse, vi
kommer ud i, vil vi netop komme ud i, hvis
vi ikke nu i god tid, mens vi endnu selv har

. styr pd de indgreb, der skal foretages, forse- -

ger at standse den voldsomme stigning i ud-
landsgaelden, som ikke bliver standset éffek-
tivt med de indgreb, man legger frem her.

Jeg skal slutte med at minde om, hvad det .
var, Stauning vistnok skulle have sagt i sin
tid, da Kanslergadeforllget var gennemfort.
Stauning sagde: der reg et par principper,
men landet blev reddet. Medmindre statsmi-
nisteren afgerende @ndrer signaler, sd vil det
vel ende med, at historien m4 sige om stats-
minister Anker Jorgensen, at landet rog, men
principperne blev reddet.

Poul Schliiter (KF):

Jeg har et par enkelte bemarkninger i an-
ledning af hr. Niels Helveg Petersens tale.

Hr. Niels Helveg Petersen mente, at den
indkomstpolitik, regeringen‘nu legger frem,
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er strammere end den, det konservative fol-
keparti har foresldet. Her byggede hr. Niels
Helveg Petersen pi, at den konservative plan
kun skulle ga ud pa, at der skulle fjernes et
par dyrtidsportioner, men det er ogsd en mis-
forstaelse. Jeg ved godt, at Politiken fremstil-
lede det pd samme made i en leder i gir,
men man kan altsd 1kke altid stole pa Politi-
kens ledere. i

Den konservative plan gik og gir ud pa at
fjerne 4 dyrtidsportioner og ombytte disse 4
portioner med en lavere skat, men vel at
merke kun til dem, som ma give afkald pa
dyrtidsportionerne. Og s& bygger vi pé, at
olieprisstigningerne skal tages ud af pristallet
— det gor regeringen ogsi. Det svarer nogen-
lunde til én dyrtidsportion. Der er altsd tale
om at ville lette med et bortfald af 5 dyrtids-
portioner, og det er det, der ferer til, at den
konservative plan har en helt anderledes ef-
fektiv virkning pa konkurrenceevnen, for det
betyder, at omkostningsstigningerne for
samtlige vore virksomheder bliver godt og
vel 10 pct. lavere. Det er noget, der vil batte
noget, nar vi taler om at gere det muligt at
producere flere danske varer, som kan sl-
ges, fordi de er konkurrencedygtige. Altsd en
10 pct.s lettelse i konkurrenceevnen, fordi
omkostningerne stiger 10 pct. mindre end
ellers.

Ser vi det fra lonmodtagelslden, stiller det
sig anderledes. Her betyder det i kraft af
skattekompensationen, at lenmodtagernes
reallonsfald kun bliver pa ca. 5 pct. Det sva-

rer nogenlunde til regeringens oplag. Derfor |

er det set med Isnmodtagergjne nogenlunde
det samme, om man bruger den ene eller den
anden teknik. Men for virksomhedernes kon-
kurrenceevne og dermed for beskaftigelsen
og produktionen og forbedringen af beta-
lmgsbalancen og nedbringelsen af geldsaet-
ningen til udlandet geor det en enorm forskel.

Jeg lyttede selvfolgelig med stor interesse
til statsministerens replik i dag. Jeg gleder
mig over, at statsministeren ikke i sin replik
ganske levede op til det billede, en lang raek-
ke dagblade med rette har tegnet af ham i de
sidste dage pa grundlag af statsministerens
fremtreeden efter valget og frem til dette oje-
blik her i salen.

Men der var nogle mindelser tilbage, for
statsministeren sagde f. eks., at partierne til
hejre er imod alt undtagen lenindgrebet.
Hvis statsministeren bliver ved med at opfat-
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te alting sa forkert, si kommer han samend
nok galt af sted til sidst. Det er jo en urime-
lig skildring. Vi har sagt, at vi i den ekstraor-
dinere situation er for et indgreb over for
prisstigningerne. Vi er for et indgreb over for
udbyttestigninger. Vi er for et indgreb over
for huslejestigninger. Vi ‘er for et indgreb
over for andre stigninger i boligomkostnin-
gerne. Vi er for et indgreb over for takster.
Vi er for et indgreb over for honorarer. Jeg
kunne godt blive ved lidt endnu. Vi er helt
opmarksomme pd, at. hvis vi skal skabe en
stram indkomstpolitik, s& skal den vere ret-
ferdig og ligelig, og sa m4 ingen gi ram for-
bi.

Men nu kommer jeg si til hovedpunktet.
Statsministeren har bygget sin losning séle-
des op, at den indeholder @D med en central
fond. Statsministeren siger endda klart: dette
skal kun veere en begyndelse. Jeg kan sige til
hr. Ole Espersen, at jeg sandelig har lest for-
slaget og selv dets bemearkninger. I bemeark-
ningerne til forslaget stir der i afsnittet ad
punkt 7, at nar loven revideres, -skal det
overvejes at supplere med lznsumsbldrag,
ogsa fra det offentlige. Sa er vi tilbage pracis
i den @D-konstruktion, LO og socialdemo-
kratiet for ar tilbage foreslog. Det er fzlles-
fonden, der skal eje det hele. Det er kollektiv
ejendomsret, sa det hvisler, og skal gennem-
fores i forhold til alle selskaber, uanset om
der er 1 eller 1.000 medarbejdere, bade aktie-
selskaber, anpartsselskaber, kooperative sel-
skaber og andelsselskaber.

Nu bliver der tre fonde, som kan kebe
aktier. Hvor mange penge taler vi om? S&
vidt jeg kan skenne, vil der til fellesfonden
hvert ar indga mindst 1 mia kr. Det skal ses i
forhold til aktiekapitalen i dansk industri.
Hvad er den? Den er pa i alt ca. 25 mia kr.,
vel at meerke til dagspris. Nar der nu bliver
tre skattefrie fonde, som kan kebe op, sa vil
der ikke gi mange &r; for cjendomsretten til
dansk industri i alt veesentligt er blevet kol-
lektiv. Det er vi imod, og det tror vi ogsi at
befolkningen er.

Det er, ligesom: statsmlmsteren 1kke vil
beje sig for valgresultatet Vi oplevede en
valgkamp, hvor statsministeren ikke gjorde

© @D med central. fond til socialdemokratiets

hovedpunkt. Statsministeren sagde jo i det
hele taget slet ikke s meget under valgkam-
pen om, hvad han ville efter valget. Men nu
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er det det afgerende punkt i socialdemokrati-
ets politik.

Vi opfatter det sidan, at statsministeren
mé beje sig for valgresultatet, for hvad blev
det? Valgresultatet blev, at vi fik en sammen-
setning af. folketinget, hvor det helt klart
ligger sddan, at der er ikke flertal for @D
med central fond. S& er det, jeg siger: hvis
statsministeren mener ‘det oprigtigt med for-
handlinger de kommende dage og uger, som
skal fore til bred samling om den helhedslgs-
ning, landet har brug for, s& m4 statsministe-
ren baje sig for, at @D med central fond vil-
le befolkningens flertal ikke i oktober. Det
kommer statsministeren til at fortzlle hr.
Thomas Nielsen, fru Kirsten Stallknecht og
de andre, som i kraft af regeringsforslaget
bliver gjort til de store aktieforvaltere i vort
land. Statsministeren ma fi dem til at forsta,
at sddan kan det ikke blive.

Vi onsker og vi har krav pd en lesning
uden @D med central fond. Her er det ikke
statsministeren, der er i overensstemmelse
med vealgerne. Her er det os andre, der er i
overensstemmelse med vaelgerne

Thorndahl (FP)

Jeg har naturligvis ogsd med meget stor
interesse hert statsministerens bemearkninger
til mit indleeg. Indledningsvis synes jeg nok,
at jeg skylder statsministeren at hjzlpe til
med en lille korrektion. Statsministeren for-
talte sig et par gange i sit indleg. Han talte
om helhedsplanen og helhedsplan, men det
er ikke det, vi forhandler, hr. statsminister,
det er jo en helhedslosning. Det dér med hel-
hedsplanen er jo en gammel sag, den er 5 ar
gammel, hr. statsminister, det var i 1974.

Jeg skal understrege over for statsministe-
ren, at fremskridtspartiet, som jo erobrede
ca. 150.000 vealgere fra socialdemokratiet i
1973 - og vi har formentlig ca. halvdelen af
dem tilbage i dag — har en politik, der samler
tilstutning fra alle grupper her i samfundet,
herunder alle sociale grupper. Vi har en poli-
tik, der vender sig imod umyndiggerelse,
mod ufrihed, en politik, som vil belenne og
stimulere de erhvervsaktive for derigennem —
det er faktisk den eneste made, man kan go-
re det pad - at skaffe midler til at stotte de
svageste sociale grupper, iser vore folkepen-
sionister. Vi tror, at det er den eneste rigtige
méde, vi kan lofte vort samfund ud af den

99 Ft

stagnation og den tilbagegang p4, som social-
demokratiet har bragt os i.

Jeg vil endvidere sige til statsministeren, at
vi ikke deltager i en oratorisk konkurrence
med andre partier, heller ikke venstre og
konservative. Vi arbejder, som det utvivisomt
ma veere statsministeren bekendt, sagligt med
problemerne og formulerer os i overensstem-
melse hermed. Og som statsministeren sikkert
ogsd udmerket ved, sd sker det, at socialde-
mokratiet kommer med nogle kvalificerede
forslag og synspunkter = det sker ikke sa tit,
men det sker — og si stetter vi som regel og-
s& dem.

Vi fastholder — som vi har altid gjort det —
den automatiske dyrtidsregulering. Vi mener,"
at dyrtidsregulering er en rimelig sikring af
lenmodtagerne. Samfundsjusteringen og sik-
ringen af konkurrenceevnen skal efter vores
opfattelse forst og fremmest ske ved omfat-
tende offentlige besparelser.

Hr. Niels Helveg Petersen forsegte, med
venstres politiske ordferer, hr. Ellemann-Jen- -
sen, som offer, at give folketinget et lynkur-
sus i elementer politisk logik. Hr. Niels Hel-
veg Petersen fremhavede, at hver gang ven-
stre inden.for de sidste 6 ar, ma det vere,
har deltaget i en regering, ja, si er landets
situation blevet vanskeligere, den er blevet.
vaesentligt forverret. Det er jo rigtigt, det
kan man ikke sagligt argumentere imod. Og, '
siger hr. Niels Helveg Petersen, disse ynkeli-
ge resultater berettiger ikke — og si leftes
pegefingeren meget belerende — venstre til at
fremkomme med ordfzrermdlaeg som dem, vi -
er blevet vidne til her i dag. Nej, venstre skal
vise ydmyghed, siger hr. Niels Helveg Peter-
sen.

Uden egentlig at ville blande mig i denne
diskussion ma jeg da medgive hr. Niels Hel-
veg Petersen, at de resultater, som venstre
har prasteret, burde motivere en betydelig
tilbageholdenhed. P4 den anden side viser hr.
Ellemann-Jensen en_overordentlig veludvik-
let. politisk tllpasnmgsevne

Det, der i den- forbindelse er vasentligst,
er at koncentrere. sig .om, hvad socialdemo- -
kratiet har prasteret som regering. Og skal -
venstre efter hr. Niels Helveg Petersens op-
fattelse have karakteren »halvskidt«, s ma
hr. Niels Helveg Petersen ud fra nejagtig
samme forudseatninger give socialdemokrati-
et karakteren »elendig«. P4 den baggrund vil
jeg da gerne sporge hr. Niels Helveg Peter-
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sen, hvorfor det radikale venstre tager sa
nensomt pa socialdemokratiet, og med hvil-
ken begrundelse det radikale venstre overho-
vedet tror, at socialdemokratiet er egnet til at
lede landet, nir man overhovedet gir ind pé
at vurdere regeringspartier, som man her har
gjort det.

Det radikale venstre roste regeringens for-
slag om omlegning af rentefradragsretten.
Det mest kontroversielle og det vanskeligste i
dette lovforslag er, at renter definitionsmaes-
sigt nu bare bliver private, medmindre skat-
teyderne altsd beviser, at gelden er erhvervs-
mazssig. Det understreges i ovrigt meget
sterkt, og det er interessant i denne sammen-
hzng, i bemarkningerne til lovforslaget, at
det er skatteyderne, der har bevisbyrden, i
hvert fald i denne sammenhang.

Det radikale venstre opndede ved valget
den 23. oktober 1979 — helt uberettiget i ov-
rigt — tilslutning fra ca. 25.000 selvstendige.
Med det radikale venstres tillidserkleering til
dette lovforslag synes jeg, at hr. Niels Helveg
Petersen skulle fortelle os her i tinget og de
selvsteendige, der har stemt radikalt, hvordan
skatteyderne rent faktisk kan dokumentere,
at geld er optaget erhvervsmaessigt, og dér
kunne man bruge eksemplerne den lille
handvarksmester, handelsvirksomheden og,
ikke at forglemme: det radikale venstres hus-
mandsbrug.

Gert Petersen (SF):

Statsministeren kom med en interessant
betragtning, som nappe kan veare helt gen-
nemtenkt. Han var inde pé, at der var visse
forslag og tanker, som venstreflejen stattede,
og det var altsé bl. a. alle disse skattereform-
forslag, som findes i pakken, men, sagde
statsministeren, dem har regeringen jo netop
fremsat, fordi man ville afbalancere ulemper-
ne ved indkomstpolitikken.

Jeg troede faktisk — jeg havde hébet — at
regeringen havde stillet dem, fordi de, sa vidt
jeg har forstaet, er dele af socialdemokratiets
program. Jeg gik ud fra, at man. under alle
omstendigheder ville fremsatte sddanne. for-
slag til skattereform. Det har man forsegt
tidligere, og det kom der ikke s& meget ud af.
Nu er man altsd kommet med forslagene, og
jeg gar-ud fra, at det er, fordi socialdemokra-

tiet finder, at det er pa heje tid at gennemfo-

re en sadan skattereform, som der her er lagt

op til, og ikke bare for at afbalancere noget
andet.

Jeg kan sige, at socialistisk folkeparti stil-
ler sig positivt til disse forslag. Der kan vere
enkelte ting, vi er uenige i, det er vi- meget
indstillede pa at forhandle om, og ogsd om
at finde fellesn®vnere, siledes at disse for-
slag kan fores ud i livet, ndr man nu endelig
kan tage fat pa en begyndelse til den skatte-
reform, som der si lenge har veeret brug for

i dette land.

Sa var statsministeren jo meget vred over,
at han hestede utak hos hr. Poul Schliiter og
hr. Ellemann-Jensen for den kolossale ned-
skeering hos lenmodtagerne, som han ellers
har lagt pad presenterbakken for dem. Jeg
kan godt forstd, at statsministeren var noget
utilfreds med den utaknemlighed, som her
kom til orde, som om de herrer derovre tror,
at de kan gore det bedre. De blev altsd be-
leert af statsministeren om, -at det kunne de
ikke, og - erligt talt — jeg tror simend, at
statsministéren har ret pa det punkt, desver-
re, desvarre.

Statsministeren sagde ogsé, at nar hr. Poul
Schliiter talte om, at planen havde noget at
gore med socialisme, sd var det meningslost.
Det vil jeg godt give attest pa. Pa det punkt
er jeg hundrede procent enig med statsmini-
steren, ligesom jeg, nar det drejer sig om at
gennemfore en skattereform, héber, at jeg er
hundrede procent enig med statsministeren.

Men sa tilfgjede statsministeren: medmin-
dre det, at man vil teenke i helheder og styre
ud fra en helhed og planmessigt, skal kaldes
socialisme. M4a jeg med. det samme sige, at
det skal det ikke. I s& fald var Giscard d’E-
staings Frankrig et af de mest socialistiske
lande, vi har i Europa, og det vil vel neppe
hverken hr. Poul Schliter eller statsministe-
ren pasta.

Det fremgik af det, jeg sagde om den kri-
seplan, som socialistisk folkeparti har udar-
bejdet, at den ogsé-indebarer, at der ma bee-
res byrder. Vi kan ikke acceptere den byrde-
fordeling, som ligger i regeringens indkomst-
politiske plan, der er lagt frem her — det er
det, der er sagen. Vi kan ikke acceptere byr-
defordelingen, og vi kan heller ikke accepte-
re metoden.

For det forste har vi, hvad byrdefordehng
angar, ifolge LO haft en reallonsnedgang for
almindelige arbejdere pd ca. 4 pct. igennem
de sidste 2-3 ar, og nu vil man gennemfore
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en yderligere reallonsnedgang for dem p4 ca.
5 pct., altsd en samlet reallonsnedgang pa 9
pct. — hvis det overhovedet holder.
" S4 kan man sige: nd ja, men nu gennem-
forer vi ogsd nogle skattelove og indgreb
mod tantiemer osv., dér legger vi ogsd be-
grensninger pi, og de kommer maske ogsd
til at undveare noget. Ja men der er sandelig
forskel pa, om man tjener 80.000 kr. om &ret
og skal skare det ned med 9 pct., og si, om
man tjener 400.000 kr. om aret og skal skeere
det ned med 9 pct. Den sidste vil stadig have
langt, langt mere tilbage og marke nedska-
ringen langt, langt mindre end den forste.
Det er den forste kategori, som er den store
kategori i dette land, og det er den, man her
palegger byrderne, mens derimod den vel-
stillede kategori i realiteten slipper langt let-
tere. Det er naturligvis en byrdefordeling, der
er uacceptabel for et socialistisk parti. Det
har nemlig noget med socialisme at gore, hr.
Poul Schliiter, og derfor siger vi nej til den.
Samtidig siger vi nej til den, fordi det er et
indgreb i rettigheder, som lenmodtagerne
métte gd ud fra var dem sikret. Der er talt
meget heroppefra — ikke mindst fra borgerlig
side — om velerhvervede rettigheder i forbin-

delse med skattelovene osv. Ja men er der.

ingen, der tager hensyn til lenmodtagernes
velerhvervede rettigheder? Er der ingen, der
tenker pa, at lenmodtagerne matte g ud fra,
at de, da den sidste overenskomst blev dem
dikteret, s havde ret til de og de dyrtidspor-
tioner efter det system, som nu var blevet
dem dikteret? Men nér der er giet et halvt
ar, fratager men dem den ret. P4 den made
kan landet ikke klare sig i det lange lob. Det
er med til at skabe mistillid, det er med til at
skabe misstemmning, og derfor er jeg ogsa
helt overbevist om, som jeg sagde tidligere,
at denne indkomstpolitik vil bryde sammen.
Jo for socialdemokratiet forstir det og slar
ind pd en anden ekonomisk saneringspolitik,
_der virkelig modsvarer den skattereform, som
er rigtig, og som er en del, den rigtige del, af
den politik, der her er lagt op til, jo bedre.

Niels Helveg Petersen (RV):

Jeg vil gerne sige til hr. Poul Schliiter, at
jeg er helt opmerksom pa, at det var en for-
talelse, nar jeg fremstillede det, som om den
konservative plan kun gik pa bortfald af to
dyrtidsportioner med kompensation. Planen

gik pa bortfald af fire dyrtidsportioner med
kompensation. Men om det er det ene eller
det andet, tror jeg nok er relativt ligegyldigt
for den samlede virkning pé forbrug og pa
betalingsbalance. Nar man giver kompensati--
on for dyrtidsportionerne, si bliver der en
meget, meget begranset virkning pa forbru-
‘get og dermed p& betalingsbalancen. Om si
den konservative plan havde varet otte dyr-
tidsportioner med fuld kompensation, sé
havde det simand ikke gjort planen meére
effektiv.

Til hr. Thorndahl vil jeg sige, at vi er da
ogsa kritiske over for andre partier end ven-
stre, vi er samand ogsa selvkritiske. Det er
maske lidt usaedvanligt, men ogsé det vil jeg
pitage mig at vere.

Selv med risiko for at vaere en smule bela-
rende vil jeg sige til hr. Thorndahl, at det,
der er problemet med renteomlegningen til
nedslag i skat og adskillelsen mellem forskel-
lige former for rentefradrag — erhvervsmassi-
ge og private — det er jo ikke, at det favorise-
rer lenmodtagerne pa de selvstendiges be-
kostning. Bekymringen har altid veret den
modsatte af den, som hr. Thorndahl fremhe-
vede, nemlig bekymringen for, at det kunne
give nogle serlige smuthuller for selvstendi-
ge.
Sa vil jeg da i ovrigt foje til, at vi selvfal-
gelig ikke med de bemeerkninger, der er gjort
i dag — nu far vi jo en mere grundig behand-
ling af dette forslag pa fredag — har udstedt
nogen som helst blankocheck pa den metode,
som regeringen vealger at foretage denne om-
leegning efter. Vi er klar over, at den skal gés
grundigt efter.

Til slut vil jeg takke statsministeren for
hans bemearkninger. Statsministeren har for-
stdet vores holdning rigtigt. Vi er kritiske
over for dele af regeringsoplagget, pa nogle
punkter endog meget kritiske, men vi er'ind-
stillet pa, at det skal lykkes her i folketinget
at gennemfore et -gkonomisk indgreb, der
taget fat pa den opgave at bremse op for om-
kostningsudviklingen for dermed at laegge
grunden til en bedre ekonomisk udvikling i
de kommende &r.

Arne Melchior (CD):

Statsministeren sagde i sin svartale, at en
let og hurtig lesning findes ikke, og det kan
vi vel nemt blive enige om, bade statsmini-
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- steren og jeg og de fleste andre her. Det var
for ovrigt det, vi sagde under hele valgkam-
pen, og vi blev héinet en del for, at vi ikke
anviste, at sidan og sidan skulle man bare
gore, s ville det hele falde pa plads. Vi sag-
de derimod, at befolkningen, ikke erhvervsli-
vet eller lenmodtagerne eller landbruget,
men menneskene i dette land, skulle indrette
sig pa i nogle ar at komme ned pé et leveni-
veau pd 1973-74-standard.

Nu har regeringen arbejdet i maneder —
statsministeren sagde endda: arbejdet dag og
nat — og med hele det store apparat, som re-
geringen naturligvis disponerer over, bag sig,
og sa er der altsd kommet det ud af det, som
er lagt pa bordet i dag, og som vitterligt vi-
ser, hvor svert det er. Det, der efter vor me-
ning mest savnes — det. vil jeg gerne under-
strege pa ny — er foranstaltninger, forholds-
regler til gavn for investering og opsparing,
for vi tror simpelt hen generelt pa, at det er
det, der vil gavne befolkningen.

Statsministeren koncentrerer sig sd meget
om at finde balance, og jeg sporger: mellem
hvem og hvad? Det er en tendens, man har
haft i de senere ar: at opdele befolkningen i

forskellige grupper. F. eks. taler man om, at -

der skal veere balance mellem ejere og lejere.
Her tales der nu om legnmodtagerne og er-
hvervslivet og landbruget og andre grupper.
Statsministeren stillede selv det sporgsmaél:
hvor stor en del af befolkningen er ikke lon-
modtagere? Altsd et retorisk spergsmal.
Statsministeren ved selvfolgelig udmarket,
hvor stor den del er.

- Statsministeren var ganske glad for even-
tuelt at vaere ekspeditionskontor for lenmod-
tagerne. Det skal jeg nok love for, for det er
altsa 85 pct. af den erhvervsaktive del af be-
folkningen. Hvis man kunne repraesentere
dem, sa var det jo bedre end de 37 pct., som
valgdagen altsa siger, af den samlede valger-
masse. (Afbrydelse). 38 pct., undskyld, jeg
skal sandelig ikke tage momsen fra! Nej, jeg
tror, at det er en tilsnigelse, i hvert fald en
overdrivelse, at sige, at man reprasenterer
disse 85 pct., for der er jo masser af lenmod-
tagere, de har stemt pad alle mulige andre
partier.

Det urimelige er i det hele taget, at man
siger, at de 85 pct. altsd skal yde de og de
ofre, si ma vi afbalancere over for de 15 an-
dre procent. Hvad er det sa for nogle? Ja,
det er bl. a. det lille erhvervsliv, altsa butiks-
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handelen og hindvarket og landbruget, som
mange gange har en lavere timelon end gen-
nemsnittet for lenmodtagere, selv for lenar-
bejdere, hvis vi skulle dele det sddan op. Jeg
er imod disse inddelinger. Jeg er for, at be-
folkningen, sd vidt det er gorligt, og vi ma
erkende, at det ikke er gorligt at fi absolut
balance, heller ikke befolkningsgrupperne
imellem, men at erhvervene som sadanne,
altsd de, der skal investere og producere og
frembringe de veerdier, som gor, at vi igen
far rad til at leve, som vi plejer, skal deltage
i det. Det andet er en misforstaelse af balan-
ceringssynspunktet, og jeg synes stadig vek,
at statsministeren skylder at fore bevis for, at
denne balancering mellem grupper i samfun-
det er korrekt.

Jeg ville gerne have sagt lidt mere om @D.
Nu stér jeg jo her som en af dem, der er me-
get modtagelig for den slags tanker om
spredning. af ejendomsretten, det ved statsmi-
nisteren og socialdemokratiet ogsa godt. Det
er ikke rigtigt, nir statsministeren pd ny —
ligesom sidst vi havde debat, jeg tror, det var
i abningsdebatten — siger, at erhvervslivet er
lukket og konservativt, for erhvervslivet er
selv gaet i spidsen med udbyttedelingsord-
ninger i massevis. Jeg har gentagne gange
bedt om at fi et register over dem. Hvor
mange er det? Hvor meget omfatter de i be-
lob og i antal ansatte? Og af hvad art er de?
Det synes jeg ville veere konstruktivt, for jeg
er en ven af, at vi gar videre ad den vej, og
vi er ikke lukkede.

Da min tid er knap, lad mig sd s1ge 1gen
at centrum-demokraterne sagde ikke i min
ordferertale for, at vi godt vil forhandle om
noget. Vi kender kompromisets art, og det er
da givet, at skal man forhandle, s& mi det
vere over et bredt spektrum. Med vore 6
mandater kan vi jo ikke komme og forlange
de allerhgjeste priser. P4 den anden side er
det givet, at 6 mandater eller 1 mandat eller
30 mandater ikke er til fals. Derfor kender vi
forhandlingens teknik og kompromisets art.

Bussen skal jo kere videre. Nu brugte jeg
den med bussen, og statsministeren -siger, at
jeg taler i billeder, men jeg bestreeber mig
sandelig pa at finde nogle, som det er van-
skeligt at fore videre, og med stort held.
Statsministeren forsogte sig alligevel og ville
gerne smide seederne ud af bussen, sa vi alle
skulle std op. Jeg tror ikke, den lesning er
god. Jeg vil endda vere sa flink at sige, at
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den ikke er typisk socialdemokratisk. Jeg tror
ikke, det gelder om at fordele hverken ar-
mod eller ringe vilkar af anden art, fysisk
eller materielt. Jeg tror, det gelder om at
indrette den bus s hensigtsmessigt som mu-
ligt, s4 de aldste og de svageste har det
bedst. Bl. a. derfor behover vi sederne. Jeg
tror nok, vi tranger til at std af bussen et
ojeblik og sende maskinen til hovedreparati-
on, s& den kan kere lidt bedre. Men lad os
nu alle sammen finde plads i den bus, og vi
vil gerne medvirke til, at det kan lykkes.

Wilhjelm (VS):

Jeg synes, at hr. Ole Espersens tale i forste
runde var ganske interessant, da han gen-
nemgik, hvad det var for krav, de forskellige
borgerlige partier havde stillet under valg-
kampen. Venstre: en samlet indsats fra alle
befolkningsgruppers side, alle grupper skulle
med og bidrage, og alle matte acceptere ned-
gang i forbrugsmulighederne. De konservati-
ve: et stop for pris- og indkomststigninger,
bedre konkurrenceevne. De radikale: lang-
tidsaftalen. Osv. osv.

Han sluttede med at paberdbe sig: og hvad
er det s, regeringen nu har lagt frem? Det er
jo i virkeligheden pracis det, som vi selv sag-
de, men da bestemt ogsd det, som en lang
rekke andre partier gav udtryk for matte
gennemferes. Han gennemgik det punkt for
punkt: vi ma, som partiet venstre sagde, alle
acceptere en nedgang i forbruget, og vi gjor-
de, som det konservative folkeparti sagde, og
startede med et totalt stop for pris- og ind-
komststigninger. Vi ger videre det, som det
konservative folkeparti kreevede — det er i
virkeligheden noget af det allervigtigste i den
plan, regeringen har lagt frem, at hvis man
tager de forskellige nationale foranstaltninger
i betragtning og sammenholder det med
kursjusteringen, s betyder det, at lenudvik-
lingen péd vores arbejdsmarked regnet i frem-
med valuta praktisk taget vil stagnere, og
videre netop det, det konservative folkeparti
efterlyste osv.

Det er jo det, der faktisk er sket. Det er
precis det, der er sket, og jeg kan da godt
forstd, at socialdemokrater pa sin vis bliver
lidt forternede. over den modtagelse, de si
far, som det ogsa kom til udtryk i statsmini-
sterens svartale. ‘Det, man har gjort, er jo i
meget vidt omfang, at man simpelt hen har

plapret efter, hvad venstre og konservative
og radikale kreevede under valgkampen.

Det samme er tilfeldet med organisatio-
nerne, som hr.- Ole Espersen ogsi nzvnte.
Nir LO-toppen accepterer disse indgreb,
som er de barskeste, der nogen sinde har
ramt lenmodtagerne, kan man da ogsa godt
forsta, at de kan blive lidt sure, nar andre s
ikke engang paskenner deres knafald, og at
en Georg Poulsen kan blive si fornzrmet, at
han gir og smakker med deren, nar nogle af
de andre begynder at ribe op.

Men det er pa sin vis alligevel markeligt,
at socialdemokratiet aldrig vil forst, at jo
flere lunser de smider ud til de borgerlige, jo
mere glubende bliver de. De er simpelt hen
umettelige, og vi meder her i dag et raseri,
som vi ikke har set magen til, lenge i hvert
fald, pi et grundlag, som hr. Ole Espersen
udmerket redegjorde for i virkeligheden er
en sammentrengning af de krav, som venstre
og konservative og radikale stillede under
valgkampen. Det er, hvad man kan vente fra
den side, men det har man ikke villet forsta.

Det er det samme med LO-toppen. Den
har givet sig pa alle disse punkter og bliver
sméfornermet over, at sd er der andre orga-
nisationer, s er der erhvervsorganisationer,
der ogsa bliver mere kravende, bliver mere

“glubske, end de var for dette. Men det er

alts nu engang mekanismen.

Det er til at forudse, at hvis dette kommer
igennem, si er det OD-forslagene, der bliver
det storste problem, for der er ganske enkelt
ikke flertal for de ting, men de andre kan gi
pé den ene og den anden made og med skif-
tende flertal. Jeg har lidt svert ved at fore-
stille mig, at hr. Ellemann-Jensen skulle kun-
ne tillade sig at stemme imod fjernelse af tre
dyrtidsportioner. Hvordan han ville forsvare
at stemme imod sidanne indgreb over for
sine valgere, har jeg svert ved at forestille
mig. Det er muligt, at en del af tingene kan
gh igennem pé denne siksakmanér, men hvad
med @D-forslagene? Det er svaert at spi,
men jeg vil alligevel godt vove pelsen, for
her synes det, at der ligger nogle perspekti-
ver, som vi méd advare imod. Jeg synes, det
er muligt at se det rddne kompromis, der al-
lerede tegner sig mellem socialdemokratiet
og de radikale og de to sm4, skremte firklo-
verpartier, de valgskr&mte partier, som er
villige til at gare nesten hvad som helst.
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Socialdemokratiet kan ikke fa sin centrale
fond ved overskudsdelingen, men socialde-
mokratiet har god grund til at sige: skidt
med det, for vi har faet den centrale fond
ved Lenmodtagernes Dyrtidsfond, og det er
en start, og vi skal nok i lebet af et par ér
vise, at denne fond er aldeles uundverlig for
et kapitalistisk samfund. I' lebet af fa ar vil
hr. Ellemann-Jensen og hr. Poul Schliiter
osv. med glede stemme for en udvidelse af
de belgb, for de er i virkeligheden olie pa
kapitalismens maskineri. Det har socialdemo-
kratiet nogle ar til at vise med den centrale
fond, der ligger i Lenmodtagernes Dyrtids-
fond, og som de radikale ikke har sagt nej til
at stemme for, vel at marke. Men de kan
ikke fa det ved overskudsdelingen, og den
kan de sa droppe, og det gor egentlig ikke sa
meget, set fra deres synspunkt.

S er det sporgsmilet, om man kan holde
sig til virksomhedsfondene, og dér er der nok
nogle, der har kvababbelse over, at en virk-

somhed skal vare pligtig til at tage lenmod-

tagerkapital ind i sin ansvarlige aktiekapital.
Tysk kapital og engelsk kapital og sort og
gra kapital, det rager ikke sd vidt, men lon-
modtagerkapital, det er jo skrakkeligt — ikke
sandt? Den skal vere obligatorisk, s& vidt
man kan se. S& er man nedt til at finde en
anden ordning pa det, og det kunne jo ende
med, at et eller andet smart borgerligt parti
sagde: lad dem si vzlge mellem virksom-

hedsfonden og udbetaling af de 10 pct. i en

bonusordning. Det ville vere fuldstendig
umuligt for socialdemokratiet at modstd en
sadan idé, som deres egne vealgere under
denne indkomstpolitik ser hellere end noget

som helst andet, hvis man endelig skal have -

den sdkaldte overskudsdeling.
Jeg navner det her, fordi jeg vil advare

- imod det. Jeg mener, at den form for over-

skudsdeling er det aller-, allerfarligste netop
set-ud fra synspunktet: fellesakkorden, som
vil blive brugt til at presse de gamle og de
nedslidte ud pé efterlon, eller hvad de nu
skal. T den henseende er den form den aller-
farligste. S& vidt jeg kan se, ligger .den snub-
lende nzr i dette miskmask, der nu- skal la-
ves mellem socialdemokratiet, radikale, kri-
stelige og CD.

Chr. Christensen (KrF):

54.000 kr.,

Det er virkelig en overraskelse og en me-
get interessant iagttagelse at opleve, at vi af
hr. Wilhjelm bliver kostet ind til at skulle
vere med til at lave noget makvark sammen
med andre partler

Jeg vil gerne sige til hr. Wilhjelm, at kri-
steligt folkeparti er et lille parti, men vi er
garanteret ikke et skreemt parti. Derfor skal
hr. Wilhjelm ikke tro, at vores stillingtagen
herinde sker pa baggrund af vores storrelse
eller pa baggrund af galluptal, den sker ud
fra vores grundholdning. Det har den altid
gjort, og det vil den fortsat gore.

Statsministerens bemarkninger om land-
brugets situation mi vel desvaerre betragtes
som en klar afvisning af at treekke lovforsla-
get om en serbeskatning af landbruget ud af
den samlede pakke. Statsministerens afvis-
ning bliver begrundet med, at alle skulle ve-
re med til at bare byrder pa lige fod. Jeg er-
enig i, at landbruget ma bezre byrder sam-
men med andre grupper i samfundet, men
som jeg sagde i mit forste indlag, si rammer
serbeskatningen landbruget pa et tidspunkt,
hvor den gennemsnitlige indtegt placerer
erhvervet i lavtlonsomradet. Landmandens
erhvervsindtazgt er i sidste regnskabsar faldet
med 10.000 kr., fordi EF-priserne de sidste
par ar nzsten ikke er steget, hvorimod om-

" kostningerne i Danmark fortsat er steget.

Landmandens samlede arlige erhvervsind-
komst var i 1978-79 helt nede omkring
sammenlignet med industriarbej-
dernes, der samme ar var kommet over
90.000 kr. Landmandene er dermed placeret
i lavtlonsomradet, og i betragtning af dette
erhvervs store betydning for valutaindtjenin-
gen og for beskaftigelsen ma vi bede statsmi-
nisteren endnu en gang overveje gennemfo-
relsen af den foresldede s@rbeskatning.

Statsministeren . kom med en bemerkning,
som jeg har haftet mig meget ved, og det
var, at disse lovforslag nu er lagt frem til de-
bat, til forhandling. Jeg spurgte i mit forste
indleg, om vi skulle opfatte pakken péd en
sidan made, at der ikke kunne traekkes no-
gen lovforslag ud af den, for i sd tilfelde
kunne statsministeren tvinge os til at stemme
imod hele pakken. Jeg fik ikke noget svar pé
det. Ma jeg forstd statsministerens udtalelse
om, at der er noget her, der kan. forhandles
om, sidan, at statsministeren stiltiende har
accepteret, at netop denne store tidsel, obli-
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gatorisk overskudsdeling, er noget, der kan

forhandles om?

Ib Christensen (DR):

Statsministeren afslarede et vist kendskab
til busdrift — hvor han end kan have det fra.
Han talte om, at vi skulle vaere en bus, hvor
vi nu skulle st op alle sammen, fordi plads-
forholdene var sa trange, og saederne skulle
flyttes. S& ma man hébe, at vi ikke kommer
til at treede hinanden over tzerne. Men forst
og fremmest vil jeg advare statsministeren
mod, at det bliver en bus af den slags, hvor
der i forruden star: »Ikke i rute«. Jeg vil go-
re det ved at henvise til de indre selvmodsi-
gelser, der ligger i regeringens plan, som
statsministeren opfatter som afbalanceret og
sammenhzngende.

For det forste forer man stadig vaek trods
5 pct.s devalueringen en valutapolitik, der
skader beskaftigelsen, og skader betalingsba-
lancen. Samtidig — og for at kompensere for
det — vil man afse ogede- milliardmidler til
fremme af beskaftigelsen, altsd den beskaefti-
gelse, man er med til gennem valutapolitik-
ken at edelzgge.

For det andet vil man give agede erhvervs-
tilskud til virksomhederne og_til landbrug og
mange andre erhverv. Samtidig ferer man en
skattepolitik, der belaster disse erhverv.

For det tredje opererer man med et meeg-
tigt underskud pa finansloven, et magtigt
finansunderskud. For at kompensere for det
foretager man samtidig en gigantisk inden-

landsk og - udenlandsk lanoptagning. Man

opsuger altsi de midler, man pa den anden
side ikke vil indkreeve for ikke at edelegge
den ekonomiske aktivitet.

For det fjerde taler man om nedvendighe-
den af tilgang af risikovillig kapital til er-
hvervslivet — et fuldsteendig rigtigt synspunkt.
Men det modvirker man med denne udste-

delse af i massevis af statsobligationer, der -

beslaglagger opsparingen.

Sadan er der en lang rekke selvm0d51gel-
ser i regeringens plan, som det er nedvendigt
at gore opmarksom péd, da regeringen gjen-
synlig ikke selv er opmarksom p& dem.

Jeg undrede mig en smule over, at retsfor-
bundet ikke kunne finde plads blandt de
partier, som regeringen mente pa punkter at
kunne samarbejde med. At regeringen nevn-
te det radikale venstre, undrer mig ikke, for

~de 15-20 pct.s

det radikale venstre er i mange vasentlige
sporgsmal et ekko af regeringen, men at man
nevner SF, der kom med en meget marxi-
stisk farvet kritik, centrum-demokraterne, der
stort set ikke sagde noget, og kristeligt folke-
parti, der kommer med en mildere udgave af
venstres og konservatives kritik, uden at man
sd ogsd navner retsforbundet, der kom med
en.meget hard kritik, nar det drejer sig om
indkomstpolitikken og enkelte andre ting,
men dog pa en lang razkke omrider gav ud-
tryk for-samarbejdsvilje, det kan man godt
undre sig en smule over.

Sandheden er jo den, hr. statsminister, at
regeringen meget vel inden ret leenge kan fa
hardt brug for retsforbundets 5 mandater.
Andringer i folkepensionen kunne f.eks.
vere et omride, og der vil melde sig andre i
tidens leb. Det ser ud til, at venstre og det
konservative folkeparti i hvert fald i ajeblik-
ket er gdet helt i baglas, og s& méa regeringen
se sig om efter andre parlamentariske kombi-
nationer.

Jeg vil gerne tilfoje, at retsforbundet er det
eneste parti, der har vist den ansvarlighed at
kritisere den nuvarende valutapolitik. Jeg
kan se i Jyllands-Posten i dag, at regeringen
oprindelig havde ensket en 18 pct.s devalue-
ring, men ikke fik lov af EF. Det svarer til
devaluering eller virkningerne
af en kronefrigivelse, som vi har foresliet. Vi
kunne altsd give parlamentarisk dakning .
eller vaere med til det pd dette omrade.

Vi har tilbudt regeringen pa et selvfad 4
mia kr., hvis regeringen vil lave en stats-
grundskyld pa 2 pct. Det herer ikke til de
saedvanlige ting, at et parti i en sidan debat
star og tilbyder regeringen flere penge. Vi vil
ganske vist foretrekke disse penge brugt til
lettelser af indkomstskatten, men regeringen
er jo selv indstillet pa at forleenge proportio-
nalskattestraeekket.

Vi vil gerne hjelpe regeringen med egede
besparelser ud over, de 2,5 mia kr., som rege-
ringen har gnske om. Ogsd dér er vi villige
til at ga ind i et samarbejde med regeringen.

Vi vil ogsd gerne bidrage, nir det drejer
sig om skattereformen, sanering af skatteund-
dragelsesmuligheder osv. Pa alle disse omréa-
der vil regeringen kunne fi et samarbejde
med retsforbundets 5 mandater, men det for-
udsatter selvfelgelig en vilje til samarbejde
pa begge sider. Den er for vores vedkom-
mende til stede over for regeringen pa disse
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punkter. Til gengeld vil vi bek@mpe tvangs-
indkomstpolitikken og de andre uheldige
elementer i regeringens plan.

Til sidst vil jeg konstatere, at regeringen
nu drevet af nedvendigheden har indset, at
man md arbejde med skiftende flertal. An-
derledes kan regeringens plan ikke forstas.
Det glaeder mig. Det gleder mig pa folkesty-
rets vegne, for derved kan vi fa folketinget til
at fungere. S4 ma vi, der kommer i mindretal
pa nogle punkter, f.eks. med hensyn til
tvangsindkomstpolitikken,. affinde os med
det. Til gengeld kan vi sammen med regerin-
gen pa andre punkter gennemfere nogle ting,
som kan mindske de ekonomiske skavheder
og skavvridninger, der er i vort samfund,
navnlig inden for skattelovgivningen og jord-
og boliglovgivningen.

Alfred Hansen (DR):

"~ Det har i den seneste tid veret et yndet
udtryk i forbindelse med lasningen af landets
problemer at tale om de problemer, vi star
over for. Jeg synes, vi én gang for alle skal
sla fast, at vi ikke star over for problemerne,
men at vi star lige midt i dem.

Jeg synes i og for sig, det kunne vere nyt-

tigt i en sddan debat at foretage et lille tilba-
geblik. Hvorfor er vi kommet s& langt ud,
som vi er, med hensyn til gkonomisk ufere?
Hvorfor har de partier, som har praeget lov-
givningen op igennem 1960erne og 1970erne,
ikke langt tidligere set skriften pd veggen?
Det var en ganske interessant udtalelse, hr.
Ellemann-Jensen kom med. ‘Han kom med
en kraftig bebrejdelse af socialdemokratiet og
tilkendegav det synspunkt, at det var social-
demokratiets skyld, at vi sidder i det, som vi
gor. Jeg vil gerne gore hr. Ellemann-Jensen
opmarksom pa, at ogsd partiet. venstre — og
vi kan samand godt tage de konservative
med — har vaeret med til op igennem de sene-
ste ar at skabe en bred parlamentarisk dek-
ning for den politik, der er fort. Det er stort
set de fire gamle partier, der har haft det sto-
re flertal, og de har.i sken samdregtighed
stort set stemt for hinandens forslag, vanset
hvem af de fire partier der har dannet rege-
ring. Hvornar har hr. Ellémann-Jensens parti

modsat sig effektivt den udvikling i samfun-.

det, som han nu angriber resultatet af?

Venstre vil sikre et effektivt lonstop. Det:

vidste vi ogsa for i dag, og det er stort set det

eneste, venstre ensker at have kontrol med,
altsd lenningerne, et effektivt lenstop. Der
var ikke noget med et effektivt stop for alle
indtegter. Nej, det var et ensidigt angreb pa .
lenningerne. Man ynder at gore lonningerne
til den store skurk i dansk ekonomi og til
arsag til den store arbejdsloshed.

Vi har varet vidne til, at man gennem
oget bureaukrati, flere restriktioner, mere
statsdirigering af lon, priser og avancer har
gjort livet rigtig godt surt for mange menne-
sker. Den situation ber genskabes, at det bli-
ver attraktivt at gore en arbejdsindsats, at det
bliver lensomt at spare-op, og at man ikke
fortsat belgnner geldsetning.

_ »Konkurrenceevnen skal forbedres. Derfor
méa vi have kontrol med lenningerne.< Ogsa
det er et serdeles ensidigt og usagligt angreb.
Selvfolgelig er lenningerne en driftsomkost-
ning for virksomhederné, men det er ikke
den eneste driftsomkostning. Renten er ofte

en lige sa stor driftsomkostning som lennin-

gerne. Navnlig for nye og ekspanderende
virksomheder er det en meget, meget stor
belastning. Renten er en af skurkene i dansk
okonomi. Hvad har regeringen s tankt sig

" at gere ved det? Der har ikke vearet tendens

til initiativer fra regeringens side, som kunne
lette rentebyrden. Det er til skade for er-
hvervslivet, bade for industrien og landbru-
get, ja, det er sddan set til skade for hele be-
folkningen.

Der har veret steerke diskussioner om og
ogsa kritik af regeringens planer om en stats-
grundskyld pa 11 promille. Det er 11 promil-
le, der er tale om, det er ikke 11 pct. Det vil-
le maske veere en fornuftig langtidsplanleg-
ning ‘at have for. eje, at man vil prove at
komme op pa 11 pct. Eller hvad med mar-
kedsrenten? Den betaler man alligevel i dag,
nar man keber jord og fast ejendom. Man
betaler den bare ikke ind til losning af stats-
opgaver, nej, man brandskatter folks arbejds-
indtzegter, men betalingen gar til kredit- og
hypotekforeninger m. v. -

Landmendene vil g4 konkurs, siger man
og raber vagt i geveer. Ja, det er da muligt,
og det er meget trist, at ogsd landmand mé
til at gd konkurs, som mange af industriens
folk har gjort de seneste ar, men det bliver
ikke som folge af 11 promille i statsgrund-
skyld. Det ber venstre og konservative ogsa
forsta.
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Jeg s gerne, at man ikke foretog denné
forskelsbehandling, men at man simpelt hen
lod dette forslag om 11 promille i statsgrund-
skyld omfatte al jordbesiddelse. Det er en
kendsgerning, at en lgbende afgift virker
prisdempende, og kommende landmeend far
brug for, at de kan etablere sig pa en billige-
re made end dem, der har vearet si uheldige
at skulle kobe gard de seneste ar. Kapitalvin-
dingsskatten er prisfremmende, den skal be-
tales i salgsejeblikket og veltes naturligvis
over pd keberen. Derfor synes jeg, at man
skulle tage op til serigs overvejelse i regerin-
gen, om man skulle udvide den patenkte
statsgrundskyld til at omfatte al jordbesiddel-
se og sd samtidig foresla, at kapitalvindings-
skatten fjernes.

Jeg har her for nogen tid siden talt med en
landmand i Midtjylland for nu at here ogsa
en landmands syn pd dette problem. Land-
manden har 37 ha, det er ikke serlig god
jord, men i kraft af dygtighed og fornuftig
planlaegning formar den pégaeldende land-
mand at have 35 keer. Det giver et nogen-
lunde acceptabelt udkomme til ham og hans
familie. 16. vurdering pd denne gard var
146.700 kr., og ved en simpel regneoperation
finder man ud af, at det vil give en stats-
grundskyld pd 1.613 kr. 70 ere. Landman-
dens kommentar til mig var: hvis det kan
redde landets okonomi, s& sender jeg penge-
ne i morgen, Alfred.

Jeg vil gerne lige sige til slut om @D, at
det har aldrig veret et folkekrav, det har ik-
ke engang varet et krav blandt LOs medlem-
mer, allerhgjst blandt nogle i LOs top. Der-
for foreslar jeg regeringen, at den trekker
dette forslag ud. Der er ikke andre end soci-
aldemokratiet her i folketinget, som synes,
det er en god idé, og der er god grund til at
advare lonmodtagerne mod at sluge den ka-
mel, som @D vil veere. Hvis man veelger @D,
har man fra lenmodtagerside i mange, man-
ge r fremover pantsat den frie forhandlings-
ret, man vil ikke i en overskuelig arrekke
komme til igen at fore frie forhandlinger pa
arbejdsmarkedet, men dette onsker retsfor-
bundet skal genindfores.

Christophersen (V):

Jeg tager ikke ordet pa grund af hr. Alfred

Hansens nylige indleeg, men jeg synes allige-
vel, vi skal takke hr. Alfred Hansen for den

indsats, han er begyndt at gere. Jeg forstir -
ganske vist, at han tager hver enkelt skatte-
yder for sig, sd det kan jo tage lidt tid med
den indsats, han er begyndt at gere, specielt i
Vestsjelland, for at fa folk overtalt til at be-
tale disse 11 promille. Jeg vil stille det for-
slag til regeringen, hvis nu forslaget bliver
vedtaget, at man s beder hr. Alfred Hansen
om at rejse rundt og samle belobet ind og
ledsage det med de gode argumenter. Det vil
tage lidt tid, og jeg er heller ikke sikker p4,
at det vil g lige si godt alle steder, som det
gik i Vestslailland

Nar jeg tog ordet, er det, fordi jeg synes,
der var grund til at gere nogle lidt mere
principielle bemerkninger om den debat, vi
forer her i dag, og gere nogle bemarkninger
til det, statsministeren bl. a. sagde til venstre.

Da jeg for nogle méneder siden pa den
davarende regerings vegne besogte Saudi-
Arabien, blev jeg ofte — nu har de ikke politi-
ske partier, de har ikke engang ét, de har en
konge, de har en vicekonge, og si har de et
uidentificeret antal prinser; der er méske
nogle partier, der har det pA samme made,
det ved jeg ikke — stillet over for nogle
sporgsmél, for det er meget heflige menne-
sker i Saudi-Arabien, og det var stort set de
samme sporgsmél hver gang. De sagde nem-
lig: er Deres statsminister ved godt helbred,
er han veloplagt, er han i godt lune? Sadan
sporger man til hinandens situation i det
land. Jeg svarede hver gang pligtskyldigst, at
jeg mente — sidan var det i hvert fald, inden
jeg rejste — at statsministeren var ved godt
helbred, han var ved godt lune, og han var,
sd vidt jeg kunne huske det, meget veloplagt.
I de sidste par uger har jeg spekuleret lidt
pd, om jeg nu helt holdt mig til sandheden,
da jeg var i Saudi-Arabien, men da jeg herte
statsministerens tale i dag, blev jeg mere be-
roliget, for den var jo meget veloplagt, den
var meget morsom — meget morsommere end
den, statsministeren holdt i gar, f. eks. Jeg
kunne 0gsd nevne’ andre taler, den var mor-
sommere end, men det er selvfolgelig ogsa
nemmere, ndr man kan tale om de andres
synspunkter, end ndr man skal tale om sine
egne. '

Jeg har ikke pd venstres vegne noget at
beklage mig over, for det var jo venligt, no-
get af det, der blev sagt, nemlig at vi var
konstruktive, at vi var positive — jeg tror,
statsministeren tog de ord i sin mund — men
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det er klart, at vi ogsd er meget kritiske, uhy-
re kritiske over for regeringens forslag.

Nu er det ikke forste gang, vi skal redde
landet. Jeg mindes, hvordan et nu afdedt,
men ganske populert medlem — da var han
heller ikke afded — Knud Jespersen udtalte
sig engang her i salen. Han takkede den da-
verende statsminister, som var den samme
som den nuvarende, for at landet nu var
blevet reddet endnu en gang. Det eneste, han
var betenkelig ved, var, at det var syvende
gang i lebet af 2 ar, han var blevet reddet;
det folte han maske var lige lovlig meget. Vi
skal altsd nu til det igen.

Jeg vil godt sige om det oplaeg, statsmini-
steren er kommet med, og om den optimis-
me, han giver udtryk for, at de to ting passer
maske ikke helt sammen, for det opleg pas-
ser jo ikke til de faktiske politiske mulighe-
der, hvis regeringen ser det som sin opgave
at samle et meget bredt flertal, der kan skabe
tillid og kontinuitet og stabilitet i det politi-
ske liv. Jeg vil slet ikke bestride, at regerin-
gen kan fi en rzkke af tingene igennem pa
den ene eller den anden mide, men jeg er
bange for, at den vej, man bevaeger sig ud ad
nu, er en vej, som ikke forer til stabilitet, ik-
ke forer til nogle lesninger, som virkelig gi-
ver resultater, og at vi derfor i stedet for med
baggrund ferst og fremmest i regeringens to
OD-forslag rejser en konfrontationsstemning
i det danske samfund, en konfrontation, som
vil blive ledsaget af en stadig voksende util-
fredshed med, at alt det, man kalder byrder,

ikke desto mindre efterlader de store proble-

mer ulgst.

For statsministeren kan jo ikke bestride,
hvad mit partis ordferer, hr. Ellemann-Jen-
sen, sagde om de faktiske tal, som regeringen
selv har offentliggjort. De viser jo, at selv
hvis man gennemferer det, regeringen har
foreslet, vil vi i de naste 4 ar hvert ar fa en
lige s& stor foragelse af vor udenlandsgaeld
som vi har oplevet det i de sidste 4 ar.

Det betyder ikke — for nu at blive i den
tidligere finansministers billede ~ at vi kerer
langs afgrunden, det betyder, at vi fortsatter
mod afgrunden med uformindsket fart. Vi
undgar at sette farten op, men vi holder den
fart, vi har holdt i de sidste 4 ar. Efter min
opfattelse bliver det endelige resultat derfor
fuldkommen ueendret.

Det er klart, det er regeringens, og det er
statsministerens valg. Det er det valg, som

enhver regering mé treffe. Hvis statsministe-
ren treffer det valg, som jeg kan ane i hans
oplzg, tror jeg, det vil skabe en anden poli-
tisk situation, en darligere politisk situation i
hele det danske samfund med sterkere mod-
satninger, storre meningsbrydninger og min-
dre forstielse mellem befolkningsgruppérne.
Ikke mindst af den grund er der grund til at
beklage, at regeringen lagger tingene frem
p4a den made, den har gjort. Det er en sam-
menhang, som ikke passer til den struktur,
det danske samfund i disse ar er praget af.
Det er nemlig ikke en ligelig fordeling af

- byrderne, der er lagt frem, det er helt klart

en losning, hvor nedvendige ting ledsages
ikke alene af unedvendige ting, men af ska-
delige ting og af ting, som ferer i én klar,
bestemt politisk retning. Det finder jeg ikke .
er det rigtige grundlag for en meningsfuld
dialog med et stort flertal i denne sal.

(Kort bemaerkning).
Alfred Hansen (DR):

Tak for opfordringen fra hr. Christopher-
sen med hensyn til, at jeg eventuelt skulle
patage mig at opkrave en eventuel stats-
grundskyld. Det indebzrer det gode, at jeg
sd far en naturlig anledning til at kontakte
ogsa venstres veelgere. Det kunne nok vere
gavnhgt at de fik en ordentlig manuduktion
i, hvordan grundskylden vil virke. Jeg kan
afgive det lofte til hr. Christophersen, da jeg
nu kender hr. Christophersens stzdighed pa
dette omrade, at hvis hr. Christophersen vil
stemme for en statsgrundskyld, skal jeg gerne
personlig patage mig opkravningen af den.

‘Finansministeren (Svend Jakobsen):

Der har fra flere ordforeres side veret gi-
vet udtryk for det synspunkt, at det indgreb,
der er lagt frem her, og de forslag, der er lagt
frem; ikke er tilstreekkelig indgribende, ikke
er tilstrekkelig sterke. Jeg vil gerne sige, at
det er et meget sterkt indgreb, der foretages
pa en rakke omrader af det ekonomiske liv,
indgreb, som jeg tror har en sidan styrke, at
de ligger pd greensen af det, vi kan gennem-
fore med forventning om, at den 0konomlske
politik skal fungere :

Det, regeringen legger op her, fjerner den
meget farlige tendens til et stadigt voksende
betalingsbalanceunderskud, samtidig med at
beskeftigelsen forbedres. Det kan vare me-
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get smart at gore som hr. Christophersen,
leegge de seneste 4 ars tal sammen og divide-
re med 4, men det giver jo ikke et billede af
det udviklingsforleb, vi har oplevet pa det
seneste. Den barske realitet er, at vi i inde-
verende ar ndr et betalingsbalanceunderskud
pd 15 mia kr., og det er fra det udgangs-
punkt, vi skal se indsatsen, sammenholdt
med at en videreforelse uden endret politik
ville fore til vesentlige stigninger i betalings-
balanceunderskuddene i de kommende ar.

Vi er fra regeringens side helt pi det rene
med, at vi ikke med de forslag, der nu leg-
ges frem, har lest alle vore problemer. Der

_vil ogsd i de kommende &r skulle fores gko-
nomisk polmk Det er et langt, sejt traek, vi
er inde i, og det er naivt at tro, at vi kan lose
alle problemerne pa én gang, bare der gribes
tilstrekkelig steerkt ind. Vognen kan ogsi
drejes s& voldsomt, at den valter.

Jeg vil godt 51ge til hr. Ellemann-Jensen
at den tvivl, han rejser, om det vil vaere mu-
ligt for os i de kommende ir at optdge de
nedvendige udenlandske 14n, mener jeg er
uberettiget. Det er uberettiget, hvis et flertal
her i folketinget er parat til at medvirke til
en tilstrekkelig ansvarlig skonomisk politik.
Hr. Ellemann-Jensen har alene beskaftiget
sig med totaltal. Jeg synes ogsd, det er nyt-
tigt, hvis man vil se pd udviklingen i beta-
lingsbalancetallene, at se udviklingen pa va-
re- og tjenestebalancen. Vi bevager os fra 10
mia kr. i underskud her og frem til kun 1%
mia kr. i 1983. Jeg tror, det er noget af det,
man vil notere sig de steder uden for landets
granser, hvor man neje folger udviklingen i
dansk ekonomi, p4 samme mide som man
folger udviklingen i andre landes ekonomi.
Jeg synes, det er nedvendigt at sige, at vi
ogsad undervejs skal fore en aktiv politik. Vi
har i regeringens samlede oplag lagt op til
en aktiv indsats pd erhvervs- og beskeftigel-

sesomradet. Jeg tror, at vi pd det gunstigere -

konkurrencegrundlag, der vil vere udgangs-
punktet for dansk erhvervsliv, hvis regerin-
gens forslag vedtages, sammen med erhvervs-
livet, dets ledere og ejere og dets medarbej-
dere vil vere i stand til at tilrettelegge en
sddan erhvervspolitik, en siddan indsats for
eksporten, at vi nar resultater ud over dem,
vi mekanisk kan fremregne i en oversigt, ud-
'arbejdet hos os.

" Til sidst skal jeg gore nogle f4 bemarknin-
ger til hr. Poul Schliiter, der et par gange har

nevnt ‘de konservatives 4 punkts plan og
navnt, at denne plan sammen med besparel-
serne, som bliver foresldet af det konservati-
ve folkeparti, skulle lgse vore problemer. Der

_er jo forskel mellem de konservatives 4

punkts plan og regeringens oplaeg, men det
er svart at se, at den skulle have en kraftige-
re effekt.

Det ene punkt er, at olien skal ud af pris-
tallet. Ja, det ligger i regeringens forslag. Det
andet punkt er, at 4 dyrtidsportioner skal ud,
mod at der gives kompensation, skattekom-
pensation. Konsekvensen af at tage olien ud
er, at der falder 1 portion bort. Vi foreslar, at
der falder yderligere 2 portioner bort pr.
marts 1980. Efter alt, hvad vi kan vurdere,
vil der komme | portion til udbetaling til
september 1980. Den vil efter regeringens
forslag blive udbetalt med 60 ore. Det vil
sige, at der er 4 portioner foruden den, der
kommer af olien, der er borte. Men vi finder
ikke, at den statsfinansielle situation eller at
vores forhold pa betalingsbalanceomradet er
sddan, at der er ekonomisk basis for at yde
skattekompensation

Tilbage i de konservatives 4 punkts plan
bliver, at det, der skal lose landets problemer
— ud over ting, som ogsa ligger i regeringens
opleg — er de indgreb, der gores i dagpenge-
ne. Jeg er nedt til at sige, at det kan ikke
give den effekt, som det konservative folke-
parti anslir i bemarkningerne til det pagzl-

.dende forslag. Og si skal det endda ogsa

kompensere for den yderligere besparelse,
som det konservative folkeparti foreslar. Det
kan nu engang ikke lade sig gere at skeere 2
mia kr. ud af driftsudgifterne og fjerne 1%
mia kr. fra overfersierne, uden at det har
besk®ftigelsesmaessig effekt i det danske
samfund.

Vi far snart lejlighed til en gennemgriben-
de debat om den samlede gkonomi. Derfor
skal jeg ikke gore flere bemaerknmger i dag.
Men det forekommér mig, at det, vi har hert
i dag, ikke har vaeret opspil til en alternativ
gkonomisk politik. Der har veret kritik af
regeringens forslag for ikke at veere tilstraek-
kelig effektive, men jeg tror, man ma4 sige, at
hovedkritikken har giet pd andre ting end
det, der ligger i de gkonomiske virkninger af
de forslag, som regeringen har lagt frem,

(Kort bemarkning).
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Ellemann-Jensen (V):

~ Jeg ma lige minde finansministeren om, at
der rent faktisk fra venstres side i dag blev

lagt en alternativ reekke forslag frem med -

beskrivelse af, hvordan man kunne opné
storre resultater. Det er interessant at notere
sig, at finansministeren altsd ingen bemerk:
ninger havde til min pavisning af, pd hvilket
skrobeligt grundlag selv de meget beskedne
resultater af regeringens helhedslosning hvi-
ler. ‘

Finansministeren siger ligesom . statsmini-
steren — sidan lidt opgivende —: né ja, vi far
altsi ikke lest betalingsbalanceproblemerne.
Og nér vi andre sa siger noget om, hvor store
disse problemer er i de kommende r, er sva-
ret fra finansministeren, at det er et meget
steerkt indgreb, man kommer med, og »vi ter
ikke rigtig lave det steerkere«. Det minder
om den gamle historie om manden, der taber
10 ore pa et fortov, og som gir over pa det
modsatte fortov for at lede efter 10-gren, for
der er lys derovre. Man ma sandelig hébe,
der er lys pa det fortov, hvor finansministe-
ren skal ud at ldne mindst 50 mia kr.

Hermed sluttede forhandlingen.

Meddelelser fra formanden:

Formanden: v

Der er ikke mere pa dagsordenen.

Udvalget om Grenlandslove har afgivet
betenkning over:

Forslag til lov om tilskud til oprettelse af
en erhvervsudviklingsfond i Grenland. (Lov-
forslag nr. L 10).

Forslag til lov om tilskud til Grenlands
hjemmestyre og de grenlandske kommuner.
(Lovforslag nr. L 11).

Forslag til brandlov for Gmnland (Lov-
forslag nr. L 12).

Forslag til lov for Grenland om kommu-
nal udligning i 1979. (Lovforslag nr. L 13).

Forslag til-lov om endring af lov om sta-

tens tjenestem@nd i Grenland. (Lovforslag
nr. L 29).
‘Eksemplarer vil blive omdelt.

Der er foretaget @ndringer i felgende ud-
valg: '

Arbedemarkedsud valget (4/12 79).

Udtreder: Ernst Schmidt
Ny stedf.: Glensgéard

Udv. ang. videnskabelig forskning (5/12 79):

Udtreder: Tove Nielsen
Ny stedf.: Holm

Udenrigsudvalgei 5/ 12 79):
Udtreder: Tove Nielsen
Nyt medl.: Holm

Arbejdsmarkedsudvalget (5/12 79):
Udtraeder: Tove Nielsen '
Ny stedf.: Christophersen

Erhvervsudvalget (5/ 12 79):

Udtrader: Lone Dybkjer
Ny: stedf.: Ole Vig Jensen

Udtreder: Rahbzk Mpller
Nyt medl.: Bjern Poulsen

Udtreder: Lilli Gyldenkilde
Ny stedf.: Marianne Bentsen-Pedersen .

Boligudvalget (5/12 79):

Udtreder: Kalnas
Nyt medl.: Bjern Poulsen

Udtraeder: Bjorn Poulsen
Ny stedf.: Marianne Bentsen-Pedersen

Miljo- og planleegningsudvalget (5/12 79):
Udtrader: Ole Bernt Henrlksen
Nyt medl.: Dyremose

Folkétingets nestée mede afholdes i mor-
gen, torsdag den 6. december 1979, kl.’9.30.

Angaende dagsordenen skal jeg henv1se til
den i salen opslaede dagsorden.

Madet havet kl. 16.37



