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Formanden

Den naste sag pa dagsordenen var:

32) Forhandling om statsministerens redegorelse
af 6. november 1979.

(Redegoreise nr. 1.
6/11 79).

Redegorelsen givet

Formanden:

Under denne sags behandling vil ogsa den
folgende sag, nemlig forste behandling af
forslag til finansloven, kunne omtales, og der
er enighed om, at taletiden for ordferere er

I5 minutter i forste omgang og 8 minutter i-

anden omgang.

Ole Espersen (S):

Der var adskillige, der forud for det valg,
der lige har veret holdt, mente, at det maske
var et overfledigt valg, et valg, der bare tog
tid og kostede penge, og at situationen nok
stort set ville veere den samme efter valget.

Vi delte ikke den opfattelse i den socialde-
mokratiske gruppe, og jeg synes, jeg kan si-
ge, at vi fik ret. Det var et nyttigt valg. Det
var det, fordi det viste en opslutning bag de
synspunkter, som har stiet for en realistisk
lesning af vore problemer. Det viste ogsé en
opslutning bag dem, som eonsker meget
Sterkt at arbejde for en rimelig og retferdig
byrdefordeling, og det viste ogsi en opslut-
ning bag dem, der her i samfundet igennem
mange Ar har stdet for en fastholden og en
videreudvikling af vores velferdssamfund.
Af den grund var det valg, der lige er over-
staet, bestemt ikke overfladigt.

Men udfaldet af valget forpligter. Den til-
lid, nogle af partierne fik beviser for at de
nyder, forpligter til hurtige og effektive ud-
spil og lesninger. Velgerbefolkningens an-
svarsbevidsthed ma folges op af folketingets
‘ansvarsbevidsthed, og vi har i min gruppe
tillid til, at der vil vaere et klart flertal i.den-
ne sal, der medvirker til at opfylde veelger-
flertallets ensker og klare erkendelse af, at vi
gadr ind i en periode, hvor der skal bares
byrder af langt de fleste af os. :

Situationen krevede hurtig handlen, men
den krevede ogsa, at langsigtede losninger
blev grundigt forberedt, herunder forberedt i
forhandlinger med en rzkke organisationer.
For at forene disse to modstaende hensyn,
nemlig den hurtige handlen og det grundige
overleg med henblik pa de langsigtede los-

«©

ninger, besluttede regeringen at spille ud
med en politik, der dels vedrorer en kort fa-
se, dels de kommende ar. Vi kan allerede nu
fra gruppens side takke for den forstéelse,
denne fremgangsmade er blevet modt med i
mange kredse.

Jeg har naturligvis ogsd merket mig en vis
utdlmodighed, iser i gir og i dag, med hen-
syn til den langsigtede politik. Det har vaeret
hevdet, at regeringen ikke har lagt noget
frem om denne politik. Jeg synes ikke, at
kritikken er helt berettiget. Det fremgik klart
af abningsredegorelsen i gar og af lovkatalo-
get, hvad regeringens overvejelser gar pa in-
den for vaesentlige omrader, f. eks. skatteom-
rédet, hvor der i hej grad var tale om kon-
kretiseringer, inden for beskaftigelsesomri-
det, og jeg taler naturligvis ogsé forst og
fremmest om vores klare tilkendegivelse af,
at en stram indkomst- og prispolitik bliver
nodvendig. :

Den forstaelse, vores forslag til losninger i
tiden indtil januar har medt, skyldes nok, at
man erkender og accepterer, at skal vi gen-
nemfore langsigtede losninger, ber vi sorge
for at opnd si mange gruppers accept som
muligt. Vi skal arbejde for at opna accepten
fra sd mange som muligt.

Vi ma erkende, at de forskellige forbrugs-
og energibegrensende foranstaltninger, der
blev vedtaget i juni, ikke har slaet til. Men
der er dog lyspunkter: vi kan konstatere, at
den store afgiftspaleggelse pa benzin og an-
dre energikilder har bevirket en vaesentlig
nedgang i forbruget af benzin og fyringsolie.
En barsk kur kan altsa vere pa sin plads og
medfore resultater.

Vi hilser med tilfredshed, at energiproble-
merne har optaget en stor plads i statsmini-
sterens redegerelse. Vi hilser ogsd med til-
fredshed, at der er udnzavnt en serlig energi-
minister, og vi ser frem til, at det skal lykkes
energiministeren i forhandlinger med Dansk
Undergrunds Consortium at fa intensiveret
kortleegningen og udforskningen af energires-
sourcerne i Nordseen. Vi mener, at den kri-
tik, der har veret fremfert mod en for lang-
sommelig udforskning, mod en for langsom-
melig udnyttelse, har varet berettiget. Vi gar
ud fra, at energiministeren under de forhand-
linger, der skal optages, tager alle de proble-
mer -op, som er vesentlige og relevante mel-
lem samfundet og konsortiet. ‘
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Det umiddelbart afgerende for os er imid-
lertid indsatsen for en hejere beskaftigelse
og et lavere valutaunderskud. Det afgorende
er, om vi kan skabe muligheder for at produ-
cere mere og szlge mere til udlandet.

Vi star her over for en opgave, der kun
kan loses i faellesskab mellem virksomheder-
nes ejere og de ansatte i virksomhederne. Det
er en opgave, som i en periode vil kreve af-
savn fra begge parter. Men det vil ogsa vere
en periode, hvis lesninger vil fore til goder,
vil medfore, at. der skabes goder for begge
parter. :

En rimelig fordeling af de goder, der sale-
des skabes efter en periode med afsavn lidt
af begge parter, treenger sig p, og det er den
erkendelse, der ligger til grund for, at rege-
ringen vil fremsette et forslag til beslutning
om overskudsdeling, et forslag, som min.
gruppe fuldt og helt stir bag.

Hvor man maske er lidt mindre nejereg-
nende med fordelingsprincipperne, nér der
er goder at fordele, ma vi forudse, at hold-
ningen er anderledes, nar det er byrder, der
skal fordeles. En accept og en medvirken fra
befolkningens side hertil forudsatter, at folk
foler, at retferdighed og rimelighed ligger til
grund for en sddan fordeling. Derfor er det
socialdemokratiets faste maél, at de ekono-
misk svagt stillede i vores samfund s& vidt
muligt ikke marker de kommende foranstalt-
ninger, og vi tenker her bl. a. pa pensioni-
ster og unge under uddannelse.

Specielt med hensyn til pensionisterne
legger vi som noget umiddelbart og hastende
vaegt pa den specielle varmeydelse, der gives,
og den velstandsydelse, der ogsa vil blive
givet.

Men bortset fra sidanne grupper mé vi
alle vare indstillet pa en nedsattelse af vores
forbrug for at fi nedsat vores geldsbyrde.
Men det er en politik, som er ligeligt fordelt,
som vi lovede under valgkampen. Der legges
ikke op til et lonstop alene, der legges op til
et stop for alle arter af indkomster og alle
arter af priser. :

Ogsa den langsigtede politik md noedven-
digvis blive udtryk for en forbrugsnedgang.
Der kan ikke blive tale om et totalt pris- og
lenstop i en lengere periode i et samfund,
der ikke er statisk, men der kan blive tale om
— og vil blive tale om — at vi soger gennem-
fort-en meget stram indkomst- og prispolitik.

Befolkningen har, som jeg indledningsvis
sagde, vist forstaelse for behovet for dybtga-
ende lesninger, og jeg har indtryk af, at ogsa
erhvervslivets organisationer og arbejdsmar-
kedets parter har denne forstaelse. Hvis pris-
og indkomststramninger overhovedet skal
vere effektive, er det nedvendigt, at regerin-
gen, som den har lovet det, meget hurtigt
igangsetter forhandlinger med organisatio-
nerne om lesning af problemerne. Gruppen
leegger megen vagt pa den hurtige kontakt,
regeringen vil tage med organisationerne,
saledes at vi i begyndelsen af den naste ma-
ned kan fa fremlagt de nedvendige lovfor-
slag.

En sadan politik vil jo ikke nedvendigvis
forbedre statsfinanserne, og underskuddet er
for stort pa budgettet. Min gruppe kan til-
slutte sig, at man pa. finansloven seger gen-
nemfort besparelser pa 2% mia kr., og at re-
geringen er indstillet pa at vare steerkt tilba-
geholdende med hensyn til fremsettelse af
lovgivning, der kreever storre udgifter. Men
det betyder ikke, at vi gar en drrzkke i mo-
de, hvor vi ikke kan fa forbedret vores sam-
fund. Vi ensker fra den socialdemokratiske
gruppes side meget steerkt at understrege, at
barske ar ikke nedvendigvis skal fore til en
opgivenhed.

Vi har med glede market os en rekke
forslag til forbedringer i statsministerens re-
degorelse, og jeg skal nazvne enkelte af dem,
men forst vil jeg gore den bemerkning, at
jeg ikke forstar den kritik, der har veret
fremfort fra visse kredse, bl. a. i dagspressen
her til morgen, den kritik, som gér pd, at re-
geringen kommer med andre lovforslag end
dem, der er nedvendige for at lose de ekono-
miske problemer.

Jeg mener, det er bade nedvendigt, onske-
ligt og rimeligt at gere det. Statsministeren
udtrykte det sdledes i gar i sin redegorelse, at
det er nodvendigt- med en betydelig tilbage-
holdenhed med forbruget. .

»Sa meget storre vaegt er der« — nu citerer.
jeg — »grund til at legge pa reformer, som -~
uden at vare serlig indkomstkrevende — kan
vaere med til at forbedre livsvilkarene i vort
samfund og dermed &bne storre muligheder
for, at den enkelte kan f& en mere menings-
fyldt og varieret tilveerelse.« -

Der kunne navnes mange forslag til for-
bedringer i tilstanden her i landet, som er
omtalt i redegorelsen; jeg skal kun navne
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enkelte af dem. Vi foreslar ganske vaesentlige
@ndringer i skattelovgivningen, og det gor Vi,
fordi den nuvearende lovgivning efterhanden
pa visse omrdder ikke er udtryk for en ret-
feerdig skattefordeling, men vi gor det ogsi,
fordi det vil give et sterre provenu, altsi en
dobbeltvirkning af disse reformer.

Vi vil sege gennemfort regler og princip-
per, siledes at den moderne teknologi kan
soges udnyttet pad en samfundsmassigt for-
svarlig méde. Vi ensker en overskudsdeling;
ikke en overskudsdeling, der medferer, at

den kapital, der star til ridighed for er- .

hvervslivet, bliver mindre, tvaertimod at den
bliver sterre. Vi onsker en udvikling af den
kollektive trafik af to grunde: for det forste
for at spare energi, -men ogsi for at bedre
miljeet. Vi onsker at forbedre indvandrernes
retsstilling p& forskellige omrader bade ved
lovgivning og gennem en @ndring af -den
administrative praksis, og vi legger vaegt pa
statsministerens udtalelser om mulighederne
for at give indvandrerne valgret til de kom-
munale valg. Vi legger vaegt pa den udvide-
de barselfrihed, pa byfornyelse og boligfor-
bedring, og jeg kunne henvise til mange an-
dre vasentlige forslag, som er noedvendige
for os. Nogle kraver udgifter, men er samti-
dig med til at forbedre beskaftigelsessituatio-
nen. .

Jeg har ikke nzvnt det udenrigspolitiske
omréde, for valget har jo ikke medfert nogen
@ndringer i vores holdning til udenrigspoli-
tikken, men der er ét punkt, som har optaget
debatten i den sidste tid, og det er spergsmé-
let om forbedring af de nukleare vébensyste-
mer. Der er anmeldt en foresporgsel her i
tinget; vi finder det vigtigt, at tinget far lej-
lighed til at drefte disse problemer grundigt,
og det sker ved denne forespargsel. | ovrigt
vil jeg precisere, at vores atomvabenpolitik
er uendret, og det vil sige, vi ikke onsker
atomvaben pa dansk grund. '

Den socialdemokratiske gruppe finder, at
regeringens’ planer for den kommende folke-
tingssamling er udtryk for, hvad der er ned-
vendigt i visse henseender og enskeligt i an-
dre. Det er planer, der, hvis vi far et flertal
til at realisere dem, vil afhjelpe de verste
problemer, vi har, uden at udviklingen mod
et bedre samfund af den grund gar i sta. Det
er planer, der er lagt frem alene af en social-
demokratisk regering og alene tiltradt nu pa
dette tidspunkt af en socialdemokratisk grup-

pe, men det er planer, som efter vores opfat-

telse burde kunne vinde tilslutning, og vi ser

frem til et samarbejde med andre partier om
dem.

Lad mig midt i alt det dystre, som vi taler
meget om i disse dage, give udtryk for, at vi
jo ogsd ber glade os over, at vi er sat til at
lese problemerne som demokratisk valgte
medlemmer i en sammenhang i et land, der
igennem mange, mange ar har veeret preget
af demokrati og samarbejde, og det er tradi-
tioner og principper, der forpligter os alle.

Ellemann-Jensen (V):

Statsministerens abningsredegorelse skabte
ikke klarhed over, hvad det er, socialdemo-
kratiet og den nye socialdemokratiske min-
dretalsregering vil gere for at lose de grund-
leggende balanceproblemer i. dansk ekono-
mi. P4 en raekke vesentlige punkter var ab-
ningsredegerelsen konkret — det har 'sociald(e-'
mokratiets ordferer, hr. Ole Espersen, sande-
lig ret i — nemlig ndr det drejer sig om en
rkke velkendte socialdemokratiske pro-
grampunkter pd iser skattepolitikkens, soci-
alpolitikkens og boligpolitikkens omrider.
Her var budskabet klart nok. Men nar det
drejer sig om regeringens hovedopgave, nem-
lig den @ndring i den ekonomiske politik,
som er nedvendig for at demme op for den
katastrofale udvikling i Danmarks gaeld til
udlandet, sa fik vi ikke noget konkret at vi-
de. .

Vi fik at vide, at problemerne er store. Vi
fik at vide, at der fordres en langsigtet poli-
tik, der spaender over et bredt felt. Vi fik at
vide, at regeringen lagger stor vagt pa en
retferdig fordeling af byrderne, og der blev
talt om at indrette de kommende ars politik
efter ®ndringer i vind og strom. Men stats-
ministeren fortalte ikke dette folketing noget
konkret om, hvordan hans regering forestiller
sig en sddan politik udformet. Vi fik kun at
vide, at den sag skal diskuteres med arbejds-
markedets parter,. med erhvervslivets organi-
sationer i de kommende uger, og vi ma der-
for gé ud fra, at disse organisationer nu bag
lukkede dere far prasenteret en langt mere
konkret og interessant abningsredegorelse
end den, statsministeren i gar lod tilflyde
folketinget. :

Hvad hj=lper det, at statsministeren taler

.manende om behovet for samarbejde imel-
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lem de politiske partier, ndr han i samme
andedrag skubber disse partier til side ved at
sige, at nu skal der sa for ovrigt forhandles
med organisationerne?

Det er en kollisionskurs, statsministeren er
sldet ind pa. Det er en urimelig behandling
af folketinget, og det er en urimelig behand-
ling af det store flertal blandt landets velge-
re, der, som statsministerén helt konkret pe-
_ gede pa det i gér, er sluttet op om de partier,
" der har forpligtet sig over for valgerne til at
tage medansvar for en realistisk ekonomisk
politik. .

Statsministeren dannede sin regering uden
at forhandle med nogen af disse partier.
Statsministeren er kommet med sit udspil til
en midlertidig lovgivning, der skal give et
pusterum resten af dret, uden at forhandle
med disse partier. Og statsministeren vil nu
g4 i gang med- at tilretteleegge den langsigte-
de okonomiske politik i forhandling med
organisationerne uden at have orienteret fol-
ketinget om, hvilke tanker der rerer sig i re-
geringen. '

Ja men hvad forestiller statsministeren sig?
Forestiller statsministeren sig virkelig, at det
vil kunne lykkes at regere pa skiftende flertal
i folketinget? Er det sddan en dr. Jekyll/mr.
Hyde-drem, der driver statsministeren, hvor
hans paene side — skal vi kalde det »statsmi-

nistersiden« — kan skaffe sig flertal til de:

nedvendige hirde ekonomisk-politiske ind-
greb ved at ga til de ansvarlige partier, mens
den mindre pzne side — skal vi kalde det
»partiformandssiden« — skaffer sig flertal til
at gennemfere sine politiske enskedromme
ved at hente flertal til anden side i folke-
tingssalen?

En sadan strid imellem gode og onde
krefter inden for det samme legeme kan ikke
ende godt, og det var jo netop for at undgé
en sadan politisk splittet og uholdbar situati-
on, at statsministeren for nu snart 15 méne-
der siden tog initiativet til at danne den SV-
regering, der jo métte opgive at fore sine mél
ud i livet, fordi modet i den afgerende stund
svigtede statsministeren. .

Nej, statsministeren burde i ro og mag
saette sig ned og studere valgets resultat. Det
burde han faktisk have gjort, allerede inden
han lavede sin mindretalsregering alene pé
socialdemokratiets og fremskridspartiets an-
befaling. Og statsministeren bor si neje over-
veje, hvilke partier i denne sal det var, der

fik vaelgernes opbakning pé lefter om at ville
legge ryg til den nedvendige harde okono-
miske politik. Det er nemlig hos disse parti-
er, statsministeren skal sege stotte til den po-
litik, han s& udmarket ved er nedvendig.
Skulle statsministeren stadig vaere i tvivl om,
hvad der er nedvendigt, kan han jo sperge
sin gruppeformand, den forhenvarende fi-
nansminister, der nu kan udtale sig om lan-
dets grundizggende okonomiske problemer
med .en befriet klarhed.

Et enkelt sporgsmdl tranger sig pd, nu
hvor statsministeren skal i gang med at for-
handle med organisationerne: gelder det
fortsat, at statsministeren kun agter at legge
en politik frem for folketinget, som pa for-

‘hand er godkendt af LOs ledelse? Eller sagt

med andre ord: gzlder det fortsat, at hvad
LOs ledelse siger nej til, det vil statsministe-
ren ikke. leegge frem?

Det sporgsmal er jo blevet sarlig aktuelt,
efter at nationen i de tidlige morgentimer har
hert LOs formand udtale sig om, at der skul-
le foreligge misforstaelser i regeringens poli- -
tik og i regeringens lovprogram. Det skulle
ifolge LO-formanden vere en misforstelse,
og vel at merke en misforstaelse hos statsmi-
nisteren, nar der tales om et kommende be-
slutningsforslag om en obligatorisk over-
skudsdéling. Der skulle, siger LO-formanden,
foreligge klare lofter fra regeringén om et
lovforslag, der skal vare en begyndelse pa
LOs krav om OD. _ ’

Jeg vil sperge her: kan statsministeren be-
krefte, at der er tale om en misforstéelse?
Jeg ma bede om et svar her i folketinget og i
dag, ikke et svar pa et eller andet tidspunkt i
Danmarks Radio. Det ma veare veasentligt
for folketinget at vide, hvor misforstaelsen
ligger, altsd om det er et lovforslag eller et
beslutningsforslag, der er pé vej.

Statsministeren fremhavede i sin redege-
relse, at den nedgang i Danmarks underskud
over for udiandet, som ma sikres, i videst
muligt omfang skal ske ved en forbedring af
erhvervenes konkurrenceevne. '

Venstre er enig med regeringen i denne
malsetning, og derfor undrer det os, at en
reekke af de lovforslag, som bliver bebudet i
abningsredegorelsen, sa abenlyst virker i stik
modsat retning. Det gelder den foreslaede
forhojelse af aktieselskabsskatten, det galder
regeringens forslag om at begranse afskriv-
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ningsmuligheder, herunder at ophave det
midlertidige investeringsfradrag.

De skattetanker, statsministeren fremsatte i
gar, har vi jo hert for. Vi ved, at mange af
dem er fodt i LO, og vi ved, at disse tanker
bade svaeekker erhvervenes konkurrenceevne,
svekker investeringslysten og overflytter
midler fra opsparing til forbrug, altsa det stik
modsatte af, hvad situationen fordrer; men
vi kan selvfelgelig hibe pd, at der ogsa her
foreligger misforstdelser i statsministerens
lovprogram. . :

Vi finder det ogsa forunderligt, at regerin-

gen omgds med tanker om en lebende be-.

skatning til staten af al fast ejendom. Nu har
vii en arrekke arbejdet for at afvikle statsli-
ge ‘ejendomsskatter, og vi er tet pa at vere
stuppet helt fri for dem. Hvorfor skal den
skat sa hales frem af skabet p& ny?
Statsministerens tanker om oprettelse af et
industripolitisk rad har vi heller ikke meget
tilovers for. Vi ved jo, at det bygger pa nogle
gamle planekonomiske ideer om sektorsty-

ring af industrien, og vi ved, at det kun vil -

kunne h&mme industriens muligheder for at
tilpasse sig @ndrede ekonomiske vilkar. Vi
héber, at ogsd erhvervslivets organisationer
vil kende deres plads, nir de nu bliver invi-
teret til forhandlingsbordet i den kommende
tid, og vi haber, at visse sektorer ikke vil lade
sig blende af udsigten til lidt kortvarige stot-
tepenge til gengald for den afgivelse af be-
slutningsmyndigheden over for industriens
udviklingsmuligheder, der jo er den anden
side af medaljen.

Statsministerens mere generelle onske om
at skabe bedre forstaelse for erhvervslivets
problemer deler venstre derimod fuldt ud, og
det gzlder ogsd den del af erhvervslivet, som
statsministeren i gar kaldte jordbruget, og
hvorom statsministeren kun havde forholds-
vis f4 bemaerkninger. De var lidt kryptiske,
men.vi vil da gerne forstd statsministerens
bemerkninger sddan, at han er vidende om
de veeldige problemer, der for ojeblikket tru-
er dansk landbrugs fremtid og dansk land-

- brugs samfundsekonomisk meget vigtige va-
" lutaindtjening, og at statsministeren vil vare
indstillet pa at gere en indsats for at afhjl-
pe disse problemer.

Vi noterer ogsd med tilfredshed statsmini-

. sterens bemarkning om, at det er regeringens
malsetning, at det danske fiskerierhvervs

forende stilling skal opretholdes, og at Dan-
mark i EF fortsat vil arbejde herfor.

“Men i den forbindelse skal der ikke udela-
des en beklagelse af, at manevrerne omkring
regeringsdannelsen har péfort os, skal vi kal-
de det en tillidskrise i forhold til EF-Parla-
mentet. I forvejen er der jo en vis skepsis
omkring Danmarks — og méaske specielt soci-
aldemokratiets — holdning til EF-samarbej-
det, og den skepsis er jo ikke blevet mindsket
ved, at regeringspartiet trak sin nastformand
tilbage fra EF-Parlamentet og opforte den
Bro-Brille-dans, der derefter foregik i den
socialdemokratiske  folketingsgruppe om,
hvem der skulle ende i den sorte gryde i
Strasbourg. Hele det spil har ikke styrket tro-
veerdigheden omkring Danmarks holdning til
EF-Parlamentet. Det beklager vi meget.

Vi beklager ogsd meget, at statsministeren
i sin redegorelse i gir ikke sagde ret meget
om det kommende forsvarsforlig. Men vi gar
da ud fra, at regeringen har i sinde at bygge
det kommende forsvarsforlig pd de samme
partier, som stir bag ved det nuvarende for-
svarsforlig, og jeg skal bede statsministeren
bekrazfte dette.. Der skulle nedig skabes tvivl
om trovaerdigheden i dansk forsvarspolitik,
og jeg vil gerne sld fast, at venstre ikke vil
acceptere en forringelse af forsvaret. Tveert-
imod mener vi, at et kommende forsvarsfor-
lig ber indrettes med skyldig hensyntagen til
Danmarks @ndrede sikkerhedspolitiske situa-
tion.

‘Statsministeren var heller ikke serlig med-
delsom om uddannelsespolitikken. Men vi
har vel lov til at g& ud fra, at regeringen ikke
agter at indlade sig pa eksperimenter med
partierne til venstre i salen. Jeg vil ogsa bede
om statsministerens bekraftelse herpi. Ven-
stre tillegger det nu som tidligere overor-
dentlig stor vardi, at undervisningsvasenet
kan regne med stabile politiske forhold at
fungere under og planlegge efter, og vi vil
fole det meget uheldigt for den fremtidige
udvikling, hvis den'socialdemokratiske min-
dretalsregering skulle lade sig friste til at for-
soge eksperimenter omkring f. eks. U 90 tan-
ker eller de 16-19-ariges uddannelsessituati-
on. .

Pa energipolitikkens omrade gar vi ud fra;
at denne regering ligesom den foregdende
sigter pd at fremlegge lovforslag om indfe-
relse af atomkraft i Danmark i 'den kommen-
de folketingssamling, naturligvis med hen-
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syntagen til de forudsaetninger, der hele tiden
har veret opstillet ... (Uro pad tilhorerpladser-
ne, hvorfra der nedrulles rransparenrer og ned-
kastes lobesedler).

Formanden:

Undskyld, kan vi lkke fa fjernet de men-
nesker deroppe som ikke ved, hvordan man
opforer sig. Lad os fi dem fjernet lldt halv-
hurtigt, sa vi kan fa ro igen.

Det var nogle lidt store bern, der var
kommet ind ved en fejltagelse. De andre op-
forer sig pant nok.

Ellemann-Jensen (V):

P4 energipolitikkens omrade gar vi ud fra,
at denne regering ligesom den foregiende
sigter pd at fremsette lovforslag om indferel-
se af atomkraft i Danmark for folketinget i
den neste folketingssamling, naturligvis med
hensyntagen til de forudsatninger, der hele
tiden har veret opstillet med hensyn til af-
faldsproblemet og sikkerhed, og jeg skal ogsa
bede om statsministerens bekraftelse pa det-
te punkt.

Statsministeren gjorde opmaerksom pa, at
det er nedvendigt med supplerende foran-
staltninger til den politik, som han i evrigt
ikke ville fortelle os noget om. Det fremgik,
at statsministeren taenker pd en yderligere
finanspolitisk stramning, og der vil blive
fremsat forslag om besparelser pd 2% mia kr.
pa statsbudgettet pa arsbasis, sagde statsmini-
steren. Jeg mé bede statsministeren, eller mé-
ske er det finansministeren, bekrefte, at dette
finanslovforslag bl. a. bygger p4 en besparel-
se af dette, omfang med fuld virkning for

1980, og jeg vil gerne here, om man har sé-.

danne spareforslag klar.

Den tidligere finansminister talte for nylig
om, at Danmark nu star fa &r fra afgrundens
rand, og de fleste ved vist efterhdnden, hvad
det er for en afgrund, der er tale om. Det er
den afgrund, hvor dette folketings ekono-
misk-politiske - handlefrihed overtages af
kraefter uden for landet, som vil kunne dikte-
re os betingelser for at finansiere Danmarks
veldige udlandsgeeld. Vi ved ikke, om stats-
ministeren og regeringen nu er ved at styre
en kurs, der forer Danmark bort fra denne
afgrund. Vi ved bare, at man tilsyneladende
har kurs nu mod en anden afgrund, som' vi
heller ikke méa falde i, nemlig den, hvor det

er interessegrupper uden for folketinget, der
dikterer regeringen den ekonomiske politik.
Den afgrund er ogsd farlig. Regeringen star
over for meget store problemer bade af eko-
nomisk-teknisk karakter og af politisk karak-
ter, og regeringen kan ikke lgse disse proble-
mer alene. Der mé samarbejdes med flere af
folketingets partier.

Regeringen har lagt en kortsigtet politik
frem, der skal give ro til at sammenstykke en
mere langsigtet ekonomisk politik. Desverre
har regeringen ikke kunnet modsté fristelsen
til at tage nogle ting med i denne kortsigtede
politik, som intet har med opgaven at gore,
men der ligger dog ogsa elementer af det, der
er ngdvendigt at gennemfore pa lidt lengere
sigt, nemlig en opbremsning af udviklingen i
priser og indkomster. Hvis regeringen vil
fortsette ad den vej, kan den regne med ven-
stres stotte, for venstre kender jo lige s godt
som den nuverende regering til de mange
gode rdd, der er givet Danmark fra ud- og
indland, og som samstemmende peger p4, at
sddan en politik er den eneste mulige, hvis
de ‘enskede resultater skal opnis. Men ven-
stre vil ikke give sin stette til en politik, der
seger at gennemtvinge socialdemokratiske
programpunkter som - betaling for at lese
akutte  samfundsekonomiske problemer, og
de mere eller mindre behendigt skjulte for-
slag om oprettelse af store centrale @D-fon-
de, som statsministeren gentog i gar, tager vi
skarpt afstand fra. Det er afpresningspolitik.
Man kommer ikke langt ad den vej, og ven-.
stre advarer imod at forsege afpresningspoli-
tik. Vi advarer regeringen mod forseg pa at
regere uden om folketinget. Vi opfordrer der-
imod statsministeren til nu at fortalle folke- -
tinget, hvilken politik han vil veere med til at
fore. Forst da kommer der mening i statsmi-
nisterens indbydelse til forhandlmg og sam-
arbejde.

Poul Schliiter (KF):

For valget modtog vi den gamle regerings
politiske testamente. Det skete i form af be-
budelsen af, at hvis ikke man griber afgoren-
de ind i det danske udviklingsforleb, er det
sikkert og vist, at vi i 1983 vil mede en ar-
bejdsleshed i sterrelsen 260.000 medborgere
og et underskud pa vor betalingsbalance pé .
omkring 20, maske op mod 27 mia kr.
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Efter valget blev der igen sldet alarm. Det
gjorde Nationalbankdirektoren forrige son-
dag. Han sagde at vor kreditveerdighed er
ved at komme i fare. Senere samme dag to-
nede den forhenvarende finansminister frem
pd TV-skermen, ogsd med sterke advarsler,
og sagde Vi er sa taet pd afgrunden, at-hejst
2-3 ar skiller os fra den.

Nu er sd valget overstdet, og det gaxlder
om hurtigt at komme i gang med at lose vore
alvorlige eokonomiske problemer. Sammen
med andre borgerlige partier onskede. vi i
kraft af valget at skaffe landet en ny regering

og en ny politik. Det lykkedes ikke. Nu har

en  socialdemokratisk  mindretalsregering
fremstillet sig i folketinget, og spergsmalet
er, om den vil fremseatte de forslag, der skal
til for for alvor at skabe orden i dansk eko-
nomi. Det er endnu et dbent spergsmal. Det
ved vi endnu meget lidt om, for statsministe-
rens abningstale loftede nok sleret for en
lang razkke socialdemokratiske programen-
sker omkring skattepolitikken. og boligpoli-

tikken og meget andet, men talen loftede ik-

ke sloret for, hvilken indkomstpolitik rege-
ringen vil fore efter den 1. januar. ‘
Men regeringen skal alligevel vide, at det
konservative folkeparti er klar til at soge ind-
flydelse, og vi er rede til at tage et medan-
svar. Betingelsen er, at regeringen erkender,
at vi bade skal begynde med og fortsztte
med at standse kaplebet mellem priser .og
indkomster. Hvis regeringen vil indse, at vi
faktisk kun kan producere og eksportere. os
gennem vanskelighederne, og hvis regeringen
vil fremlagge en politik, som betyder varigt
en klar forbedring af vore arbejdspladsers
konkurrenceevne, vil den konservative folke-
tingsgruppe vare klar til at forhandle, for
man kan vel godt sige, at nu drejer det sig
om at verne Danmarks og danskernes vel-
stand. Nu er opgaven - og det bliver en
mangedrig opgave — at serge for, at vi i Dan-
mark kommer til at tjene penge nok til at
klare det forbrug, vi ensker, og samtidig
komme.ud af den store, gamle geld. Derfor
mé vi nu sikre, at alle landets ressourcer igen
kommer i anvendelse. Hvis regeringen vil
komme med opleg, som klart peger i denne
retning, tror jeg, at den vil kunne skabe et
samarbejde til borgerlig side i dansk politik.
Vi kan godt se, at regeringen. kan valge-at
bygge et fast samarbejde med radikale og
med SF, men jeg advarer regeringen mod at

bygge pa dette snavre flertal. Med SF tror
jeg ikke regeringen kan fere indkomstpolitik
eller markedspolitik. Med de radikale kan
regeringen vel neppe fore forsvarspolitik.
Socialdemokratiet kan maske bruge disse to
partier til at gennemtrumfe tvangsmeessig
overskudsdeling med central fond, hvem ved,
vardistigningsafgift og andet, men det vil
ikke hjelpe Danmark meget at fi gennem-
fort nogle punkter fra det socialdemokratiske
partiprogram, hvis prisen bliver, at vi ikke
far skabt den tillid ude i erhvervslivet, som
skal serge for, at landets velstand og produk-
tionsevne forbedres.

Vi tror pa, at regeringen kun kan skabe
solide, sammenhangende og tilstreekkeligt
effektive resultater ved at arbejde sammen
med borgerlige partier i det nye folketing. Vi
mé alle indtil naeste valg respektere den nu-
vaerende mandatfordeling i et partisplittet
folketing. Hvis den nye regermg og det nye
folketing skal overbevise bade i indland og i
udland om, at nu bliver der fort en ansvarlig
og effektiv politik i Danmark, ma der et
bredt samarbejde til. Hvis statsministeren
stotter sig alene til SF-muligheden, tror vi,
regeringen forskertser sine muligheder. Sa
bliver der ikke skabt den fornedne tillid i
erhvervslivet og ude i virksomhederne. Men
tillid til, at nu bliver det rigtigt at planlegge
oget produktion og finansiere udvidelser
overalt i vore virksomheder, er nedvendig,
hvis vi skal forbedre stillingen afgerende.

Derfor star statsministeren nok hurtigt
over for et afgerende valg. Sammen med
venstreflajen kan statsministeren gennemfore
nogle socialistisk pregede programpunkter.
Det vil der nu nok ikke vere mange ude i
befolkningen som rigtigt vil gleede sig over.
Men sammen med borgerlige partier vil stats-
ministeren kunne genoprette den danske vel-
stand, skabe orden i dansk ekonomi, ny opti-
misme- og tro pd fremtiden, og derfor skal
statsministeren vide, inden han om fa uger
forelegger de langsigtede losninger, at den
konservative folketingsgruppe er klar til en
indsats. Der er brug for hurtige, effektive
lesninger, og de skal findes, selv om vi er-
kender vor uenighed og fortsztter den natur-
lige kamp omkring de grundprincipper, sam-
fundsudviklingen skal bygges p4, og hvor vi
nok ikke rigtig kan finde hinanden. Vi tror
ikke s& meget pa, at socialdemokratiets eget-
program er egnet til at fore os ud af krisen.
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Sterre velstand og den tryghed, storre vel-

stand giver, kan kun skabes gennem ekspan-
sion ude i de virksomheder, der konkurrerer
med udlandet.

Formanden:

Undskyld, det virker distraherende, at et
medlem star og laser de transparenter derne-
de. Kan vi ikke blive fri for det?

Poul Schliiter (KF):

Men det kraver en offensiv, en pagaende,
en optimistisk politik, og jeg tvivler pa, at
regeringen kan spille den under LOs takt-
stok. )

Vejen til ny vaekst og velstand gir gennem
varig standsning af den offentlige udgiftseks-
plosion, varig bremsning af inflationen og
afskreelning af. de vearste lag  bureaukrati,
som standser gdpamod og initiativ. Vi ma
vek fra angsten for nyinvesteringer i gamle
og nye virksomheder, fra den ligesom stats-
autoriserede begravelse, som alt for ofte fin-
der sted i vort land, af initiativ, af virke-
trang, af lyst og evne til at geore en privat
indsats for sig selv og andre. Vi ma skaffe
plads for en dynamisk erhvervspolitik, som

appellerer til borgernes engagement, kreativi-

tet og dynamik.

Jeg vil ogsd gerne sige i dag til en social-
demokratisk mindretalsregering, som vi jo
alle ved handler i ner kontakt med LO — det
er nu dens serkende — husk nu, at i de ner-
meste maneder drejer det sig ikke bare om at
skabe tillid hos LO — og jeg vil godt bruge
ordet hos arbejderne. Det drejer sig lige sé
meget om at skabe tillid hos funktionarerne,

hos arbejdslederne, hos virksomhedslederne

og hos de selvstandige.

Man kan sperge, hvem det er, der repre-
senterer lenmodtagerne i Danmark. Jeg ved
godt, at hr. Thomas Nielsen for nylig er ble-
vet genvalgt. Nu er hans valg jo en indirekte
affere, men der sidder i dag i folketinget 179
nyvalgte medlemmer, som helt direkte reprae-
senterer hvem? Vealgerne. Af de 179 er der
mindst 150 her i salen, som forrige tirsdag
blev valgt af landets lenmodtagere, for om-
kring 85 procent af valgerne er i dag len-
modtagere, og derfor synes jeg godt, vi kan
fastsla netop nu, at det er folketingets parti-
er, som representerer ogsd de danske lon-

a

modtageres politiske standpunkter. Det me-
ner jeg er vigtigt. . :

~ Et bredt flertal, det hiber jeg regeringen
nu vil satse pa at skaffe. Det skal helst veere
et flertal, som omfatter regeringen og det
borgerlige Danmarks partier. Socialdemokra-
tiet har 68 . mandater, firklaverpartierne for
deres vedkommende har 56. Det er i alt 124.
Det batter noget. Vi tror ikke, €t regerings-
feellesskab vil vere naturligt; det er vi nok
for forskellige til. Men vi tror, at et fast sam-
arbejde er det eneste, som kan redde landet,
og jeg tror, alle skal se i ojnene, at ingen
problemer loses effektivt gennem en indsats
over blot et halvt eller et helt ar. Vi star for-
an et 1980ernes arti, som bliver et vanskeligt
arti fra begyndelsen til slutningen.

Sa vil jeg sige til sidst, at statsministerens
abningstale var naturligvis i forhold til det,
jeg nu har skildret som det, vi gerne ville, en
skuffelse. Abningstalen var stort set som et
katalog over LOs kendte politiske onsker.
Hertil kan man sige, at det er der maske ikke
s4 meget at sige til, nar en socialdemokratisk
mindretalsregering fremstiller sig og fortaller
folketinget, hvad den gerne selv ville, hvis
den kunne og havde et flertal.

Jeg har ogsa forstidet pa hr. Thomas Niel-
sens udtalelser i gir og i dag til Radioavisen,
at der skal have indsneget sig en enkelt lille
misforstaelse — det kan jo let ske — og jeg har
ogsd forstdet, at hr. Thomas Nielsen mener,
at misforstaelsen ligger pa statsministerens
side. Opklaringen af dette lille sidetema vil vi
alle folge med spendt opmarksomhed.

Men jeg kan i hvert fald se, at hvis man
omskriver teksten i dbningstalen til tal, bliver
der maske tale om at starte med en beskeden
besparelse, men gennemfores hele dbningsta-
len, vil der blive tale om sterkt foregede of-
fentlige udgifter pa lengere sigt og dermed,
tror jeg, ogsd en uacceptabel stigning i skat-
tetrykket.

Ligesom vi var skuffede over oplaegget og
haber, det kan &ndres, ma statsministerens
tale have manglet opmuntring for vore virk-
somhedsledere. De mange  lovforslag, der
skal gennemferes, nar de midlertidige ind-
greb leber ud den 1. januar, betyder jo
skrappere virksomhedsbeskatning og mindre
appel til investeringer og til skabelse af nye
arbejdspladser. Til gengeld legges der op til
mange kunstferdige tilskudsordninger, til
offentlige beskeaftigelsesarbejder osv. Det er,
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ligesom regeringen endnu ikke har forstdet
_fuldt ud, at det er den naturlige, valutaska-
- bende produktion i de udlandskonkurrerende
erhverv, vi nu skal gere alt for at oge.

Vi tror, det bliver afgerende, om de bor-
gerlige partier kan forhandle sig til vasentli-

ge @ndringer i regeringens opleg. Det er helt

nedvendigt, hvis vi skal sikre hojere beskef-
tigelse og hejere produktion. Derfor vil vi
ogsa tilstrebe, at de borgerlige partier s& vidt
muligt kan forholde sig ensartet til de mid-
lertidige love, sa vi kan vere i en falles for-
handlingsposition med henblik pa de varige
losninger, der skal gelde efter den 1. januar.

Vi stdr nu over for uhyre store og kraeven-
de opgaver. Om der kan blive tale om et
samarbejde, kan vel ikke engang de forste
dage vise, for de midlertidige love vil kun
gavne lidt, om ikke der hurtigt skabes klar-
‘hed over, hvad de langsigtede lesninger skal
indeholde. Men vi vil ikke give op pa for-
hénd. Vi er klar til et samvirke om lesninger,
der kan batte noget, og som kan overbevise
befolkningen herhjemme og dem, vi skal
handle med i udlandet, om, at nu sker der
noget i dansk politik. Vi hdber. Om vi tror,
vil jeg lade vaere med at udtale mig om.’

Formanden:

Inden jeg giver ordet til hr. Tang Seren-
sen, skal jeg meddele, at det er tanken at hol-
de en times frokostpause kl. ca. 12. Det af-
hanger lidt af, hvor langt vi er i talerreskken.

Tang Serensen (FP):

Nu, da valgets resultat er blevet den
kendsgerning, at socialdemokratiet er blevet
styrket, pdhviler der socialdemokratiet et me-
get betydeligt ansvar. Fremskridtspartiet hav-
de habet, om end ikke troet, at forstaelsen af
dette ansvar havde givet sig udtryk i statsmi-
nisterens redegerelse i gar. Vi er desvarre
blevet skuffet og bestyrket i vor manglende
tillid til regeringen efter at have hert statsmi-
nisterens redegerelse. Det havde varet klogt
af statsministeren, hvis han havde set bort fra
snzvre LO-interesser og ligeyldige partitakti-
ske onsker. Det burde veere giet op for stats-
ministeren, at vi nu alle er i samme bad, hvis
Danmarks problemer skal loses.

Da statsministeren si mange gange har
konstateret, at han ikke kan fa det, regerin-
gen kalder den nedvendige politik, gennem-

fort med socialdemokratiets egne stemmer,
havde det vaeret statsmandsklegt at samle de
partier, der ikke er bange for at gennemfore
upopulere foranstaltninger til gavn for be-
skeeftigelsen og betalingsbalancen, og dermed
vise socialdemokratiets egen ansvarlighed.

Jeg vil gerne understrege, at fremskridts-
partiet er fuldt ud rede til at medvirke til en
losning til gavn for beskzftigelsen og beta-
lingsbalancen. Vi er klar over, at vore 20
mandater ikke indeberer, at vi kan® fi hele
vor politik igennem, men vi vil gerne deltage
i lesninger, hvis det samlede resultat kan bli-
ve en forbedring af landets alvorlige situati-
on. Det er derfor trist at se s lidt forstaelse
herfor i statsministerens redegorelse i gér.

Jeg foler forst og fremmest trang til at ad-
vare statsministeren mod at benytte den
fremgangsméde, som han tilsyneladende leg-
ger op til, nemlig at man fremsatter nogle
lovforslag og s& haber 'pa at opna skiftende
flertal for dem fra den ene side af salen til
den anden. Herved kommer den forte politik
til ikke at haenge sammen, og vi far ikke no-
gen reel og markbar forbedring af landets
situation, men en fortsat forveerring, for hvil-
ken socialdemokratiet dermed ogsa fremover
vil veere hovedansvarligt.

Situationen er vel derfor nu den, at oppo-
sitionen i den kommende tid pa trods af de
vanskeligheder, der er forbundet hermed, er
nedsaget til i fellesskab inden for et over-
skueligt tidsrum at fA opbygget et fwlles al-
ternativ, der Kan dreje udviklingen i det dan-
ske samfund i en helt anden retning end den,
hr. Anker Jorgensen og socialdemokratiet vil.
Fundamentet herfor ma naturligvis veere de
ikke-socialistiske partier. Fremskridtspartiet
har fremsat forslag til lesning af beskeftigel-
sesproblemet, en losning, der ogsa vil virke
positivt pd betalingsbalancen og standse vor
stadige geldsetning til udlandet. Disse los-
ninger havde vi gerne gennemfort nu. Dette
har vi ikke faet velgernes mandat til. Vi er
derfor nedt til nu fremfor alt at arbejde for
at fa skabt en endring, der resulterer i et
sadant alternativ, nar nu hr. Anker Jorgensen
kun vil g socialismens vej.

Hvis vi ser pa den forelebige losning med
stop for alt indtil den 31. december, loser de
foreliggende forslag ingen problemer, men
skaber tveertimod en lang rakke nye vanske-
ligheder for erhvervslivet. Jeg taenker bl. a.
pd landbrugets problemer. Jeg tror ikke pa,
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at dansk landbrug kan tale at fa sat stop for
“alt indtil den 1. januar, maske endda ogsé
fremover.

Fremskridtspartiet kan derfor naturllgws
ikke stotte de fem lovforslag, men herfor vil
partiets ordferer senere pd dagen redegore
under forstebehandlingen.

Hvad angir den langt mere interessante
langsigtede lovgivning, er det efter de util-
strekkelige oplysninger, regeringen er frem-
kommet* med nu, forstdeligt, at man i valg-
kampen var sa tavs og upreacis. I gar herte vi
fra statsministerens mund, at nu skal befolk-
ningen ikke have en foregelse pa 500 kr. af
personfradraget. Man vil forage:selskabsskat-
teprocenten fra 37 til 40. Man vil begynde at
pille ved rentefradragsordningen, og man- vil
have en ny beskatning af fast ejendom. Ale-
ne disse ting tror jeg ikke er udtryk for, at
man ensker at lette erhvervslivets vilkar, men
de er udtryk for en foroget brandskatning af
den danske befolkning.

Nar man ser pi det finanslovforslag, vi i
dag skal behandle, ma& man vel vare enig
med fremskridtspartiet i, at det, regeringen
har brug for, er stotte fra besparelsesvenlige
partier. Det kan ikke nytte noget, at man gér
rundi og ger sig store anstrengelser for at
spare 2% mia kr. og samtidig ger dette me-
nmgslest ved at forheje skattetrykket. Nar vi

i 1980 har offentlige udgifter pa 238 mia kr. -

og endog mé& budgettere med et underskud

pa henved 20 pct. heraf, virker det nzrmest .
absurd, at man tror, at ved at spare 1 pct. pd-

en finanslov.kommer man nogen som helst
vegne med at fa overfert de fornedne krefter
til produktionslivet. Det kan vel selv firkle-
verpartierne forsta.

Vor gkonomi i dag er dommeret af to ho- .
vedproblemer: den voksende galdsztning til-

udlandet og de mange, der i dag far arbejds-
loshedsunderstottelse. Geldsatningen har nu
nasten stiet pa i 20 ar, og arbejdsloshedstal-
lene har veret uacceptabelt hoje i de sidste
fem ar. Der har varet gjort mange forseg pé
at bremse pris- og omkostningsstigningerne
for at fa den styrkelse af konkurrenceevnen,
~ der er s& nedvendig. Folketinget og befolk-

ningen kan i dag konstatere, at dette ikke er,

lykkedes. Vi beveager os tvertimod mod sta-
dig sterre okonomisk uligevegt. De mange
kriseforlig har ikke vearet egnede til at dreje
udviklingen i den onskede- retning, tveert-
imod. Vi ved, at perspektiverne for dansk
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gkonomi ser yderst alvorlige ud, hvis den
hidtidige politiske kurs viderefores. Under-
skuddet pa betalmgsbalancen nar i &r vel op -

- p& ca. 14 mia kr. T 1983 vil det med den af

socialdemokratiet foresldede politik efter alt
at domme vare oppe pd over 20 mia kr.,
samtidig med at arbejdslesheden -vil veere
endnu storre, end den er i dag. Vi kan ikke
alene bortforklare disse problemer med, .at
olien er steget. Oliepristigningerne har noget
af skylden, men olieprisstigningerne er ikke
alene arsagen til vore ekonomiske vanskelig-
heder. Vi nermer os nu hastigt en situation,
hvor det ma befrygtes, at udlandet vil forlan-
ge Danmark sat under administration. Den
darlige betalingsbalancesituation, den darlige
beskaftigelsessituation, det erhvervsdraben-
de renteniveau er alt sammen symptomer pa
gkonomisk sygdom af en sadan art, at der
ma ekstraordinare helbredelsesforanstaltmn-
ger til.

Et af de midler, man taler om fra socialde-
mokratiets side, er sakaldt mdkomstpolmk
Et flertal af politiske partier er enige i, at vi
skal have indkomstpolitik. I denne situation
har LO-formanden si benyttet lejligheden til
at meddele, at der i hvert fald ikke bliver
nogen mdkomstpolltlk uden ekonomisk de-
mokrati, og si er vi atter i gang med en dis-
kussion, som efter min mening burde vare
afsluttet. ,

Fremskridtspartiet har selvfolgelig intet
imod, at medarbejderne kommer med i ledel-
sesbeslutningerne og overskudsfordelingen
p& den enkelte arbe]dsp]ads Men det ma
vaere de serlige forhold pd den enkelte virk-
somhed, der mé vare afgerende for, hvornér
det skal ‘ske og'i hvilken form. Den bedste
losning er ~derfor at lade arbejdsgiverne og
arbejdstagerne i fred, sa de selv kan aftale
sig frem til, hvad der er bedst for den enkelte
virksomhed. Der skal ikke megen -fantasi til
at forestille sig de ulykker, som de meget ge-
nerelle bestemmelser i en bureaukratisk be-
fengt . og ufordejet tvangslovgivning ville
afstedkomme i den enkelte virksomhed. -

Vi. skal leve af produktionen i Danmark,
og derfor er det nedvendigt, at man letter
erhvervslivets vilkar. Vi skal have fjernet ka-
pitalvindingsskatten. Det er forkert at opret-
holde denne form for misundelsesskat, der
beviseligt kun skader samfundet.

Det er vigtigt at fastsld, at erhvervslivet
ikke kan leve af tilskud fra de offentlige kas-
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ser. Nar statsministeren derfor tilsyneladende
. er rundhandet og deler ud af skatteydermid-
ler til de betrengte virksomheder, er det pen-
ge, statsministeren tager fra de virksomheder,
der endnu er i stand til at drive forretning
med overskud. P4 denne made er statsmini-

steren i stand til at edelegge sunde virksom-

heder for.at hjelpe usunde virksomheder.

Fremskridtspartiet vil forhindre denne
usunde politik. Det er derfor, den kommende
tids politik ma indeholde tilskud af frem-
skridtspartiets politik. Dette er det eneste,
som kan. sikre en udbygning af vor sociale
velfeerd. Statsministerens - politik vil betyde
faldende muligheder for at fastholde vor so-
ciale velferd.

Tror socialdemokratiet virkelig for alvor
pd, at vi pd lengere sigt kan skabe en til-
strekkelig stor produktion, ikke mindst nar
‘man tenker pa, hvor sarbare de fleste virk-
somheder er i denne arbejdslesheds- og om-
kostningsplagede tid? For den enkelte lon-
modtager kan det ikke veere attraktivt, at pri-
sen for @D vil vaere, at han fir mindre stig-
ninger i lon, at priser og skatter uvegerlig vil
stige og arbejdslesheden ligesa, fordi endnu
flere virksomheder vil bukke under grundet
pé det stadigt stigende tryk.

Det er. farligt, hvis statsministeren vil give
-sig til at fere politik p4 venstreflojen. Ven-
stresocialisterne og socialistisk folkeparti har
en helt anden mening med samfundet, end
fremskridtspartiet har og socialdemokratiet
burde have. Ingen kan vere i tvivl om, at en
fortsat usikkerhed indebzrer en risiko for
folkestyret.. Fremskridtspartiet er ikke i tvivl
om, at denne risiko stiller krav til alle parti-
er, ogsd til fremskridtspartiet. Fremskridts-
partiet vil for sit vedkommende fortsat arbej-
de p&, at der-skabes det alternative samarbej-
de, som simpelt hen er nedvendigt, hvis den
nuverende krise ikke skal sld det velferds-

samfund i stykker, som det har taget 2-3 ge-

nerationer at bygge op.

Vi er klar over, at vi stdr over for en rak-
ke meget store opgaver, som skal lgses. Til
de praktlske opgaver vil fremskridtspartiet
medvirke ud fra vor principielle holdning, og
vi vil selvsagt ikke lade andre partier bestem-
me, hvilken holdning vi skal indtage til de
enkelte problemer. Vi vil gerne deltage i an-
svaret for ethvert skridt i den rigtige retning,
men desveerre lagde statsministerens redege-
relse i gr ikke op til en lesning af landets

problemer. Jeg skal derfor fremsette folgen-
de:

Forslag om motiveret dagsorden.

»Folketinget udtaler, at Danmarks proble-
mer loses ved at lette skatte- og restriktions-
trykket pa arbejds- og produktionsomradet —
ikke ved yderligere at bebyrde erhvervene
med lon- og prisstop eller andre nye byrder.

Tinget gir derefter over til naste sag pa
dagsordenen.«

Formanden:

Der er nu fremsaf folgende forslag om
motiveret dagsorden: (se ovenfor). Dette for-
slag indgar nu i forhandlingen.

Gert Petersen (SF):

Jeg har ferst et par bemaerknmger vedre-
rende det udenrigspolitiske afsnit i statsmini-
sterens redegerelse Jeg skal gore det ganske
kort, fordi jeg godt er klar over, at der ikke
rigtig er flertal i salen for en endring af
dansk udenrigs- og militerpolitik lige for
gjeblikket.

For det forste ma man, hvad angér de for-
svarspolitiske forhandlinger, der skal fores,
advare imod, at den forpligtelse om en 3
pct.s arlig stigning i faste priser i de naeste 5
ar, som statsministeren pitog sig i Washing-
ton ved NATO-medet i juni sidste ar, bliver
indfriet. Det vil vare en overordentlig kost-
bar affere.

For det andet er der spergsmalet om pla-
cering af atomraketter i Vesteuropa. Vi m4
opfordre den danske regering til at vende sig
imod en sddan placering, som vil satte eks-
tra gang i rustningskaplebet og kan skabe
meget store risici for vores verdensdel. Jeg er
glad for, at der kommer en foresporgselsde-
bat, hvor det bliver muligt at treenge dybere
ind i dette problem, og si vender vi tilbage
til det, men jeg haber altsa, at regeringen fra
nu af og til den debat finder ud af, hvad den
selv vil, for det har vi hidtil ikke faet noget
at vide om, og at den finder ud af, at Dan-
mark ikke vil veere med til denne nyoprust-
ning.

Sa vil jeg godt vende mig til de indenrigs-
politiske afsnit i statsministerens tale. Stats-
ministeren sagde noget, som jeg finder alde-
les rigtigt. Han sagde: '
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»Losningen af denne« — det vil sige den
okonomisk-politiske opgave ~ »vil fi afge-
rende betydning for samfundsudviklingen i
de kommende 4r. Om opgaven vil lykkes, vil
i meget hej grad athenge af, om udformnin-
gen hviler p4 en meget bred accept i befolk-
ningen af bade indholdet og sigtet med de
foranstaltninger, som forestar.« .

Jeg er altsd for det forste aldeles enig i, at
det, som bliver gjort nu, vil fa afgerende ind-
flydelse i de kommende &r. P4 en made kan

man sige, at der i disse ar leegges nogle skin- -

ner for udviklingen i bade den narmeste
fremtid og fremtiden pa lidt laengere sigt.
Det er spergsmélet, om samfundsudviklingen
skal ga i retning af en forringelse af de de-
mokratiske rettigheder, forst og fremmest
lonmodtagernes, men ogsd mange andres
demokratiske rettigheder, i retning af en
yderligere forringelse af de vilkdr, som man
byder den darligst stillede halvdel af befolk-
ningen, i retning af en cementering af kapita-
lens magt, en magt, som vi sd glimrende sé
belyst i fjernsynet i gér aftes i forbindelse
med det, som er sket og sker i Nordseen.
Eller om man vil indlede en udvikling, der
betyder . voksende indflydelse for lenmodta-
gerne, som betyder en styrkelse af demokrati-
et, en styrkelse af en socialt retfeerdig byrde-
fordeling og derfor ogsd, som det er blevet
sagt, en flytning af hegnspale, hvorved man
begynder at rive ned de palisader, der er
bygget til beskyttelse af den hellige private

ejendomsret til kapital og produktionsmidler. -

Det er i virkeligheden de spergsmal, vi
star over for, og svaret pd dem kommer til at
afgore udviklingen i de nzrmeste 10 &r her-
hjemme.

Hvad angar det, statsministeren sagde om
den brede accept, si vil jeg sige, at folke-
tingsvalget klart. viste, at de 5 partier, som' i
form af firklover og fremskridtsparti gik til
valg pa en eller anden form for brutalt len-

diktat, led et nederlag. Det var ogsd 5 parti--

er, der enten som fremskridtspartiet gar di-

rekte ind for en antireformpolitik eller som-

firkloveret afviser en reformpolitik. Velgerne
viste med deres flertal, at krisetider skal vere

reformtider. Det eneste, det forekommer mig ,

helt indlysende at der kan skabes bred accept
af i befolkningen, er derfor en reformpolitik.
Jeg skal da indremme, at der i statsministe-
rens tale pd en lang reekke punkter er lagt op
til slet ikke uvaesentlige rf:former.

Men sa er det altsd, at indkomstpolitikken
dukker op. Bemearkelsesvaerdigt nok bliver
udtrykket overhovedet ikke anvendt i stats-
ministerens tale, men det dukkede jo op hos
den socialdemokratiske ordferer. Jeg vil da
nok sige, at det midlertidige lenstop, vi skal
til at forhandle her senere pa dagen, er et
meget talende vidnesbyrd, der siger mere end
mange ord om, at der fortsat i socialdemo-
kratiet er en meget, meget positiv holdning
til den indkomstpolitik — man vil fore ind-
komstpolitik.

Men statsministeren er tilbageholdende i
sin tale, og i det hele taget vil jeg nok sige, at
afsnittet om de sikalde trepartsforhandlinger
er meget uprecist. Hvis jeg er enig med bor-
gerlige ordforere pd noget punkt, si er det i
hvert fald- pad dette. Det er meget svert at
finde ud af, hvad man egentlig vil fra rege-
ringens side. Man vil have accept hos len-
modtagerorganisationerne af noget nedven-
digt. Vi far ikke at vide, hvad det er, men. jeg
kunne godt forestille mig, at det, man drem-
mer om, det er en accept af en fortszttelse af
det midlertidige lenstop, om end under an-
dre former. )

Socialistisk folkeparti er fuldkommen enig
i, at det er nodvendigt at gribe ind mod un-
derskuddet pa betalingsbalancen, mod den
fortsat alt for store arbejdslieshed. Heri er vi .
ganske enige, og vi er ogsd stort set enige i
den analyse, som statsministeren kommer
med- omkring underskudsproblemet og ar-
bejdsleshedsproblemet. Men hvorfor ind-
komstpolitik? Der er jo et stort fagforbund,
som sidste ar udgav en pjece, der hed »Ind-
komstpolitik — realitet eller narresut?«. P&
side 10 i denne pjece definerer man ind-
komstpolitikken: »Vi 'kan derfor fastslé, at
indkomstpolitik er en slags fordelingspolitik
til fordel for ejerne af den treengte private
kapital.« Statsministeren kender dette fagfor-
bund; han har tidligere veeret forbundsfor-
mand for det.

Denne definition af indkomstpolitik er
hundrede procent korrekt. Indkomstpolitik-
ken hjzlper alene den betraengte kapital, den
hjelper ikke samfundsekonomien i dens hel-
hed. Vi har et notat, som kom i marts 1979,
fra den daverende finansminister, som viser,
at indkomstpolitikken, hvis den overhovedet
hjelper, kun gor det uendelig langsomt, med-
mindre den da bliver fort mere brutalt, end
jeg kan forestille mig at nogen socialdemo-
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kratisk regering tor gere det og en befolk-

ning vil acceptere det. :

54 siger man, at vores konkurrenceevne er
det store problem, men Danmarks konkur-
renceevne er ikke s ringe, som det pastds.
En undersogelse fra de vesttyske arbejdsgive-
res institut viser, at i 1978, hvis vi tager det
som gennemsnit, 14 5 lande, nemlig Belgien,
Holland, Sverige, Vesttyskland og Schweiz,
over Danmark med hensyn til totale lonom-
kostninger pr. ansat. Det vil ogsa vise sig,
ndr man kigger nermere pa denne underso-
gelse, at 8 andre af de industrialiserede lande
udviser storre lenstigninger, end Danmark
gor i 1978. Hvorfor bliver man sa ved med at

tale om, at det er det. danske konkurrenceni- -*

veau, den danske konkurrenceevne, det er s
galt med?

Af disse grunde burde man med det sam-
me feje indkomstpolitikken til side. Dertil
kommer, at den er udemokratisk og asocial.
Den rammer forst og fremmest de darligst
stillede, og den undergraver enhver tillid hos
lenmodtagerne til, at aftaler, som de indgar,
eller som de oven i kebet far patvunget, bli-
ver respekteret og overholdt. Endelig satter
den nzrdemokratiet ud af spillet til fordel
for fjernstyring. -

Hvad selve trepartsforhandlingerne angar,
. s& advarer jeg principielt mod, at man insti-
tutionaliserer den slags. Det kan fore til ska-
belsen af en ny magtelite i vort samfund.
Fagbevagelsen ber huske, at den har en
gammel demokratisk tradition her i landet
for urafstemning. Den er delvis blevet ode-
lagt af statsmagten med de mange regler,
man har patvunget fagbevegelsen. Treparts-
forhandlinger kan, hvis de institutionaliseres,
fore til, at denne tradition bliver slaet helt i
stykker. -

Men nu vel, i denne specielle situation

kan det vere rimeligt med en meningsud-
* veksling med organisationerne. Men nar rre-
geringen inddrager organisationerne, s& ma
vi andre ogsd have lov til det. Jeg vil meget
gerne forud for denne meningsudveksling
have tov til at minde LO om, at i forbindelse
med LOs kongres for nylig blev der udsendt

et blad, der blev omdelt. Det hed »Der skal .

flyttes hegnspaele«. Det er udsendt af Lands-
organisationen. P4 side 3 star der: i

- »Loennen skal sikres mod overgreb. Derfor
onsker LO den automatiske dyrtidsregulering
bevaret og forbedret.« B :

9 Bt

Det er ikke mere end en maned siden, at
LO udsendte dette blad. Det vil virke ganske
forbavsende, og det vil undergrave enhver
tillid, hvis LO umiddelbart efter, at de har
erkleret dette og lovet dette, giver afkald pa
den automatiske dyrtidsregulering. Ja, man
kan jo efterhanden forestille sig alt, men jeg
héber ikke, at statsministeren kan forestille
sig, at. Landsorganisationen pa den made
skulle forrdde det, som den netop har sagt,
og jeg haber ikke, at Landsorganisationen vil
gore det. :

Jeg gér altsd ud fra, at disse forhandlinger
vil betyde, at der ikke bliver grebet ind i

overenskomsterne; og .at- den automatiske . . -

dyrtidsregulering bliver bevaret. ST
‘Hvis de faglige ledere vil sta fast pa, hvad. :

de selv- har sagt i de senereméneder, hvad - .. -
de har-lovet deres egne medlemmer, s& kan - -

det simand ikke .ga helt. galt med- disse for-
handlinger, s& derfor er de maske praktiske -
netop i denne situation. ‘
Hvis forhandlingerne ender med, at der
ikke kommer indkomstpolitik, ikke indgreb i
dyrtidsregulering osv. ud af det, si kan jeg
godt sige, at s skal det ikke skorte pa SFs
stotte til en nedvendig, realistisk politik. S&
vil der vere mulighed for at udfolde en bred
reformpolitik og ogsd for at gennemfore de
nedvendige, hurtigt virkende indgreb af ik-
ke-indkomstpolitisk karakter. '
Statsministeren har jo selv antydet reform-
linjen i sin tale, men man ber gi lengere..
Under forudsatning af, at man udskifter lon-
indgrebsideerne med andre indgreb, som ik-
ke er.indkomstpolitiske, og som er klart soci-

alt afbalancerede, s& er der store muligheder

for nu at vende den ekonomiske og politiske
udvikling herhjemme. - ,

Vi er villige til at drefte reformernes ind-
hold ~ vi optrader ikke ultimativt i den for- -
bindelse — og vi er ogsa wvillige til at -drefte
indgrebene, og-dér vil jeg da lige sige, at de
rummer skam ogsd meget surt. Det er noget
pjank at pasta, at indgreb, hvad angar skat-
ter, kapitalgevinster osv., kun er noget sodt.
Hvis det var tilfzldet, s havde de samend
for leengst vaeret gennemfort. Hvis ikke jeg
tager meget fejl, var der et folketingsmedlem,
dengang medlem af socialdemokratiet, som
lob ter for benzin, fordi han ansa slige ind-

‘greb for at vaere for sure.

Vi er-ogsa villige til andre former for ind-
greb. Vi har selv peget pa nedvendigheden af
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at reducere importen. Den er langt vigtigere,
end at man tror, at man kan eksportere sig
ud af den nuvarende krise. Lad mig lige for-
teelle, at i 1978 havde Danmark et underskud
pa handelen med Vesttyskland pa 5.839 mill.
kr., og mig bekendt importerer vi ikke olie
fra Vesttyskland. Det er da her, man skal
sette ind. Det er da dette kolossale under-
skud pa dette omrade med dette land og med
andre - lande, vi ma have reduceret. Derfor
har vi foreslaet en importafgift. Vi er villige
til ogsa at drefte andre midler til reduktion
af importen, forudsat at de er effektive, at de
har en rigtig social balance, og at de 1kke
generer beskftigelsen.

Socialistisk folkeparti er indstillet pa el'

samarbejde om sidanne skridt. Vi er indstil-
let pa, at det reformflertal, som blev skabt,
nu skal bruges, og vi er indstillet pa indgreb
mod betahngsbalanceunderskuddet og mod
arbe]dslrasheden

Hvis regeringen ikke vil vere med til det,
hvis de forhandhnger som man skal fere i

november, resulterer i noget andet og de fag-

lige ledere giver pokker i, hvad de selv har
erklaret for kun 1 maned siden, na ja, sa vil
store chancer vare spildt for at fremkalde en
virkelig @ndring i den politiske udvikling og
den okonomiske udvikling herhjemme. Det
vil vaere dybt beklageligt.

Hvad socialistisk folkeparti angér, s& vil
det ikke betyde, at det skal afholde .os fra at
stotte reformpolitikken s& langt, som vi over-
hovedet kan komme af sted med det, uanset
hvad regeringen i evrigt matte finde pa af
tossestreger. Vi vil stette reformpolitikken, alt
andet lige, bade fordi vi er valgt til det, vi
har en forpligtelse over for vore valgere til
at udnytte det reformflertal, som findes her i
folketinget, og fordi vi dermed naturligvis vil
reducere de byrder, som regeringen, hvis den
veelger at fore den forkerte side af sin politik
igennem ved siden af, derved paforer den
arbejdende befolkning.

Det sidste, jeg har sagt her, skal ikke for-
dunkle, at vi haber og tror, at regeringen vil
opgive det, som jeg her har kaldt den for-
kerte side af dens politik, at det vil blive re-

sultatet af forhandlingerne med organisatio- -

nerne, at denne side falder vaek, sddan at der
bliver muhghed for at gennemf@re en hel-
hedspolitik, i og for sig baseret pa et relativt
fast flertal omkring reformer, omkring ind-
greb, men uden indkomstpolitik.

" Ole Vig Jensen (RV):

I det radikale venstre hilser vi statsministe-
rens abningsredegorelse velkommen. Den var
praeget af den alvor, hvormed vi nu mé tage
fat pa at'lese problemerne i dansk 0konom1
og i det danske samfund.

Der er to afgerende grunde til, at vi fra
radikal side tager posmvt imod regeringens
udspil.

For det forste deler vi statsministerens on-
ske om, at der nu ma tilvejebringes et stabilt
og parlamentarisk bredt grundlag for den
okonomiske polmk Hermed afviser, forstir
vi ogsd, regeringen at basere sin politik pa
skiftende flertal, og det er en holdning, vi i
det radikale venstre noterer med tilfredshed.

For det andet lzgger statsministeren op til
en flerarig aftale om den okonomiske politik.
Det opfatter vi som en klar tilslutning til de
synspunkter, vi fra radikal side har gjort gel-
dende bade for og efter valgkampen, og re-
geringen kan derfor regne med det radikale
venstres fulde statte til at bringe en ﬂerarxg
okonomisk aftale i stand, meget gerne i et
forpligtende samarbejde med arbejdsmarke-
dets og erhvervslivets orgamsatloner

Den videre udvikling i det danske sam-
fund star og falder med, om det lykkes rege-
rmgen‘at, samle sterk tilslutning til et spor-
skifte i dansk okonomisk politik, og at rege-
ringen selv vil ga foran i en sddan indsats.

Ser man naermere pa indholdet af den po-
litik, som statsministeren rullede op i sin re-
degorelse, s rummer den ogsé oplagte svag-
heder. Vi opfatter det som en alvorlig man-
gel, at der overhovedet ikke er angivet noget
indhold eller nogen retning for de indkomst-
politiske dreftelser, som regeringen i evrigt
meget fornuftigt vil indlede med arbejdsmar-
kedets parter allerede i neaste uge. .

Fra radikal side vil vi understrege, at de
indkomstpolitiske aftaler ma raekke ind i nee-
ste overenskomstperiode, hvis der .skal veare
tale om langsigtede foranstaltninger. Jeg vil
finde det vasentligt, om statsministeren vil
bekrefte en sidan malsetning for de for-
handlinger, der skal i gang i naste uge.

Vi er ogsa fra radikal side af den opfattel-
se, at hvis vi skal gore os hdb om en meerk-
bar tilbageholdenhed under de forestaende
indkomstpolitiske dreftelser, s& er det ned-
vendigt, at folketinget sidelobende gdr i gang
med gennemforelsen af en-skattereform, der.’
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kan sikre en mere retferdig fordeling af byr-
der og goder, og som klart friholder samfun-
dets darligst stillede borgere for de tungere
byrder, der skal bares i de kommende ar. -
P& samme méde finder vi det nedvendigt,
at folketinget gar i gang med at gennemfore
lovgivning om obligatorisk overskudsdeling
uden en central fond for at sikre lonmodta-
gernes andel af den verditilveekst, som netop
bliver en folge ‘af lentilbageholdenheden. Vi
onsker fra det radikale venstres side en mere
aktiv politik pd dette omrade. Tiden er inde
til at tage spergsmalet om overskudsdeling
op, og vi finder det rigtigt at gennemfore en
forsegsordning, der skal strzkke sig over en
kortere periode, og som er begrznset til alle
sterre virksomheder med mere end 50 ansat-
te. Efter radikal opfattelse skal en overskuds-
deling knyttes til den enkelte virksomhed og
alene vaere et anliggende mellem virksomhe-
den og dens ansatte. Vi ma advare socialde-
mokratiet imod at- fastholde den centrale
fond, som er og vil vaere en hindring for
overhovedet at komme videre i denne vigtige
sag. -
Regeringen bebuder i ovrigt en raekke-ind-
greb i de muligheder, der er til radighed for
erhvervslivet. Det -er vi fra radikal side ikke
indstillet p& i en tid, hvor der snarere er be-
hov for erhvervsfremmende initiativer og
foranstaltninger. Vi kan ikke fra radikal side
medvirke til at forhoje aktieselskabsbeskat-

ningen fra 37 pct. til 40 pct., s lenge der

- endnu finder en dobbeltbeskatning sted pa
dette omrade.

Vi vil stille forslag om at afskaffe den sar-
beskatning, der finder sted pa visse omrader
for folk, der investerer i erhvervslivet. Vi vil i
det hele taget gerne vaere med til en indsats,
der kan flytte kapital fra passive investe-
ringer over til aktive erhvervsinvesteringer,
og i den forbindelse ensker vi at medvirke til
en forsterket indsats mod spekulation i jord
og fast ejendom. Vi finder det nedvendigt, at
vi snarest tager fat pd dette sporgsmal, bl.a.
for at fa afviklet kapitalvindingsskatten, som
Jo stadig virker urimeligt og uheldigt for en
reekke af samfundets borgere. :

Energipolitikken vil komme til at spille en
afgerende rolle i de kommende &r. Ser man
pa regeringens mélsztning for denne politik,
sd er det overraskende, at den satser si
steerkt pa a-kraft. 1 det radikale venstre fin-

der vi det uacceptabelt, at regeringen har

givet kernekraften en sa sterk placering i sin_
energipolitiske redegorelse her under &b-
ningsdebatten. Vi finder ikke, at der er no-
gen oplysninger, hverken nationalt eller in-
ternationalt, som giver anledning til at tro, at
vi inden for en overskuelig tid, hvis man en-
skede det, ville kunne gere brug af kerne-
kraft i Danmark.

Jeg er klar over, at regeringen tager sine
forbehold, nar det gelder sikkerhedsproble-
merne, og ndr det gelder affaldsproblemer-
ne, og man ensker i gvrigt spergsmalet bragt
ud til folkeafstemning. Men nar man allige-
vel i sin redegorelse satser si stzrkt pa a-
kraften, kan det ikke undga at komme til at
spille en dominerende rolle i den made, man
skal tilrettelaegge energipolitikken pa, og det
er vi ikke tilfredse med i det radikale venstre.

Vi ensker, at der nu for alvor tages fat pa
at udarbejde en alternativ energiplan uden
a-kraft, og vi mener, at en sadan energiplan
bla. ma bygge pd, at vi ilandferer for det
forste Nordsegassen, som vi har besluttet,
men ogsé -olien, og vi vil opfordre til, at der
sikres rimelige aftaler med A. P. Moller om,

at det danske samfund fir gavn af de res- -

sourcer, der findes i dette omride i Nordse-
€n: .

Jeg efterlyser ogsd regeringens holdning til
det nordiske energisamarbejde og sperger,
hvor langt man er kommet i denne sag.

Vi onsker pa dette omrade afsat ogede
midler bdde til forskning, til udviklingsarbej-
de og til investeringer i alternative og vedva-
rende energikilder. Hvad der sidst, men ikke
mindst, er vigtigt i denne sag, er, at vi far
vedtaget en aktiv energispareplan. Der er
endnu mange uudnyttede muligheder pa om-
radet, der fotegdr stadig et stort energispild,
og det vil veere nedvendigt med en mere sy-

_stematisk indsats i de kommende &r. Vi er

sikre pd, at det vil kunne give vasentlige re-
sultater. ‘

[ tilkknytning hertil stotter vi tanken om at
udbygge. den kollektive trafik. Vi stotter en

opprioritering af-.dette omrade. Regeringen

taler i den forbindelse om, at der i fremtiden
mé ske en sterkere styring af planlaegningen
ud fra ensket om, at fremtidige bebyggelser

- og boliger kommer til at ligge hensigtsmaes-

sigt i forhold til trafiklinjer og energiforsy-
ningslinjer.

Umiddelbart kan der vere meget fornuf-
tigt i en sadan politik, men vi vil gerne adva-
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re imod, at det skulle medfere, at vi fremmer
en centralisering i det danske samfund. De
erfaringer, vi har-gjort bl.a. under det snart
afsluttede regionplanarbejde over hele landet
bekraefter, at der i befolkningen tvaertimod er
et onske om, at vi pa si mange omrader som
muligt fremmer decentraliseringen, og det er
~en tanke, som det radikale venstre helt og
fuldt kan stette. o (

Regeringen ensker ogsd at gd ind i en
steerkere bekaempelse af arbejdslosheden gen-
nem direkte initiativer, og det indgar i rege-

ringens planer. Hertil kan jeg sige, at her kan’

man forvente radikal stette. Vi ensker en
smidigere arbejdsmarkedspolitik, som bl.a.
mé bestd i, at vi pa et meget tidligt tidspunkt
under ledighed sikrer, at der er jobtilbud og
uddannelsestilbud til dem, der er blevet ledi-
ge. Vi vil vere med til at forsteerke arbejds-
formidlingens muligheder for i hejere grad at
gore en indsats over for ledige. Vi vil ogsé
veere med til en sanering af dagpengeregler-
ne.

Endelig vil vi i denne forbindelse godt sla
fast, at uddannelserne kommer til at spille en
meget central rolle i de kommende éar, ikke
mindst nar det gelder om at bekempe ung-
domsarbejdsleshed og kvindearbejdsleshed.
Regeringen arbejder med en ungdomsgaran-
ti, og jeg har forstdet tidligere, at det skulle
vare en ordning, der er blevet etableret i et
par amter. Jeg ved ikke, hvordan regeringen
forestiller sig det. 1 dbningsredegorelsen siges
der ikke noget om, hvordan det skal effektu-
eres, men vi vil fra radikal side meget staerkt
tilrade, at det ikke blot bliver en forsegsord-
ning i f4 amter, men at det er en ordning, vi
setter i gang over hele landet. Der er allere-
de mange initiativer i gang p# kommunalt
plan, og skal den opgave leses tilfredsstillen-
de, er det ikke nok, at vi kun leser den for f&
af vore unge i specielle amter, men at vi s&t-
ter ind overalt. :

Regeringen bebuder ogsé, at den vil frem-
sette forslag til folketingsbeslutning om de
16-19-ariges uddannelse. Det har vi jo fra
radikal side veret med til at leegge op til og
har forventning om, at der kommer et udspil
i lobet af meget kort tid. Der er ingen tvivl
om, at en revision pa dette omrade vil vaere
med til at fremme de tanker og ideer, der
netop er indeholdt i en ungdomsgaranti.

M4 jeg om uddannelsesomradet i ovrigt
sige, at ndr regeringen agter at tage uddan-

nelsesstotten op i den kommende samling

“med henblik pa at forbedre den, si kan den

regne med det radikale venstres stotte, ogsé
nar det gelder spergsmalet om at @ndre
bankgarantiordningen til en statslaneordning,
i hvert fald for en del af den stotte, der skal
gives. Men der er et synspunkt, som jeg ger-
ne vil fore frem pa mit partis vegne i denne
forbindelse: der md vere en rimelig balance
imellem de midler, vi vil bruge til at forbedre
uddannelsesstotten, og de midler, vi vil bruge
til at sikre, at unge, der slet ikke kan komme
ind i uddannelsessystemet, far den mulighed.
Det er meget uacceptabelt, at vi i sommer
har ‘mattet afvise adskillige tusinde unge, som
enskede en erhvervsuddannelse. :

Finanslovforslaget skal ogsd have plads i
denne debat. Derom kan jeg sige, at vi fra
det radikale venstres side er indstillet pd at
vere med til at gennemfore de besparelser,
som regeringen har lagt op til, pa 2% mia kr.
Jeg synes, det er en nedvendighed, at vi
tager det arbejde pa os, fordi vi jo allerede
har palagt kommunerne at gennemfere be-
sparelser pa 4 mia kr.

Men ellers ma jeg sige, at vi i det radikale
venstre er imod den forhastede nedskeerings-
politik, som vi har medt sé tit og ogsd under
SV-regeringen. Derfor vil vi gerne stille
sporgsmalet, det bliver formentlig til den nye
indenrigsminister — han er her maske ikke, si
ma jeg stille det til finansministeren: hvor-

_dan gar det med det budgetsamarbejde, som

har vezret forberedt igennem l®ngere tid,
mellem stat og kommuner? Fra radikal side
tror vi, at vi netop ved at fremme samord-
ningen af de statslige og kommunale budget-
ter vil veere i stand til at hente ressourcer
hjem pa en anden og bedre made end ‘gen-
nem drastisk nedskaringspolitik. i
Pa det udenrigspolitiske omrdde er der
ikke gjort mange betragtninger i &bningsre-
degorelsen. Det er narmest igjnefaldende,
hvad der ikke stir — det virker i hvert fald
sadan. Regeringen legger fortsat vagt pd at
fremme  nedrustning og afspending, -og det
er maske ogsd grunden til, at regeringen helt
forbigar et af de mest breendende sporgsmél i
den europziske sikkerhedspolitik, =nemlig
den stationering af nye frygtindgydende va-
ben, der er tale om, og som skal ske pé euro-,
peisk grund. : .
Vi har fra radikal side nu rejst en -fore-
sporgsel om sagen, og jeg forstod pé den so-
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cialdemokratiske ordferer, at man ogsa i so-
cialdemokratiet leegger veegt p4, at vi far be-
lyst dette -sporgsmal, og derfor skal vi vel
vente med selve debatten, til den kommer pa
dagsordenen her. For os er det et vasentligt
sporgsmal. Det forstod jeg at det ogsa var for
socialdemokratiet.

M4 jeg til afslutning sige, at der jo har
samlet sig megen interesse omkring de kort-
sigtede og midlertidige foranstaltninger, som
i ovrigt kommer til behandling senere her i
dag. Efter det radikale venstres opfattelse er

denne side af sagen mindre betydningsfuld..

Der er problemer knyttet til den lovgivning,
der nu er lagt frem, dem vil vi veere med til
at se pa i udvalgene, men vi er principielt
indstillet pa at stette regeringen pa det korte
sigt. Men det hjzlper ingenting at gennemfo-
re disse kortsigtede foranstaltninger, med-
mindre man ogsd far en langsigtet ekono-
misk politik pa plads. Det vil vaere helt afgo-
rende for det radikale venstre, og vi ensker
altsd, at statsministeren definerer malet for
de indkomstpolitiske forhandlinger, der skal
i gang om kort tid.

Jeg skal minde om, at det, det radikale
venstre onsker der skal med i en samlet ind-
komstpolitisk lesning, det er en skattereform,
det er en begyndelse pa overskudsdeling, det
er en indsats mod spekulation i jord og fast
ejendom, det er udarbejdelse af en alternativ
energiplan uden a-kraft, og det er formule-
ringen af en smidigere arbejdsmarkeds- og
uddannelsespolitik. Disse punkter er centrale
for det radikale venstre, og vi vil leegge stor
vaegt pa, at de kommer til at indga i de for-
handlinger, der nu skal i gang.

Formanden:

Af hensyn til tilretteleggelsen af eventuel-
le gruppemader i frokostpausen skal jeg gore
opmarksom p4, at der er blevet fremsat on-
ske om 1% times frokostpause, og det ma vi
imoedekomme. S4 kan man tilretteleegge grup-
pemeoderne efter, at vi far 1% times frokost-
pause.

Arne Melchior (CD):

Det er ret tydeligt, at valgresultatet kom
overraskende for socialdemokratiet og dets
ledelse, og det kan vel egentlig ikke overra-
ske, at'det gjorde det. Vi kan se det bl. a. pa
den omstendighed, at regeringen forst nu sa

smat kommer i gang med ting, som man jo i
mdanedsvis, halve og hele ar har vidst ville
blive nedvendige. Vi kan maske ikke bebrej-
de den, nar man ikke selv havde den rigtige
tro pd, at man ville f4 ansvaret ogsd efter
valget, at man si ikke for alvor gik i gang,
som man jo kunne have gjort, da man jo har
varet ministre i arevis og siddet pa appara-
tet, indftydelsen, ekspertisen osv.

‘Man kan ogsd se det af den hovedkulds
méde, det skete pa forleden dag med disse 5
lovforslag, som forstebehandles i dag. Denne

~ bldsorte mandag, vi fik, ville have varet gan-
ske overfledig, hvis man havde veret lidt

bedre forberedt eller maske havde haft lidt
bedre radgivere. S ville man nemlig i forrige
uge telegrafisk en eftermiddag have indkaldt
folketinget til den naste dag og pa ganske
normal made have fremsat disse 5 stoplov-
forslag i folketinget, si der ikke ville vare
nogen tvivl pa tinglysningskontorer, ikke no-
gen juridiske spidsfindigheder og problemer
at ‘tage stilling til bagefter med grundlovs-
kyndige professorer, der udtaler sig som sed- '
vanlig naturligt, ligesom vi ger herinde, i
modstrid med hinanden. Alt det kunne man
have undgdet og vaere kommet elegantere fra,
hvis man selv havde veret lidt mere optimi-’
stisk og troet mere pa sig selv.

Dette skal ikke hindre, at mit parti hel-
hjertet ensker at gratulere bade statsministe-
ren og regeringen og socialdemokratiet med
den valgsejr, de har vundet, og med den mu-
lighed, de derved fik til fortsat at beholde
ledelsen af landets afferer og beholde den
alene.

Lykenskningen galder sandelig ogsi den
nye udenrigsminister, som mit parti meget
gerne ser netop i den stol og i den rolle. Jeg

var en af dem, der roste — uspurgt — den da-

vaerende hr. Kjeld Olesen, den nuvarende
udenrigsminister, i sin tid, da han stillede op
som forstekandidat pa socialdemokratiets
liste til EF-valget.-Da socialdemokratiet og .
udenrigsministeren blev sterkt angrebet for
denne placering, stod jeg heroppe og frem-
hevede det sterke og det dygtige og det an-
svarsbevidste i denne disposition. Som en af
dem har jeg ogsd i dag lov til at sige, at jeg
giver udenrigsministeren ret i hans argumen-
tation om, at han som udenrigsminister selv-
folgelig kan ove betydelig mere indflydelse
end som enkelt parlamentsmedlem, og at
hans disposition derfor absolut ikke kan kri-
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tiseres af de mange, der har stemt pa ham —
plus alle os andre.

Men sa burde udenrigsministeren og stats-

ministeren selvfolgelig have sikret sig, at ar-
vefolgen var i orden, og at der ikke skete det,
som nu er sket, nemlig at en mand af totalt
anden observans rykker ind pa den plads,
som hr. Kjeld Olesen var valgt til.
Statsministeren siger ganske vist, at det jo
ikke er personer, man har valgt, det er parti-
er, man har valgt. Jeg har ikke haft mulighed
for det, men lur mig, om ikke man vil kunne
finde udtalelser gennem &rene af statsmini-

steren, maske ogsa fra for han var statsmini- '

ster, der opfordrede vealgerne til at stemme
personligt! Nu lige pludselig, nar det passer i
krammet, er det altsd ligegyldigt med perso-
nerne, sa er det kun partiet, skent vi alle ved,
at statsministeren tidligere kritiserede netop
den person, der rykker ind nu, for den afvi-
gende holdning, han tog fra partiets.

Men statsministeren kan jo slippe godt fra
meget, og ogsd det gratulerer jeg ham ‘med.
Det er ikke smating, lige fra SV-regeringen,
der skulle flytte sten, men kerte fast i sit eget
grus, og fyresedlen til den daverende under-
visningsminister. Og der var noget med 3
‘Fer — udlagt: Fy For Fanden — om 4 partier,
som statsministeren havde veret i nart og
tillidsfuldt samarbejde med-i arevis og forha-
bentlig stadig vek kan vare det. Sadan er
der mange andre ting, som statsminsteren
slipper fantastisk godt fra, og som givetvis
ville mislykkes for en anden, hvis en anden
sagde eller gjorde tilsvarende. . :

Jeg ved ikke, om statsministeren vil ga
over i historien som en Lykke-Per eller som
en Klods-Hans. Klods-Hans blev som be-
kendt konge, og han fik trone og krone -og
kone, ikke at forglemme. Det har vi lige ud

af LO-mandens avis, og den er jo ikke til at’

stole pa, som H. C. Andersen sagde, for han
er den vearste, han kan ikke forstd noget. —
Det var altsa ikke statsministeren, det var
oldermanden, LO-manden. .

Nu taler statsministeren si nudansk, og -

det hedder noget med en »flerstrenget vifte«.
Det er det moderne udtryk for bide energi-
politik og ekonomisk politik, flerstrengede
vifter. De er nasten ikke til at f4 hoved eller
hale pa, men det er jo heller ikke meningen,
vi skal have det endnu.

I min tale herfra i den korte oktobersam-
ling, den 4. oktober, sp. 77 i det gronne hef-

te, talte jeg om tyveri af kompetence, og jeg
talte om organisationernes valdigt stigende
indflydelse pa disponeringsprocessen i det
danske samfund. 1 mellemtiden er der sket
en betydelig udvikling. Min advarsel og an-
dres advarsler har altsd ikke hjulpet. Nu be-
hever organisationerne ikke mere tage sig
selv til rette. Nu far de sandelig foreret den-
ne indflydelse, som ikke er forudset, det ve-
re sig i grundloven eller hos profeterne.

Ma jeg citere fra statsministerens &bnings-
tale i gar. Efter at vi havde fiet forelagt en
rekke lovkomplekser, som vi skal here mere
om, sagde statsministeren: _

»Omfanget af disse forslag vil naturligvis i
hej grad bero pa udfaldet af de forestdende
droftelser med arbejdsmarkedets parter og
erhvervslivets organisationer.«

Altsd nu skal lovgivningen tilrettelegges
med nogle organisationer, og jeg bleser i
denne forbindelse pé, hvilke det mitte vere,
for det er efter min og mit partis mening to-
talt forfejlet, ligegyldigt hvem det er. Selvfol-
gelig kan man drefte med dem, selvfolgelig
skal man sege information og rad hos dem,
det  har vi altid gjort, det manglede bare.
Men disse forhandlingers udfald skal altsa
betemme omfanget af regeringens forslag.

Og et yderligere citat. Det var fra statsmi-
nisterens tale til nationen i sendags. Da ud-
talte ‘statsministeren den samme tanke i en
anden variant: :

»Nu skal vi forhandle med organisationer-
ne, og derefter skal lovene gennemfores i
folketinget.«

Altsa vi ‘forhandler med organisationerne,
og vi gennemforer i folketinget. Jeg vil gerne
advare pa dette punkt. Det er et grundskud
mod demokratiets inderste vesen, som gir
ud pa: one man — one vote. En stemme pr.
veelger. 1 samfundsprocessen, som den nu
tegner sig, er der nogle valgere, der har 2 og
3 og maske flere stemmer, medens andre kun
har 1, nemlig dette kryds pa valgdagen.

Jeg kender en mand, som er skolelerer,
men tillige driver landbrug. Han er repre-
senteret ved regeringens forhandlingsbord
bade gennem Danmarks Larerforening -og
gennem landbrugsorganisationerne. Jeg ken-
der en grosserer, som er medlem af Grosse-
rer-Societetet, men tillige er repr@senteret
gennem I[ndustrirddet, da han ogsé driver en
mindre industrivirksomhed.



141 7/11 79: Forhandling om statsministerens redegorelse

142

[Arne Melchior]

Jeg kender, og det gor vi alle, masser af
LO-medlemmer af forskellig politisk. obser-
vans, de far nu alle én ekstra stemme foru-
den den, som er tilsikret os i grundloven, og
som skulle sorge for ligeligheden, nemlig én
stemme pr. person. Men nogle er ogsa repre-
senteret gennem f. eks. hr. Thomas Nielsen,
og disse nogle, der er reprasenteret dér, har
slet ikke stemt pé det parti, hr. Thomas Niel-
sen sidder i hovedbestyrelsen af, men pa alle
mulige andre partier til venstre og til hojre.
Et flertal af LO-medlemmerne har og kan

derved pa demokratisk vis tvinge hele LO-.

stemmen til at blive lagt i vagtskalen for &t
parti og en regering fremgaet af ét parti.

Dette er et tyveri af kompetence, dette kan
ikke tolereres, for det skavvrider totalt den
demokratiske proces, og jeg vil gerne advare
imod, at man fremturer pa denne made.

Vi ser ogsd programmet i den omstendig-
hed, at nu skal der altsd veere 3 uger, nemlig
til den 4. december, til forhandlinger med
organisationerne. Sd bliver der minsandten
kun 3 uger for folketinget, hvis ikke der skal
forhandles ogsd juleaften eller juledag, til at
‘gennemfore det i, samtidig med at finansiov-
forslaget skal gores fardigt i samme periode.
Det viser jo lidt om, hvordan prioriteringen
er. : :

Men o.k., nu har jo fatter sagt, at der skal
flyttes hegnspezle, og hvad fatter siger, det
ma vel vare rigtigt. Jeg mener nu, at hvis
statsministeren ville veere husbond for hele
landet, s& skulle han i stedet for sege at ska-
be orden i bedriften, for han gav sig til at
udvide den.

Vi herte jo lige hr. Gert Petersen sige, at
krisetider er reformtider. Jeg har ogsi i min
tale den 4. oktober varet inde pa denne for-
skruede tankegang og skal nojes med at hen-
vise til, hvad jeg sagde dengang, men jeg vil
dog godt betegne denne ‘pastand om kriseti-
der og reformtider, der lyder som et vidun-
derligt slogan udgéet fra et reklamebureau,
som en romantisk historieforfalskning, som
jeg ikke giver en deijt for.

S& far vi altsd nu et helt katalog af ube-
stemmelige ting, og det er jo ikke underligt,
at vi ikke kan fid nermere bestemmelse af
dem, ndr de ikke er forhandlet i organisatio-
nerne endnu. Jeg laste i en avis pa forsiden i
morges, at prisen pa forsikringer stiger, og s
sagde noget i mig automatisk: na ja, det er jo
klart. Nu skal der jo komme medarbejderre-

presentation ind i bestyrelserne, si er det
klart, at prisen stiger. Men nu skal der jo
altsa flyttes hegnspale.

Vi far ogsa at vide, at lenmodtagerne skal
have indflydelse pa deres penge, altsa de in-
defrosne dyrtidsportioner. Ja men hvem er
de lenmodtagere? Det er jo os alle sammen
ved, at folketinget disponerer, som det har
gjort i loven om denne indefrysning i sin tid,
over disse penge, der er disponeret over. Det
er sket ved folketingets foranstaltning, og det
er minsandten det samme som lenmodtager-
nes repraesentation. Der er ikke nogen. over
og ikke nogen ved siden af den.

Jeg laser ogsa, at der skal fjernes afskriv-
ning pd maskiner og driftsmidler. Ja, det er
jo ikke lige udpraget en erhvervsvenlig poli-
tik eller en produktionsfremmende politik,
man her legger for dagen. .

Derimod ser jeg ikke noget i kataloget om
opsparing. Vi har gentagne gange i tidligere
samlinger fremsat opsparingsvenlige konkre-
te forslag her i tinget, og vi mener, at nast
en erhvervsfremmende — og med erhvervsli-
vet mener jeg her ligesom mange andre ogsa
de ansatte i erhvervslivet, der er ikke modga-
ende, men sammenfaldende interesser — og
konkurrencefremmende politik ber opsparin-
gen som et led heri preemieres og fremmes.

Sandheden er jo den, at familien Danmark
lever over evne, og CD tenker hermed ikke
pa det offentlige forbrug, men pa det private

forbrug. Men det er jo ikke underligt, at vi

alle sammen lever over evne, for utallige fol-
keting og regeringer har jo nu i artier, i op til
generationer, straffet de mennesker, som har
levet under evne i artier for at spare, for at
vere ansvarsbevidste, for at kunne stille ka-
pital til radighed, og selvfelgelig ogsi for
selv at have det pa deres gamle dage. De er
alle sammen blevet straffet, som Hans V. Bi-
schoff og mange andre ekonomer har pavist
det s& mange gange, og vi gar altsi videre ad
den vej og-vil ikke gore noget for opsparin- .
gen,

Om' dagens 5 lovforslag vil jeg gerne sige,
at de eneste, som CD formentlig vil kunne
stemme for, det er de to lovforslag om pris-
stop og lenstop. Nu var det jo ikke lige den
politik, regeringen gik til valg pa, og nar
man rundt omkring pd valgermoderne
spurgte: hvorfor siger socialdemokratiet ikke,
hvad de vil? — s& plejede jeg dertil at svare:
det er, fordi de vil prisstop og lonstop, men
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det kan de bare ikke sige for valget. Nu
vandt de altsa valget, og s gennemforer de
det, som andre, som firkleveralternativet bl.
a. gik til valg pa, bare i en ringere form og
med en alt for kort frist.

O.k., lad os tale om det i udvalget og
komme med nogle @ndringsforstag. Vi kan
stemme for de lovforslag, men de loser bare
ikke noget, og regeringen har ikke vist nogen
styrke ved at komme med disse lovforslag.

De ovrige lovforslag vil jo blive behandlet
efterhanden. Lad mig blot sige om ejerlejlig-
hedslovforslaget,- at en socialdemokratiet
narstaende person, nemlig Erik Ib Schmidt,
har skrevet en bog, og fra den citerer jeg fra
Jyllands-Posten for tirsdag den 6. november
om ejerlejligheder folgende:

»Jeg kan imidlertid ikke se, at de« — det er

lejerne — »bliver ringere stillet derved, at fle-

re og. flere boliger gores til ejerboliger. Der
ma jo samtidig blive feerre om at leje de re-
sterende udlejningsboliger.

Derimod kan jeg se, at restriktionerne pd
udstykningen af ldre ejendomme til ejerlej-
ligheder har skabt et selgers marked for dis-
se og dermed oget mulighed for spekulati-
onsgevinst til .dem, der udstykker, og jeg kan
se et behov for at beskytte de nuvarende
lejere mod chikane og overgreb fra udstyk-
nings- og moderniseringsivrige ejere.

Men efter min forstaelse af skattereglerne
er det sadan, at ejerlejligheder beskattes
strengere end de mere ressourcekrevende
parcelhuse, velsagtens en tankegang fra
1960erne, der trenger til at blive revideret.
Tanken om at skabe storre lighed pa bolig-
markedet ved at lokke eller presse flere over
i udlejningsejendomme er et blindspor.«

S& vidt Erik Ib Schmidt. Vi tror i CD, at
begraensningen i retten til udstykning af ejer-
lejligheder, alie sine gode intentioner til

trods, vil virke modsat sin hensigt og.ogsd

modsat -hensigten om byfornyelse, thi folk,
der selv ejer deres lejlighed, vil naturligvis i
hej grad og i egen interesse medvirke til den-
ne helt fortrinlige idé om byfornyelse. Lige
s& forfejlet tror vi, at loven om begrensning
i tinglysning af visse pantebreve vil vere i
sin virkning, men det vil blive taget op i ef-
termlddag

Lad mig her afslutte med at gentage min
lykenskning og min forsikring om, at CDs
halve dusin vil vare at finde, hvor den halve

snes var at finde tidligere, nemlig dels i ar-
bejdstojet, dels parat til at medvirke, pd lig-
nende made som den nuveerende regering
tidligere har kunnet gore det, og som der
vistnok stort set har veret tilfredshed med.

Wilhjelm (VS):

Vi er blandt dem, der har ment, at der
skal vere en abningsdebat, og at det hele
ikke kun skal dreje sig om de midlertidige
hastelovforslag, selv om de selvfolgelig ogsé
er vigtige. Men der har dog veret et valg, der
er dog kommet en anden regering, og den
har dog fremlagt en redegorelse og et kata-
log, som indeholder meget andet end de no-
get panikagtige stoplovforslag. ’

Desuden kan der vare grund til ved en ny
folketingsperiodes begyndelse at tage nogle
vigtige emner op, ogsd selv om regeringen
ikke omtaler dem. Saledes vil hr. Steen Folke
og hr. Kurt Hansen i serlige indleg behand-
le henholdsvis NATOs planer om raketop-
rustningen i Europa, som den danske rege-
ring skal tage stilling til om fa uger, og det

.stadigt voksende problem omkring de lang-~

tidsarbejdslose.

I september méned ndede SV- regermgen
omsider en situation, hvor den matte ty til et
valg, men det bemarkelsesvaerdige er, at der
ikke mellem de to partier var sterre uenighed
om de politiske hensigter, kun nogen uenig-
hed om maden at nd dem pa. Man var enig
om kampebesparelser, man var endda enig
om deres omfang. Man var enig om en sker-
pet lcanpo]itik med direkte reallensnedgang,
en 4-4rig sdkaldt social kontrakt, men rege-
ringspartierne havde nogle rent taktiske pro-
blemer:

Venstre kunne af hensyn til konkurrencen
med de andre hojrepartier ikke godtage f.
eks. en udbyttedeling, til trods for at det reelt
ville veere en fordel for kapitalen, en. ekono-
misk savel som en ideologisk stabilisering af
systemet.

Socialdemokratiet pa sin side matte erken-
de nedvendigheden af LO-toppens indforsta-
else og var desuden stillet over for mere pra-
cise betingelser end tidligere for socialdemo-
kratiets medvirken til en forsteerket lenpoli-
tik. ‘

Disse mere taktiske hensyn snarere end
p011t1ske hensigter kom i vejen for hinanden
i september, da sankthansforliget skulle fol-
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ges op med endnu mere v1dtgaende mdgreb
Enten mdtte socialdemokratiet skaffe sig et
bedre alibi for SV- samarbe_]det eller ogsa
matte det komme til et brud i et eller andet
omfang med venstre eller med LO-toppen.
Meget tyder pa, at socialdemokratiet med
valget sogte at skaffe sig et bedre alibi for et
fortsat samarbejde til hejre. Den - hurtige
genetablering af firkleveret og |saer valgets
resultat kom imidlertid pé tveers.

Valget blev ikke den styrkelse af hejrepar-
tierne, som er set ved de seneste valg i nabo-
landene. Det skal endnu en gang konstateres,
at venstreflojspartierne samlet havde en
fremgang, som endda var klart sterre end
socialdemokratiets, og at defte var searlig
markant i de mest udpregede arbejderkred-
se, hvor socialdemokratiet overalt gik tilbage.
Alene den udemokratiske sparreregel har
forhindret, at denne fremgang afspejles i
mandattallene, og jeg skal igen beklage, at
sparrereglen medforte, at DKP helt mistede
sin reprasentation. Pa forskellige iser sociale
omréder er DKP et progressivt parti.

Det siger sig selv, at VS er modstander af A

og vil advare mod og pd enhver made be-
ke&mpe en sddan forhejelse af sparregran-
sen, som konservative krafter i forskellig
forkledning har agiteret for p& det sidste.
Spxrregrenser er selvforsteerkende. De luk-
ker af for artikuleret fornyelse. De virker
konserverende. Den ideelle funktion, som
nogle méske vil tilleegge dem, nemlig at sikre
mod spontaneistiske bevaegelser bygget pa
enkeltpersoners demagogiske evner; har
sperregrenserne overhovedet ikke. Det blev
endegyldigt bevist ved 1973-valget.

Det politiske resultat af valget den 23. ok-
tober er mere speget, end mandatforskydnin-
gerne alene fremviser. Nok blev det ikke en
styrkelse af hejrepartierne, men det skal bl.
a. vurderes pad baggrund af, dels at vi her-
hjemme oplevede hejrebolgen for vore nabo-
lande, dels at hejredrejningen er foregéet
inden for partierne,. ikke mindst inden for
socialdemokratiet.

Socialdemokratiets valgresultat giver heller
ikke noget precist fingerpeg om valgernes
politiske hensigter. P4 den ene side byggede
socialdemokratiets kampagne, iser kampag-
nen i massemedierne, meget ensidigt pa stats-
ministerens person, og her blev der talt til
selvpinertendenserne. Det var blod, sved og
tarer, storre byrder, tilbageholdenhed, bedre

vilkar for erhvervslivet og ingen lefter af no-
gen art. Det var i &benbar konkurrence om
de borgerlige . veelgere. 1 valgkampen pa
grundplanet derimod var det sjeldent at mo-
de en socialdemokrat, som ikke forst og
fremmest gav leofter om skatte- og boligre-
form, om beskaftigelse, om byforbedring i
stor stil, om bekaempelse af atomkraft om
oget mdsats for alternativ energi, om inddra-
gelse af DUCs merfortjeneste osv. ;

Lad mig blive lidt ved det sidste. Bide
skyggeenergiminister Ivar Nergaard og soci-
aldemokratiets nye politiske ordferer, hr. Ole
Espersen, lovede under valgkampen, at der
ville blive grebet ind over for DUCs 'merfor-
tjeneste pa olien og gassen, og her var ikke
tale om 1984 eller 1985. Der blev udtrykke-
ligt sagt: en socialdemokratisk regering vil
straks efter valget tage initiativ pa- dette om-
rdde. Men det er ikke med i redegerelsen.
Det er ikke med i kataloget. Hvor er dette
valglofte blevet af?

Der er ting i redegoerelsen, som tyder p4,
at regeringen denne gang i et vist omfang vil
soge at krydse sig frem. Der lagges op til
sméforbedringer vedrerende selskabsskatten,
fradragsmulighederne, udstykningsspekulati-
onen, som man nappe kan vente gennemfort
ved hejrepartiernes hjelp, men hovedlinjen
er en anden. Det er en videreforeise og en
skarpelse af den hidtidige krisepolitik: ned-
skeeringer, besparelser, lenreduktion, . er-
hvervsstotte. De forbedringer, der er tale om,
og som vi vil stette, er mikroskopiske i for-
hold til de forringelser, som er hovedlinjen,
og der kan neppe vere tvivl om deres funk-
tion. Sméforbedringerne skal fa den hidtil
skrappeste nedskerings- og indkomstpolitik
til nemmere at glide ned. -

I hele diskussionen om krisepolitikken har
der fra forste feerd veeret to hovedlinjer samt
selvfolgelig nogle, der forvirrede flakser
rundt imellem dem. Den ene gar ud p4a, at
losningen bestar i at senke leonniveauet, sa
konkurrenceevnen® forbedres, det vil sige at
eksportere sig ud af krisen eller at eksportere
krisen for den sags skyld. Der kan vare nu-
ancer- i opfattelsen. Nogle vil helst senke
lenningerne direkte ved lendiktater og ind-
greb mod dyrtidsreguleringen. Andre. vil gere
det mere indirekte, det kan vare erhvervs-
stotte, importtold, devaluering m. v., men
hensigten er felles: at give danske kapitali-
ster bedre konkurrencevilkiar og at lade len-
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arbejderne betale herfor. Nogle vil placere
hele forbrugsnedgangen pa det kollektive
forbrug. Andre vil delvis ramme ogsd det
private forbrug. Nogle vil geore det mere
hardhaendet og hurtigtvirkende. Andre vil
strekke det lidt lengere og afbede nogle af
de vearste virkninger. Men det fundamentale
er man enig om: lesningen skal findes pé
kapitalens betingelser, de grundlaggende ka-
pitalistiske styringsmekanismer, profitmotivet
og markedsmekanismen, skal ubetinget re-
spekteres, og skal de seges pavirket, sa skal
det ske ved gulerodsmetoden, erhvervstilskud
o. lign. Hvorom alting er, vi skal eksportere
os ud af krisen.

Den anden hovedlinje gir ud pa, at det er
perspektivlgst at sege at konkurrere os ud af
krisen. Alle andre kapitalistiske lande vil for-
sege det samme, og resultatet bliver ét ende-
lost internationalt skruebrekkeri, ikke bare
péd -den hjemlige, men pa& den internationale
arbejderklasses bekostning. At krisen ikke
har nogen lesning overhovedet,. fordi kapita-
lisme og krise nu engang er uleseligt forbun-
det. At den tilstrebte lesning pa kapitalens
egne betingelser, nar den lykkes bedst, tvert-
imod berer kimen i sig til den naste krise.
At lesningsforseg péa kapitalens betingelser
aldrig er i arbejderklassens interesse. At man
derimod direkte — og-det vil sige til en vis
grad ved tilsidesazttelse af de kapitalistiske
styringsmekanismer - skal gribe ind over for
det vanvid, at et par hundrede tusinde men-
nesker afskeeres fra at skabe verdier. At det-
te skal ske ved at give dem mulighed. for at
skabe. vardier, som er sikret afsetning, ek-
sempelvis et garanteret boligbyggeri pa
mindst 40.000, forbedret offentlig service,
energibesparelser og alternativ energiforsy-
ning, fremkaldt ved pidbud om standarder og
normer over for elverker og bygningsejere
m. v.

Blandt disse to krisepolitiske hovedlinjer —
den ene, som vil stabilisere kapitalismen pé
" dens egne. betingelser, gennem internationalt
skruebreekkeri at eksportere os ud af krisen
og uundgaeligt leegge op til den nzste krise,
og den anden, som blot i beskedent omfang
vil bryde med kapitalismens betingelser, op-
give illusionen om- at lese kapitalismens kva-
dratur og i stedet bruge den af kapitalismen
lediggjorte arbejdskraft til at gere samfundet
bedre, om ikke mere profitabelt, og dermed
skabe et bedre udgangspunkt for en fornuftig

og demokratisk samfundsindretning — blandt
disse: to hovedlinjer har socialdemokratiet
klart valgt og fastholdt den ferste. Og dette
er ikke e&endret en teddel ved valget og rege-
ringsskiftet. Bade det dramatiserede og noget
panikagtige hastelovskompleks og- den mere
omfattende regeringserklering viser dette.
Selv om der som for navnt er garneret med
nogle smaforbedringer.

Specielt om hastelovene, som vi kommer
grundigere ind pé senere i dag, vil jeg sam-
menfattende sige: der er fikst garneret med
smaforbedringer. Dem stemmer vi for. Tal-
messigt bliver det endda nok de fleste af
forslagene. Men det centrale og det helt af-
gorende, nemlig lenstoppet, er vi pa det kraf-
tigste imod. I ovrigt kan selv garneringen
veere tvetydig. Prisstop kan lyde besnarende,
men vi har for set, at det kun er en udseattel-
se, at hele skraldet kommer ved udlebet, s
virkningen kun reelt har varet den ene at
borttrylie en dyrtidsportion eller to fra det
lenregulerende januarpristal, hvilket i ovrigt
vil vaere en for regeringen gunstig, ja, maske
ligefrem nedvendig baggrund for at fa held
med det generelle angreb pa selve dyrtidsre-
guleringen, som man utvivlsomt stiler imod -
som led i en mere permanent ordning, en
»social kontrakt«, og som vi ikke vil forsem-
me nogen lejllghed til at advare lonarbejder-
ne imod.

Af regeringens mere langsigtede planer —
og det betyder jo med disse regeringer en-
hver plan, der rekker ud over to maneder —
skal jeg kun hefte mig ved et par stykker.

- Vi har sympati for den tendens, der ser ud
til at véere i de bebudede skatteforslag. Det
gelder dog ikke forslaget vedrerende frem-
medarbejdernes forsergelseskontrakter, som
er et knefald for den smaracistiske kampag-
ne, hojreflajen har ivaerksat, hvilket endda
ligeud indremmes i bemzrkningerne til kata-
loget. Men det far vi lejlighed til at diskutere
grundigere ved den forespergselsdebat om
indvandrerproblematikken, som VS anmeldte
i september, og som nu er genanmeldt.

Til sidst om -det socialdemokratiske flag-
skib, @D, som nu er blevet til UD, udbytte-
deling. Jeg skal ikke gentage hele vores argu-
mentation imod disse forslag til stabilisering
af det kapitalistiske . system ved ekonomisk
og ideologisk integration af lenarbejderne,
kun understrege, at vores holdning er den
samme til den nye variant. At der trods be-
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tegnelsen udbyttedeling eller overskudsdeling
stadig er tale om tvangsopsparing, ja, det
bekreftede den socialdemokratiske. ordforer,
da han fremheevede, at det ikke ville mind-
ske, men tvaertimod forege den kapital, der
er til radighed for virksomhederne. Udform-
ningen som overskudsdeling har derudover
nogle konsekvenser, som ingen socialist bur-
de kunne godtage. Det svarer jo simpelt hen
til en patvungen fzlles akkord for alle ansat-
te, unge og gamle, raske og nedslidte. Det er
ikke svaert at forestille sig, hvordan nedslidte
60-arige vil fa-det under et sddant pres. 1 alle

andre sammenhange har vi pa venstreflgjen

kunnet enes om at modsatte os akkordrees
og invaliditetsfremmende lonsystemer i det
hele taget. Det burde ogsa vare tilfeeldet med
udbyttedeling, som i den henseende er varre
end de tidligere @D-varianter. Udbyttedeling
vil betyde indbygget splid og usolidaritet
mellem arbejderne indbyrdes. Og det er det
socialdemokratiske flagskib!

Chr. Christensen (KrF):

Danmarks sterkt forverrede okonomiske
situation og den tidligere regerings manglen-
de evne til indbyrdes at blive enig om, hvilke
midler man skulle anvende for at stoppe den
negative udvikling p4 det ekonomiske omra-
de, var hovedarsagen til, at det valg, der nu
er overstéet, blev udskrevet.

Vort okonomiske ufare skyldes ferst og
fremmest, at der i de sidste ar har veret uba-
lance mellem produktion og forbrug, offent-
ligt sdvel som privat, fordi forbrugsstignin-
gen i de senere ar er lebet langt hurtigere
end stigningen i produktionen. Resultatet er
blevet forringet konkurrenceevne, stor ar-
bejdsleshed, stigende underskud pa beta-
lingsbatancen og en si voldsom galdsztning
til udlandet, at vor ret til selv at bestemme i
vort eget land er kommet i fare.

Denne udvikling métte stoppes, og det var.

~ pa den baggrund, kristeligt folkeparti gik til
valg sammen med tre andre partier i det si-
kaldte firkloversamarbejde med det formal at
rette dansk ekonomi op ved at stoppe den
voldsomme foregelse af betalingsbalanceun-
derskuddet, galdsztningen til udlandet, og
ved at styrke erhvervenes konkurrenceevne.
Midlerne, ja, det var stop for pris-, ind-

komst- og omkostningsstigninger, det var en .

solidarisk indkomstpolitik, hvor ingen enkelt

gruppe kan tiltage sig indkomststigninger,
andre grupper ikke kunne fa, samt besparel-
ser pad de offentlige budgetter — besparelser,
der fortrinsvis skulle bestd i udskydelse af
anlaegsarbejder, der er lidet arbejdskraftfor-
brugende og meget valutakrevende. Men vi
slog samtidig fast og ikke uden- aktualitet, at
en sidan politik matte gennemfores af folke-
tinget uden diktat fra én eller flere af ar-
bejdsmarkedets organisationer.
Firkleverpartierne fik samlet en beskeden
fremgang, men pa grund af socialdemokrati-
ets gode valgresultat ikke stor nok til at dan-
ne en regering, der pid nuverende tidspunkt
kunne gennemfore de foranstaltninger, vi gik

_til valg pa, og som vi stadig mener er bade

de rigtige og de nedvendige.

At behovet for drastiske foranstaltninger
ikke er blevet mindre, er klart understreget af
tidligere finansminister Heinesens udtalelse
om, at vi nu kan se vor skonomiske afgrunds
rand, og af statsministerens redegerelse i gar,
hvoraf det fremgik, at betalingsbalanceunder-
skuddet alene for arets forste 9 maneder er
kommet op pa neesten 11 mia kr., og at vi
inden arets udgang kommer op over de 14
mia kr.

I denne situation sidder vi nu med en so-
cialdemokratisk mindretalsregering, som ikke
pé forhédnd har sagt klart, hvordan den vil
lese problemerne. Det ma veare naturligt at
sporge: vil, kan og ter denne regering frem-
sette de nedvendige forslag, der skal til, for
at vi igen kan skabe balance i dansk ekono-
mi? Er svaret et ja, sa skal det ikke skorte pa
vores.gode vilje til at melde os blandt de an-
svarsbevidste partier i folketinget, statsmini-
steren i gar efterlyste, til at gd ind i reelle
forhandlinger om lesningen af vort ekonomi-
ske ufore, men det méa ske under skyldig
hensyntagen til de ekonomisk svage i vort
samfund. }

Vi md medgive regeringen, at der blandt
de hastelove, der nu er forelagt folketinget til
behandling, er forslag, der seger at stoppe.
stigningerne i priser og indkomster, men det
er pd meget kort sigt. Hvad skal der ske, nér
disse lovbestemmelser udleber til nytar? Kri-
steligt folkeparti har tidligere i okoplan Q
klart papeget, at vil man gennemfere en svag
indkomstpolitisk losning, bliver man nedt til
at bremse forbrugsstigningen igennem en
strammere finanspolitik, det vil sige nye skat-
ter og afgifter, som vil oge omkostningerne
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og forvaerre arbejdsleshedssituationen. Er det
denne vej, man vil gd? Hvis man laser stats-
ministerens redegorelse om, hvordan man vil
soge de offentlige indtagter foroget, si kan
man fa sine bange anelser.

Og hvor bliver den indkomstpolitiske los-
ning af? Jeg gar ud fra, at det er den, man
skal. forhandle med organisationerne om.
Kristeligt folkeparti finder det rigtigt, at en
regering taler med arbejdsmarkedets parter,
forinden lovforslag af denne art fremseattes,
for at sikre den bedste saglige baggrund for
et forslags indhold og gennemforelse, men
det er under disse forhandlinger vasentligt at
huske p4, at det ikke er organisationerne, der
skal styre eller diktere landets politik. Det er
velgerne igennem deres valgte representan-
ter i folketinget.

Vores bekymring er ogsi, om der bliver
tilstreekkelig tid til for regeringen at fi eta-
bleret det enskede og nedvendige samarbe;j-
de med folketingets partier, hvis lovforslage-
ne skal ligge klar til begyndelsen af decem-
ber.

Kravet om samarbejde og ansvarlighed
m4d, som det hed i statsministerens redegorel-
se, i serlig grad gaelde de partier, der under
valgkampen forpligtede sig over for veelgerne
pé en realistisk ekonomisk politik. Dette an-
svar vedstir kristeligt folkeparti, men dette
krav palaegger i serlig grad statsministeren
ansvaret for at fremlaegge forslag for partier-
ne, hvorom der kan samarbejdes, og frem-
leegge dem i sd god tid, at de kan fa en grun-
dlg behandling.

Vi har med stor interesse noteret os, at
regeringen arbejder med et forslag om et
grundlag for regulering af sociale ydelser,
der er mere rimeligt end den skattepligtige
indkomst. Det ma i denne forbindelse vare
naturligt at gere opmerksom pa4, at kristeligt
folkeparti tidligere her i tinget har fremsat
forslag om at forlade den skattepligtige ind-
komst som normgivende for tildeling af soci-
ale ydelser og i stedet indfere begrebet soci-
alindkomst som grundlag for tildeling af de
sociale ydelser, dvs. bruttoindkomsten med
fradrag af de udgifter, der er forbundet med
erhvervelsen af indkomsten.

Vi har med tilfredshed bemerket regerin-
gens bestrabelser for at afhjelpe de aktuelle
flygtningeproblemer, samt at man vil fortsaet-
te hjelpen til udviklingslandene og bedre

vilkarene for fremmedmbejderne her i lan-
det.

Ligeledes har vi bemaerket at man vil ud-
dybe det nordiske samarbejde bade ekono-
misk og kulturelt, og at man vil forberede en
ny forsvarsordning. Men vi er skuffede over
regeringens manglende initiativer til styrkelse
af familierne i vort samfund. Kristeligt folke-
parti betragter familien som en af samfun-
dets grundpiller. Gér familien i oplesning,
gar ogsd samfundet i oplesning. Familien er
den bedste ramme for menneskers samliv og
bornenes trygge opvackst. Derfor mé vi ver-
ne vore familier og bekaempe de oplesende
tendenser. Sterke kreefter setter i dag ind for
at nedbryde agteskabet, og det er i nogle
tilfelde eokonomisk fordelagtigt at leve i ik-
ke-zgteskabelige forhold. Det medforer, at vi
ma fjerne de lovbestemmelser, der stiller ®g-
teskabet darligere end andre samlivsformer.
Vi ma pa det familiemassige omrade stresbe
efter at komme vk fra den gengse nedvur-
dering og diskriminering af den hjemmear-
bejdende egtefaelle, som jo i virkeligheden
udferer et paskennelsesverdigt og ansvars-
fuldt arbejde sdvel gkonomisk som padago-
gisk i forhold til den opvoksende slaegt. I vor
lovgivning er denne indsats ikke verdsat,
heller ikke skattemeessigt. Vi md gennemfore
splitting-systemet, hvorefter agtefellernes |
samlede indkomst deles i to og derefter be-
skattes hos hver. Vi ma ogsd gennem tilbud
om en forogelse af det almindelige bernetil-
skud i barnets 3 forste levear give foreldrene
en reel valgmulighed meéd hensyn til at passe
bernene, mens de er smé. Udgifterne hertil -
skal nok v1se sig at komme ind pa anden
maéde.

‘Arbejdsmiljeet mé& geres mere sundt og
sikkert. Da tryghed i arbejdsmiljeet er en
forudseetning .for den enkeltes og for famili-
ens trivsel, ma der i hejere grad, end tilfel-
det er nu, tages hensyn til familierne ved
virksomhedernes planlegning.

Alkohol og narkotika edelegger et stigen-
de antal hjem og et stigende antal helt unge.
Vi méd igennem forskellige foranstaltninger
sorge for at deemme op for denne udvxklmg
Vi har igennem beslutningsforslag i sidste
samling forsegt at fa en vurdering af samfun-
dets indtaegter og tab ved alkoholmisbrug for
ligesom derigennem at pavirke befolkningens
holdning i retning af sterre vilje og evne til
at bekempe alkoholmisbruget. Vi vil fortset-
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te disse initiativer, og jeg haber, regermgen
_vil medvirke positivt hertil.

Vi vil et samfund, hvor.unge familier kan
give deres bern et godt og et trygt hjem. Vel-
feerd og trivsel i et samfund beror ikke alene
pd okonomi, men i hejere grad pi medan-
svar og medbestemmelse og medleven. Men-
nesket- mé ikke fastlases i den tiltagende ma-
terialisme. Vi vil arbejde for et samfund, der
er rigt pid sande livsverdier, et samfund,
hvor det er godt at veere menneske. Hermed
kan vi ogsd veere med til at opfylde statsmi-
nisterens enske om at forbedre livsvilkarene i
vort samfund, sd den enkelte kan fi en me-
ningsfyldt og varieret tilvarelse.

Et sddant samfund bygges efter vor opfat-
telse bedst op pd vor tusindarige kristne kul-
turarv. Derfor ma vi bryde den negative linje
fra U 90, hvor der ses helt bort fra det krist-
ne verdigrundlag i skolen. Vor kristne kul-
turarv, karlighed og respekt for hjemmet og
egenskaber som pligtfelelse og ansvarsfolelse
mé vere bazrende for skolen, hvis den igen
skal blive et sted, hvor bern, foreldre og la-
rere trygt kan ferdes. Skoleloven ma tages
op til revision bade med hensyn til skolens
mélsztning og med hensyn til kundskabsni-
veau, og vort tidligere fremsatte lovforslag
om afgangsprever pa begge niveauer i 9.
klasse vil blive genfremsat snarest.

Jeg er enig med statsministeren i; at pro-
blemerne omkring de 16-19-driges uddannel-
se treenger sig sterkt pa. Den voldsomme
tilgang til gymnasiet md begranses, bl. a. ved
at gere den praktiske uddannelse mere at-
traktiv. Disse uddannelsers teoretiske og
praktiske indhold ma styrkes, sd de kan give
tilstreekkelig baggrund for ansattelse inden
for handel, handvark og industri m.v., men
ogsd give mulighed for videre uddannelse
inden for disse omrader. Derigennem kan vi
ogsad bedre fastholde gymnasiets kundskabs-
niveau.

Studiestotten ma ogsd afklares. Den mé
overferes fra statsgaranterede bank- og spa-
rekasselan til statsln. Stetten ma ydes som
l4n, der er afdragsfri og rentefri i studietiden,
og s& mé den tildeles alle studieberettigede
uanset foraldrenes indkomst. Stetten skal
tilbagebetales, dog siddan at det tilbagebeta-
lingspligtige belob ikke forrentes, men pris-
talsreguleres, siledes at det, der tilbagebeta-
les, 1 kebekraft svarer til det modtagne.

Statsministeren sluttede sin redegerelse i
gér med at sige, at vi her fra folketinget ma
handle sddan i det, der nu forestar, at bor-
gerne kan have tillid til, at byrderne vil blive
fordelt pad en socialt rimelig made. Det er en
forpligtelse, sagde statsministeren, vi alle ma

~ tage alvorligt. Og han fortsatte:

»Det er her i folketinget, de afgerende
beslutninger skal trzffes. De kan kun traffes,
hvis der er staerk vilje til samarbejde.«

Jeg er enig med statsministeren i disse be-
tragtninger, og kristeligt folkeparti er parat
til at tage udfordringen op.

Ib Christensen (DR):

Retsforbundet tager gerne mod regerin-
gens udstrakte hdnd om samarbejde med alle
ansvarsbevidste partier. Meningen med. rege-
ringens udspil, der jo indeholder en rakke
socialdemokratiske merkesager, ma vere
onsket om en fri forhandling og gennemfo-
relse ved skiftende flertal. Men s& mé ogsé
andre partier, herunder retsforbundet, frem-
fore vore krav og ensker.

Hr. Ole Vig Jensen mente at kunne fortol-
ke regeringens erklering som udtryk for, at
man vil afvise skiftende flertal, men det star
der faktisk ikke. Der stir — og det kan godt
leses som et gnske — at det vil vaere af be-
tydning, at der skabes et bredt parlamenta-
risk grundlag for den okonomiske politik,
men det er jo ikke en afvisning af skiftende
flertal, men et enske fra regeringen. Dertil
kommer, at f. eks. dagbladet Aktuelt valgnat-
ten skrev, at nu skulle der arbejdes og rege-
res med skiftende flertal. At Aktuelt sd i dag,
14 dage efter, skriver nazrmest det modsatte,
kan jo vare udtryk for, at det maske var en
god idé af regeringen med de skiftende
standpunkter ogsd at satse pé skiftende fler-
tal.

Endelig kan man sige, at et bredt parla-
mentarisk grundlag kan jo skabes ~ vi er me-
get imod det, men det kan skabes — af firklo-
verpartiet og regeringen, det er 126 mandater
bag indkomstpolitikken, og der kan ogsa
skabes et bredt parlamentarisk grundlag for
indgreb mod jord- og ejendomsspekulationen
med 103 mandater til anden side. I begge
tilfelde ligger der altsd et bredt parlamenta-
risk flertal bag ved det, som altsi efter 4b-
ningstalen skulle vaere vesentlige elementer i
regeringens politik. P4 den méde kan rege-
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ringen altsa, hvis den vil, fa tingene til at ga
op.
Herunder er det ogsd vaerd at notere sig,
at hr. Gert Petersen endnu en gang pad SFs
vegne erklerede sig parat til at samarbejde
med regeringen om en reformpolitik, selv om
regeringen pa det indkomstpolitiske omrade
entrerede til anden side. Hr. Ninn-Hansen -
har jeg set refereret i aviserne — sagde pé det
konservative landsrddsmede, for nu at tage
en repraesentant for den anden side af tinget,
at det maske kunne vaere nedvendigt, at man
fra borgerlig side samarbejdede om ind-
komstpolitikken med regeringen, selv om
regeringen pd andre omrader entrerede til
anden side. Dermed er der altsd visse dbnin-
ger, regeringen nok ger klogt i at tage til ef-
terretning.

Det var der derimod ikke i indlegget fra
hr. Ellemann-Jensen, der talte om den ned-
vendige politik og ansvarlige partier og der-
med- underforstod, at det var kun s&danne
partier som partiet venstre. Det er altsd end-
nu en gang nedvendigt at gere opmarksom
pa, at den nedvendige politik ogsé ifelge en
herskare af uafhangige okonomers mening
gar ud pd, at man stopper jord- og ejen-
domsspekulationen, som er en farlig inflati-
onskilde og samtidig erhvervsskadelig. Partiet
venstre. har vel mere end noget andet parti
ansvaret for, at ejendomsbeskatningen er
nedbrudt, som - ogsd hr. Ellemann-Jensen
fastslog at den var blevet. Med andre ord har

man fort en groft uansvarlig politik pa dette -

omréde. '

Hr. Poul Schliiter frygtede socialistiske
elementer i regeringens politik, som vi selv-
folgelig alle matte veere pd vagt over for.
- Hyvis hr. Poul Schliiter dermed tankte pd be-
budelsen af et forslag om obligatorisk over-
skudsdeling, kan man jo berolige hr. Poul
Schliiter med, at ifelge dagbladet Politiken i
dag er det slet ikke meningen, at dette for-
slag skal gennemfores. Man vil serge for, at
det bliver syltet i folketinget, og skulle det
blive vedtaget, si vil det enten falde ind un-
der ejendomsretsekspropriationsparagraffen i
grundloven og kunne udskydes, eller ogsa vil

det komme til folkeafstemning, hvor det me-

get sandsynligt vil falde. Derfor tror jeg sé-
dan set, at hr. Poul Schliiter, hvis det er det,
han tenkte pd, kan spare sig sine bekymrin-
ger, men nok snarere dreje dem hen i retning
af, at der jo ogsa ligger en slags socialisme i

at lade statsmagten fastsatte lenninger, priser
osv. i det private erhvervsliv. Det skulle hr.
Poul Schliiter hellere tenke pd, den farlige
socialisme, der ligger deri, men pa det omra- -
de har netop hr. Poul Schliiter abenbart
ingen anfegtelser. Saledes kan man altsd
vende op og ned pa begreberne, alt efter
hvilke ekonomiske interesser man har valgt
at varetage.

Retsforbundet vil se nzrmere pd regerin-
gens. forslag.om en lobende ejendomsbeskat-
ning som erstatning for lejevaerdibeskatnin-
gen og muligvis kapitalvindingsskatten. Jeg
ser i dagbladet Aktuelt i dag, at man regner
med en sats pd 0,8 pct. af ejendomsvardier-
ne, altsd et provenu pa 1 -mia kr. til erstat-
ning for lejevaerdibeskatningens provenu.
Det er jo ikke noget stort og epokegerende
beleb, men vi vil da se pa disse forslag. Vi
vil imidlertid genfremsatte vort lovforslag
om en jordvardistigningsafgift, som er et
langt mere retferdigt, mere effektivt og for-
mentlig lettere. administrerbart forslag. Men
vi er da parate til at forhandle med regerin-
gen, f. eks. om en statsgrundskyld. En stats-
grundskyld pa 3 pct. vil give 6 mia kr. i pro-
venu til statskassen, og der vil s& vere noget-
at gore godt med med hensyn til indkomstbe-
skatningen.

Vi er altsd parate til at forhandle med re-
geringen om disse ting, og vi gir ud fra, at
ogsi tanker som dem, jeg her har namvnt, vil
vaere indeholdt i eller vil kunne rummes in-
den for den mélsetning, regeringen stiller op
med hensyn til en beskatning af fast ejen-
dom. : :

Vi ser ogsd med sympati pd en del af de
forslag; hvis sigte er at fjerne forskellige lega-
le skatteomgaelsesmuligheder, men mé fast-
holde, at de gennem forslagene indvundne
midler anvendes til forhojelse af personfra-
draget og forlengelse af proportionalskatte-
strekket. Gar man videre pd ejendomsbe-
skatningens omrade, som jeg her har navnt,
vil der ogsd veere midler hertil. Vi kan endda
forege regeringens katalog pa et enkelt omra-
de, idet vi savner beskatning af kursgevin-
ster. Det kunne regeringen godt have taget
med, det ville vaere en rimelig foranstaltning.

Vi kan endelig henvise til, at en definitiv
renteskatteordning som den, der er foresldet
af Arbejderbevagelsens. Erhvervsrad, maske
var en god idé til at lese hele sporgsmalet
om rentefradrags- og skatteproblematikken.
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- Besparelserne pa de 2,5 mia kr. vil vi se
pa, nar forslagene kommer. Generelt mé- vi
‘konstatere, at belebet er for beskedent. I ste-
det for at oge erhvervstilskuddene, som rege-
ringen vil, ber de afvikles. Der er intet per-
spektiv i med den ene hind at fore en er-
hvervs- og beskaftigelsesnedbrydende valuta-
og skattepolitik og med den anden hind at
give tilskud til erhvervsliv og beskzftigelses-
foranstaltninger. Vi tager afstand fra den sty-
ringsfilosofi, . som behersker regeringens er-
hvervspolitik. :

Vi beklager, at regeringen seger at klare
de alvorlige betalingsbalanceproblemer gen-
nem en‘hardere skattepolitik, der vil ege ar-
bejdslesheden, i stedet for en ny valutapoli-
tik. Vi ma gentage vort forslag om en frige-
relse af kronen fra EFs valutasystem. Det vil
hurtigt kunne bedre konkurrenceevnen og
dermed beskeftigelse og betalingsbalance.
Det psykologisk rigtige tidspunkt var ellers
inde til at foretage en drastisk endring.i
Danmarks valutapolitik, men det har regerin-
gen altsa ikke gjort, maske fordi man ikke
har turdet, for efter valget er det jo kommet
frem, at EF-Kommissionen vil se med den
yderste grad af uvilje pa en @ndring af Dan-
marks valutapolitik i form af en 15 pct.s de-
valueting eller ~ ma man antage — en krone-
frigivelse som den, vi foreslar. Det betyder
med andre ord, at det bliver gennem en fi-
nanspolitisk stramning og deraf folgeénde he-
jere arbejdsieshed, man vil soge at klare be-
talingsbalanceproblemet i stedet for at gere
det pd en social made gennem en andret
valutapolitik.

Vi ma have at vide, om de uklare satnin-
ger.i &bningstalen vedrorende forsvarsudgif-
terne dekker over et onske om besparelser
eller egede udgifter.

Retsforbundet har - ingen indvendinger
imod, at regeringen indleder droeftelser med
arbejdsmarkedsorganisationerne, men  vi
modsetter os nu som fer en statslig tvangs-
indkomstpolitik. Kan der mellem arbejds-
markedets parter opnas aftaler om indkomst-
tilbageholdenhed og udbyttedeling, er det
kun godt, men det skal baseres pa frie for-
handlinger under ansvar for at kunne holde,
og ingen lovdiktater ma trazkkes ned over
parterne.

En jord-, bolig-, skatte- og valutapolitik,

der umiddelbart og pa lengere sigt vil af-
hjelpe arbejdslesheden og betalingsbalan-

ceunderskuddet og gere det pa en socialt for-
svarlig madde, ma vare den politik, regering
og folketing kan stille arbejdsmarked og er-

- hvervsliv i udsigt. Det vil bl.a. sige inddragel-

se af de arbejdsfrie gevinster, stop for legale
skatteomgdelser og spekulation samt lettelse

_ af indkomstskattetrykket, s& omkostningerne

kan dempes og opsparingen kan ‘ledes til
arbejdspladser i erhvervslivet til lavere rente
1 stedet for som nu til passiv anbringelse i
fast ejendom. Vi mener i ovrigt, at udlanslof-
tet ber haeves.

Der mangler en hel del i regeringens ud-
spil, for at man kan sige, at den er pé rette
vej til en sddan total omlegning af den hidtil
forte okonomiske politik. Retsforbundet er
helt enigt med regeringen om, at der skal
sikres lenmodtagerne en afgerende indflydel-
se pd deres indefrosne dyrtidsportioner. [
konsekvens heraf foreslar vi, at pengene over
en rimelig periode udbetales til hver enkelt
lenmodtagers frie forvaltning.

Regeringen er yderst forsigtig i sine for-
muleringer omkring Statens Uddannelsesstot-
te. Jeg kan oplyse, at retsforbundet agter at
genfremsette vort lovforslag om overgang til.
statsldn, der er rente- og afdragsfri under
uddannelsen.

I det energipolitiske afsnit i statsministe-
rens redegerelse savnes der et tilsagn om ud-
arbejdelse af en alternativ energiplan. Det er
ikke nok, at de eokonomiske aspekter med
eller uden kernekraft undersoges. Alle aspek-
ter mé& neje undersoges af dertil egnede eks-
perter, og retsforbundet vil derfor genfrem-
s@tte vort beslutningsforslag om udarbejdelse
af en alternativ energiplan uden kerneckraft.
Vi konstaterer med beklagelse, at der intet
opleg er i dbningstalen om en genforhand-
ling med DUC, s4 staten kan f4 en rimelige-
re aftale. Vi vil legge vagt pa, at en sadan
genforhandling finder sted. . '

Regeringen taler positivt om videreforelse
af forhandlinger om et nordisk energisamar-

‘bejde, men det erinedvendigt at konstatere,

at et sddant ikke finder sted. Derimod onsker
regeringen ojensynlig fortsat at lade Dan-
mark binde til EFs mere og mere overstatsli-
ge felles energipolitik, der bygger pa kerne-
kraft.

Statsministeren var i evrigt nasten fuld-
steendig tavs om EF-politikken, . til trods for
at et sd centralt omrade som EFs landbrugs-
politik stdr foran sammenbrud, og til trods
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for den omvealtning i EF, som udvidelsen
med tre sydeuropaiske lande vil bringe, og
som vil fore Danmark endnu lengere vak
fra det nordiske samarbejde. Lad mig tilfgje,
at statsministerens forhadbning om, at de ovri-
ge nordiske lande vil lade sig opsluge af EFs
valutaslange, EMSen, formentlig efter al
sandsynlighed ikke vil g& i opfyldelse. Rets-
forbundet ma slutte, at ikke mindst nar det

gelder EF-politikken, tilpasser regeringen - .

for nu at bruge statsministerens egne ord —
sin politik til de @ndringer i vind og strom,
som man udsattes for. Méatte regeringen san-
de, at der ingen politik ligger.i at folge med

strommen og fore en polmk som-.vinden

bleeser.
Med disse ord skal jeg tilsige: retsforbun-

dets medvirken til at stette de fornuftige-ting -

i regeringens program — og -dem var.der en
del af — og til pa den anden side at fjerne de
urimeligheder, der altsd ogsa var. Vi er para-
te til at medvirke, ogsa til dybtgdende og. i
nogle kredse yderst upopulere, men nedven-
dige og rigtige indgreb, men forventer til
gengeeld naturligvis en rimelig indflydelse.

Lindenskov (S):

Hr. formand. Som nyt medlem af folketm-
get vil jeg forst benytte le}hgheden til at tak-
ke for den gode modtagelse, jeg har faet her
i huset. Det skal vere mit hab, at den positi-
ve and, som hidtil har preget det samarbej-

de, der har veret folketing, regering og Feer- .

gernes hjemmestyre imellem, mé fortsette. .
Det grundlag, som danner rammen om

hjemmestyreordningen, er loven af. den. 23.-

marts 1948. Dette grundlag. for  Fareernes

. selvstyre har haft stor betydning for den go-
de udvikling, der i de forlebne 31 ar har ve--

ret det feroske samfund til del.
I et indleg her i tinget for snart. .mange. ar

siden nevnte min forgenger, hr. Johan Niel-
sen, som det beskedne menneske, han i grun-
at han folte.sig lille ved at’

den-er, bl. a,
komme op her pa talerstolen og tale om Fer-
oerne efter at have hort de forskellige med-
lemmer ordne forholdene ude .i den store

verden og fortelie folk i ost og vest, hvad de

skulle tro og gere.

Selv om det for en-og anden .kan synes
umotiveret i denne for Danmark. sa alvorlige
okonomiske situation at fremdrage andre
problemer end netop dem, som statsministe-

_anden art, som rigsmyndighederne. i

ren s udforligt har omtalt her i tinget, vil jeg -

‘tillade mig at nevne enkelte af de mange

facetter, der er si grundleggende for den
feeroske okonomi, for vor hele eksistens som
et af Nordens folk.

Jeg vil takke statsministeren for den meget
positive udtalelse om samarbejdet mellem
regeringen og det fereske hjemmestyre om
en rekke falles opgaver inden for hjemme-
styreordningen og for statsministerens.tilsagn
om fortsat ~ positiv samarbejdsatmosfaere'
Denne understregning af samarbejdet er jeg
glad for at kunne konstatere.

De mangeartede opgaver af @konomlsk -0g
i felles-
skab med-hjemmestyret har lest og varetaget

i det feroske samfund; er selvfolgelig af den
allerstorste betydning for en fortsat god ud-
.vikling og' fremgang for samfundet. @nsket

om at opné en storre selvstendighed — en af
ledetradene i loven-om hjemmestyret af 1948
_ siledes at det feroske samfund i den grad,
det er muligt, kan vere selvhjulpet, har baret
gode frugter. Hjemmestyrets initiativer om
overflytning af visse fellesanliggender — ner-
mere betegnet overtagelsen af den sociale
administration og undervisningsadministrati-
onen og herudover overtagelsen af det fer-
oske postvaesen — er af stor betydning for en
god videre udvikling af disse samfundsopga-
ver. Selv-om disse overferelser har medfort
et storre ansvar, ogsd ekonomisk, for hjem-
mestyret, kan vi med glede konstatere den
samfundsmassigt gode udvikling, hvad angar
disse anliggender.

Vi ser fremtiden i mode med en vis frimo-
dighed, forudsat at betingelserne for opret-
holdelse af fiskerierhvervet er til stede, men
her er det, som om den nye retsstilling pa
havene har vendt op og ned pad sd. mange

.. ting, iser for det feereske samfund.

De meget- store investeringer i fiskeriet, i

. samfundet som helhed, er ydet under de be-

tingelser, - vi har -som fiskerination. Dette
grundlag er delvis revet los efter udvidelsen
af fiskerigreenserne til 200 somil med efter-
folgende meget kraftige indskrenkninger for
feerosk f]ernf]skerl Vi kan ikke bekrefte den
fulde sandhed i udtrykket »Hvad udad tabes,
skal indad vindes«.

Efter at Danmark -indtrddte i EF, har fae—
ringernes muligheder for at fiske i traditio-
nelle flskeomrader veeret ganske kraftigt for-
verret. - Feeringer kender, hvad det vil sige
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altid at skulle vaere pa vagt efter nye mulig-
heder, andre fiskepladser, ®ndrede fiskeme-
toder. Disse betingelser koster, disse stadige
udfordringer kraever uforholdsmessigt store
investeringer.

Det er svert for faeroske fiskere, for ferin-
ger i det hele taget at forstd, at feringer stil-
les sa ringe i fiskeomrader, der findes inden
for Danmarks riges greenser bade i Grenland

. og i Nordseen, hvor situationen jo er den, at

tyskeren, franskmanden, englenderen, hol-
lenderen og belgieren har fortrinsret forud
for almindelige danske statsborgere, nemlig
feeringer. :

Feroerne havde en eksport pd omkring
800~900 mill. kr. i 1977, dog senere med en
nedadgdende tendens i 1978 pa grund af de
nye retsbegreber pa havet. Eksporten af fisk
og fiskeprodukter teller mere end 96 pct. af
landets samlede eksport.

Vi vil fra hjemmestyrets side gore alt for
at stimulere og stabilisere det fzroske er-
hvervsgrundlag, det vil sige fiskeriet. Vi star
over for meget store udfordringer. Vi har
ikke mulighed for at omstille hele produkti-
onsapparatet til de nye betingelser pa no ti-
me. Vi ved, hvad udgifterne til fiskeriet bety-
der i disse olietider, hvad det betyder for
samfundet, for det enkelte fiskeskib, for virk-
somhederne pd land, men vi vil pa trods af
de store landes stillingtagen og i nogen grad
manglende forstdelse for, hvordan fiskeriet
ber foregd i fremtiden, fortsat yde vort bed-
ste for at vinde forstielse for den lille nation
‘og dens berettigelse til at forme sin egen
fremtid. Vi kender regeringens, statsministe-
rens, gode vilje og forstielse for denne sag,

og vi tror pa en losning af dette for Feeroer- -

ne si altovervejende og alvorlige problem.

»Hvad skal dog en spurv i tranedans og
ugle mellem krager?«, var et ordsprog, man
brugte hertillands i hine dage. Selv om jeg
her i tinget tilslutter mig den socialdemokra-
tiske gruppe, har jeg ingen grund til at dolge
min rette herkomst, at jeg forst og fremmest
er valgt som repraesentant for Feroerne. Jeg
vil her i tinget tale feeringernes sag.

Jeg satter min lid til, at det vil lykkes for
det heje ting, for statsministeren og for rege-
ringen at medvirke til en for faeringerne gun-
stig lesning, saledes at erhvervsgrundlaget for
det fereske samfund kan sikres fremover.

Steen Folke (VS):

Il Rt~

Det radikale venstre har varslet en fore-
sporgselsdebat om NATOs planer om nye
atomraketter, og det er godt. Faktisk havde
SF og VS aftalt at tage et bredere initiativ til
en saddan debat, men det afgerende er ikke,
hvem der stir bag, men at debatten kommer.

Selv om der saledes bliver lejlighed til en
grundigere debat om hele spergsmalet, vil jeg
gerne allerede ved denne lejlighed tage em-
net op, fordi det er af sd afgerende betyd-
ning. '

Det var jo ikke mange ord, statsministeren
ofrede pa militer sikkerhedspolitik, men han
navnte dog, at Danmark har et enske om at

bidrage til afspending og nedrustning, og

havdede, at dette onske spiller en afgerende
rolle for den danske politik. P4 den bag-
grund skulle man tro, det métte veere ganske
klart, at den danske regering agtede at sige et
tordnende nej til ny atomoprustning i Vest-
europa som et led i NATOs nye atomstrategi.
Men s& vidt jeg forstar, er det aldeles ikke
spor klart. Tvaertimod tyder alt pa, at den
officielle danske holdning i hvert fald indtil
for nylig har veeret, at man agter at sige ja til
udstationering i Vesteuropa af 464 krydserra-
ketter og 108 Pershing-raketter pd NATOs
ministerrddsmede i december. Siledes frem-
gik det af en artikel i International Herald
Tribune om sagen i gar, at danske diploma-
ter, der har med sagen at gere, har givet ud-
tryk for en positiv holdning til dette nye

skridt pd oprustningens vej. Jeg vil gerne

sporge statsministeren direkte: er et dansk
tilsagn til udstationering af 572 nye djevel-
ske atomraketter det naste konstruktive bi-
drag til afspending og nedrustning?

Hr. Ole Espersen omtalte sagen i en bisat-
ning uden at robe noget om socialdemokrati-
ets stillingtagen, men det er bemarkelsesvar-
digt, at det, som hr. Ole Espersen talte om,
var »forbedring af de nukleare systemer«.
Hvad behager? Det foreligger planer om et
nyt afgerende skridt pd atomoprustningens
vej, og det omtaler hr. Ole Espersen som
»forbedring af de nukleare systemer«. Hvem
kan vere imod forbedringer, og sd nar det
drejer sig om noget sa teknisk som nukleare
systemer? Hr. Ole Espersens sprogbrug er et
godt — men jeg synes ogsd uhyggeligt — ek-
sempel pd, hvordan politiske beslutninger
med menneskeligt skreemmende perspektiver
forsoges indpakket i teknokratiske og vel-
klingende ord, som skjuler det reelle indhold.

Q
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[Steen Folke]

Det, som hr. Ole Espersen kalder nukleare
systemer, det er det, vi andre kalder atom-
bomber og -raketter. Sprogbrugen er i ovrigt
parallel til, at statsministeren og andre velo-
vervejet taler om kerneenergi og kernekraft —
det er det, som i befolkningen kaldes atom-
kraft, og det lyder jo ikke neer sa tillokkende.

I den sidste tid er der tydeligvis opstdet
usikkerhed i socialdemokratiet og regeringen
omkring beslutningen om den nye atomop-
rustning. Fru Jytte Hildens udtalelser i mor-
genens radioavis ma vel ses som et udtryk
herfor. Men hr: Ole Espersen var sadmand
selv med til at rejse tvivlen under valgkam-
pen i et interview, som Information bragte
den 15. oktober. Hr. Ole Espersen udtrykte
sig ganske vist sin vane tro uhyre forsigtigt,
men det var dog tilstreekkeligt til at f& en vis
hr. Schleimann, som efter eget udsagn ogsé
er socialdemokrat, til at fare ud med en gru-
som salve i Berlingske Tidendes kronik. I
ovrigt vil jeg sige, at det i hoj grad er Infor-
mations fortjeneste, at debatten overhovedet
er blevet rejst. Nu er det vigtigt, at debatten
breder sig, og at der legges sa starkt pres
som muligt pd socialdemokratiet. Det garer
ogsd i Norge og Holland. De hollandske so-
cialdemokrater har sagt nej til de nye atom-
raketter, og de norske socialdemokrater og
den norske regermg er delt pa spergsmélet.

Alligevel skal jeg ikke legge skjul pa, at
jeg har svert ved at mobilisere nogen srlig
optimisme omkring den danske regerings
beslutning i sagen. Hvis nogen skulle have
glemt det, s var det under en socialdemo-
kratisk regering, det blev besluttet, at Dan-
mark skulle kebe nye F-16 fly for en 3-4 mia
kr. Det var en socialdemokratisk forsvarsmi-
nister, der. gav tilsagn om at medvirke til et
nyt .- flyvarslingssystem, det sakaldte
AWACS-system, der kommer til at koste den
danske stat op mod 300 mill. kr. Det var vor
nuverende statsminister,’som nagtede at ta-
ge klart afstand fra neutronbomben. Regerin-
gen sagde dengang: den er jo blot et atomva-
ben blandt mange andre, hvoraf de fleste
endda medforer langt mere omfattende mas-
sedestruktion. Og det var en socialdemokra-
tisk ledet regering, som tidligere pa aret gav
principielt tilsagn til NATOs krav om, at mi-
literbudgetterne skal oges med 3 pct. om
aret i faste priser.

Der er ingen tvivl om, at der pa dette om-
rade er en nok sd stor uoverensstemmelse

mellem socialdemokratiets top og store dele
af partiets basis, ikke mindst i arbejderklas-
sen. Derfor vil jeg gerne til slut opfordre alle,
der er modstandere af den nye atomoprust-
ning, til i de kommende uger at bombardere
socialdemokraterne i og uden for regeringen
med henvendelser. Det skal i hvert fald gores
s svert som muligt for regeringen at sige ja
til atomoprustningen pad NATOs minister-
rddsmeade i december.

Steenholdt (Gronl.):
Det er mig en glede igen i dag at kunne

"sta her pa talerstolen efter et vel overstdet og

vellykket valg for atassut og for mig person-
lig. Det er en stor glede, at atassuts frem-
gang siden stiftelsen som landsdzkkende
organisation i 1977 ved dette valg er slaet
igennem, at vi har faet et flertal.

Der er folk i Grenland, der pastar, at fol-
ketingsarbejdet ikke har sé stor betydning for
Gronland mere, efter at vi har fiet hjemme-
styre. Vi i atassut er ikke enige i denne be-
tragtning, som vi synes er for snaversynet.
For os er folketingsarbejdet lige s& vigtigt nu
som for. Vi har etableret vores hjemmestyre
inden for rigsfzllesskabet; derfor vil arbejdet
i folketinget. for Grenland altid vere den
uundvaerlige bro, vi skal benytte for at sikre
og for at understrege rigsfellesskabet, for at
sikre hjemmestyrets trivsel og for at sikre
vores-fremtid inden for rigsenheden.

Folketingsarbejdet betragter vi ogsd som
en vigtig bro i vores uundverlige samarbejdé
med omverdenen til- Grenlands gavn. Vi er

"godt i gang med at etablere vores hjemmesty-

re. Det er atassuts onske, at hjemmestyret
skal vere til gavn og @®re for rigsenheden, til
gavn for en sund udvikling for vort land og
for vort samfund.

Atassut er ikke tilhenger -af forhastede
initiativer med hensyn til overtagelse af op-
gaverne, men foretrackker en gradvis udvik-
ling, saledes at vi kan opbygge hjemmestyret
pa et solidt grundlag. Derfor ensker-atassut
opbygning af hjemmestyret under fuld forsta-
else med de danske myndigheder og uden
unodige konfrontationer. Dette vil da ogsé
vere det sundeste for Grenland. Vi vil dog
appellere til forstaelse, hvis vi somme tider
skulle enske sarordninger for at beskytte
vores for nogle omraders vedkommende spe-
cielle samfund.
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[Steenholdt]

Erhvervsomradet er det vigtigste funda-
ment til at-gore Gronland mere selvhjulpet i
de kommende ar, saledes at vi kan begranse
statens pengeoverforsler til det grenlandske
samfund. Det er af storste vigtighed, at vi
udbygger vores fiskerierhverv til sterre renta-
bilitet. Derfor m& vi appellere til forstaelse
for vores onske om, at vores fiskere far til-
delt storre og storre kvoter, samtidig med at
vi sikrer vore haves ressourcer mod overud-
nyttelse.

Sterrelsen af arbejdslesheden i Grenland
er totalt afhangig af den eneste industri, som
er knyttet til fiskerierhvervet. Derfor er ud-
bygningen af dette erhverv alfa og omega for
det grenlandske samfund.

Der er for tiden en livlig diskussion i
Grenland vedrerende undersogelser pa ra-
stofomrédet. Det er atassuts opfattelse, at
undersegelserne ber fortsette. Sddanne un-
dersogelser er nedvendige, hvis vi skal have
et sagligt grundlag for vores fremtidige be-
slutninger om eventuel udnyttelse, eller hvis
vi skal kunne afsla ansegninger om udnyttel-
" se. Atassut er.ikke tilhaenger af at tage beslut-
ninger uden virkelig at have et sagligt grund-
lag. :
Jeg vil ikke undlade at sige, at jeg er glad
for at kunne fortsette mit tekniske samarbej-
de med socialdemokratiet — et samarbejde,
som jo flere gange ogsd er giet ud over det
tekniske. Jeg vil gerne tilsige regeringen min
stotte i de situationer, hvor regeringens
landspolitiske mélsetning ogsad vil vere til
gavn for Grenland, til gavn for hele rigsen-
heden.

Til slut ~ som den, der reprasenterer de
fleste stemmer i Gronland — feler jeg ved
denne lejlighed forpligtelse til at overbringe
det grenlandske folks hilsen til folketinget
med onske om det bedste forhold og det
bedste samarbejde.

Formanden:

Jeg skal her afbryde forhandlingerne og
udsette medet. Da der som sagt er anmodet
om halvanden times frokostpause, genopta-
ges modet kl. 13.30. Jeg gor opmerksom pa,
at vi .starter kl. 13.30 med de sidste fem
punkter pd dagsordenen, altsd punkt 39-43,
og at der er afstemning under punkt 42 og
43,

Modet udsat kl. 11.55

Medet genoptaget kl. 13.30

Meddelelser fra formanden:

Formanden:

Medlemmer af folketinget Wilhjelm (VS),
Steen Folke (VS), Kurt Hansen (VS), Anne
Grete Holmsgard (VS), Tyroll (VS) og Wal-
dorff (VS) har meddelt mig, at de ensker til
statsministeren, arbejdsministeren, socialmi-
nisteren, undervisningsministeren og justits-
ministeren at stille folgende:

Foresporgsel.

»Hvad kan regeringen oplyse om indvan-
drerfamiliernes og andre udiendinges situati-
on her i landet, og hvilke tanker gor regerin-
gen sig med henblik pd at endre forholde-
ne 7« )

(Foresporgsel nr. 1).

Medlem af folketinget Poul Schliiter (KF)
har meddelt mig, at han ensker til statsmini-
steren at stille folgende:

Foresporgsel.

»Vil statsministeren redegere for grundene
til, at statsministeren har besluttet at udnav-
ne den nuverende skatte- og afgiftsminister
pé trods af de foreliggende oplysninger om
ligningsradets afgorelse i 1976 af skatte- og
afgiftsministerens personlige skattesag?«

(Foresporgsel nr. 2).

Medlem af folketinget Stinus (RV) har
meddelt mig, at han ensker til udenrigsmini-
steren at stille folgende:

Foresporgsel.

»Hvilke oplysniriger kan regeringen give
om sin holdning pd NATO-ministerrddsmeo-
det 12.~14. december til principbeslutningen
om stationering af" krydser-missiler og Per-
shing II-raketter i Vesteuropa?«

(Forespeorgsel nr. 3).

Medlem . af folketinget Glistrup (FP) har
meddelt mig, at han onsker til statsministe-
ren at stille folgende:

Foresporgsel.
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[Formanden}

»Vil regeringen love, at Danmark far som-
mertid i 19807«
(Foresporgsel nr. 4).

Man gik forst til dagsordenéns punkt 39,
der var:

39) Sporgsmdl om meddelelse af orlov til og
indkaldelse af stedfortraederen for folketings-
medlem Erik Andersen.

Formanden:

Hvis ingen gor indsigelse, vil jeg betragte
det som vedtaget, at"den enskede orlov med-
deles fra og med den 7. november 1979, og
at stedfortreederen indkaldes som midlerti-
digt medlem. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neste sag pad dagsordenen var:

40) Sporgsmdl om meddelelse af orlov til og
indkaldelse af stedfortraderen for folketings-
medlem Mette Groes.

Formanden:

- Hvis ingen ger indsigelse, vil jeg betragte
det som vedtaget, at den enskede orlov med-
deles fra og med den 7. november 1979, og
at stedfortreederen indkaldes som midlerti-
digt medlem. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

41) Sporgsmdl om meddelse af orlov til og ind-
kaldelse af stedfortraederen for folketingsmedlem
Erhard Jakobsen.

Formanden: -

Hvis ingen ger indsigelse, vil jeg betragte
det som vedtaget, at den enskede orlov med-
deles fra og med den 9. november 1979, og
at stedfortreederen indkaldes som midlerti-
digt medlem. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

42) Indstilling fra udvalget til valgs provelse
(vedr. midlertidige medlemmer af folketinget).

Forhandling
Tastesen (S):

Folketinget har nu vedtaget at meddele
orlov til 3 medlemmer og at indkalde sted-
fortreederne.

Som ordferer for udvalget til valgs provel-
se skal jeg herefter tillade mig at gore indstil-
ling om, at stedfortraederne godkendes som
midlertidige medlemmer af folketinget.

Hr. Erik Andersen er valgt i Senderjyl-
lands amtskreds, og i anledning af hans or-
lov indkaldes 1. stedfortreder for socialde-
mokratiet i denne amtskreds, arkivar Jorgen
Witte.

‘Fru Mette Groes er valgt i Nordjyllands
amtskreds, og i anledning af hendes orlov
indkaldes 1. stedfortreeder for socialdemo-
kratiet i denne amtskreds, sparekassekonsu-
lent Ole Jensen.

Hr. Erhard Jakobsen er valgt i Fyns amts-
kreds, og i anledning af hans orlov indkaldes
1. stedfortreeder for centrum-demokraterne i
denne amtskreds, fru Mette Brigsted Hansen.

Udvalget til valgs provelse har i et mede i
dag behandlet disse sager, og jeg kan herefter
pa udvalgets vegne afgive folgende:

Indstilling

I. Arkivar Jorgen Witte godkendes som mid-
lertidigt medlem af folketinget fra og med i
dag, den 7. november 1979.

2. Sparekassekonsulent Ole Jensen godken-
des som midlertidigt medlem af folketinget
ligeledes fra og med i dag, den 7. november
1979.

3. Fru Mette Brigsted Hansen godkendes
som midlertidigt medlem af folketinget fra
og med den 9. november 1979.

Hermed sluttede forhéndlingen.

Afstemning

Udvalgets ovennavnte indstilling
vedtoges enstemmigt med 142 stemmer.

Den naste sag pa dagsordenen var:

43) Indstilling fra udvalget til valgs provelse
(vedr. 1 reprasentant til Europa-Parlamentet).

:F()rhaAnd/ing

Tastesen (S):
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[Tastesen]

Denne gang skal jeg gere indstilling om
godkendelse af en stedfortreeder som reprae-
sentant til Europa-Parlamentet.

- Hr. Kjeld Olesen, der ved valget den 7.

Juni 1979 blev valgt til reprasentant i Euro-
pa-Parlameritet, blev den 26. oktober 1979
udnavnt til udenrigsminister. Han har heref-
tet i skrivelse af 5. november d.4. meddelt
folketingets formand, at han under henvis-
ning til Europa-Parlamentets forretningsor-
den art. 4, nr. 4, om uforenelighed har un-
derrettet formanden for Europa-Parlamentet
om, at han er udtrddt som medlem:af Euro-
pa-Parlamentet.

De nermere bestemmelser herom findes i
art. 6, stk. 1, i Akt af 20. september 1976 om

almindelige direkte valg af reprasentanterne’

i Forsamlingen, jfr. ogsa § 32, stk. 2, i lov nr.
609 af 14. december 1977 om valg af danske
repreesentanter til Europa-Parlamentet (De
europaiske Feallesskabers Forsamling). Det
hedder i sidstnaevnte lovbestemmelse:» »Hver-
vet som repraesentant i Europa-Parlamentet

er efter De europaiske Fallesskabers regler .

uforeneligt med hvervet som: 1) medlem af
regeringen ...« '

I den nzvnte lov af 14. december 1977
siges det i § 33: »Er en representants man-
dat i Europa-Parlamentet ledigt, indtrader
den kandidat, som ifelge den i § 23, stk. 2,
henholdsvis § 24, stk. 3, navnte fortegnelse
er n@rmest berettiget hertil . . . . «.

Der er herefter rettet henvendelse forst til
hr. Lasse Budtz, der er 1. stedfortrader for
socialdemokratiet, og da denne i skrivelse af
6. november d.4. har meddelt, at han ikke
onsker at indtrede i det ledige mandat som
medlem af Europa-Parlamentet, er der der-
nast . rettet henvendelse til 2. stedfortreder
pa den nzvnte liste, fru Majken Hessner, der
imidlertid — i skrivelse af 6. november d.i. —
har meddelt, at heller ikke hun onsker at
modtage det ledige mandat. ’

Der er endelig rettet henvendelse til 3.
stedfortrader, hr. Ove Fich, og denne har i et
telegram af 5. november d.i. meddelt, at han
er villig til at indtrede som medlem af Euro-
pa-Parlamentet i stedet for hr. Kjeld Olesen.

Ifelge nevnte lovs § 33, jfr. § 26, er det
folketinget, der traeffer afgerelse om godken-
delse i tilfzlde af en stedfortreeders indtrae-
den som reprasentant, og ifelge § 7, stk. 1, i
forretningsordenen for folketinget sker sadan

godkendelse efter indstilling fra det stiende
udvalg til valgs provelse.

Udvalget har derfor i et i dag afholdt mo-
de behandlet den foreliggende sag.

Udvalget er enigt om, at hr. Lasse Budtz
og fru Majken Hessner efter deres afslag ud-
gar definitivt af stedfortraderlisten, pa sam-
me made som det sker med den stedfortre-
der, der afsldr at modtage et mandat som
ordinert medlem af folketinget. :

For udenrigsminister Kjeld Olesen galder
det derimod, at der i den navnte lovs § 32,
stk. 1, er fastsat den scerlige bestemmelse, at
han efter hvervets opher kan blive opfert pa
stedfortraederlisten efter sit stemmetal.

Udvalget har derefter behandlet sporgsma-
let om hr. Ove Fichs godkendelse som repree-
sentant til Europa-Parlamentet. Det har her
fulgt samme praksis, som anvendes, nir en
stedfortreeder indstilles til godkendelse som
medlem af folketinget, hvor 3 spergsmal un-
dersoges, nemlig 1) at der er et mandat ledigt
— og det er der jo - 2) at den pagzldende er
rette stedfortreder, og 3) den pagzldendes
valgbarhed, séfremt der over for udvalget
rejses tvivl herom. ,

Jeg kan herefter pa udvalgets vegne afgive
folgende: ‘

Indstilling

Generalsekreteer Ove Fich godkendes som
representant til Europa-Parlamentet fra og
med den 27. oktober 1979.

" Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Udvalgets ovennavnte indstilling

vedtoges enstemmigt med 142 stemmer: 5
stemte hverken for eller imod.

Man vendte herefter tilbage til dagsorde-
nens punkt 32, der var:

32) Forhandling om statsministerens redegorelse
af 6. november 1979,

(Redegorelse nr. ).

Forhandlingen genoptoges.
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Forhandling

Preben Lange (Gronl.):

Hjemmestyreordningen er nu blevet en
realitet i Grenland, og dermed vil en stadig
storre del af beslutningsprocessen i de kom-
mende ar overga til de gronlandske politiske

myndigheder, dvs. landstinget og landsstyret.

I den nye situation legger jeg og mit parti,
siumut, som jo udger flertallet i landstinget
og sidder som en regering i Gronland, over-
ordentlig stor veagt pad et godt samarbejde
med den danske regering og et godt samar-
bejdsforhold til partierne i folketinget, iser
til venstre for midten. Vores mandat, i dette
tilfelde undertegnede, vil vi betragte som
hjemmestyrets mand her i tinget, som repra-
senterer den greonlandske regerings stemme
og synspunkter. . )
Jeg vil benytte lejligheden til her at under-

strege, at partiet siumut vil stotte den social-

demokratiske regering, der er stottet af parti-
erne til venstre for midten. Men ndr vi siger,
at vi ensker at give vor stette til regeringen,
betyder det ogsd, at' vi pd den anden side
gnsker, at regeringen giver hjemmestyret den
fornedne okonomiske baggrund for, at ud-
viklingen i vort samfund fortsatter under
vore mélsatninger.

Jeg vil gerne understrege, at nar vi i Gron-
land tillegger hjemmestyret sd stor betyd-
ning, og nar vi ensker, at dette hjemmestyre
skal have sin chance til at udvikle sig, hen-
ger det ogsd sammen med den kendsgerning,
at der er si mange gronlandske og danske
grupper, partier og enkelte mennesker, der
gennem tiderne har sat alle deres kreefter ind
pa at realisere hjemmestyret, fordi det er et
gronlandsk onske, at dette hjemmestyre sa®t-
tes i gang.

Det har glaedet os at here statsministeren ‘i
sin abningstale udirykke sin sympati for og
ikke mindst sin stette til hjemmestyret i
Gronland. Tilbage er, at vi vil bruge vort
mandat her i tinget til at arbejde for, at rege-

ringen lever op til sin stotteerkleering i den:

kommende tid, hvad enten det drejer sig om
en moralsk eller okonomisk statte.

Vi vil ogsé bruge vort mandat her i tinget
til at videreplanlegge en ny samarbejdsform
imellem danske og grenlandske parlamenta-
rikere. Det er nedvendigt, at de to ting,
landstinget og folketinget, finder frem til en

ny samarbejdsform under den nye ordning i
Grenland. o

Ogsé under hensyntagen til den kommen-
de praksis onsker vi, at jeg i folketingssalen
ikke skal have begrensede samarbejdsmulig-
heder, men jeg vil-i den forbindelse endnu
en gang understrege, at ndr jeg ikke lengere
er direkte medlem af SF-gruppen, betyder
dette ikke, at vi pd nogen made har.vearet
utilfredse med vort hidtidige samarbejde.

Det ligger mig pa sinde at nzvne en ting,
som vi i den kommende tid md vare op-
merksom pa for Grenlands vedkommende.
Der er allerede sket @ndringer under det nye
styre i Grenland, og der vil ske flere nye @n-
dringer i den kommende tid. Nogle af de
losninger, landsstyret vaelger, behover ikke at
vaere sammenfaldende med den praksis, man
kender i det ovrige Danmark. Her gelder
det, at vi i folketinget mé vise tolerance over
for landstinget i-Grenland, ogsa i de tilfzlde
hvor forslag om andre og mere utraditionelle
lesningsmuligheder for det grenlandske sam-
fund er blevet fremsat. .

Rundt om i de danske hjem og i det dan-.
ske samfund har vi mange venner, der ten-
ker pé os under det nye styre i Gronland. Vi
er altid glade for at marke, at mange, mange
mennesker i jeres samfund ser positivt pa
Grenland og ensker os det bedste fremover.
Denne sympati har vi alle brug for; ikke
mindst vore nye ledere har brug for den
sympati og stette, fordi opgaven ikke er nem,
men troen pa det, vi er i gang med, giver 0s
opmuntring, ja, vi kan allerede nu meerke i
Groenland, at folk er mere glade for hverda-
gen end for. .

Med disse ord ensker jeg at give min
holdning til kende under abningsdebatten.

Hvad angar mere konkrete enkelte initiati-
ver fremover, ma jeg henholde mig til hjem-
mestyrets initiativer i s henseende, ligesom
mit arbejde i folketinget forst og fremmest
bliver som en slags vagthund, der serger for,
at ingen af os svigter den for os i Grenland
sa vigtige ting, hjemmestyret. ' o

Kurt Hansen (VS): ,

Det er beklageligt, at arbejdsministeren
ikke er til stede, for han mé vere klar over,
at en af de grupper i samfundet, der nzsten
konstant m& leve med en usikkerhed om
fremtiden bade helt aktuelt og ogsd pa lidt
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lengere sigt, er de langtidsarbejdslese. Vi
ved, at tusindvis af langtidsarbejdslese allere-
de er blevet skubbet ud af arbejdsmarkedet.
Den sakaldte Jjobtreningsordning fungerer
reelt som varmestue inden for det offentllge
omrade eller som direkte lentilskud til priva-
te arbejdsgivere. Jobtreningsordningen har i
allerhejeste grad varet medvirkende til en
kynisk udstedningspolitik.

Forklaringen pa dette ligger i, at der kun
bliver tale om at give et eneste sakaldt tilbud,
men vi har hele tiden fra VS’ side sagt, at der
ikke er tale om noget reelt tilbud, men at det
alt i alt er et ultimatum, man bliver stillet
over for. Og hvorfor det? Jo, fordi alternati-
vet er bistandskontoret. Siger en langtidsar-
bejdsles nej, fortaber vedkommende retten til
understottelse, nir 26 ugers reglen klapper.
Jobtreningsordningen betyder alt i alt, at
myndighederne vasker deres hander. De
langtidsarbejdslese, eller rettere sagt en del
af dem, har nemlig faet en chance, og det
uanset om jobtilbuddet er nok si uaccepta-
belt.

VS har hele tiden afvist denne jobtra-

ningsordning, og vi har kravet, at 26 ugers .

reglen fjernes. Alternativet for os er helt ly-
sende klart, nemlig en solidarisk anvisning
igennem fagforeningerne, som bygger pa
princippet: leengst arbejdsles, forst tilbud om
arbejde. Men det er regeringen naturligvis
hardnakket giet imod, og det kan selvfolge-
lig spille ind, nar det gelder arbejdsgivernes
kyniske ret til at fore sorteringspolitik af ar-
bejdskraften.

En sddan linje vil VS arbejde pa af al
_ kraft sammen med aktive krafter pa arbejds-
pladserne, i fagforeningerne og i arbejdsles-
hedsudvalgene. Det er det eneste, der reelt
kan give de arbejdslese langt mere rimelige
vilkar end dem, der eksisterer i dag. Vi ved
ogsd, at det samtidig vil vaere med til at give
bidde de arbejdslese og de arbejdende et
langt bedre udgangspunkt for at fore kampen
mod -indkomstpolitikken, kampen mod ar-
bejdslesheden, lontrykkeriet- og skruebraskke-
riet osv., samt for at gennemfere en lang
rekke af de mere konkrete krav, som er ble-
vet rejst pd arbejdspladserne, i arbejdsles-
hedsudvalgene og i fagforeningerne, og her
teenker jeg naturligvis pa saddan noget som
»veek med overarbejde«, »vaek med de pro-
duktivitetsfremmende lonsystemer« og en 35

timers arbejdsuge uden lonnedgang og oget
tempo.

Vi har hele tiden sagt, at denne jobtre-
ningsordning pé ingen méde skaber flere ar-
bejdspladser. Alt i alt er ordningen kun ga-
ranti for, at de private arbejdsgivere, der an-
satter langtidsarbejdslese, far en billigere
arbejdskraft, og det kan naturligvis bruges til
at presse lenningerne over hele linjen.

Retten til at oppebare dagpenge begran-
ses med 1 ar fra 1. januar 1980. Det betyder,
at omkring 10.000 falder for 26 ugers reglen
pr. den n@vnte dato. Skal en stor del af disse
langtidsarbejdslese presses ud af arbejdsmar-
kedet for at pynte yderligere pa statistikker-
ne, eller hvad skal der ske? Det havde veret

- fint, hvis arbejdsministeren havde gjort sig

den ulejlighed at veere til stede her, s& han
bla. kunne svare pd et sddant spergsmal.
Eller hvor mange af de 10.000, der falder pr.
1. januar 1980, har reelt faet garantl for et
job inden denne dato? Det ved vi ikke noget
om. Hvor mange af disse mennesker skal
anvises arbejde uden for deres hidtidige
fagomrade? Det ved vi heller ikke noget om.
Det er nogle af de spergsmal, som der burde
have ligget svar pa for maneder siden.

Vi kan nok forvente, at der vil ske det
samme med disse 10.000, som der er sket i
forbindelse med de langtidsarbejdslese inden
for det sidste halvandet ars tid, nemlig at
halvdelen af den samlede gruppe kynisk skal
sorteres fra for at pynte pa statistikkerne.

Men lad os preve at se lidt lengere frem
end blot til 1. januar 1980, for hvis vi ser
frem til 1. januar 1981, er det ikke 10.000,
det drejer sig om mere, sa er det 20.000, der
stir over for at falde for 26 ugers reglen, og
dette er vel at maerke minus de @ldre lang-
tidsarbejdslese, som jo ikke har krav pa at fa
et tilbud efter denne jobtreeningsordning, si
det er betydelig flere, hvis vi ser pa det totale
antal. :

Hvad skal der ske med disse mennesker,
og hvad er egentlig.drsagen til, at regeringen
ikke prompte er kommet med et lovforslag
om yderligere forlengelse af 26 ugers reglen,
selv. om det ville veere et nok sd begranset
initiativ, og selv om det ville vaere principielt
helt utilstreekkeligt? Ja, hvad er arsagen? Det
kunne veere rart at fa et svar pa det.

.Som navnt er det at give et jobtilbud pa
ingen made ensbetydende med, at de lang-
tidsarbejdslese ikke bliver presset ud af ar-
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bejdsmarkedet. Tvertimod kunne der fremvi-
ses stribevis af eksempler pa, hvordan en
lang rakke langtidsarbejdslese stilles over

for helt hdblose jobtilbud, som jeg godt kan °

forstd at de af mange grunde afviser at tage.
Men dermed har de selvfolgelig ogsa vearet
med til at gore statistikkerne en lille smule
panere for socialdemokratiet, s& de kan bry-
ste sig over, at vi reelt gor noget for at ned-
bringe arbejdslesheden. Det er alt i alt en
kynisk udstedningspolitik, der finder sted, og
derfor er det helt uacceptabelt, at ministeren
pa ingen made har segt at gere noget som
helst i ar over for dette altoverskyggende
problem.

Som nevnt er der for VS kun én accepta-
bel losning pa dette problem, nemlig: vak
med 26 ugers reglen, anvisning og kontrol
tilbage til fagforeningerne, og sa skal der an-
vises efter princippet: laeengst arbejdsles, forst
tilbud om arbejde. - .

Men vi ved godt, at den socialdemokrati-
ske mindretalsregering p& ingen made vil
veere med til at g4 ind pé sadanne krav, i
hvert fald medmindre den vil blive medt
med et omfattende pres fra arbejdspladserne
og fra fagforeningerne, for det er kun igen-
nem arbejderklassens egen aktivitet, at foran-
dringerne kan presses igennem. Vi mé nok
erkende, at styrken helt aktuelt ikke er til
stede i dag, men der mé arbejdes pa det helt
grundizggende, og vi har set en lang raekke
positive tendenser vokse frem ude omkring,
der opfylder den méls@tning, at det er arbej-
derklassens aktivitet, der kan presse foran-
dringerne igennem. Bare for at n®vne ét en-
kelt eksempel kan jeg nzvne den succesfulde
400 km lange arbejdsleshedsmarch fra Al-
borg til Kebenhavn. Det er et konkret ek-
sempel, og det er noget, der vil blive bygget
videre pa. Malsztningen mé selvfolgelig vea-
re at opbygge en sterk og slagkraftig arbej-
derbevaegelse, hvor de arbejdende sammen
med de arbejdslese kan presse nogle af disse
krav igennem.

Ellefsen (V):

Folketingsvalget pd Faroerne faldt ud pa
en tilfredsstillende made. Kort tid inden val-
get tillod jeg mig her fra talerstolen at nzvne
det onske, at der fra Feroerne blev indvalgt
to medlemmer, som begge to gar ind for at
bevare og udbygge det positive samarbejde,

der er mellem vore to samfund. Der er ind-
valgt et medlem fra sambandspartiet og et
fra det fereske socialdemokrati. Hermed ha-
ber og tror jeg at mit enske pa det allerneer-
meste er opfyldt.

Jeg gleder mig til samarbejdet med hr.
Lindenskov her i folketinget. Som landsstyre-
mand og som feresk minister igennem man-
ge ar har hr. Lindenskov ‘en stor erfaring,
som kun kan gavne.

I og med at sambandspartiet 1kke kunne
fa begge de feroske mandater — det havde vi
nu heller ikke ventet — blev resultatet af fol-

ketingsvalget pa Fereerne tilfredsstillende

savel for Fereerne som for Danmark.

Nar feroske folketingsmedlemmer har
staet pa denne talerstol, har de som oftest —
og serlig i de senere ar — ytret sig om de
feeroske fiskeriproblemer. Jeg har selv ved
flere lejligheder forsegt at orientere folketin-
get om disse for os meget store problemer,
og ogsd hr. Lindenskov var inde pa disse
problemer for lidt siden.

Udvidelsen af fiskerigranserne i Nordat-
lanten har medfort, at faeringer, som ferhen
fiskede den overvejende del i fremmede far-
vande, har veeret og er ude for en meget stor
begrensning i fiskerimulighederne. De pro-
blemer, som vi feringer star over for, kan
sammenlignes med den situation, som Dan-
mark ville st i, hvis man ud over de i dag
eksisterende problemer af ekonomisk og an-
den art ogsd mistede en betydelig del af
dansk landbrugsjord og desuden mistede ad-
gangen til en meget stor del af de for dansk
industri nedvendige révarer.

Fzreerne star siledes i dag over for pro-
blemer, som er forholdsvis langt alvorligere -
end de problemer, som Danmark star over
for. Oplzgget til en lesning af disse proble-
mer skal selvfolgelig komme fra et politisk
flertal p4 Fzreerne. Men losningen af de
feereske problemer kraver, som vi har ople-
vet det for, en medvirken fra dansk side.

Hvad angar den politik, Feereerne har fort
vedrorende vort fiskeri i andre farvande, har
der varet betydelig uenighed mellem pd den
ene side sambandspartiet og p& den anden
side landsstyrepartierne, det fareske social-
demokrati, republikanerne og folkeflokken.

Vi i sambandspartiet er af den opfattelse,
at vi ikke har faet de fordele, som vi burde
fa, i danske og gronlandske farvande, og vi
er serdeles utilfredse med, at vi skal betale
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til EF med fisk fra fereske farvande for den
fisk, vi fanger i danske og grenlandske far-
vande. Dette er efter vor opfattelse ikke i
overensstemmelse med hjemmestyreloven af
1948, en lov, som ikke burde tilsidesattes
deraf, at Danmark og Grenland er blevet
medlemmer af EF, medens Fareerne er for-
blevet udenfor.

Disse synspunkter har vi fort frem over
for de regerende landsstyrepartier. Vi har
kritiseret disse partier, og vi kritiserer dem
fortsat for ikke at have arbejdet tilstrekkelig
effektivt for at sikre vores fiskeri rettigheder
og muligheder.

Sambandspartiet har ikke stemt for fiskeri-

aftalerne mellem Fareerne og EF. Vi frem-
satte i Feroernes lagting krav om, at vi in-
den for riget fik storre klarhed over de for-
nzvnte forhold, inden vi gennemforte fiske-
riaftalerne med EF.

For kort tid siden forled det fra lagtingets
markedsudvalg, at det politiske flertal pa
Faroerne ville optage forhandlinger med
rigsmyndighederne om disse problemer. Som
det fremgar af det fernavnte, synes vi i sam-
bandspartiet, at disse forhandlinger burde
vaere afsluttet allerede. Dog vil vi selvfolgelig
deltage i sddanne forhandlinger, og vi haber
pa den forstdelse fra rigsmyndighederne, som
vi er vant til at mede, nar det drejer sig om
feroske sporgsmal. Der er tale om sporgsmal
af fundamental betydning for det fzreske
samfunds trivsel.

Nar jeg ikke her i folketinget gir dybere
ind i den her navnte problematik, skyldes
det, at vi faeringer jo skal forme vor politik i

vor egen lovgivende forsamling, det feroske .

lagting. Derfor vil regeringens og folketingets

samarbejde med Fareerne naturligt omhand-.

le de ensker og krav, som det til enhver tid
verende politiske flertal pd Feroerne har
fremsat.

Jeg er enig med hr. Lindenskov, ndr han
konstaterer, at vi kender statsministerens og
regeringens positive indstilling, nar det drejer
sig om feereske spergsmal, og jeg ser frem til
‘et fortsat samarbejde i det danske folketing
og med den danske regering. ‘

Henrik Toft (V):

Den opgave, der forestir, er at sikre, at
der i hvert af de nermest kommende ar sker
en klar og vedholdende nedgang i betalings-

‘balanceunderskuddet, sagde statsministeren i

gar fra denne talerstol. Denne opgave vil
vare helt essentiel for samtlige medlemmer
af dette nye folketing. 1 den situation er
dansk landbrugs bidrag til vores valutaindtje-
ning velkendt, og jeg skal derfor ved denne
lejlighed bede statsministeren, om han vil
give sin opfattelse af dansk landbrugs betyd-
ning i den retning til kende ogsd ved denne
lejlighed.

Jeg beder om det pa grund af de ting, som
kom frem under valgkampen, hvor man talte
om ekstra lenskat pd landbruget, og hvor der
fra nogle sider blev talt om de forhold,
dansk landbrug lever under, pd en maéde,
som jeg synes er veldig forkert. Derfor vil
jeg bede statsministeren ved denne lejlighed
erklere sig enig i, at dansk landbrug i den
nuvarende situation har brug for hjalp.

Mange af de unge, nyetablerede land-
mand, som ‘stir med store rentebyrder og
netop bidrager med en stor animalsk produk-
tion til vores valutaindtjening, har faktisk
stort behov for, at statsministeren erkender
dette problem og bakker dem op. Jeg skal
ikke afaeske statsministeren nogen erklering
om at ville hjelpe dem, men blot bede om
en tilkendegivelse af, at hans beredvillighed
over for problemet fortsat er, som da han i
fordret besegte sjellandske landmend.

Glensgard (FP):

Meget sludder har socialdemokraterne sagt
under valgkampen, meget sludder er der sagt
efter valgkampen, men ét er der dog sket i
den socialdemokratiske folketingsgruppe, og
det er, at den tidligere finansminister har ab-
diceret, for, som han sagde: »Jeg ser afgrun-
den foran mig.«

Det er dog altid noget, at man efter et valg
kan se en tidligere finansminister erkende, at
problemerne er store. Det er ikke s& mange
ar siden, ja, det er sdmeend ikke sd mange
maneder siden,“at'den samme hr. Heinesen
stod her pd folketingets talerstol og sagde:
der er ingen problemer, Danmark er et rigt
land. Men nu, da han abenbart ikke kunne
fa gennemfort sin egen politik i den socialde-
mokratiske folketingsgruppe, s& han nedven-
digheden af at abdicere, og jeg skal enske
ham til lykke med det.

De duede ikke, og de duer ikke. Ja, det er
jo ikke sa lang tid siden, at socialdemokra-
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terne gik sammen med venstre og sagde péa
Marienborgmedet, at nu skulle vi have ‘et
betalingsbalanceunderskud pa hejst 6% mia
kr. Der gik ikke mange uger, for man sagde,
at det ikke var decimaler, vi skulle diskutere.
Nu er vi altsd-kommet i den situation, at vi
taler om et betalingsbalanceunderskud i
1979, der bliver mindst dobbelt si stort som
det, man forudsagde pad Marienborgmedet.
Hvad sker der s&? Jo, man fremsetter for-
slag til en ny finanslov, og den kommer til at
bygge pa det samme betalingsbalanceunder-
skud. Et finanslovforslag, som ved sin frem-
settelse i august maned byggede pa et under-
. skud pa ca. 41 mia kr. S& kom der under
valgkampen et nyt sken fra regeringens egne
“ekonomer, som sagde, at nu ville underskud-
det blive godt 44 mia kr., og sd ter statsmini-
steren stille sig op her ved abningsdebatten
og sige, at man fortsat vil spare 2% mia kr.
Vi kommer altsa til at kere med et under-
skud pé finansloven i 1980, som bliver storre
end det, SV havde aftalt, efter at de havde
gennemfort besparelser pa 24 mia kr. Det er

de forudsigelser, som regeringen selv har: en

geldsatning af det danske land. ‘

Nu nytter det jo nok ikke ret meget at
sporge socialdemokraterne om, hvor lang tid
de onsker at gennemfore en klaring af Dan-
marks problemer ved at optage indenlandske
og udenlandske lan. Det har vi spurgt om i
flere ar og ikke faet svar pa, sa det bliver
nok ikke bedre, men ved denne lejlighed,
hvor vi har fiet en ny finansminister, vil vi
dog alligevel gerne here, om regeringen har
nogen forudsigelse om, hvor lang tid man
forventer at skulle finansiere et stadig stigen-
de underskud pa finansloven ved hjalp af
indenlandske og udenlandske statslan.

Men det samme sporgsmal - og det er sé-
dan set mere interessant — skal ogsé stilles til
venstre og det konservative folkeparti: hvor
lang tid ensker I at tage medansvar for en
finanslov, der bygger p4a, at underskuddet
skal finansieres ved hjzlp af ldn? Efter fi-
nansloven for 1980 skal vi optage 48 mia kr.
i 1an. Det var ganske vist den finanslov, der
blev fremsat forslag til i august maned 1979,
sd der er formentlig kommet et nyt sken,
som viser, at vi skal op péd at tage tage lan
hjem i starrelsesordenen godt 50 mia kr.

Jeg vil gerne sperge hr. Poul Schliiter, som
under valgkampen stillede sig op som den,
der skulle lede et alternativ til den socialde-
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mokratiske regering: hvis man havde faet en
sddan regering, hvor mange milliarder kroner
skulle der si optages i indenlandske statslan
i 19807 Skulle det i stedet for 50 mia kr. ve-
re 40 mia kr.? Skulle det vaere 30 mia kr.?
Skulle det veere 20 mia kr.? Eller hvilket be-
lob? Man har jo aldrig fortalt velgerne, hvad
man ville. Men satte nogle store annoncer i
aviserne, hvor man fortalte; at man ville spa-
re et eller andet sted mellem 2 og 5 mia kr.
Ja men et beleb pd mellem 2 og 5 mia kr. pa
en. finanslov, som har et underskud pa 44,4
mia kr., er jo som en drabe i havet. Men det
er &benbart det, vaelgerne kan lide at here,
ikke nogen faglig og saglig snak, men bare
nogle store valgkampannoncer, hvor. man
siger, at vi skal nok lese landets problemer.

Jeg vil gerne sperge hr. Poul Schliiter, der
stillede sig op som den store leder: hvor me-
get ville underskuddet pa finansloven for
1980 have veret under forudsatning af, at
firkleverpartierne. havde faet flertal alene?
Jeg ved godt, det er en tankt situation, hr.
Poul Schliiter, men det ma alligevel vaere ri-
meligt at vide, hvad I s& ville have gjort. Vi
far naturligvis intet svar, fordi det konserva-
tive folkeparti jo aldrig nogen sinde har
fremlagt noget alternativt finanslovforslag.
Hvorfor ikke? Det er ikke, fordi de ikke har
evnerne til det, for det har de. Det konserva-
tive folkeparti kan sperge ekonomerne i In-
dustrirddet, Handverksradet, Landbrugsradet
osv., og de kunne samand sagtens hjelpe
dem. Men man ter jo ikke, man ter ikke
fremlegge en sidan alternativ finanslov, for
den ville afslere, at der ikke ville vaere ret
mange milliarder kroners forskel pa en kon-
servativ finanslov og en socialdemokratisk
finanslov. Dermed ma vi altsd ogsé se i ojne-
ne, at den politik, som de konservative gik til
valg pa, rent faktisk ikke har ret meget at
gore med en politik, der ser anderledes ud
end en socialdemokratisk regerings.

Men nu star vi altsd i det enorme dilemma
og med det store problem for landet, at vi
har faet en socialdemokratisk regering igen.
Det er i sig selv et stort problem og et stort .
dilemma, men det er dog endnu verre at ho-
re det konservative landsrad udtale, at det nu
gjaldt om at komme ind i et samarbejde med
socialdemokratiet. ‘

Af det lovkatalog, som regeringen har
fremlagt, er der ikke et eneste lovforslag,
som trekker i den retning, vi liberale ensker.
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Det er lidt for meget forlangt at skulle gé til
en regering og sige: vi vil gerne samarbejde
med jer, men det, [ forst skal gore, er at put-
te jeres eget lovkatalog helt ned i skralde-
spanden. Jeg mener, det herer hjemme der,
men det er vel ikke sarlig sandsynligt, at
man far et samarbejde i gang med en rege-
ring ved at sige, at det, de har fremlagt, ikke
kan bruges.

Derfor skal det kommende finansar ogsa
vise, om det konservative folkeparti virkelig
mener, at der kan skabes et alternativ til en
socialdemokratisk regering. Det kan vi bevise
ved at gennemfere en politik i folketinget,

markere en politik i finansudvalget, som er

anderledes end. den socialdemokratiske, og
jeg ser gerne meget anderledes. P4 den made
kan vi naturligvis ved det kommende valg gi
ud til vaelgerne og sige, at nu er der et alter-
nativ.

Men der er naturligvis noget, som bade
venstre og de konservative er bade enige og
uenige med. regeringen i. Venstre f. eks. on-
sker ogs&d eskonomisk demokrati, ganske vist
under andre forudsatninger end dem, social-
demokratiet vil, og sa vil jeg da ogsi gerne
benytte lejligheden til at rose det konservati-
ve folkeparti, fordi de sa klart har taget. af-
stand fra enhver tanke om ekonomisk demo-
krati. '

Men i den kommende samling haber jeg
altsd, som ogsd hr. Tang Serensen sagde, at
de . sparevenlige partier kan finde sammen.
Jeg haber, at vi i den kommende samling
ikke i finansudvalget konstant skal se, at
venstre og det konservative folkeparti stem-
mer for stort set enhver regulering i opadgé-

ende retning pa finansloven. Jeg haber altsa,’

at samarbejdet i 1980 vil give velgerne det
indtryk, at der er et regeringsdueligt alterna-
tiv til socialdemokratiet. S& ma hr. Poul
Schliiter sdmand gerne finde en benavnelse
pd et siddant samarbejde, og hvis det kan
hjelpe hr. Poul Schliiter, ma han samend
ogsé gerne std med rosen i handen, den dag
den alternative regeringsmulighed til social-
demokratiet fores ud i livet, for det er nu
engang den politik, der skal tilretteleegges,
der er mest nedvendig, og jeg mé indremme,
at vi forelebig ikke har set det, men lad os
se, om aret 1980 ikke skulle blive lykkens ar
for de liberale tanker i Danmark.

(Kort bemarkning).

Poul Schliiter (KF):

Jeg ber ikke undlade at takke hr. Glens-
gard, fordi han viser mit parti s& stor op-
merksomhed. Nu tror jeg ikke, hr. Glens-
gard selv var sarlig interesseret i, at jeg vir-
kelig besvarede hans spergsmal, men da jeg
ikke kan afvise, at andre méske gerne vil
kende svarene, skal -jeg oplyse, at dersom
den konservative 4-punktsplan gennemfortes
-~ og der er jo foretaget meget omfattende
beregninger i tilknytning til den — ville beta-
lingsbalancen i 1982 udvise en forbedring
med 7 mia kr., og underskuddet pa statsfi-
nanserne ville vise en nedadgdende tendens i
storrelsen 12—13 mia kr.

(Kort bemerkning).

Glensgard (FP):

Jeg skal sige til hr. Poul Schhiter, at vi
naturligvis er interesserede i alle de oplysnin-
ger, som det konservative folkeparti kan
give, og derfor skal jeg gentage mine sporgs-
mal: hvor meget ville underskuddet pa fi-
nansloven for 1980 have varet under forud-
setning af, at det konservative folkeparti
havde haft flertal? Hvor mange lan skulle
der optages efter finansloven for 1980, sa-
fremt det konservative folkeparti havde haft
flertal? Det ma man dog have nogle bereg-
ninger pa — nej, jeg kan se, hr. Poul Schliiter
ryster pa hovedet; jeg var egentlig ogsa klar
over svaret.

Finansministeren (Svend Jakobsen):

Hr. Ellemann-Jensen stillede det spergs-
mal, om den besparelse pad 2% mia kr., som
er nevnt i statsministerens abningstale, ville
fa fuld virkning for 1980, og spurgte, om

spareforslagene 1a klar. Jeg kan sige til hr.

Ellemann-Jensen, at den nuvarende regering
arbejder ud fra samme belgbsmassige mal-
setning og med samme tidsplan som den
tidligere regering. Det betyder, at vi arbejder
pd at have forslagene klar til fremsettelse
forud for finanslovforslagets endelige vedta-
gelse. Som hr. Ellemann-Jensen formentlig
erindrer, var det et element i aftalen, at vi
skulle soge ogsd at skaffe en del af denne
besparelse via lovbundne udgifter, og dette
gor jo i sig selv, at der ikke vil vere mulig-
hed for fuld virkning i 1980. Der er ingen
endring, efter at der er sket regeringsskifte.
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Til hr. Poul Schliiter vil jeg gerne gore
nogle f4 bemarkninger i anledning af de be-
tragtninger, hr. Poul Schliiter gjorde angden-
de den statsfinansielle situation, hvis hele
abningstalens indhold blev fort ud i livet.

Jeg vil gerne starte med at sige, at det af
statsministerens tale meget klart fremgik, at
den ekonomisk-politiske hovedopgave, vi
star over for, forst og fremmest er at sikre, at
dér i de naermest kommende 4r sker en klar
og vedholdende nedgang i betalingsbalan-
ceunderskuddet.

Her lzgger regeringen afgerende vegt pi
det bidrag, som en sterre aktivitet i erhvervs-
livet kan yde bade i form af eget eksport og
i form af eget andel af den indenlandske
oms®tning. Det har veret ledetrdden i de
kortsigtede foranstaltninger og vil veere lede-

traden i de forslag til langsigtede lesninger,.

som regeringen vil fremsatte forslag om. Det
er meget vigtigt, for i samme udstreekning
denne politik vil lykkes, kan vi opnd en sam-
tidig forbedring af betalingsbalancen og af
beskaftigelsessituationen, som jo er vort an-
det store problem.

Jeg vil tilfoje, at det for regeringen er helt
afgerende, at den ekonomiske politik tilrette-
leegges pad en sddan méade, at der sker en ret-
ferdig fordeling af det velstandstab, som ik-
ke mindst de sterkt foregede oliepriser har
péfort landet som helhed. Det er ud fra disse
synspunkter, man skal se sammenhangen i
den abningstale, statsministeren holdt i gar.

Jeg skal gore en enkelt bemzaerkning til hr.
Glensgard, som fejlciterede hr. Heinesen. Hr.
Glensgard pastod, at hr. Heinesen som fi-
nansminister havde stdet her pa denne taler-
stol for f4& maneder siden og udtalt, at der
ikke var serlige problemer. Jeg vil gerne be-
de hr. Glensgird om at laese fremsattelsesta-
len for finanslovforslaget af 15. august i ar.
Af denne tale fremgéir det meget tydeligt, at
vi stir over for meget store problemer. Hr.
Heinesen, den davarende finansminister,
sagde meget klart, at det er afgerende ned-
vendigt at vende udviklingen. Der er ingen
forskel i det, hr. Heinesen sagde i august mé-
ned, og det, hr. Heinesen har sagt, efter at
han ikke mere er finansminister.

Men det er rigtigt citeret, nar hr. Glens-

gard siger, at hr. Heinesen sagde, at Dan-.

mark er et rigt land. Det sagde hr. Heinesen i
ovrigt ogsd i TV i sendags. Det er fuldsten-
dig rigtigt, og det er ogsa det, der gor, at vi

kan lose de problemer, vi stdr over for, hvis
vi er parate til at lese dem pd en maide, der
er retferdig ogsa over for de svage grupper i
samfundet. Vi stdr med det udgangspunkt, at
Danmark er et af de rigeste lande i verden,
og derfor ma vi ogsd tage de skridt, der skal
til for at lese de problemer, vi star over for.

Jeg skal derudover til lir. Ole Vig Jensen
gore nogle bemerkninger om budgetsamar-
bejdet meilem - staten ‘og kommunerne.
Spergsmalet kunne have udgangspunkt i
budgetsamarbejdets substans, men det kunne
ogsd have udgangspunkt i en beskrivelse af
de rammer, hvori samarbejdet foregir. Jeg
skal gore bemerkninger til begge dele.

Hvis man forst ser pad budgetsamarbejdets
indhold kan jeg oplyse, at vi meget snart vil
have en samlet oversigt over de vedtagne
kommunale budgetter for 1980 og dermed
ogsa have mulighed for at vurdere, hvorledes
de faktiske budgetter svarer til den henstil-
ling, der 1 sommer blev givet om at begranse
realveeksten 1 1980-budgetterne til 3 pct. Men
jeg kan oplyse, at de forelobige opgerelser
tyder pa, at kommunerne fuldt ud har efter-
levet deiiiie henstilling.

Desuden kan jeg oplyse, at regeringen er i
gang med overvejelser om, hvorledes udgifts-
veksten i kommunerne kan begrenses yder-
ligere; det er jo allerede tilkendegivet i for-
bindelse med sommerens dreftelser. Det er
regeringéhs forventning, at man gennem de
besparelsesforslag, som i ojeblikket er under
udarbejdelse i kommunerne, vil fa et godt
grundlag for videre dreftelser med kommu-
nerne om vakstrammerne for de kommende
ar.

Hvis vi ser pa de organisatoriske rammer
for budgetsamarbejdet, har det jo varet ka-
rakteristisk for den hidtidige udvikling, at
der i hej grad har veret tale om ‘et ikke-for-
maliseret kontaktsystem mellem regeringen.
og de kommunale organisationer. Jeg synes,
man - ma sige, at specielt erfaringerne fra
sommerens fastsattelse af de kommunale
budgetretningslinjer viser, at dette system har
fungeret hensigtsmeessigt. Jeg vil dog ikke
udelukke, at budgetsamarbejdet mellem sta-
ten og kommunerne kan finde andre former;
det vil altid veere til dreftelse, hvad der er
mest hensigtsmassigt. Jeg kan sige, at rege-
ringen ikke umiddelbart har planer om en
@ndring, og det har bl. a. sit udgangspunkt i
de gunstige resultater for indevarende &r. ‘
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Statsministeren (Anker Jorgensen):

Jeg vil allerforst til hr. Lindenskov og hr.
Ellefsen som representanter for Fareerne
sige tak for de venlige ord om samarbejde og
vilje til samatbejde ogsa fremover. Ganske
kort vil jeg sige, at vi i regeringen er fuld-
steendig klar over, at der for faringerne er
tale om store og alvorlige problemer i forbin-
delse med fiskerirettighederne og fiskerimu-
lighederne. Jeg kan kun sige, hvad vi har
sagt for, og hvad vi ogsd i praktisk handling
har vist, nemlig at vi er villige til at gore alt,
hvad der kan gores, for at varetage faringer-
nes serlige problemer i forholdet til fiskeriet.

Hr. Steenholdt og hr. Preben Lange som
representanter for Gronland ma jeg ogsa

have lov at sige tak for de venlige ord med ,

udtryk for vilje til samarbejde. Jeg bemarke-
de, at der fra hr. Steenholdts side faldt en
udtalelse om, at man ikke ville forhaste sig
med at pétage sig alt for mange nye opgaver
til hjemmestyret, men jeg forstir, at der
blandt de to partier, som przger arbejdet i
Grenland, er en enighed i opfattelsen af, at
der naturligvis er nye opgaver, der lidt efter
lidt skal overlades grenl@nderne til egen ad-
ministration og til egen afgorelse. Det er og-

sd den politik, der ligger bag ved hjemmesty-

rekommissionen og hjemmestyreloven, og det
drejer sig blot om i samarbejdets and at fin-
de ud af, hvad og hvorndr man skal flytte
opgaver til Grenland.-

I den forbindelse lagde jeg marke til, at
den ene af talerne — det var hr. Preben Lange
— sagde, at han opfattede sig som vagthund
for Grenland, og jeg lagde marke til, at hr.
Lindenskov sagde, han ville tale feringernes
sag. Enten man nu anvender det ene eller det
andet udtryk, vil jeg sige, at regeringen fin-
der det naturligt og selvfolgeligt, at netop de
fire repreesentanter for Grenland og Faereer-
ne i den grad vil tale primert deres eget
folks sag i det parlament, som det danske
folketing er, og hvor der netop er givet plads
til dem med denne klare opgave.

Der har i diskussionen varet nogle sporgs-
mal, som ikke vedrerer den helt aktuelle
okonomiske situation i forbindelse med &b-
ningstalen, og lad mig derfor lige gore nogle
fa bemarkninger om det.
~ Jeg tror, det var hr. Poul Schliiter, der rej-
ste sporgsméilet om forsvarsproblemerne,
nemlig om regeringen onskede, at vi ogsi

fremover skulle have en bred opbakning af
en razkke partier med henblik pa at lave et
nyt forsvarsforlig; i hvert fald var hr. Elle-
mann-Jensen ogsd inde pa det, og maske var
det ham. Undskyld, hvis jeg tog fejl.

Det afgorende er, at regeringen ensker, at
der bliver en bred tilslutning til forsvarspoli-
tikken, og vi ser derfor meget gerne, at de
partier, som lavede det sidste forsvarsforlig —
og ogsé gerne et parti mere — var med i en
forsvarspolitisk lesning, der kunne gelde for
de kommende fire ar. Der er altsi ingen tvivl
om, at regeringen onsker, at forsvarspolitik-
ken sd vidt muligt skal hvile pa et bredt
grundlag i folketinget, og jeg har hermed til-
kendegivet, hvad vi mener om det.

Ogsd spergsmalet om atomraketter og

-atomvaben har veret inde i billedet, og jeg
- skal meget forenklet sige folgende: Danmark

onsker nu som for ikke, at der skal veare
atomvaben pa dansk jord. Vi kan heller ikke
anbefale andre lande atomvaben, nér vores
eget udgangspunkt er, at vi ikke onsker
atomvében pa dansk jord. Vi legger derimod
enorm veegt pd, at der hurtigt kommer gang i
forhandlingerne mellém supermagterne om
dette atomraketspergsmal og om begrans-
ning af vabenkaplebet i det hele taget. Det
mener Vi er noget aldeles afgerende, og det
vil vi s®tte i centrum. Det er med den hold-
ning, vi gar ind i forhandlingerne i NATO
for at finde den lesning, der bedst kan frem-
me den holdning og de synspunkter, som
den danske regering har.

Skal vi gd lidt mere i detaljer om denne
sag, tror jeg, det vil vaere klogt at vare op-
merksom pd, at der jo vil komme en fore-
sporgselsdebat herom i lebet af denne ma-
ned, og dér vil vi mere detaljeret kunne dis-
kutere denne sag.

S4& har der vearet rejst det spergsmal, om
regeringen skulle have gjort sig skyldig i en
misforstaelse med hensyn til forslag om over-
skudsdelmg Jeg vil.gerne hertil sige, at rege-
rmgen i abmngstalen har tilkendegivet, hvad
vi mener der ber geres ved dette problem om
overskudsdeling. Vi har altsd ment det hen-
sigtsmeassigt — og det er fortsat regeringens
opfattelse — at det var i form af en folke-
tingsbestutning, for det forste fordi vi gerne
ser, at denne sag bliver taget ganske alvorligt
af alle de partier, som i fellesskab gerne
skulle prove at finde en lesning for den sam-
lede okonomiske politik, herunder ogsa for
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arbejdsmarkedet. Dernzst af den rent prakti-

ske arsag, at aktieselskabsloven ogsd pa en-.

kelte omrader trenger til visse andringer,
der ligesom er en forudsatning for, at det
endelige lovforslag om overskudsdeling kan
fa en form, som gor, at loven kommer til at
virke efter sin egentlige hensigt. -

Det kan vere, nogle siger, det er for at
undga en folkeafstemning. Dertil vil jeg ger-
ne sige folgende: Der er nogle partier i tin-
get, der ser rodt, hver eneste gang de bare
horer dette lille, beskedne pip om, at len-
modtagerne skal have andel 1 overskuddet.
Til dem vil jeg gerne sige: stop nu lige en
kende! Prev at vurdere, hvad sagen egentlig
drejer sig om! Lad vaere med at rdbe op om,
at: nu krever vi folkeafstemning! G4 hellere
ind i en saglig og negtern forhandling om
det, som sagen egentlig drejer sig om, fordi
dette ogsé vil vere et meget v1gt1gt led i den
indkomstpolitiske losning, som jeg haber vi
kan etablere af hensyn til landets ekonomi!

Der har fra forskellige taleres side veret
fremfort den opfattelse, at man jo ikke vid-
ste, hvad regeringens langsigtede politik gik
ud pa. Man kunne ikke se det. Det var en
stor hemmelighed. Det var abenbart noget,
der bare skulle forelegges organisationerne
pa arbejdsmarkedet og erhvervslivets organi-
sationer. Jeg mener ikke, at den fremstilling
af sagen er rimelig, og den er ogsd helt tyde-
ligt forkert, hvis man virkelig kigger &bnings-
talen igennem.. Der er jo ogsd ved de love,
der konkret er lagt frem, lovforslaget om et
absolut indkomststop, lovforslaget om et ab-
solut prisstop og lovforslaget om absolut stop
pa en lang rekke andre omréder, en Klar
markering af, hvad det er, regermgen vil.
Det, det bare drejer sig om, er i praksis at f&
tilrettelagt en politik, der, nar de 7 uger er
gaet, kan erstatte dette absolutte stop med en
okonomisk politik, der siger, at der skal veere
en dempet prisudvikling-og en dempet ind-
komstudvikling, og der skal i hojere grad
flyttes kapital fra, skal vi sige det almindelige
forbrug over til produktlon eksport og be-
skaftigelse. Det er denne hovedtendens, der
er markeret gennem de lovforslag, der er lagt

frem, og som er markeret i en lang rekke

andre lovforslag, som er bebudet i dbningsta-
len, der viser, i hvilken retning vi ensker to—
get skal keore.

Derfor er det ikke rigtigt at sige, at der
ikke er nogen, der kan se, hvad der er den

lang51gtede politik. Det kan man se. Der er
mgen tvivl om, hvad den klare tendens er i
regeringens politik, og spergsmalet er: kan vi
finde et bredt flertal for denne politik, sd den
ogsa kan blive en realitet? Det héber jeg man
kan.

Hr. Arne Melchior var lidt inde pé et ord-
spil; ma det vel have varet, for han sagde, at
regeringen havde givet udtryk for, at man

‘enskede at etablere en flerstrenget vifte. Det,

vi har talt om, er en flerstrenget energipolitik
og en bred vifte af foranstaltninger i den
okonomiske politik og det er der ikke noget
sprogligt forkert i. Det er oven i kebet en
meget pracis — skal vi sige tilkendegivelse af,
hvad det er, regeringen onsker, nemlig en
flerstrenget energipolitik og en bred vifte af
foranstaltninger for at klare de gkonomiske
problemer, som vi star over for.

1 ovrigt vil jeg sige, at hr. Arne Melchiors
tale var praget af en, skal vi sige trods alt
positiv indstilling, og jeg har da hdb om, at
hr. Arne Melchior vil veere en af dem, som
vil veere positiv.i de foxhandhnger der skal
finde sted.

Det samme kan jeg vel sige med nasten
endnu sterre berettigelse, nar det gzlder hr.
Chr. Christensen fra kristeligt folkeparti. Her
ligger det sadan, at hr. Chr. Christensen sag-
de, at der var tale om en &ben indstilling til
forhandlinger med regeringen, og der blev
ogsd nzvnt en rekke eksempler pad lovfor-
slag og tilkendegivelser i regeringens oplag,
som man ogsa fra kristeligt folkeparti var
interesseret i.

Hr. Ole Vig Jensen havde forstiet mig pé
den made, at regeringen lagde vegt pa, at
der var et fast flertal bag de lesninger; der
skal klares, og at det ikke var et skiftende
flertal, vi baserede vores politik pa. Dertil
kan jeg sige, at hr. Ole Vig Jensen har set
rigtigt. Vi foretreekker sé langt, at det bliver
et bredt og fast flertal, der star bag lesninger-
ne, og jeg haber, at det ogsd vil vare muligt
at etablere det. I hvert fald haber jeg, at det
vil veere muligt at etablere et bredt flertal for
det, jeg vil kalde de tunge og de berende
sager i den store okonomiske politik. Hvis
ikke der er et sddant bredt flertal bagved, ma
man indromme, at sejladsen kan blive lidt
farlig og lidt usikker, og derfor héber jeg, at
viljen er til stede. Jeg forstar, at den er til
stede hos hr. Ole Vig Jensen og det radikale
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parti. Jeg haber, den ogsa er til stede hos an-
dre.

Jeg tror, det er rigtigt at sige, at i forvejen

er de gkonomiske problemer og den politiske
situation sa besverlig at have med at gore, at
vi skal ud p4, hvad jeg for kaldte en vanske-
lig sejlads, og nu drejer det sig ikke om at
smide flere miner ud i farvandet end absolut
nedvendigt, hvis ikke bare regeringen, men
ogsd folketinget skal kunne manevrere sig
fornuftigt igennem de gkonomiske vanskelig-
heder, som vi star over for.

Maske har hr. Ole Vig Jensens udtalelser
her i dag ogs& adresse til andre partier, iser
partier, der har talt meget om, at de gerne vil
samarbejde, men kun om en ganske bestemt
del af det samlede politiske kompleks, me-

dens man helt vasker sine heender, nir det °

gxlder de tunge og besverlige sager. Det. me-
ner jeg er en betenkelig ting, og jeg vil gerne
sige til de partier, at det vil veere meget be-
sveerligt, for ikke at sige umuligt, hvis man
har en sddan holdning til tingene. Jeg opfor-
drer til, at man besinder sig og bliver reali-
stisk, ogsa over for de ubehagelige ekonomi-
ske ting, der skal gores, og ikke bare star dér
og vifter med det ene eller det andet flag for

det, man principielt er si glad for, men ogsa

tor gd ind i de alvorlige ting.

Jeg tror ogs4, det var det, hr. Ole Vig Jen-
sen tenkte pé, og s kan jeg sige, at jeg er
enig. :

Det er blevet sagt, at regeringens forslag er
forslag, der nermest er taget ud af det social-
demokratiske partiprogram. Hertil vil jeg
sige, at det kan da godt vere, at der er en
hel del af det, der er i overensstemmelse med
socialdemokratiets program. Det ville vel
egentlig ogsd vare markeligt, om det parti,
der jo er det sterste parti her i tinget, og som
ogsa har haft en ganske god valgkamp, stille-
de op her og ligefrem punkt for punkt fore-
slog det, som de konservative eller et andet
parti ville have. Nej, vi har lagt det frem,
som er ganske godt i overensstemmelse med
socialdemokratisk tankegang og derunder
ogsd en del socialdemokratiske, skal vi sige
partiprogrampunkter. Men der er ingen af
disse ting, der ikke er indordnet under det
store ansvar, som den ekonomiske situation
palegger os. Der er altsd ikke noget med sto-
re, dyre, flotte reformer, som vi skal bruge en
forferdelig masse penge til. Der er derimod
tale om en ansvarlig holdning til tingene,

men selvfolgelig preget af socialdemokratiet
og den holdning, som socialdemokratiet har
til mange ting. Det er bl.a. derfor, vi ensker
et mere retfeerdigt skattesystem. Det er ogsa
derfor, vi ensker et skattesystem, som ikke
fremmer den inflation, som jo alle partier
siger at vi skal soge at f& dempet. Det er
derfor, vi ogsi siger, at skal der holdes tilba-
ge pd lonningerne, md der vaere en fornuftig
form for andel i overskuddet. Hvis et sidant
overskud etableres som folge af lontilbage-
holdenhed, ma der ogsé vare en.form for
andel i overskuddet. Det er socialdemokra-
tisk politik, men det er ikke politik, som le-
ber fra det svaeere ekonomiske problem, som
vi skal lese. Det er en socialdemokratisk
holdning indbygget i lesningen af de besveer-

lige problemer, vi skal klare. Det er det, som

jeg mener er vigtigt at understrege.

Jeg vil slutte med at gere en bemerkning
til hr. Ellemann-Jensen, der sagde, at jeg
havde optradt som en dr. Jekyll og mr. Hy-
de, altsd med andre ord: jeg var bade det ene
og det andet. Jeg kan godt sige hr. Elle-
mann-Jensen, at det er en helt forkert opfat-
telse. Men nar hr. Ellemann-Jensen sagde, at
det ene @jeblik var jeg den paene statsmini-

'ster og det andet gjeblik den mindre pane

side af mig, nemlig partiformanden, si ma
jeg sige til hr. Ellemann-Jensen, at vi er jo
flere partiformand herinde, og jeg gir ud
fra, at det er lige s& pant og lige sd agtvaer-
digt at vere partiformand som at veere stats-
minister. Jeg vil altsi meget have mig fra-
bedt, at jeg skulle optreede som en modsat-
ning. Jeg prever at forene disse ting, sd godt
som det nu engang er muligt, nemlig at veere
statsminister, men selvfolgelig ogsa at vareta-
ge det partis ideer, synspunkter og interesser,
som jeg ogsé har en pligt til at varetage. Det
er klart, at der for enhver partiformand, mi-
nister eller statsminister kan vare visse span-
dinger i det, men det er ikke en dr. Jekyll-
mr. Hyde-situation, vi kommer til at std i.
Det er en situation; hvor der kun er tale om
nuancer, og hvor vi prever at fa tingene til at
gé op i en sterre helhed.

I ovrigt tak for de mange udmerkede ind-
leg, der har vaeret. Der er jo ikke nogen af
dem, der har veret saddan rigtig fjendske. Jeg
tror, at oven pi dette valg er der mange, der
siger: na ja, vi skal jo skyde lidt hardt, men
nar det kommer til stykket, skal vi jo finde
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en losning. Jeg haber, jeg fortolker situatio-
nen rigtigt.

Ole Espersen (S):

Jeg har kun et par uddybende bemarknin-
ger i anledning af noget af det, der er sagt.

Vedrerende kvindearbejdslosheden be-
markede vi, at statsministeren fremhavede,
at vi pd det markedspolitiske omrédde mai

skerpe indsatsen iser for kvinderne, og det

er vi i socialdemokratiet ganske enige i. Vi

erkender ~ og det gor vi med glede - at
kvinderne er kommet pa arbejdsmarkedet-for -

at blive der, men vi ved ogsd, at der pd ar-
bejdsmarkedet er meget skarpe skel' mellem

det, man betragter som kvindeerhverv, og.

det, man betragter som mandeerhverv. Disse
skel onsker vi at nedbryde, bl.a. gennem flere
reelle tilbud til de kvinder, der ensker at ar-
bejde inden for de traditionelle kvindefag,
men vi ensker samtidig ogsa, at der gores en
forstzerket indsats, s& vi nedbryder skellene
og gor det attraktivt for kvinder at sege over
i ikke-traditionelle kvindefag. Det er den
eneste made, vi kan klare den store kvindear-
bejdsleshed pé, og det er samtidig et meget
godt middel til at skabe sterre ligestilling
mellem mand og kvinder.

Hr. Wilhjelm nzvnte fra valgkampen nog-
le udtalelser om, hvad der burdeske, hvis
efterforskningen og udvindingen af olie og
gas i Nordseen gav anledning til urimelige

fortjenester, og da er det korrekt, at jeg har

sagt, at hvis oliesituationen i al almindelig-

hed forer til, at priserne bliver- helt urimelige,
ma der igangsettes overvejelser om, hvad der

mé gores i den anledning. Det er ogsa der-
for, jeg i min ordferertale sagde, at i de for-
handlinger, der skal vare mellem staten og
Dansk Undergrunds Consortium, ma alle
relevante sporgsmal tages med.

Hr. Steen Folke rejste en diskussion om-
kring de nukleare vabensystemer — det var

vist nermest en sproglig diskussion. Vi ved,.

der har varet fremsat onsker om en moder-

nisering af disse systemer, og jeg gar ud fra, -

at de, der onsker at modernisere, anser det
for at vaere forbedringer. Det er ikke det af-
gorende. Det afgerende er, at jeg i min ord-
forertale ganske klart gav udtryk for, at vores
gruppe er interesseret i at deltage i en grun-
dig droftelse i tinget om hele denne problem-
stilling. ~

Til slut skal jeg blot sige, at vi ma anbefa-
le, at man stemmer imod det dagsordensfor-
slag, som er stillet af fremskridtspartiet.

Ellemann-Jehsen V):
Hr. Preben Lange fra siumut gav udtryk

" for, at man gerne ser et bredere samarbejde

med folketingets forskellige partier, is&r par-
tierne til venstre for midten, sagde hr. Preben
Lange, der samtidig gav udtryk for, at han
gerne ville opfattes som repraesentant for det
gronlandske landsstyre her. Dertil vil jeg da
gerne pa venstres vegne sig¢, at selv om ven-
stre ikke kan siges at befinde sig til venstre
for midten, er vi ogsd meget interesseret i et
godt samarbejde med begge de gronlandske
reprasentanter her i folketinget, ikke mindst
da hr. Preben Lange jo mé opfattes og angi-
veligt vil opfattes som reprasentant for ogsa
andre pa Grenland end dem, der har givet
deres stemmer til hr. Preben Langes parti.
Fra venstre skal der derfor kun lyde ensker
om et meget godt samarbejde med hr. Preben
Lange.

Finansministeren har adbenbart ikke faet en
tilstreekkelig grundig briefing fra sin forgen-

- ger i det forslag til finanslov, som han nu

har genfremsat. Jeg er bange for, at finans-
ministeren kommer lidt i klemme, hvis han

- virkelig tror pa det, han selv stod og sagde

her, nemlig at man arbejder med de samme
belabsmessige besparelsesrammer som den
tidligere regering. Men da der er tale om lov-
bundne udgifter for nogle af besparelserne,
gor det i sig selv, at der ikke er mulighed for
fuld virkning fra 1980, sagde finansministe-
ren. Jeg mé bede finansministeren sla op pé
side 130 i forslag til finanslov, hvor der op-
treder en budgetreguleringskonto, der hed-
der 2.392.000.000 kr., og det fremgar af an-
merkningerne, at de 108 mill. kr., der mang-
ler op til de 2,5 mia kr., er indbudgetteret
andre steder. Det vil altsd sige, at hvis fi-
nansministeren ikke stiller med @ndringsfor-
slag, der har fuld virkning for 1980, kommer
finansministeren i den kedelige situation, at
han skal @ndre péa tallene her i finansloven,

for ellers kommer den ikke til at holde. Jeg

vil da meget gerne hore, om finansministeren
nu pludselig vil komme med e&ndringer, om
han ikke har i sinde at gennemfore de bespa-
relser pd-2,5 mia Kr., dér er aftalt.
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-1 ovrigt fremgar det jo bade af statsmini-
sterens redegorelse og af det skriftlige lovka-
talog, at der nu patenkes en raekke udgift-
kraevende lovforslag, som ikke direkte er in-
deholdt i finanslovforslaget, og som der nap-
pe er dekning for i finanslovforslaget. Der
skal altsa skaffes deekning for disse forslag,
og det drejer sig jo bl.a. om velstandsregule-
ring til pensionister og udvidet barselorlov.
Det kan vere udmearkede ting hver for sig,
men det er ikke noget, der er taget hejde for
i finanslovforslaget, og vi finder det .ikke
serlig betryggende, hvis regeringen gar med
tanker om at gennemfere nye udgiftkreeven-
de reformer og sd vil lade dem finansiere
enten ved en foregelse af skattetrykket eller
gennem en svaekkelse af finansloven. Nye
udgifter md ganske neje afvejes af tilsvaren-
de besparelser, samtidig med at besparelserne
naturligvis skal op pa det niveau allerede fra
1980, som den tidligere regering var enig om.
Venstre medvirker naturligvis gerne til bespa-
relser inden for de rammer, der var aftalt, og
vi medvirker gerne til yderligere besparelser,
for vi erkender, ligesom statsministeren gjor-
de det i gir i sin redegerelse, at landets oko-
nomiske problemer nu er blevet si store, at
det er nedvendigt med en ekstra kraftan-
strengelse.

S4 folte statsministeren sig lidt stedt over
min anvendelse af dr. Jekyll-mr. Hyde-bille-
det. Det er jeg ked af, jeg kunne da ogsa ha-
ve anvendt noget mere poetisk og venligt,
f.eks. Thorvaldsens lille billede af, hvordan
der er en dagside og en natside i ethvert
menneske. Det er da klart, at dette at vare
mr. Hyde kan vere fuldt agtverdigt, altsa
det er ogsé fuldt agtveerdigt at veere partifor-
mand, det skal jeg sandelig ikke sige noget
ondt om. Jeg har ikke villet sige noget ondt
om mr. Hyde i den forbindelse; jeg har bare
villet gere opmarksom pé4, at hvis dr. Jekyll
vil vaere statsminister og tage de brede sam-
fundshensyn, der folger med den opgave, si
kommer han til at sette sig lidt pA mr. Hyde
en gang imellem. S& kommer i dette tilfeelde
statsministeren til at dempe nogle af sine
lyster til at kere partiformandens program-
punkter igennem i en redegorelse i det om-
fang, vi sd i glr, vel vidende, at s& kommer
han i den splittede situation, at dr. Jekyll
skal ga over til de partier heromkring, mens
mr. Hyde skal luske lidt rundt nede bag i

13 Ft

salen for at prove at skaffe flertal for de ting,
han sa vil have igennem.

S& synes jeg, det var meget nyttigt at fa
rettet den misforstaelse, som jeg stillede
speorgsmél til statsministeren om. Det har
vaeret meget nyttigt at fa at vide, at regerin-
gen har tilkendegivet, hvad den mener, nem-
lig at det er hensigtsmessigt med en folke-
tingsbeslutning, og at det altsa &benbart trods
alt er LO-formanden, der har gjort sig skyl-
dig i en misforstaelse i denne sag. Men jeg
noterer ogsa, at jeg ikke fik svar pa mit
sporgsmél til statsministeren om, hvorvidt
det fortsat er en betingelse, at regeringen pa
forhdnd opnar LOs godkendelse af den poli-
tik, man agter at leegge frem her i folketings-
salen. Det fik vi ikke noget svar p4.

~ Vi fik stadig heller ikke noget svar pa,
hvad der egentlig skal ske efter den 1. ja-
nuar. Det bringer i erindring en valgannon-
ce, som dukkede op i de sidste dage for val-
get, med et stort, nydeligt billede af statsmi-
nisteren. Det var s& afgjort et dr. Jekyll-bille-
de, hvor der stod som stor overskrift: p4 ons-
dag tager vi fat. Jeg spekulerede dengang p4,
hvad det var for en onsdag; det var altsd ik-
ke i dag!

Tang Serensen (FP):

Vi stdr nu over for indgangen til et nyt
arti, til 1980ernes arti. Med den &bningstale,
statsministeren holdt i gér, tror jeg, at dette
arti vil blive et meget merkt arti for Dan- -
mark. Jeg tror, at valgets resultat i virkelighe-
den er kommet bag pa statsministeren. Nar
man ser pd statsministerens abningstale i gar,
viser det sig jo i virkeligheden, at den social-
demokratiske regering ikke har nogen lesnin-
ger pd landets problemer i arene fremover.
Jeg tror ogsd godt, jeg kan indlade mig p4 at
spa en lille smule. Jeg tror ikke p4, at den
regering, der sidder i dag pd ministerba&nke-
ne, bliver mere end 3-4 méaneder gammel; s&
er den kert fast. Man har ikke lagt op til at
lose dette lands problemer pa et eneste omra-
de.

Der er et omrade, som jeg synes har faet
alt for lidt opmarksomhed her i &bningsde-
batten og ligesddan i statsministerens ab-
ningstale i gér. 7,1 pct. af Danmarks befolk-
ning er i dag beskeaftiget inden for land-
brugserhvervet; 32 pct. af Danmarks samlede
eksport kommer fra dette erhverv. Hvis vi
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ser, hvad statsministeren skriver i sin ab-
ningstale, og jeg citerer:

»For at stabilisere veeksten inden for jord-
bruget, hvor der iser har varet en stigning i
den animalske produktion, finder regeringen
"det nodvendigt at fastholde og p& enkelte
omrader udbygge de foranstaltninger, der
stimulerer vaeksten i jordbrugets produktivi-
tet.« :

Jeg vil gerne sporge statsministeren, og jeg
vil gerne sporge den socialdemokratiske rege-
ring: er det en husbondaflesning, statsdirige-
ret og statsbetalt, der skal lese landbrugets
problemer? Er det en foreget jordbeskatning,
der skal lese landbrugets problemer? Er det
forogede omkostninger og en rentefod pa
18-19 pct., der skal lese landbrugets proble-
mer? Det er en kendsgerning i dag, at ude
omkring i dansk landbrug er virkelysten vak.
Investeringslysten er vaek, etableringsmulig-
hederne for de unge landmand er nasten
vaek i dag. Med den politik, man her lagger
op til fra socialdemokratisk side, tror jeg ik-
ke, man leser disse problemer.

Endvidere pdpeger statsministeren i sin
dbningstale, at Danmark skal have en perma-
nent fiskeripolitik, der ma udformes séledes,
at dansk fiskerierhvervs feorende stilling kan
opretholdes.

Er det ved at nedlegge fiskepladserne
rundt omkring, hvor danske fiskere i artier, i
generationer, har fisket? Er det ved at indfo-
re licensordninger, der til enhver tid giver
fiskeriministeren ret til at udpege, hvem der
skal have lov til at fiske? Er det ved at ind-
fore ophugningsordninger? Er det ved at
indfore betaling for at have fiskerkutterne
liggende hjemme i havnen, man vil ordne en
permanent fiskeripolitik? Dansk fiskeri og
dansk landbrug er to hovederhverv, der i
allerhojeste grad trenger til, at omkostnings-
niveauet i dette land bliver bragt ned. Man
kan komme med lige s& mange hjzlpeforan-
staltninger af den ene eller den anden karak-
ter, som man vil, intet af det hjelper. Det er
en kendsgerning, at disse to hovederhverv i
Danmark i dag har meget, meget darlige pro-
duktionsvilkdr, og det er en kendsgerning, at
i den &bningstale, statsministeren kom med i
gar, er der ikke et eneste lyspunkt, der vil
hjelpe pd disse to hovederhvervs problemer.

Sa vil jeg gerne sige til hr. Ellemann-Jen-
sen, der jo ironiserede over, at fremskridts-
partiet gik til dronningen og pegede pd stats-
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minister Anker Jorgensen som fortsat rege-
ringsleder, at det, fremskridtspartiet sagde
hos dronningen, var — og jeg citerer:

»Fremskridtspartiet erkender den kends-
gerning, at velgerafgerelsen gik ud pé, at
Anker Jorgensen skal forblive som statsmini-
ster, safremt han vil og kan«. Samtidig pege-
de vi p4, at et fortsat Anker Jorgensen-styre
ville forege Danmarks problemer.

Se, der er den forskel pa vort og sd nogle
af de andre partier, at vort er et realistisk
parti. Vi erkendte den 24. oktober, at valger-
nes dom var faldet siledes, at Anker Jorgen-
sen skulle fortsaette som statsminister. Der
var ikke peget pa et alternativ. Vi gér ikke til
dronningen med et blankt stykke papir og
siger: vi havde ikke noget at sige. Men vi ser
kendsgerningerne i gjnene og ma tage val-
gernes dom ad notam.

Gert Petersen (SF):

Jeg synes, der var noget trist ved statsmi-
nisterens tale heroppe for et ojeblik siden.
Nu har vi fiet valgt et folketing, hvor der er
et stort flertal — hvis ellers man kunne tage
programmer alvorligt, men det er méske for
letsindigt at gere det, hvis ellers man kunne
tage alvorligt, hvad der bliver sagt under en
valgkamp, og det er miske for letsindigt at
gore det — et stort flertal for reformer pa en
lang rekke omrader. Der skulle vare et fler-
tal for reformer, der bremser boligspekulati-
on og jordspekulation, for reformer, hvor
man griber ind mod kapitalgevinster, for re-
former, hvor man forenkler indkomstskatten

for de darligst stillede og skaerper den for

dem, der har meget, sddan at provenuet ikke
bliver mindre af den grund, hvor man starter
en aftrapning af rentefradraget eller loser
problemet omkring det pd en eller anden
made, og vel ogsad en reekke andre reformer.
Og hvad siger statsministeren sd heroppe?
Jeg lyttede meget neje til statsministerens
tale. Den eneste gang i den tale, hvor ordet
»reform« forekom, var til sidst, da statsmini-
steren sagde, at vi ikke har rdd til store, dyre
reformer.

N4 ja, valget er jo ogsd overstdet, hr. stats-
minister, det er slut nu. Nu kan der vel gé en
lang periode, sa nu skal vi méske ikke snak-
ke si meget om reformer mere. Det var jo
noget andet i valgkampen. Eller er det nu?
Jeg vil indromme, at jeg er lige ved at tilslut-
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te mig hr. Ellemann-Jensens psykologiske
analyse af statsministeren, for det er ejen-
dommeligt, at statsministeren, nar han her
skal svare ordfererne, kun vil omtale refor-
mer i forbindelse med, at det er. noget stort
og dyrt, og ligesom fejer det til side, mens
det derimod er de tunge okonomiske sager,
han nu vil tale om. I den tale, statsministeren
holdt i gar, ligger der en lang, lang rakke
reformer, og det havde veret naturligt for
statsministeren at opholde sig ved det og un-
dersege her: hvordan er flertallet for alle dis-
se reformer, som vi foreslar?

Nu er det i ovrigt helt forkert at koble be-
greberne »dyr« og »reform« sammen. En
reform behever aldeles ikke at vere dyr. Der
er en rekke af de reformer, regeringen har
foresldet, som faktisk er store. Jeg ser, at
statsministeren nikker. Men s& synes jeg, at
regeringen skulle goere dem til hovedpunkter
i sin politik, i stedet for, som vi oplevede, da
der skulle sluttes af her, ligesom at feje dem
ind under teppet og stille det, som statsmini-
steren kaldte de store, tunge okonomiske sa-
ger frem, for lesningen af en rakke af disse
tunge ekonomiske problemer ligger jo netop
i gennemforelsen af reformerne, bl. a. de re-
former, som regeringen selv har foreslaet, og
som regeringen udmerket ved at den ikke
kan fa gennemfort med partier som venstre
og konservative. Og nér regeringen nu be-
gynder i sin afslutning her og i sine rosebe-
merkninger til hr. Ole Vig Jensen ligesom at
skubbe .reformerne til side, kan det kun op-
fattes som en indbydelse til partier, der ikke
— og det sagde de udtrykkelig under valg-
kampen, jeg tror p4 dem — mener, at der er
brug for en reformpolitik pd nuvaerende tids-
punkt. Der er primert brug for dette lon- og
prisstop, for politik i den retning, men ikke
en reformpolitik.

Med den afslutning pd den tale, statsmini-
steren holdt, med de bemarkninger, han
kom med, ma man, indtil andet er sagt, op-
fatte det som en temmelig entydig indbydelse
til partier som venstre og konservative. Hvor-
dan statsministeren s vil fa det til at passe
sammen, ved jeg ikke, for socialdemokratiet
er mig bekendt, som jeg sagde indlednings-

vis, ogsd gaet til valg pa et krav om, at den-

neddempning, der skal foretages, mé ledsa-
ges af store, om end ikke dyre reformer.

Mens de andre partier, jeg taler om, er glet

til-valg pa »ikke nogen reformer«.

Det var det, som hr. Niels Helveg Petersen
i fjernsynet under valgkampen kaldte en gor-
disk knude, og som altsd findes herinde i
folketinget, dette at der er et reformflertal, og
sd er der ogsé et flertal for en indkomstpoli-
tisk nedskering. Disse to flertal deekker ikke
hinanden. Regeringen kan fa flertal for re-
formerne til den ene side og ikke bare for de
reformer, som er »sode«; der er en raekke af
reformerne, som er »sure«. Men hvis den vil
have flertal for indkomstpolitikken, mé& den
inddrage partier, der er imod sddanne refor-
mer. Hvordan statsministeren vil lese denne
gordiske knude, ved jeg ikke, og jeg synes
ikke, der i det, der blev sagt heroppefra, var
nogen antydning af det. Den blev jo lest af
Alexander den Store. Han brugte sverdet og
huggede den over. Men jeg mener ikke, at
statsministeren siddan daglig omgds med
sverd, det har jeg ikke statsministeren mis-
tenkt for, men jeg har heller ikke statsmini-
steren mistenkt for at vere en ny Alexander
den Store, sa jeg tror ikke, at den mulighed
eksisterer.

Derfor vil jeg godt sige afslutningsvis: jeg
kan godt forstd, at statsministeren foretreek-
ker et fast flertal for den skonomiske politik,
som er en politik med bade reformer, der
skal virke pa lang sigt, og med hurtigvirken-
de indgreb. Jeg er enig i, at den mé& rumme
begge hovedelementer. Men jeg forstar godt,
hvorfor statsministeren foretrekker et fast
flertal. Jeg bemarkede mig, at han sagde, at
han foretrak det. Det er jo ikke altid, man
far det, man ensker, og det ma man jo som-
me tider ogsd leve med. Men hvis statsmini-
steren vil have et flertal, et fast flertal, som
virkelig vil f4 den brede accept ude i befolk-
ningen, .som statsministeren ogsd efterlyste,
s& synes jeg, at statsministeren skulle prove
at undersoge, om der ikke findes andre hur-
tigvirkende indgreb, som suppleres af refor-
mer, end den indkomstpolitik, som man hele
tiden taler sd& meget om, og vi fik nu at vide,
at man i realiteten vil viderefore det lenstop,
som nu er gennemfort. Hvis ikke, né ja, s
har jeg meget svaert ved at se, hvordan stats-
ministeren far sit faste flertal, medmindre da
reformpolitikken skal opgives, reformpolitik-
ken, som faktisk indtager en vasentlig place-
ring, ikke i det, statsministeren sagde herop-
pefra, og det var det, der foruroligede mig,
men i det program, som regeringen har lagt
frem. Vi er spandt pd at se, hvordan det vil
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gd med det program. Der er en rakke ting
og sager i det program, SF kan stette. Vi kan
ogsd stette hurtigvirkende indgreb, som er
socialt retferdige, og som ikke er lenindgreb.
Men vi far altsd se nu, hvordan det gér. Jeg
synes ikke, at det, statsministeren sagde her-
oppefra, var sazrlig beroligende. Jeg synes,
der reelt blev lagt op til en forkastelse af re-
formpolitikken og en invitation til de partier,
som er modstandere — det ved vi jo — af en
sddan politik. ‘

Ole Vig Jensen (RV):

Jeg vil gerne forst takke finansministeren
for det svar, jeg fik pa spergsmalet om bud-
getsamarbejdet mellem stat og kommuner.
Der er dog en del af svaret, jeg ikke er helt
tilfreds med og maske ogsé knap helt forstér,
nemlig afslutningen, hvor finansministeren
siger, at der ikke umiddelbart er planer om
at @ndre i det eksisterende budgetsamarbejde
mellem staten og kommunerne. Det mener
jeg egentlig er en anden fortolkning af i
hvert fald den tidligere regerings holdning,
idet den daveerende finansminister sagde, at
der var noget pa vej, og at der netop var be-
hov for et mere formaliseret samarbejde mel-
lem staten og kommunerne.

Finansministeren henviser til, at det ufor-
maliserede samarbejde, der hidtil har fundet
sted, og som jeg er enig i p& mange mader er
lykkedes udmerket, lykkedes i sommer; ved
at kommunerne levede op til regeringens
henstilling om at holde sig inden for den af-
talte ramme. Jeg har ogsa forstaet pi de op-
gorelser, der er kendt, frem til i dag i hvert
fald, at det har kommunerne gjort endda
godt og vel. Men man skal ikke glemme — og
det var det, jeg godt ville minde finansmini-
steren om — at det kun har kunnet lade sig
gore under stort besver og faktisk ikke pé
nogen tilfredsstillende méade. Jeg tror, at man
vil se i lebet af det forste ars tid, at de bespa-
relser, der nu er gennemfort i kommunerne, i
forste reekke er sket pad anlagsbudgettet, pé
anlzgsopgaverne, og at det derfor vil vise sig
i lobet af et stykke tid, at der vil komme en
stigende arbejdsleshed i byggesektoren, fordi
en razkke kommunale anlagsopgaver ikke
kan sattes i gang. Det er disse hastigt indfor-
te nedskaringer, jeg mener vi skal undga, og
det kan vi formentlig gore ved at fremme
budgetsamarbejdet mellem staten og kommu-

nerne. Jeg vil naturligvis ikke forlange noget
svar her, det kan jeg heller ikke, men jeg vil i
hvert fald opfordre finansministeren til, ger-
ne i samarbejde med indenrigsministeren, at
overveje, om ikke det er rigtigt at fa etableret
et formaliseret samarbejde mellem staten og
kommunerne. Jeg er som kommunalmand af
den opfattelse, at der er et behov for det, og
at begge parter ville kunne have stor glede
af at f4 etableret et sddant fast samarbejde.
S4 vil jeg gerne kvittere over for statsmini-
steren for den fortolkning, som statsministe-
ren foretog af mit forste indleg, idet min
opfattelse nemlig er den, at skal det vere
muligt at gennemfore den holdbare, langsig-
tede losning forst og fremmest af de skono-
miske problemer, gores det kun ved, at et
fast flertal tager ansvar for de beslutninger,
der skal treffes, og da ma jeg sige, at jeg un-
drede mig lidt over hr. Gert Petersens tale
her for lidt siden, hvor hr. Gert Petersen, nér
han talte om de tunge og berende gkonomi-
ske sager, alene taenkte pa indkomstpolitik-
ken og ikke pa de reformer, der knytter sig
til i ovrigt at gennémfore tunge, bazrende
okonomiske sager, for nu at bruge det sam-
me udtryk. Jeg mener, hr. Gert Petersen gor
fejl ved at sige, at en ny indkomstpolitik ikke
er en reformpolitik. Sddan opfatter vi det fra
radikal side. Vi mener, at der pd dette omré-
de som pé en rekke andre omrader netop er
behov for fornyelser. Nye mader at fore ind-
komstpolitik pa er enskvardige, og det er det
mal, som jeg synes regeringen skulle satte sig

i de forhandlinger, den nu skal i gang med

med organisationerne i lebet af de kommen-
de uger.

Jeg skal heller ikke laegge skjul pé, at min
fortolkning af spergsmalet om et fast og sta-
bilt flertal havde bud til flere partier her i
folketinget, og jeg deler i evrigt statsministe-
rens opfattelse af, at valgets udfald ogsé for-
pligter flere partier her i folketingssalen til at
tage det medansvar, flere, end der umiddel-
bart har givet udtryk for det fra talerstolen
her i dag.

Afsluttende-kan jeg kun sige, at jeg tror,
befolkningensfietop har givet mandat til disse
pariier med et klart onske om, at.vi nu féar
bragt dansk ekonomi ind i roligt vand igen.

Arne Meichior (CD):
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Jeg kommer lige til at rette mig selv vedro-
rende en bemarkning, jeg havde i forste run-
de. Jeg talte om medarbejderrepraesentation i
forsikringsselskabers bestyrelser, men en sa-
dan har vi jo allerede i henhold til aktiesel-
skabsloven. Jeg mente naturligvis offentlige
repreesentanter i de pageldende bestyrelser.

Sa vil jeg gerne vende mig til statsministe-
ren og sige, at jeg selvfolgelig er glad for, at
statsministeren opfattede signalerne ogsa fra
mit parti. Det kan ikke overraske statsmini-
steren, at disse positive signaler blev udsendt.
Jeg har nu opfattet det sddan, at alle firkle-
verpartier havde tilsvarende positive signaler,
netop fordi man traditionelt tager et medan-
svar; fordi man kender problemerne. Men
selvfelgelig mad der vare en graense for, hvor
selvudslettende man kan veare, og skal der
kompromisses, mé der ogsd gives noget til
det samlede firklover, som dog ikke er sa
svagt, som man med fia mandaters flytning
maske indimellem forseger at fremstille det.

Jeg lagde maerke til statsministerens udta-
lelser til hr. Ellemann-Jensen. Statsministeren
sagde, at det er vel pant at vaere partifor-
mand, og dem er der flere af. Det er det da i
hoj grad, og det er vel ikke mindst pent og
agtverdigt og mere end det at veere partifor-
mand for et meget stort parti, men ma jeg
erindre statsministeren om, at i hele hans
forste statsministerdr — han blev det jo lidt
hovedkulds — udtalte statsministeren meget
kategorisk og offentligt, at han ikke mente,
at de to poster var forenelige, den som stats-
minister og den som partiformand. At han si
pd god gammel socialdemokratisk vis blev
tvunget til at patage sig begge poster, tror jeg
han selv foler tyngden ved i mange situatio-
ner, og jeg vil herom blot endnu tilfaje, at
nationen dog legger mere vaegt pd, hvad
statsministeren gor, fordi det er vigtigt for
hele nationen, end hvad partiformanden gor,
selv om det ogsad er vigtigt, nir partiet er si
stort, som det er.

S4 sagde statsministeren, jeg tror ordret
citeret, at mange af os herinde ser rodt, nar
vi herer, at medarbejderne skal have andel i
virksomhedernes overskud. Jeg tror, statsmi-
nisteren analyserer situationen her helt for-
kert. Det er ikke af den grund, man ser redt.
Et halvt ars tid, for mit parti kom ind i dette
ting, var der en debat her om socialdemokra-
tiets forslag om lenmodtagernes medejen-
domsret — jeg tror, det var i februar 1973 —

og fra de sakaldte borgerlige partier, VKR-
partierne, var der altsd 3 ordferere, som alle
er medlemmer af tinget ogs& i dag. Det var
hr. Enggaard fra venstre, det var hr. Palle
Simonsen fra de konservative, og det var hr.
Niels Helveg Petersen fra de radikale — jeg
tror, jeg har laest lektien nogenlunde godt ~
og de gik alle tre steerkt og helhjertet ind for
basistankegangen, sd jeg tror, at statsministe-
ren kan regne med, at denne grundindstilling
stadig veek er til stede.

Nej, det, vi ser rodt ved, er, nar vi herer
metoden, og den er jo ikke helt uvasentlig.
Nar vi herer, det skal vare obligatorisk, at
det skal vaere tvang ved indgreb af konfiska-
torisk art, nir vi herer om centrale fonds,
altsd konfiskation og koncentration, kapital-
og magtkoncentration ved tvang, det er det,
vi ser-rodt ved. Derimod er en spredning af
ejendomsretten, som tidligere justitsminister
Knud Thestrup, da han fyldte 70 i 1970 - og
han var i evrigt formand for det konservative
folkeparti dengang — sagde: »En spredning
af ejendomsretten er da helt efter mit hjerte.«
Sa sagde intervieweren til ham: »Ja vel, men
hvad sa med den lovfastede, grundlovssikre-
de private ejendomsret?« S3 sagde hr. The-
strup: »Ja men den vil jeg da drage mangen
en lanse for, men det er nu engang ikke Vor-
herre, der har bestemt, hvordan den skal ve-
re fordelt.« Man kan altsi finde en 70-drig
konservativ formand og justitsminister i det
spergsmal, og sd kan man selvfelgelig ogsé
finde en 50-arig nuverende konservativ for-
mand, nar det drejer sig om en spredning af
ejendomsretten, men altsd ikke om konfiska-
tion og kapital- og magtkoncentration ved
tvangsmidler.

I sommeren 1974 bad jeg selv i et sporgs-
mal til den davarende arbejdsminister ar-
bejdsministeren foretage et kulegravningsar-
bejde for at finde ud af at katalogisere de
mange, mange ordninger rundt omkring i
store og mellemstore og smi firmaer, som
netop gar ud pa udbyttedeling, som gar ud
pd medarbejderaktier og meget andet af den
slags. Den davaerende arbejdsminister, som
var fra partiet venstre, lovede at se velvilligt
pa det, men han fik jo ikke s& lang tid, at
han fik gjort noget ved det. Jeg tror altsa, at
hvis vi ellers talte det samme sprog, nemlig
en spredning af ejendomsretten, sdledes som
det f. eks. er gdet pa boligomradet, er det vel
en vidunderlig ting, at ejendomsretten i dette
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land uden tvangsindgreb, uden centrale
fonds, men bare ved en fornuftig tilretteleg-
gelse, er blevet spredt, altsd ved retten til og
muligheden-for at eje sin bolig. Det er vel en
vidunderlig form for ekonomisk demokrati,
og hvis det er den slags ting, kan man finde
os, men ikke ved de andre ting.

Ma jeg sa til slut sige et par ord om a-ra-
ketter, der jo har spillet en rolle bade i da-
gens aviser og i dagens debat. Selv om der
kommer en foresporgselsdebat, foler jeg
trang til at sige et par ord om dette, ogsa for-
di CDs klare stillingtagen til dette sporgsmal
formodentlig har kostet os et par mandater.
Det er der i hvert fald mange af vore venner
og ogsa visse uvenner der har sagt til os. Det
er ogsd CDs vilje at stotte den falles danske
udenrigspolitik, der gar ud p4d Norden som
atomfri zone, hvis og nar dette er muligt.
Ingen skal komme og sige, at vi elsker a-
bomber eller a-raketter mere end nogen an-

den, og ingen har ret til at stille sig hellig an,.

nar det gaelder afsky for krig og kaerlighed til
fred. Ingen person og intet parti er finere
eller mere berettiget end andre. I CD afskyr
vi ogsd a-vaben. Vi afskyr ogsd kanoner og
brandbomber og geverer og maskingevaerer
og morterer. Det er ikke det, det drejer sig
om. Det drejer sig om, at Danmark er med-
lem af en forsvarsalliance, som har til formél
at forhindre krig, og hvis denne forsvarsalli-
ance kommer til det resultat, som socialde-
mokraten Helmut Schmidt har udtalt for sit
vedkommende, at Vesten ikke kan give af-
kald pa vaben, som den potentielle fjende
ikke selv giver afkald pad — og det er kun
nogle fa uger siden, at den tyske kansler ud-
talte dette — ja, s& mener vi, at Danmark,
som vi elsker mest, og som stdr os narmest,
ikke kan opfere sig som en merberettiget na-
tion, som en luksusnation, som kan sige, at
det er i orden, at tyskere og englendere og
franskmand og amerikanere ma have med
det djevelskab at gere, men vi vasker vore
hander og tager hvide handsker pé. Vil man
malet, og maélet er et troveerdigt forsvar af
Danmark netop med det formél at undgd
benyttelsen af-disse vaben, at undgd, at kri-
gen skal bryde ud, m& man ogsé ville midler-
ne og ikke stille sig hellig an.

Wilhjelm (VS):

Jeg skal sdmaend kun tage et enkelt punkt
op. Statsministeren havde jo kun tid til at
svare pd de vesentligste sporgsmdl, bl. a.
hvilken af kasketterne der var den fineste, og
kunne derfor ikke svare pd spergsmal om
valglefterne omkring DUC-merfortjenesten.
Det gjorde sé& den socialdemokratiske ordfe-
rer, og jeg vil godt sige tak for den forklaring

"om, hvad der 14 i andre veesentlige og rele-

vante sporgsmél i den ordferertale, men det
skete jo altsd med en henvisning til ordferer-
talen i forste runde, og det er jo ikke alt for
precist. M4a jeg sige, at i denne ordferertale
stdr der ogsd: »Socialdemokratiet ser frem
til, at det lykkes energiministeren i forhand-
linger med Dansk Undergrunds Consortium
at fi intensiveret kortlegningen og udforsk-
ningen af energiressourcerne i Nordseen. Vi
mener, at den kritik, der har veret fremfort
mod en for langsommelig udforskning og en
for langsommelig udnyttelse, har veret beret-
tiget.«

Det er jo meget godt, det mener man altsé
nu, men hvad var det, den daverende han-
delsminister sagde, da han havde gasaftalen
af den 15. juli 1976 i hus? Man fik intet i
den aftale for at afstd rettighederne én gang
til betingelseslgst undtagen en forhandlings-
ret om en forkebsret til gassen og sd én ting
til — og det er den, der spiller en rolle her -
en blokopdeling af arealet, som davarende
handelsminister Erling Jensen over for hele

offentligheden udlagde pad denne madde: her

har vi garantien for en intensiveret efter-
forskning og udnyttelse. Vi andre sagde: det
passer ikke, og det, der nu er sket pa det sid-
ste, er, at handelsministeriets eget tilsyn er-
klerer, at efterforskningsaktiviteten ikke er
steget, den er faldet inden for de seneste &r.
Og s& kommer den socialdemokratiske ord-
forer og siger, at man ser hen til at fa aftaler
om, at denne intensivering forekommer nu i
fremtiden. Men man har jo givet afkald pa
alle trumferne i det spil.

Det er ogsd i lyset af denne given afkald,
at man bliver nedt til at se svaret fra hr. Ole
Espersen og det manglende svar fra statsmi-
nisteren om valgleftet omkring inddragelse
af merfortjenesterne. Man vil forhandle disse
ting med DUC, det er altsd det lengste, vi
nu hoerer, efter at valget er overstdet. Under
valgkampen hed det fra skyggeenergiministe-
ren: man vil tage fat straks efter valget i re-
geringen pa det sporgsmdl. Nu vil man for-
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handle med DUC. Ja men DUC har for
leengst sagt, at det ikke lader sig gore. Der er
ingen beskatningsmulighed, siger DUC, man
er uenig med regeringen, og i givet fald bli-
ver det en voldgiftssag. S& sent som i aftes i
TV-udsendelsen blev det gentaget af direktor
Kruse fra A. P. Moller. Der er ingen beskat-
ningsmulighed set fra A. P. Mollers og
DUCs synspunkt. Det mé blive en voldgifts-
sag eller en domstolssag. Og derfor er det
ikke interessant at fa at vide, at man vil til at
forhandle med dem, der pé forhand har sagt,
at de ikke vil forhandle disse ting, men at f&
at vide: hvad vil den socialdemokratiske re-
gering i relation til sit valglefte med de mer-
fortjenester, der er sat ind alene pa grund af
olieprisstigninger det sidste halve ar p& rundt
regnet 40 mia kr., kun pa gassen i de 4 fel-
ter? Hvad er den socialdemokratiske politik
over for det? Under valgkampen blev der
ikke sagt: det tager vi stilling til i 1984-85,
nar gassen begynder at stremme. Der blev
sagt: straks efter valget vil en socialdemokra-
tisk regering se pé de ting. Og hvad er det s,
man vil med det? Det kan vi altsd ikke here
noget om.

Jeg vil ogsi sige, at det kan ikke vare kor-
rekt at sige 1984-85, for olien stremmer jo
hver eneste dag, og for oliepriserne gor der
sig det samme gaeldende, som der kommer til
at gore sig geldende senere for gaspriserne
med den kontrakt, man har indgéet. ’

En anden grund til, at man er nedt til at
forholde sig til dette forholdsvis hurtigt, er
jo, at det med storre ret kunne blive kaldt
magtfordrejning, hvis man i 1984-85 gir hen
og gennemforer den skat, sidan at den far
tilbagevirkende kraft for de merfortjenester,
der er hentet allerede p& grund af oliepris-
stigningerne i 1979, og det er jo nu, de ligger
der. ‘

Det er ogsé interessant at erfare, at si sent
som i gar i den omtalte TV-udsendelse udtal-
te den person, der var ansvarlig handelsmini-
ster, da gaskontrakten blev underskrevet i
februar ~ i evrigt i lodret modstrid med de
svar, han gav pa mine sporgsmél i energiud-
valget under gaskontraktens behandling — at
han ikke mente, man henne i 1980erne kun-
ne komme og inddrage disse merfortjenester
med tilbagevirkende kraft sa at sige. Det er i
direkte strid med de besvarelser, han gav
dengang, og derfor ma det ogsd veere vigtigt
at here: hvad siger denne socialdemokratiske

regering, som under valgkampen lovede at
gore noget ved dette forhold allerede straks
efter valget, ndr man forventede at have en
socialdemokratisk regering igen? Hvad siger-
den til den udlegning af gaskontrakten, at
man ikke senere, ndr gassen begynder at
stremme, vil kunne inddrage de realprismer-
fortjenester, som allerede faktisk er udlost
med de olieprisstigninger, der er sket i det
sidste halve ar?

M4 jeg sige til sidst, at efter VS’ opfattelse
er det i virkeligheden ikke si meget beskat-
ningen, der burde komme pi tale, men det
ville dog vaere et stykke ad vejen. Men hvor-
for egentlig gore det? De modsetter sig det,
de siger, det ikke lader sig gore, de star pa
bagbenene, det ved vi allerede, de vil kere
det for domstolene, have en voldgiftssag osv.,
og det er jo alligevel kun en halv lesning.
Nar det kommer til stykket, er der kun én
fornuftig lesning pa dette DUC- og A. P.
Moller-problem, og det er: lad os f& startet
denne landsindsamling, si der kan blive
krattet penge nok ind til, at man kan betale
A. P. Moller det gebyr pa 40 kr., han i sin tid
gav for koncessionen, tilbage.

(Kort bemarkning).

Arne Christiansen (V):

Det, hr. Wilhjelm siger, er ikke korrekt.
Det, jeg har svaret med hensyn til mulighe-
der for beskatning, er fuldstendig i overens-
stemmelse med det, jeg ogsa sagde i sin tid i
energipolitisk udvalg. Realprisstigninger kan
beskattes, men de kan komme op for en
voldgift, for den betingelse har nemlig DUC
stillet.

(Kort bemeerkning).
Wilhjelm (VS): -

Lad mig forst erindre om, at det var forst,
da vi pressede pd, at handelsministeren ind-
remmede, at A. P. Moller og DUC havde
stillet en sddan betingelse, for ellers pralede
regeringen jo af, at den havde en skatteklau-
sul, der var ubetinget. Forst da vi stillede det
konkrete sporgsmal: er DUC og A. P. Moller
enige i det? — fik vi at vide, at de hele tiden
havde taget forbehold. Men lad det nu ligge,
det har vi droftet et par gange.

“ Men si vil jeg godt vide: ndr den tidligere
handelsminister nu siger, at det, han udtalte i
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fjernsynsudsendelsen i gar, var i fuldstendig
overensstemmelse med det, han svarede ener-
gipolitisk udvalg i foraret, hvad er det sa for
‘en af udgaverne, han nu mener han har
brugt begge gange? Er det den med, at man
ved en senere beskatning ogsa kan inddrage
den merfortjeneste, der er sket i kraft af real-
prisstigningerne i 1979, eller er det den udga-
ve, som den led i mine orer i gir, at man
ved en senere beskatning ikke kan ga tilbage
og inddrage den merfortjeneste, man har haft
i kraft af de realprisstigninger, der ligger for-
ud for et skatteforslag?

Ib Christensen (DR):

Med partiets seedvanlige talent for at frem-
sette dagsordensforslag, som man er sikker
pa at ikke andre kan stemme for, har frem-
skrldtspartlet fremsat et dagsordensf‘orslag,
som vi ikke kan stotte.

Vi mener nemlig ikke, at alle Danmarks
problemer loses ved at lette skatte- og re-
striktionstrykket pa arbejds- og produktions-
livet. Vi er enige i, at det skal lettes, men vi
mener ikke, at det leser alle problemer. Der
ma en anden jordpolitik til. Der mé reformer
til af forskellig art. Der méa en ny valutapoli-
tik til m. v. Vi er enige med fremskridtsparti-
et om, at man ikke skal bebyrde erhvervene
med len- og prisstop og andre nye byrder,
men vi kan af de grunde, jeg her har navnt,
ikke stotte forslaget. Vi ma i ovrigt g& ud fra,
at nar man taler om produktionsomrédet,
mener man ogsé ejendomsbeskatning. Det er
jo det, som fremskridtspartiet har vaeret med
til at edelegge, med det resultat at indkomst-
skatten er blevet sd meget storre.

Vi kan altsd ikke stotte denne dagsorden
og synes i ovrigt heller ikke, at det er synder-
lig motiveret, den dag en regering prasente-
rer sig i folketinget, straks at mede den med
dagsordensstorm.

Statsministeren holdt en svartale her, som
jeg synes var meget skuffende. Hvis vi skal
bruge den terminologi, som hr. Ellemann-
Jensen gjorde, si var det vel Dr. Jekyll, der
talte i gdr med det harde udspil, de sterke
indgreb og i hvert fald tillebet til langsigtede
reformer, men det var Mr. Hyde, der svarede
og slog enhver forhabning om socialdemo-
kratiets og regeringens vilje, i hvert fald fore-
lebig, ned, som matte veere langt ind i social-
demokratiske kredse om, at regeringen ville

bruge de flertalsmuligheder, der er, og som
er blevet styrket mandatmaessigt ved folke-
tingsvalget. :

Denne "svartale var en antiklimaks. Jeg
haber ikke, det er en definitiv afvisning af
andre flertalsmuligheder end dem, statsmini-
steren nzvnte. Statsministeren naevnte ikke et
eneste ord om SF, heller ikke om VS og rets-
forbundet. For vores vedkommende er det jo
ikke usedvanligt, at statsministeren ikke har
oje for nogen samarbejdsmuligheder dér,
men end ikke SF, der dog under valgkampen
og i det forrige folketing blev navnt som en
potentiel forligspartner, blev nevnt. Derimod
var der en nzrmest venskabelig polemik over
for venstre og det konservative folkeparti og
direkte invitationer til det radikale venstre,
centrum-demokraterne og kristeligt folkepar-
ti, der dbenbart som stettepartier er udset til
den rolle, som hr. Lindinger splllede for fol-
ketingsvalget.

Statsministeren gentog, at regeringen fore-
trekker sa langt, at det bliver et bredt og fast
flertal, der star bag hele den skonomiske po-
litik og i hvert fald bag de store, tunge sager.
Der var dog den abning heri, at det er, hvad
regeringen foretreekker, men noget andet er
s, hvad regeringen kan blive nedt til, og den
bliver altsd nedt til at affinde sig med skif-
tende flertal, hvis den mener sine reformtan-
ker s& alvorligt, som de er beskrevet i &b-
ningstalen. Det bliver jo ikke sammen med
centrum-demokraterne eller kristeligt folke-
parti, man stopper noget vedrerende jord- og
ejendomsspekulationen. Det bliver ikke sam-
mén med dem, man far gennemfert nogle
reformer vedrerende indkomstskatten. Det
bliver ikke sammen med dem, man gennem-
forer indgreb mod boligspekulationen. Det
ved statsministeren jo, men nér statsministe-
ren sd samtidig siger — uden at angive, hvilke
partier han tenker pa - at der er nogle parti-
er, der vasker deres hander og lefter den
principielle fane og ikke vil veere med ved de
alvorlige ting, s skylder statsministeren at-
angive, hvad det er for partier, der lofter sa-
dan nogle principielle faner og ikke vil vare
med til nogen alvorlige og tunge ting. Hvad
er det for partier? Kunne vi ikke f4 dem an-
givet? Det er dbenbart ikke centrum-demo-
kraterne og kristeligt folkeparti. I hvert fald
har det hidtil veeret respekteret, ndr venstre,
konservative, centrum-demokraterne og kri-
stelige ville fremme jordspekulationen, og det
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har de jo veeret med til at tvinge regerings-
partiet til tidligere, de har lov til at lefte de-
res principielle faner, men nar vi andre gér
imod indkomstpolitikken f. eks., ma vi ikke
lefte denne principielle fane. Egentlig troede
jeg ogsd, at socialdemokratiet som et parti,
der”gerne vil varetage arbejderbeveagelsens
interesser, var imod den statslige indkomst-
politik, sa der i og for sig var et principielt
sammenfald af synspunkter hos retsforbun-
det og socialdemokratiet her, men lad os sd
bare s&nke den principielle fane, hr. statsmi-
nister, og sa i stedet for se pd den barske vir-
kelighed. Den barske virkelighed er jo, som

ogsa konstateret af det ekonomiske réds for-

mandskab og talrige andre ekonomer, at ind-
komstpolitikken er kuldsejlet,-at indkomstpo-
litikken har udtemt sine muligheder, at den
har spillet fallit. Der er derfor ikke nogen
udvej, sddan som hr. Ole Vig Jensen var inde
p4, i en ny indkomstpolitik. Hvori skulle det
nye i den indkomstpolitik besta? Vi har ikke
set en antydning deraf, og derfor kan vi sim-
pelt hen s@nke de principielle faner og se pa
virkeligheden, som den er, at tvangsind-
komstpolitikken, den statslige indkomstpoli-
tik, simpelt hen har spillet totalt og aldeles
fallit, for ellers ville vi ikke sidde i skonomi-
ske og beskeftigelsesmessige problemer som
dem, vi sidder i til halsen.

Men jeg konstaterer altsd, at statsministe-
ren helt entydigt i sin svartale henvendte sig
til firkleverpartierne og ikke havde nogen
som helst antydning af samarbejdsvilje over
for andre partier. Jeg héber ikke, at dette er
udtryk for, at regeringen definitivt har valgt
side og dermed altsd opgivet ethvert af selv

sine meste beskedne reformkrav, og i hvert

fald vil den kommende tid vise i gerning, om
regeringen kan fastholde det synspunkt, som
statsministeren i sin svartale har givet udtryk
for, for den dag regeringen korer fast — og
det gor den meget snart, ndr den kommer
med sine reformensker over for firkleverpar-
tierne, uanset hvor mange af dem det bliver
— vil det vise sig, at regeringen har behov for

assistance fra anden side, og s& mé det vise

sig, om man vil bruge de flertalsmuligheder,
der er, eller man vil forts®tte den hidtidige
politik.

Til sidst vil jeg sige, at den socialdemokra-
tiske valgsejr, som kom bag pa alle og ikke
mindst socialdemokratiet selv, var jo ikke
udtryk for en tillidserklering til den hidtidi-
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ge politik inklusive indkomstpolitikken. Det

.var nermest en valgsejr pa trods af den poli-

tik. Det synes jeg nok regeringspartiet ber
erindre sig i sine overvejelser om de flertals-
muligheder, der er i tinget.

QUkonomi- Nor-
gaard):

Jeg vil gerne for at undgé enhver misfor-
stielse og som folge af, at hr. Wilhjelm fort-
sat hevder, at vi er lgbet fra et valglofte,
gentage, hvad regeringen og regeringsmed-
lemmerne sagde for valget, at vi har under
overvejelse at klare dette problem med, at
koncessionshaverne har gunstige koncessio-
ner, ved en almindelig rdvareafgift. Det er -
stadig veek pé regeringens bord.

og miljeministeren (Ivar

Finansministeren (Svend Jakobsen):

Jeg vil gerne til hr. Ole Vig Jensen sige, at
det teettere samarbejde med kommunerne om
den egkonomiske politik, som er blevet en
realitet i de senere ar, vil blive fortsat. Og jeg
vil da gerne tilfoje, at det er vort sigte, at vi
kan arbejde mere langsigtet, end tilfeeldet har
veeret tidligere. Det er siledes regeringens
hensigt, at vi allerede i januar 1980 kan droef-
te situationen 1981 med de kommunale orga-
nisationer.

Og sa skal jeg over for hr. Ellemann-Jen-
sen gerne bekreafte, at han citerede rigtigt fra
finanslovforslaget. Jeg forstod, at det var vig- -
tigt at fa konstateret det. Det @ndrer imidler-
tid ikke ved rigtigheden af min oplysning i
mit forrige indleeg om, at sdvel den tidligere
regerings som den nuvarende regerings mal-
setning henholdsvis var og er, at der skal
fremleegges forslag, der pd arsbasis betyder

7bespare]ser pd 2,5 mia kr. Og hr. Ellemann-

Jensen ved, at det ikke var nogen tilfeldig-
hed, nir der i regeringsbeslutningen af 19.
juni blev tilfgjet »pa arsbasis«.

Endelig skal jeg sige, at hr. Ellemann-Jen-
sen ma vere opmarksom pé, at der i den
samme finanslov er indeholdt en lovreserve,
og der er en sammenheng mellem nye lovi-
nitiativer og denne lovreserve.

" (Kort bemerkning).
Wilhjelm (VS):

Ja, nar hverken statsministeren eller skat-
teministeren eller energiministeren svarer pa
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[Wilhjelm]
det, sd er jeg da glad for, at miljeministere
gor det. ‘

" Der blev talt om en ravareafgift; jeg gir
ud fra, at det er en rastofafgift, man paten-
ker, og det er da gledeligt at here. Og sa
takker jeg for, at det endelig kommer frem.
Det er jo lidt merkeligt, at det s hverken
indgar i regeringserkleeringen eller overhove-
det bliver navnt af statsministeren, nar man
direkte sporger ham om, hvad der blev af det
valglefte. Og det er jo i hvert fald ikke det
samme, som hr. Ole Espersen siger, nemlig at
man vil til at forhandle med konsortieparter-
ne. Det plejer man da ikke, nar man laver
afgifter. Man begynder da ikke at forhandle

. med alle mulige, nir de oven i kebet pé for-

hand har sagt, at det ikke lader sig gore, at
de i givet fald gor det til en voldgiftssag.

Sa kan det formodentlig ikke veere det,
men det, som miljeministeren siger, at man
vil lave en réstofafgift, en indvindingsafgift
for rastoffer, og det lyder da af noget, selv
om det rigtigste selvfolgelig ville vaere at ke-
be koncessionen tilbage for de beremmelige
40 kr. Men dette lyder da af noget, og jeg vil
gerne gentage, at det jo ikke er noget, der
bor afvente gassens stroemning i 1984-85, for
det er vel lige sa relevant, om end forelabig i
en lidt mere beskeden maélestok, for den olie,
der allerede stremmer.

(Kort bemerkning).
~ Arne Christiansen (V):

I anledning af ekonomi- og miljeministe-
rens bemerkninger om den tidligere rege-
rings holdning til en rdvareafgift, en indvin-
dingsafgift, ma jeg sige, at det er muligt, at
den har varet pd bordet hos den socialdemo-

kratiske del af regeringen. Den har aldrig,

varet droftet i den tidligere regering.

Ellemann-Jensen (V):

Nu virker det, som o finansministeren
prover at skabe forvirring om, hvad det
egentlig er, man vil. Vi er altsi enige om, at
der star i finanslovforslaget, at der skal spa-
res 2% mia kr. i 1980. Der er en budgetregu-
leringskonto. Vi er ogsd enige om, at det
fremgar af anmerkningerne, at 1,8 mia kr.

skal spares pa de lovbundne udgifter i 1980.-

Men finansministeren vil altsa ikke vedga, at
der skal spares s& meget allerede fra 1980,
men at man maske forst i den sidste méned

af 1980 skal spare noget, der altsd pa arsba-
sis vil svare til disse beleb. Andet kan man
ikke legge 1 de bemarkninger, der er kom-
met. Derfor vil jeg gerne have helt klart svar
pd sporgsmélet: agter finansministeren at
foresla @ndringer i den budgetreguleringkon-
to, der er optaget i finanslovforslaget?

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslag om motiveret dagsorden af Tang
Serensen (FP) (se foran)

“forkastedes, idet 19 stemte for, 144 imod; 4

stemte hverken for eller imod.

Hermed sluttede redegorelsesdebatten.

Den neste sag pd dagsordenen var:

33) Fprste behandling af:

Forslag til finanslov for 1980.
(Lovforslag nr. L 1. Fremsat 2/10 79).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Afstemning
Lovforsiagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til
finansudvalget. Hvis ingén ger indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

34) Forste behandling af: ,
Forslag til lov om midlertidigt stop for lon-
stigninger.
(Lovforslag nr. L 6. Fremsat 6/11 79).
vaforslaget sattes til forhandling.

Forhandling



