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[Steen Folke]

et og os andre sammen med hensyn til be-
. grundelsen for at gd imod det greeske med-
- lemskab. Det er klart, at vores motiver er
~ vidt forskellige.

. Jeg vil gerne uddybe for VS’ vedkommen-
- de, at nar vi gar imod, og nar jeg lod nogle

' bemaerkmnger falde om mangelen pa demo--

krati i Graekenland, er det ikke, fordi vi ikke
vil veere i stue med nogle, der er lidt mindre
- demokratiske, men det har noget at gere
med, hvad den graeske arbejder mener. Jeg
kan -slet ikke udtale »arbejder« pa den ele-
- gante made, hr. Niels Anker Kofoed kan,
men hvad mener den greske arbeJder egent-
lig om medlemskabet?

Det er rigtigt, at voreés muligheder for at -
afgere det er begrensede. Jeg har ikke varet -

rundt i Grakenland og foretage en opinions-
undersagelse — slet ikke nogen reprasentativ
undersogelse — det vil jeg ikke bryste mig af.
Men jeg synes, det er et stort problem, at den
greeske regering ikke gnsker at 'afholde nogen
~ folkeafstemning. Hvordan kan det nu vere?
. Ja, et af problemerne kunne vare, at den
konservative graske regering er bange for,
hvad den greeske arbejder og-flertallet i den
" graeske befolkning kunne mene om denne
sag. Nar jeg tillader mig at fremfore dette
med, hvad der er i den graske arbejders in-
teresse, kan jeg bl. a. stette mig p4, at et stort
parti i Graekenland, som i hvert fald kalder
sig et arbejderparti, og som nok er det i hgje-
re grad end regeringspartiet, det konservative
parti, faktisk gir imod. Man har de konser-
vative greekeres garanti for det graske enske
om tilslutning til EF, og det er for lidt.

(Kort bemarkning).

Ib Christensen (DR):

" Hr. Niels Anker Kofoed har naturhgv1s ret
i, at det var bekendt i 1972, da vi afgjorde
vores medlemskab; at Grekenland og Tyrki-
et havde en associeringsordning med henblik
pa medlemskab. Men for det forste kendte
man af gode grunde ikke dengang tidspunk-
tet for, hvornar disse lande eventuelt skulle
vere medlemmer, og for det andet kendte

man heller ikke vilkdrene. For det tredje —

hvilket nok er det vasentligste — vidste man
af gode grunde ikke, hvordan De europ@iske
Fzllesskaber ville udvikle sig. Man havde
altsd ikke de erfaringer, vi nu har gjort med
7 ars medlemskab, hvor der er sket en lang-

som, men stot integration — ogsd pd omrader,
hvor ‘man som EF-modstander ikke havde
forestillet sig det. Jeg kan godt nzvne et om-
rdde som det udenrigspolitiske samarbejde,
som er gaet langt videre og har fundet sted i
langt videre omfang, end formentlig de fleste
EF-modstandere forestillede sig i 1972, Net-

op nar det drejer sig-om det udenrigspoliti-

ske samarbejde i EF, kan det veere af vesent-
lig betydning, om EF har den karakter, det

. har nu, eller bliver udvidet med tre sydeu-

ropziske lande.

Udenrigsministeren (Kjeld Olesen):

Jeg har allerede forsegt at give en lille
vurdering, som man nu kan gere det pa nu-
veerende tidspunkt, af de ekonomiske aspek-
ter. Jeg vil aldrig nogen sinde kunne accepte-
re ordene »at fattiggere Danmark«. For at
udrydde enhver misforstaelse tager jeg ordet
for at understrege, at det, der var min tanke-
gang, var, at nar hr. Jergen Junior kerer
frem med fremskridtspartiets sadvanlige,
egoistiske synspunkter, sd mé det forslag, der

" er til behandling for gjeblikket, nu ikke veere

sa ringe igen. Det blev bekrafiet.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovfofslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Fjerde.nestformand (Ebba Strange):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
markedsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

2) Forste behandling af

Forslag til lov om Danmarks Journalzsth@]-

skole. .
(Lovforslag nr. L 77. Fremsat 6/12 79).

Lovforslaget sattes til forhandling.

» Forhandling
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J. K. Hansen (S):

Da vores ordferer i denne sag, hr. Jimmy
Stahr,
hans vegne foreleegge vore synspunkter om-

kring lovforslag nr. L 77 om Danmarks Jour-

nalisthgjskole.

Socialdemokratiet kan tllslutte sig det fo-
religgende lovforslag, som meget kort gar ud
pa at sammenlegge Danmarks Journalisthej-
skole og det statslige institut for presseforsk-
ning.

Der har altid stdet megen respekt om det
undervisningsarbejde og forskningsarbejde,

som har veret udfert pa disse institutioner,

og der er ingen grund til at tro andet, end at
sammenlaegningen har mulighed for at legge
nogle alen til det positive. Nar sammenlag-
ningen skulle have gode muligheder for at
lykkes, skyldes det ikke mindst, at det ned-

satte lovrevisionsudvalg har kunnet fremleg- -

ge et udkast til et lovforslag i stor enighed,
og at lovrevisionsudvalget har varet sam-
mensat si bredt med reprasentation fra bade
skole og erhverv.

Det er maske en af de ting, som har veret
et seerkende for journalisthejskole og institut,

at der altid har varet en god forbindelse-og -

samarbejde mellem skolen og brugerne. Det
har haft meget stor betydning for arbejdet pa
hgjskolen, og det har givetvis ogsd varet
med til at sikre, at de storme, der ramte an-
dre undervisningssteder i Danmark, pa jour-
nalisthejskolen ma kendetegnes som briser.
Det er si& meget mere bemarkelsesvardigt,
som de studerende pa skolen, altsd de kom-
mende journalister, er en gruppe mennesker,
som pr. definition ikke skulle vere hverken
mund- eller skrivelamme. Efter sammenlaeg-
ningen vil der vare lige gode muligheder for
et positivt samarbejde med udgiver- og med-
arbejderorganisationerne.

Journalisthejskolen har for 0vr1gt s& vidt
det er oplyst over for mig, et bemarkelses-
veerdigt lille frafald under uddannelsen. Det
kan skyldes, at man har fundet frem til en
god blanding af teori og praktik, og det gle-
der mig da, at denne opdeling ifelge § 10 i
lovforslaget er opretholdt.

‘Der er et par punkter, jeg gerne vil have
nermere oplysning om under udvalgsarbej-
det. Det ene drejer sig om efteruddannelsen,
som jeg virkelig anser for at vare en vaesent-
lig opgave for journalisthgjskolen. Jeg har en
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desvaerre er forhindret, skal jeg pé

fornemmelse af, at der ikke er kommet helt
det sus i disse efteruddannelser, som man
kunne onske sig. Man kan sperge: skyldes
det alene manglende bevillinger, eller er der
ogsé -andre grunde hertil? Kan sammenlag-
ningen efter ministerens opfattelse her fi en
negativ eller positiv betydning?

En anden ting, som jeg gerne vil pege pa,
er pressefotografuddannelsen. I bemerknin-
gerne til lovforslaget oplyser ministeren, at
der endnu ikke er taget stilling til, hvor den-
ne uddannelse skal finde sted, pa journalist-
hojskolen eller pa EFG, de erhvervsfaglige
grunduddannelser. Vi streber efter den storst
mulige fleksibilitet i uddannelsesmensteret,
og der kan veare en fare for, at en sa relativt

'speciel uddannelse som uddannelsen til pres-

sefotograf bliver en blindgyde og altsd ikke
giver tilstreekkelig fleksibilitet. Det taler for
at henlegge den under de erhvervsfaglige
grunduddannelser. P4 den anden side er der
meget, der taler for, at pressefotografuddan-
nelsen eller en stor del deraf finder sted pa
journalisthejskolen, al den stund skrivende
og fotograferende journalister har samme
arbejdsomride og arbejdsfelt og derfor ogsa
ber folges i uddannelsen.

Men det er som sagt nogle mindre proble-
mer i forbindelse med lovforslaget. Vi kan,
som jeg navnte i starten, tilslutte os selve
lovforslaget. '

Ollgaard (V): ,

Der er en hel del i det foreliggende lovfor-
slag, vi godt kan-se en begrundelse for, men
der er ogsd adskilligt, vi er skeptiske. over
for, og der er meget, vi vil soge-yderligere
belyst i udvalgsarbejdet.

To af de angivne formal med lovforslaget
kan vi godt felge. Vi kan se nogen begrun-
delse for at forenkle et lidt kompliceret ar-
rangement som det nuverende med en selv-
ejende institution journalisthﬂjskolen 0g

endringer fra selvejende institutioner til
statsinstitutioner principielt er os imod, det
vil vi dog bemzrke. .

Et andet angivet formal er at skaffe hjem-
mel for at gennemfore beslegtede uddannel-
ser og iser videreuddannelse, efteruddannel-
se og tillegsuddannelse. Dette formél er der
god begrundelse for, specielt tillegsuddan-
nelser.
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[@ilgaard]

Der er endvidere ved fremsattelsen nevnt
som formdl en demokratisering af skolens
styrelse. Hvis lovforslaget gennemfores, vil
styrelsesreglerne ligge tet op ad de regler,
der gelder generelt om styrelse af de hgjere
uddannelsesinstitutioner. P4 dette punkt er vi
mere skeptiske. Vi har adskilligt at sige til
gaeldende styrelseslov, som vi mener hverken
er udpraget hensigtsmassig eller demokra-
tisk. Vi tror f. eks. ikke, at det er nogen god
idé at styre alle disse temmelig forskellige
institutioner pa ens made og kan derfor ikke
se nogen sarlig anledning til at leegge jour-
nalisthejskolen op ad de institutioner, styrel-
sesloven omfatter. Der er adskillige elemen-
ter i lovforslagets afsnit om styrelsen, som vi
finder kreever en nermere dreftelse og nogen
&ndring. . : .

Hvad angar den ganske gode tilknytning
til erhvervet, der i dag eksisterer, og som der
i lovforslaget og bemerkningerne lagges op
til at bevare, mener vi, at en nar tilknytning
mellem hejskolen og erhvervet er uhyre veer-
difuld for alle parter i sagen. Der er for mig
ingen som helst tvivl om, at uddannelsen bli-
ver af storre verdi gennem den tilknytning
til erhvervet, som journalisthgjskolens ud-
dannelse har — i mods&tning til medieuddan-
nelsen p4 RUC. I den forbindelse kan man
undre sig lidt over, at journalisthejskolen
skal kore skonomisk si stramt, som adskil-
ligt tyder pa at det er tilfeldet, mens me-
dieuddannelserne har mere bevagelsesfrihed.
Vi vil under udvalgsarbejdet gerne se pa, om
det er nedvendigt at festne denne tilknyt-
ning til erhvervet sterkere direkte i loven. I
lovforslaget hviler ogsa denne tilknytning i
nogen grad pi de meget vidtgaende bemyn-
digelser til ministeren, der leegges op til.

Tilsvarende kan der vist vaere anledning til
at faestne mulighederne for tillegsuddannel-
serne, som vi laegger stor vegt pa, sterkere
direkte i loven. Ogsd de hviler jo i forslaget
pa bemyndigelser til ministeren. »

Vi er altid skeptiske over for meget vidtga-
ende bemyndigelser til ministre, og vi vil —
jevnfer, hvad jeg lige har sagt — se ngjere
pd, om bemyndigelserne i dette lovforslag
virkelig med foje ber.vere sa vidtgiende,
som der legges op til. Der legges jo op til,
at ministeren kan treffe beslutninger i alle
anliggender: styrelse og virksomhed, optagel-

“se og selve uddannelsen.

Pa den baggrund vil vi ogsé gerne se neer-
mere pd hele optagelsesproceduren, bl. a. for
at sikre optagelse ogsid af elever, der ikke
kommer lige akkurat ad den slagne vej til en
uddannelse som journalist. ,

Der laegges i lovforslaget ikke op til en
endring af selve uddannelsen med hensyn til
varighed og opdeling i teori og praksis, og
det synes vi er sare fornuftigt. Den bemark-
ning skal dog ikke forstis sddan, at vi finder,
at alt er sire godt, for det mener vi knap
nok.

Den af lovrevisionsudvalget foreslaede
3-arige pressefotografuddannelse pé skolen
er ikke medtaget i lovforslaget, og det finder
vi fornuftigt. '

Med disse bemerkninger har jeg angivet,
at der er adskilligt, vi finder anledning til at
se nermere pd i dette beskedent udseende
lovforslag, sa vi tilsiger vores velvillige, men
skeptiske medvirken ved udvalgsbehandlin-
gen.

Eva Meller (KF):

Der. er set med vore gjne en rekke positi-
ve aspekter i lovforslaget, men der er ogsd
omrader, der umiddelbart giver anledning til
nogle betenkeligheder, som dog muligvis
kan ryddes af vejen i det udvalgsarbejde, der
skal folge efter denne forste behandling.

I lovforslaget sammenlagges to eksisteren-
de institutioner, nemlig Danmarks Journalist-
hgjskole og instituttet for presseforskning, til
én institution. Vi kan godt se det hensigts-
massige i den  sammenlagning ud fra ar-
bejdsomrader og delvis personsammenfald,
men vi er betenkelige ved, at den nye falles
institution skal vere en statsinstitution. Bag-
grunden for, at journalisthgjskolen indtil nu
har vearet selvejende, er gnsket om en near
tilknytning til journalisterhvervet, ligesom
man gnskede, at erhvervet skulle have indfly-
delse pa styringen af skolen. Jeg er bekendt
med, at man i betenkningen af 26. januar
1976 mener, at denne indflydelse kan sikres,
selv om institutionen bliver en statsinstituti-
on, og at man i udvalget finder, at den fore-
sldede overgang til statsinstitution er den
bedste lasning. Men vi vil forbeholde os ret

. til ved udvalgsbehandlingen at bede om en

nermere redegorelse for de overvejelser, der
ligger til grund for denne beslutning.



3589 -

18/1 80: 1. beh. af f. t. 1. om Danmarks Journalisthgjskole

3590

[Eva Maller]

Jeg vil i forbindelse med en eventuel over-
gang af journalisthejskolen til en statsinstitu-
tion papege, at det for det konservative fol-
keparti er vesentligt at understrege, at vi,

hvis vi tilslutter os denne overgang, pa ingen

made samtidig onsker en sterre integration
mellem journalistuddannelsen og andre ud-
dannelser. Vi er generelt imod de ensker,
ministeren med jevne mellemrum fremsaetter
om integration af forskellige uddannelser.
Den foreslaede styring af journalisthgjsko-
len vil vi se pa i udvalgsarbejdet, hvor vi ger-
ne vil here, hvilke tanker ministeren har om
de enkelte gruppers forholdsmeessige repree-
sentation i specielt styrelsesrddet. Fra konser-
vativ side leegger vi veegt pa, at lererne far

den afgerende indflydelse pa studiernes ind--

hold, mens selve tilretteleggelsen skal ske i
samarbejde med de studerende; det teknisk-
administrative personale skal blot have den
indflydelse, der er sadvanlig i samarbejds-
og sikkerhedsudvalg.

Vi hilser med tilfredshed, at undervis-
ningsministeren har fulgt en mindretalsind-
stilling fra lovrevisionsudvalget om, at studi-
enzvnets afgorelser kan ‘indbringes for sty-
relsesradet. .

For det konservative folkepartl er det ogsa
en positiv ting, at der ikke i det foreliggende
- lovforslag er tildelt studienzvnet samme
kompetence med hensyn til ansattelse af vis-
se laerere, med hensyn til udtalelse om anse-
geres undervisningsmaessige kvalifikationer

samt med hensyn til oprettelse og nedlaggel--

se af lererstillinger, som vi kender det fra
styrelseslovens bestemmelser.

Ligeledes finder vi, at sammens®tningen
af forskningsudvalget ligesom det grundsyns-
punkt, der er baggrunden for denne sammen-
setning, herer til blandt de positive dele af
lovforslaget, idet man her betoner, at lerere
med forskningskvalifikationer leder hejsko-
lens forsknmg

Idet jeg haber pa, at vi under udvalgsar-
bejdet kan drofte de spergsmal, jeg har
nevnt, og herved f4 en uddybning af nogle
problemer, tilsiger jeg pa det konservative
folkepartis vegne lovforslaget en grundig ud-
valgsbehandling.

Halvgaard (FP):

Det er virkelig interessant at f@lge udvik-
lingen med hensyn til opbygningen af Dan-

marks Journalisthejskole. Indtil 1962 foregik
journalistuddannelsen udelukkende pé& et
dagblad med mulighed for fra 1946 frivilligt
at deltage i et 3 méneders kursus. I 1962 sker
der det, at journalisthgjskolen bliver oprettet
som en selvejende institution med tilbud om
en teoretisk uddannelse pa 2 gange 3 méne-
der. I 1970 gennemfores en 4-drig uddannel-
se med 2% é&rs teoretisk uddannelse plus 1%
ars praktisk uddannelse pa et dagblad med
mulighed for efteruddannelse.

I 1975 blev der af 4 partier, og det var
fremskridtspartiet, centrum-demokraterne,
kristeligt folkeparti og det konservative fol-
keparti, foresldet en @ndring af loven. For-
slaget gik ud pa at afkorte journalistuddan-
nelsens teoretiske del fra 2% ar til 1% ar med
krav om, at eleverne for optagelsen pa hej-
skolen havde sikret sig en lareplads, der

. kunne give dem den praktiske del af uddan-

nelsen. Herudover foreslog man en nedskz-
ring af aktiviteterne pd institut for presse-
forskning.

Lovforslaget blev desvaerre ikke gennem-
fort, men i stedet blev der nedsat et udvalg
med henblik pd en revision af loven, og pa

- grundlag af udvalgets beteenkning skal man

altsa i dag, i 1980, behandle et lovforslag, der
for det forste betyder sammenlaegning af
journalisthgjskolen “og institut for presse-

. forskning og for det andet en omordning af

styrelsesreglerne, siledes at de kommer til at
svare til de regler, der ligger generelt til
grund for de hgjere uddannelsesinstitutioner.
Det vil sige, at man for journalisthejskolens

.ca. 420 elever og 34 deltidsansatte vil have

etableret styrelse bestdende af en rektor, pro-
rektor,  skolerdd, styrelsesrdd, studienaevn,
forskningsudvalg, uddannelsesrad og opta-
gelsesnaevn. Jeg synes, det er et administra-
tionsapparat, som efter min opfattelse er
fuldkommen tabeligt og uhensigtsmassigt set
i-forhold til hegjskolens sterrelse og kapacitet.

Det er endvidere uhensigtsmassigt at gen-
nemfere en styrelsesform for journalisthej-
skolen i Arhus pd grundlag af loven om sty-
relsen for de hejere uddannelsesinstitutioner,
nar denne lov jo gang pd gang har veret
genstand for kritik og utilfredshed og man
ogsé fra flere partiers side har ensket en revi-
sion af styrelsesloven.

Jeg mé& derimod henvise til det mltlatlv
der blev taget i 1975-76 af de fire partier
med henblik p& den revision af loven, som
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[Hangaard]

man dengang foreslog. Allerhelst sa frem-
skridtspartiet, at Danmarks Journalisthejsko-
le som en brik i uddannelsessystemet med
den opgave at etablere en erhvervsuddannel-
se selv planlagde, selv administrerede og selv
finansierede sine aktiviteter uden dette folke-

tings og statens indblanding. Det er naturlig-

vis en ensketenkning og vil indebzre konse-
kvenser i forhold til alle andre erhvervsud-
dannelser, men det er i hvert fald et sporgs-
mal, som vi mé beskeftige os med under ud-
valgsarbejdet i forbindelse med dette lovfor-
slag.

Marianne Bentsen-Pedersen (SF):

SF anser forslaget til lov om Danmarks
Journalisthejskole for at vare et skridt i den
rigtige retning, og det gor vi, fordi forslaget
indebzrer en demokratisering af uddannel-
sen. Demokratisering af uddannelserne er
nemlig noget, som SF arbejder meget med,
og vi har da ogsd bade positive og negative
kommentarer til det foreliggende forslag.

Vi ser med tilfredshed, at rektor skal vel-
ges. Det betyder foruden en fornyelse igen-
nem periodiske udskiftninger, at rektor har
storre forudsatninger for at reprasentere
institutionen i de tilfeelde, hvor det kan veaere
nedvendigt. Det betyder ogsd mere ro og. et
bedre samarbejdsklima.

Skolerddet ve&lger .rektor. Om skoleradet
vil vi fremfore, at vi ikke foler os sikre p4, at
det er rigtigt at overfore en model fra de ho-
jere uddannelser, al den stund den model
snart er 10 4&r'gammel. Vi mener, man under
udvalgsarbejdet ber drefte, om det er en mo-
del, der ogsa er egnet i 1980erne.

Men et andet og mindst lige s& veesentligt
punkt er studien®vnet. Vi finder det meget
beklageligt, at undervisningsministeren under
§ 6, stk. 4, har afveget fra et flertal i det ud-
valg, der har varet nedsat for at skrive den
betenkning, hvorfra dette lovforslag stam-
mer. Det er det eneste vasentlige punkt, der
afviger fra betenkningen, men det mé anses
for at vere et punkt af meget stor betydning.

Vi finder, at man desavouerer studienav-
net og dermed de studerende ved at indfere
en s& generel ankebestemmelse, som der her
er tale om. I situationer, hvor det har afge-
rende betydning, vil studienaevnet vere uden
kompetence. Vi mener ogsd, at dette punkt
kan give anledning til mange konflikter, idet

blot en enkelt kan obstruere studienzvnets
arbejde. Vi onsker derfor at fa at vide, med
grund i hvilke erfaringer man ensker denne
ankemulighed indfort.

I ovrigt mener vi, det er gladeligt at se, at .
der bliver taget fat pa styrelsesforholdene
inden for uddannelsesomrédet, og vi haber,
dette arbejde vil fortsaette, og at man ogsa
inden for kort tid inddrager en rakke andre
uddannelser. Vi ensker at deltage i et positivt
udvalgsarbejde.

Ole Vig Jensen (RV):

Det kunne vist vaere rigtigt at sla fast net-
op fra denne talerstol, at vi her beskeeftiger
os med et meget vaesentligt uddannelsesom-
rade, og med den informationsmangde, der
er til radighed i dag, og med det ansvar, der
péhviler journalister med hensyn til at for-
midle det ud til befolkningen, m& man vel

‘sige, at den uddannelse, vi beskeftiger os

med her, ganske enkelt ikke kan gores god
nok. ‘

Jeg synes, det er tilfredsstillende, at det
lovrevisionsudvalg, der har siddet, i nogen-
lunde enighed har kunnet laegge op til dette
lovforslag, og at ministeren i det store og
hele har fulgt dets indstilling. Det er tilfreds-
stillende, ogsad fordi dette lovrevisionsudvalg -
jo har veret ganske bredt sammensat: bru-
gerne af uddannelsen har varet godt repree-
senteret, og det jeg tror jeg er veaesentligt, nir
vi skal videre i en modernisering pa dette
omréde. ‘

Vi finder fra radikal side, at sammenlaeg-
ningen af de to institutioner mé& vare hen-
sigtsmaessig og rigtig, sddan at de far én sty-.
relse. Néar ministeren siger, at den oprindeli-
ge form var noget kompliceret ogsa rent sty-
relsesmessigt, fristes jeg til at sige — uden i
ovrigt at vere enig med ordfereren for frem-
skridtspartiet — at det kunne forekomme, som
om ogsa dette system kunne blive komplice-
ret, for der er 6 organer, som pa forskellige
niveauer har styrelsesmassigt ansvar. Jeg er
bekymret for, at netop det kunne afstedkom-
me, at der fortsat var komplikationer, og vi
kunne méske under udvalgsarbejdet undersa-
ge, om det var muligt at forenkle det, selv

~om jeg godt kan se, at de enkelte styrelsesor-

ganer har nogenlunde veldefinerede opgaver
at skulle lose.
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[Ole Vig Jensen]

Bemyndigelserne — der er ret vidtgiende
bemyndlgelser til ministeren i dette lovfor-

slag — vil vi gerne se lidt nermere pa under -

udvalgsarbejdet. Det er naturligvis ingen mis-
tillid til ministeren, men det er som oftest
betenkeligt at udstede alt for mange bemyn-
digelser, og. dem kunne der se ud til at veere
en hel del af i denne lovgivning.

Vi vil ogsa gerne under udvalgsarbejdet se
nermere pd optagelsesbetingelserne og ad-
gangskravene, men der er ingen grund til at
sige mere om det her; jeg synes, det er veleg-
net under opklarmgsarbejdet 1 udvalget.

Jeg vil ogsd navne, at de overvejelser,
man har gjort sig om en uddannelse af pres-
sefotografer i tilknytning til skolen, maske
nok er verd at arbejde videre med — jeg ved
ikke, om ministeren har taget stilling. til,
hvordan det skal forega videre frem for pres-
sefotografernes vedkommende — men person-
lig synes jeg ikke, at det er nogen fremmed
tanke, at man knyttede en sidan uddannel-
sesretning specielt netop til Danmarks Jour-
nalisthgjskole.

Vi vil absolut se velvilligt pd det forelig-
gende lovforslag og stette ‘dets videre vej
frem under udvalgsarbejdet.

Mimi Jakobsen (CD):

“Jeg var egentlig veldig glad for ordfereren
for SF, fordi hendes tale gjorde det si nemt
for mig selv at huske, hvad jeg skulle sige,
for det var stort set sdledes, at det, SFs ord-
forer var veeldig glad for ved dette lovfor-
slag, er jeg faktisk temmelig ked af, og om-
vendt. I hvert fald synes jeg, SFs ordferer
ramte plet, da hun sagde, at dette er en de-
mokratisering af styrelsesloven for Danmarks
Journalisthgjskole. Det er det, og det er den
vaesentligste arsag til, at CD ikke kan med-
virke — ikke fordi det er en demokratisering,
men ndr det sker efter de principper, som vi
i evrigt kritiserer og ensker at bekzmpe for
de hojere lereanstalter, foler jeg det ikke helt
logisk, at vi nu ogsi skulle udvide disse prin-
cipper til at omfatte en ny institution. Men
jeg vil gerne understrege, at det ikke er selve
det princip, at Danmarks Journallsthajskole
bliver en statsmstltutlon som vi har noget
imod, men altsd det; at man herved lzgger
den ind under nogle régler, som vi i evrigt i
anden forbindelse onsker @ndret, og som vi

om ganske fi dage agter at fremsette et nyt
lovforslag om andring af. .

Men som alle ordferere ogsid har varet
enige om — maske med undtagelse af social-
demokratiets ordferer — er dette forslag vel
en blanding af lidt skidt og lidt kanel, og vi
finder ogsa positive ting i forslaget. Jeg fin-

~der det meget vesentligt, at man ved nedsat-

telse af uddannelsesradet sikrer en forbindel-
se til det aktive, udevende erhverv. Jeg tror
ikke, journalistuddannelsen overhovedet kan
overleve uden, fordi den i s& hej grad bygger
pé aktuelle begivenheder og en indsigt i,
hvordan man bedemmer aktuelle forhold.
Jeg tror ikke, man kan undgi det, det kan
ikke blive en uddannelse, der halter bagud.
Men det er altsd stadig veek styrelsesregler-
ne, som vi ensker at lave om, og jeg giver
bide hr. Halvgaard og hr. Ole Vig Jensen
ganske ret i, at det virker overveldende med
alle disse udvalg Jeg kan forestille mig, at vi
igen vil opleve problemer med lerere og de
sdkaldte fagkyndige, der ma sidde i masser
af meder og derved tage tid fra noget; som

muligvis var noget vesentligere; det vil vi

ogsé gerne se pa i udvalget.

S4& bragte hr. Halvgaard ogsﬁ vores tidlige-
re felles forslag ind fra, jeg tror, det var
1976. Jeg er ikke i dag blevet palagt at keem-
pe for dette forslag, og det er jeg for sa vidt
godt tilfreds med, for med den udvikling, vi
har oplevet, kan det i dag ikke vere CDs
hedeste onske at begrense uddannelser og
forringe uddannelser og s®tte uddannelses-
kravene ned. Jeg tror snarere, vi skal om ik-
ke skrue kravene i vejret s34 maske sorge for,
at maske specielt en journalistuddannelse
ikke kommer til at halte bagud, at den i
hvert fald ikke bliver ringere, end den har
veeret for. Derfor har jeg nok ikke s& forfeer-
delig megen sympati for det forslag mere.
Jeg har heller ikke selv veret med til at
fremszatte det, sé jeg er for sa vidt heller ikke
forpligtet til at gore noget for det, men Jeg
mener.ikke, at det i dag er aktuelt — hvad jeg
ikke skal afvise det ‘har varet pa det pagzl-
dende tidspunkt.

Det bliver altsi en noget skeptisk udvalgs-
behandling set fra CDs synspunkt, for jeg -
har ikke de store forventninger om, at mini-
steren vil @ndre sit syn pd styrelseslovens
principper, men skulle ministeren fole sig
kaldet til at foretage en revision af sine syns-
punkter, skal hun da vere hjertelig velkom-
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men, og det vil vi se pd med tilfredshed - det
ville veere yderst forfriskende, nu da styrel-
sesloven trods alt har virket i s& mange &r,
som den har.

Steen Folke (VS):

For et par ar siden var jeg med folketin-
gets undervisningsudvalg pd besog pd Dan-
marks Journalisthejskole og fik et. forste-
handsindtryk af, at der nok kan siges at vere
et vist behov for demokratisering af instituti-
onen. Vi havde et mode med forskellige re-
praesentanter for hejskolen, og jeg ser, at et
par er til stede her i embedsmandslogen. Det
var da for sd vidt interessant og udmerket,
men der var ikke nogen reprasentant for de
studerende ved hajskolen, som vi talte med

ved den lejlighed. I stedet for havde man_
tilkaldt journalist Lisbeth Knudsen fra Ber-
lingske Tidende, og jeg kunne forsta, at le--

delsen fandt, at hun pa bedre mdade repre-
senterede de studerendes synspunkter end de
studerende, der.var pa institutionen pad det
tidspunkt, og hun havde da vist for ikke sa
lznge siden forladt skolen.

Jeg synes i det hele taget, det er et hoved-
problem ved det forslag, der si er kommet
ud af det, selv om det indebarer en demo-
kratisering, at de studerendes indflydelse sta-
dig ser ud til at have varet for ringe. Det
synes jeg bl. a. gelder, nar man ser pa det
udvalg, der har arbejdet med sagen. Jeg for-
star, at de studerende har haft en enkelt re-
presentant i et ret stort udvalg. Jeg synes
mildest talt ikke, det har sat sig de store spor

i udvalgets betenkning, for sa vidt.som den -

er refereret her; jeg forstar, der er afgivet
dissens pa et enkelt punkt. Jeg mener nok,
der er grund til at kigge kritisk pa- mange
punkter i dette lovforslag

Efter min mening havde det varet: langt
bedre, om man havde sat den styrelseslov,
" der gelder for de hejere uddannelser, i kraft
ogsd for Danmarks Journalisthgjskole. Jeg
mener ikke, at den styrelseslov er fremragen-
de — jeg har ogsé kritiseret den — og mener,
den sagtens kunne forbedres pd en rakke
. punkter, men den er dog langt bedre end det,
der nu er forslag om at indfere for Dan-
marks Journalisthejskoles vedkommende.

Der er ogsa nogle ting, vi er enige i. Vi er
enige i, at journalistuddannelsen ikke skal
forringes, at man skal fastholde en 4-arig
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uddannelse med den teoretisk- praktiske blan-
ding, der er tale om; det synes vi er udmer-
ket.

Problemerne opstér i hej grad i forhold til
hele den styrelsesordning, der nu foreslds
indfort. Jeg mener, at de punkter, hvor det
foreliggende forslag afviger fra styrelsesloven
for de hgjere uddannelser, vistnok alle er i
det, jeg vil vurdere som negativ retning.

En af tmgene - og det har vist ingen varet
inde pa, hvad jeg synes er ret uhort — er det-
te med, at underv1smngsmlmsteren kan blan-
de sig i alt pa skolen. Det synes jeg i virke-
ligheden er temmelig uhyggeligt. Jeg hdber
sandelig ikke, at dette her skal vere en mur-
brackker for, at det bliver tilfeldet pa alle
mulige hejere uddannelsesinstitutioner. Der
star udtrykkelig i fremsettelsestalen, at den-
ne indblanding kan forega i alle anliggender,
ogsa i faglige skonsmassige anliggender. Jeg
ma sige, jeg var maélles, da jeg leeste det.
Hvad er meningen? Hvorfor skal undervis-
ningsministeren blande sig i faglige skons-
massige anliggender? Det vil jeg meget gerne
have en forklaring pa. Jeg synes altsa, det er
udtryk for en meget uhyggelig tendens i vir-

. kellgheden at ministeren skal kunne blande

sig pa den made i detaljerede faglige forhold.

Der er ogsd mere detaljerede ting, jeg er
utilfreds med. Det er dette med forsknings-
udvalgene og den position, de far. Det er jeg
betenkelig. ved specielt med udformningen
af § 12, hvor der stér:

»Medarbejderne beslutter efter droftelse
med forskningsudvalget selv, hvilke forsk-
nmgsopgaver de vil tage op .

Det vil jeg i hvert fald meget gerne have

_ tydeliggjort under udvalgsbehandlingen. Af

bemarkningerne fremgir det narmest, som
om medarbejderne har den suverene ret til
at afgere, hvad de skal forske i. Det haber

‘jeg ogsa er rigtigt, men jeg vil indromme, jeg

var lidt betenkelig, da jeg si paragraffens
bemarkninger.

Et andet punkt er spergsmalet om rekto-
rens kolossalt magtfulde position: det er jo
wrektor, rektor, rektor« hele vejen som for-
mand for dit og dat og alting. Jeg synes ikke, "
det rimer med demokratiseringstendenserne i
pvrigt at give rektor denpe uhyre centrale
placering overalt.

Det er ogsa uafklaret eller i hvert fald ikke
specificeret, i hvilket forhold forskellige
grupper skal representeres, men jeg mé for-
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std af bemerkningerne — og det vil jeg gerne
have bekraftet af ministeren — at det, der er

tanken, er det, der svarer til 50-25-25-model-

len eller noget i den retning, men det kunne
det i hvert fald vare rart at & opklaret.

Der er ogsd nogle lidt mere pudsige ting,
synes jeg nok, i forbindelse med f. eks. opta-
gelsesprave. - Det, man skal vurdere dér, er
ansegerens talent, stir der. Jeg er spendt pi
at here, hvordan man vil finde ud af i disse
optagelsesprover, hvilket talent folk meder
op med. Der er sikkert nogle helt nye jour-
nalistiske metoder, jeg ikke kender, til at un-
dersoge folks talent. S4 star der dog til bero-
ligelse, at man ogsd vil kigge pa objektive
kriterier, og det er da godt nok sa.

Jeg er ligesom SFs ordferer overordentlig
ked af, ‘at man vil udhule studien®vnenes
reelle muligheder pé talrige mader. Det er jo
det organ, hvor de studerende kan fa en reel
indflydelse pa tingene, og si vil man udhule
det bade ved at sige, at dette studienzevn ikke
har kompetence. pd en lang rakke omrader,
som studienavn ved hegjere uddannelsesinsti-
tutioner ellers har det, og dernast ved at ind-
fore denne generelle rekursmulighed til sty-
relsesrddet, som jo altsd ger studienzvnets
arbejde fuldsteendig umuligt i praksis; det
kan man lige s godt se i ojnene. Jeg synes,
_det er meget beklageligt, at man vil indfere
den slags ordninger.

Der kunne navnes flere ting, men det er
tiden vist ikke rigtig til,-s& jeg vil nojes med
konkluderende at sige, at VS, som det vist er
fremgaet, stiller sig overordentlig kritisk til
dette lovforslag.

i

Chr. Christensen (KrF):

Kristeligt folkepartl har den opfattelse at
al uddannelse i Danmark ma hvile pa si heijt
et kundskabsniveau, som vi undervisnings-
messigt og ekonomisk er i stand til at give

den. Det gelder for folkeskoleuddannelsen,

det gelder for mellemuddannelserne, det
gelder for uddannelsen pa de hejere lerean-
stalter, og det galder selvfolgelig ogsid for
. uddannelsen af"journalisterne. Efter vor vur-
dering rummer det foreliggende lovforslag en
forbedring af denne uddannelse ved sin op-
deling i 2% &rs teorétisk og 1'% &ars praktisk
uddannelse og" ogsa tllknytnlngen til  det
praktiske erhvervsliv.

Men i -undervisningsministerens fremsat-
telsestale hedder det bl. a.:

»Styrelsesreglerne vil komme til at ligge
nar op ad de regler, der galder generelt efter
loven om styrelse af de hgjere uddannelses-
institutioner.«

Nu har vi nok bemarket sprogbrugen
»ligger naer op ad« og har gledet os lidt
over den opbledning, der ligger her. Kriste-
ligt folkeparti har som bekendt sammen med
andre partier her i salen jo netop fremsat
forslag om andring af styrelsesloven for de
hejere l®reanstalter med henblik pd sndring
af styrelsesreglerne i retning af sterre medbe-
stemmelse og ansvar til lerersiden.

Vi erkender, at der i forslaget er en ten-
dens i positiv retning, hvad det angar, men vi
mener stadig, der er stort behov for en virke-
lig &ndring i retning af det forslag, vi tidlige-
re har fremsat, og selv om der er mange an-
dre detaljer, der skal diskuteres i udvalget,
vil dette problem vere ret afgorende for os,
og mulighederne under udvalgsarbejdet for
at @ndre forslaget i den retning, vi tidligere
har foreslaet, vil veere medbestemmende for
vor endelige stilling til dette lovforslag.

Alfred Hansen (DR):

Der er fremfort, at det er en klar forbed-
ring, at de to institutioner bliver lagt sam-
men, men man kunne maske ogsi som alter-
nativ til dette bringe i forslag, at institut for
presseforskning maske mere naturligt herer
hjemme f. eks. pa Arhus universitet; det er et
af de spergsmal, vi ma have klaring p4 i ud-
valget. Normalt herer forskning jo hjemme
pa universiteterne, og derfor ma det vaere
oplagt at fa kulegravet problemet om, i hvor
hgj grad uddannelsen af en journalist er af-
hengig af, at man i samme hus og med sam-
me ledelse ogsé har en forskningsopgave.

Retsforbundet er imod enhver form for
adgangsbegrensning,; . men det skal ikke for-
stds pd den méde,-at alle, der onsker at fa en
uddannelse, skal kunne fi den, uanset hvilke
krav de end kan opfylde. Vi ma naturligvis
stille absolutte krav ved optagelse. Men si.
mener vi faktisk ogsd, at hvis man kan klare
disse optagelsesprover, skal man have mulig-
hed for at f4 den uddannelse, man har vist
man har evner til, og som man ved sin an-
segning ogsd har givet udtryk for at man en-
sker. '
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Naturligvis ber der i journalistuddannel-
sen vaere en.god portion teori. Men det- er
vel nok en af de uddannelser, hvor éns frem-
tidige virke vil veere staerkest afhaengigt af, i
hvor hej grad man i sin elevtid, sin leretid,
har haft mulighed for at folge arbejdet pa en
avis, i radio, i TV, hvordan alle medieappa-
raterne fungerer. Derfor synes jeg, at man i
uddannelsen af journalister ber legge storre
veegt pd det praktiske arbejde og den prakti-
ske erfaring end pa den teoretiske. Da social-
demokratiet i sin evrige uddannelsespolitik
giver udtryk for, at vi skal have mindre teori
og mere praktik, synes jeg netop, journalist-
uddannelsen var et szrdeles fornuftigt sted
at starte. Der er andre steder i uddannelses-
systemet, hvor jeg er mere betenkelig ved
socialdemokratiets og regeringens .nedvurde-
ring af det teoretiske.

Journalisteleverne vil i konsekvens af det ,

jeg her har sagt, efter min mening have godt
af at komme ud pa lokalredaktionerne i stor-
re udstrekning, end det er tilfeeldet i gjeblik-
ket. For netop i det praktiske arbejde far ele-
verne jo mulighed for at f4 kendskab til de
mange emneomrader, som en journalist far
brug for. Herudover kunne et l&ngere prak-
tikophold pa hovedredaktionerne give grund-
lag for et storre overblik over det mangeside-
~de arbejdsomrade, som et dagblad spaznder
over, ja, man kunne vel nasten sammenligne
det med en meget stor blandet landhandel.
Efteruddannelsesproblemerne er merkba-
“re: til dato har der reelt ikke veeret tale om
nogen naevneverdig form for efteruddannel-
se. Jeg kan give den oplysning, at der inden
for det sidste halve &r er ansat en af skolens

leerere som en slags efteruddannelsesleder, og

i konsekvens af denne kendsgerning vil jeg
gerne speorge ministeren, om denne ansattel-
se skal tages som udtryk for, at der nu vil
blive sat effektivt ind for at fa etableret reelle
efteruddannelsesmuligheder for journalister.

Jeg mener samtidig, der er grund til at kri-
tisere den tekniske bemanding af skolens ra-
dio- og TV-studier. Der findes i dag 1% med-
arbejder i studierne, hvoraf den ene er na-
sten konstant beskaftiget med det hold, der
har mediespeciale i TV i hvert semester.

Den halve medarbejder er samtidig en
form for pedel, og her er der brug for mere
personale, iseer ndr man tager i betragtning,
at det er de elektroniske medier, der kommer
til at preege massekommunikationen i de

nermest forestdende ar. En foregelse af an-
tallet af teknikere vil betyde storre mulighe-
der for at benytte radio og TV som medier i
modulundervisningen.

Jeg har ogsd nogle generelle holdmnger til

 journalisthejskolen, som den er i dag. Det er

en relativt let uddannelse, hvis man forst er
blevet optaget, men netop optagelsen er sa
besvarlig. Der er hvert ar.i hvert semester
300-400, der ensker optagelse, men kun 90
slipper igennem nilegjet. Dette er ikke ud-
tryk for, at kun 90 er kvalificerede; det for-
hold, jeg her har skitseret, er udiryk for en
serdeles -restriktiv adgangsbegransning. Men
er man forst kommet ind pa skolen, er der
som sagt ikke nzvneverdige problemer med
at klare uddannelsen.

Jeg vil gerne speorgé ministeren, hvad mi-
nisterens kommentar er til det, der tidligere
har veret inde i debatten, nemlig forslaget
om, at man skal have en praktikplads for
optagelsen. Hvordan er ministerens indstil-
ling til dette forslag?

Hvad er si grunden til, at uddannelsen
har varet ret let at gennemfere, nar forst
man er optaget? Hvordan er det faghge ni-
veau pa journalisthejskolen?

Jeg har forsegt at analysere, hvad det er
for grupper, der fungerer som lzrere pa jour-
nalisthgjskolen. Der er, si vidt jeg har kun-
net fi oplyst, en del &ldre afdankede redak-
torer fra aviser og ugeblade, hvis blade i de-
res ledelsesperiode har lidt store oplagsmaes-
sige tilbageslag, hvoreftér de naturligvis er
blevet sat pa porten, og hvoraf en del, er det

- mit indtryk, har faet ansettelse pa journalist-

hejskolen.

Herudover er der akademisk uddannede
leerere, og det kan jo veere s®rdeles relevant,
da man skal have en teoretisk uddannelse,
men de mangler altsd det, som er vigtigt for
at kunne uddanne journalister, nemlig kend-
skab til en dagbladsredaktions daglige virke;
dem er der ikke si mange af. S& er der de
lerere, der bade har arbejde pa en dagblads-
redaktion og har en eller anden form for
speciel uddannelse og ekspertise. Det lyder i-

“grunden tiltalende med disse kvalifikationer.

Dem er der to af.

P4 mange omrader legger fors]aget op til
abenlyse forbedringer, men der er ogsd man-
ge aspekter og tendenser i forslaget, som gi-
ver grund til at spa et meget livligt og kritisk
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udvalgsarbejde, og her vil retsforbundet vaere
en konstruktiv samarbejdspartner.

Undervisningsministeren (Dorte Bennedsen): -

Jeg tror i og for sig, at fru Mimi Jakobsen
ramte noget centralt, da hun beskrev en situ-
ation for sig selv og en anden ordferer, hvor
hun sagde, at det, den anden syntes var godt,
syntes hun var negativt, og omvendt. Det er
egentlig blevet mit indtryk af ‘den rakke -af
de ting, der er sagt her, at det, den ene taler
var tilfreds med, var den neste taler utilfreds
med. Jeg gad vide, om udvalgsbehandlingen

" ikke skulle ende med at vise, at forslaget ma-.
ske trods alt har ramt et meget godt midter-
punkt imellem nogle meget modstridende
synspunkter.

Der er rejst en lang rekke sporgsmal og
omréder, man gerne vil have nazrmere belyst,
det var sporgsmdlet om tillegs- og efterud-
dannelserne, styrelsesreglerne, bemyndigel-
sesreglerne, optagelsesprocedure osv. Jeg fin-
der, at disse omradder er bedst egnede til at
viderebearbejde i udvalget, og jeg kan tilsige
al min samarbejdsvilje til under udvalgsar-
bejdets forlgb at fa kulegravet de problemer
udvalget matte onske.

Jeg skal kun berere nogle ganske fa ting.
Spergsméilet om efteruddannelse har varet
rejst fra flere sider. De, der kender betenk-
ningen, vil vide, at efteruddannelse ogsd har
spillet en meget stor rolle for det udvalg, der

har skrevet beteenkningen, og jeg kan sige, at
jeg selv personlig har den opfattelse, at efter-
uddannelsesproblemet er et vigtigt problem |,

at tage fat pd ikke mindst inden for dette
omrade. Jeg tror, det var hr. J. K. Hansen,
der spurgte, om det var penge, der var érsa-
gen til, at der ikke var gjort mere ved det.

Jeg skal ikke legge skjul pa, at efteruddan-

nelse ikke er nogen billig affare, og at penge.

til udvidelser ikke er det, undervisningsmini- -
steriet for ejeblikket flyder mest over med.
Men jeg kan da navne, at vi netop her for
nogen tid siden har veret med til-at stotte et

projekt — det er foregdet over beskaftigelses-
midlerne — et projekt, der skulle se p& beho-

vet for efteruddannelse.. Det n&vner jeg, for-

di der blev spurgt lidt om ministeriets hold-
ning til disse problemer; det er altsd en form
for svar, at vi har en positiv holdning til det.

Jeg skal ikke g& ind i de mange bemark-

ninger, der var, for som sagt tror jeg, de eg-

ner sig bedre til udvalgsbehandling, men jeg
vil dog godt sige nogle enkelte t1ng til enkel-
te af ordfererne.

Til hr. Halvgaard vil jeg sige, at jeg ikke
deler fremskridtspartiets — skal jeg vaere hof-
lig — sarpregede uddannelsespolitiske be-
tragtninger.

Hr. Alfred Hansen udtalte enske om, at
der blev lagt 'yderligere vegt pa det prakti-
ske, og hr. Alfred Hansen undrede sig over,
at jeg ikke havde kunnet foresld det, al den
stund socialdemokratiet gik ind for mere
praktisk betonede indslag i uddannelsen. Ja,
det gor vi pd en rekke omrader, men jeg tror
ogsa, det er hr. Alfred Hansen bekendt, at vi
nok legger vaegt pd det praktiske, men ikke
sd langt, at vi ender ovre i den rene mester-
lere, og jeg tror, det var det, hr. Alfred Han-
sen var ved at gore i sine betragtninger her.

Sa havde hr. Alfred Hansen nogle overvej-
elser om adgangsbegraensning. Jeg vil dertil
blot sige, at der ogsa er et hensyn til beskef-
tigelsen, og med de tal, hr. Alfred Hansen
selv lagde pa bordet her for ferdiguddanne-
de journalister, hvis vi dbnede fuldt, kunne
jeg godt forestille mig et og andet beskeefti-
gelsesproblem bagefter.

* Hr. Alfred Hansen spurgte ogsd om min
indstilling til spergsmalet om praktik inden
optagelsen. Den fremgdr imidlertid klart af
dette lovforslag; havde jeg haft en anden
1ndst1111ng, havde den ogsa afspejlet sig i lov-

forslaget.:

Endelig m4 j _]eg sige, at hr. Alfred Hansens

. bemarkninger om la&rerne ved Danmarks
journalisthgjskole, nir jeg skal veere heflig,-
-var mere end forbleffende.

‘Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling

_vedtoges uden afstemning. .

Fjerde. nastformand (Ebba Strange):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
uddannelsesudvalget. Hvis ingen gor. indsi-

‘gelse mod dette forslag, betragter jeg det som

vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.
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Den naste sag pd dagsordenen var:

3) Forste behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om real-
kreditinstitutter. (Finansiering af  energibespa-
rende foranstaltninger og brandsikring samt
lejeres overtagelse af udlejningsejendomme pa
andelsbasis m.v.).

(Lovforslag nr. L 75. Fremsat 5/12 79).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Majken Hessner (S):

Lovforslaget om endring af realkreditin-
stitutterne skal ses dels som en konsekvens af
boligforliget fra 1979, dels som et led i rege-
ringens samlede energipolitik. Det indehol-

.der ud over nogle reguleringer, som er en
- folge af anden lovgivning, tre hovedelemen-
ter, som Jeg vil kommentere serskilt.

I regeringens energlplan fra 1976 laegges
der vaegt pd, at vi begraenser vores samlede
import af oli¢ og satser pa udvikling og an-
vendelse af andre energiformer. Samtidig
lzegges der vaegt pa, at vi forseger at spare pa
det forbrug, vi allerede har. Vi bruger tet 6p
mod halvdelen .af - vores samlede energi-
meangde til opvarmning, og det er naturligt
at szette ind her med besparelser, da mulighe-

¢ den er s®rdeles stor og de besparende foran-
staltninger giver en meget hurtig virkning.

.Med de priser pa energi, vi har nu, er be-
sparelser netop her ikke bare en samfunds-
okonomisk nedvendighed, men i lige s& hgj
grad en nedvendighed for den enkelte for-
bruger. Derfor er der ogsé allerede i tidligere
lovgivning stillet krav om isolering og givet
mulighed for hjelp til disse foranstaltninger
pé forskellig vis.

Men af den redegerelse, som boligministe-
riet udsendte her i marts 1979, fremgar det ,

klart, at den opstillede mals%tning for ener-
gibesparende foranstaltninger i boligmassen
ikke er opnaet. Det skyldes bl. a., at finansie-
ringsmulighederne har veret for utilstraskke-
lige, og det skyldes nok ogs4, at de tidligere
regler specielt har tilgodeset dem, der i forve-

jen havde bedst rad til at udnytte noget si- .

dant. Det skyldes sikkert ogsi, at man ikke
har eller har kunnet udnytte mulighederne,
fordi man har boet i ejendomme, hvor de

foranstaltninger, der skal til for at isolere,
egentlig ikke er dyre nok til, at man kan fi-
nansiere dem over realkreditlan efter regler-
ne for ombygning. Derfor er det nedvendigt
netop igennem realkredittens egede mulighe-
der for optagelse af lan at stimulere det vide-
re arbejde. :

Det fremgér ikke direkte af lovforslaget
men kun af bemerkningerne, at en eget ad-
gang til optagelse af realkreditlan ogsa skal
ydes til installering af godkendte anleg til
vedvarende energi, 0g derfor vil jeg bede
boligministeren precisere, at det er hensig-
ten.

I forbindelse med loven om brandsikring
af aldre beboelsesejendomme er en del af
den @ldre boligmasse samtidig blevet isole-
ret, men arbejdet tilbagestar stadig for en
meget stor del af boligmassen. Ogsa her er
det nedvendigt med ogede muligheder for
lan for at fremskynde bade brandsikringen
og de energibesparende foranstaltninger, der
folger med, nar brandsikringen alligevel ud-
fores.

For det tredje tager lovforslaget sigte pa at
lette adgangen til omprioritering af beboel-
sesejendomme, nar de overtages af lejerne pa
andelsbasis. Det er en opfyldelse af aftalerne
om boligforliget sidste sommer, og det bety-
der forst og fremmest, at det bliver ekono-
misk lettere for de lejere, der onsker at er-
hverve den ejendom, de bor i, og det betyder
formentlig samtidig, at flere ejere vil onske at
selge beboelsesejendomme til lejerne pa an-
delsbasis. Begge dele er vi i socialdemokrati-
et serdeles tilfredse med; vi kan varmt til-
slutte os lovforslaget og haber pd en bade
positiv og hurtig udvalgsbehandling.

Bjern Elmgquist (V):

Ja, det er jo korrekt, at forslaget har tre
hovedelementer, og s er der noget opryd-
ningsarbejde til sidst, hvor man prever at
ajourfore nogle @ndringer, som kommer fra
EF-beslutninger og andre lovglvmngsmwsm-
ge @ndringer.

De tre hovedelementer-har den foregdende
ordferer jo varet inde pd, og jeg skal ikke
fortabe mig i detaljen. Det er jo alt sammen
meget. fornuftigt, og vi vil fra venstres side
ogsa gerne medvirke til et positivt stykke ud-
valgsarbejde, men jeg vil alligevel fremseatte



