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Til lovforslag nr. L 4. Beteenkning afgivet af boligudvalget den 9. november 1979

. Betenkning"

_over ..

Forslag t11 lov om eendrmg af lov om ejerlejhgheder

-_Udvalget ‘har holdt~en raekke ‘meder og
har herunder stillet spergsmal til boligmini-

steren og justitsministeren, som disse har be: -
svaret skriftligt. Endvidere har udvalgt holdt,
samrdd dels med boligministeren 0g dels

med. justitsministeren.

Udvalget har modtaget mundtllge og/ eller;y,
handhngen er det klart fremgdet, at lovfor-

skriftlige henvendelser fra:

Advokatradet,

Bock, Niels, advokat, Helsinge,

Bunken, Herluf, landsretssagforer, Keben-
_ havn, . _—
Dansk E_]endomshandlerforenmg,

Den danske Landinspektorforening,

Fzllesforeningen af e]erlejhghedsforemn-'

ger i Danmark,
Grundejernes Landsorganisation,
Héndveerksradet,
Munch-Larsen, Per, advokat, m. fl Ka-
benhavn, :
Nielsen, J. Kell, advokat, Kebenhavn
Neorre Stenbro Beboerforening,

Herefter indstiller et mindretal (socialde-
mokratiets medlemmer af udvalget) lovfor-
slaget til vedtagelse med de af boligministe-
ren stillede @ndringsforslag.

Et andet mindretal (venstres og det konser-

vative folkepartis medlemmer af udvalget) er |

tilhengere af ejerlejlighedstanken, fordi der
her er tale om en god boligform til gavn si-
vel for den enkelte familie som for samfun-
det. Med de @ndringer, der har fundet sted
med de seneste boligforlig, har man sikret, at
udstykning kan ske pa en betryggende made,
bade hvad angar den kvalitetsmeessige ind-
retning af den enkelte lejlighed og med h¢n-‘
bhk pé at forhmdre -spekulation. L

Derfor er der: 1ngen grund ‘til -at @ndre
denne lovgivning, som desuden: ingen_relati-
on har til de-af regeringen fremsatte midlerti-
dige kriselovsforslag.

Venstre og det konservative folkeparti be-

. klager i ovrigt, at ministeren har’ fremlagt et

uigennemtankt  lovforslag. Af udvalgsbe-

St

rejse et utal af praktlske og Jurldlske proble-
mer. Partierne onsker i serlig grad at pege
pa, at justitsministeren .i et svar til udvalget
(henvendelse af 9. november, brev nr. 02875)

-.jkke har kunnet udelukke, at der kan blive
“tale om ekspropriation. .

P4 denne baggrund v11 partierne stemme

-.imod lovforslaget, men vil stemme for @n-

dringsforslag, der kar afbede nogle ‘af det
oprindelige lovforslags vaarste skavanker.
_-Centrum- demokraterne, som ikke er re-
prasenteret ved medlemmer i udvalget, har
tilsluttet sig ovenstiende synspunkter.

Et tredje  mindretal (fremskridtspartiets
medlemmer af udvalget) indstiller lovforsla-
get til forkastelse, men stiller dog det neden-
for nevnte @ndringsforslag.

Fremskridtspartiet har den principielle
holdning, at ejerlejhghedsformen er en god
boligform, som ogsa i befolkmngen har vist
sig populer. Ejerlejligheder giver den del af
befolkningen, der ikke har ekonomiske mu-
ligheder for at “erhverve parcelhus, mulighed
for,alligevel at.fa en ejerbolig.

Derforuden har ejerlejlighedsudstykningen

rent samfundsgkonomlsk veret serdeles po-
" sitiv, idet det ‘har varet den eneste metode til
modermsermg af den aeldste og darligste bo-
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ligmasse. Det har skabt bedre boliger og
samtidig flere arbejdspladser.
" Ministeren har i bemarkningerne til lov-
forslaget tilkendegivet, at adgangen til at op-
dele ®ldre beboelsesejendomme i ejerlejlighe-
der har medfert, at udbudet af lejligheder er
blevet mindre. Dette synspunkt er naturligvis
logisk uangribeligt, men det har blot intet at
gore med problemet, om der er et tilstrakke-
ligt udbud af udlejningslejligheder til radig-
hed, for det er selvsagt som i alle andre rela-
tioner bestemt af sammenh@&ngen mellem
udbud og efterspergsel. Man kan nemlig
stort set regne med, at for hver lejlighed ud-
budet mindskes med, vil efterspergslen blive
reduceret tilsvarende.

Antallet af private udlejningslejligheder er

ca. dobbelt sd stort som det almennyttige-

. byggeris antal af lejligheder. Og om denne
majoritet af lejligheder har Grundejernes
Landsorganisation over for boligudvalget
oplyst, at efterspergslen har varet faldende i
de senere ar. En vurdering, som er i klar mo-
strid med boligministerens oplysninger til
udvalget.

Kobenhavns kommune har i 1978 under-

sogt ejerlejlighederne i Kebenhavn. Det
fremgdr af undersogelsen, at halvdelen af
ejerlejlighederne kun havde én beboer. Det
fremgar endvidere klart af undersegelsen, at
beboerne i de kebenhavnske ejerlejligheder
er vasentligt yngre end kebenhavnerne i al-
mindelighed. Eksempelvis er 58 pct. af bebo-
erne i ejerlejlighederne i aldersgruppen 20-34
4r mod kun 24,7 pct. for Kebenhavn som
helhed.
. Disse statistiske oplysmnger viser, at ejer-
lejlighedsudstykningerne i stort omfang har
veeret i stand til at give den kebenhavnske
ungdom mulighed for at blive boende i Ko-
benhavn som alternativ til en bopzl i for-
stadsomraderne.

Kebenhavns kommune har i 1977 udarbe;j-
det en publikation: Bloktilskud og andre ud-
ligningsordninger. Kebenhavns kommune
understregede i denne redegorelse, at kom-
munen typisk havde relativt f4 beboere i de
erhvervsaktive grupper og dermed ogsa rela-
tivt ferre indtegter, mens kommunen om-
vendt havde betydelige udgifter over gen-
nemsnittet til forst og fremmest sociale for-
mal.

Kebenhavns kommune sammenlignef sigi
den forbindelse med Albertslund kommune
som vist pd nedenstaende figur.

Figur 1. Befolkningens aldersfordeling
pr. 1. januar 1976

I figur 1 er aldersfordelingen i en typisk
vaekstkommune - Albertslund ~ sammenlig-
net med Kebenhavn, der i en arreekke har
veret preget af afvandring. Det ses, at ud-
viklingen i Albertslund i de kommende ar vil
vare preget af de erhvervsaktive aldersklas-
ser, som betaler skat, mens Kobenhavn is@r
vil f4 et voksende antal xldre, som vil skabe
behov for flere serviceydelser fra det offentli-
ge.

Et stop for ejerlejlighedsudstykningen i
Kebenhavns kommune vil derfor fore til en
forsterket afvandring fra Kebenhavn af de
erhvervsaktive aldersklasser, og det forelig-
gende lovforslag vil, hvis det blivér vedtaget,
yderligere forringe Kebenhavns forhold.’
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Af disse grunde finder fremskridtspartiet,
at et stop for videre udstykning er en darlig
idé, der kun tjener et politisk.formal og som
overhovedet ikke har noget at gere med de
ojeblikkelige. . »kriselove«, som regeringen
onsker hastet igennem folketinget pd en mé-

de, der rent lovgivningsmessigt er dét rene

sjusk. _

Overgangsbestemmelserne i lovforslaget
* tager ikke, som 'man normalt skulle tro, sigte
pa at friholde borgere, dér har handlet i god
tro til geeldende lov. Ministeren har i flere
bilag til udvalget skrevet, at hovedformaélet
var at begrense udstykningen mest muligt.
Fremskridtspartiet tager ‘skarpt afstand fra
sddanne fremgangsmader.

Et fjerde mindretal (socialistisk folkepartis
og venstresocialisternes medlemmer af udval-
get) anbefaler lovforslaget til vedtagelse med
de af mindretallet stillede @ndringsforslag,
~ som hindrer enhver videre udstykning, og
som hindrer, at de ca. 65.000 allerede udstyk-
kede, men endnu ikke solgte lejligheder
overgdr fra lejeboliger til ejerboliger. = .

Hvis mindretallets forslag om et fuldsten-
digt udstykningsstop ikke vedtages, vil' min-
dretallet anbefale lovforslaget til vedtagelse
med de af mindretallet stillede @ndringsfor-
- slag, som indferer arealkrav ved udstyknin-
ger af ejendomme opfort efter 1966, og som
fremrykker skaringsdatoen fra 5. november
til 1. oktober 1979, samt de af ministeren
stillede aandnngsforslag '

Et femte mindretal (det radikale venstres
medlemmer af udvalget) indstiller lovforsla-
get til vedragelse med de af boligministeren
under nr. 3, 4, 5, 6 og 13 stillede @&ndrings-

forslag samt det af mindretallet nedenfor
idet mindretallet.

stillede e@ndringsforslag, -
- udtaler:

Lovforslaget har til formal at sikre, at util-

sigtede virkninger af udstykning i ejerlejlig-
heder fremover undgés.

Det er vigtigt, at der ikke som folge af lov-
forslaget opstér et kebspres og prisstigninger
pa . allerede udstykkede ejerlejllgheder hvor-
for vi tillegger det stor betydning, at den
langsigtede boligpolitik kommer til at inde-
holde forbedrede muligheder for opferelse af
andelslejligheder og for eksisterende le_]hghe-
_ ders omdannelse til andelsboliger.”

-Et - sjette mindretal (kristeligt folkepartis
medlem af udvalget) vil redegere for sin en-
delige stilling. t11 lovforslaget ved 3. béhand-
ling.

}Endringsfd‘f’_sl'ag_: '
-Til§ 1

Af et mmdretal (Kalnaas (SF) g ‘Wilhjelm
(VS)):

_Principalt :

1) Fer nr. 1 indszttes som nyt nummer: -
»0. § 10, stk. 1,nr. 1, affattes sdledes:

»1. bygmnger til beboelse, der i forbindel-
se med opferelsen opdeles som ejerlejllghe-
der.««

Subsidizrt:

2) Foran nr. 1 indsettes som nyt nummer:

»01. § 10, stk. 1, nr. I, affattes saledes:

1. Bygnmger, hvis opfmelse er pabegyndt.
efter 1. juli 1966, og hvor hver enkelt beboel-
seslejligheds etageareal som e]erlejhghed ud-
gor mmdst 26 m2 ««

Af boltgmlmsteren, tiltradt af et mindretal
(Svend Andersen (S), Bakholt (S), Knud
Damgaard (S), Griinbaum (S), Majken
Hessner (S), Preben Steen Nielsen (S), Kaj
Poulsen (S) og Drabye (RV)): -

3) Nr. I udgir.

4) Foran nr. 2 indsattes som nyt nummer:
»01) 1 § 10, stk. I, nr. 2, ®ndres »der helt
eller delvis anvendes til beboelse« til: »med
hajst 2 beboelseslejligheder«.« ' ' :

" 5) I.nr. 2 udgar »der bliver nr. 4«.
6) Nr. 3 udgér.
Af mindretallet under nr. 1:

7) Efter nr. 3 indséettes som nyt nummer:
»01. Efter § 10 indswttes som ny paragraf’

»§ 00. En ejerlejlighed til beboelse, der
var udlejet den 5. november 1979, mé ikke
tages i brug til beboelse af en ejer, men skal
til stadighed forblive udlejet.

‘\
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~-Stk. 2. Ejes flere ejerlejligheder i samme
ejerforening af samme ejer, m& overdragelse
af* ejerlejlighederne kun ske samlet og til en
enkelt erhverver.«« ,

-Til § 3

Af et mindretal (Kirsten Jacobsen (FP) og
Thorndahl (FP)):

8) Paragraffen affattes séledes:

»§3 -

Opdeling efter de for lovens ikrafttreeden
gaeldende regler vil dog kunne ske af ejen-
domme, hvor ejeren for lovens ikrafttreden
har rettet henvendelse til advokat, landin-
spektor, arkitekt eller ingenier om at igang-
s@tte de for udstykningen nedvendige forar—
"bejder.«

Af et mindretal (Drabye (RV)):

-9 .Par'agréffen ‘affattes saledes:

»Stk. 1. Opdeling efter de for lovens
ikrafttreedelse geldende regler vil dog kunne
ske af ejendomme med hejst 5 beboelseslej-
ligheder, nér en landinspekter over for ting-
lysningsdommeren attesterer, at ejeren inden
den 7. november havde anmodet en landin-
spektor om den til opdeling i ejerlejligheder
fornedne attestation eller inden den 7. no-
vember havde opndet byggetilladelse til de
bygningsendringer, som var nadvendige for
en opdeling.

Stk. 2. Opdeling efter de for lovens 1kraft-
treden galdende regler vil endvidere kunne
ske af ejendomme, der er omfattet af til-
budspligt efter den hidtil geldende § 11, stk.
1, nér lejernes acceptfrist som nzevnt i den
hidtil geldende § 14, stk. 3, er udlebet inden
den 7. november 1979, eller flere end % af
lejerne inden dette tidspunkt har tilkendegi-
vet, at de ikke onsker at overtage ejendom-
men pd andelsbasis. Det er yderligere en be-
tingelse, at en landinspektoer over for tinglys-
ningsdommeren attesterer, at ejeren inden
den 7. november 1979 havde anmodet en
landinspektor om den fornedne attestation.«

Af boligministeren, tiltradt af et mindretal

(Svend Andersen (S), Bakholt (S), Knud
Damgaard (S), Griinbaum (S), Majken

Hessner (S), Preben Steen Nielsen (S) og
Kaj Poulsen (S)):

10) Stk. 1 og. stk. 2 affattes siledes:

»Stk. 1. Opdeling efter de for lovens
ikrafttreeden geldende regler vil dog kunne
ske af ejendomme med hgjst 5 beboelseslej-
ligheder, nar en landinspektor over for ting-
lysningsdommeren attesterer, at ejeren inden
5. november 1979 havde anmodet en landin-
spekter om den til opdeling i ejerlejligheder
fornegdne attestation. Det er yderligere en

betingelse, at ejeren inden 5. november 1979

fysisk pa ¢jendommen har ivaerksat arbejder,
der eventuelt er fornedne til opfyldelse af de
hidtil geldende krav i lovens § 10, stk. 1, nr.
2, litra a—f, og at en erklering herom fra eje-

. ren ledsager landinspekterens attestation.

Stk. 2. Opdeling efter de for lovens ikraft-
treden geldende regler vil endvidere kunne
ske af ejendomme, der er omfattet af til-
budspligt -efter den hidtil geldende § 11, stk.
1, nar lejernes’ acceptfrist som navnt i den
hidtil geldende § 14, stk. 3, er udlebet inden
den 5. november 1979, eller flere end % af
lejerne inden dette tidspunkt har tilkendegi-
vet, at de ikke ensker at overtage ejendom-
men -pd andelsbasis. Det er yderligere en be-
tingelse, at en landinspekter over for tinglys-
ningsdommeren attesterer, at ejeren inden 5.
november 1979 havde anmodet en landin-
spektor om den til opdeling i ejerlejligheder
forngdne attestation. Det er endelig en betin-
gelse, at ejeren inden 5. november 1979 fy-
sisk pd ejendommen har iveerksat arbejder,
der eventuelt er fornedne til opfyldelse af de
hidtil geldende krav i lovens § 10, stk. 1, nr.
2, litra a~f, og at en erklering herom fra eje- -
ren ledsager den attestation fra landinspek-
teren, som er forneden for tinglysning.«

.
Af mindretallet under nr. 1:

Underendringsforslag
til &ndringsforslag nr. 10

11) I den under nr. 10 foresldede affattel-
se af stk. 1 aandres »5. november« til: »1.
oktober«.

Af et mindretal (Arne Bjerregaard (KrF)):

Un.derzendringsforslag
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til ®ndringsforslag nr. 10

12) Det under nr. 10 foresldede stk. 2 af-
fattes sledes:

»Stk. 2. Opdeling efter de fm lovens
ikrafttreeden geldende regler vil endvidere

kunne ske af ejendomme, der er omfattet af

tilbudspligt efter den hidtil geldende § 11,
stk. 1, sifremt ejeren inden den 5. november
1979 har anmodet om den i den hidtil gel-
dende § 13, stk. 1, nevnte vurdering.«

Af boligministeren, tiltrddt af mindretallet un-
der nr. 3:
13) Efter stk. 2 indsattes som nyt stykke
»Stk. 3. Tilbud, som er fremsat til lejerne i
overensstemmelse med de hidtil galdende
regler i §§ 11-14, falder bort, sifremt den i §
14, stk. 3, nazvnte frist udleber den 5. novem-
ber 1979 eller senere.« :

Bemarkninger
Til ar. 1

Forslaget betyder et totalt stop for udstyk-
ning af ejendomme i ejerlejligheder, sdledes
at ejerboliger i fremtiden kun kan oprettes i
nybyggeriet.

Til nr. 2

Dersom udstykning af ejerlejligheder skal
fortsette i ejendomme pabegyndt efter 1. juli
1966, ma et mindstekrav vaere, at lejligheder-
ne har en mindstestarrelse svarende til mini-
mumskravene, der har varet gzldende for
&ldre ejendomme.

Til nr. 3, 4 og 6

Andringsforslagene er udtryk for onsket

om, at ejendomme opfert for 1. juli 1966
med hgjst 2 beboelseslejligheder fortsat skal
kunne opdeles i ejerlejligheder. under ‘forud-
setning af, at lovens kvalitetskrav er opfyldt.

"Tilor. 5

"AEndringen er redaktionel.

Til nr. 7

Véd forslagetlforhindres det, at de ca.
65.000 udstykkede, men endnu ikke solgte

lejligheder overgar fra lejeboliger til ejerboli-

ger.

Begrundelsen er precis den samme som
ministerens begrundelse for selve lovforsla-
get: at fortsat udstykning.vil skabe oget man-
gel pd overkommelige lejeboliger, vanskelig-
gore og fordyre byfornyelsen og legge hin-
dringer i vejen for genhusning. Disse argu-
menter -har. ikke mindre vagt over for de
65.000 lejligheder, som uden den her foresla-
ede @ndring vil overga til ejerbollger i de
kommende ar.

Til nr. 8

Fremskridtspartiet er principielt modstan-
dere af at lovgive med tilbagevirkende kraft.
Andringsforslaget. tager alene sigte pé at fri-
holde de borgere, der har handlet i god tro

- til geeldende lov.

'Til nr. 9

Andringsforslagets sigte er at forhindre, at
overgangsbestemmelserne far den konse-
kvens, at man kommer i klemme, nar man
har disponeret i tillid til geldende lovbe-
stemmelser.

Bestemmelserne i eendrmgsforslagets stk. 1
er formuleret i lighed med overgangsbestem-
melserne ved lovandringen i 1977, som har
fungeret uden problemer.

Med ‘den foresldede formulering af stk. 2
opnds en begrensning af antallet af ejen-
domme omfattet af overgangsbestemmelser-
ne, samtidig med at det sikres, at der ikke vil
komme et antal retssager som folge af tab
forarsaget af lovaendringen. '

Til nr. 10 og 13

Det er under alle omstaendighéder en be-

tingelse for opdéeling efter de hidtidige regler,

at ejeren inden 5. november 1979 havde an-
modet en landinspekter om den til opdeling
i ejerlejligheder fornedne attestation. Det er
siledes den ferste henvendelse til landin-
spektoren, der er afgerende.

Safremt der skal udferes arbejder til opfyl- -
delse af de i § 10, stk. 1, nr. 2, litra a-f,
nzvnte krav, skal nogle af disse arbejder fy-
sisk vaere 1vaerksat pa ejendommen inden 5.
november 1979.

Hyvis ejendommen har 6 eller flere beboel-
seslejligheder og altsa er omfattet af reglerne



121

Bet. o. lovf. vedr. ejerlejligheder

1227

om tilbudspligt, er det yderligere en betingel-
se, at den 4 ‘maneders -acceptfrist var udlebet
inden 5. november 1979, eller at % af lejerne
inden dette tidspunkt havde tilkendegivet, at
de ikke onskede at overtage ejendommen pi
andelsbasis.

Sifremt en ejer har fremsat et tilbud og
acceptfrist forst udleber den 5. november
1979 eller senere, falder tilbudet bort, hvis
det ikke forinden er accepteret af lejerne.

Til nr. 11

" Rygtet om et stop for udstykninger satte
en spekulationsbelge i gang. Siledes var der
i Kobenhavns kommune i oktober méaned

fem gange s& mange ansegninger om udstyk-

ninger som i september, og i de farste fem
dage af november otte gange s mange an-
segninger som i hele september maned.

Specielt for de ejendomme, hvor der ikke
findes en tilbudspligt, vil en fremrykning af
skaringsdatoen fra 5. november til 1. oktober
vare den eneste made at imedegd denne spe-
kulationsbelge p4.

Til nr. 12

Andringsforslaget tager sigte pa at lovfz-
ste en enkel og klar overgangsregel, der tager
et rimeligt hensyn til de ejere af tilbudspligti-
ge udlejningsejendomme, der seriost har
handlet i tillid til nuveerende lovgivning.

Svend Andersen (S)  Bakholt (S) . Knud Damg&ard (S)fmd.  Griinbaum (S)

Majken Hessner (S) Preben Steen Nielsen (S) Kaj Poulsen (S) Dreebye (RV) nfmd.

Svend Erik Hovmand (V)  Bjorn Elmquist (V)  Keld Andersen (KF)

Agnete Laustsen (KF) - Arne Bjerregdard (KrF) , Kalt'ue's’(:SF) .:"lWilhjeIm (VsS)

Kirsten Jacobsen (FP)  Thorndahl (FP) .

Partierne CD og DR var ikke repraesenteret ved medlemmer-i udvalget. - -
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JUSTITSMINISTERIET
Keabenhavn, den 9. november 1979

Boligudvalget,
Folketinget,
1218 Christiansborg

Under et samrdd den 8. november 1979

med justitsministeren -om bl. a. forslag til lov
om zndring. af lov om ejerlejligheder (L 4)
har boligudvalget anmodet om en vurdering
af forslagets forhold til bestemmelsen i
grundlovens § 73. .

Efter lovforslaget ophaves adgangen til at
opdele beboelsesejendomme i ejerlejligheder,
nar ejendommen er pabegyndt opfert for den
1. juli 1966.

I den anledning skal justitsministeriet ud-
tale:

Det er justitsministeriets opfattelse, at et
sadant generelt, indispensabelt forbud ikke i
sig selv vil have karakter af et indgreb i ejen-
domsrettigheder, der m& anses for omfattet
af den navnte grundlovsbestemmelse. Det
bemarkes herved, at lovindgreb af principielt
tilsvarende karakter tidligere er gennemfort i
relation til adgangen til at foretage opdeling
af ejendomme i ejerlejligheder.

Man kan dog rejse det spergsmal, om den
ejer, der i tillid til den geldende retstilstand
har truffet dispositioner med henblik péd op-
deling af en ejendom i ejerlejligheder, kan
kreve erstatning for ekonomiske tab som
folge af forbudet under henvisning til be-
stemmelserne i grundlovens § 73.

Det er som bekendt vanskeligt at drage
nogen skarp grense mellem de lovgivnings-
massige indgreb, der ma anses som ekspro-
priation, og dem, der kan gennemferes som
erstatningsfri reguleringer af ejendomsrettens
grenser. Efter den herskende opfattelse ma
afgorelsen heraf traeffes »... ved et samlet
skon over indgrebets beskaffenhed, idet

" Bilag I

navnlig en generel karakter af indgrebet, en
serlig saglig begrundelse af dette og en min-
dre vidtgdende intensitet af.dets indvirkning
pa ejerbefajelserne vil fore i retning af at
anse indgrebet som en erstatningsfri -be-
grensning ‘af ejendomsretten, uden at nogen
almindelig skarp greense til' ekspropriations-
omradet lader sig fastlegge«, jfr. siledes H.
Schaumburg i kommentaren - til hojesterets-
dommen om huslejestoppet, UfR 1965 B,
side 242.

Det er efter justitsministeriets opfattelse
ikke muligt med sikkerhed at vurdere, i hvil-
ket omfang domstolene vil anse et generelt
forbud mod opdeling af ejendomme i ejerlej-
ligheder uden overgangsregler for et ekspro-
priativt indgreb med den virkning, at ekono-
miske tab, der lides som folge af, at ejere,
der inden den 5. november 1979 har truffet
dispositioner med henblik pd foretagelse af
sadan opdeling, kan kraves erstattet efter
bestemmelsen i grundlovens § 73. Justitsmini-
steriet finder imidlertid ikke at kunne ude-
lukke, at et sadant forbud i hvert fald i visse
tilfelde kan indebzre indgreb af en sadan
karakter. :

Det er over for justitsministeriet oplyst, at
boligministeren vil fremsatte ndringsfor-
slag, hvorefter lovforslagets § 3, stk. 2, udgar
samtidig med, at der foretages visse @ndrin-
ger i § 3, stk. 1. Efter justitsministeriet opfat- -
telse vil man herved i al vaesentlighed have
lost de problemer i relation til grundlovens §
73, som opdelingsforbudet giver anledning
til.

HENNING RASMUSSEN

/ N.-Pontoppidan
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Den 9;'n0velﬁber1979'.-”' o

Sporgsmal:

Vil justitsministéren udelukke, at der kan
-ske ekspropriation i medfer af L 4 (med de
af regeringen foresldede @ndringer)?

Bilag II

Svar: .
Justitsministeriet kan henholde sig til den

‘allerede afgivne besvarelse i skrivelse af 9.

november 1979, som ikke findes at kunne
uddybes naermere. :
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BOLIGMINISTERIET
Kebenhavn, den 7. november 1979

Bilag 111

i Boligministeriets kommentar
til henvendelse af 7. november 1979 fra advokat J. Kell Nielsen vedrorende forslag til ndring
af lov om ejerlejligheder (L 4 — bilag 4)

Advokat J. Kell Nielsen beskriver en ud-
stykningssag, hvor tidsfelgen er siledes:

1. 9. november 1977: Begering om opde-
ling sendt til stadskondukteren. '

2. Nogenlunde samtidig blev ingenier og
advokat engageret.

3. Ejendommen blev gennemgéet, og det
blev fastlagt, hvilke arbejder der var nedven-
dige for at opfylde lovens kvalitetskrav.

4. Der blev sendt ansegning om nedven-
dig byggetilladelse. Denne foreld efter 1 ars
forleb.

5. 30. september 1979 er vurderingsradet
anmodet om den efter loven foreskrevne vur-
dering. Vurderingen foreligger endnu ikke.

Omkostningerne ved forberedelse af byg-

gesagen har til dato andraget 140.000 kr. Til
vurderingsradet er betalt et gebyr pd 10.000
kr. : .
Sifremt ejeren, ndr vurderingsresultatet
foreligger, ikke onsker at fremsatte et tilbud,
er savel de 140.000 kr. til forberedelse af
byggesagen som de 10.000 kr. til vurderings-
radet tabt. : '

Det vil ogsd vere tilfzldet, sdfremt ejeren
fremsatter et tilbud, som lejerne accepterer.

Ejeren har saledes aldrig kunnet veere sik-
ker pa at fa sine omkostninger dekket og vil
derfor nzppe kunne dokumentere, at han
ved gennemforelse af det foreliggende lovfor-
slag har lidt et tab.



