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Til lovforslag nr. L 160, 158, 159 og 173. Betenkning afgivet af boligudvalget den 23. maj 1980

Betenkning

over

I.- Forslag til lov om byfornyelse og boligforbedring

1. Forslag til lov om @&ndring af lov om boligsikring
(Byfornyelse)

ITI. Forslag til lov om @ndring af lov om sanering

(Genhusning af udsanerede i private udlejningsejendomme m. v.)

IV. Forslag til lov om @ndring af lov om lands- og
regionplanlegning og lov om kommuneplanlagning i
anledning af lov om byfornyelse og boligforbedring

Udvalget har behandlet lovforslagene i
en reekke meder og har herunder haft sam-
rdd med boligministeren, finansministeren og
ministeren for skatter og afgifter.

. Udvalget har desuden stillet en rakke
spergsmdl til boligministeren, som denne har
besvaret skriftligt.

Udvalget har endvidere modtaget mundtli-
ge og/eller skriftlige henvendelser fra:

Amtsradsforeningen i Danmark,
Den almindelige danske Lageforening,

- Danske Arkitekters Landsforbund,
Foreningen af Byplanleggere,
Fellesforeningen af Ejerlejlighedsforenin-

ger i Danmark,
Genhusningsforeningen i Ewaldsgadekar-
‘reen,
Grundejernes Landsorganisation,
Hvidbogsudvalget, reprasenteret ved
Arbejderbevagelsens Erhvervsrad,
" Boligselskabernes Landsforening,
Det kooperative Fallesforbund,
Lejernes Landsorganisation og
LO, Landsorganisationen'i Danmark,

Handverksradet,
Kommunernes Landsforening,
Norrebros Beboeraktion,
Pensionskasseradet,
Samarbejdsudvalget for byfornyelse pa
indre Norrebro, '
Samarbejdsudvalget mod ejerlejligheder,
Vesterbro, repraesenteret ved
SD-Vesterbro,
SF-Vesterbro,
DKP-Vesterbro,
VS-Vesterbro,
Vesterbro Lokalrad,
Vesterbro Lejerforening,
Vesterbro Beboeraktion,
De 4 Hajsammenslutninger og
Karreernes Fallesudvalg.

Boligministereni og forskellige mindretal
har stillet en reekke @ndringsforslag, hvorom
henvises til de ledsagende bemzarkninger.

Boligministeren har oplyst, at han med
miljeministeren har dreftet onsket om at
styrke beboerindflydelsen i planlegningen
ved at indfere en pligt til hering af offentlig-
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heden forud for udarbejdelse af forslag til
lokalplan.

Det skennes ikke hensigtsmaessigt, at kom-
munerne i alle tilfeelde skulle vere forpligtet
hertil, men i de vejledninger, der agtes ud-
sendt til den @ndring af kommuneplanloven,
der er en folge af gennemforelse af lov om
byfornyelse og boligforbedring, agter miljo-
ministeren at henstille til kommunerne, at de
forud for udarbejdelse af storre lokalplaner
med hjemmel i kommuneplanlovens § 18,
stk. 1, nr. 17-19, gennemforer en debat med
beboerne om principperne for og det nerme-
re indhold af den forestdende byfornyelse,
saledes at beboernes synspunkt kan indgd i
den videre beslutningsproces med hensyn til
arten og omfanget af byfornyelse i omradet.

Boligministeren kan tiltreede snsket om, at
midlerne i kommuner, der har omrader med
behov for byfornyelse, ikke udelukkende re-
serveres hertil, men at der skabes mulighed
for sidelobende hermed at yde stette til bo-
ligforbedringer efter lovens kap. III, hvor der
métte skennes s@rligt behov herfor. Boligmi-
nisteren har som felge heraf stillet &ndrings-
forslag til lovforslagets § 8.

Boligministeren kan endvidere tiltraede, at
andelsboligtanken styrkes, og stiller som fol-
ge heraf @ndringsforslag, hvorefter de ejen-
domme, som kommunerne i henhold til by-
fornyelsesloven har overtaget, skal tilbydes
beboerne som andelsboliger, nar byfornyel-
sesarbejderne er afsluttet. I privatejede ejen-
domme, der er blevet byfornyet med grund-
kapital, foreslds der ved et ®ndringsforslag

til § 56 adgang til at give lempeligere regler

med hensyn til forrentning og tilbagebetaling
af grundkapital, nir ejendommen overdrages
til en af beboerne dannet andelsboligfore-
ning.

principper for iverksattelse af byfornyelses-

. og boligforbedringer, vil det vere nyttigt s
hurtigt som muligt at lade erfaringerne fra
lovens virkninger i praksis fi indflydelse pa
reglernes udformning. P& denne baggrund
stiller boligministeren forslag om; at loven
optages til revision i folketingsiret 1982-83.
Boligministeren vil foranledige, at der i tiden
indtil da seges iverksat en rakke forskellig-
artede byfornyelsesprojekter, siledes at et
alsidigt erfaringsmateriale star til radighed
ved revisionen.

P4 baggrund af, at loven indferer helt nye'

I den forbindelse har boligministeren end-
videre oplyst, at han agter at neds=tte fire
ekspertudvalg, som skal undersege mulighe-
derne for

— at yde offentlig stette til ejerboliger, der
inddrages under byfornyelse,

— at yde offentlig stotte til og rimelige gen-
husningsmuligheder for erhvervsvirksom-
heder, der ma flytte som led i byfornyel-
sen,

— at indfere indeksldn eller store grundkapi-
taltilskud til finansiering af byfornyelsen,

— at finde mere hensigtsmessige regler for
byrdefordelingen mellem staten og kom-
munerne i byfornyelse.

Udvalgene skal afslutte deres arbejde in-
den udgangen af 1981, saledes at resultatet af
udvalgsarbejdet kan indgd i overvejelserne
om lovens revision.

Safremt lovforslaget stadfaestes, agter bo-
ligministeren i folketingsaret 1980-81 at soge
gennemfort en ordning, hvorefter lejere i de
zldre udlejningsejendomme yder ogede bi-
drag til ejendommenes vedligeholdelse og
opretning. Ordningen skal nermere gi ud
pa, at der gives udlejere adgang til at forhgje
afsetningerne til vedligeholdelse og opret-
ning i ejendomme, der er taget i brug for
1964, med 10 kr. pr. m? etageareal, heraf 5
kr. fra 1. januar 1981 og yderligere 5 kr. fra
1. januar 1982. Det er en betingelse herfor, at
hele vedligeholdelses- og opretningshensat-
telsen bindes, f. eks. i Grundejernes Investe-
ringsfond, indtil den anvendes, og at der gi-
ves beboerrepresentanterne oget indflydelse
p4, hvad belebet anvendes til.

Det er en forudsatning for anvendelse af
belabene, at tidligere afsetninger pi vedlige-
holdelseskontoen anvendes forlods.

Renterne af de bundne beleb skal anven-
des til vedligeholdelse i de ejendomme, der
har bundet belobene.

Ministeren for skatter og afgifter vil samti-
dig foresld endringer af ligningsloven, sale-
des at belob, der bindes, holdes uden for be-
skatning i bindingsperioden.

Boligministeren vil tillige i 1980-81 foresla
lejelovgivningen endret siledes, at uefterret-
telige udlejere ved dom kan miste retten til at
administrere deres ejendom.

Der vil samtidig ved en revision af regler-
ne om Grundejernes Investeringsfond blive
abnet mulighed for, at fonden af sine hidtidi-
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ge midler kan yde 1&n ikke blot til forbedrin-
ger, men ogsa til opretningsarbejder.

Boligministeren har endelig oplyst, at rege- -

ringen lebende har forhandlet med de kom-
munale organisationer om lovforslaget. Det
er her blevet fremsat som et kommunalt on-
ske at @ndre hovedstadsrefusionen af byfor-
nyelsesudgifterne siledes, at refusionen fore-
gir mellem primerkommunerne indbyrdes
efter en ordning svarende til den, der gelder
for boligsikringen, og i overensstemmelse
hermed har ministeren stillet &endringsforslag
til lovforslagets § 61.

Et flertal (socialdemokratiets, det radikale
venstres og kristeligt folkepartls medlemmer
af udvalget) kan tilslutte sig boligministerens
ovenstiende bemarkninger og indstiller lov-
forslagene til vedragelse med de af boligmini-
steren stillede andringsforslag.

Et mindretal (venstres og det konservative
folkepartis medlemmer af udvalget) indstiller
lovforslagene til forkastelse ved 3. behand-
ling.

Mindretallet er enig i, at der er behov for
en byfornyelse.

P4 mange méder er det fordelagtigt at be-
vare og forbedre den bestdende bebyggelse
fremfor blot at rive ned og bygge nyt.

For det forste er det billigere at udnytte
den eksisterende infrastruktur end at opbyg-
ge en ny.

For det andet er modernisering og vedlige-
_holdelse mindre belastende for betalingsba-
lancen end nybyggeri.

For det tredje giver en given investering i
byfornyelse mere beskaftigelse end den sam-
me investering i nybyggeri.

For det fjerde sikrer fornyelsen af de
#ldre bykvarterer en bedre befolkningsforde-
ling i de sterre byers boligomrader.

For det femte vil en byfornyelse senke
forbruget af landbrugsjord til byudvikling.

For det sjette kan en rigtigt gennemfort
byfornyelse skabe et bedre boligmilje end
det, der er vokset op i kelvandet af tidligere
tiders totalsaneringer.

Derfor er der brug for en samlet byforny-
elsesindsats, som kan sikre, at de @ldre bo-
ligomrader i de sterre byer bliver attraktive
boligmiljeer med moderniserede boliger, tra-
fiksanering og grenne omrider.

Saneringsloven kan - med mindre juste-
ringer — udmerket veere rammen om en by-
fornyelsesaktivitet i en arreekke. Det fremgar
klart af saneringslovens formalsparagraf, at
loven er andet og mere end en nedrivnings-
lov. I de senere ar er det gennem sanerings-
planer i en rzkke provinsbyer pdvist, at lo-
ven ogsé i praksis kan anvendes som byfor-
nyelseslov.

Mindretallet konstaterer desuden, at det
ikke under udvalgsarbejdet har kunnet klar-
leegges, i hvor hgj grad og i hvilken udstrek-
ning de berarte lejere i virkeligheden ensker
sig en byfornyelse og boligforbedring af sa
stort et omfang, som denne lov leegger op til.

Boligministerens forslag er si uoverskue-
ligt og ugennemarbejdet, at det er uforsvar-
ligt at gennemfore en s omfattende lovgiv- -
ning pé det foreliggende grundlag.

Mindretallet finder det desuden betanke-
ligt at gennemfore en lov, der vil kunne bety-
de egede offentlige udgifter i storrelsesorde-
nen 25-30 mia kr. pd et tidspunkt, hvor der
pd alle andre samfundsomrader legges op til
besparelser.

Udvalgsarbejdet har afsleret, at der ikke
har kunnet gives tilfredsstillende svar pa fun-
damentale sporgsmél. I stedet har ministeren
valgt at nedsatte fire ekspertudvalg, som skal
behandle disse problemer indtil udgangen af
1981. Endvidere vil ministeren gore loven til
en to-arig forsegslov, dels ved at inds=tte en
revisionsbestemmelse, dels ved at abne for
gennemforelse af forsegsprojekter.

Hermed har ministeren i realiteten er-
kendt, at loven er darligt forberedt.

Men samtidig er der skabt en betydelig
usikkerhed blandt handveerkere og lejere og
grundejere, som ikke ved, efter hvilke regler
byfornyelsen i realiteten skal gennemfores.

Forslagets statsfinansielle konsekvenser er
helt uoverskuelige. Den foresldede rentesik-
ringsordning er den dyrest tenkelige finan-
sieringsmodel, som i lebet af fi 4r akkumule-
rer et voldsomt statsligt udgiftsbehov. Denne
udvikling forsteerkes af, at regeringen samti-
dig har planlagt -en udvidelse af kvoten for
almennyttigt byggeri, hvortil ogsa ydes rente-
sikring.

Endvidere har ministeren ikke kunnet give
tilfredsstillendeé oplysninger om forslagets
kommunal-egkonomiske virkninger. Ministe-
ren har oplyst, at kommuner med et serligt
byfornyelsesbehov har lov at overskride den
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mellem Kommunernes Landsforening og re-
geringen aftalte kommunale vakstramme for
de kommunale udgifter — blot kommuner
med et mindre byfornyelsesbehov reducerer
den reale udgiftsstigning s meget mere.

Dette er betankeligt ud fra et ligheds-
synspunkt, idet en hejnelse af boligstandar-
den i en rakke storre bykommuner herved
indirekte finansieres ved en relativ s@nkning
af serviceniveauet i andre kommuner, hvis
serviceniveau i forvejen ligger under det gen-
nemsnitlige.

Det fremgar af den forligsaftale, som er
indgdet mellem socialdemokratiet, det radi-
kale venstre, centrum-demokraterne og kri-
steligt folkeparti, at det er aftalt med de
kommunale organisationer, at realvaeksten i
1981 reduceres til 2 pct., samt at malet er at
opnid de kommunale organisationers tilslut-
ning til, at vaksten i 1982 reduceres til 1 pct.
og yderligere begrenses i de felgende ar. Det
forekommer mindretallet ulogisk, at regerin-
gen samtidig fremkommer med et forslag til
byfornyelse, der palegger kommunerne yder-
ligere udgifter, som tilmed skal eges gradvis
ar for ar i samme tidsperiode, hvor man krea-
ver ggede besparelser.

Endelig indeholder lovforslaget en rekke
bestemmelser med ekspropriativt indhold,
som gar langt videre end i den gzldende sa-
neringslov.

Et andet mindretal (fremskridtspartiets
medlemmer af udvalget) indstiller lovforsla-
gene til forkastelse ved 3. behandling med
folgende udtalelse:

Med hensyn til forslag til lov om byforny-
else og boligforbedring deler mindretallet
regeringens opfattelse af, at en forbedring af

den gamle boligmasse er hardt tiltreengt. Det

er sorgeligt at konstatere.

De, der barer hovedansvaret, er imidlertid
de partier, der gennem de sidste 40 4r gen-
‘nem restriktioner i massevis har forhindret,
at en lobende vedligeholdelse har fundet
sted. Med den huslejeregulering, der har ve-
ret siden 1939, har private grundejere ikke
kunnet opkrave huslejer, der dakkede en
ordentlig og nedvendig vedligeholdelse af
ejendommene. Selv i dag afs@ttes for f4 mid-
ler til udvendig vedligeholdelse.

Derfor var det forste, der skulle ske, selv-
folgelig, at det tillades grundejerne at afsette
de nedvendige midler. En anden lesning pa

problemer ville veere at tillade udstykning i
ejerlejligheder, idet erfaringerne har vist, at
ejendomme, der udstykkes i ejerlejligheder,
pé forbavsende kort tid opnar en ganske be-
tydelig forbedring uden at det koster det of-
fentlige 1 kr. Denne losning vil man ikke
bruge pa grund af en hysterisk modvilje mod
ejerboliger. _

I stedet foreslds et milliardprojekt, som i
den nuvarende okonomiske situation lige-
frem er amoralsk at iveerksaite. Regeringen
og dens forligspartier paleegger med den ene
hand befolkningen ogede skatter og afgifter,
for si bagefter at kaste pengene i grams.
Mindretallet er ogsid imod lovforslaget af
andre grunde end de gkonomiske. For det
forste indeholder forslaget sd socialistiske
tanker, at det burde forkastes alene af den
grund. Dernast vil forslaget bevirke, at-de
sakaldte sociale boligselskaber far endnu me--
re magt og endnu flere penge end tilfeldet er
i dag.

Efter den meget hurtige og utilstrekkelige
udvalgsbehandling har det jo ogsd vist sig, at
selv regeringen er i tvivl om forslagets virk-
ninger. Blandt andet har det vist sig, at lov-
forslaget — hvis det stadfwmstes — vil vare i
stand til at stille miljokrav; som miljelovene i
dag ikke giver mulighed for.

Lovforslaget generer ogsd det private er-
hvervsliv p4 en urimelig made.

Med hensyn til forslag til lov om @ndring
af lov om boligsikring er mindretallet af den
opfattelse, at den nuvarende serregel for
udsanerede er tilstrekkelig, nar byfornyelses-
forslaget ikke stadfeestes.

Endelig finder mindretallet med hensyn til
forslag til lov om @ndring af lov om sane-
ring, at det ikke er rimeligt pd s& drastisk
made at beskzre private grundejere dispositi-
onsretten over deres egne ejendomme.

Et tredje mindretal (socialistisk folkepartis
medlem af udvalget) vil redegore for sin stil-
ling ved 3. behandling.

Mindretallet kan i vidt omfang tilslutte sig
hensigten med lovforslagene, siledes som de
er fremlagt. Der er dog adskillige omrader,
hvor der er vasentlige mangler i forslagene
og hvor mindretallet i nogle tilfzlde stiller
endringsforslag.

Det drejer sig saledes om beboerindflydel-
sen, hvor det er en forudsetning for, at den
kan fungere, at der er god tid til diskussion
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mellem beboerne, og hvor en periode pa kun
to méneder er alt for kort.

Det foreslas derfor, at der udvides med en
6 madaneders debatperiode forud for den
egentlige 2 méneders indsigelsesperiode.

Ligeledes er det en forudsatning for, at
beboerne kan tage reel stilling til et byforny-
elses- eller boligforbedringsforslag, at de
konkrete konsekvenser i form af huslejefor-
hejelser, genhusningsmuligheder og gennem-
forelsestidspunkt kendes.

Mindretallet mener, at det er et vaesenthgt
bidrag til at fa beboerindflydelsen til at fun-
gere, at der kan ydes okonomisk stette til
" karreforeninger.

Afgorende er ogsa den lebende orientering
om planerne og deres gennemforelse, hvilket
ofte er blevet forsemt. Dette ber sikres i lov-
forslaget.

Mindretallet mener, at der i videre omfang
ber vaere mulighed for, at kommunerne kan
overtage ejendomme. Dette geelder specielt
bygninger, der er sd& darlige, at det koster
mere at forbedre dem end veerdien for for-
bedring.

Genhusningsproblemerne er ikke lost med
dette lovforslag, idet det forudsatter betyde-
ligt oget almennyttigt byggeri, som der ikke
er planer om.

I provinsen er det vasentligt at mddrage
ogsé ejendomme med 4 lejligheder i genhus-
ningen, da der netop er mange af denne type
ejendomme i provinsbyerne.

Da byfornyelsesprocessen utvivisomt vil
tage lang tid, vil der stadig vaere behov for at
gennemfore girdrydninger efter byggelovens
§ 15, og det foreslds derfor, at disse burde
finansieres efter denne lov.

Netop pd grund af den lange arrakke,
som byfornyelsen ma strakke sig over, er det
desuden veasentligt, at de allervaerste ejen-
domme kan forbedres forst. Det er altsi vig-
tigt, at den rigtige rangfolge overholdes.

I ojeblikket bor mange uddannelsessegen-
de i byfornyelsesomriderne. Efter byfornyel-
sen vil de fleste boliger vare for dyre for
unge uddannelsessogende, som ikke kan fi
del i genhusningsboligsikringen.

De uddannelsessagendes boligproblem, vil
derfor blive forvaerret af byfornyelsen, med-
mindre der gives mulighed for at indrette en
del af de forbedrede mindre boliger til unge.
Dette foreslas derfor.

Vedligeholdelsen af de @®ldre boliger har i
mange ar veret et stort problem, fordi man-
ge cjere har undladt at anvende vedligehol-
delsesbidraget. Der er derfor, for der foreta-
ges huslejeforhojelse, brug for at fi sikret
anvendelse af belob til vedligeholdelse, sva-
rende til det, der burde std pa vedligeholdel-
seskontiene.

Mindretallet anser den manglende tilknyt-
ning af midler til forslaget om byfornyelse og
boligforbedring for det storste problem. Det
vil formentlig betyde, at der bliver afsat alt
for f4 midler, og at de bliver uensartet for-
delt tidsmaessigt.

Et fjerde mindretal (vensiresocialisternes
medlem af udvalget) indstiller lovforslagene
til vedtagelse med de af mindretallet stillede
@ndringsforslag og vil i evrigt stemme for
sddanne andre @ndringsforslag (fra ministe-
ren eller fra andre partier), som efter mindre-
tallets opfattelse indebarer forbedringer af
lovforslagene.

Mindretallets @ndringsforslag er stillet ud
fra den betragtning, at byfornyelse og bolig-
forbedring er nedvendig og nyttig, men at
vilkdrene pa helt afgerende omrider vil vere
for ringe eller ligefrem uacceptable, hvis det
skal foregd pa det grundlag, som regeringen
har foreslaet.

Mindretallet anerkender, at der med rege-
ringens forslag er tale om forbedringer i for-
hold til den gaeldende lovgivning, sdvel hvad
angar kriterierne for og indeholdet i lovfor-
slaget om byfornyelse og om boligforbedring,
som hvad angir finansieringsvilkdrene og
dermed huslejeudviklingen. Imidlertid er re-
geringens forslag helt utilfredsstillende pa
centrale omrader som

— sikkerhed mod kapitalisering af den of-
fentlige stotte,

— beboerindflydelsen og

— muligheden for de skonomisk svagest stil-
lede for at blive boende efter modernise-
ringen.

‘(At regeringen har bgjet sig for den mest
hazmningslese pression fra det konservative
folkeparti og helt uden sammenh@eng med
denne lovgivning afgiver lofte om at forhoje
huslejerne i hele det private udiejningsbygge-
ri med 10 kr. pr. m?, alene beregnet som lok-
kemad for grundejerinteresserne, er selvsagt -
efter mindretallets mening ganske uansten-
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digt. Det er i virkeligheden sd groft, at det
kunne motivere til at arbejde for, at lovfor-
slaget faldt pa gulvet, siledes at de i forvejen
hadt prevede lejere slap for at skulle betale
denne lokkemad til det konservative folke-
parti. En sddan mulighed eksisterer imidler-

tid reelt ikke, og mindretallets holdning til.

byfornyelsesforslaget gir derfor pa dette ale-
ne, losgjort fra de uvedkommende ting, rege-
ringen har hagtet pd).

Den eneste sikkerhed mod kapitalisering
af skatteydertilskuddene i private lommer
bestdr i at afprivatisere udlejningsboligerne,
for de kan f4 andel i sddanne tilskud. Dette
sikres ved mindretallets @ndringsforslag til ‘§
54, stk. 1. Vilkarene fastsattes svarende til 7
pet. af 15. almindelige vurdering (§ 50). Her
er mindretallet i overensstemmelse med det
heringssvar, der gennem det sdkaldte hvid-
bogsudvalg blev afgivet til boligministerens
lovudkast af bl. a. LO, LLO, Arbejderbeve-
gelsens Erhvervsrdd og Boligselskabernes
Landsforening, og hvori det siges:

»Lovudkastets- storste svaghed er de
manglende muligheder for andringer i
ejendomsforholdene, inden byfornyelsen
igangsattes. _

Som tidligere papeget er den bedste ga-
ranti for den styrede og koordinerede by-
fornyelsesindsats, hvor stetten fuldt ud
kommer beboerne til gode, en ®ndring af
ejendomsforholdene gennem kommunale
eller almennyttige opkeb. Eller eventuelt
en @ndring til spekulationsfrie andelsboli-
ger.«

Siden lovudkastet er regeringens forslag
endda forringet med hensyn til kapitalise-
ringsrisiko. Regeringen har efter pavirkning
fra justitsministeriet — som har placeret sig
som en hgjesteret — trukket sit forslag om, at
den huslejestigning, der folger af kapitalydel-
serne, skal opretholdes, efter at kapitalydel-
serne er bortfaldet, men selvfolgelig ikke ga
til ejerne, men derimod til fortsat byfornyel-
sesaktivitet. Boligministerens retrate pa dette
omrade beror pid en fuldkommen urimelig
justitsministeriel vurdering af, hvor langt
ejendomsretten rekker — en vurdering, som
aldrig kunne have varet anlagt, hvis den of-
fentlige stotte var ydet som direkte statslan
eller som storre grundkapitaltilskud af pracis
samme omfang som den kapitaliserede verdi
af rentesikringen. Mindretallet har genopta-

get ministerens oprindelige forslag. Det bli-
ver alligevel pa et eller andet tidspunkt ned-
vendigt at tage en sag pa justitsministeriets
frie fortolkninger af ejendomsrettens rekke-
vidde langt ind i de offentlige subsidier, s&
man kan lige s godt bryde med justitsmini-
steriets selvbestaltede hgjesteretsrolle forst
som sidst.

Det andet hovedpunkt, hvor regeringens
forslag ikke slar til, drejer sig om huslejeud-
viklingen efter by- og boligforbedring. Min-
dretallet mé& fastholde, at en afgerende for-
udsetning for disse projekter ma vare, at det
bliver muligt for de nuvarende beboere at
blive i deres boliger, d. v. s., at ingen forjages
af skonomiske grunde.

Her er forslaget ganske enkelt ikke til-
streekkeligt, iseer hvad angdr de ekonomisk
svagest stillede. Ganske vist hjelper rentesik-
ringen i begyndelsen, og ganske vist skal der
kunne ydes den s®rlige genhusningsboligsik-
ring, nar betingelserne i ovrigt er opfyldt.
Men man har fastholdt aftrapningstakten for
den sarlige genhusningsboligsikring, som
den blev udformet, for krisen og lenpolitik-
ken ‘bragte denne helt ud af trit med ind-
komstudviklingen. Hvad andre stetteordnin-
ger angar, har man efterhdnden indset, at
aftrapningen ikke kunne klares, hvis den ik-
ke blev koblet fast til len- og prisudviklin-
gen.

For nybyggeriet har man indset, at
kapitalydelserne som folge af rentesikringsaf-
trapningen ikke matte stige hurtigere end
svarende til % af len- eller prisudviklingstak-
ten, samt at rentesikring og driftsstette ikke
kan aftrappes samtidig, men ma aftrappes i
forleengelse af hinanden.

Mindretallet har arbejdet for noget tilsva-
rende her, hvad angir rentesikring og den
serlige genhusningsboligsikring. Med det,
der er indeholdt i forslaget fra ministeren, vil
huslejen for de familier, som i serlig grad
modtager genhusningsboligsikring, stige langt
steerkere end len- og prisudviklingen, og helt
galt bliver det efter det fjerde &r, hvor der
skal ske en samtidig aftrapning af de to stot-
teordninger.

Desveerre har det ikke vaeret muligt at
komme igennem med @ndringer pd dette
omréade. Regeringen har for sd vidt erkendt,
at forslaget er uholdbart, eller at beboere
med lave indkomster i hvert fald ikke vil
kunne blive boende med de foresldede ord-
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ninger. Men man er blevet skremt af, at en
ordning efter mindretallets retningslinjer i
1990°erne vil betyde udgifter til den swrlige
genhusningsboligsikring pad omkring 500 mill.
kr. arlig, svarende til en merudgift pd om-
kring 300 mill. kr. Dette er imidlertid netop
beviset pd, at uden en sidan ordning kan
lavindkomsterne ikke blive boende i deres
boliger efter by- og boligforbedring.

Da selve byfornyelsesloven ikke giver mu-
lighed for at stille @ndringsforslag herom, og
da boligsikringsloven ikke er taget op til re-
vision pa netop dette punkt samt da der ikke
er udsigt til at f4 nogen endring vedtaget
ved denne lejlighed i ovrigt, skal vi najes
med i disse bemarkninger at papege proble-
met. Det mi blive et af de hovedspergsmail,
som skal rettes, nir loven skal til revision ud
fra de indhestede erfaringer i 1982-83. Man
kan hibe, at ingen endnu er tvunget fra de-
res hjem pd det tidspunkt — i hvert fald er
det for den samtidige aftrapning af rentesik-
ring og genhusningsboligsikring stter ind.

Mindretallets ovrige @ndringsforslag tilsig-
ter at rette op pad andre, mere specielle omra-

der. Der henvises til bemeerkningerne til dis- .

se forslag,

Endelig skal det bemarkes, at en regule-
ring af de matrikulere forhold og en forenk-
ling af den meget komplicerede procedure i
forbindelse med byfornyelsesprojekter er on-
skelig, men at mindretallet har afstiet fra at
stille forslag herom, da det forudsatter om-
skrivning af hele afsnit i loven.

Andringsforslag

til
I. Forslag til lov om byfornyelse og boligfor-
bedring

Til § 1

Af et mindretal (Kalnas (SF)):
1) Efter nr. 3 indszttes som nyt nummer:

»4) at ejere og lejere inddrages i planleg-
ningen og i gennemforelsen.«

Ordet »samt« udgdr i nr. 2 og indseattes
efter nr. 3.

Til § 3

Af et mindretal (Kirsten Jacobsen (FP) og
Thorndahi (FP)):

2) I stk. I, nr. 2, udgar ordene »uanset
alder«.

3) I stk. 1, nr. 7, udgar 2. pkt.

Af boligministeren, tiltradt af et flertal (Svend
Andersen (S), Bakholt (S), Knud Dam-
gaard (S), Griinbaum (S), Majken Hessner
(8), Preben Steen Nielsen (S), Kaj Poulsen
(S), Drzbye (RV) og Arne Bjerregaard
(KrF)): _

4) I stk. 1, nr. 7, 2. pkt., indsattes efter

»terren« ordene: », medmindre dette er til-

ladt efter reglerne i byggelovgivningen«.

Af et mindretal (Wilhjelm (VS)):
"~ 5) I stk. 1, nr. 11, indseettes efter »lejemal«
ordene: », ligesom der skal tilvejebringes en

forsvarlig stﬂjlsolenng af lejhgheden over for
trafikstoj«.

Til§ 7

6) I stk. 3 indsattes efter nr. 3 som nyt
nummer:

»4) en plan for genhusning af de berorte
beboere.«

Til § 8

Af boligministeren, tiltradt af fertallet under
nr. 4:

7) Stk. 1 affattes saledes:

»I kommuner, hvor der findes omrader
med behov for byfornyelse efter § 7, skal
kommunalbestyrelsen, inden for de rammer
for offentlig stotte, som kommunalbestyrel-
sen har til radighed, jfr. § 60, efter vurdermg
af behovet for fornyelse i disse omréader i
sammenhang med behovet for forbedringer i
andre omrader, jfr. kap. III, i almindelighed
sege forbedring af byfornyelsesomraderne
gennemfort forud for forbedringer efter kap.
I« o

Til § 9

Af mindretallet under nr. 1:

8) Som nyt stk. 1 indsettes:

»Inden kommunalbestyrelsen udarbejder
et forslag til beslutning efter § 7, stk. 1, skal
den udsende et debatopleg indeholdende
beskrivelser af beslutningsmuligheder og
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konsekvenserne af sddanne beslutninger. Nar
debatoplegget har veeret offentliggjort i 6
maneder, kan kommunalbestyrelsen vedtage
et forslag til beslutning efter § 7, stk. 1.«

Stk. 1-4 bliver herefter stk. 2-5.

Af mindretallet under nr. 5:
9) Stk. 1 affattes sdledes:

»Med henblik pa udarbejdelse af forslag
til beslutning efter § 7, stk. 1, neds®ttes et
samarbejdsudvalg bestiende af reprasentan-
ter fra byfornyelsesselskabet og beboere, der
i fellesskab skal opstille retningslinjer for
byfornyelsesplanen. Safremt der ikke opnés
enighed om disse retningslinjer, skal beboer-
ne have adgang til at udarbejde en alternativ
‘byfornyelsesplan. Beboernes alternative for-
slag frems®ttes sammen med kommunalbe-
styrelsens forslag til afgerelse blandt de be-
rorte beboere efter regler, der fastsattes af
boligministeren.«

Af mindretallet under nr. 1:

10) I stk 2, 2. pkt., der bliver stk. 3, 2.
pkt., indsattes efter »boligindskud m. v.«
ordene: »samt med ombygningsudgifternes
forventede storrelse, den forventede husleje-
stigning, genhusningsmulighederne og det
forventede tidspunkt for gennemforelsen.«.

Af boligministeren, tilirddt af flertallet under
nr. 4:

11) Stk. 3 affattes saledes:

»Stk. 3. Orienteringen af offentligheden og
meddelelsen til ejere og lejere skal tillige in-
deholde oplysning om, at der kan fremsa®ttes
indsigelse mod og @ndringsforslag til den
planlagte beslutning inden for en frist, der
fasts@ttes af kommunalbestyrelsen. Fristen
skal vere mindst 2 maneder fra offentligge-
relsen.«

Af mindretallet under nr. 5:

Underandringsforslag
til &ndringsforslag nr. 11

12) I den ved @ndringsforslag nr. 11 fo-
resliede affattelse af lovens § 9, stk. 3, ind-
settes efter 2. pkt. som nyt punktum: »Sam-
tidig med offentliggerelse af forslag til byfor-
nyelsesbeslutning offentliggeres det normalt

fornedne forslag til lokalplan efter kommu-
neplanloven.« .

Af boligministeren, tiltradt af flertallet under
nr. 4:

13) I stk. 4 endres »6 uger« til: »en mé-

ned«. o

Af mindretallet under nr. 1:

14) Efter stk. 4, der bliver stk. 5, indsattes
som nyt stykke:

»Stk. 6. Beboerne kan i karreer, der under-
gives beslutninger i henhold til § 9, oprette
karreforeninger, der har ret til ekonomisk
stotte, nar de er oprettede i overensstemmelse
med nzrmere regler, der fastsattes af bolig-
ministeren. Stetten skal, hvor foreningen en-
sker det, gore det muligt for foreningen at
betale teknisk bistand o. lign.«

15) Efter stk. 4, der bliver stk. 5, indsattes
som nyt stykke:

»Stk. 7. Det palegges i evrigt kommunal-
bestyrelsen lobende at orientere ejere og
lejere om arbejdet med planerne og deres
gennemforelse.«

Til § 14

16) I 1. pkt. indsettes efter »jfr. § 7, stk. 3,
nr. l« ordene: », samt nar det forventes, at
forbedringsudgifterne vil overstige bygnin-
gens verdi«.

Af boligministeren, tilirddt af flertallet under
nr. 4:

17) Efter stk. 1 indszttes som nye stykker:

»Stk. 2. En kommunalbestyrelse, der i
medfer af stk. 1, §§ 16, 18, 26 eller 47 har
overtaget en ejendom, der efter byfornyelses-
arbejdernes gennemforelse skal anvendes til
beboelse, skal efter afslutningen af byfornyel-
sesarbejderne, jfr. § 13, tilbyde lejerne i ejen-
dommen at overtage denne pa andelsbasis.

Stk. 3. De n:rmere regler om tilbudspligt
efter stk. 2 fastsattes af boligministeren.«

Af mindretallet under nr. 1:
18) Efter stk. 1 indszttes som nyt stykke:
»Stk. 2. 1 ejendomme, der er overtaget af

kommunen, kan der indrettes ungdomsboli-
ger, der drives af kollegieselskaber.«
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Af boligministeren, tiltrddt af flertallet under
nr. 4: ,

Til § 16

19) I stk. 2 indsattes efter »ejendommen«
ordene: »mod erstatning«.

Til § 19

20) Stk. I affattes saledes:

»Kommunalbestyrelsen kan kun meddele
pabud i medfer af § 16, stk. 1, om ombyg-
ning eller forbedring af beboelsesejendomme
med udlejningslejligheder eller andelslejlighe-
der, safremt det m4 antages, at ombygningen
eller forbedringen vil medfere en foregelse af
- bebyggelsens leje- og brugsvaerdi, der svarer
til udgifterne ved den pagaldende foranstalt-

ning, eller kommunalbestyrelsen giver tilsagn’

om grundkapital efter reglerne i § 56. Ved
beregningen af bebyggelsens leje- og brugs-
verdi skal der tages hensyn til den rentesik-
ring, der kan opnds efter reglerne .i kap.
VIL«

21) Efter stk. 3 indsttes som nyt stykke:

»Stk. 4. Kommunalbestyrelsen kan i al-
mindelighed kun meddele pabud i medfer af
§ 16, stk. 1, om ombygning eller forbedring
af ejerboliger og ejendomme, der ikke inde-
holder beboelse, safremt det ma antages, at
ombygningen eller forbedringen vil medfore
en foregelse af bebyggelsens leje- og brugs-
veerdi, der svarer til-udgifterne ved den pa-
geldende foranstaltning.« )

Til § 20

22) Efter »§ 19, stk. 1« indsettes ordene:
»og stk. 4«.

Til § 34
Af mindretallet under nr. 5:
23) Stk. 1 affattes saledes: :
»Husstande, der bebor lejligheder, som
skal rommes efter reglerne i denne lov, har
ret til en erstatningsbolig, jfr. dog § 35. Den

tilbudte erstatningsbolig skal vaere af passen-
de storrelse, beliggenhed, kvalitet og udstyr.

Genhusning m& kun undtagelsesvis finde:
sted i -ejendomme, der ifolge tidsfolgeplanen .

skal fornys. Boligen har en passende sterrel-

se, ndr den har et varelse mere end antallet
af husstandsmedlemmer.«

Til § 37

Af boligministeren, tiltradt af flertallet under
nr. 4:

24) Stk. 2 affattes saledes:

»8tk. 2. Til fremskaffelse af erstatningsbo-
liger i hovedstadsomradet kan hovedstadsra-
det nedsette fellesudvalg for flere kommu-
ner, som i fellesskab skal sikre den nedven-
dige anvisning. Nér et fellesudvalg er ned-
sat, har udvalget adgang til at treeffe de be-
stemmelser, der efter § 38, stk. 1-3, er hen-
lagt til kommunalbestyrelsen, for s& vidt an-
gér de kommuner, der er omfattet af falles-
udvalget. Udvalgenes udgifter afholdes af
hovedstadsradet.«

Til § 38

Af mindretallet under nr. 1:

25) I stk. 2 @ndres
»mindst 4«.

»mindst 6« til:

Af mindretallet under nr. 5:
26) Stk. 3 udgar.
Stk. 4-10 bliver herefter stk. 3-9.

27) I stk. 4, der bliver stk. 3, udgar, orde-
ne »ved forste udlejning«, og i stedet indseet-
tes: »i en periode af mindst 10 &r«.

28) I stk. 7, der bliver stk. 6, udgar ordene
», samt lejligheder, hvor ejeren i gvrigt har
rimelig grund til at modsatte sig, at disse
stilles til ridighed som erstatningsbolig efter
§ 34«.

29) Stk. 9 og 10, der bliver stk. 8 og 9,
udgar.

Af boligministeren, tiltradt af flertaller under
-nr. 4. '

30) Efter Stk. 10 indswttes som nyt styk-
ke:

»Stk. 11. Er flere ejendomme, der ejes af
samme ejer, opfert kontinuerligt som en
samlet bebyggelse, og har disse ejendomme
felles friareal eller nogen form for driftsfel-
lesskab;, skal opgerelsen af pligten efter stk. 2

61 Udvalgenes betenkninger m. m. (undt. finans- og tillzegsbev.lovforslag)
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og stk. 6 beregnes for den samlede bebyggel-
€.«

Af mindretallet under nr. 5:

Til § 39
31) I stk. I udgar 3. pkt.

32) I stk. 2, 1. pkt., og i stk. 3 ®ndres »2
uger« til: »4 uger«.

Til § 40

33) I stk. 2, 2. pkt., @ndres »for hver 2
personer« til: »for hver person«.

Til § 41

' 34) I stk. 1, 1. og 2. pkt, @ndres ordet
»kan« til: »skal«.

Af boligministeren, tiltrddt af flertallet under
nr. 4:

Til § 47

35) Stk. 3 affattes saledes:

»Stk. 3. Safremt en foranstaltning, der er
pabudt i henhold til en beslutning om byfor-
nyelse eller boligforbedring, undtagelsesvis
ikke . vil medfere en forogelse af ejendom-
mens leje- og brugsveerdi, der svarer til ud-

gifterne ved den péageldende foranstaltning,

ydes der ejeren erstatning for tabet.«

Til § 48

36) 1 § 48 ®ndres »byfornyelsesnevnet«
til: »boligministeren«.

Til § 50

Af mindretallet under nr. 5:
37) Paragraffen affattes sdledes:

»§ 50. Ved ekspropriation ydes erstatning
svarende til, at ejendommens forretnings-
meassige verdi for ejeren i henhold til be-
stemmelserne om omkostningsbestemt leje
kan sammenlignes med et 7 pct. pantebrev
med palydende verdi som ejendomsvaerdien
ved 15. almindelige vurdering. Denne erstat-
ning ydes for ejendommen inkl. indestiende
pé vedligeholdelses- og opretningskonto.«

Af boligministeren, tiltradt af flertallet under
nr. 4:
38) I stk. 2 udgar »eller servitutpaleg«.

Til § 51

Af mindretallet under nr. 5:

39) Paragraffen affattes sdledes:

»§ 51. Byfornyelsesudgifter i form af er-
statning til ejere og lejere, udgifter ved gen-
nemforelse af nedrivning, ekspropriation,
rentesikring, trafiksanering, friarealforbedrin-
ger og andre foranstaltninger, herunder gen-
husning, samt udgifter til boligforbedringer,
som vil medfore, at lejen efter forbedringer-
ne vil overstige det lejedes brugsveerdi, afhol-
des af staten.«

Til § 52

Af mindretallet under nr. 1:
40) Efter stk. 2-indsattes som nyt stykke:

»Stk. 3. Gardrydninger, der gennemfores
efter byggelovens § 15, kan finansieres efter
reglerne i denne lov.« :

Stk. 3 bliver herefter stk. 4.

Af mindretallet under nr. 5:
Til § 53
41) Stk 6udgsr.

Til § 54

42) Som nyt stk. 1 indsettes:

»Det er en forudsztning for ydelse af ren-
tesikring, at det private ejerforhold til den
pagzldende ejendom ophaves ved ekspro-

" priation, jfr. § 50, og at ejendommen overta-

ges af en social andelsboligforening.«
Stk. 1-6 bliver herefter stk. 2-7.

43) Efter stk. 2, der bliver stk. 3, indsattes
som nyt stykke:

»Stk. 4. Deklarationen skal endvidere in-
deholde bestemmelser om, at lejen ikke ned-
settes; nar lanet, hvortil rentesikring er ydet,

. er udamortiseret, men at et beleb svarende til

ydelserne pé lanet fremtidig indbetales til en
byfornyelsesfond, hvis midler kommunalbe-
styrelsen kan anvende til stotte til boligfor-
bedring og byfornyelse.«
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Af boligminsteren, tiltradt af flertallet under

nr. 4:

44) 1 stk. 4 indsattes efter »ydet«ordene:
», og deklaration, som navnt i stk. 1, skal
lyses pa ejendommenc.

Til § 55

45) 1 stk. 1 ®ndres »§ 17, stk. 5« til: »§
17, stk. 4«. '

Til § _56
Af mindretallet under nr. 5:

46) I stk. I indsattes efter 1. pkt. som nyt
punktum: .

»Ved ydelse af grundkapitaltilskud i for-
hold til det lejedes verdi forstis, at boligud-
giften i forbedrede boliger af samme stan-
dard ligestilles pa et gennemsnitligt lejeni-
veau uanset forskellene i den investerede ka-
pital som folge af ejendommens mangler in-
den forbedring.«

'Af boligministeren, tiltradt af flertallet under
nr. 4:

47) Efter stk. 3 indsattes som nyt stykke:

»Stk. 4. Bestemmelserne i stk. 3 finder ik-
ke anvendelse ved afhendelse til mgtefzlle
eller livsarving.« .

Stk. 4 bliver herefter stk. 5.

Af mindretallet under nr. 2:

Under®ndringsforslag
til &ndringsforslag nr. 47

48) I det ved @ndringsforslag nr. 47 fore-
sldede nye stk. 4 indsattes efter »agtefelle«:
», medejer«.

Af boligministeren, tiltradt af flertallet under
nr. 4:

49) Efter stk. 4, som bliver stk. 5, indset-
tes som nyt stykke:

»Stk. 6. Ved afhendelse af en privat udlej-
ningsejendom, hvori der er indskudt grund-
kapital efter stk. 1 til en af beboerne dannet
andelsboligforening, der opfylder vilkarene i
§ 54, stk. 5, 2. pkt., nedsettes renten efter stk.
3 til 4% pct. p. a., og kommunalbestyrelsen
kan godkende, at grundkapitalen afdrages
over en periode pa hejst 10 ar.«

50) Efter stk. 4, som bliver stk. 5, indsat-
tes som nyt stykke:

»Stk. 7. Indbetalinger efter stk. 2, 3, 5 og 6
sker til kommunen, der refunderer staten 50
pct. af de indbetalte belob.«

Til § 57

Af mindretallet under nr. 2:

51) Paragraffen affattes saledes:

»§ 57. Ejerlejlighedsejendomme med udle-
jede lejligheder opnar stette efter samme reg-
ler som private andelsboligforeninger, mod
at den erlagte offentlige stotte tilbagebetales
forholdsmassigt ved hvert frasalg. For allere-
de solgte enheder gazlder tilsvarende bestem-
melser. Tilbagebetalingen sker efter de i § 56,
stk. 3, nevnte regler.

Til § 59

Af mindretallet under nr. 5:

52) I stk. 2 endres »50 pet.« til: »100
pet.«.

" Til § 60

Af mindretallet under nr. 1:

53) I stk. I indsattes efter 2. pkt. som nyt
punktum: '

»Boligministeren fasts@tter narmere ret-
ningslinjer for udarbejdelsen af overslaget,
siledes at tidsfelgen i overslaget udformes,
siledes at der forst gennemferes byfornyel-
ses- og boligforbediingsarbejder i karreer
med de darligste ejendomme.«

Af mindretallet under nr. 5:

54) I stk. 2, 1. pkt., udgar ordene »pa de
arlige finanslove«, og i stedet indsattes: »i
4-&rige rammebevillinger«.

Af boligministeren, tiltradt af flertallet under
nr. 4: -

55) I stk. 2 indswttes efter sidste punktum
som nye punktummer:

»Rente pd 3 pct. p. a. over Nationalban-
kens diskonto tilskrives forskudsvis udbetalte
belob fra udbetalingen, indtil belobene an-
vendes af kommunen. De tilskrevne renter
skal kommunen anvende til byfornyelsesfor-
mél, hvortil der ikke ydes refusion efter § 59,
stk. 2.« : .
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Til § 61

56) Paragraffen affattes saledes:

»§ 61. Halvdelen af de refusionsberettige-
de byfornyelsesudgifter, som i medfer af §
59, stk. 2, afholdes endeligt af kommunen,
fordeles i hovedstadsomrddet mellem kom-
munerne i dette omrade efter reglerne i § 21,
stk. 3, i lov om boligsikring.«

Til § 62

Af mindretallet under nr. 5:

57) Som nyt stk. I indseattes:

»Af rammebelobet, jfr. § 60, ydes i det
fornedne omfang stette til konsulenthjelp
for beboere til udarbejdelse af alternative
planforslag, jfr. § 9, stk. 1.«

Stk. 1 bliver herefter stk. 2.

Af boligministeren, tiltradt af flertallet under
nr. 4:

Til § 64

58) I stk. 5 tilfejes efter »kommunen«:
», og det efter indstilling af lejerforeningen
valgte medlem af et medlem, der valges efter
indstilling fra afdelingsbestyrelserne i de al-
mennyttige boligselskaber i kommunen«.

Til § 70
59) Stk. 1, 1. pkt., affattes sdledes:

»I hver amtskommune og i Kebenhavns

og Frederiksberg kommuner nedsattes &t
eller flere byfornyelsesnevn.«

60) 1 stk. I, 2. pkt., endres »Dette n@vn«
til: »Hvert nevn«.

61) Stk. 2, 1. pkt., udgér og erstattes med:

»Formanden beskikkes af boligministeren.
De 2 bygningskyndige medlemmer og med-
lemmerne med brandmassig og bolighygiej-
nisk sagkundskab beskikkes af amtsradet, i
Kobenhavns og Frederiksberg kommuner af
kommunalbestyrelsen.«

62) Stk. 3 affattes sdledes:

»Stk. 3. De 2 andre medlemmer, der skal
veere kendt med bygge- og boligforhold, her-
under huslejeforhold, beskikkes af amtsradet,
i Kebenhavns og Frederiksberg kommuner

af kommunalbestyrelsen, efter indstilling fra
landsomfattende sammenslutninger af hen-
holdsvis grundejerforeninger og lejerforenin-
ger.« ‘

Til § 77

63) I stk. 1 udgar ordene »med undtagelse
af afgerelser om ekspropriation,«.

Ny paragraf

64) Efter § 84 indsettes som ny paragraf’:

»§ 01. Forslag om revision af loven frem-
sattes for folketinget med henblik pa vedta-
gelse i folketingséret 1982-83.«

Ny paragraf

65) Efter § 84 indswttes som ny paragraf:

»§ 02. I tiden indtil lovrevisionen, jfr. §
85, bemyndiges boligministeren til at give
kommunalbestyrelsen tilladelse til at treffe
beslutning om byfornyelsesforsegsprojekter
og til at yde serlig stette hertil inden for de i
§ 60, stk. 1, nevnte belgbsrammer, herunder
til byfornyelsesforantaltninger, der ikke i ov-
rigt ydes statsstatte til.

Stk. 2. Boligministeren kan i de i stk. 1
omhandlede projekter tillade, at en beslut-
ning om forbedring af utidssvarende beboel-
sesejendomme alene vedrerer en enkelt ejen-
dom og omfatter andre eller farre punkter
end dei § 3, stk. 1, naevnte.

Stk. 3. Boligministeren kan for byfornyel-
sesforsogsprojekter forheje den i § 59, stk. 2,
omhandlede refusion fra 50 pct. og indtil 75
pet.

Stk. 4. Tilskud kan ydes til byfornyelses-

forsegsprojekter omfattende udgifter, hvortil

der ikke kan ydes refusion efter § 59, stk. 2.«

Bemerkninger
Til nr. 1

Da et vasentligt formal med loven ber
veere at sikre medindflydelse, skal det i loven
palegges kommunalbestyrelsen at medvirke
hertil.

Til nr. 2
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Det findes urimeligt at stille sterre krav
end dem, der gelder i medfer af gzldende
brandsikringslovgivning. -

Til nr. 3

Det findes urimeligt at forlange nedleggel-
se af kalderlejligheder, specielt safremt disse
allerede er solgt eller udstykket som ejerlej-
ligheder.

Til nr. 4

Efter reglerne i bygningsreglementet af
1977, afsnit 4.3.3., stk. 1, geelder »Beboelses-
rum og kekkener md ikke have gulvet belig-
gende under det omgivende terren. Under
hensyn til serlige terrnforhold kan dette
krav fraviges, hvis gulvet er beliggende over
terren langs mindst én vinduesvag«.

Ved den foresldede @ndring af § 3, stk. 1,
nr. 7, tydeliggeres det, at bestemmelsen tager
sigte pd »egentlige kelderlejligheder« af hen-
syn til, at lejlighederne pa grund af lysfor-
hold, fugtrisici, temperaturforhold osv. ikke
betragtes som tidssvarende. Derimod har det
ikke vaeret hensigten at stille mere restriktive
krav til bygninger, der er omfattet af lovfor-
slaget, end de regler i bygningsreglementet,
der gelder for nybyggeri og tilbygninger.

Til nr. 5

Som bekendt er der en meget stor overlap-
ning mellem lejligheder, som har brug for
vinduesisolering pi grund af trafikstej, og
lejligheder, som har behov for bedre varmei-
solering.

Ved fornuftig tilretteleeggelse kan begge
disse forhold leses pd én gang uden vasent-

lig sterre udgift, end varmeisoleringen alene’

ville have kostet. Det ma derfor anses for
hensigtsmeassigt, at denne bygningsendring
kan finde sted som led i en byfornyelsesbe-
slutning, og at den samlede finansiering kan
finde sted efter reglerne i kapitel VIL »
Dette ma veere hensigtsmeassigt, uanset at
der i en lokalplan ~ som det er foresliet —
kan optages bestemmelser om stgjisolering i
tilfelde af senere bygningsendringer.

Til nr. 6

En genhusningsplan er en vigtig forudsat-
ning for beboernes stillingtagen allerede pa
dette tidlige stadium.

Til nr. 7

ZAndringsforslaget giver kommunalbesty-
relsen mulighed for at sege omrader, hvor
der serlig er behov for boligforbedringer,
men ikke behov for byfornyelse, forbedret
samtidig med eller forinden der traffes be-
slutninger om byfornyelse. Hovedreglen er
dog stadig, at byfornyelsesomrader skal have
forste prioritet.

Til nr. 8

Hvis beboerindflydelsen skal vere reel, er
det en forudsetning, at der gives ordentlig
tid til, at beboerne kan satte sig ind i planer-
ne. Dette kan ikke gores pd de 2 maneder,
som er foresldet af boligministeren. 2 méne-
der er tilstraekkelig indsigelsesfrist under for-
udseztning af, at der forud for indsigelsespe-
rioden har veret en debat i gang om den
lokale byfornyelse og boligforbedring. Derfor
foreslds et debatopleg udsendt, mindst 6 ma-
neder for egentligt forslag udsendes.

Til nr. 9

Andringsforslaget skal sikre reel beboer-
indflydelse pa byfornyelsesplanen og ikke
blot adgang til indsigelse.

Til nr. 10

Det er ikke tilstreekkeligt at informere
lejerne om reglerne for offentlig stotte til by-
fornyelse og boligforbedring. Det er nedven-
digt at give oplysning om de forventede hus-
lejestigninger, genhusningsmuligheder og om-
trentligt tidspunkt for, at lejerne kan se de
direkte konsekvenser af et forslag.

Til nr. 11 og 13

Ifelge kommuneplanlovens § 24 skal kom-
munalbestyrelsen fastsatte en indsigelsesfrist
pé mindst 2 maneder fra offentliggorelsen af
et forslag til lokalplan, og vedtagelsen af lo-
kalplanen kan tidligst ske én maned efter
udlebet af indsigelsesfristen, hvis der rettidigt
er fremsat indsigelse eller endringsforslag,
jfr. § 27, stk. 1.
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Ved @ndringsforslaget koordineres fristen
for fremsattelse af indsigelse mod en plan-
lagt beslutning om byfornyelse og for kom-
munalbestyrelsens vedtagelse af beslutningen
med ovennavnte regler i kommuneplanlo-
ven.

Til nr. 12

Det bor af § 9 fremg4, at lokalplan og by-
fornyelsesbeslutning tilvejebringes og offent-
liggores samtidig og med samme indsigelses-
frist, og at lokalplanen skal vere vedtaget af
kommunalbestyrelsen' senest samtidig med
byfornyelsesbeslutningen. Undtagelsen herfra
er, at der tidligere er udarbejdet lokalplan,
eller at der — undtagelsesvis — ikke er lokal-
planpligt.

Dette er enskeligt af hensyn til beboernes
forstdelse af byfornyelsens indpasning i en
planlegningsmessig sammenhang. Det er
endvidere nedvendigt for at sikre, at plan-
lzegningen ikke udfores efter, at byfornyelses-
beslutningen er truffet af kommunalbestyrel-
sen.

Til nr. 14

For at beboerindflydelsen kan blive virke-
liggjort, kreeves et samarbejde mellem beboe-
re pa lokalt plan gennem karreforeninger.
Det vil vare af meget stor betydning for dis-
ses gode funktion, at der gives skonomisk
stotte til deres arbejde, og at de derved fér
mulighed for at fa teknisk bistand.

Til nr. 15

Det er ikke tilstrekkeligt, at kommunalbe-
styrelsen informerer ved foreleggelse af pla-
nerne. Ogsd lobende ma beboerne have in-
formation, hvilket i mange tilfelde netop
ikke er sket.

Til nr. 16
Hvis forbedringsudgifterne pd en bygning

er storre end bygningens- veerdi for forbed- .

ring, forekommer det urimeligt, at det offent-
lige ikke skulle eje bygningen efter forbed-
ring, da der i hej grad indgar offentlige mid-
ler i forbedringen. Andringsforslaget sikrer
offentlig overtagelse i disse tilfeelde.

Til'nr. 17

Som et led i fremme af andelsboligtanken
foreslas det, at lejerne i en ejendom, der i
forbindelse med byfornyelse er overtaget af
kommunen, fir adgang til at overtage ejen-
dommen pa andelsbasis.

Til ar. 18

I ejendomme, hvor lejlighederne er sma og
maske vanskelige at sammenlegge, vil det
veere hensigtsmassigt og forholdsvis billigere
at indrette ungdomsboliger, der kan drives
som kollegier. Dette vil bevirke, at der stadig
kan bo uddannelsessogende i de nuverende
byfornyelsesomrader, selv efter at boliger og
byomride er forbedret. I gjeblikket bor ud-
dannelsessogende i vidt omfang i byfornyel-
sesomraderne.

“Til r. 19

Ved den foresliede @ndring tydeliggores
det, at en ejer har krav pa erstatning, hvis
han i medfer af § 16, stk. 2, forlanger, at
kommunen overtager ejendommen. Der hen-
vises i ovrigt til lovforslagets § 50, stk. 2,
hvoraf det fremgér, at erstatningen fastsa@ttes

. af taksationsmyndighederne.

Til nr. 20

Ved den foresldede ®ndrede affattelse af §
19, stk. 1, begrenses bestemmelsen til at angd
pébud om ombygning eller forbedring af be-
boelsesejendomme med udlejningslejligheder
eller andelslejligheder.

Til nr. 21

Andringsforslaget muligger, at der i serli-
ge tilfelde kan meddeles pabud om forbed-
ring af ejerboliger og ejendomme, der ikke
indeholder beboelse, selv om udgifterne her-
til ikke fuldt ud opvejes af en verdiforogelse.

Til nr. 22

Endringsforsiaget er en konsekvens af
den foresldede @ndring af § 19.

Til nr. 23

Det bor sikres, at genhusning ikke resulte-
rer i en nomadetilvarelse for de mest udsatte
familier. :
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Derudover tager @ndringsforslaget sigte
pa, at helt utilstreekkelige boligforhold ikke
kan fortsattes via genhusning.

Til nr. 24

Zndringsforslaget tydeligger, at der inden

" for hovedstadsomridet kan nedswttes flere

fellesudvalg. Endvidere overferes den enkel-

te kommunes adgang til at treffe beslutning

om, at der skal stilles genhusningslejligheder
til radighed, til feeliesudvalget.

Til nr. 25

Specielt i provinsbyer vil mange udlej-
ningsejendomme i de «ldre kvarterer kun
have 4 lejligheder. Det vil derfor begranse
genhusningsmulighederne voldsomt, hvis alle
disse lejligheder ikke inddrages i genhusnin-
gen.

Til nr. 26

Det findes ikke motiveret og endnu min-
dre acceptabelt, at inddragelse af ledigblevne
privatejede boliger til genhusningsformal skal
forudsette, at en endnu sterre andel af kom-
munens egne boliger stilles til radighed for
dette formal.

Til nr. 27

Forslaget skal sikre mod, at der reelt kun
bliver tale om en sterkt tidsbegraenset gen-
husningskapacitet.

Bestemmelsen svarer til, hvad der er gzl-
dende i den tilsvarende svenske lovgivning.

Til nr. 28 og 29

De bestemmelser, som gennem disse en-

dringsforslag enskes slettet, dispenserer fra-

private udlejeres genhusningspligt og er si
uprecise, at de uundgéeligt medferer vil-
karlighed og manipulation. Der findes ikke
at vaere nogen rimelig grund til gennem sa-
danne dispensationsmuligheder at formmd-
ske genhusn1ngskapa01teten

Til nr. 30

- ABndringsforslaget indebaerer, at genhus-
ningsforpligtelsen ikke bortfalder, selv om en
‘bebyggelse opdeles i enheder pa under 6 be-
boelseslejligheder.

Til nr. 31

Det forekommer urimeligt, at anmeldelse
af ledige lejligheder til genhusningsformaél
tidligst mé ske en maned for ledigblivelsen. 1
de tilfaelde, hvor anmeldelse praktisk kan ske
tidligere, vil det selvsagt gavne genhusnings-
planlegningen, hvorfor det ikke ligefrem beor
vere forbudt at indgive tidlig anmeldelse.

Til nr. 32

2 ugers frist er alt for lidt til en optimal
genhusningsplanlaegning. Ved forlengelse til
4 uger forbedres planlegningsmulighederne
vaesentligt, og samtidig motiveres ejeren til at
anmelde lejligheden ledig tidligst muligt.

Til nr. 33

Efter ministerens forslag kan man risikere
midlertidig genhusning af 6 mennesker i en
tovarelses lejlighed (hvis der er to bern un-
der-2 &r). Dette er helt uacceptabelt og rettes
ved dette @ndringsforslag.

Til nr. 34

Retten til depositum, indskud m. v. mé
ikke bero pa vilkarligheder og forskellig ad-
ministration fra kommune til kommune. Der-
for preciseringen.

Til nr. 35

Ved @ndringsforslaget preaciseres det i
overensstemmelse med de geldende regler
herom i saneringsloven, at en ejer har krav
pa erstatning, hvis en foranstaltning, der er
pabudt i henhold til en beslutning om byfor-
nyelse eller boligforbedring undtagelsesvis
ikke vil medfere en foregelse af ejendom-
mens leje- og brugsveerdi, der svarer til ud-
gifterne ved den pagazldende foranstaltning.

Med hensyn til ejendomme med udlej-
ningslejligheder og andelslejligheder er det
ved bestemmelserne: om ydelse af rentesik-
ring og eventuelt tillige grundkapital sikret,
at pabud om boligforbedringer ikke medfe-
rer, at lejen vil overstige det lejedes veerdi.
Ejeren af sddanne ejendomme vil saledes
ikke lide tab som felge af padbudte foranstalt-
ninger, og der skal ikke udbetales erstatning i
medfor af § 47, stk. 3.

Ved den foresldede @ndring af § 19 kan
der i sarlige tilfelde meddeles piabud om
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forbedring af ejerboliger og ejendomme, der
ikke indeholder beboelse, selv om udgifterne
hertil ikke fuldt ud opvejes af en vardifore-

gelse. Ejeren vil i sddanne tilfzelde have krav:

pa erstatning for tabet i medfer af § 47, stk.
3. Endvidere vil et padbud om afhjelpning af
ulemper for bestdende bebyggelse pd samme
made kunne udlese et erstatningskrav. Servi-
tutpéleg, der ikke afskerer ejeren fra en hid-
til lovlig benyttelse af ejendommen, men ale-
ne sikrer, at fellesarealer og fallesanleg op-

retholdes, kan derimod ikke medfere et er-

statningskrav.

Pi samme made som efter saneringsloven
er det forudsat, at der i erstatningskravet ik-
ke kan indg4 belgb til udferelse af foranstalt-
ninger, der kan pabydes i medfer af anden
lovgivning, f. eks. byggelovens vedligeholdel-
sesbestemmelse eller belgb til afhjelpning af
fundamentale sundheds- og brandfarlige for-
hold, jfr. lovforslagets kapitel VIII.

Til nr. 36

Ved @ndringsforslaget gores boligministe-
ren til ankeinstans i ekspropriationssager,
svarende til reglerne herom i den galdende
saneringslov. ’

Til nr. 37

En dzkning af det nuvarende kapitalaf-
kast er alt, hvad ejeren, selv under pabera-
belse af grundlovens ekspropriationserstat-
ningsbestemmelse, kan h@vde at have krav

pa.
* Til nr. 38

Andringsforslaget er en konsekvens af
endringsforslaget om en ny affattelse af §
47, stk. 3.

Til nr. 39

For at sikre en ligelig veegtning af sikaldte
kvarterforbedringer og boligforbedringer af-

holdes samtlige udgifter af staten ud fra den

trangfolge, der er fastlagt i den fysiske plan-
leegning. Dette er endvidere forudsatningen
for, at byfornyelse og boligforbedring sker
efter en reel trangfolge og ikke i veasentlig
grad bestemmes af de enkelte kommuners
gkonomi.

Til nr. 40

For at fa udfert nedvendige girdrydninger
efter byggelovens § 15 er det afgerende at
forbedre finansieringsmulighederne.

Til nr. 41

Mindretallet ensker ikke, at boligministe-
ren skal have befgjelse til at nedsatte eller
fjerne rentesikringen, som har veret en va-
sentlig forudsatning for beboernes holdning
til det pageldende byfornyelsesprojekt.

Ti] nr. 42

Den eneste sikkerhed imod kapitalisering
er offentlig overtagelse af ejendommene, for
det offentlige treeder til med omfattende stot-
tebelab. ‘

Det forekommer ganske absurd, at skatte-
yderne skal g& ind i projekterne med belob,
som i de fleste tilfeelde langt overstiger, hvad
den private ejer har stidende i ejendommen,
uden at det overhovedet berarer ejerforhol-
det.

Desuden er, som boligministeren udtalte
pa LLOs kongres i efteraret 1978, tiden labet
fra, at man kan eje andres bolig. Byfornyel-
sesprojekter med betydelig offentlig subsidie-
ring er en hgjst passende anledning til at
gennemfore den -nedvendige afprivatisering
af udlejningsboligsektoren.

Tilsvarende krav er da ogsé stillet bl. a. af
Kommunernes Landsforening pd deres kon-
ference i fordret 1977, af Foreningen af By-
planleggere og Danske Arkitekters Landsfor-
bund i deres henvendelse til boligudvalget og .
af Hvidbogsudvalget i heringssvar til mini-
sterens lovudkast.

Til nr. 43

ZAndringsforslaget er identisk med ministe-
rens forslag i lovudkastet. Justitsministeriets
indvendinger er uacceptable, og det er i det.
hele taget macceptabelt, at justitsministeriets
lovkontor har etableret sig som en sarlig he-
jesteret. . ’

Byfornyelse og boligforbedringer ma be-
tragtes som en vedvarende proces. Derfor
bor lejebidragene efter lanenes udamortise-
ring fortsat gd -til dette formal. Det er kom- .
plet ubegrundet, at de skulle gi i ejernes
lommer, siledes som tilfeldet vil vere, efter
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at justitsministeriet har fiet boligministeren
til at traekke sit forslag tilbage.

Til nr. 44

Andringen skal sikre, at bestemmelsen far
den tilsigtede virkning.

Til nr. 45

Andringen er redaktionel. '

Til nr. 46

Beregning af lejen alene pa grundlag af
rentesikring vil medfere, at de darligste boli-
ger vil fA den hejeste leje som folge af for-
rentningen af de hgjere forbedringsomkost-
ninger. Andringsforslaget retter denne uri-
melighed.

Til nr. 47 og 49

Stk. 4. skal tilgodese, at afhendelse til =g-
tefzlle eller livsarvinger sidestilles med arv.

Med henblik pid at fremme beboernes
overtagelse af udlejningsejendomme pa an-
delsbasis foreslds lempelser i bestemmelserne
efter stk. 3, nar beboerne overtager en ejen-
dom.

Til ar. 48

Med det nuverende samfundsmenster er
det urimeligt at stille medejere darligere end
mgtefeller og livsarvinger.

Til nr. 50

. ABndringen tilgodeser, at indbetalinger af

renter af og afdrag pa grundkapital fordeles

efter samme forhold som ydelsen af grund-

kapital, jfr. § 59, stk. 2. Den foresldede ord-

ning svarer til reglerne i lov om boligbyggeri
§ 42, stk. 2. '

Til nr. 51

Det findes urimeligt, at lejere, som er s

_ uheldige at bo i en ejendom, der er udstykket

i ejerlejligheder, skal veere darligere stillede
end andre lejere. .

Til nr. 52

Andringsforslaget er en konsekvens af
®ndringsforslag nr. 39, hvorfor der henvises
til bemarkningerne hertil.

Til nr. 53

Det er en meget vasentlig ting, at de dar-
ligste ejendomme forbedres ferst af hensyn
til beboerne i disse ejendomme. Denne trang-
folge i ejendommene ber derfor sikres i det
overslag, som kommunalbestyrelserne udar-
bejder.

Til nr. 54

For at kunne udfere byfornyelse og bolig-
forbedringer ud fra en samlet planlegning
og brug af ressourcer og teknologi er det
nedvendigt med mindst 4-drige rammebevil-
linger, som ikke fuldstendigt afhenger af
svingende konjunkturer, siledes som de &rli-
ge bevillinger efter ministerens forslag meget
nemt kommer til.

Til nr. 55

Ved den forskudsvise udbetaling vil kom-
munen kunne indvinde renter. Det er fundet
rimeligt, at denne renteindteegt anvendes til
byfornyelsesformél. AEndringsforslaget be-
stemmer, at det skal vere tilfeldet, og preeci-
serer rentebelagbets starrelse.

Til nr. 56

Zndringsforslaget indebarer, at hoved-
stadsrddet og dermed amtskommunerne ikke
skal yde bidrag til byfornyelse i hovedstads-
omradet. I stedet foreslds det, at refusionen
foregdr mellem prim@rkommunerne indbyr-
des efter en ordning svarende til den, der
geelder for boligsikringen, for sd vidt angar
halvdelen af de udgifter, som kommunen
selv skal bere.

Eventuel tilbagebetaling efter § 56, stk. 3,
forudsattes fordelt mellem disse kommuner
pa samme made.

Til nr. 57

For at beboerindflydelsen kan blive reel,
ma beboerne have samme adgang til ekspert-
hjelp, som kommunalbestyrelsen har, speci-
elt hvis der ikke kan opnis enighed om en
byfornyelsesplan og beboerne derefter skal
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kunne udarbejde deres eget forslag, jfr. § 9,
stk. 1. :

Til nr. 58

Savel efter geldende lov som efter lovfor-
slaget veelges grundejerrepraesentanten i bo-
ligkommissionen efter indstilling fra grund-
ejerforeninger, siledes at han ved behandling
af sager om almennyttigt byggeri erstattes af
et medlem valgt efter indstilling fra de socia-
le boligselskaber i kommunen.

P4 lejersiden er der et medlem, der valges
efter indstilling fra lejerforeninger.

Det har varet tvivlsomt, om ogsd afdel-
lingsbestyrelsen er ‘indstillingsberettiget, og
folketingets ombudsmand har henstillet, at
denne tvivl blev afklaret.

Ved det nu stillede aendrmgsforslag soges
der opnéet parallelle regler for ejer- og lejer-
reprasentanten i boligkommissionen derved,
at man ogsi pa lejersiden lader det medlem;
der er valgt efter indstilling fra lejerforenin-
ger, aflose af et medlem valgt efter indstilling
fra afdelingsbestyrelserne, nar der behandles
sager om almennyttigt byggeri.

Til nr. 59 og 60

Efter lovforslagets § 70 skal der nedsattes
et byfornyelsesnaevn i samtlige amtskommu-
ner samt i Kebenhavns, Frederiksberg, Ar-
hus, Odense og Alborg kommuner.

Amtsraddsforeningen har peget pa det hen-
sigtsmassige i ensartet struktur, siledes at
der nedsattes byfornyelsesnavn i hver af de
14 amtskommuner og de to centralkommu-
ner.

Ved
Amtsradsforeningens

imedekommes
Den enkelte

endringsforslaget
onske.

amtskommune (i Kebenhavn og Frederiks-

berg kommunalbestyrelsen) far endvidere
‘mulighed for at nedsaite flere byfornyelses-
‘neevn, hvis der skennes at vaere behov herfor.

Til nr. 61 og 62

Efter lovforslaget beskikker amtmanden
formanden og de evrige medlemmer af by-
fornyelsesnevnet. Efter enske fra Amtsrads-
foreningen foreslds det nu, at formanden be-
skikkes af boligministeren og de evrige med-
lemmer af amtsradet (i Kebenhavn og Frede-
riksberg kommunalbestyrelsen).

Til nr.- 63

Zndringsforslaget er en . konsekvens af
forslaget om @&ndring af § 48.

Til nr. 64

Ved @ndringen sikres det, at folketinget
far lejlighed til at vurdere lovens virkninger
efter indkeringsperioden. -

Til nr. 65

Boligministeren vil inden lovens revision i
folketingsaret 1982-83 foranledige, at der i
tiden indtil da seges ivarksat en rekke for-
skelligartede byfornyelsesprojekter, saledes at
et alsidigt erfaringsmateriale kan sta til ra-
dighed ved revisionen.

I denne forbindelse kan det vaere hensigts-
massigt med en mulighed for, i forbindelse
med gennemforelse af sddanne projekter, pd
tilsvarende made som ved anden forsegsvirk-
sombed at kunne yde okonomisk stette dels
til merudgiften ved udferelsen af forsegene,
dels til en sammenfatning og videreformid-
ling af forsegsresultater.

Andrigen &bner en sidan mulighed. Dels
kan statsrefusionen til kommunens udgifter
forhajes, dels foreslds der egentlige statstil-
skud til byfornyelsesformal, som ikke er refu-
sionsberettigede. Som eksempel herpd kan
nevnes en rakke udgifter, der normalt vil
pahvile kommunen, som indretning af of-
fentlige arealer til ophold og leg. Der kunne
ogsd vere behov for at yde tilskud til formél,
der ma antages at vere behov for, men ikke
er privatokonomisk rentable, f. eks. indret-
ning af kvarterhuse for beboerne i ledige lo-
kaler eller stotte til opretholdelse af smé-
veerksteder, servicevirksomheder m. v. i et
eldre bykvarter. Forsogsprojekt kan ogsd gé
ud pé at gore ®ldre beboelser egnede til han-
dicappede. En stette til forbedring af ejerbo-
liger kunne ogsd komme pé tale. Endvidere
kunne man uden at foretage @ndringer i lo-
vens procedureregler og uden at fravige be-
skyttelsesreglerne for ejere og lejere gore for-
seg med udarbejdelse af alternative projek-
ter, f. eks. udarbejdet i snavert samarbejde
med beboerne, eller p&d anden made oge stot-
ten til beboerne og beboerindflydelsen ved at
oprette lokale oplysningscentre med bistand
fra den sociale forvaltning og med teknisk
bistand; der kunne geores forseg med genhus-
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ningsplaner etc. Andre muligheder er forseg
med industrialiseret byfornyelse og med an-
vendelse af specielt uddannet arbejdskraft.

Det foreslds, at der ydes statstilskud til
forsegsvirksomheden til supplering af lovfor-
slagets ovrige regler om offentlig stette, sile-
des at merudgiften ikke belaster boligudgif-
terne m. v. i fremtiden.

Det er forudsat, at en forbedring af bebo-
elsesejendomme, hvad enten forbedringen
foretages i form af en byfornyelsesbeslutning
efter § 7 eller alene vedrerer boligforbedrin-
ger og besluttes efter § 28, omfatter et omra-
de i kommunen, og at normerne i § 3, stk. 1,
opfyldes i deres helhed. Ved forsegsbyggeri
kan disse normer udvides eller begranses til
et eller flere punkter end angivet i § 3, stk. 1.

Andringsforslag

. til
IL. Forslag til lov om @ndring af lov om bolig-
sikring
(Byfornyelse)

Af boligministeren, tiltradt af et flertal (Svend
Andersen (S), Bakholt (S), Knud Dam-
gaard (S), Griinbaum (S), Majken Hessner
(S), Preben Steen Nielsen (S), Kaj Poulsen

_(S), Drzbye (RV) og Arne Bjerregaard
(KrEF)):

CTil§ 1

1) I den under nr. 1 foresldede affattelse
af § 10, stk. I, ®ndres »en godkendt sane-
ringsplan,« til: »en sanering,«.

2) Efter det under nr. 2 foresliede nye 2.
pkt. til § 10, stk. 3, tilfejes som nyt punktum:

»Det samme gelder, hvis forbedringen
efter en godkendt saneringsplan afsluttes ef-
ter tidspunktet for byfornyelseslovens ikraft-
- treeden.«

Bemarkninger
Til or. 1

ZEndringsforslagets formulering svarer til
formuleringen i geldende lov, og der vil si-
ledes ej heller for fremtiden skulle stilles
krav om, at saneringsplanen er godkendt, for

at bestemmelsen i lovens § 10 om den serlig
gunstige boligsikring vil kunne finde anven-
delse.

Til ar. 2

Det skonnes rimeligt, at man giver lejere,
hvis bolig forbedres efter saneringsloven,
samme vilkar i boligsikringsmaessig henseen-
de som de lejere, hvis lejligheder forbedres
efter byfornyelsesloven ndr denne er tridt i
kraft.

ZEndringsforslag

til
I1I. Forslag til lov om @ndring af lov om sa-
nering
(Genhusning af udsanerede i private udlej-
ningsejendomme m. v.)

Af boligministeren, tiltradt af et flertal (Svend
Andersen (S), Bakholt (S), Knud Dam-
gaard (S), Grilnbaum (S), Majken Hessner
(S), Preben Steen Nielsen (S), Kaj Poulsen
(S), Drebye (RV) og Arne Bjerregaard
(KrE)):

Til § 1

1) I den under nr. 4 foresliede affattelse
af § 60 indsettes efter stk. 1 som nye styk-
ker:

»Stk. 2. Ved opgerelse efter stk. 1 ses der
ud over, hvad der er angivet i stk. 1, ligele-
des bort fra lejligheder, der.lovligt agtes be-
nyttet af ejeren, samt lejligheder, hvor ejeren
i pvrigt har rimelig grund til at modseatte sig,
at disse stilles til radighed som erstatningsbo-
lig.

Stk. 3. Pligten til at stille lejligheder til
radighed som erstatningsbolig efter ovensta-
ende regler galder uanset modstiende be-
stemmelser i vedtegter eller servitutter, men
er i si fald betinget af, at den lejer, der anvi-
ses, opfylder de s#rlige vilkar, der gelder for
overtagelse af sidanne lejligheder.

Stk. 4. En ejer kan ikke tilpligtes at udleje
en lejlighed efter ovenstaende regler, hvis der
pd grund af den anviste lejers eller dennes
husstands forhold eller - andre serlige om-
stendigheder er rimelig grund til at modsaet-
te sig udlejningen.
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Stk. 5. Er flere ejendomme, der ejes af
samme ejer, opfort kontinuerligt som en
samlet bebyggelse, og har disse ejendomme
felles friareal eller nogen form for driftsfael-
lesskab, skal opgerelsen af pligten efter § 59,
stk. 1, og § 60, stk. 1, beregnes for den sam-
lede bebyggelse.«

Stk. 2-3 bliver herefter stk. 6-7.

2) I den under nr. 9 foresldede affattelse
af § 66, stk. 1, nr. 3, ®ndres »§ 60, stk. 2,«
til: »§ 60, stk. 6,«.

Bema®rkninger
Til nr. 1

Det foreslds, at en ejers forpligtelse til at
stille lejligheder i en ejendom til radighed for
genhusning @ndres i overensstemmelse med
de regler, der er foresldet i lovforslag om by-
fornyelse og boligforbedring.

En ejer skal herefter ved opgerelsen efter -

stk. 1 ikke medregne den lejlighed, han selv
gnsker at bebo.

- Han har endvidere mulighed for at afvise
at udleje til en anvist husstand, hvis lejlighe-
den derved ville blive overbefolket.

Samtidig er der dbnet mulighed for, at en

udlejer kan nzgte at udleje en lejlighed til en
anvist husstand, sifremt udlejeren har vagti-
ge, personlige grunde hertil. ’

I'lighed med hvad der er gaeldende i leje-
loven for s& vidt angar beboerreprasentation
og i boligreguleringsloven for s& vidt angdr
omkostningsbestemt leje, foreslds det, at
ejendomme med samme ejer, der ligger sam-
let, og som har falles friareal eller nogen
form for driftsfeellesskab, i relation til gen-
husningspligten skal betragtes som én ejen-
dom.

Dette far for det forste betydning i relati-
on til § 59, stk. 1, idet en reekke mindre ejen-
domme herved inddrages under genhusnings-
pligten. Da der skal vare tale om en samlet
bebyggelse med en form for falles drift, for
stk. 5 finder anvendelse, anses hensynet til
den lille udlejningsejendom ikke at vare af-
gorende her.

For det andet fir endringen betydning i
relation til § 60, stk. 1, ved opgerelsen af de
ledige lejligheder. Det méa antages, at der ved
bestemmelsen opnds en administrativ fordel
for ejeren. :

Til nr. 2

Den aendred,eraffattelse‘ er en konsekvens
af den under nr. 1 foresldede @ndring.

Svend Andersen (S) Bakholt (S) Knud Damgaard (S)fmd.  Griinbaum (S)

Majken Hessner (S)
Svend Erik Hovmand (V)

Agnete Laustsen (KF)

Preben Steen Nielsen (S)  Kaj Poulsen (S)
Fogh Rasmussen (V)

Arne Bjerregaard (KrF)

Drebye (RV) nfmd.
Keld Andersen (KF)

Kalnees (SF)  Wilhjelm (VS)

Kirsten Jacobsen (FP) Thorndahl (FP)

Partierne CD og DR var ikke reprasenteret ved medlemmer i udvalget.



