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[Emst Schmidt]

byerne og man ikke samtidig kan gavne rege-
ringen, sd er der jo visse hensyn at tage. S&
kommer man sukker pé, som jeg sagde for,
og kommer med et forslag til en motiveret
dagsorden, der ser ud, som om den er det
samme. Der stir jo heri, at »idet folketinget
opfordrer regeringen til ved godkendelsen af
regionplanerne at sikre, at befolkningstil-
vaeksten kan«, og s kommer der noget, der
kaldes »fordeles pad en sddan méde, at man
respekterer det udbredte enske om en sikring
af landsbyerne og de sm& bysamfunds frem-
tidsmuligheder«. Det er en centralisering ad
bagderen, og det galder regionplanerne. Det
er mig bekendt centralistisk i allerhejeste
"grad, og det er ogsd, hvad der er blevet be-
kendt som »den store nordiske papirkrig«,
som udtalt af borgmester Arne, Hansen, Ve-
jen. Det er simpelt hen ikke den made, man
‘gavner landsbyerne pé. Fremskridtspartiet vil
overhovedet ikke spekulere pa det forslag,
der er kommet, men vil stemme imod og hol-
~de sig til det forste forslag, 11VIS det skulle
komme til afstemnmg

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslag om motiveret dagsorden af Westh
(S) (se foran)

vedtoges med 82 stemmer mod 14; 49 stemte -
- Brixtofte (V): -

hverken for eller imod.

_ Hermed var f@lgende forslag bortfaldet:
Forslag om motiveret dagsorden. af Svend
Erik Hovmand (V) (se foran). -

. Hermed sluttede forespergslen.

Forste nestformand (Enggaard):

Jeg skal her uds®tte medet. Det genopta-
ges i dag kl. 19.00. ,

Det er hensigten, at der derefter er for-
handling til kl. 22.00 — i det leengste. Punkter,

som ikke er behandlet kl. 22.00, vil blive ud-.

. sat til et senere made.

Modet udsat k. 17,57

 Medet genoptaget kl. 19.00
I

Den neste sag pa dagsordenen var:

4) Fgrste behandling af:’

Forslag til lov om cendring af lovene om
Jolke-, invalide- og enkepension. (Forh@jelse af
pensions- og hustrutilleg).

(Lovforslag nr. L 103. Fremsat 23/1 80).

Sammen med denne sag foretoges den un-
der punkt 5 opferte sag, nemlig:

5) Forste behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om social
bistand. (Forhgjelse af ydelser).
(Lovforslag nr. L 104. Fremsat 23/1 80).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Forhandling

Taanquist (S)

Forslaget gar ud pé at give pens1omsterne
en forhgjelse af pensionen, der svarer til de
forhejelser, som gives pd arbejdsmarkedet i
2. overenskomstar; det drejer sig om forhe-
jelser pa ca. 1,3 pct. af pensionen. Der fore-
slds en tilsvarende forhgjelse af hustrutille-
get og af lommepengebelobet til pensionister,
der er indlagt pa plejehjem.

Vi kan tiltreede forslaget.

Venstre kan tilslutte sig, at man bruger det
foresldede belgb til det omhandlede formal,
men venstre er skeptisk over for den made,
pengene skal anvendes pa. Venstre ser gerne,
at man fordeler belgbet pd bide folkepensio-
nens grundbeleb og de indtaegtsbestemte t11-
leg.

Agnete Laustsen (KF):

Det er naturligt, at der pa baggrund af den
hurtlgt accelererende ‘stigning i vort pris- og
omkostnmgsmveau er behov for at tilgodese
i serlig hej grad pensionisterne. Det konser-
vative folkepartl havde un&-,gtellg hellere set,
at regeringen havde evnet at gennemfore en
indkomstpolitik, der havde holdt inflationen
i ave, ' men det er som bekendt ikke lykkedes.
Vi ma derfor soge at mildne de skonomiske
vanskeligheder for den del af befolkningen,
som ikke har mulighed for at skaffe sig kom-
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[Agnete Laustsen]

pensation for hgjere leveomkostninger, og
det vil efter de her foreliggende lovforslag
sige folke-, invalide- og enkepensionister og
pensionister pa pleje- og alderdomshjem.

Regeringen mener, at den foresldede for-
hejelse, som vi jo alle sammen m4:erkende
er beskeden, udelukkende skal komme de
darligst stillede pensionister til gavn, og fore-
slar derfor, at kun pensionstilleegget skal for-
hgjes. I bemearkningerne til lovforslaget naev-
nes det imidlertid, at regeringen har fundet
det rimeligt, at alle pensionister opnir en
forbedring af deres vilkar, og det lyder
unagtelig, som om der var tale om en gene-
rel forbedring.

Jeg vil derfor. sperge socialministeren, om
der i ner fremtid kan forventes et lovforslag,
der tilgodeser alle pensionister.

" Jorgen Junior (FP):

Naturligvis kan fremskridtspartiet stotte
det foreliggende forslag, men samtidig ma
det ogsa siges klart og utvetydigt, at forslaget
er et bevis pd manglende evne. At tilbyde
pensionisterne brutto noget i retning af én
krone om dagen — og det er kun den ene
halvdel af pensionisterne, ikke de pensioni-
ster, der nu igen bliver straffet for at have
sparet lidt op eller. have en lille arbejdsind-
teegt ved siden af folkepensionen — er et ty-
pisk bevis pd, at regeringen faktisk ikke ev-
ner at leve op til en, lad os bare sige god vil-
je, som sikkert deles af samtlige partier i det-
te ting. Men o.k., dette her er en lille regule-
ring, om end meget beskeden, og man kan
selvfolgelig sige, at det er bedre end ingen-
ting, men jeg forstir s udmerket de pensio-
nister, der temmelig hanligt vrenger pi nz-
sen, for det er temmelig uartigt at nejes med
at give dem sa lidt.

Lilli Gyldenkilde (SF):

Den lille forhgjelse, der ligger i dlsse lov-
forslag, kan SF naturligvis stette, selv. om vi
finder den utilstrekkelig. De overens-

komstindgreb, der er gennemfort, har jo ogsa .

betydning for, hvor meget der bliver givet til
pensionisterne. Den’ dyrtidsregulering, vi la-
vede i december maned, hvor man lavede

om pa beregningsgrundlaget, og hvor man-

tog braendselsudgifteme ud af regulerings-
pristallet, kommer jo ogsa til at betyde noget
for pensionisterne.
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Der er derfor en masse tal, vi meget gerne
vil have frem, nar vi nu skal undersoge disse
lovforslag narmere. Jeg har provet at kigge
lidt tilbage pa, hvad vi regulerede med sidste
gang, og da regulerede vi med betydelig stor-
re.beleb end det, der foreslds her, nemlig 530
mill. kr. Jeg er godt klar over, at der den-
gang var tale om en 2 &rs periode, mens det-
te her kun dekker det sidste ar af en over-
enskomstperiode, men det betyder til gen-
gaeld ogsé, at man har ladet vere med at re-
gulere for den ferste periode, fordi der er
gennemfort en pensionsreform. Det vil sige,
at man igen har modregnet i.den pensionsre-
form, og det finder vi. helt utilstedeligt. Der
er altsd en masse tal, vi gerne vil se lidt neer-
mere péa.

- Det er ogsa vigtigt, at vi i udvalget far set
pa, hvorledes tallene ser ud, selv om der i
forslaget star, at pensionisterne i overens-
stemmelse med ILO-konventionen fir samme
procent af en ufaglaerts gennemsnitslen som
hidtil.

Vi er i princippet enige i, at forhajelsen
skal gives til alle, der far tilleg, og der skal
ingen kritik lyde fra vores side, fordi man
bryder med det gamle princip; det gav vi
udtryk for, allerede da vi diskuterede pensi-
onsreformen. Om der er sket det, at man nu
har et'mindre beleb til radighed til forhgjelse
for de pensionister, der far tilleeg, er det me-
get svert at se ud af lovforslaget som det
foreligger, og det er noget, vi ogsé meget ger-
ne vil kigge nermere pa.

Det fremgar heller ikke serlig tydeligt af
lovforslaget, hvor meget lommepengebelabet
skal stige for plejehjemsanbragte. Jeg haber
dog, at det er en ordentlig stigning, idet den-
ne gruppe i drevis har faet for lidt. Det er en
af de ting, vi diskuterede allerede ved pensi-
onsreformen, og det forekommer mig, at vi
dengang fik en slags lofte af socialministeren
om, at det var noget, der skulle tages op og
ikke puttes i @ldrekommissionen.

Forhejelsen af kontantbelgbet for dem,
der modtager varig hjlp efter bistandsloven,
betegnes i-bemarkningerne til lovforslaget
som medferende en ubetydelig udgift, og det
illustrerer ogsd ganske godt dette forslag. Va-
rig hjelp burde faktisk udgd af bistandslo-
ven, men det er jo ikke noget, der llgger lige
for.

Vi vil altsd meget gerne s¢ naermere pi
dette lovforslag. Vi finder de foreslaede be-
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[Lilli Gyidenkilde]
lob utilstreekkelige, men stotter selvfolgelig
det meget lidt, der ligger i det.

Aase Olesen (RV):

Det radikale venstre kan tilslutte sig de to
foreliggende lovforslag. Vi har forstéelse for,
at regeringen har valgt denne form at gore
det pa, nar man har s fa midler til radighed,
som tilfeldet er. Vi er langt fra uvidende om,
at det kan diskuteres, men jeg synes ikke,
man skal bruge sa sterke udtryk, som frem-
skridtspartiets ordferer gjorde om denne sag.
. Vi bor vel alle i et glashus ndr det drejer sig
om at skaffe midler i-denne tid.

Vi kan tilsige en positiv udvalgsbehand-
ling. , ~

Birgith Mogensen (CD):

Nar der som i dag er reguleringsforslag
vedrerende folkepension til behandling, er
der altid fuld tilslutning fra samtlige partier.
Der er ingen, der mener, at folkepensioni-
sterne far for meget; tveertimod mener vel de
fleste, at denne gruppe far for lidt.

Lovforslagene fortjener dog foruden til-
slutning en bemarkning til ordlyden i mini-
sterens skriftlige fremsettelse. Her giver mii-
nisteren udtryk for, at arsagen til, at forhgajel-
sen bliver lagt pa pensionstillegget, er, at
man onsker at hjzlpe de darligst stillede
pensionister. Dette synspunkt kan vi stette
fuldt ud; vi ensker blot, at det ogsi bliver
. gennemfort ved neste del af pensionsrefor-

‘men, og at man ikke igen hjelper de bedre-
stillede pensionister ved at legge det meste
af forhegjelsen pa grundbelabet.

Med disse bemaerkninger kan centrum-de-
mokraterne tilsige en hurtig og velvnlllg ud-
valgsbehandling.

Anne Grete Holmsgard (VS):

Vi kan selvfolgelig stotte forslaget, fordi
det trods alt betyder en forbedring af pensio-
nisternes nuvarende ekonomiské situation.

Jeg mener ogsd, at der er noget rigtigt i
princippet om, at man giver ekstra meget til
de darligst stillede pensionister, men det skal

ikke fa én til at glemme, at der ogsa ligger en.

lille finte i den made, det foregar pa ifelge
dette forslag. Det har tidligere vearet sadan,
at man »velferdsregulerede« bade grundbe-
lebet og selve pensionstilleegget, medens man
nu kun vil regulere tillegget. Hvorfor vil

man ikke i stedet for give hele denne pulje til .
de darligst stillede pensionister? Man laver
faktisk indirekte en nedskering her. ‘

Et andet spergsmail, som jeg godt kunne
teenke mig at f4 opklaret — men det kan jeg
jo tage op under udvalgsarbejdet — er, hvor-
vidt denne regulering faktisk dakker lige s
meget som det, de lavest lennede far gennem
det andet .overenskomstir; det fremgér i
hvert tilfeelde ikke ganske klart af bemaerk-
ningerne til lovforslaget.

Inge Krogh (KrF):

Kristeligt folkeparti er selvfolgelig enig i,
som det er anfert i bemerkningerne til lov-
forslaget, at det er rimeligt, at pensionister- -
nes forhold forbedres, nar der sker en stig-
ning i lenningerne pa arbejdsmarkedet.

Det er rigtignok et meget lille beleb, det
drejer sig'om, men hvor lille belgbet end er,
mener vi, at stigningen burde vere fordelt pa
bade grundbeleb og tilleg, hvor socialmini-
steren altsd har foreslaet, at stigningen kun
sker pa tillegget. Det er som altid dem, der
har sparet lidt op, der kommer til at bede for
det og kommer bagud.

Lis Starcke (DR):

- Retsforbundet er positivt indstillet til beg-
ge lovforslag. Vi sukker blot lidt over, at be-

- lebene ikke er sterre; det kunne vi meget

onske.

Derimod er vi tilfredse med, at forhejelsen
gives til de dérligst stillede, og at det altsd er
pensionstillegget, der forhojes.

Socialministeren (Ritt Bjerregaard):

Flere af folketingets medlemmer har givet
udtryk for, at de gladéde sig til udvalgsbe-
handlingen, og at de ville stille en lang rak-
ke spergsmal dér. Jeg skal derfor ikke ga ind
i selve indholdet af lovforslagene allerede her
ved forstebehandlingen, men blot sige, at jeg
da meget vel forstir, at man har haftet sig
ved, at det er et begraenset belob, der her stil-
les til radighed. Set fra min synsvinkel er det
dog immervaek noget, at det i forbindelse
med en ualmindelig skrap politisk-akono-
misk lesning i december méned blev muligt
at foretage en vis regulering for pensionister-
ne. Jeg ser frem til et aktivt og positivt ud-
valgsarbejde.
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Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

- Lovforslagenes overgang til
.- handling
vedtoges uden afstemning.

anden be-

Fjerde nastformand (Ebba Strange):

Jeg foreslar, at lovforslagene henvises til
socialudvalget. Hvis ingen gor - indsigelse

mod dette forslag, betragter jeg det som ved- -

taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den nzaste sag pa dagsordenen var:

6) Forste behandling af:

Forslag til lov om opheevelse af lov om so-
mandsskat.
[Af Glistrup (FP) og Arentoft (FP)].
(Lovforslag nr. L 37. Fremsat 22/11 79).

Lovforslaget sattes til forhandling,

Forhandling

Ministeren for skatter og afgifter (Hjortnas):

Fremskridtspartiet foreslar, at den eksiste-
rende  somandsskatteordning ophaves med
udgangen af 1979. De indtegter, der hidtil
har varet beskattet efter sesmandsskatteloven,
skal efter forslaget vaere helt skattefri. .

Fremskridtspartiet foreslog det samme i
1975, men det blev dengang forkastet med
126 stemmer mod. 22. Fremskridtspartiets
begrundelse for forslaget nu er pracis lige s&
usaglig som i 1975; at forslaget tillige vil vir-
ke som en uretferdighed over for andre er-
hverv, skal jeg blot bemarke.

Det kommer sikkert ikke som en overra-
skelse for forslagsstillerne, at jeg helt mé tage
afstand fra det foreliggende lovforslag.

Camre (S): »
I perioder i middelalderen havde man her

i landet systemer, hvorefter adelen var frita-

get for beskatning. S& gik verden fremad, og
der blev indfert lighed pa skatteomraet for
alle borgere. Jeg har forstiet, at fremskridts-
partiet vil tilbage til fortiden; det v11 social-
demokratiet ikke.

Hagen Hagensen (KF):

Jeg tror ikke, jeg kan gere det bedre, end
jeg som vikar for hr. Stetter gjorde det den 7.
maj 1975, og henviser derfor til Folketingsti-
dende 197475, 2. samling, sp. 4774.

Anders Poulsen (V)

Da vores ordferer i denne sag, hr. Elle-
mann-Jensen, desverre er forhindret i at ve- .
re til stede, skal Jeg varetage hans ordferer-

“skab.

Det er jo ikke f@rste gang, fremskridtspar-
tiet fremsatter dette lovforslag. Allerede da-
det var fremme forste gang for 5 ar siden, fik
det en serdeles ublid medfart af alle partier
med undtagelse naturligvis af fremskridtspar-
tiet, s det er egentlig vanskeligt at se det
rimelige i pd ny at spilde folketingets tid og
ressourcer med dette paradenummer. Men
det generer abenbart ikke fremskridtspartiet
at skabe papirnusseri blot for at f4 markeret
velkendte politiske synspunkter, der i virke-
ligheden ikke har skygge af chance for at
blive vedtaget. Maske skulle vi andre prove .
at skillinge sammen og betale fremskridtspar-
tiets omkostninger ved at rykke en annonce i
avisen med markering af sidanne sager. Det
ville give os andre tid til mere vasentlige
goremdl, og det ville spare skatteyderne for
betydelige belab.

Venstre vender sig steerkt mod forslaget
om at afskaffe semandsskatten. Der er i vir-
keligheden noget grundlaeggende umoralsk
ved at ville fritage en enkelt samfundsgruppe
for den solidaritet, der ligger i, at alle i fael-
lesskabet bidrager til at betale for samfundets
ydelser, herunder altsd ogsé fremskridtsparti-
ets markering af velkendte synspunkter i
form af lovforslag.

Dette forslag er i virkeligheden en grov
fornermelse mod . semandene; og venstre
kan ikke stotte det.

Arentoft (FP):

Mange vil nok huske statsministerens nyt-
arstale, og det, der gjorde et serligt indtryk
pa dem, var nok hans lille julehistorie om
virksomheden, der pludselig kom til at udbe-
tale meget mere i lon, end den plejede, hvor-
efter arbejderne gik ned i kantinen og bestil-
te luksusmiddag og luksusel for at fejre, at
de pludselig havde fiet mere for deres arbej-
de. Men .det hele viste sig at vaere en sakaldt



