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Udvalgets ovennavnte indstilling
vedtoges enstemmigt med 151 stemmer

Den na&ste sag pa dagsordenen var:

4) Anden behandling af:

Forslag til finanslov for 1980.

(Lovforslag nr. L 1. Fremsat 7/11 79. Fer-
ste behandling 7/11 79. Betenkning 15/11
79).

Der var stillet 13 @ndringsforslag i be-
tenkningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
endringsforsliag.

ZEndringsforslagene, lovforslagets para-
graffer og spergsmalet om dets overgang til
tredje behandling sattes til forhandling under
ét.

Glensgard (FP):

Det var ikke alle de ord, statsministeren
netop fremkom med, der var forkerte; der
var nogle enkelte rigtige ord imellem. Bl. a.
sagde statsministeren, at det ikke kunne nytte
noget at haeve skatterne, fordi vi derved ville
fa en foreget arbejdsloshed. Det er jeg enig
med statsministeren i, men modsatningsvis
kan vi ogsé slutte, at en nedsettelse af skat-
terne vil veere til gavn for beskeftigelsen, og
det er klart, at nar vi nu skal behandle &n-
dringsforslag til finansloven, ma vi ogsi se
pé skatterne under § 1.

Men hvad er det, regeringen legger op til?
Er det en nedsattelse af skatterne i Dan-
mark? Nej, det er det ikke. Tvertimod vil
regeringen forheje skatterne i Danmark. Har
regeringen nogen sparevilje? Det skulle vi jo
kunne lese ud af den bunke af @ndringsfor-
slag, som regeringen har forelagt. Regeringen
har ingen sparevilje. Man kan end ikke over-
holde den aftale, man havde med venstre,
om besparelser pd 2,5 mia kr. Man kan hgjst
komme igennem med besparelser i 1980, der
ligner 1,5 mia kr. Det er et brud pa en for-
ligsaftale, men det er selvfolgelig noget, ven-
stre skal afgere med socialdemokratiet; det
kan vi andre jo ikke blande os i.

" Men ved at se pd nogle af de enkelte be-
sparelsesforslag, regeringen har fremsat, kan

vi vurdere, om regeringen egentlig onsker
nogen besparelser.

Man vil f. eks. spare lidt pa u-landsbistan-
den, siger regeringen — 100 mill. kr. — men
det er jo ikke korrekt. Det, regeringen vil, er
at mindske den stigningstakt, som man hav-
de sat i gang for u-landsbistanden. I det
kommende finansér vil der altsi derfor ogsd
veere tale om en stigning i u-landshjelpen og
ikke, som regeringen haevder, om en nedsat-
telse.

Regeringens @ndringsforslag tager ikke
sigte pd at genopreite konkurrenceevnen;
tveertimod. Det, regeringen vil, er at forheje
omkostningsniveauet i Danmark, hvilket
klart og tydeligt fremgar af de andringsfor-
slag, som regeringen har forelagt for folketin-
gets finansudvalg.

Hvad er det s, regeringen vil gere? Hvor-
dan vil de opretholde skonomien herhjem-
me? Ja, man vil optage indenlandske statslan
pa 45 mia kr., og man vil optage udenland-
ske ldn pa 10 mia kr. Det skal dog tilfgjes, at
dette onske bliver fremfort for folketinget
allerede i finansaret 1979. Men den politik,
som regeringen har lagt op til, senest ved
statsministerens tale her for et gjeblik siden,
forteeller os, at ikke engang de indenlandske
og udenlandske 1an, som regeringen har fore-
lagt folketinget forslag om, kommer til at sl
til i det kommende finansar.

Statsministeren navnte, at den lovpakke,
som regeringen har fremsat forslag om i fol-
ketinget, skulle hjelpe pa& omkostningsni-
veauet, skulle hjelpe pd betalingsbalancen.
Vi har netop i dag féet et smatryk — jeg ved
ikke, hvorfor regeringen kalder det et smé-
tryk — en oversigt over den flerarige helheds-
losning. Et kig i dette smatryk fra budgetde-
partementet viser os klart, at vi kan forvente
et betalingsbalanceunderskud svingende mel-
lem 12 mia kr. og 15 mia kr. de kommende
tre ar.

Vi tror ikke pa regeringens budgetterings-
forudsetninger; selv om det ulykkelige skulle
ske, at regeringen fik vedtaget sin lovpakke,
ville vi fa et betalingsbalanceunderskud i de
kommende tre ar i storrelsesordenen 55 mia
kr. Vi kan altsa se i gjnene, at samfundet ved
udgangen af 1982 skylder noget, der ligner
130 mia kr. til udlandet. Det er en uforsvar--
lig ekonomisk politik, som regeringen legger
op til.
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Vi vil ogsd, med de @ndringsforslag, rege-
ringen har forelagt for finansudvalget, fortsat
" skulle operere med et bruttokasseunderskud
pa langt over 40 mia kr., et bruttokasseun-
derskud, som SV-regeringen talte om skulle
ned pd omkring 39 mia kr.

Men hvad er det s, regeringen har lagt op
til? Regeringen har lagt op til, at vi nu skal
have stop for priser og avancer, og det skulle
sld igennem p4 finansloven pa den made, at
vi ikke skulle have de samme omkostnmger
og dermed ikke de samme tal pa pris- og
lgnreserver. Erhvervslivet ma altsd ikke len-
gere tjene penge. P4 denne méide mener rege-
ringen at de danske ekonomiske problemer
kan hjelpes.

Tror man virkelig, at dansk erhvervsliv vil
investere i Danmark, under den forudsat-
ning at man ikke m4 tjene penge? Nej, na-
turligvis ikke. Og ndr man si ogsi setter
stop for udbytter og tantiemer, er det klart,
at man fjerner investeringslysten i det danske
samfund. Det er ogsd det, regeringen har lagt
op til, og det er ogsa en klart socialdemokra-
tisk pohtlk

Men vi mé sige, at med det lovprogram,
regeringen har forelagt nu, ma vi forvente, at
det gar endnu vaerre med statsfinanserne,
end regeringens egne skonomer forudsatter.
Det er klart, at de mennesker, der i dag har
penge til investering, naturligvis ikke vil in-
vestere dem i et samfund, hvor de kan blive
udsat for, at pengene senere bliver konfiske-
ret. .

Regeringen vil ogsd ga videre ad en anden
vej — og det slar ogsd igennem p4 finanslo-

. ven, siger regeringen — man vil lave stop for-

lonstigninger. Er det den danske lgnarbejder,
der igen skal straffes af socialdemokratiet?
Er det ham, der skal rammes? Ja, det er det
tilsyneladende, for ikke nok med at man vil

lave stop for lenninger, man vil ogsa gribe:

ind i dyrtidsreguleringen. Dyrtidsregulerin-
gen, som har veret en h@vdvunden ret igen-
nem mange 4r, og som LO har stdet bag ved
i mange ar og sagt om: den rorer I ikke ved,
ogsd den tager regeringen nu fat pd, og det
gor man i forhold til finansloven ved at sige,
at der ikke skal budgetteres med de samme
dyrtidsportioner i 1980.

Hvad er det egentlig, regeringen har fun-
det ud af her? Det er sémand en gammel
kristeligt folkeparti-plan. Det er simznd den
plan, som den tidligere formand for kommu-

nistisk parti kaldte kuk-kuk-planen, og det er
vel egentlig et godt udtryk: kuk-kuk-planen.
Man vil altsi straffe dansk erhvervsliv og
straffe danske lenmodtagere, og pa den ma-
de tror man man far genoprettet beskaftigel-
sen.

Men regeringen siger jo ogsd mere i sine
@ndringsforslag, regeringen siger nemlig, at
vi fortsat skal operere med at have 200.000
arbejdslese i begyndelsen af 1980erne. En
socialdemokratisk regering, der budgetterer
pé lang sigt — det ma veere lang sigt for soci-
aldemokratiet at se 2 4r ud i fremtiden —
budgetterer med 200.000 arbejdslese! Det er
naturligvis asocialt, og det fremgar ogsa klart
af de @ndringsforslag, vi har faet forelagt.

Men der skal jo ogsd vere lidt godter i
den pose, regeringen forelegger. Man vil nu
til at styre ATP-penge efter LOs ensker; pa
den mdade har man abenbart fiet lukket
munden pd Thomas Nielsen.

Vi advarer kraftigt imod at tro p4, at man
kan genoprette den danske ekonomi ved at
lade LO investere i virksomheder, som er LO
folgagtige. Vi tror, det er en forkert og fejlag-
tig politik.

Men regeringen gar jo videre, og det frem-
gar ogsd af sndringsforsiagene til finanslo-
ven. Man vil nemlig kere noget pd en misun-
delsespolitik. Nu skal- formuebeskatningen
oges. Det er klart, vi har nu faet 16. alm.
vurdering kert igennem, og s er der penge
at hente for finansministeren. Men hvis man
tenker pd mange af de mennesker, som bli-
ver ramt af det pd grund af deres erhverv —
Jjeg tenker pa landbrug — vil man se, at land-
bruget kommer til at betale formueskat af en
formue, som senere konfiskeres ved hjzlp af
kapitalvindingsskatten. Det er klart socialde-
mokratisk politik. Vi tror ikke pa denne mis-
undelsespolitik, og vi advarer imod den.

Regeringen har ogsd fiet et andet forhold
galt i halsen. Man vil nu til at omlegge fra-
draget for renter fra fradrag i indkomst til
fradrag i skat. Regeringen 'vil nu tvinge en
del af de 60 pct. af befolkningen, som bor i
egen bolig, fra hus og hjem; det er regerin-
gens oplag.

Slar det igennem pa finansloven? Nej, det
gor det ikke, og det slar ikke igennem, fordi
vi ikke kan fa det fuldfert si hurtigt, som
regeringen gerne onskede det. Derfor far det

. ingen virkning i hvert tilfelde for 1980, men

det er klart, det far virkning for de kommen-
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de ar, og det er naturligvis ogsd socialdemo-
kratiets hensigt med de a@ndrirger til finans-
loven, der legges op til.

Regeringen vil ogsd straffe erhvervslivet
yderligere, nemlig de virksomheder; som ho-
vedsagelig er organiseret i selskabsform, og
som hovedsagelig beskeftiger sig med eks-
port: de skal nu ogsd straffes med at fi en
forhojelse af deres selskabsskat fra 37 til 40
pct. Det giver lidt penge pa kort sigt til fi-
nansministeren, og det kan vi ogsa se af hans
endringsforslag, men pé lang sigt giver det
en negativ virkning, for det er klart, at de
pageldende virksomheder ikke fortsat ensker
at vere i et samfund, som brandbeskatter
dem. Som statsministeren ogsa ganske rigtigt
har sagt — hvad jeg navnte for — giver oget
beskatning oget arbejdsleshed. Det gzlder
naturligvis ogsd oget virksomhedsbeskatning:
en eget virksomhedsbeskatning giver natur-
ligvis oget arbejdsleshed, for virksomhederne
flygter til udlandet.
~ S84 har man fundet ud af, at landbruget nu

skal straffes med retsforbundets grundideer:
vi skal nu have indfert en statsgrundskyld.
Som om det skulle gavne konkurrenceevnen,
som om det skulle gavne beskaftigelsen!
Nej, naturligvis ikke. Man har end ikke lavet
den fradragsberettiget, og det er vel derfor
ikke forkert at sige, at regeringen pa denne
made har startet sine tyvetogter i finanséret
1980.

Men der er ogsd reelle besparelser — det
skal lige siges — i socialdemokratiets spareop-
lzeg: folkepensionisterne skal have en tur ned
— 500 mill. kr. ned med folkepensionen. Det
er lige nojagtig det, socialdemokratiet vil:
500 mill. kr. skal fjernes fra folkepensioni-

sterne. S4 kommer man springende lidt sene--

re og siger: na ja, men vi vil gerne give lidt
til varmebidrag. Igen en klar socialdemokra-
tisk misundelsespolitik. Men som man herte
socialministeren refereret for i TV-Avisen, vil
man fjerne enhver form for folkepension til
dem, der kan klare sig selv. Det er da klar
snak — men vi vil advare imod at felge soci-
aldemokratiet i denne asociale nedskarings-
" politik. S

Hvad er det, socialdemokratiet vil? De vil
opbygge en kloft imellem forskellige grupper
i befolkningen, og det kan vi se af de mange
hundrede forslag, regeringen har forelagt for
finansudvalget. Man vil opbygge en kleft, og
det skal man naturligvis ogsd have lov til,

v

men der .findes ikke noget i regeringens for-
slag, som kan gavne beskeftigelsen.

Det var lidt om skonomien, skal vi s& tage '
lidt om det saglige arbejde, vi bliver budt af
regeringen. Det er meget begranset, og om
det er, fordi vi har faet et skifte i regeringen,
skal jeg lade vere usagt, men si sent som
torsdag i sidste uge — og jeg er sikker pa, at
finansministeren godt kan huske tilbage til
torsdag i sidste uge — fik vi fra regeringen
besked om, at regeringen ikke agtede at stille
endringsforslag til finansloven, som skulle
regulere i forhold til regeringens egne bud-
getoverslag. Det var torsdag i sidste uge. Vi
har haft ministeren i samrdd om dette pro-
blem to gange, og hver gang er ministeren
blevet spurgt: hvornar far vi 2ndringsforslag,
som stdr i relation til regeringens egen fi-
nansredegorelse fra oktober mined? Og hver
gang har vi fiet besked om, at det kunne vi
ikke forvente at fi; man ville kere videre
med den nuvarende finanslov. Vi har bedt
om at fa skriftlige svar; de er ogsd udeblevet.
Men altsa torsdag i sidste uge havde vi mini-
steren sidste gang i samrédets finansudvalg,
og allerede fredag morgen kom regeringens
endringsforslag sd, fremsendt til finansud-
valget.

Det er beskemmende, at ministeren 24
timer forinden over for finansudvalget har
givet udtryk for noget andet. Jeg ved godt, at
finansministeren i dag i samradet forsegte at
lobe fra det ved at sige: ja men det.sagde jeg
da allerede i torsdags; regeringens sidste &n-
dringsforslag ville snart fremkomme. Men
det passer ikke, og sd kan finansministeren
sidde og sige lige s& mange gange, han vil, at
det sagde han. For samrédet blev afholdt pa
grund af fremskridtspartiet; vi anmodede om
at fA en redegorelse for de nuvarende fi-
nanslovstal i forhold til finansredegerelsen

"fra oktober maned. Hvad fremkom regerin-

gen med? En edb-udskrift, hvor man havde
taget regeringens tekniske andringsforslag
ind, men ikke havde taget hensyn til de nye
skon pa pris- og lenreserven, pad arbejdslas-
hedsomradet osv. osv. Det er de forhold, fi-
nansudvalget er blevet budt af regeringen.
Jeg skal i denne forbindelse, selv om jeg
godt er klar over, at det senere bliver et an-
grebspunkt pa fremskridtspartiet, ikke undla-
de at sige, at sidste ar var samitlige partier
minus fremskridtspartiet enige om at udsen-
de en pressemeddelelse, hvor man svinede
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fremskridtspartiet til. Ikke fordi vi ikke over-
holdt forretningsordenen, men fordi vi ikke
fulgte et flertal i finansudvalget vedrerende
aflevéring af @ndringsforslag. En forsigtig
foresporgsel fra fremskridtspartiet i &r, om
man skulle udsende en tilsvarende svinagtig
meddelelse. om regeringen, kunne naturligvis
- ikke skaffe flertal. Men regeringen — og det
skal dog lige slas fast — har ikke overholdt de
frister, som et flertal i finansudvalget er ble-
vet enige om. Fremskridtspartiet sagde pa
forhand, at vi ikke forventede, at vi kunne
overholde dem, og derfor er vi sddan set og-
sd indstillet p4, at regeringen naturligvis kan
komme i en situation, hvor de ma fravige et
flertals afgorelse. Men problemet er, at nar
det er fremskridtspartiet, skal de mest svinag-
tige pressemeddelelser fremsendes; nar det er
regeringen, er der et flertal, der vil undskylde
den samme handling.

Vi skal ikke beklage, at regeringen er kom-
met sent — bedre sent end aldrig — og det vil
vi ogsé sige med hensyn til @ndringsforslag,
der gir ud pa besparelser. Hvis regeringen i
den sene nattetime skulle blive enig med sig
selv om -at foresld yderligere besparelser, kan
-tegeringen regne med fremskridtspartiet.
Men hvis regeringen ikke kan finde ud af
det, skal fremskridtspartiet nok ved tredje
behandling stille sine @ndringsforslag, og si
er regeringen velkommen til at plukke i den-
ne virkelig skenne buket af besparelsesfor-
slag.

Finansministerén (Svend Jakobsen):

Jeg skal helt afstd fra at opfordre hr.’

Glensgard til at undlade at referere fra ud-
valgsarbejde. Det burde veere et begrenset
onske at fremsatte, at man holdt sig til sand-
heden, nar man refererer fra udvalgsarbejde;
end ikke dette sidste skal jeg bede hr. Glens-
gird om. Det vil nok vaere umuligt at fa det
opfyldt.

Derudover skal jeg kun sige, at jeg helt
skal henholde mig til den aftale, der i gar
blev indgiet pad formandsmedet, om, at de-
batten omkring statsministerens tale afholdes
i morgen. '

Hermed sluttede forhandlingen

Afstemning

§§ 1-16, @&ndringsforslag nr. 1-7, § 17, sa-
ledes ®ndret, §§ 18-22, § 23 med tilleg, §§
24-28, ®ndringsforslag nr. 8§ om indsattelse
af en ny paragraf, §§ 30 og 31, aendrmgsfor-
slag nr. 9-13 og § 32, siledes endret,

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling :
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Lovforslaget gar herefter til fornyet be-
handling i finansudvalget.

Den naste sag pad dagsordenen var:

5) Forste behandling af:

Forslag til lov om optagelse af statslin i
udlandet. ‘

(Lovforslag nr. L 43. Fremsat 27/11 79).

- Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Camre (S):

Det foreliggende lovforslag indeholder en
bemyndigelse, der ‘gor det muligt for finans-
ministeren at optage 1an i udlandet svarende
til et samlet beleb pa 10 mia kr., og jeg kan
nok sige, at alle vi, der sidder i denne sal,
kunne onske os, at det ikke havde varet
nedvendigt at fremsztte dette lovforslag.
Men som alle ved, har vi i gjeblikket et un-
derskud i samhandelen med udlandet, og det
vil derfor en tid endnu vere nedvendigt at

‘optage saddanne lan.

Formalet er ikke at imedekomme et akut
behov for at skaffe udenlandsk valuta, men
det er regeringens enske, har jeg forstaet, at
man kun skal lovgive om disse udlandslan
én gang om 4ret.

Det fremgér af bemaarkmngerne til lovfor-
slaget, at for s& vidt angér den statsgzld, der
er optaget af staten i udlandet indtil nu, vil
renter og afdrag kulminere med betalmger i
1982 pa 7,7 mia kr. og i 1983 med 7,8 mia
kr., og det viser jo ganske klart behovet for
den okonomiske saneringspolitik, som rege-
ringen har lagt frem. Det er Abenbart, at ind-
til virkningerne af denne saneringspolitik



