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(Kort bemerkning).
Poulsgaard (FP): -

Jeg tvivler ikke to sekunder p4, at kultur-
udvalget nok skal komme til Holland med
den rejselyst, men vi ved, at et forslag fra hr.
Arne Melchiors parti, fra mit parti, fra kri-
steligt folkeparti, fra retsforbundet eller fra
de konservative ikke har en jordisk chance
for at blive vedtaget, sd leenge der sidder so-
cialdemokrater pad ministerbeenkene. Vi ved
ogsd alle sammen, vi der er i mindretal,
hvordan vi vil have det: vi vil have en fri
radio og TV med reklame. Det vil vi have,

og det kan vi bare lave. Det har overhovedet:

ingen betydning, om vi kommer til Holland
og ser deres ordning, men det er da dejligt at
komme ned og se tullpaneme, der blomstrer.
Jeg héaber, det bliver i maj maned, s kan I
jo more jer, men jeg tager ikke med. Det si-
ger jeg pa forhand.

(Kort bemarkning).
Glistrup (FP):

Den skal bruges i et forseg pd at gere hr.
Arne Melchior klogere, end han er.

I forholdet mellem Danmark og Jugoslavi-
en er der ingen problemer af overordnet be-
tydning eller sammenh@ng. Man kan fere
mere eller mindre studentikose private dis-
kussioner mellem nogle danskere og nogle
jugoslaver, men det, at de tilfzldige perso-
ner,
snakker om et eller andet med jugoslaverne
og selv foler sig hanestolte over det, er uden
enhver betydning for lesningen af Danmarks
problemer. Punktum!

Dernast forsegte jeg at gore klart, at det,
vi havde vundet forstdelse for igennem- disse
snart ni 4r, er, at det er nedvendigt at spare
pa de offentlige udgifter; og at der efter 30.
januar 1971 kom noget, der hed stevsuger-
bander, og hvad hr. Arne Melchior ellers var
inde p4, tror jeg nok skyldtes fremskridtsbe-
vaegelsen og fremskridtsbevaegelsens folkelige
tilslutning, ellers var vi aldrig kommet. der-

hen til. Men som jeg sagde: der er lang vej:

frem endnu, for fremskridtstanken har sejret,
for man skal ikke bare generelt forstd ned-

vendigheden af offentlige besparelser, man

skal ogsa forstd, hvor man finder de konkre-
te eksempler pa offentlige besparelser, og dér
- er det jo altsd, at de}@iber noget-sa aldeles

der sidder i folketingets prasidium, °

enormt, nir maf kani argumenteré pa hr. Ar-
ne Melchiors vi§ og sige; at fordi noget kan
forekomme forniftigt éllér enskvardigt, skal
skatteyderne ogsi betale det. Marn kan argu-
mentere for, at skatteyderne biirde betale
mindst 10 billioner kr. hver méned, nar man
anverider hr. Arne Mé¢lchiors kriterier p4,
hvad der skal betalés for; men det kan man
nu engang ikke, nir deét manedlige produkt
her i landet er, at der skabes varer for et eller
andet med 30 mia kr.

Der er lang vej endnu, til vi nir nogle
konkrete spareresultater, men vi maser pa.
Dette her er et sagligt forseg, og det skal ik-
ke trazkkes ned i det smuds, som hr. Arne
Melchior kerte frem med, ved at sige, at det
var tarveligt popjageri, og hvad der ellers
blev sagt. Det har det intet at gore med. Det-
te her er et sagligt forslag, der skal bidrage
til at klare landet Danmarks problemer, som
hr. Arne Melchior i sin rejseiver dbenbart er
flintrende ligeglad med.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslagets overgang til anden (sidste) be-
handling

vedtoges uden afstemnmg

" Fjerde nazstformand (Ebba Strange):

Jeg foreslar, at forslaget til folketmgsbe-
slutning henvises til udvalget for forretnings-

. ordenen. Hvis mgen gor indsigelse mod dette

forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op--
hold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

-3) Foresporgsel til miljoministeren:

Foresp@rgsel af Svend Erik Hovmand (V)

o

»Pa baggrund af regeringens landsplanre-
degorelse af 15. december 1979 onskes op-’

lyst, hvilkeé planer regeringen har for at tilgo-

dese lokale gnsker om at sikre landsbyer og

mindre bysamfund.« ) '
(Foresporgsel nr. 13. Anmeldt 15/1 80.

Fremme af forespergslen vedtaget 17/1 80).

Forhandling
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Fjerde nzstformand (Ebba Strange):

Taletiden for ordferere er fastsat til 10
minutter i forste omgang og 5 mmutter i an-
‘den omgang

Svend Erik Hovmand (V):

Regeringen har udsendt en landsplanre-
degorelse, der — for at bruge miljeministerens
egne ord i den pressemeddelelse, som fulgte
med ved prasentationen — er det dokument,
som regionplanerne skal udarbejdes i harmo-
ni med. Selv om en landsplanredegorelse
formelt ikke har bindende virkning, har den
landsplanredegorelse, vi her diskuterer, og

som blev udsendt den 15. december 1979,

altsd en stor reel betydning, dels fordi rege-
ringen -selv har understreget det, dels fordi
den kommer netop nu forud for godkendel-
sen af de regionplaner, som amtsridene en-
ten har indsendt eller star lige foran indsen-
delsen af.

Fra mange sider er denne landsplanrede-
gorelse modtaget med megen skepsis, fordi
den er udtryk for en tilbagevenden til en
centralistisk styring af planlegningen, og
fordi dens hele holdning vil veere i klar mod-
strid med de intentioner, man har i store dele
af befolkningen med hensyn til at sikre frem-
tidsmulighederne for landsbyerne og de min-
dre bysamfund.

Selv om miljeministeren vil sige, at rede-
gorelsen maske ikke skal lzses alt for bogsta-
veligt, eller at der er visse formuleringer i
den, som ikke er udtrykt serlig heldigt, er
der ingen tvivl om hensigten, nemlig at rege-
ringen onsker, at den fremtidige byveekst
som en hovedregel skal placeres i de store og
de mellemstore bysamfund, sidan som det
fremgér af kap. 3 i redegorelsen, og at det vil
vere undtagelsen, som der hejst mé vaere to
af i gennemsnit for hver kommune, at der
herudover kan foregad en egentlig veekst i de
mindre bysamfund og i landsbyerne.

Som bekendt har dette folketing i: stor
enighed vedtaget en landsplanreform, der

hviler pa det hovedsynspunkt, at amterne og

kommunerne sammen med lokalbefolknin-
gen skal have en afgerende indflydelse pa

den lokale planlegning; og i den debat, der.

har veret om regionplanskitserne landet
over, har decentralisering pd det nzrmeste
vaeret rejst som et folkekrav.

Det er pd den baggrund, at vi har onsket
denne debat om regeringens planer for at
tilgodese lokale ensker om sikring af lands-
byerne og de mindre bysamfund. Vi finder
nemlig, at hvis der overhovedet skal vare en
mening med at bruge amtsrddenes, kommu-
nernes og mange tusinde menneskers tid pa
at udforme en fornuftig planlegning, kan det
ikke vare rimeligt, at regeringen kommer
bagefter og fejer fundamentale hovedsyns-
punkter af bordet.

Vi finder, at de mindre bysamfund, lands-
byerne og de mindre gsamfund er af sa stor
veerdi for hele vort samfund, at vi i meget
vid udstreekning ma respektere lokale onsker
om at sikre dem. Dette er ikke bare landsby-
romantik, nej, det er forst og fremmest et
onske om at sikre en bos@tningsmulighed i
mindre og mere overskuelige -enheder, med
alle de menneskelige vaerdier det indebarer.
Det er et snske om at vise et hensyn til den
femtedel af befolkningen, der allerede bor
her, og som for en stor. dels vedkommende
vil veere henvist til en fremtid med stagnati-
on og tilbagegang, hvis landsplanen realise-
res. Endelig er det et hensyn til fremtidsmu-
lighederne for tusinder af mindre erhvervs-
drivende, handlende, de mange mindre sko-
ler og andre private og offentlige funktioner,
hvis overlevelsesmulighed er sterkt afhengig
af den kommende planlegning. - :

Jeg héber derfor, at miljoministeren vil
tage klar afstand fra denne landsplanredegeo-
relse og de centralistiske intentioner, der ba-
de efter vores og efter mange fagfolks me-
ning ligger i den.

Miljeministeren (Ivar Nergaard):

Baggrunden for den debat, vi skal have i
dag om landsbyerne, er, som hr. Svend Erik -
Hovmand just har sagt det, det udbredte on-
ske om at gore en indsats for at bevare leve-
dygtige landsbysamfund, som alle giver ud-
tryk for. Jeg vil indledningsvis sld fast, at
regeringen deler dette enske, men det ber
vere lige si klart for alle, at de problemer,
mange landsbysamfund har i dag, ikke kan

‘klares ved nemme lesninger.

En af arsagerne til problemerne er den
befolkr'lingsvandring fra land til by, som har
fundet sted i mange ar. Befolkningstallet er i
dag s4 lavt i mange landsbyer og handelen sa
lille, at den sidste kebmand har lukket sin



4249

29/1 80: Foresporgsel om landsbyer

4250

[Miljaministeren]

butik, eller man er ved at nedlegge brugsen
og skolen.

En anden arsag er, at de fleste af landsby-
ernes beboere i dag har bil, og at mange fo-
retrekker at kore til supermarkedet i en ster-
re by i stedet for at kebe ind i den lokale
forretning. »

Et tredje problem er, at der i dag kraves
et stadig sterre kundeunderlag for en daglig-
varebutik, og det samme gelder, for at of-
fentlig service skal vere rentabel.

Hele denne udvikling er imidlertid ikke et
resultat af det offentliges planlagningspoli-
tik. Det er, sdledes ikke planlegningen, der
har affolket landsbyerne; det er den @ndrede
struktut i samfundet, navnlig i erhvervslivet.
Hvis jeg skal pege pa& nogle forhold, der har
spillet en rolle, kan jeg f. eks. nevne land-
brugets mekanisering, nedleggelse af de
mange lokale mejerier, industriens udkonkur-
rering af landsbyhandverkeren, kravet om et
mere varieret vareudvalg m.m.m.

Den tekniske, skonomiske og sociale ud-

vikling er generelt get i den retning, og det '

har man varet glad for ud fra andre hensyn,
bl. a. fordi det har veret en forudsatning for
den stlgende levestandard.

Men si er spergsmaélet, hvad der kan go-
res for at bevare si mange som muligt af de
landsbyer, der er tilbage, som levedygtige
samfund, hvordan vi sikrer de mennesker,
der bor der, gode levevilkar.

Nogle mener, at man kan styrke landsby-
erne gennem en jevn og konstant befolk-
ningstilvaekst, ved en sdkaldt naturlig udvik-
ling uden begrensninger. Andre mener, at
landets samlede befolkningstilvaekst i de
kommende ar er sa begraenset, at landsbyer-
ne kun kan styrkes ved, at den tilvaekst, der
er til rddighed, styres derhen, hvor den bedst
medvirker til at sikre gode levevilkdar. Den
forste fremgangsmade bygger pa den ureali-
stiske forudsatning, at det vil veere muligt at
tilfere landdistrikterne en sa stor befolk-
ningstilvaekst, at der bliver nok til alle lands-
byer.

For ganske vist vil mange af landsbyernes
problemer kunne lgses, hvis man kunne ska-
be et tilstreekkeligt befolkningsunderlag for
kebmand, brugs, skole m.v., men hvor skal
alle disse mennesker komme fra? Landets
folketal er nogenlunde konstant, og vi ma
konstatere, at der'i de kommende ar vil blive

bygget langt mindre, end vi regnede med for -
bare fa 4r siden.

Desuden er forholdet jo det, at kun en del
af dette fremtidige byggeri vil kunne placeres
i landsbyerne; en stor del af byggeriet er
neinlig bundet i de omrader, der allerede er
planlagt udstykket og byggemodnet. Hvis
den meget begraensede foregelse af landdi-
strikternes folketal far lov at fordele sig mere
eller mindre tilfeldigt jevnt ud over land-
kortet, risikerer man, at ingen eller kun me-
get fa af landsbyerne fortsat vil vare leve-
dygtige samfund med egen dagligvarebutik,
skole, og hvad der i ovrigt horer til,

Man kunne forestille sig, at folk blev stil-
let helt frit med hensyn til, hvor de enskede
at bygge. Til gengaeeld métte de s enten und-

vere en del af den offentlige service eller

betale de ekstra omkostninger for det offent-
lige, som deres bosztning ville medfere. Det
drejer sig om udgifterne til postbetjening,
varmeforsyning, lagehjelp, .offentlig trans-
port, skolebuskersel m.v.

En sddan lesning ville det vere meget
vanskeligt, for ikke at sige umuligt at admini-
strere, og den ville desuden medfere en lang
rekke sociale og geografiske uligheder.

Den anden vej: en bevidst planlegning af
nybyggeriets placering, er efter min mening
den eneste realistiske. Det begrensede ny-
byggeri i landsbyerne, man i de kommende
ar kan regne med, mé fordeles, sd den bedst
muligt sikrer et befolkningsgrundlag for ar-
bejdspladser og service. De landsbyer, der
har de bedste forudsatninger for at kunne
bevares som levedygtige bysamfund, kan sik-
res ved, at der skabes mulighed for tilflyt-
ning. Det drejer sig derfor ikke om at fa be-
folkningstilgang i de landsbyer, hvor skolen
allerede er lukket, og hvor kebmanden alle-
rede har drejet neglen om. Hvis den begren-
sede befolkningstilvaekst fordeles for spredt
og tilfeeldigt, opnar vi ikke at skabe levedyg—
tige landsbysamfund. Tvertimod risikerer vi
at fjerne grundlaget for de landsbyer, som
kunne sikres ved en begrenset tilveekst.

Men jeg vil gerne understrege, at det na-
turligvis ikke betyder, at befolkningen i de
landsbyer, der ikke kan regne med befolk-
ningstilgang, skal flytte ud til.andre byer.
Det betyder selvfolgelig ogsd, at de eksiste-
rende boliger i disse landsbyer fortsat skal

‘bruges. Disse helt sma landsbyer skal blive

ved med at eksistere, men spergsmalet er,
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hvordan man sikrer, at befolkningen her far
. rimelige levevilkar. '

" Regeringen har i tidligere landsplanrede-
~ gorelser peget pa nedvendigheden af, at der
. geres en indsats pd dette. omride. Man kun-
- ne f. eks. tenke sig, at lokalbutikker i de helt
" smé& samfund kombineres med andre former
for service. Det kan dreje sig om samkering
af privat og offentlig service, saledes at keb-
mandsbutikken eller brugsen kombineres

med héndkﬂbsudsalg, bank- og postekspedi-

tion -og visse kommunale funktioner. Det er
 meget vanskeligt at administrere, men det var
“en tanke, man kunne arbejde med.

Ogsa andre former for medvirken fra det
offentlige til opretholdelse af smabutikker
kan muligvis komme p4 tale. De steder, hvor
der alligevel vil veere meget langt til en butik,
kan man overveje serlige transportordnmger

Det er bl. a. disse problemer, den dave-
rende regering onskede at fa narimere belyst,
da man i 1978 nedsatte landsbykommissio-
nen. Den skal undersege mulighederne for at
hjelpe de landsbyer, hvor der ellers ikke vil
vaere mulighed for at opretholde den ned-
vendige service.

*  Regeringen vil til sin tid lade landsbykom-
missionens forslag indgd i overvejelserne om,
hvordan man kan hjelpe landsbyerne.

Jeg vil gerne redegore lidt nermere for de
tanker, der ligger til grund for regeringens
landsplanpolitik. Udgangspunktet er, at jo
mere specialiseret et serviceomrade er, jo
storre befolkningsgrundlag mé der vere til
stede. Det er en samfundsekonomisk kends-
gerning. Man kan lukke gjnene for det, men
en realistisk polltlk mé bygge pé kendsger-
ninger.

Den politik, som er kommet til udtryk i de
fem landsplanredegorelser, som er fremlagt
siden 1975, har som fzlles mal, at folk, uan-
set hvor de bor, skal have et varieret udbud
af arbejdspladser inden for rimelig afstand
"og god adgang til forskellige former for pri-
vat og offentlig service. Der ma derfor i alle
egne af landet vaere byer af forskellig storrel-
se. I hver landsdel er der en helt stor by, f.
eks. Alborg, Arhus, Esbjerg, Odense og Ko-

benhavn. Her findes universiteter, meget spe-

cialiserede hospitaler, landsdelsscener og an-
dre institutioner og virksomheder, som kra-
ver et meget stort befolkningsgrundlag. 'T
hvert amt er der mindst én sterre by. I disse
byer finder man gymnasier, tekniske skoler

og handelsskoler, hovedpolitistationer og et
varieret .udbud af butikker og liberale er-
hverv. Det er ogsd i disse byer, man finder
den lange razkke af erhvervsvirksomheder
med et stort udbud af forskellige arbejds-
pladser og serlige kulturelle aktiviteter og
tilbud. .

‘T hver kommune ber der vere mindst én
by, der indeholder de servicefunktioner, som
folk relativt hyppigt har brug for, f. eks.

.kommunekontor, bibliotek, arbejdsformidling

og en skole med tilvalg. I disse byer ber der
ogsi vere mindre handverks- og industri-
virksomheder, de vigtigste liberale erhverv og
en dxzkkende dagligvarehandel, herunder

-ofte supermarked. Det er vigtigt, at man kan

komme til disse byer med kollektive trans-
portmidler bade fra oplandet og fra amtets
storre byer.

Endelig ber der i omrader, der ligger langt

fra de nevnte byer, vere landsbyer, der er s
store, at de kan beare en dagligvarebutik, en
mindre skole og eventuel anden privat og
offentlig service. Det er denne opdeling i
forskellige bytyper, som méi vaere udgangs-
punktet for en realistisk landsplanpolitik.
" T de fem landsplanredegorelser, der indtil
nu er udsendt, har man angivet nogle gen-
nemsnitlige tal for, hvor mange mennesker
der skal til for at danne grundlag for de for-
skellige funktioner, der findes i de forskellige
kategorier af byer, og det galder ogsd den
landsplanredegerelse, som SV-regeringen ud-
sendte i 1978.

Da der har veret en rakke mlsforstaelser
med hensyn til disse tal, vil jeg gerne gentage
dem. Der er tale om gennemsnitsbetragtnin-
ger og naturligvis ikke om faste grenser, som
det ellers har veeret fremfort i den seneste
tids debat.

Jeg vil ogsd gerne ramme en p&l igennem
pastanden om, at regeringen skulle strebe
imod, at der skulle vere en sarlig mini-
mumsgrense pa 5.000 indbyggere for de by-
er, der skal vokse. Tallet 5.000 i-1979-redege-
relsen stammer fra en rent trafikmaessig be-
tragtning. Der er mange andre forhold, der
spiller ind, nar man taler om, hvorvidt en by
skal udbygges, og det ‘konkluderes netop i
redegorelsen, at en rekke landsbyer med
langt mindre end 5.000 indbyggere ma ud-
bygges.

Nar regeringen i lebet af det kommende
1-1% ars.tid skal tage stilling til regionplan-
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forslagene, vil det afgerende derfor ikke va-
re siddanne bestemte talstorrelser. Det, man
vil lzgge veegt pé, er, at.boligbyggeriet og
placeringen af institutioner -m.v. sker pa en
sddan méade, at der overalt i landet er et godt
udbud af arbejdspladser, privat og offentlig
service, kollektiv trafik og forsyning med
energi. Dette er den generelle  malsetning.
Hvordan den skal fores ud i livet, ma natur-
ligvis afhaenge af de lokale forhold.

Det er netop gennem regionplanlagnin-
gen, at der skal ske en sddan sammenkobling
af generelle mélsatninger og lokale forhold.
Det er derfor, der i lovgivningen er lagt si
stor vagt pa, at regionplanforslagene udar-
bejdes af amtsraddene i et samspil med kom-
munalbestyrelserne og befolkningen.

Landsplanredegerelsernes betydning er, at
de peger pa nogle samfundsmessige vilkar
og- kendsgermnger som man ikke generelt
kan se bort fra i planlaegmngen Redegorel-
sen angiver derfor nogle principper, som kan
lzegges til grund for den konkrete udform-
ning af planerne, og er altsd derfor ikke ud-
tryk for nogen centralistisk tilbojelighed. Re-
gionplanerne skal skabe rammerne for et
godt fungerende samfund med de bedst mu-
lige levevilkar, ogsa for landsbyerne.

Svend Erik Hovmand (V):

Det er ikke almindeligt, at folketinget
blander sig i regeringens interne arbejdsfor-
deling, men' egentlig kunne det vare interes-
sant at here statsministeren redegere for, i
-hvilket omfang denne landsplan overhovedet
har varet behandlet af den samlede regering
og i den socialdemokratiske gruppe, inden
den blev fremlagt. Jeg har i alt fald svert
ved at tro, at de respektive fagministre og
socialdemokratiske gruppemedlemmer med
indsigt i diverse fagomrader ville have ladet
den passere uden videre, hvis de havde haft
mulighed for at sztte sig grundigt ind i den
tekst, som vi nu er blevet prasenteret for.

Det kunne have interesse at here f. eks.
boligministeren vurdere de synspunkter om
det fremtidige boligbyggeri, som landsplanen
indeholder, og det kunne vare interessant at
here, om ogsé trafikministeren mener, at den
trafikundersegelse fra 1975, som er et af ho-
‘vedargumenterne i redegorelsen, stadig er
lige aktuel, stadig er tilstreekkelig og stadig er
veldokumenteret.

o
{

Mig forekommer det, at redegorelsen er .
skrevet, som om man helt har overset, at vi
netop har faet en lov om kollektiv trafikplan-
legning, der tilsiger alle amter at etablere et
kollektivt trafiksystem. Det vil under alle’
omstendigheder betyde, at langt de .fleste
bysamfund og landsbyer vil fi en busbetje-
ning i fremtiden, og disse busforbindelser
skal ikke bare serge for skolebernene,. de
skal ogsd sikre en rimelig betjening af andre
befolkningsgrupper. Det er altsa ikke si me-
get et sporgsmil, om det bliver lidt dyrere
eller lidt billigere at betjene de mindre sam-
fund. De allerfleste vil nemlig under. alle om-
stendigheder blive betjent alligevel, og der
vil de allerfleste steder véere rigelig kapacitet
til radighed.

Det kunne ogsd vare interessant at here
indenrigsministeren, der i al fald, indtil han
blev minister, var en sand vogter af kommu-
nernes selvbestemmelsesret, is@r nar det
gjaldt kommunernes indflydelse med hensyn
til placering af den kommende byudvikling,
og som i Ribe amt har veret steerkt engage-
ret i udarbejdelsen af et regionplanforslag,
der indeholder omkring 30 pct. flere lokal-
centre, end der er acceptabelt efter lands-
planredegerelsen, som han ogsd har et med-
ansvar for. ,

Men det er ikke bare i Ribe amt, man har
lyttet efter hr. Henning Rasmussen, da han
var formand for Kommunernes Landsfore- -
ning. Ogsd i andre amter har man ensket at
bryde de snarende band. Adskillige steder
har man ensket en mere decentral udvikling,
og visse steder har man endog eonsket ud
over de sdkaldte lokalcentre at sikre en lang
rekke mindre landsbyer for at bevare den
lille skole, kebmanden, bageren osv. Det
gelder i Ringkebing amt, det galder i Stor-
stroms amt, det geelder i Vejle amt, og det
gelder en rekke andre steder.

Det kunne ogsd vere interessant at here
energiministerens yurdering af den anden
rapport, som er en af hovedhjernestenene i
landsplanredegorelsen, nemlig den, der be-
skaeftiger sig med fordele og ulemper ved
central og decentral veakst.

For det forste er den rapport, som plansty-
relsen har ladet fremstille specielt til forma-
let, ikke den eneste, der beskeftiger sig med
dette sporgsmél. Civilingenior Jens Maoller
fra Danmarks tekniske hejskole og Fyns
amtskommune har hver for sig udarbejdet
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lignende rapporter over samme emne, og i
- modsetning til den rapport, som planstyrel-
"~ sen har lavet, siger de to andre — efter min
_ opfattelse mere uafheengige rapporter — at
- det i hej grad er tvivlsomt, om centralisering
" er billigere end decentralisering. Alligevel

har miljeministeren altsa valgt at legge afge- -

rende vaegt pd planstyrelsens rapport og pé
den tidligere omtalte undersagelse af de trafi-
kale forhold, der som navnt allerede er &n-
dret betydeligt som konsekvens af loven om
~ kollektiv trafikplanlegning.
Jeg mener pia denne baggrund at kunne
- konkludere, at de forudsatninger, landsplan-
redegorelsen bygger pa, er endog sardeles
spinkle, for at sige det diplomatisk. .
Jeg skal ikke afvise, at der kan vare en vis
fordel ved kollektiv boligopvarmning af ster-
re byomrader i forhold til mindre, men man
kan da ikke alene pa denne baggrund sige, at
nu skal vi centralisere alt byggeri her i lan-
det. Der er mange andre forhold at tage i
betragtning end netop energihensyn. Hvis vi
endelig skulle vise energien et serligt hensyn,
hvad s& med alle de utraditionelle energikil-

. der? Halmfyr, biogasanleeg og ikke mindst

vindmellerne, som ministeren selv er sé opta-
get af, har vel nezppe nogen steder mulighed
for at fortreenge olieafhengigheden s meget
og s& effektivt som netop i landsbyerne og i
de mindre bysamfund. Man fristes nasten til
at sperge miljoministeren, hvor man ellers
skulle placere de 2.000 vindmeller, han har
bedt amter og kommuner om at finde plads
til, hvis ikke det netop skulle vare her.

Men i ovrigt er det ikke alene et spergs-
mal om den primare boligopvarmning. Hvad
med fritids- og sommerhusomraderne? Det
kan ikke vare ministeren ubekendt, at mange
undersegelser har vist os, at netop beboere i
landsbyer og mindre bysamfund har procent-
vis faerre fritidshuse end dem, der bor i mere
koncentrerede bebyggelser. Ved at satse mere
p4 de mindre bysamfund vil vi altsd mindske
behovet for flere sommerhuse, herunder som-
merhusenes energiforbrug.

Lad mig derefter sige, at det, det drejer sig

om, ikke er et forseg pa at puste nyt liv i

landsbyer, der for laengst er dede, men at
stotte lokale bestrebelser for at fastholde

dem, der fungerer rimeligt, eller som vil kun- ’

ne bringes til at fungere rimeligt med en vis,
begrenset tilvaekst.

Nar ministeren‘ siger, at han er blevet
overfortolket, og at det sandelig ikke er hans
mening at affolke landsbyerne, si er det

‘svaert at forstd, hvordan han kan skrive en

landsplanredegorelse med det indhold, vi her
presenteres for. Ministeren ved udmarket, at
hvis man ikke sikrer mindre bysamfund en
vis tilvaekst, s vil mange simpelt hen do ud,
fordi grundlaget for den offentlige og den
private service. dermed forsvinder, og hvilken

-fremtid er der for mindre virksomheder, hvis

den offentlige og den private service er vaek?
Lad mig til slut hafte mig ved det mere
demokratiske synspunkt, som ogsd fremgar
af redegorelsen, nemlig at man efter en dre-
lang debat i amter og kommuner, hvor man i
samklang med befolkningens ensker er niet
frem til et resultat, der kan samle tilslutning,
nu kommer fra regeringens side og fejer det
hele af bordet. Jeg kunne nzasten fristes til at
sperge: hvad var egentlig grunden til, at man
skulle tage borgerne med pa rad i offentlig-
hedsfasen? Eller jeg kunne sporge: hvad me-
ner ministeren at denne sag har betydet for
tillidsforholdet mellem borgerne og de cen-
trale myndigheder, ja for hele vores folkesty-
res idé? Jeg kunne ogsd sperge: har ministe-
ren planer om ogsa i fremtiden at sege bor--
gerne inddraget i den lokale beslutningspro-
ces, pa tilsvarende made som det er sket her?
Og sadan kunne man blive ved. Man kunne
eksempelvis sporge ministeren: hvad var mi-
nisterens hensigt med at nedsatte en lands-
bykommission i sin tid? Mener ministeren
fortsat, at denne kommission har en beretti-
gelse? : _
Ministeren forsgger at blede op pa lands-
planredegorelsens firkantede formuleringer i
sin tale her i dag. Men det @ndrer ikke ved
den kendsgerning, at hian og regeringen fort-

sat -star fast ved den: landsplanredegorelse,

som er udsendt, og at han altsd fortsat on-
sker en centralisering pé tveers af de lokale
gnsker, saledes som det direkte fremhaves i
redegorelsen.

P4 denne baggrund:skal jeg med tilslut-
ning fra folgende partier: det konservative.
folkeparti, fremskridtspartiet, socialistisk fol-
keparti, det radikale venstre, centrum-demo-
kraterne, kristeligt folkeparti, venstresociali-
sterne og venstre tillade mig at fremsatte
falgende: B

Forslag om motiveret:dagsorden.
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»Idet folketinget vender sig imod den cen-
tralisering, som landsplanredegorelsen af 15.
december 1979 er udtryk for, opfordrer tin-
get regeringen til at respektere de udbredte
onsker om en sikring af landsbyernes og de
sma bysamfunds fremtidsmuligheder.

Folketinget gir herefter over til neste sag
pé dagsordenen.« :

Ferste nestformand (Enggaard): -

. Der er nu fremsat felgende Jforslag om
motiveret dagsorden: (se ovenfor). Dette for-
slag indgar i forhandlingen.

Westh (S):

Landsplanredegorelsen har i ar givet an-
ledning til meget stor debat i offentligheden.
Det er derfor naturligt, at den:ogsd kommer
til diskussion her i folketinget. Vi er glade
for debatten. En af begrundelserne for at
udarbejde arlige landsplanredegorelser er at
fa planlegningsemner og synspunkter til of-
fentlig debat for derefter at have en bedre
_baggrund for det egentlige planleegningsar-
bejde.

Vi er altsa tllfredse med at der er opstaet

“en debat om landsplanredegorelsen, men” vi -

finder, at debatten har veeret fort pa et for-
kert grundlag, som det ogsd er fremgdet af
det dagsordensforslag, der lige er fremsat.

Man er i debatten glet ud fra, at lands-
planredegorelsen soger at legge op til regler
om bestemte bystorrelser og om at styre
vacksten til byer, der opfylder de fastsatte
starrelseskrav, men det har ikke varet me-
ningen. Som et eksempel pd denne fejlagtige
opfattelse kan navnes det indlag, forfatteren
Jorgen Knudsen havde i Politiken den 16.
januar, hvori han skriver:

»...en landsplanredegerelse, ifelge hvil-
ken den fremtidige byudvikling principielt
bor ske i byer med mindst 5.000 indbyggere.
Nu er det ikke kun landsbyer med mindre
end 1.000 indbyggere, hvis udvikling skal
settes 1 std.«

Tallet 5.000 indbyggere stammer fra en
trafikundersogelse fra 1975, der er omtalt i
landsplanredegorelsen. - Trafikundersogelsen
fra 1975 viser, at transportomfanget er min-
dre i sterre byer end i sma byer og pa landet,
samtidig med at brugen af kollektiv trafik
stiger i storre byer. Fra en trafikal synsvinkel
er der altsd fordele ved storre byer efter

267 Ft

1975-undersegelsen at demme. Om en tilsva-
rende undersogelse vil vise helt det samme
resultat i dag, ved jeg ikke. Det vil bl. a. af-
henge af, hvordan de enkelte amter har lost
de kollektive trafikopgaver.

Det er imidlertid ikke kun trafikunderso-
gelser, der skal veere baggrund for planlaeg-
ningen herhjemme, hvilket landsplanredege-
relsen da ogséd er et tydeligt bevis for. Rede-
gorelsen taler nemlig ogsa om det enskelige i
en ligelig udvikling, og at der ma sikres den
storst mulige variation for den enkelte med
hensyn til at vaelge, uden at det gir ud over
muligheden for at fa vesentlige faelleb behov
daekket.

Landsplanredcgerelsen siger endvidere, at
der i planlaegningen ogsd ma tages hensyn til
de vanskeligt definerbare sider af tilvaerelsen,
som indgar i begrebet livskvalitet. Dette bety-
der bl. a., at vi md tillegge den offentlige
debat, der har veret om f. eks. regionplaner-
ne, stor vegt, da vi ma gi ud fra, at de on-
sker og tanker,.der er kommet frem i en bred
folkelig debat, vil veere udtryk for det, mange
mennesker feler som livskvalitet.

Vi onsker ikke i socialdemokratiet, at
landsbyernes levevilkér skal forringes, tveert-
imod, men vi ser i ejnene, at den faktiske
samfundsudvikling har vanskeliggjort forhol-
dene for landsbyerne. En af de faktorer, der
steerkest har veret med til is@er op igennem
1960erne at udvande landsbyernes stilling, er
landbrugets mekanisering. Den har medfort,
at mange tusinde -har forladt landomréaderne.
Samtidig har den tekniske udvikling medfort,
at mange andelsforetagender, f. eks. mejerier,
er nedlagt og arbejdspladser dermed forsvun-
det. Mange stationer er nedlagt, telefoncen-
traler, smedeforretninger, brugser og keb-
mand og meget mere er ligeledes forsvundet.
~ Det er i den situation, vi siger, at den be-
graensede vakst, vi kan regne med i de kom-
mende ar, bruges bedst de steder, hvor den
kan veere med til at opretholde en butik eller

en skole, som maské er ved at bukke under.

Man kan efter vores mening risikere at spre-
de krafterne sd meget, at endnu flere lands-
byer ikke magter at opretholde bare en en-
kelt butik, og det vil vere meget uheldigt
Jeg betragter en brugs eller en kebmand i en
landsby .som et socialt gode, det er meget

sveert at undvere.

Jeg synes derfor at mlljgmmlsterens tan-
ker om at sege at opretholde forretninger
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med svagt kundegrundlag ved at give disse
forretninger flere funktioner, f. eks. hand-
kebsudsalg og bank, er meget spandende.
Jeg ma imidlertid give miljeministeren ret i,
at befolkningen ogsé selv ma gere noget for
at bevare forretningerne i landdistrikterne.
Det nytter ikke at klage over butiksded i de
sméi byer hvis man selv foretager sine store
indkeb i det nermeste supermarked eller i et
lavprisvarehus og kun bruger den lokale
handiende til de ting, man har glemt at kobe
i lavprisvarehuset.

Kommunerne kunne maske ogsd hjalpe
forretningerne i de sma byer lidt ved f. eks.
at lade nogle af kommunens institutioner
foretage en del af deres indkeb hos kebman-
den i den lille landsby, selv om han bor nog-
le kilometer vk fra f. eks. plejehjemmet.

I landsplanredegorelsen er ogsa energi-
problemerne fremhavet. Dette er helt natur-
ligt, da mange af vore allersterste gkonomi-
ske vanskeligheder kunne klares, hvis vi spa-
rede noget mere pa energien. Derfor ma vi
ved enhver fornuftig planlegning tage hen-
syn til vore energiproblemer.

Da man jo ikke i landsbyer kan lgse ener-
giproblemet med f. eks., kraftvarmeverker,
ma man vere opmerksom pad andre méader
at klare energisporgsmalet pa. Sa vidt jeg er
orienteret, ser det heldigvis ud til, at det kan
forsvares at forsyne byer med pa 100-200
husstande med naturgas, og det vil selvfalge-
lig veere af stor betydning for de bysamfund,
der far mulighed for at f4 naturgas. Andre
sma byer skal nok tenke meget pd energifor-
mer som jordvarme, biogas, sol og vind. Jeg
tror, man kan sige, at de partier, der vil de
smd landsbyer det godt, skal stette udviklin-
gen af de vedvarende energikilder mest mu-
ligt, og vi har ikke altid ‘her folt, at f. eks.
venstre og konservative var de bedste stotter,
vi havde.

Set fra en energisynsvinkel vil det vare
onskeligt, hvis kommunerne ogsd i de sma
landsbyer sogte at fremme en taet, lav bebyg-
gelse i stedet for alt for spredt parcelhusbe-
byggelse.

Mange har forsegt i den offentlige debat,
der har veret fort pad grundlag af landsplan-
redegorelsen, at henge socialdemokratiet ud
som det parti, der vil edelegge de smé, hyg-
 gelige landsbyer for at centralisere samfundet
mest muligt. Jeg mener virkelig, at det er en
helt urimelig beskyldning. Vi har faktisk i

handling gjort meget for at stotte de sma by-
er, der har veret i modvind pé grund af den
almindelige skonomiske og sociale udvikling.

Vi har veret med til at lave en skolelov,
der decentraliserér beslutningerne om ned-
leeggelse af skoler, og som har givet de smé
byer chance for at beholde skoler, som ellers
ville veere blevet nedlagt, ogsa i venstrestyre-
de kommuner.

Vi har haft en kommission til at se pd for-

samlingshusenes problemer, fordi vi var ban-
ge for, at udviklingen ville bevirke, at for-
samlingshusene forsvandt, hvilket kulturpoli-
tisk ville vere et stort tab. Kulturministeriet
har i evrigt givet stotte til Landsforeningen
af Landsbysamfunds lille bog: »Herfra hvor
vi bor«. Det er selvfolgelig ikke i sig selv
noget stort, men viser alligevel ligesom for-
samlingshuskommissionen, at man i kultur-
ministeriet er klar over de kulturelle verdier,
der ofte er i et landsbyfallesskab.
- Jeg synes i ovrigt, at man har kunnet maer-
ke en gledelig tendens til en storre kulturel
aktivitet i de smd byer. Det viser for mig, at
venstres meget pe551mlstlske opfattelse af -
landsbyernes stilling ikke pa alle omrader er
velbegrundet. Socialdemokratiet finder det
vigtigt at stette lokale kulturaktiviteter, der
kan stotte de smé landsbysamfund.

Vi har endvidere i socialdemokratiet arbej-
det héardt for at skabe muligheder for kollek-
tiv trafik i omrader, hvor der ellers ikke ville
vaere kollektiv trafik. Nogle af de partier, der
har angrebet landsplanredegerelsen, viste i
ovrigt ikke lige stor forstielse for dette pro-
blem, da vi dreftede det her i folketinget. Vi
haber og tror, at de amtslige trafikselskaber i
samarbejde med kommunernes skole- og sy-
gekorsel kan vere med til at styrke de sméa
byer gennem et oget kollektivt trafiktilbud.
Vi har endvidere faet nedsat en landsbykom-
mission netop for at be]yse de problemer,
forespergslen i dag drejer sig om.

Vi foler saledes ikke, at vi svigter de smé
byer. Vi ser imidlertid den kendsgerning i
ojnene, at befolkningsudviklingen er s& be-
skeden, at ikke alle byer kan paregne veckst.
Vi finder det vigtigt, at vaeksten kommer de
byer til gode, hvor skolen eller den sidste
butik kan veere afhangig af vaksten.

Man kan somme tider, ndr man herer de-
batten om landsbyerne, fa det indtryk, at der
ville veere en veaeldig veekst og vakst til alle,
bare der ikke blev lagt forhindringer i vejen
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af det offentlige. Dette er ikke sandt, bl.a. pa
grund af den begrensede befolkningstil-
veekst. Den eneste made, hvorpd man maéske
kunne skaffe en stor vakst til landsbyerne,
var ved at sige, at der ikke lengere matte
bygges boliger i byer med 5.000 indbyggere
eller derover, men det ville dog nappe vere
en acceptabel udvej for nogen af folketingets
partier.

Vi tror ikke, det gavner nogen, at enkelte
- partier seger at tage patent pad de sma lands-
byers skabne. Jeg tror i -ovrigt ikke, at det vil
vere umuligt, maske ikke engang serlig
sveert, at finde borgerlige byradsflertal, der i
handling har modvirket de interesser, som
venstre i dag forfegter. Jeg tror, det ville ve-
re bedre for alle parter, i hvert fald landsby-
-erne, at vi segte at samarbejde om lasning af
landsbyernes problemer pa et realistisk
. grundlag, som vi regner med at bl.a. landsby-
kommissionen kan give os.

Niels Andersen (KF):

Med baggrund i miljeministerens redego-
relse om landsplanlegning behandles i 1979-
udgaven en rekke emner i relation til lov om
lands- og regionplanlagning. Loven er jo en
fortseettelse af kommunalreformens intentio-
ner om at legge storre befojelser ud- til de
respektive amter og kommuner.

Det konservative folkeparti understregede
ved lovens gennemferelse i 1973, at det loka-
le selvstyre skulle have si frie hender som
muligt til selv at klare tingene i egne omré-
der. Det anser vi stadig for at veere mélet for
udviklingen. Derfor hilste jeg ogsd med gla-
de, at man her i tinget si sent som i fredags
behandlede et lovforslag om @ndring af lov
om by- og landzoner, idet dette lovforslag vil
blive en styrkelse af kommunernes selvbe-
stemmelsesret over landsbyernes udvikling.

Selv om foresporgslen i dag ferst og frem-
mest drejer sig om, hvilke planer regeringen
har for at tilgodese lokale ensker om at sikre
landsbyer og mindre bysamfund, vil jeg ger-
ne komme med et par generelle betragtnin-
ger.

Af miljeministerens redegerelse fremgar,
at de i loven planlagte 5 faser i det store og
hele neje folger de intervaller, der er opstil-
let. Der er ingen, der kan laste amtskommu-
nerne for ikke at have udsendt rapporter,
redegorelser, vejledninger, skitser, analyser

og udkast, og hvad man ellers kan finde p4, i
et antal af sma 300 eksemplarer. Pudsigt nok
pegedes der i bilagene til betznkningen i sin
tid pa, at administrationsdepartementet var
af den formening, at man skensmessigt i
hvert amt métte ansette en akademisk ud-
dannet arbejdskraft, og at man erfaringsmas-
sigt matte regne med et lignende antal ikke-
akademisk uddannede. Jeg tor slet ikke ten-
ke pd, i hvor hgj grad denne beregning er
overskredet. Publikationernes antal leber for-
modentlig op i millionoplag.

Det, der forst og fremmest far mig til at
beskeftige. mig med disse tal, er, at det af
Arhus amtskommunes indberetning fremgar
at 'man i offentlighedsfasen skenner, at én
procent af den voksne befolkning i amtskom-
munen har deltaget i orienteringsmederne.
Kan dette tal tages som et gennemsnit for
det ovrige land, s4 ma jeg i al fald herudaf
drage, at man fra politisk og centralt hold
ikke har forméet at mobilisere den helt store
interesse i -befolkningen omkring det nerde-
mokrati og den medleven, som hele dette
reformarbejde indeberer.

Maske beerer vi selv en stor del af skylden
for denne passivitet ved pd mange mdader at
treekke forordninger og bestemmelser ned
over hovedet pa befolkningen, som den i vir-
keligheden gerne var foruden. Det giver i al
fald mig grund til at sperge, om man fra’
centralt hold ubevidst har bergvet store dele
af befolkningen interessen for virkelig at be-
skaftige sig med den kommende udvikling,
sa den kun ensker-at leve i nuet i resigneret
afmagt over for myndlghedernes evindelige
indblanding.

Jeg -er tilfreds med ministerens bemaerk-
ninger om, at den fysiske planlegning ogsa
fremover skal tilgodese en ligelig udvikling i
landet. Der er endnu store forskelle, iser
med hensyn til arbejdsleshedsniveau, er-
hvervsstruktur og serviceniveau. Herudover
hedder det, at der i de kommende ar vil vere
behov for i stlgende grad at interesse sig for
de forskelle, der findes inden for de forskelli-
ge omréder.

Der tales ogsd om livskvalitet. Der m4 sik-
res den enkelte storst mulig variation med
hensyn til at vaelge, uden at dette gar ud over
muligheden for at fi vesentlige fallesbehov
daekket. Men det ma ogsa betyde, at den en-
kelte i sit valg mé gore sig klart, at et enske
om f.eks. at veere i naerheden af naturen, ikke
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altid lader sig forene med ensket om let ad-
gang til arbejdspladser og service. Nogle fo-
retrekker stenbroen og en meget ner kon-
takt med andre mennesker og let adgang til
de tilbud, som samfundet kulturelt og servi-
cemassigt giver i umiddelbar nerhed af éns
bolig. Andre foretrazkker at omgive sig med
naturen og méske ogsd en vis form for en-
somhed. Det méd veare op til det enkelte men-
neske selv at vaelge de omgivelser og det mil-
jo, som vedkommende bedst kan trives i.

Det forventes, at vort boligbyggeri i de
kommende ar vil gi betydeligt ned. Under
hensyn til den begrensede befolkningstil-
vekst regner man med ca. 30.000 boliger pr.
ar i modsetning til 1970ernes omkring
50.000 pr. ar. .

Redegorelsen peger endvidere pd, at sa-
fremt kommende egns- og kommunecentre
skal fastholdes som selvstendige bysamfund,
er det nedvendigt, at den vasentligste del af
boligbyggeriet sker i disse byer. Vi fir ogsa
at vide, at centre skal have et tilstraekkeligt
befolkningsunderlag for at kunne fungere
efter de normer, som opstilles for et bymen-
ster. Oven i kobet vil man styrke svage egns-
og kommunecentre ved at lade disse fa forste
prioritet med hensyn til byggeri og udvikling.

Jeg finder, det er en farlig vej at betraede
fra centralt hold. Det kan ikke vare rigtigt,
at man ved cirkulerer og direktiver fratager
befolkningen muligheden for pa en naturlig
og onskelig made selv i meget stort omfang
at vere medbestemmende med hensyn til
udviklingen i lokale omrader. Giv dog kom-
munalbestyrelserne og amtsradene et vist ra-
derum, sa de selv i ner kontakt med den lo-
kale befolkning kan bestemme, hvor udvik-
lingen skal forega!

I den forbindelse vil jeg gerne pege pa, at
planstyrelsens rapport om fremtidige bymen-
stre i terre tal forteller, at i 1970erne har
iser byer og bymassige bebyggelser med fra
500 til 5.000 indbyggere fiet en sterkt stigen-
de del af veeksten. Jeg noterede mig naturlig-
vis ministerens bemarkninger her i dag om,
at man ikke helt har lagt sig fast pa de 5.000.
Veksten har forskudt sig fra kebstaederne og
dermed sammenhangende forsteder til at
omfatte talrige landsogne i nasten alle dele
af landet. Over halvdelen af landets befolk-
ningstilvaekst sker i kommuner uden byer
med over 5.000 indbyggere. Alene denne be-
folkningstilveekst turde vare sd indlysende

for ministeren, at han snarest ber @ndre
holdning til de mindre samfund.

Ogsa en spredning af arbejdspladserne har
fundet sted. Undersogelsen viser, at uanset
betydelig arbejdsleshed er der sket en vis
geografisk udj@vning af ledigheden, som tid-
ligere altid har veeret mindst i de store byer.
De arbejdspladser, der er opstdet de seneste
ar i mindre byer, er udelukkende hand-
vaerksvirksomheder, hvor man specialiserer
sig i bestemte ting: forbedring af eksisterende
ejendomme og smdindustri. Det er nemmere -
at skaffe arbejdskraft dér end i de store byer.
I samme forbindelse skal jeg fremheve, at
tilbagegangen i beskaftigelsen ved landbru-
get har vaeret mindre beskeden i de senere ar.

Planstyrelsens rapport peger pa dagligva-
rebutikkernes eksistensmuligheder og har
beregnet, at der skal vare et underlag pa
mindst 500 personer, for at den handlendes .
mulighed for at overleve er til stede. Det er

muligvis rigtigt, men vi ma ikke stirre os

blinde pé, at landsbyerne med deres kob-
mend, bagere og slagtere skal eksistere i ste-
det for at dreje neglen om. Disse miljoer er
for mig at se af stor betydning, og de formid-
ler daglig en neaer kontakt mellem landsbyens
indbyggere. ‘
Smébyerne kan ogsi bevirke en opgang i
de kulturelle aktiviteter. I naesten alle smaby-
er er der de seneste ar etableret lokalhistori-
ske foreninger, hvor man samler fotos, bille-
der, breve og notater og alle former for rari-
teter, der for den indfedte befolkning er en
meget vaerdifuld kulturarv, som dermed be-
vares. For tilflytteren er det et incitament til
at engagere sig og fole sig bedre tilpas i sam-
fundet. Det fremgar endda af en undersogel-
se, at tilflyttere rét hurtigt bliver inddraget i
lokale kontaktmenstre, og omvendt, at tilflyt-
ning fra landet til byerne rummer menneske-
lige problemer i stort tal. ,
Masser af andre problemer understreger,
at vi ma fastholde bevarelsen af vore lands-
byer. Offentligheden tilleegger sociale og kul-
turelle miljoer stigende betydning, men det
kan nedbrydes, hvis det forceres eller stagne-
rer. Indbyrdes hjelp forekommer hyppigere i
sma byer end i store, og kriminalitet og
stress-sygdomme er mere udbredt i store byer
end i sma. Der er absolut ingen tvivl om, at
mange mennesker fungerer bedre i sma sam-
fund end i store, uoverskuelige samfund, og
det skal man ikke hindre dem i. Samfunds-
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ekonomisk ma det vel ogsa have betydning —
og i saerlig grad for en socialdemokratisk mi-
nister — at grundpriserne i mindre byer ligger
ca. 30 pct: under priserne i byerne og virker
dermed afdempende pa vort i forvejen op-
skruede prisniveau.

‘Ganske vist har folk i landsbyerne storre
transportudgifter end folk, der bor i sterre
bebyggelser, al den stund trafikmulighederne
er bedre udbyggede. Landsbyboerne er i stor-
re omfang henvist til kersel i privatbiler. I
ministerens redegorelse fremhaves, at der
bruges . mindre energi -ved kollektiv trafik,
men at besparelserne er begrensede, i serde-
leshed hvis man ensker en kollektiv trafik af
en rimelig standard, hvor passagerunderlaget
er sparsomt. Det skulle ikke i fremtiden have
den store betydning, fordi loven om den kol-
lektive trafik jo inden for de narmeste ar vil
blive fort ud i livet gennem amterne.

Jeg skal ikke her omtale de energiforan-
staltninger, som skal foretages i landsbyerne.
Vi har jo anmeldt en foresporgsel om energi-
en, og da regeringen i ejeblikket synes at vee-
re meget i vildrede med hensyn til, hvordan
den’ fremtidige energiforsyning skal foregi,
skal jeg forbiga dette.

Jeg er ganske klar over, at ministeren er
opmarksom pd de mange forhold, som jeg
her har fremfort, idet det i redegorelsen ud-
trykkeligt er anfert, at regeringen har kend-
skab til befolkningens udbredte ensker om
en mere spredt bosatning, men, konkluderes
det, regeringen fastholder de i redegerelsen
refererede principper. Jeg henstiller til mini-
steren, at’ han afventer faerdlggcarelsen af

. landsbykommissionens arbejde.

Der er ingen tvivl om, at der i de kom-
mende regionplanforslag vil indgd vasentlige
bidrag til bevarelse af de nare samfund. Det
er en kendt sag, at mange mennesker ensker
at bo i mindre beboede omrader. Det konser-
vative folkeparti vil medvirke til, at folk kan
etablere sig efter enske.

Nér de endelige planer for amter og kom-
muner foreligger godkendt med loven som
Petningsgivende, ma de nere ting og afgorel-
ser helt og holdent befinde sig i de lokale
rads regie, og det vil vere forkert, hvis plan-
styrelsen forseger at edelegge fornuftige og
naturlige lokale praktiske foranstaltninger,
der tager hensyn til meget store dele af den
danske befolkning.

Ernst Schmidt (FP):

Det er et meget vigtigt emne, vi er i gang
med at behandle her i dag ved denne fore-
sporgselsdebat, og venstre skal ikke have
utak for, at vi far denne debat, selv om det
er en direkte folge af, at venstre i 1978, neer-
mere betegnet den 31. maj, faktisk udsatte
debatten om styrkelse af landsbyernes udvik-
ling, med det resultat, at der er gdet nasten
to 4r, uden at det er lykkedes at fa en lovgiv-
ning igennem til gavn for landsbyerne. Frem-
skridtspartiet er meget utilfreds hermed. Vi
havde ensket, at landsbyerne hurtlgst muligt
skulle have haft lov til at udvikle sig, saledes
at den naturlige udvikling ikke var blevet
hzmmet. Men bedre sent end aldrig, og
fremskridtspartiet vil til enhver tid vare med
til, at landsbyerne fir en udvikling, som de
selv er med til at bestemme.

Men for at fa udviklingen til at g& i den
retmng m4a vi have skaret hul pa bylden som
i dette tilfzelde er planlegningen, der jo fik
sin udformning ved det lovkompleks, der sa
dagens lys i en raekke love i 1969. Blandt -
disse love skal nzvnes by- og landzoneloven,
vandlebsloven, lov om vandforsyning, lov
om naturfredning, lov om tilbudspligt, lov
om frigerelsesafgift m. v. af fast ejendom og
lov om ®ndring af lov om vurdering af lan-
dets faste ejendomme. Endvidere blev der
foretaget sndringer i byplanloven, byggelo-
ven og lov om beskatning til kommunerne af
faste ejendomme. At hensigten var, at man

.ville gavne udviklingen i hele landet, kan vel

ikke drages i tvivl, men nu, 10 ar efter, er det
abenbart, at udviklingen har veeret skev, og
at landsbysamfundene ikke har faet lov til at
udvikle sig, som det var naturligt.

Man sperger uvilkarligt sig selv, hvordan
vore landsbyer ville have set ud i dag, si-
fremt vi ikke havde haft den lovgivning, der
har ha2mmet udviklingen. Jeg tror, vi havde
haft. mange levedygtige, skenne og blom-
strende landsbysamfund — uden at jeg i ov-
rigt vil blive sentimental — i modsatning til
den udvikling, der har fort til, at det er ble-
vet et hensygnende samfund med smabyer
med gamle mennesker, hvor der ikke er stor-
re service, tvertimod. Kebmanden har luk-
ket, bageren har lukket, slagteren har lukket,
og, for at tage det med, hotellet har lukket,
og skolerne var de forste, der forsvandt. Man
sperger unagtelig sig selv: med den planlag-
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ning har menneskene da veret til for pla-
nen? Det burde have varet sddan, at det var
planen, der var til for menneskene.

Det er det, fremskridtspartiet vil vaere med
til at rette op pd, og vi mener, at vi ma tage
fat straks. Vi mener, at der skal &bnes mulig-
hed for, at erhvervslivet forst og fremmest
kan komme i gang, at erhvervslivet kan fi
mulighed for at sette en ny produktion i
gang. Man kan bare taenke pd, hvad der ville
vere sket, hvis udviklingen ikke havde veret

hemmet. S& er jeg sikker pd, at mange af

vore landbrugsbygninger; som nu ikke an-
vendes til direkte landbrugsformal, ville have
vaeret anvendt af mange nye smé virksomhe-
der, og det er jo det, vi trenger til.

Fremskridtspartiet har alle dage veret
imod by- og landzoneloven, og vi har hele
" tiden keempet for at mildne lovens foelger. Vi
vil gerne endnu en gang opfordre regeringen
og alle partier her i folketinget til at gore
noget for, at den fejl, der blev begdet over
for landsbyerne, nu virkelig bliver rettet. Og
at der er behov for at fa fejlen rettet, fremgér
jo tydeligt, hvis man felger med i, hvad der
siges og skrives rundt om. Folk fir mere og
mere gjnene op for;, at landsbyen ikke skal
veere et museum, men et levende sted.

Vi ser da ogsd masser af foreninger dukke
op, borgerforeninger, beboerforeninger, og
jeg vil gerne her gore opmeerksom pé en for-
ening, nemlig Landsforeningen af Landsby-
samfund, som jo er en direkte folge af, at
landsbyerne og landsbysamfundene er blevet
s& darligt behandlet. I et skrift, som forenin-
~ gen har udgivet, der hedder »Herfra hvor vi

- bor«, er der et oprab til politikerne, og jeg
vil gerne citere herfra:

»Keare politikere! I har et stort ansvar og-
s& for os ude pé landet. Herfra hvor vi bor
er vi villige til at veere med til at bestemme,
det har vi vist, og vi er villige til at-veere med
‘til at tage ansvaret, hvis I vil delegere det ud
til 0s. Det er nemlig naturligt for os, at disse
to begreber horer sammen.

Her ma vi have felles interesser: I vil ger-
ne have tilfredse velgere og dermed gore det
sd godt som muligt pa de omrader, hvor I er
i stand til at bestemme. Og vi vil gerne hjal-
pe jer med at gore det -sd godt som muligt
inden for vores lokalsamfund.

Lav derfor en planlagning, der giver os
gode lokale muligheder -for at f4 den udvik-
ling, vi gerne vil have. Lad os selv bestemme,
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om vi skal have 10 nye boliger, 20 eller
ingen. Lad os selv bestemme, om vi vil have
nye virksomheder,iog hvor vi synes de skal
ligge. Vi har skoen pa, og vi ved, hvor den
trykker. Derfor bliver det nok bedre, hvis vi
selv loser disse sporgsmal.

Naturligvis mé I satte nogle overordnede
rammer, men de skal vaere.sa vide, at vi ikke
straks lgber panden imod en planlagnings-
mur, nar vi seger om 5 nye boligudstyknin-
ger eller en erhvervsgrund. Lad os dog treek-
ke pd samme hammel.«

Det er en lovgivning, der tilgodeser dette,
fremskridtspartiet gar ind for, og vi vil hen-
stille til regeringen, at den felger de intentio-
per, for nir de er fulgt, s& bliver der en
gavnlig udvikling for hele landet.

Margrete Auken (SF):

I visse situationer er det heldigvis let at
finde ud af, hvad man skal gere, hvilken stil-
hng man skal tage. Sddan en situation var vi
i for en lille uge siden, da vi diskuterede Bar-
sebick herinde. Andre gange er det hunde-
sveert.

For mig at se herer debatten her i dag -
hjemme i sidste afdeling. Men samtidig
handler den om et emne, der i den grad er
egnet til de harde standpunkter. Krigen mel-
lem centralisterne og - landsbytosserne, som
de vistnok kaldes. dér, hvor slaget virkelig
stir, har ind imellem praeg af en religions-
krig. Tilsyneladende er landsplanredegerel-
sen af den forenklede slags,.der omgdiende
gor folk til frontkeempere: Det, der er sket,
er, sd vidt jeg kan-se, at man nu er blevet i
stand til at samkere den ekonomiske og den
fysiske planleegning, hvad man ikke har va-
ret for, og det gor man si med det gribende
resultat, vi ser i dag. Gkonomisk forsvarligt
er det forst og fremmest at satse pa de store
byer, dem med over 5.000 beboere:. Svel tra-
fikken som energien, to meget omtalelige
punkter i den gjeblikkelige situation, krever
denne bysterrelse for at give forsvarlige eko-
nomiske resultater, siger de firkantede plan=
leggere. -

Selv om jeg synes der er grund til at takke
ministeren for hans opbledning af landsplan-
redegorelsen, er den opbledning dog sé bled,
at man ikke kan fole sig helt tryg ved, hvad
der skal ske.
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Inden jeg vender tilbage til praemisserne
for planlegningen, altsd det med energien og
trafikken, kan det vere nedvendigt at se pa
den anden part i sagen, menneskene, som af
utallige sere grunde ikke er si rationelle,
som man kan enske, ndr man skal planlag-
ge. Disse mennesker vil bo helt forkert, og
det vil de med samme lidenskab, som de an-
dre vil have enkelhed og overblik pd den
okonomiske side. Men for at gore det yderli-
.gere indviklet er denne gruppe slet ikke enty-
dig. Den bestiar af dem, der allerede bor i
disse smabyer. De synes ikke, de er irratio-
nelle. De vil godt blive boende, og gerne un-
der nogenlunde rimelige forhold. Man kan
ikke helt fortenke dem i, at de nedig vil for-
vandles til et reservatfolk.

Derudover er der alle os andre, som ikke
er stensikre pd, at den store by er den bedste
for mennesker at bo i. Nogle af os kan godt
trives der, men masser af folk vantrives og
vil meget gerne have det lille milje som en
ny mulighed for at blive en del af et oversku-
eligt fellesskab, for at have abenhed og na-
tur omkring sig, have sine bern til at kunne
feerdes frit og vel ogséd have mulighed for at
betale, hvad det koster at fa en ordentlig bo-
lig nede ved jorden og med rare omgivelser.

Inden jeg nu helt forskriver mig til denne
gruppe, vil jeg godt her understrege, at lands-
byromantikken ikke er helt uproblematisk,
for vi ved alt for lidt om, hvad den forer
med sig. De gamle landsbyer eksisterer ikke
mere. Husene ligger tilbage, men dagliglivet i
dem er blevet et andet, fordi produktion og
aktivitet i sd stor udstraekning er flyttet vek
fra dem. Det nye liv, der er ved at opsta i
landsbyerne, ved vi i virkeligheden meget
lidt om, altsa rent psykisk og socialt. Vi ved
udmerket godt, hvad det er, mennesker flyg-
ter fra i de store byer. Vi ved ogsd mange
gang godt, hvad det er, de flygter til. Men
om det ogsd er det, de finder, er en ganske
anden sag.

Dette vere som sagt bare hge fremhavet,
inden romantikken og det nare samfund og
decentraliseringen, og hvad ved jeg, helt lo-
ber af med os. Men sé skal det pd den anden
side ogsd fremheeves, at gar vi ind i dette i
mange henseender helt nye med en ordentlig
problembevidsthed, er der alle mulige chan-
cer for, at eksperimentet far gode resultater.
Og i hvert fald skal mange veje og mulighe-

der proves for at komme storbymenneskets
problemer til livs.

For at gore det hele ekstra mdv1klet er det
jo ogsd sadan, at der er klart modstridende
interesser, ikke bare mellem de to hoved-
grupper, men ogsd inden i dem, ja oven i
kebet i den enkeltes holdning. Dels vil man
bo smukt og frit og fredeligt, dels vil man
gerne have en rimelig andel af storbyens ser-
vicemuligheder. Man synes ikke, at landsby-
erne skal vaere forbeholdt dem med bil, men
hvordan sikre de andre? Man vil godt have
stor frihed og selvbestemmelse i valg af hus-
type osv., men vil samtidig meget gerne be-
vare det, der i hej grad kendetegner landsby-
erne: det smukke og harmoniske milje. Og
der kunne nezvnes adskillige flere af den
slags modsigelser. Her har planfolkene i
mange tilfelde valgt at skare igennem: enten
ma I have jeres lille idyl, eller ogsd mé I ha-
ve service, I kan ikke fa begge dele, siger de
med indlysende og livsfarlig enkelhed.

Man ser i gjnene, at de sma samfund er
der. Derfor vil man ogsa bgje sig for, at de
skal have lidt service, men er de for smi, og
det vil i hvert fald sige under 1.200 indbygge-
re — dette gamle tal, som er ret hojt, glimrer
ved sit fravaer i redegorelsen — ja, sd mé de
ligge. Spergsmailet er, om man mener det
samme om lokalcentre, der er oppe pa 1.200.
Det fremgar bestemt ikke klart, om de skal
have lov til en vis udvikling, eller om det
begrensede byggeri, der bliver rad til, virke-
lig skal samles om kommunecentrene eller
endda egnscentrene.

Til denne meget. simple holdning fra de
centralistiske planleggeres side er der nu en
hel del af sige, ogsa af benhard ekonomisk
art. Adskillige undersegelser tyder nemlig pa,
at det ikke er helt s& indlysende, at det vil
vere besparende at centralisere. Flere ting
peger pd, at savel dagligvareforsyning som
en rimelig lokal erhvervsudvikling og et afve-
jet trafikbillede vil gore landsbyerne og de
sma lokalcentre rlmehge okonomisk.

Ikke mindst pd trafikomradet hersker der
s& megen forvirring og uklarhed, at det er
meget letsindigt at drage de slutninger, som
planredegerelsen tilsyneladende ger.

Men ogsd pa energiomradet er der grund
til at vere meget skeptisk. Her undrer det
mig i evrigt, at ministeren har vaeret sa fred-
sommelig over. for den redegerelse, der jo
slet ikke nevner de alternative energiformer
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pa den made, som ministeren selv plejer at
gore. Men det kan man jo si undre sig over.
Det er indlysende nok, at er det de store
vaerker, kul- og oliefyrede verker eller endda
a-kraftverkerne, der skal levere energien, s
er landsbyer ikke smarte. Men hvem siger
ogsd, at de skal det? Heldigvis tyder meget
pé, at ferre og ferre siger a-kraft, og jeg vil
da godt benytte lejligheden til at takke rege-
ringen for dens beslutning om at udskyde det
og forhdbentlig snart bringe os klarhed, sé at

vi kan komme til at lave ordentlig planlaeg-

ning dér.

Men ogsa de meget stive systemer, der op-
stdr ved at satse si entydigt pd kraftvarme og
andre fjernvarmesystemer,‘ ‘som noget tyder
pa at man vil gore, kan vise sig at vaere me-
get kortsigtede. Man lurer det allerede pzi det
punkt, hvor elvarmen navnes som en nem
méde at lese de spredte bebyggelsers op-
varmmngsproblemer pé. Det er da rigtigt, at
det i den gjeblikkelige situation vil vaere den
simpleste og den billigste mide at klare sa-
gerne pd. Men i virkeligheden er det ikke ret
meget mere snedigt end at skaffe sig varme
ved at tisse i bukserne. Energiokonomisk er
det den tabeligste méde at bruge el pa.

Spergsmélet er i det hele taget, om den
usmidige planlegning med de store centrale
systemer er det, vi har brug for og péd lang
sigt rdd til. De vil helt sikkert blive en for-
hindring for udvikling af vedvarende energi,
for de to slags energiformer passer ganske
enkelt for dérligt til hinanden. Her kommer
de helt sma samfund ind i billedet som end-
og meget velegnede til at udnytte og udvikle
vedvarende energi med felles anleeg og med
forseg. Det vil tit i forste omgang vise sig at
vare ret kostbart, men energiskonomisk er
jeg ikke i tvivl om, at det er den vej, vi skal.
Her har lokalcentrene nasten deres histori-
ske opgave ud over at vare spandende eks-
perimenter pa det sociale plan.

Lad det vere sagt, at SF gar ind for plan-
leegning, netop for at undgd den' udvikling,
som fremskridtspartiet talte om for. Jeg var
noget overrasket over, at det nu var planleg-
ningen, der skulle have skyld for, at vi har
faet den by- og landudvikling, vi har haft, i
betragtning af, at det netop er et resultat af
manglende planlaegning, at det er giet sadan.
Men selvfolgelig, hvis man er interesseret i
helt at ophzve by- og landzoneloven, kan
det jo veaere meget godt at sige, at den er

skyld i det, der er sket, lenge for den blev
til.

Vi gér ind for :planlegning. Det er ikke
hvad som helst af spontane og decentrale
tiltag, vi vil stette. Der er ganske givet mange
lokalsamfund, det er for smé eller pd anden
méade egner sig darligt til udbygning. Vil man
alligevel bo sddanne steder, ma man vel fin-
de sig i et betydeligt ringere serviceniveau,
selv om jeg i gvrigt ikke er i tvivl om, at man
kunne lese mange problemer ogsd for disse
meget smad enheder, bade trafikmessigt og
kulturelt og forsyningsmassigt, med lidt ud-
foldelse af fantasi og smidighed. Jeg marke-
de mig ministerens henvisning til, at man
kunne samle flere funktioner pad ét sted, og
selv. om han beklagede sig over, at det ville -
blive for vanskeligt, er det jo et meget beske-
dent krav at stille til sin egen smidighed, at
man kan f& siddan noget til at fungere. Men
lad det nu vere. ‘

Af hensyn til lokalsamfundene selv er det
vigtigt at bestemme sig for, hvilke man en-
sker at udvikle, og hvilke der ma klare sig
anderledes. Beslutter man sig f. eks. for an-
dre skoleformer end dem, vi i gjeblikket har
pd programmet, med klassedelt skole osv., s&
skal det ikke ske af ned og betryg, men fordi
man finder ud af, at det er nok s& godt for
bornene, og siledes er det ogsa pa andre kul-
turelle og institutionsmassige omrader.

Jeg synes ogsd, at man skal blande sig lidt
mere i, hvordan nybyggeriet forleber i de
gamle landsbyer — parcelhusfnattet er ingen
pryd. Ikke at vi skal bygge med stritag og
bindingsverk, men dog i hejere grad respek-
tere et harmonisk milje og s& overveje at an-
leegge nybyggerier som nye landsbyer paral-
lelt med de gamle, eventuelt i form at et teet,
lavt byggeri, som der er utallige gode grunde
til at satse pa.

Som man kan here — hvis man herer — gar
vi ind for og tror pd muligheden af at forene
planlegning og frihed, finde rede i mangfol-
digheden, give plads bade for de menneskeli-
ge og de ekonomiske muligheder. Det skal
ske ved at tenke lidt mere fantasifuldt over
problemlosningerne, satse mere pé, hvad for
en slags produktion der egner sig, og som
sagt forst og fremmest tenke pa, hvilken
energi der her er mulighed for at bruge og vi
andre efterhdnden kan fa glede af.

Drzbye (RV):
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I juni méned 1973 vedtog folketinget lo-
ven om lands- og regionplanlegning. I den-
ne lovs § 1 er fastlagt en vasentlig malset-
ning for den fysiske planlegning, nemlig at
den ligelige udvikling i landet skal fremmes.

I 1973 var der stadig tendens til en fortsat
befolkningskoncentration mod ost, forst og
fremmest i hovedstadsomradet. I disse mane-
der modtager miljeministeriet til godkendelse
de forste regionplanforslag, som er lavet i
kraft af denne lov. Det er derfor ikke i kraft
af denne planlegning, vi'i dag kan konstate-
re, at udviklingen er vendt, at befolkningstil-

vaksten forst og fremmest sker i den vestlige

del af landet, og at den i hej grad sker i de
mindre byer, mens hovedstadens befolk-
ningstal er stagneret, ja endda faldende.
Mens byer med over 2.000 indbyggere fra
1970 til 1976 havde en gennemsnitlig befolk-
ningstilveekst pd 1 pct., sd voksede byer mel-
lem 200 og 2.000 indbyggere mellem 13 pct.
og 46 pct. og i gennemsnit formentlig mere
end 20 pct. Lidt firkantet betragtet har folk
taget planlegningen i deres egen hand og er
gdet i gang med at realisere intentionen i lov
om lands- og regionplanl@gning, nemlig at
der skulle ske en ligelig udvikling. Det er
veerd at understrege, at tilvaeksten i de sma
byer og landsbyerne bade er kommet i near-
heden af de store byer og langt fra dem. Det
er ogsd vaerd at leegge marke til, at det ikke
" specielt er en dansk udvikling, men at vi fin-

der tilsvarende trek i andre vesteuropaelskc -

lande.

. Det har da ogsd veret et udbredt befolk-
ningsenske i den offentlige debat om region-
planl@gningen, at regionplanalternativer med
styrkelse af de smd byer bliver foretrukket,
og det er ikke kun af de mest aktive deltage-
re i debatten. Undersogelser, f.eks. i Vest-
sjellands amt, har vist, at dette enske deles
af folk i almindelighed. Om 4rsagerne til
denne markante @ndring i holdning og ad-

p4, at der er tale om en bred afvisning af de
problemer, som den koncentrerede byvakst

har fort med sig, kombineret med de bedre:

okonomiske muligheder for at fa eget hus i
de smé byer. .

Hvordan burde mlljemlmsteren mede den-
ne udvikling i sin landsplanredegorelse? Jeg
“skal i det folgende kort redegere for, hvorle-
des vi i det radikale venstre mener at hold-

ningen i landsplanredegerelsen burde have
veret.

Vi kan konstatere, at de seneste ars befolk-
ningsudvikling har medfert en betydelig ud-
ligning af forskellene mellem de forskellige
dele af landet, at man ved vurderingen af
sporgsmalet om en ligelig udvikling ogsd mé
tage hensyn til begrebet livskvalitet, at der
mi sikres storre variation og valgmulighed
for den enkelte, uden at det gar ud over mu-
ligheden for at fa veasentlige faellesbehov
daekket, og at et af hovedproblemerne i for-
bindelse med en fortszttelse af denne udvik-
ling er problemet med at fi en tilstraekkelig
hurtig @ndring af erhvervsstrukturen, séledes
at befolkningens enske om at bo i mindre
byer kan felges op af mulighed for at arbej-
de nzrmere bopealen. Indtil nu har mine be-
mearkninger alene indeholdt variation over
det tema, der ogsd er dette ars landsplanre-
degarelses

Det er ogsa gledeligt at kunne konstatere,
at undersegelser foretaget i Nordjylland har
vist, at mindre virksomheder i mindre byer
har klaret den gkonomiske krise bedre, end
tilfeeldet er for mange storre virksomheder i
store byer. Derfor er det vigtigt at stotte on-
sket i flere af regionplanerne om .en mere

decentral erhvervsudvikling, bl.a. gennem

endring af praksis for tildeling af egnsudvik-
lingsstotte. Et sddant synspunkt mangler i

- landsplanredegerelsen. I denne synes tenden- -

sen‘snarere at vare, at befolkningsudviklin-
gen ma ske, hvor virksomhederne ligger — et
sporgsmdl, som jeg senere skal komme tilba-

: ge til.

Ogsa offentlig og privat service indeholder
udtalte - problemer for de mindre byer. Ud-
viklingen inden for den offentlige service,
ikke mindst den statslige service, og inden
for den private service har varet preget af

‘en betydelig koncentration og centralisering.
‘For at opna en rekke specialiseringsfordele

: . er bredere service i mange tilfzlde blevet
feerd ved vi ikke sd meget. Vi kan kun gatte”

koncentreret til de storre byer.
Det er vores opfattelse, at denne udvikling

er gdet for langt, og at der i takt med den

fornyede interesse for de smi bysamfund ber
ske en nyudvikling af den lokale service.
Dette kan bl. a. opnds ved at arbejde med
helt nye former for service, hvor grenserne
mellem den private og den offentlige. sektor
maske bliver mindre markante. Dette syns-
punkt findes ikke i landsplanredegorelsen,
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men indgik gledeligvis i ministerens svar her
i dag. Jeg skal forsege at uddybe det lidt
narmere.

Der er ikke nogen som helst tvivl om, at
koncentrationen bade inden for den offentli-
ge og inden for den private service som
grundlag har haft ekonomiske overvejelser.
Man har kunnet opné specialiseringsfordele
ved koncentration. P4 den anden side viser
beregninger og overvejelser, bl. a. i plansty-
relsens rapport, vedrorende de samfundseko-
nomiske konsekvenser af oget veekst i mindre
bebyggelser, at det ikke er sd entydigt, at
koncentreret byvaekst medferer billigere of-
fentlig service. Ved en gennemgang af en
rekke sektorer varierer den ekonomiske kon-
sekvens bade opad og nedad.

Hertil kommer noget meget veesentligt,
nemlig at alle disse beregninger sektor for
sektor sammenligner specialiseret offentlig
service centralt med specialiseret offentlig
service lokalt. I sammenhang med en razkke
forskellige undersogelser af samme problem
er der peget pa, at det vil vere skonomisk
muligt at styrke den lokale service ved at
arbejde med en mindre specialisering og i
stedet g4 pi tvers af sektorerne, hvilket ogsa
indgik som forudsetning for ministerens svar
her i dag. Sammenligningen skal nok snarere

foretages mellem en mindre specialiseret lo- -

kal service og den nuvarende sterkt specia-
liserede centrale service.

En vigtig forudsaetning for det videre
landsplanarbejde er energihensyn. Imidlertid
er det svaert at drage entydige konklusioner
af den viden, vi har i dag. En fortsat befolk-
ningstilveekst i de mindre byer vil tilsynela-
dende forege opvarmningsbehovet og der-
med ressourceforbruget en smule.

Med hensyn til den private transport er
det ogsé svert at komme til en fast konklusi-
on. Det afhanger bl. a. af, om vi ensker at
flytte arbejdspladser ud. Den kollektive
transport kraever koncentreret bebyggelse,
men ikke nedvendigvis i sterre byer, og der

kan derfor ikke i energi- og trafikovervejelser

findes grundlag for at gribe markant ind i
onsket om en lokal udvikling af de mindre
byer. S4 forbeholden, som jeg har redegjort

for det her, er man langtfra i landsplanrede--

o

gorelsen fra 1979 — jeg citerer fra side 7:
»Dette peger pad ogsd i en energipolitisk
sammenheang, at den fremtidige byvakst for-

trinsvis placeres i egns-, kommune- og visse
lokalcentre.«

Og lidt lengere nede pa samme side:

»Sadanne energimessige og trafikale for-
hold ferer til den konklusion, at den fremti-
dige byvaekst som hovedregel ber placeres i
egns- og kommunecentre, og at tet, lavt byg-
geri bor fremmes. «

Sa vidt landsplanredegﬂrelsen i denne om-
gang.

Jeg er vel opmarksom pa at der i denne
sammenhaeng peges pa_onsket om en’ ligelig
udvikling af landet, og at der derfor ogsa
peges pa, at der skal vaere byveaekstmulighe-
der i lokalcentre, der-ligger langt fra kommu-
ne- og egnscentre. Jeg er ogsd opmeerksom
pa den mere blade fortolkning af disse pro-
blemer, som indgik i ministerens redegerelse
her i dag. Men generelt bruges energi- og
trafikforhold i redegerelsen til at sla folk, der
onsker lokal byudvikling, oven i hovedet
med. Dette synspunkt slar helt igennem i af-
snittet om byggeriet. Jeg citerer igen side 2
fra landsplanredegorelsen:

»Skal egns- og kommunecentrene derfor
blot fastholde deres befolkningstal, siledes at
de fortsat kan fungere som selvstendige by-
samfund med et i forhold til deres opland
tilstreekkeligt udbud af service- og arbejds-
pladser, er det nedvendigt, at en vesentlig
del af boligbyggeriet sker i disse byer.«

Og altsa ikke i landsbyerne, sddan som det
ogsd kunne vare ensket, nadr vi nu har en
begrenset byvakst at tage hensyn til.

Alt, hvad jeg har citeret, stammer altsd fra
den skriftlige redegerelse af 15. december
1979 fra miljeministeren. Her er problemstil-
lingen en helt anden end den, ministeren har
forelagt i dag i sit svar. Her drejer det sig
ikke om at skaffe befolkningstilvaekst af en
begreenset samlet vaekst til landsbyerne. Her
drejer det sig om at koncentrere befolknings-
tilvaeksten i egns- og kommunecentre. Miljo-
ministeren kommer pd denne méde til at op-
trede som dr. Jekyll den ene dag og som mr.
Hyde den neste. Landsplanredegerelsens
minister ensker koncentreret byvaekst. Mini-
steren i dagens debat ensker at bevare leve-
dygtige landsbysamfund.

Jeg kan vist na at stille et par spargsmal
som afslutning.  Der ma vere grundlag for at
sperge ministeren i dag, om han mener, at
byveeksten skal koncentreres i kommune- og
egnscentre, eller om han ensker i overens-
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stemmelse med befolkningens ensker at styr-
ke fremtidsmulighederne for landsbyer og
mindre bysamfund, bl. a. ved at de far sa
stor en del af den samlede byvakst, som der

overhovedet er mulighed for. For det andet,

om ministeren ved godkendelsen af region-
planerne vil leegge vegt pa de i dag fremfor-
te synspunkter om bevarelse af de mindre
bysamfund. Og for det tredje, om ministeren
vil ga ind i et videre arbejde med mulighe-
derne for en decentral erhvervsudvikling. Det
drejer sig om samlet at understotte en igang-
verende og opleftende lokal udvikling, og
det vil vaere rart at here ministeren bekreafte,
at de bastante konklusioner, som man far ud
af at laese landsplanredegorelsen, ikke er gael-
dende.

Birgith Mogensen (CD):

Der er ingen tvivl om, at emnet for dagens
foresporgselsdebat optager sindene mange
steder i befolkningen. Netop lands- og regi-
onplanlegningen har kunnet samle interesse
i alle faser, hvilket bl. a. har kunnet aflaeses i
mededeltagelsen om disse emner landet over.
Derfor er der grund til at takke foresporger-
ne for, at der ogsa bliver lejlighed til en de-
bat her i salen. PA denne made vil det blive
muligt at bedemme, om regeringens nuva-
rende planer er i overensstemmelse med de
intentioner, der i s1n tid 14 til grund for lov-
givningen.

Hvis man som udgangspunkt for denne -

bedemmelse tager landsplanredegorelsen af
15. marts 1979, er der en del, der tyder p4, at
overensstemmelsen ikke helt er til stede. Det
er tydeligt og klart, at redegorelsen er udtryk
for et onske om en form for centralisering og
styring, som ikke stemmer overens med de
muligheder og ensker, som findes. Man kan
ikke frigere sig fra et indtryk af, at udarbej-
delsen af redegerelsen er sket pé et sted, der
ligger temmelig langt fra, hvor tingene fore-
gir.

Nu navner ministeren i sit mdlaeg en raek-
ke arsager til, at mange af landsbysamfunde-

ne har sveert ved at overleve, og ogsd i rede-

gorelsen gar man naturligt ind i spergsmalet
om boliger, trafik og energi. Det, der efter
CDs opfattelse siges for lidt om, er erhvervs-
livets muligheder for at skabe arbejdspladser
— naturligvis det mindre erhvervsliv. Jeg sy-
nes, der i lengere tid har varet en rakke

eksempler pa, hvordan administrationen af
bade planlovgivning, miljelovgivning o. lign,
har hindret nye initiativer og bremset udvik-
lingen af igangvarende virksomheder.

Det er udmarket med alle de kenne ord
om, hvordan man af rekreative og lignende
arsager onsker de mindre landsbysamfund
bevaret og maske udbygget, men for at kun-
ne realisere et fornuftigt samspil mellem on-
sker og virkelighed ma der vare et reelt ind-
hold, ellers bliver der kun tale om sovebyer,
om satellitter til de storre byomrader, og det
er jo ikke lige det, der er behov for.

Der siges en del om behovet for lokalbu-
tikker og for lokal service i det hele taget.
Naturligvis er sddanne faciliteter en betingel-
se for, at de sma samfund kan fungere. Men
om den sammenblanding af privat og offent-
lig service, som ministeren omtaler, overho-
vedet er mulig at gennemfore, synes jeg nu
godt man kan satte et spergsmdlstegn ved.
Det begynder at ligne de ting, vi her i tinget
debatterede under postdebatten, nemlig at
landpostbudene ogsd skulle fungere som so-
cialmedhjalpere.

Det, der vel nok har faet flest til at reage-
re, er den holdning, som den fremlagte be-
greensning pa de 5.000 indbyggere er udtryk
for. Nu tager ministeren ganske vist delvis
afstand herfra og siger, at dette tal udeluk-
kende skal ses ud fra trafikale betragtninger.

.Men ikke engang pa dette omriade holder

betragtningerne vel helt. .

Det har i det hele taget veret vanskeligt at
vurdere trafikmensteret i de senere ar, bl. a.
fordi udefra kommende pavirkninger som f.
eks. energikrisen har givet endringer i trafik-
ken, som ingen rigtig har kunnet forudse.
Mens man siledes som udgangspunkt for de
trafikmessige argumenter, der altsd siger
mindst 5.000 indbyggere, bruger en underse-
gelse fra 1975, siger man om energiforsynin-

‘gen, at her er udgangspunktet 1979, for her

passer -en ny undersggelse bedre ind i de
samme ensker om en form for ensretning og
centralisering. Man fristes til at sperge mini-
steren, om redegerelsens konklusion er det
forste, der ‘er udarbejdet, og derefter har man
s fundet forskellige argumenter, der nok
passer .ind i konklusionen, men ikke har no-
gen saerlig indbyrdes sammenhang.

Der er allerede sagt flere ting fra nogle af
de gvrige ordferere, som CD kan vare enig
i, s& dem vil jeg ikke gentage. Derimod vil
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" jeg understrege, at administrationen skal lade
vaere med at bremse de initiativer, der er i
gang. Det gzlder bide mindre industrier,

hindvark og naturligvis landbrug. Vi ensker -

ikke romantiske, nardemokratiske forsegs-
omréder, men smi, sunde samfund, der kan
fungere naturligt, og hvis udvikling ikke sty-
res fra et fjernt skrivebord. Derfor kan vi
tilslutte os venstres dagsordensforslag.

Waldorff (VS):

For VS er der ikke nogen som helst tvivl
om, at man md afvise den centralisme, som
. kommer til udtryk i landsplanredegorelsen.
Det er en rent politisk afvisning. De gkono-
miske argumenter, som betyder en hel del i
landsplanredegerelsen, er ikke afgerende for
os. Selv om det skulle vise sig at blive dyrere
at opretholde og udvikle de smi bysamfund,
altsd landsbyerne — det er der bestemt ikke
- noget som helst pdvist om — foretreekker vi
det alligevel.

Det er selvfolgelig ikke udtryk. for den
landsbyromantik, der har varet snakket me-
get om i denne forbindelse. Det er ikke ud
fra nogle forestillinger om, at man kan skrue
udviklingen tilbage til-en eller anden lands-
byidyl, hvor klassemods®tningerne og de
sociale problemer lige pludselig er vaek.

Nar VS mener, at det er vigtigt at forsvare

landsbyerne og de sméd samfund, er det af
folgende grunde: For det forste er det ned-
vendigt at opbygge enheder, som kan under-
kastes beboernes demokratiske. kontrol i
mods&tning til de mange eksempler pa paro-
dier pa demokrati, som vi kender i vores
samfund. For det andet er det nedvendigt
bevidst at modarbejde samfundsstrukturer,
som nasten pr. definition producerer sociale
og psykiske problemer, sundhedsmassige
problemer og miljemaessige problemer af
mange slags. For det tredje mi vi bevidst
satse pd en samfundsstruktur, hvor vi ikke
bliver gjort afhengige af den kapitalistiske
hejteknologi.

Med hensyn til mulighederne for demo-

kratisk kontrol er det klart, at jo tattere folk
er pa det niveau, som treffer de politiske
beslutninger, jo sterre muligheder er der ogsa

for, at de kan fa indflydelse. I mammutkom--

muner som Kegbenhavns kommune kan et
stort flertal af beboerne, f. eks. i den sorte
firkant, vere enige om at krave en byggele-
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geplads opretholdt, og de kan i gvrigt vare
enige om at satse pd en bevarende planlaeg-
ning i stedet for pd betonslum, men det er
uden betydning for de kommunale pampere,
de treffer en anden afgerelse. Jeg tror ikke,
at en sddan kommunal pamperoptraden ville
gd lige si let i mindre enheder, hvor. man
havde mere direkte snor i sine politikere.

Med hensyn til at modarbejde de sociale
problemer og andre problemer, som ses i
forbindelse med den centraliserede byudvik-
ling, er det klart nok ikke forst og fremmest
planlagningsproblemer, der er arsagen, det
er traditionelle kapitalistiske udbytningspro-
blemer, og de loses selvfolgelig ikke ved, at
man styrker venstrekommunernes admini-
stration. Nér disse storbyer, som er udtryk
for en bestemt samfundsudvikling, ligger der,
s er det klart, at man star med nogle proble-
mer, der ma medes bevidst som de proble-
mer, de er, men det ma ogsd vaere en demo-
kratisk ret for folk at prove at undga de pro-
blemer.

Vi opfatter forsegene pa decentralisering
som en meget beskeden del af den samlede
kamp imod den kapitalistiske edelaeggelse af
folks tilvaerelse. Derfor er det heller ikke li-
gegyldigt, hvordan man slas for decentralise-
ring. Hvor fremskridtspartiet, hvor de kon-
servative, hvor venstre og andre ser decentra-
lisering som en mulighed for at give er-
hvervslivet frit slag, ser vi det som en mulig-
hed for pa lengere sigt at indsnevre det ra-
derum, som kapitalen har i dag. Vi mener
derfor ogs4, at kravet om decentralisering ma
folges op med andre krav til de sma sam-
fund, og det er krav, som vi pa forhand ved
at vi er grundleggende uemge med de bor-
gerlige partier om.

Med hensyn til det tredje mil — at arbejde
pa uafhangighed af den heje teknologi, som
kapitalen har presset ned over hovedet pa
folk - s& er det indlysende, at netop de smé
samfund giver mulighed for at udnytte tek-
nologier, som er rigtige ud fra en hel raekke
synspunkter, bl. a. ressourcemassige og mil-
jemassige synspunkter, men ogsi demokrati-
ske synspunkter. Det galder forst og frem-
mest pd energiomradet. Det er indlysende, at
landsbysamfundene er absolut uforenelige
med atomkraften, det kan ogsd venstre se,
men det gelder ogsd pa transportomradet.
Dog forudsat at man i planlegningen, i sty-
ringen, har den nedvendige lokaliseringspoli-
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tik —~ hvor man placerer sine virksomheder,
hvor offentlige og private servicefunktioner
placeres — og at man har det nedvendige
grundlag i en rigtig energipolitik og en rigtig
trafikpolitik.

Efterhdnden er vi ved at na frem til lands-
planredegorelsen. Vi tager som sagt afstand
fra den centralisme, som:betyder, at vaksten
i det store og hele skal foregd i egnscentre og
kommunecentre, men det er helt vildt at pa-
std, sddan som nogle af de borgerlige partier
og mange -andre i gvrigt har pastiet, at den-
ne-centralisering er miljoministerens og plan-
styrelsens verk. Miljeministeren og plansty-
relsen er ikke dén centralistiske planlagnings

bagmand. Snarere m4& man sige, at de erfor-

holdsvis bevidstlese forvaltere af en centrali-
stisk samfundsudvikling, som har forlgbet i
drevis, og som er et direkte resultat af indu-
strialiseringen, altsd af den kapitalistiske ud-
vikling.

Det er pad en made en absurd situation, at
det parti, der star bag den dagsorden, som vi
tilslutter os, vender sig imod den planleg-
ning, som i virkeligheden blot er en afspej-
ling af den samfundsudvikling, venstre og
andre selv har stettet og keempet for, nemlig
erhvervslivets ret til at sla sig ned, hvor det
onsker, kapitalens ret til koncentration og
monopolisering, retten til at anlegge lav-
prisvarehuse, som fjerner befolkningsunder-
laget for de sm& butikker osv. osv. Venstre
har hver gang stillet. sig til radighed, nar det
drejede sig om at bevilge milliarder til vej-
byggerier til gleede for netop den centralise-
rede erhvervsvirksomhed. Venstre og de ovri-
ge borgerlige partier har ogsd stiet last og
brast med socialdemokratiet i kravene til be-
sparelser inden for den offentlige sektor -
med konsekvenser som nedleggelse af sko-
ler, nedleggelse af kontorer, som skulle be-
tjene folk socialt, nedleggelser inden for den
kollektive trafik. Man har ikke talt om i dag,
at det var den tidligere trafikminister, hr.
Ivar Hansen, som nedlagde fargeruter og
den slags ting.

Vi mener, der er al mulig grund til at sige
nej til den samfundsudvikling, som altsd og-
sd venstre har veret med til at tegne, og til
den landsplanlegning, som felger de samme
linjer.

De hovedlinjer, der er i landsplanredege-

relsen, er forkerte. Man kan ikke acceptere .

den forudsatning, som landsplanredegerel-

sen stiller op, at der skal bygges under 30.000 -

boliger i de kommende 4r. Tveertimod er det
nedvendigt ud fra mange synspunkter at saet-
te ind med almennyttigt byggeri. Det var ma-
ske ogsad pa tide at spekulere pa, om almen-
nyttigt byggeri kunne placeres i de sma byer.
Man kan heller ikke acceptere de energipoli-
tiske argumenter for at placere veaeksten i
storre byer. Tvertimod mé& man satse pa at
forsyne de smd samfund med vedvarende
energi, og det er ganske forbavsende, at det
overhovedet ikke har nogen placering i
landsplanredegorelsen.

Ressourcerne pa transportomradet er hel-
ler ikke argument for ret meget. Dels er bille-
det meget mere nuanceret, end det fremgar
af landsplanredegorelsen, dels er det helt af-

hangigt af de beslutninger om den kollektive

trafik og om lokaliseringspolitikken, som bli-
ver taget. Men sagen er vel, at landsplanre-
degorelsens konklusioner egentlig ikke er
konklusioner, som drejer sig om den politik,

- politikere og planlaeggere ensker at fore, men

mere er konklusioner, som viser, hvordan
tingene gir deres skaeve gang, fordi ingen
rigtig magter at gare noget ved det.

Socialdemokratiet mangler et positivt bud
pa, hvordan et alternativ til kapitalens plan-
lose centralisering kan se ud. I planstyrelsen
sidder planleggerne med de mange talenter
og en gang lyse ideer, og de bliver mere og
mere frustrerede over det tiltagende bureau-
krati, de manglende perspektiver og den ud-
sigtsleshed, som udspringer af, at de midler,
som er absolut nedvendige i en fornuftig
planlegning, samtidig er politisk absolut ure-
alistiske, bl. a. fordi de partier, som klager
over planstyrelsen, vil vare de allersidste til
at acceptere de styringsmidler, som er ned-
vendige.

Jeg synes, det er nedvendigt her, hvor
mange mennesker er interesseret i, hvad der
foregar, og ser frem til, at bl. a. denne fore-
sporgselsdebat kunne betyde et eller andet
for bevarelsen af de smé samfund, at advare
imod, at man er for optimistisk, selv om et
flertal i folketinget star bag denne dagsorden.
Selv om vi far markeret modstand imod cen-
traliseringstendenserne, er ingenting sikret af
den grund. Det kan maske betyde, at det ik-
ke bliver miljeminister Ivar Negrgaard, som
slar de sma samfund ihjel, men s bliver det
de borgerlige partiers liberalisme, der gor det
i stedet for, forudsat naturligvis, at det ikke
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lykkes at komme igennem med de styrings-
_midler og de krav, som er nedvendige. Det
" er bl. a. en mulighed for at tvinge virksomhe-
 derne derhen, hvor befolkningen ensker det,
- og ikke dér, hvor kapitalen ensker det, bedre
~ muligheder for at stoppe supermarkeder og
varehuse, som _fremmer centraliseringsten-
denser, udbygningen af den offentlige sektor
i de tyndt befolkede omrader, pé transport-
omréadet, inden for postvaesenet og med hen-
syn til socialkontorer, muligvis i en helt an-
den form end den, vi kender i dag, inden for
" skolevasenet osv.

Man mé ogsa spekulere over andre mulig-
heder for at sikre de svage omrader, hvor
butiksdeden holder sit indtog, f. eks. igen-
nem en statslig erhvervsvirksomhed. Det er
aldrig blevet navnt som en mulighed fra
planleeggernes side.

Man kunne ogsd gere noget andet man
kunne .ogsd her begynde at stille krav til de
fodevarekeder, som spreder sig ud over lan-
det. Der er ingen, der endnu serigst har dis-
kuteret den model, som er anvendt pd Gren-
land, hvor den kgl. grenlandske handel for
at kunne bevare monopolet har en forpligtel-
se til at sorge for, at selv de mindste bygder i

- Gronland forsynes med de nedvendige fode-
varer. Det var ogsda en mulighed, som man
ganske vist fornuftigvis i planstyrelsen anser
for at vaere politisk urealistisk i gjeblikket.

Man ma videre satse systematisk pd ud-
bygning af den vedvarende energi. Det er
nedvendigt at tenke i paleg til elverkerne
og péleg til kommunale varmeforsyningsan-
leeg og i det hele taget vurdere, hvordan den
vedvarende energi kan passes ind i energifor-
syningen. Det er endelig nedvendigt med
udvidelse af det almennyttige byggeri.

Det er kun nogle af de ting, der er ned-
vendige, men det er i hvert fald givet, at hvis
ikke nogen af disse ting sker, hvis der ikke
bliver taget politiske beslutninger, s& bliver
alternativet, at man overlader landsbyerne til
de frie markedskrefter, og at tro pa, at de
kan overleve det, det vil i hvert fald vere
den rene romantik.

Jeg vil godt sige om den foresliede dags-

orden, at vi mener, det er nedvendigt at.

stemme for den. Det er godt at fa dagsorde-
nen vedtaget. Men det er klart, at VS’ stem-
mer for den dagsorden ikke kan tages til ind-
taegt for en opfattelse af planlegningen, som
vi ved mange af de borgerlige krafter star

bag, og som betyder, at man ensker mulighe-
der for hamningslest at placere virksomhe-
der i de landsbysamfund, som man af andre
arsager onsker at beskytte. Nar vi diskuterer
muligheden af at bevare de sméd samfund, s& -
diskuterer vi ikke, om vi skal have plansty-
relsens form for planlegning, eller om vi
skal have den totale planleshed, som visse af
de borgerlige - partier, tydeligst selvfolgelig
fremskridtspartiet, satser pa. Det, det drejer

.sig om, er at opnd en politisk styring af sam-

fundsudviklingen, som muligger en decentra-
lisering, og som muligger overlevelse af: de
sméa bysamfund. -

Steffensen (KrF):

- Man kan nok undre sig over, at de partier,
der vedtog by- og landzoneloven i stor enig-
hed, og som igennem mange ar har arbejdet
bade kommunalt og amtskommunalt pa cen-
traliseringen, i dag synes at veere lige sd eni-
ge om, at den udvikling har varet forkert,
men kristeligt folkeparti hilser denne udvik-
ling med tilfredshed.

I overensstemmelse med kristen demokra-
tisk tankegang ensker kristeligt folkeparti, at
borgerne i vort demokrati har mulighed for
at udforme -deres samfunds fellesskab i fri-
hed og under ansvar. Kristeligt folkeparti vil
styrke de mindre enheder og herunder ogsé
landsbyerne, ‘da vi merner, at det er af va-
sentlig betydning for samfundets fortsatte
bestaen og trivsel.

Kommunerne forvalter en stor del af nati-
onalproduktet og har derfor et meget stort
gkonomisk ansvar. Kristeligt folkeparti en-
sker at oge borgernes reelle indflydelse og
leegger stor vaegt pd bade lokal- og forbruger-
rads oprettelse.

Amternes regionplaner er blevet til i sam-
arbejde med og ogsa oftest i udstrakt forsté-
else med:-kommunerne. For mange kommu-
ner har det veret afgerende, at man ogsd
derigennem fik styrket det decentrale.

Et af kristeligt - folkepartis overordnede
mél er bevarelsen af de smé& landsbysam-
fund, og nir nu kommunerne skal til at ud-
arbejde kommuneplaner inden for regionpla-
nernes rammer, mi de efter vor opfattelse
have fuld frihed dertil.

Ved udarbejdelse af byplaner og lokalpla-
ner i ovrigt for de enkelte omrdder mener
kristeligt folkeparti, at der i god tid skal op-
tages forhandling med de kirkelige myndig-
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heder dels om placering af nye kirker og me-
nighedscentre dér, hvor det er et nyt omrade,
der drages ind, dels om beskyttelse af vore
gamle smukke kirker, der ogsd som kultur-
minder har uerstattelig vaerdi. Man ma serge
for, at man sikrer, at industrivirksomheder af
enhver art ikke edelegger og beskemmer
miljeet omkring vore gamle kirker. ‘

I redegorelsen taler man om egnscentre,
kommunecentre og lokalcentre. Kristeligt
folkeparti kan have betenkelighed ved, at
man laegger s& megen vagt pad de storste af
de tre enheder og méske ikke tilstraekkelig
" veegt pa den sidste.

Vi har ogsa faet udleveret »De samfunds-
okonomiske konsekvenser af oget vakst i de
mindre bebyggelser« — et dokument fra de-
cember 1979 — og det forteller, at det bliver
dyrere at oge vaeksten i de mindre bebyggel-
ser. Jeg vil hertil gerne sige, at det i nogen
grad ma betvivles, at marginalomkostninger-
ne derved skulle blive heojere. Man.kan f.
eks. nzvne vejnettet. Den kollektive trafik
mé naturligvis udbygges, men det ensker vi
ogsa at fa gjort af energimassige arsager, og
derfor behover man jo ikke forstzrke de sma
veje i de mindre landsbyer med. kantfor-
sterkninger og sddan noget, som man gor pa
de store veje. v :

Man kan ogsd navne det problem, som
mange har veret inde pé, nemlig energien. I
det gjeblik udnyttelsesgraden pa vore kraft-
verker haves blot fra 35 pct. til 50-60 pct. ~
og det kiinne nemt gores, ved at man i langt
hejere grad anvendte overskudsvarmen — si
vil elopvarmning netop vare forsvarlig i et
decentralt samfund, da udgifterne til anleg
til elopvarmning er langt mindre end andre
energiformers etablering.

Kristeligt folkeparti er enig med ministe-
ren i, at det vil vere en meget god idé at
kombinere forretninger i de mindre landsby-
er med andre funktioner. Kristeligt folkeparti
har selv peget péd- eksempler herpd som
postindleveringssteder pa landet.

De mange principielle ting har man vearet
inde pa, dem vil jeg ikke gentage, men jeg vil
gerne til sidst sperge ministeren: mener mini-
steren, at der inden for lovens rammer gives
landsbyerne og de lokale myndigheder frihed
til at indrette sig, som de métte enske? Og
for det andet: vil ministeren give tilsagn om,
at man ogsd fra centralt hold vil styrke den

udvikling, som befolkningen i de forskellige
omréder matte onske? - .

Flygaard (DR):

Det er muligt, at egnssamfund med ‘en be-
folkning p& 5.000 mennesker er en ideel stor-
relse, hvis man skulle begynde pa bar bund.
Det skal man ikke, s& alene af den grund
kan man roligt sige, at det er urealistisk, hvis
man gir ud fra sidanne teoretiske modeller.

Nér man skal sikre landsbyer og &ldre og
mindre bysamfund, kan man ikke overlade
afgorelsen udelukkende til de lokale myndig- .
heder, for der kan ogsd veere berettigede
mindretalsinteresser at varetage, som just ik-
ke bliver varetaget af det lokale flertal. Der-
for skal man ikke gore denne debat til et

‘spergsmél om centralisering eller decentrali-

sering, hvilket hr. Svend Erik Hovmand ogsa -
ganske rigtigt pegede pa i sidste uge, da vi
nermede os emnet for dagens forespargsel.

Jeg foler ikke, at man i tilstreekkelig grad
sikrer landsbyerne og.de mindre bysamfund
ved at udlegge hele beslutningsprocessen.
Man kan naere frygt for, at agrarpolitiske og
gkonomiske overvejelser vedrerende sarin-
teresser kommer til at veje for staerkt til. Man
kan nere frygt for, at en silo bliver placeret
tet op ad en kirke, saledes at hensynet til
kirken ikke bliver varetaget, siledes at der
tages for lidt hensyn til miljoet.

Vi ma tage udgangspunkt i forholdene,
som de er, og prove pa at fa det bedst mulige
ud af det. Jeg tror ikke, at man ud fra et ob-
jektivt synspunkt kan finde ud af, hvad der
er den optimale lgsning. Jeg tror ikke,.at en
sddan gives, men man kan nok lere si meget
af den udvikling, der har fundet sted i
1960erne og i 1970erne, at ikke alt stort er
godt og alt sméat er skidt. Man.skal gere sig
klart, at man ikke kan skabe ens vilkar i sto-
re bysamfund og i sma landsbysamfund, men
man ma give folk yalgfrihed.

Det er godt, at man har faet stoppet ned-
leggelsen af de smé skoler. Alt for mange
forsvandt i de glade 1960ere og 1970erne. I
1974 fik vi en lovendring, der i lidt sterre
omfang gav mulighed for at bevare de smi
skoler. Det var retsforbundet, som foranledi-
gede det. Forslaget blev taget op af Hart-
lingregeringen, men den fulgte ikke andre
intentioner i forslaget, hvad venstre derimod
synes villig til i dag efter deres debatoplag.
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" Det er urimeligt, at en kommunalbestyrel-
_se efter en valgperiode kan nedlegge en sko-
" le, selv om der lokalt er flertal for at bevare

den. '

Det er i ovrigt ogsd urimeligt, at-der skal
- samles mange underskrifter ind for bare at fa
lov til at holde en folkeafstemning i et skole-
distrikt. Mange mennesker holder. sig-af for-
stielige’ grunde - erhvervsmassige grunde
eller andre — ofte tilbage fra at tilkendegive,
hvad de mener om dette og hint. Skal man
give landsbysamfundet eller det lille bysam-
- fund, som ogsa findes i storbyen, en chance,
ma man ikke fjerne grundlaget for et felles
virke. Det gor man i hvert fald, ndr man
* nedlagger en landsbyskole.

Fremmedgorelsen af bernene er nok vok-
set i takt med, at skolerne er blevet storre.
Disciplinen er vel giet den modsatte vej. Jeg
mener selvfolgelig ikke, at man i ethvert
landsbysamfund skal have en folkeskole med
overbygning, men jeg tror, det er af afgoren-
de betydning, at man i videst muligt omfang
bevarer den lokale skole i hvert fald i de for-
ste 7 skolear. I de forste 7 ar er der graenser
for, hvilket behov der f. eks. er for et fysiklo-
“kale, men derimod er der et stort behov for

- at leere hinanden at kende, at komme hinan-
den ved, ogsd som bern.

~ Jeg vil gerne tilfgje, at det méaske ligefrem

i adskillige tilfeelde vil vaere en fordel for
barnet, at der pé et vist tidspunkt i dets ud-
vikling finder et skoleskifte sted.-

Generelt vil jeg gerne pege pd — det gzl-
der ogsd pa andre omrader end skoleomréidet
— at der i mange tilfeelde ikke skal foretages
de store investeringer, hvis et gammelt milje
skal bevares, men at der i hvert fald i nogle
tilfeelde er eksempler pd, at det koster nasten
det hvide ud af ojnene, hvis man skal bygge
noget nyt og noget stort og noget flot.

Nu har der selvfolgelig i labet af en rekke
ar fundet en udvikling sted, som kan foran-
dre mangt og meget. Jeg kan huske fra min
egen skoletid i Ringkebing, hvor hr. Chr.
Christensen i evrigt er skoledirektor, at man
fik indrettet et skolekekken m. m. i en stan-

dard, som vel nok 14 et pent stykke over,
hvad de fleste af os var vant til hjemmefra. .

Jeg mener ikke, at det kan vare en offentlig
opgave her at gd-foran, i hvert fald ikke at
ga for meget foran, for det kan hos bernene
leegge kimen til en utilfredshed og maske en
krevementalitet, som det danske samfund i

dag har sveert ved at honorere. De kan slet
ikke forstd, hvorfor far og mor ikke kan have
det lige sa peent, som de har det i skolen.

Jeg mener ogsd, man ma understrege, at
folk selv mé gore deres til at bevare et givet
miljo. -Jeg vender igen tilbage til min barns-
domsby. Dér havde man en sdkaldt privatba-

~ ne, Ringkebing-@rnhej-Holstebro jernbane.
Den kempede benderne for at bevare, men

de sendte alligevel . ..

Forste nzestformand (Enggaard):

Der mé vere mere ro i salen.

Flygaard (DR):

. men de sendte alligevel deres svin til
slagteriet med vognmanden uden omladning.
Det var nemlig billigere. Sddan kunne der
sikkert na@vnes mange eksempler. Peter Belli
har sunget meget om den lille detailhandler,
som mange talte om, men fa handlede hos,
hvorefter han naturligt lukkede. Det var jo
nemmere at kebe ind én gang i lebet af en
uge, nir bade far og mor havde udearbejde.
Man meder mange paradokser i folks ad-
feerdsmenster, nir man diskuterer milje og
sma samfund. ’

Der kan neppe vere tvivl om, at der kan
veere mange fordele ved at bo i et hyggeligt
boligkvarter, selv om man har et stykke vej
til sit arbejde. Det har vaeret udviklingen i
efterkrigstiden, sterkt tilskyndet af de lave
energipriser. Nu er benzinen og for den sags
skyld ogsa bilen blevet sd dyr, at stremmen
er ved at vende. Det har adskillige ejendoms-
meglere kunnet melde om, saledes at forstd
at prisudviklingen peger pa en forskydning i
retning af hejere priser i bykernen og relativt
lavere uden for.

.Men der kan vel ogsd vare andre forkla-
ringer pad nogle af de stremninger, som vi
oplever i tiden. Jeg tror f. eks., at mennesker

' kommer hinanden mere ved, har mere behov

for hinanden, nir det ikke bare gir derudad
for dem. Det er ikke alene’i ngden, man skal
lere sine venner at kende. Behovet for denne
kontakt er sikkert ogsa blevet storre i anden
forbindelse.

Jeg vil ogsé gerne have lov til at pege pa
et andet forhold, som igennem mange &r har
gjort forsamlingshusene — hvis de ikke allere-
de var faldet fra hinanden - mindre sogte.
Jeg tror,.at fjernsynet — hvor stor en kultur-
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faktor det end matte vere — ogsd har varet
med til at isolere folk i deres egne stuer, s&
behovet for og tilskyndelsen til at komme ud

blev mindre. Nu ved jeg godt, at man taler

om, at forsamlingshusene er ved at fa en vis
renaessance. Det skulle glede mig, om det
var rigtigt.

Men selvfolgelig indbyder det nuvarende
samfund ogsé til konflikter, fordi landbruget
er gdet tilbage, hvis man skal male det med
en befolkningsmassig alen. Det- er i hvert
fald udtryk for en darlig planleegning, hvis
man tillader en raekke parcelhuse opfert i en
landsby eller i nzrheden af denne med det
til folge, at .disse nyankomne si efter nogle
fa ar med loven i hand kan krave det oprin-
delige erhverv fjernet, sd bonden tvinges til
at flytte, ma se sin faedrenegird jevnet med
jorden. Serlig bittert ma det vel vaere, hvis
man ved en fornuftig byplanlegning foreta-
-get i tide kunne have undgéet en konflikt,

“'som giver sar, der kan vare svere at hele.
Mennesker md acceptere en vis rog i byen og
en vis. duft pa landet. Det kemisk rene sam-
fund vil vere sterilt, ikke til at leve i og mé-

ske ogsd s dyrt, at ingen har rad til det..

Man skal ikke glemme, at det er nemmere
bade i by og pa land at fjerne den forste
spand meg, end det er at fjerne det sidste
stovfnug. :

Ingerlise Koefoed (SF):
Det er udmerket, at spergsmadlet om

landsbyerne og de smi bysamfund er blevet

taget op her. At demme efter den ivrige de-
bat, der foregir ude i sidegangene, er sporgs-
méilet miske endnu mere spazndende, end
det egentlig ser ud til.

Néar man lytter til debatten herinde i salen,
er der et par sporgsmél, som man uvilkarligt
kommer til at stille sig selv, og som man og-
s& far lyst til at stille andre, nar nu s mange
sd meget onsker at bevare de sma steder.
Hvordan har man egentlig tenkt sig at beva-
re og udbygge en vigtig side af livet, nemlig
det kulturelle liv, i de sma samfund, hvor der
i hvert fald ikke er tale om det, som nogle
kalder det kulturelle overforbrug?

- Der er to grupper, som bliver ladt temme-
lig meget tilbage i de sma byer. Det er de
gamle, og det er bernene - dem, som ikke
. selv kerer i bil til de storre byers herligheder.

De tager ikke til byen for at g& pa bibliote-

269 Ft

ket, i teatret, i medborgerhuset og i biogra-
fen. De gamle_tager ikke del i debatten om
regionplanleegningen, om planlagningen af
det sted, hvor de selv bor, fordi den debat
for det meste finder sted i amtsbyen eller i
en af de storre byer i kommunen.

Det er venstre, som har rejst denne debat,
men det er ogsd venstre, som ved finanslov-
debatten foreslog betaling for bibliotekslan,
og som gnsker, at den dispositionssum, der
stotter udbygningen af sma biblioteker, skal
bortfalde. Vi har her i landet 80 kommuner,
der ikke har ansat faguddannet arbejdskraft
pé deres bibliotek, og de kommuner er for-
trinsvis landkommuner. Disse kommuners
indbyggere, herimellem bernene og de gamle
i landsbyerne, far darligere tilbud om ople-
velser og udvikling end andre. Et godt bibli-
otek betyder nemlig ikke bare beger og pla-
der, det betyder samver, det betyder debat-
muligheder, eventyrtimer og legestuer — alt
det, som enhver borger har brug for at have i
ikke ret lang afstand fra sin bopel.

En udbygning af bibliotekerne, gerne i
form af bogbusser, suppleret med samlings-
steder ude i landsbyerne, der kunne vere
kombineret med f. eks. hindkebsudsalg, med
de lokalhistoriske arkiver, med avisleeserum
og med samlinger af de vigtigste handbeger,
en @ndring af forsamlingshusene, en storre
mulighed for at se berneteater og opsegende
teater, alt det herer med i landsbylivet og i
livet i de sma bysamfund. Jeg ville gerne vi-
de, hvordan alle disse ting indgér i venstres
og i regeringens overvejelser over det levende
liv ude pa de sma steder — hvis der overhove-
det skal vaere noget levende liv derude.

Miljeministeren (Ivar Norgaard):

Det er nasten synd, at denne dagsorden
har distraheret en ellers meget interessant
diskussion. Man ma jo sige, at der har varet
betydelig flere nuancer i indlaggene, end
dagsordenen lader formode.

Jeg vil gerne endnu en gang sige, at vi har
den opfattelse i regeringen, at hverken rede-
gorelsen fra 1978 eller redegerelsen fra 1979,
som med hensyn til bymensterpolitikken er
identisk, hvad indholdet angar, har en sddan
karakter, at de forpligter nogen regering til
en centralisering, sidan som det er fastsldet i
dagsordenen. Derfor mener vi, at dagsorde-
nen er en misforstielse. Det mener jeg ogsa
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at venstres ordferer burde erkende, da rede-
- gorelsen fra 1978, den gule, er en redegorel-
se, som hans parti, da det var i regering, selv
var med til at fremlaegge for offentligheden.
‘Med den holdning, som partiet venstre her
har til landsbyproblemerne, tyder det pa, at
venstre i hvert fald dengang ikke mente, at
man skulle opfatte disse redegorelser sa fir-
kantet, som jeg forstar at venstres ordferer i
dag synes man skal opfatte dem.

Jeg ved ikke, om det kan hjelpe, hvis jeg
endnu en gang ger opmarksom pé, at vi er
indstillet pa det, der er det reelle indhold i
forslaget om motiveret dagsorden, nemlig at
respektere de udbredte gnsker om en sikring
af landsbyernes og de sma bysamfunds frem-
tidsmuligheder. Men vi kan selvfolgelig ikke
acceptere, at vi vender os imod den centrali-
sering, som landsplanredegorelsen af 15. de-
cember 1979 er udtryk for, da vi ikke mener,
at den er udtryk for en centralisering, lige sa
lidt som redegorelsen fra 1978 var det. Hvis
den er det, er det i hvert fald kun som en
vejledning, der ikke har nogen betydning for,
hvad regeringen agter at gere, nir den skal
godkende regionplanerne. Da vil vi netop
afveje disse generelle retningslinjer og de
lokale gnsker, som er fremkommet og vil
fremkomme fra amterne og kommunerne.

Jeg synes, hr. Svend Erik Hovmand gik
meget vidt i overfortolkning, da han fandt
ud af, at vi nu fejede hele den lokale medvir-
ken til planlegningen af bordet, som han
formulerede det. Det skulle fore til, at man
gdelagde tillidsforholdet mellem befolknin-
gen og regeringen eller de centrale myndig-
_heder - og jeg forstod endog mellem borger-
ne og de lokale myndigheder. Jeg tror igen,
det skyldes, at man meget sterkt overfortol-
ker forskellige s@tninger. Man laser disse
setninger i landsplanredegerelsen, som om
det drejede sig om at fortolke skriftsteder i
hellige boger. Sadan er disse landsplanrede-
gorelser ikke udtenkt. Det er ikke hellige
boger, hvori er indfert skriftsteder, som man
skal folge slavisk.

Langt mere forstielse synes jeg den kon-
servative ordferer, hr. Niels Andersen, gav
udtryk for. Jeg fandt faktisk slet ikke noget i
den konservative ordferers indleg, som jeg
"kunne vere uenig i. Hr. Niels Andersen un-
derstregede, at det var veasentligt at afvente
ferdiggerelsen af landsbykommissionens re-
degorelse, og at man ogsd skulle afvente de

indsendte regionplaner og lade dem indgs,
nér man skulle treffe besluthinger om lands-
bysamfundenes fremtid. Deri er regeringen
fuldsteendig enig. Vi ensker at afvente dette.
Jeg kan fortelle de ordferere, der har spurgt
til tidsfristerne, at jeg for 2 dage siden har
haft en samtale med landsbykommissionens
formand og starkt henstillet, at han sogte at
medvirke til, at kommissionen fik afsluttet sit
arbejde sa hurtigt, som det var forsvarligt.
Han udelukkede ikke, at det kunne blive i
slutningen af 1980, sidan at man altsd kunne
regne med at fi redegorelsen omkring &rs-
skiftet mellem 1980 og 1981. Der var ganske
vist en enkelt undersegelse, som si skulle
fremmes i forhold til, hvad der var planlagt,
men det habede han kunne lade sig gore. -

Jeg er fuldstendig enig med fru Margrete
Auken i, at der er disse modstridende inter-
esser i denne sag. Det gar helt ned, si det
spalter den enkelte person, som fru Margrete-
Auken ogsa rigtigt gjorde opmarksom p4,
for vi ensker alle de goder, landsbysamfun-
dene kan give, men vi onsker altsi ogsd en
del af den moderne komfort. Det giver den-
ne splittelse bade hos de enkelte personer og
for samfundene, bade de smd, de mellemsto-
re og hele det centrale samfund.

Man har hert utallige beretninger om,
hvordan menneskene flytter fra hovedstaden
eller andre storre byer og finder sig nogle
fjernt beliggende huse op ad en smuk so og
en skov, men si efter at have fiet born be-
gynder at interessere sig noget mere for, at
de kan blive transporteret til skole, og at de
kan fa andre serviceydelser. Det betyder, at
der opstdr en rekke problemer, og det er
disse problemer, vi méd sege at finde en for-
nuftig afvejning af. ‘

Man har selvfolgelig i landsplanredegmel-
serne gjort opmeerksom pad en raekke af de’
faktiske forhold i den sociologiske og ekono-
miske udvikling, herunder trafikforholdene,
og man har ogsa interesseret sig for energi-
forholdene og' specielt den seneste udvikling
med hensyn til energiforsyning. Det er rig-
tigt, som mange ordferere har gjort opmaerk-
som pd, at der er visse tendenser bade i tra-
fikudviklingen og i energiudviklingen, som
kunne fore til, at vi i en neermere fremtid
godt kunne have flere mindre samfund. Men
der er stadig vaek en razkke andre faktorer,
der gor, at det kan blive for dyrt at tillade
for megen decentralisering. Det rejser i hvert
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fald spergsmalet, om andre er villige til at
betale for, at nogle personer kan fa tilfreds-
stillet bade deres behov for natur og ro og
deres behov for teknisk komfort. Det skal
andre betale, hvis de skal have samme ad-
gang til service som folk, der bor i bykon-
centrationerne. .

Hr. Drzbye mente, at man var giet for
langt med koncentrationstendenserne, udvik-
lingen var i sig selv gaet for langt. Man hav-
de lagt for megen veaegt pd at koncentrere
service og anden virksomhed i de starre byer.
Jeg tror, det er rigtigt, at man nok, nar man
betragter det sektor for sektor, for ensidigt
har lagt vaegt pa specialiseringens og stordrif-
tens fordele. Det tror jeg er rigtigt. Derfor er
det ogsa, at sektorinteresserne skal inkorpo-
reres med de lokale interesser. Det er netop
det, der er meningen. Meningen med den
regionplanlagning, vi nu er i sidste fase af,
er netop for forste gang i Danmarkshistorien
at inkorporere de forskellige interesser i en
feelles planlegning. Her skal man netop have
sektorinteresserne afvejet med de lokale in-
teresser. Ofte er det sidan, at sektor-
interesserne star for- centralisering, fordi de
legger vagt pa arbejdsdelingens og rationali-

seringens fordele, stordriftsfordelene, mens -

de lokale kan stad for og ofte star for en de-
centralisering, fordi de leegger vagt pd andre
sider end den hejest mulige effektivitet af
lige netop den pdgaldende sektor.

Det er det, vi ma afveje, og det er det, der
skal afvejes ved godkendelsen af regionpla-
nerne. Jeg vil gerne understrege endnu en
gang, at jeg naturligvis tillegger de syns-
punkter, som -de lokale interesser er udtryk
for, stor vagt, men de er altsd endnu ikke
kommet ind, kun for nogle fi regioners ved-
kommende. Nir de kommer ind, vil de selv-
folgelig indgd med stor vagt i den samlede
vurdering, nir man skal godkende regionpla-
nerne. Jeg kan bekrafte over for hr. Drabye,
at jeg netop ved godkendelsen af regionpla-
nerne vil leegge vegt pad bevarelsen af de
mindre samfund, af landsbysamfundene, som
jeg ogsé sagde i mit forste indleg.

Hr. Waldorffs indlaeg var overordentlig
interessant. Det var bemarkelsesverdigt, at
hr. Waldorff kunne na til samme konklusion,
som venstres ordferer ndede til, og ogsa kun-
ne stemme for den samme dagsorden — i be-
tragtning af at hr. Waldorffs synspunkter pa
alle de omrader, jeg kunne lytte mig til, var
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diametralt modsat hr. Svend Erik Hovmands
synspunkter.

Hr. Steffensen stillede to konkrete sporgs-
mal, som jeg vil svare pad. Regeringen mener,
at der inden for lovens rammer er mulighed
for at tilgodese udviklingen af landsbysam-
fundene, og vi vil ogsé fra centralt hold stet-
te en sddan udvikling. Det kan jeg bekrefte.
Det mener jeg ogsd er i overensstemmelse
med, hvad jeg sagde i mit forste indleg.

Jeg synes, det var en interessant vinkel, hr.
Flygaard belyste det samme spergsmdal un-
der. Han kom til det resultat, at man ikke
bare kunne sige, at det drejede sig.om enten
centralisering eller decentralisering; proble-
met bestdr netop i en kombination af centra-
liseringsfordele med decentraliseringsfordele.
Det er en afvejning, der skal gennemfores,
og nar denne afvejning skal gennemfores,
skal man bade tage hensyn til de lokale en-
sker, der er indbragt, og fra centralt hold
vurdere de landsplanpolitiske muligheder.
Jeg er enig med hr. Flygaard i, at man ikke
bare uden videre kan sige: de kan ordne det
hele derude, for der skal ogsd tages hensyn
til de overordnede synspunkter.

Til sidst vil jeg sige til fru Ingerlise Koe-
foed, at det er klart, at det seerlig er de grup-
per, der ikke kan bevage sig til de storre by-
er, nemlig bernene og de @ldre, som kommer.
til at lide under, at der mangler kollektive
goder i de mindre byer, specielt pa det kultu-
relle omrade.

Svend Erik Hovmand (V):

Ma jeg allerferst have lov til at sige tak
for den brede tilslutning, der har varet til
det synspunkt, som er tilkendegivet i den
dagsorden, som er fremsat. Ma jeg dernzest
til hr. Westh, socialdemokratiets ordforer,
sige, at ogsa vi abenbart er enige. I hvert fald
kan jeg forstd pa hr. Westh, at der ogsé langt
ind i socialdemokratiets reekker er en bred
pessimisme at spore, nar han indirekte siger,
at der er grund til en vis pessimisme med
hensyn til udbygningen af de mindre lands-
bysamfund.

Jeg vil gerne have lov til at understrege
over for socialdemokratiets ordferer, at utra-
ditionelle energikilder, alternative energikil-
der, er aldeles ikke noget, som vi i venstre
vender os imod. Vi har meget klart sagt, at vi
onsker at fremme udviklingen af utraditio-
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nelle energikilder, og at det naturligvis speci-
elt vil kunne foregd i de mindre bysamfund
og landsbyerne. Men vi har samtidig fejet til,
at disse utraditionelle energikilder ikke vil
veaere tilstreekkelige ud fra et overordnet ener-
gipolitisk synspunkt.

Jeg vil gerne medgive hr. Westh det, som
ogsa hr. Niels Andersen fra det konservative
folkeparti er inde p&, nemlig at den omsten-
dighed, at der sker en vis udbygning af de
mindre bysamfund, ikke i sig selv forudset-
ter, at den offentlige service skal udbygges i
et vaesentligt omfang. Vi kan selvsagt ikke
have en svemmehal, et hovedbibliotek, eller
hvad det nu matte vere, i enhver landsby.
Det mé& veere sidan, som ikke mindst hr.
Niels Andersen understregede det, at der er
tale om et valg for de mennesker, der velger
at bosatte sig i de mindre og overskuelige
enheder, foretreekker de omgivelser, som de
her vil vaere omgivet af, fremfor nerheden til
den offentlige service, de store bykoncentra-
tioner har. ,

Jeg beklager ligesom hr. Niels Andersen,
der direkte henviste til en undersegelse i Ar-
hus amt, det manglende engagement i befolk-
ningens deltagelse i offentlighedsfasen. Jeg er
enig i, at det er beklageligt, men jeg tror og-
sd, vi alle sammen kan vaere enige om, at
handlinger som dem, vi har varet vidne til,
ikke fremmer befolkningens engagement.
Hvis det er sddan, at man, som jeg tror man-
ge oplever det, igennem en meget lang perio-
de i byrad, i amtsrdd og i lokalbefolkningen
gennem mede efter mode, gennem offentlige
udstillinger, génnem studiekredse osv. néar
frem til et resultat og dette resultats hovedidé
— og dér vender jeg mig direkte til ministe-
rens senesté indlaeg — fejes af bordet, si har
man ingen motivation for en anden gang at
gd ind i et sddant arbejde.

Jeg er enig med hr. Draebye fra det radika-
le venstre i, at det er vigtigt at understotte
onskerne om en mere decentral erhvervsud-
vikling. Jeg er enig i, at det er vigtigt, at man
ikke generelt, som hr. Drebye udtrykte det,
bruger hensynet til energi og trafik til at sla
de folk i hovedet med, der ensker en lokal
udvikling. Jeg tror, det omtrent var, hvad hr.
Draebye sagde, og jeg er meget enig i den
holdning, der ligger bag den udtalelse.

Jeg skal ikke fordybe mig i hr. Waldorffs
forskning i centralisering, i spergsmélet om,
hvem der er centraliseringens bagmand, men

kun udtrykke min tilfredshed med, at vi har
samme synspunkt pd den dagsorden, som er
fremsat. ,

Endelig skal jeg sige til miljoministerens
seneste indleg, at det er vigtigt for mig at
understrege, at det, der ud fra det demokrati-
ske synspunkt er det vaesentlige i denne sag,
som jeg navnte for, er, at man har bedt be-
folkningen om at bruge en stor del af dens
fritid til at engagere sig i, hvordan man plan-
leegger fornuftigt lokalt. Man har brugt i tu-
sindvis af timer af travle kommunalfolks og
amtsrddsmedlemmers tid ‘pid at lgse samme
opgave. Det har man gjort i fuld overens-
stemmelse med den intention, der 14 i den
planlovgivning, som er vedtaget af et stort
flertal i dette ting. Det er pd denne bag-
grund, at det forekommer meget uheldigt, at
man nu ikke vil respektere dette krav om en
decentral udvikling, som har vearet rejst som
et folkekrav, tror jeg roligt jeg kan sige uden
at sige det for sterkt, i regionplandebatten
landet. over.

Jeg har gjort mig den ulejlighed at fore-
sperge de enkelte amter om, hvordan de pla-
ner, man nu er ndet frem til, og som milje-
ministeren om feje tid vil stifte nermere be- .
kendtskab med, er i overensstemmelse med
den malsetning, som landsplanredegorelsen
legger op, og om, hvordan landsplanredege-
relsen opfattes af de eksperter, der sidder
rundt omkring i amtsrddene. Det viser sig da
med al enskelig tydelighed, at der er adskilli-
ge omrader af landet, hvor man har ensket
en mere decentral udvikling, at sikre en ud-
vikling i en lang rekke mindre bysamfund
og landsbysamfund, som ikke pa forhind vil
kunne siges at ligge inden for de restriktive
rammer, landsplanredegorelsen er udtryk for.
Tveertimod.

- Jeg synes, det er uhyre farligt for folkesty-
rets trovaerdighed, hvis dette- eksperiment,
hvor man for forste gang i lovgivningen di-
rekte forlanger, at befolkningen skal inddra-
ges i beslutningsprocessen, kikser, eller hvis
det mislykkes, fordi man nu ovenfra kommer
og siger: vi skal nok. bestemme, hvad der er
godt for jer.

Jeg vil gerne slutte med at understrege,
som mange andre har gjort det, at dette ikke
er et sporgsmil om landsbyromantik. Nej,
det er forst og fremmest ensket om at sikre
en bosatningsmulighed i mindre, overskueli-
ge enheder med alle de menneskelige vardi-
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er, det indebarer, med de fordele, det inde-
barer for det lokale erhvervsliv, og med on-
sket om at tage hensyn til- de godt 1 mill.
mennesker, der allerede bor der, og til det
folkelige krav, der under regionplandebatten
har vist sig at veere for at sikre denne udvik-
ling.

Westh (S):

Hr. Svend Erik Hovmand har ret i, at jeg
gav udtryk for, at der kunne vare anledning
til en vis pessimisme pd enkelte omrader
med hensyn til landsbyernes stilling, men det
skyldes ikke planlegning. Det skyldes den
okonomiske og sociale udvikling i samfun-
det. Samtidig pegede jeg ogsa pa, at der var
gledelige ting, f. eks. storre kulturelle aktivi-
teter, der skete derude.

Jeg vil i ovrigt godt beklage, at en debat,
der ellers kunne have varet god og spanden-
de, er blevet lidt edelagt af, at man har stillet
et dagsordensforslag, der direkte vender sig
mod regeringen. Jeg skal derfor ikke preve
at forlenge debatten meget, men kun sige
lidt om dette dagsordensforslag.

Vi mener, at venstres dagsordensforslag
direkte vender sig mod en redegorelse, der er
afgivet af regeringen.

Regeringen kan selvfolgelig ikke leve med,
at et flertal i folketinget har den holdning.

Det geelder ogsd, selv om vi mener, at ven-
stre bygger dagsordenens konklusion pi en
mistolkning og en overfortolkning af lands-
planredegorelsen. Bade miljeministerens og
mit indleeg har givet klare beviser pa, at der
har varet tale om overfortolkning. Jeg ma
ogsd have lov at sige, at jeg nok synes, at
venstre taler lidt med to tunger, for i den
landsplanredegorelse, som SV-regeringen ud-
arbejdede, talte man f. eks. om byer med
1.200 indbyggere. I den landsplanredegerel-

“se, som den nuverende regering har udarbej-
det, satter man overhovedet ikke grenser pa
byerne. Dér siger man bare, at det er onske-

~ligt, hvis byerne kan bevare en butik, og det
er i hvert fald med langt ferre indbyggere
end med de 1.200, som SV-regeringen talte
om.

nalbestyrelser rundt omkring har varet med
til at centralisere mange ting. Andelsbevaegel-
sen har veret med til at centralisere mange
ting. Jeg kan i ovrigt tilfeje, at der er aldrig

Jeg ma nok ogsé sige, at venstres kommu-

blevet nedlagt s& mange jernbaner i Dan-
mark som under VKR-regeringen og med en
venstretrafikminister, s det er altsd, som om
venstre taler lidt med to tunger i denne sag.

S& er det ogsd, som om venstre og frem-
skridtspartiet tror, at landsbyerne der af en
fysisk planlegning. Men vi tror tvertimod,
at vi kan veere med til at stotte mange af de
gode ting, der er i de sma landsbyer, gennem
en planlaegning.

Der har vearet flere, der ud fra forskellige
premisser har givet tilslutning til venstres
dagsordensforslag. Preemisserne har, savidt vi
har kunnet here, veeret vidt forskellige, nar
fremskridtspartiet gav tilslutning til dagsor-
densforslaget, og nar VS gav tilslutning til
dagsordensforslaget. Vi finder derfor, at det
ma vere rimeligt at stille et dagsordensfor-
slag, der kan samle et positivt flertal her i
salen i stedet for et negativt flertal vendt
mod regeringen, og jeg skal derfor tillade
mig at fremsaette folgende:

Forslag om motiveret dagsorden.

»ldet folketinget opfordrer regeringen til
ved godkendelsen af regionplanerne at sikre,
at befolkningstilveeksten kan fordeles pa en
sddan made, at man respekterer de udbredte
onsker om en sikring af landsbyernes og de
smé bysamfunds fremtidsmuligheder,

gér tinget over til neste sag pd dagsorde-
nen.«

Ferste nestformand (Enggaard):

Der er nu fremsat felgende forslag om
motiveret dagsorden: (se ovenfor). Dette for-
slag indgar ligeledes i forhandlingen.

Jeg gor opmarksom pé, at ordferere, som
pa- nuvaerende tidspunkt har opbrugt deres
taletid ~ det drejer sig kun om ordfereren for
forespergerne — herefter har 5 minutters eks-
tra taletid. Men det var ikke nogen opfor-
dring til at bruge den ekstra tildelte taletid.

Niels Andersen (KF):

Jeg kan naturhgvxs kun vere tilfreds med
at ministeren i mangt og meget gav mig med-
hold i mine synspunkter Nér ministeren sa
meget fremhaver, at min konklusion munde-
de ud i, at vi ma afvente landsbykommissio-
nens afgerelse, og hvad den har at fortzlle
os, og i evrigt de planer, som skal komme
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fra amter og kommuner, kan vi jo siddan set
ikke veere uenige om disse ting:

Men stadig vk vil jeg sld pa, at der ud-
trykkeligt i denne redegorelse star, at regerin-
gen fastholder de principper, som redegorel-
sen gar ind for. Det er her, de konservative

gar imod. Bl a. dette, at der udtrykkeligt "

star, at man ikke vil g& ind for nogen form
for byggeri uden i byerne. Det kan ikke vaere
rimeligt, at man vil stoppe en udvikling i

landsbyerne alene af den grund. Der mi va-

re en dben mulighed for, at man ogsa her
kan have en vis form for vakst. Det er den
rimeligste made, man kan sikre landsbyerne
og bysamfundene pa. Ministeren siger i ov-
rigt i sit svar, at han ikke er uenig med mine
og det konservative folkepartis synspunkter.
Jeg har bl. a. fremfort, og det er ikke blevet
imedegdet fra denne talerstol, at statistikken
om befolkningstilveeksten i 1970erne klart
viste, at folk har bosat sig i landomraderne.
Jeg fremhaevede ogsa, at mange gode ar-
bejdspladser var opstdet i de mindre bysam-
fund. Jeg pegede pad dagligvarebutikkerne, pé
det kulturelle liv og pa dette, at det enkelte
menneske fungerer bedre i mindre samfund.
Jeg pegede pa grundpriserne og pad den
transport, der er forbundet med denne bo-
settelse, og ingenting er blevet sldet i styk-
ker. Jeg ma altsa tage det som et udtryk for,
at ministeren ogsi er enig med mig i disse
synspunkter, og det kan naturligvis kun gla-
de mig. .

Jeg har bemerket, at der har veret en vis
uro i salen den sidste halve times tid. Det
kunne da i alle tilfeelde tyde pa, at der er
noget i geere sddan en ganske almindelig,
fredelig tirsdag eftermiddag. Jeg tager det
som et udtryk for, at det er gaet op for rege-
ringen, at nu gdr den.ikke lengere. Jeg vil
gerne understrege, at det ikke si meget gal-
der byplan eller landsbyplanlegning, men i
det hele taget om, at regeringen ma tage den-
ne debat som en advarsel om, at vi ikke kan
blive ved med -at treekke noget ned over be-
folkningen. Vi er nedt til i fremtiden at tage
hensyn til, hvad folk ude omkring vil have,
og hvad de siger, og hvilket samfund de vil
leve i. Det kan ikke hjzlpe alene, at vi star
og giver lofter. Vi er ogsa nedt til at leve op
til det, befolkningen forlanger af os.

M4 jeg sige til hr. Waldorff, at vi er enige
for en gangs skyld, s enige, som vi nasten
aldrig har veeret. Men VS har jo dette forfaer-

delige, -at de under ingen omstendigheder

kan ga ind for nogen af de borgerlige parti-
ers synspunkter..Hr. Waldorff taler om ned-
leggelse af skoler, og jeg er da fuldstendig
klar over, at nar han taler om det, s& henty-
der han ferst og fremmest til disse sdkaldte
lilleskoler, og hvad de ellers hedder ude om-
kring. Vi er fuldsteendig klar over fra de kon-
servatives side, at planlegningen skal sta i et
rimeligt forhold, vi er ikke ude pé bl. a. med
hensyn til skoler at opretholde dem for et
lille samfunds skyld, men p4 dette omrade er
vi gdet ind i og vil g4 ind i en fornuftig plan-
leegning, og skulle bern derfor flyttes fra et
eller andet sted, vil vi i hvert tilfelde ikke i
det konservative folkeparti g& imod det.

M4 jeg til slut sige, at socialdemokratiet
abenbart med, hvad ministeren har udtalt her
fra denne talerstol, i visse ting traekker tilba-
ge pa, hvad der stir i landsplanredegorelsen.
Jeg ma da forstd det sddan, at det er social-
demokratiets mening, at nir de er si enige
med os, som tilfeldet er, kan jeg da kun op-
fordre dem til én ting, og det er at stemme
for den dagsorden, vi har stillet. Nu er der
ganske vist her inden for de sidste minutter
kommet en afveergedagsorden, og jeg skal
ikke tage stilling til den, for jeg har talt med
mit parti og den gruppe, jeg reprasenterer,
men det var dog dejligt, at vi for en gangs
skyld kunne blive enige og der kunne opstd
fuld enighed i dette folketing.

Ernst Schmidt (FP):

Der er nu fremsat endnu en motiveret
dagsorden narmest for at fa, hvad skal man
sige, tingene oversukret, for at bortlede op-
merksomheden fra, hvad der i virkeligheden
14 i den forste dagsorden, som vendte sig
imod centraliseringen. Det er for fremskridts-
partiet meget vasentligt at ga imod det, der
hedder centralisering. Vi har jo dette begreb,
og hvis man skulle oversatte det til dansk,
kunne man i dette tilfeelde sige, at det er.en
form for fjerndiktatur, hvorimod decentrali-
sering er nerdemokrati. Det er noget helt
andet, og det er det, folket vil have her og i
andre lande. Det er noget meget menneske-
ligt at ville have medbestemmelse om sin
egen tilvarelse. Det er jo det, det hele drejer
sig om. Jeg er klar over, at mange mennesker
tror, at man ved at centralisere andre menne-
skers tilveerelse kan gore dem lykkelige, men -
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det er altsd efter min ringe mening en forkert
opfattelse. Selv i en af de mest centralistiske
stater, man overhovedet kender, i hvert fald
vil jeg henvise til den, nemlig Sovjetunionen,
protesterer man imod planer om at slejfe de
smé landsbyer ifelge en artikel i Jyllands-
Posten fra-den 22. marts 1979.-Man har af
centralistiske grunde gjort forseg pa at flytte
15 mill. landsbybeboere, og jeg vil gerne ha-
ve lov til at citere, hvad der star i artiklen,
for det er altsd et udpluk af en russisk bon-
dekones laserbrev: »l. januar blev vores
eneste butik lukket, man siger, at landsbyen
ingen fremtid har, og at nu er der slet ingen
handlende. Nar vi skal have tendstikker,
salt, sukker og bred, ma vi vandre til den
narmeste butik 5 km frem og 5 km tilbage.«
Saledes skrev en russisk bondekone fra en
landsby sydest for Moskva.

Hun oplyser ogsa, at landsbyens skole er
nedlagt, at myndighederne nagter at anlegge
en ordenlig vej til landsbyen, fordi der er
ikke noget perspektiv i den. Dén slags lands-
byer er der 349.000 af derovre, som nu skal
nedlegges. Jeg har ikke hermed foregeglet,
at regeringens opleg gar ud pd at nedlegge
alle de smé& samfund. Men det fremgér klart
af den udvikling og med den planlagning,
der har veret, at vi er kommet til den helt,
-helt modsatte side af, hvad vi burde, hvad vi
kan se af statistikken, nemlig at landsbyerne
sygner mere og mere hen. For at fa tilgode-
set, at landsbyerne ogsd skal vare et blom-
strende samfund, ma vi have klare linjer fra
regeringen om, at nu skal centraliseringen
here op, og at nu skal landsbybeboerne selv
vere med i. beslutningsprocessen. Derfor
vender vi os imod det sidst fremsatte dagsor-
densforslag og stetter det forste.

Margrete Auken (SF):
Da mulighederne i dag for at deltage i en

debat, som optager hele den danske befolk-
ning, har varet ekstremt vanskelige, skal jeg

ikke her sege at gore det yderligere vanske-
ligt ved at lade, som om vi stadig veek snak-
ker om det, men blot kort fra socialistisk fol-
_keparti--sige, at da socialdemokratiet har
fremsat et forslag til motiveret dagsorden,
der fuldt ud tilgodeser den kritik, der har
veeret fort frem under debatten i dag, finder
vi det betydnmgsfuldt at fa det bredest muli-
ge flertal i en si vigtig sag. Denne dagsorden

er en klar tilkendegivelse af, at landsbykom-
missionens kommissorium ikke-er blevet zn-
dret, hvad man ellers kunne have mistanke
om ud fra landsplanredegorelsen. SF opfor-
drer alle partier til at stotte denne dagsorden,
som ogsa sikrer regeringens og socialdemo- -
kratiets tilstutning til landsbyerne og de min-
dre bysamfunds overlevelse.

I konsekvens heraf beder vi hr. Svend
Erik Hovmand treekke det forste dagsordens-
forslag tilbage, da det ma vere i alles interes-
se, at der ikke opstar splittelse om en sag,
som vi tydeligvis alle anser for sé betyd-
ningsfuld.

Svend Erik Hovmand (V):

Jeg foler trang til at sperge SFs ordferer,
fru Margrete -Auken, om det, der netop er
sagt fra denne talerstol, betyder, at SF ikke
leengere vil stemme for den dagsorden, som
jeg har fremsat med tilslutning fra SF og en
raekke andre partier i dette ting.

Flygaard (DR): .

Retsforbundet har ofte veeret utilfreds, nar
der fra regeringens side kom en dagsorden,
der blot indeholdt en formulering om, at
man tog regeringens eller ministerens redego-
relse til efterretning. Her har vi faet en dags-
orden, der siger noget konkret og noget, som
retsforbundet kan tiltreede. Derfor kan rets-
forbundet stemme for den af socialdemokra-
tiet stillede dagsorden.

(Kort bemarkning).

Margrete Auken (SF):

Da hr. Svend Erik Hovmand med det sid-
ste spergsmal har tilkendegivet, at hans dags-
orden ikke lengere handler om landsbyerne
og de smé bysamfund, men handler om dette
ting, kan vi naturligvis ikke stemme for den,
da det forst og fremmest er landsbyerne og
de mindre bysamfund der ligger os pa sinde.

(Kort bcmeerkning),

Svend Erik Hovmand (V):

Jeg er overrasket over de udtalelser, vi net-
op har hert fra fru Margrete Auken. Det ple-
jer at veere sddan i dette ting, at man kan
indga aftaler om konkrete tekstformuleringer,
hvad der-er sket i dette tilfazlde med tilslut-
ning fra SF. Det, der var afgerende vigtigt
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ogsa for SF i de forhandlinger, der blev fort,
var, at der.blev lagt afstand til den lands-
planredegorelse og den centralistiske hold-
ning, som ligger i den, og som vi diskuterer.
Jeg forstir nu, at SF ikke langere onsker at
leegge denne afstand.

(Kort beméerkning).

Margrete Auken (SF):
Da vi i samtlige indleeg har tilkendegivet,

at det netop er den konsekvens, der ma kom-

me savel af ministerens .redegerelse som af
den dagsorden, der er blevet fremsat her, kan
vi naturligvis stadig vak sige, at vi mé stotte
landsbyerne og ikke de borgerliges interesse i
at fa splittet salen.

(Kort bematkning).

Niels Andersen (KF):

Det er en @rlig sag at @ndre standpunkt
og det respekterer jeg fuldt ud, men jeg tager
det bare som- et udtryk for, at regeringen nu
- mé forstd, at den loftede pegefinger, der har
veeret fremme her i dag, at den i al fald er en
understregning af, at vi ma tage mere hensyn
til befolkningen ude i landet

Drzbye (RV):

‘Jeg vil indledningsvis gerne takke miljemi-
nisteren for det svar, jeg fik pd sporgsmaélet
om, hvorledes landsplanredegerelsen skulle
forstds, og hvorledes regeringens holdning er
til den. Jeg skal senere komme tilbage til den
konklusion, som jeg har draget af dette svar.

Jeg vil godt understrege en ting, som blev
nevnt af hr. Westh i hans indledning og og-
si senere i debatten, nemlig at det nok er
rigtigt, at der her meget bredt er udtrykt en
interesse for, at landsbysamfundene skal kla-
re sig, og at der mé gores noget aktivt fra
regering og folketing, for at dette kan ske.
Men det er fra vores side ikke et udtryk for,
at vi ikke er klar over, at der selvfolgelig i
den forbindelse skal planlegning til, at pro-
blemet er, at vi skal have placeret den mulige
byveekst pd en fornuftig made, og at det mé
indgad béade i lands- og regionplanlagningen
og i kommuneplanlagningen. Pa tilsvarende
vis skal man have placeret den erhvervsud-
vikling, som skal foregd. Jeg synes, at der pa
baggrund af andre indlag i debatten har va-
ret grund til at understrege, at vi bestemt me-

ner, at de formal, som er udtrykt i adskillige
ordferertaler her i dag, skal gennemfores
gennem det etablerede planlegningssystem.

Om dagsordenerne skal jeg sige, at vi som
allerede meddelt af hr. Svend Erik Hovmand
kan tiltrede den ‘af ham foreslaede dagsor-
den. Vi skal for at undga enhver tvivl under-
strege, at der ikke ved denne dagsorden ud-
trykkes mistillid til regeringen. Jeg herte gan-
ske vist, hr. Westh sagde i sit svar, at det var
en dagsorden, som regeringen ikke kunne
leve med. Man kunne modsetningsvis sige,
at hvis regeringen havde sat sig for at falde
pad en sadan dagsorden, sd 14 det nok uden
for vores og i evrigt ogsa andres muhgheder
at redde den. ,

Men vi skal foje til, at vi ogsa kan tiltrede
den af hr. Westh fremsatte dagsorden, da
den efter vores opfattelse har nejagtig det
samme indhold som den anden dagsorden,
og. at vi derfor ligeledes vil stemme for den.
Efter at man kan konstatere, at der i realite-
ten ikke er forskel mellem de to dagsordener,
synes jeg, den vigtigste konklusion, man kan
drage af debatten i dag, er, at der er et enigt
folketing, som har det klare formal ved aktiv
handling at styrke landsbysamfund og sma
bysamfund. Det er ikke nogen ringe konklu-
sion at kunne drage af debatten i dag.

Birgith Mogensen (CD):

Jeg har noteret mig, at ministeren var enig
i flere af mine synspunkter, bl. a. med hen-
syn til de trafikale argumenter. CD er ogsé
tilfreds med, at regeringen abenbart ikke selv
tror pa alt, hvad der star i redegerelsen.

Med hensyn til dagsordenen er selve ud-
trykket centralisering ikke afgerende for os,
og derfor vil vi ogsa kunne stemme for rege-
ringens dagsordensforslag.

Waldorff (VS):

Heller ikke denne gang blev vi sparet for
de kendte demagogiske fif fra socialdemo-
kratisk side om, at, som hr. Westh navnte,
VS og fremskridtspartiet stod sammen, og
ministeren nevnte, at venstre og VS kunne
gé sammen om denne dagsorden. Der var
ikke nogen af de to, der nevnte, at det kun-
ne SF ogsd, at det kunne det radikale venstre
og retsforbundet ogsa, og at det kunne i ov-
rigt alle de evrige partier undtagen socialde-
mokratiet. Men det er jo altsd det niveau,
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som debatterne .nogle gange har, og — har vi
da: ogsa bemerket — specielt i forhold til VS.
Men det interessanteste var, at det faktisk
ogsd viste sig, at socialdemokratiet kunne
tiltreede det centrale i den dagsorden, som vi

sammen med venstre og alle de andre partier

har fremsat i dag. Det er selvfolgelig udmer-
ket, at ogsd socialdemokratiet er enig i at
afvise den centralisme, som ligger i lands-
planredegerelsen, og at det er parat til at me-
ne det modsatte af det, som miljeministeren
har givet udtryk for i sin landsplanredeggarel-
se, og nu vil stemme for det. Det er udmer-
ket, synes vi.

Det er klart, at det, at man er emg om at

vedtage en dagsorden, der handler om at be-
vare de sma bysamfund, bestemt ikke bety-
der, at man er enig om det politiske grund-
lag, hvorpi disse bysamfund skal bevares.
Derfor er det ikke spor markverdigt, at jeg
var enig med hr. Svend Erik Hovmand i at
fa vedtaget en dagsorden, men i evrigt var
uenig med ham i, hvordan man skal lave en
politik, som bevarer disse samfund. Det er
faktisk ret indlysende, at man ma vere uenig
om det.

Det er ogsd givet, som jeg ogsd navnte i
mit forste indleg, at det, som det nu drejer
sig om, er at fi udformet en politik, som sik-
rer disse sma samfund pa en made, der er i
overensstemmelse med de behov, som de
mennesker har, som skal bo i landsbyerne,
behov, som ikke udspringer af de borgerliges
onsker om at fremme erhvervsinteresserne pa
tveers af alt muligt, og som heller ikke ud-
springer af de centralistiske hjerner, som sid-
der i statsadministrationen. Det er det helt
afgerende. '

Jeg synes ogsd, at det konservative folke-
partis ordferer, hr. Niels Andersen, fortjener
en bemarkning i anledning af, at han tager
denne situation til indtegt for, som han si-
ger, at nu ma det vaere slut med, at man
- kommer og treekker noget ned over hovedet
pa folk. Jeg vil da godt erindre om, at det
bare er fa dage siden, at regeringen reelt ved-
tog — det er jo det, det drejer sig om.- at

man ikke skal have atomkraft i Danmark.

Det konservative folkepartis forste reaktion
pa denne meddelelse var at hyle op over, at
regeringen netop ikke ville presse.atomkraf-
ten ned over hovedet pd folk, og det er jo
"ikke noget enestidende eksempel for det kon-
servative folkeparti.i.Det konservative folke-

parti har ikke, sa vidt jeg ved, overhovedet
forelagt en politik pad den fysiske planlaeg-
nings omrédde, som ‘satser pd at bevare de
smi samfund og bevare beboernes indflydel-
se pa de vilkdr, de lever under. Jeg vil godt
erindre om, at det konservative folkeparti er
de skarpeste tilhengere af den staerkt centra-
listiske mammutkommune Kgbenhavns kom-
mune, at det konservative folkeparti stod last
og brast med socialdemokratiet over for for-
slag bl. a. fra VS, fra venstre og fra det radi-
kale venstre om opsplitning af Kebenhavns
kommune, .

Forste nestformand (Enggaard):
Der mé vere mere ro i salen.

Waldorff (VS):

. s& det giver vi ikke sa forferdelig me-
get for, ndr hr. Niels Andersen kommer op
og bryster sig af sin folkelighed.

Sa vil jeg godt sige om dagsordenerne, at
det er jo en meget skaeg situation, vi befinder
os i. S4 vidt jeg kan telle, er det op til folke-
tingets formand at afgere, om regeringen
skal ga eller ej. Det kommer nemlig an pa,
hvilken dagsorden der bliver sat til afstem-
ning forst.

Som jeg sagde, mener jeg faktisk, at af-
veergedagsordenen, som skal redde skindet

. pA nzsen for regeringen, reelt udtrykker det

samme som den dagsorden, som vi har til-

" sluttet os, og som vi stadig tilslutter os. Rea-

liteten er det samme: man kan se, at nogle et

. eller andet sted, hvad enten det er statsadmi-

nistrationen eller hgjere oppe, har gjort i’
nzlderne. Det kan man ikke sddan &benlyst
bere at blive gjort gpmeerksom péd. Konse-
kvenserne af begge dagsordener mé naturlig-
vis blive, at den landsplanredegorelse og den
centralistiske tendens, der ligger i den, bliver

‘opgivet. Det ma vel ogsd fi nogle konse-

kvenser for, hvordan det fortsatte arbejde
med region- og landsplanlaegningen skal fo-
rega. '

Det er alt sammen udmerket, men vi un-

-drer os over, hvorfor regeringen foler sig for-

anlediget til- at bruge disse revolvermetoder
for at forsvare og forsege at stikke de fejlta-
gelser under stolen, som man har begéet. Jeg
synes, det er en forholdsvis @rlig sag, at der
er- nogle. topfolk i planstyrelsen, som har
skrevet udkastet til denne landsplanredege-
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relse. De har &benbart en anden opfattelse
af, hvordan landsplanlegningen skal forega,
end hele folketinget inklusive socialdemokra-
tiet, men da der har veret travlt i miljomini-
steriet, s opdagede miljoministeren ikke, at
det, der star i planstyrelsens udkast, ikke er
helt i overensstemmelse med det, som social-
demokratiet mener, og s& smutter den igen-
nem i det led.

P4 ministermedet har man naturligvis ogsa
travlt, og der er ikke rigtig nogen af de tilste-
devarende, der overhovedet har faet kigget i
landsplanredegerelsen, men man gir ud fra,
den er i orden, nir den nu kommer fra plan-
styrelsen, og s& glider den ogsa igennem dér,
og ferst da man stir over for en politisk dis-
kussion af den i folketinget, finder man ud
af, at det faktisk ikke var s heldigt, det, man
havde begéet dér. Det far ikke regeringen til
at sige: det var ikke s& godt, vi mener faktisk
heller ikke helt selv det, der star i den, sa
derfor ma vi hellere lave noget andet. Nej,
det far regeringen til at sige: hvis man vedta-
ger en dagsorden, der kritiserer regeringen
for de fejl, den har begdet, s& gér vi af.

Det er egentlig en helt ustyrlig made at
fore parlamentarisk politik pd, at man ved
hjeelp af den slags kneb negter dbent at ind-
romme sine fejltagelser, og vi har faktisk ik-

ke tenkt os at baje os for den slags revolver- -

metoder. Vi har sagt, at vi var enige i ven-
stres dagsorden. Det er vi stadig veek. Vi har
teenkt os, eftersom vi ogsd kan vare enige i
socialdemokratiets dagsorden, at dersom so-
cialdemokratiets dagsorden kommer til af-
stemning forst, vil vi undlade at stemme for
den dagsorden. Hvis det bliver omvendt, sa-
dan at man forst stemmer om den oprindeli-
ge dagsorden og den bliver nedstemt, s vil
vi naturligvis bagefter stemme for socialde-
mokratiets dagsorden.

Ferste nestformand (Enggaard):

Jeg er blevet anmodet om, at medet ud-
settes et kvarter. Jeg skal derfor afbryde for-

handlingen og udsztte medet. Det genopta- -

ges i dag kl. 17.50.

Mogdet udsat kl. 17.33

Meodet genoptaget kl. 17.50

29/1 80: Forespergsel om landsbyer

Forhandlingen genoptoges.
Forhan dlin‘g

Svend Erik Hovmand (V):

Da den almindelige tradition i dette ting
jo ‘er, at regeringens dagsorden normalt vil
komme til afstemning ferst i den situation, vi
befinder os i nu, foler jeg anledning til at
gere et par bemzrkninger, forst og fremmest
tll regermgens dagsordensforslag.

- M4 jeg allerforst konstatere, at den radika-
le ordferer finder, at de to dagsordensforslag
udtrykker det samme. Jeg havde lyst til at
sporge, om mlljﬂmlmsteren er enig i denne
vurdering.

Dernast vil jeg gerne sige, at vi i venstre

foler, at regeringens forslag til dagsorden i
hej grad er udtryk for, at regeringen selv fo-
ler, at den er kommet pa afveje, at regerin-
gen gor en klar indremmelse i retning af det,
som der visselig er et flertal for i dette ting,
nemlig modstand mod centralisering. Rege-
ringen geor en klar indremmelse, og vi mener,
at denne dagsorden er udtryk for det, men vi
mener til gengeld ikke, at den indeholder
det samme som det, der er foresldet i den
oprindelige dagsorden. Den oprindelige
dagsorden taler jo om en afstandtagen til
regeringens landsplanredegorelse og den cen-
tralisering, der ligger i landsplanredegorel-
sen, og den opfordrer regeringen til at re-
spektere de udbredte onsker om at sikre
landsbyerne og de mindre bysamfunds frem-
tidsmuligheder. Det er der ikke tale om med
regeringens forslag. Den taler alene om at
styre vaeksten, men ellers ikke om at sikre
noget som helst. Den vender sig ikke imod
den centraliseringstendens, som landsplanre-
degerelsen er udtryk for.
- Pa denne baggrund vil vi ikke kunne
stemme for regeringens dagsorden, men vi
mener til gengeeld, at den er et lille skridt i
retning af det, vi enskede. Vi mener, at rege-
ringen hermed har erkendt, at den er gaet for
vidt, og vi vil derfor undlade at stemme.

Ernst Schmidt (FP):

Det er en meget sigende og dog besynder-
lig debat, vi har haft i dag. Alle taler om, at
man vil gavne landsbyerne, og alle er klar
over, at centralisering ikke duer, nar man
skal gavne landsbyerne. Der er bare et men,
som vi har hert. Hviszmran skal gavne lands-
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byerne og man ikke samtidig kan gavne rege-
ringen, sd er der jo visse hensyn at tage. S&
kommer man sukker pé, som jeg sagde for,
og kommer med et forslag til en motiveret
dagsorden, der ser ud, som om den er det
samme. Der stir jo heri, at »idet folketinget
opfordrer regeringen til ved godkendelsen af
regionplanerne at sikre, at befolkningstil-
vaeksten kan«, og s kommer der noget, der
kaldes »fordeles pad en sddan méde, at man
respekterer det udbredte enske om en sikring
af landsbyerne og de sm& bysamfunds frem-
tidsmuligheder«. Det er en centralisering ad
bagderen, og det galder regionplanerne. Det
er mig bekendt centralistisk i allerhejeste
"grad, og det er ogsd, hvad der er blevet be-
kendt som »den store nordiske papirkrig«,
som udtalt af borgmester Arne, Hansen, Ve-
jen. Det er simpelt hen ikke den made, man
‘gavner landsbyerne pé. Fremskridtspartiet vil
overhovedet ikke spekulere pa det forslag,
der er kommet, men vil stemme imod og hol-
~de sig til det forste forslag, 11VIS det skulle
komme til afstemnmg

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslag om motiveret dagsorden af Westh
(S) (se foran)

vedtoges med 82 stemmer mod 14; 49 stemte -
- Brixtofte (V): -

hverken for eller imod.

_ Hermed var f@lgende forslag bortfaldet:
Forslag om motiveret dagsorden. af Svend
Erik Hovmand (V) (se foran). -

. Hermed sluttede forespergslen.

Forste nestformand (Enggaard):

Jeg skal her uds®tte medet. Det genopta-
ges i dag kl. 19.00. ,

Det er hensigten, at der derefter er for-
handling til kl. 22.00 — i det leengste. Punkter,

som ikke er behandlet kl. 22.00, vil blive ud-.

. sat til et senere made.

Modet udsat k. 17,57

 Medet genoptaget kl. 19.00
I

Den neste sag pa dagsordenen var:

4) Fgrste behandling af:’

Forslag til lov om cendring af lovene om
Jolke-, invalide- og enkepension. (Forh@jelse af
pensions- og hustrutilleg).

(Lovforslag nr. L 103. Fremsat 23/1 80).

Sammen med denne sag foretoges den un-
der punkt 5 opferte sag, nemlig:

5) Forste behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om social
bistand. (Forhgjelse af ydelser).
(Lovforslag nr. L 104. Fremsat 23/1 80).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Forhandling

Taanquist (S)

Forslaget gar ud pé at give pens1omsterne
en forhgjelse af pensionen, der svarer til de
forhejelser, som gives pd arbejdsmarkedet i
2. overenskomstar; det drejer sig om forhe-
jelser pa ca. 1,3 pct. af pensionen. Der fore-
slds en tilsvarende forhgjelse af hustrutille-
get og af lommepengebelobet til pensionister,
der er indlagt pa plejehjem.

Vi kan tiltreede forslaget.

Venstre kan tilslutte sig, at man bruger det
foresldede belgb til det omhandlede formal,
men venstre er skeptisk over for den made,
pengene skal anvendes pa. Venstre ser gerne,
at man fordeler belgbet pd bide folkepensio-
nens grundbeleb og de indtaegtsbestemte t11-
leg.

Agnete Laustsen (KF):

Det er naturligt, at der pa baggrund af den
hurtlgt accelererende ‘stigning i vort pris- og
omkostnmgsmveau er behov for at tilgodese
i serlig hej grad pensionisterne. Det konser-
vative folkepartl havde un&-,gtellg hellere set,
at regeringen havde evnet at gennemfore en
indkomstpolitik, der havde holdt inflationen
i ave, ' men det er som bekendt ikke lykkedes.
Vi ma derfor soge at mildne de skonomiske
vanskeligheder for den del af befolkningen,
som ikke har mulighed for at skaffe sig kom-



