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Forslag til folketmgsbeslutnmg om cendring
af registreringsafgiften af motorkoretojer m. v.
[Af Kalnas (SF) m. 1]

(Beslutningsforslag nr. B 42. Fremsat 29/1
80).

15) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om veegtaf-
gift af motorkoretojer m. v.
[Af Kalnas (SF) m. fL].

(Beslutningsforslag nr. B 43, Fremsat 29/1
80).

16) Forste behandling af: .
Forslag til folketingsbeslutning om at afscet-
te belob til energi- og ressourcebesparende Jor-
madl.
[Af Kalnzs (SF) m. f1.].
(Beslutningsforslag nr. B 41. Fremsat 29/1
80).

17) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om betaling
Jor levering af fjernvarme, naturgas og elektri-
citet.

[Af Kalnaes (SF) m. f1.].

(Beslutningsforslag nr. B 46. Fremsat 29/1

80).

18) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om krav til
vaskemaskiner og opvaskemaskiner om mulig-
hed for tilslutning af bdde varmt og koldr
vand.

[Af Kalnzes (SF) m. fL].

(Beslutningsforslag nr. B 48. Fremsat 29/1

80).

19) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om obligato-
risk deklaration af elforbrug.
[Af Kalnas (SF) m. fL].

(Beslutningsforslag nr. B 49. Fremsat 29/1
80).

20) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om forbud
mod installation af elvarme undtagen akku-
mulerende elvarme i forbindelse med solvarme. .
[Af Kalnzes (SF) m. f1.].

(Beslutningsforslag nr. B 52. Fremsat 29/1
80).

21) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om fjernvar-
me og centralvarmesystemer.
[Af Kalnes (SF) m. fl.].

(Beslutningsforsiag nr. B 53. Fremsat 29/1
80).

22) Forste behandling af:
Forslag til folketingsbeslutning om bevarelse
af gasforsyning.
[Af Kalnas (SF) m. fl.]. ’
(Beslutningsforslag nr. B 55. Fremsat 29/1
80).

23) Ferste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om installa-
tion af varmemdlere i alle boliger.
[Af Kalnzs (SF) m. fl.]

(Beslutningsforslag nr. B 47. Fremsat 29/1
80).

24) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om iveerk-
seettelse af nyt bygningsreglement.
[Af Kalnees (SF) m. fl.].

(Beslutningsforslag nr. B 50. Fremsat 29/1
80).

25) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om pdbud
om forberedelse af nybyggeri for installation
af solvarmeanleeg.

[Af Kalnees (SF) m. fL].

(Beslutningsforslag nr. B 51. Fremsat 29/1

80).

26) Forste behandling af: .
Forslag til folketingsbeslutning om periodi-

ske syn af motorkoretojer m.v.

[Af Kalneas (SF) m. fl.].
(Beslutningsforslag nr. B 44. Fremsat 29/1
80).

27) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om forbud
mod anvendelse af engangsservice i statens,
amternes og kommunernes virksomheder, insti-
tutioner m. v. .

[Af Kalnzs (SF) m. fl.].

(Beslutningsforslag nr. B. 54. Fremsat 29/1

80).
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[Fjerde' néastformand]

-Forslagene sattes til forhandling.

Forhandling

Energiministeren (Poul Nielson):

Jeg vil gerne forst udtrykke regeringens
glede over den interesse for energisporgsma-
lene og for at vaere med til at stimulere en
fornuftig udvikling pd omradet, som SFs for-
slag her er udtryk for. Vi mener, det er meget
veesentligt, at vi gennem et langsigtet energi-
spareprogram, en langsigtet spareindsats, far
reduceret vores afhaengighed af olien, og det
indebzrer ogsa en indsats pd en rekke af de
felter, der er n@vnt i de mange forslag, vi her
behandler. Dette betyder ogsa, at der er tale
om en vasentlig grad af overlapning mellem
det, der faktisk allerede er i gang, og det, der
her foreslds. Forst og fremmest af denne
grund ma jeg sige generelt, at vi er enige i
sigtet, og at vi pd mange af felterne ogsa
konkret er enige i bestreebelserne, men der er
altsa ting og sager i gang pa s& godt som alle
omraderne, som betyder, at der ikke er be-
hov for beslutninger i denne omgang.

Jeg skal kommentere nogle af forslagene,
ogsé fordi jeg synes, at det ville vaere forkert
bare at aflevere denne helt generelle venlige
kommentar til forslagene

For det forste skal jeg sige noget om be-
slutningsforslag nr. B 46, forslaget om en-
dring i betalingen for levering af fjernvarme,
naturgas og elektricitet. Dér kan jeg kun vee-
re enig i, at det vil skabe et incitament til
energibesparelser, nar sa stor en del som mu-
ligt af afregningen baseres pa forbruget og sa
lille en del pa en fast afgift, men det er ikke
hensigtsmassigt at s@nke den faste afgift si
meget, at den ikke kan dakke leveranderens
faste omkostninger; der ma vere en vis sam-
menhang pd det punkt. Kontrollen med pri-
ser og andre betingelser for levering af elek-
tricitet udeves af elprisudvalget, medens kon-
trollen med priser og andre betingelser for
fjernvarme og naturgas i henhold til lov om
varmeforsyning vil blive udfert af gas- og
varmeprisudvalget, som endnu ikke er blevet
nedsat. Begge udvalg har mulighed for at
give paleg om @ndring af priser eller betin-
gelser, hvis disse m4 antages at ville medfere
en samfundsmassig uekonomisk anvendelse
af energi. Der vil altsd her blive administre-
ret efter den tankegang, der ligger i SFs for-
slag.

S4 er der forslaget om at stille krav til va-
skemaskiner og opvaskemaskiner om, at de
skal kunne tilsluttes bdde varmt og koldt
vand. Dér er situationen den, at statens hus-
holdningsrdd har undersegt opvaskemaskiner
med begge former for tilslutning, og resulta-
tet har vist vaesentlig mindre besparelser end
ventet og slet ikke besparelser i nerheden af
halvdelen af energiforbruget, sidan som SF
anforer i bemarkningerne til forslaget. Selve
bestrebelsen pad at fi nedbragt energiforbru-
get ved disse maskiner er vi selvfolgelig enige
i, men lige netop dette er der altsi ikke sé
stor en sikkerhed i vurderingen af, at det vil -
veere rigtigt at lave en fast bestemmelse pa
nuverende tidspunkt.

Lidt i samme boldgade er forslaget om at

-fa en deklaration af elforbruget for hushold-

ningsmaskiner. Man kan ikke sige, at det
rammer ved siden af, for sigtet er rigtigt nok,
men Vi er faktisk allerede i gang med en pro-
ces, der indebaerer en obligatorisk merkning
af disse maskiner. De fleste af de maskiner,
vi laver i Danmark, har en meget hoj eks-
portandel, hvorimod mange af de maskiner,
vi i evrigt bruger i husholdningerne - ikke
bare husholdningsmaskiner, men ogsa under-
holdningsmaskiner, hvis man kan kalde dem
det — importerer vi til Danmark, hvor Dan-
mark er et marginalt marked for meget store
producenter. Derfor er internationale losnin-
ger helt nedvendige. Vi har i EF veret med
til at vedtage et rammedirektiv om oplysning
ved markning om husholdningsapparaters
energiforbrug, og det dekker vandvarmere,
bageovne, keoleskabe, torretumblere og stry-
geruller, og der er allerede vedtaget et sa-
kaldt anvendelsesdirektiv, der nermere spe-
cificerer kravene til meerkning pé ét af disse
produkter, nemlig elbageovne. Denne proces
bliver fulgt op af tilsvarende konkrete direk-
tiver for de forskellige apparater, og her i
Danmark vil det ske ved bekendtgerelser.
Dette er nemmere sagt end gjort. Jeg er
enig i, at det er Tigtigt at fA en merkning
med energiforbruget, s& forbrugerne ved,
hvad det er, de i og for sig binder sig til for-
brugsmassigt pd energiomradet, men der er
altsd den vanskelighed i det, at man samtidig
mi ind pé en eller anden form for bredere
varedeklaration. Hvis man nu tenker sig en
tilsyneladende enkel ting som en handmixer,
kan man f4 praeciseret, hvor meget energi
den bruger, men man skulle gerne samtidig
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for at kunne sammenligne og se, hvad- det
egentlig er, man keber, kunne se, om den
ogsé kan zlte dej og lave andre ting end lige
. netop at piske fledeskum ~ eller om den ma-
- ske lober varm — og om den kan blive ved
med at kunne det ogsd et ar eller to. efter.
Derfor er det ikke nok at fa oplyst motor-
storrelsen, og hvor meget strom den bruger;
der. skal mere til, for at der samtidig er tale
om reel forbrugervejledning. Her ligger der
altsa for mig at se noget, der er mere kompli-
ceret end bare det at kreeve markning. Der
kan ligge et element af vildledning i det, hvis
" ikke det ogsa indebarer en varedeklaration.
Denne proces er vi inde i, men den skal be-
handles forsvarligt og sagligt, og det bliver
den altsd. ogsé. )

Med hensyn til spergsmalet om et forbud
mod installation af elvarme undtagen akku-
mulerende elvarme i forbindelse med solvar-
me vil jeg sige, at en generel tilskyndelse til
elvarme er i strid med regeringens varme-
planlegning. Bl. a. vil det ikke vare hensigts-
meessigt med elvarme i omrader, der far ror-
fort energi i fremtiden sasom fjernvarme- og
-mnaturgasdaekkede omrader. Vi har allerede et
lovgrundlag, bl.a. varmeforsyningsloven,
som muligger en vis regulering af opvarm-
ningsmetoderne. Landet bliver inddelt i takt
med, at denne varmeplanlaegning bliver gjort
feerdig, og nér der foreligger et tilstreekkeligt
planlegningsgrundlag, kan kommunerne
bruge varmeforsyningslovens § 21 til at for-
byde elvarme i ny bebyggelse.

Kommunerne kan ogsd i dag anvende
kommuneplanloven vedregrende tilslutning til
fellesanleg for nye bebyggelser, og jeg ved,
at der allerede i dag geres brug i rigt omfang
i kommunerne af denne bestemmelse, nir det
ligger fast, at et omrade skal forsynes med
kollektiv opvarmning, f. eks. fjernvarme.

Det vil i fremtiden blive i omraderne uden
for de naturgas- og fjernvarmedaekkede om-
rdder af landet, at elvarmen i nye former,
som SF rigtigt peger pa det, vil fa sit naturli-
ge marked. Jeg tror, den udvikling vil kom-
me som en. konsekvens af de bestrebelser,
der allerede er i gang.

For fjernvarme- og centralvarmesystemer
rejser sig det sporgsmél, hvilken temperatur
man skal ligge pa. For et ar siden blev der
fra den daverende handelsminister gjort op-
merksom p4, at der var et undersegelsespro-
gram i gang under energiministeriets, den-

gang handelsministeriets, forskningsprogram,
som ville belyse den optimale indretning
temperaturmaessigt af disse fjernvarmesyste-
mer, og man fik at vide, at det ville vare 2-3
ar, forend dette forskningsprojekt ville vere
afsluttet. Jeg kan tilfoje, at det-nu et ar efter
ikke vil vare 2-3 &r, men vil vare 2 ar. Det

illustrerer, at der kommer noget nyt frem,

nar SF genfremsetter forslagene dr efter &r,
men det er vanskeligt, i det omfang jeg skal

- holde mig til virkeligheden, at gere det nye

veesentlig mere nyt, end det her var muligt.
Spergsmaélet om bevarelse af gasforsynin-
gen er det faktisk ikke muligt at sige noget
nyt om i modsatning til det foregaende. Der
er i gjeblikket i-Danmark - det er 1977-talle-
ne, jeg har her — tale om, at sterrelsesorde-
nen af leveret gas i alt er ca. 1,2 mill. Geal.
1,0 mill. af dem blev leveret i Kobenhavn og
pa Frederiksberg samt inden for Strandvejs-
gasveerkets forsyningsomrdde nord for Ke-
benhavn, og nedlaggelse af disse anleg er
ikke aktuel. Den resterende gas, 0,2 mill.
Gecal ~ i 1977-niveauet — er fordelt pa anleg
rundt omkring i 25 forskellige byer. En del
af ledningsnettene vil kunne anvendes i for-
bindelse med en eventuel naturgasforsyning,
hvorimod andre net er i for darlig stand til,
at det vil vare hensigtsmaessigt. Det er bille-
det. P4 denne baggrund er det ikke rigtigt at
treeffe en beslutning fra oven og nedefter hen
over hovedet pa de lokale myndigheder, der
er myndigheder p4 disse omrdder. Det ber
overlades til dem at treffe beslutning -om
eventuel nedleggelse i konkrete tilfalde.
Afgiften pd mineralske olier ma jeg kom-
mentere ved at sige, at den form for afgift,
som vi opererer med i gjeblikket, ma anses
for at veere administrativt mere hensigtsmaes-
sig end den omleaegning, der ville vere konse-
kvensen af SFs forslag. Jeg kan ikke her std
og love, at vi vil satte den op, hvis det er
det, man meget gerne vil have, men jeg vil
da ikke udelukke, at sddan noget engang i
fremtiden vil kunne tenkes. Men rent admi-
nistrativt med hensyn til metoden mener vi,
at det ikke vil veere hensigtsmeessigt at leegge
det om. ’
Ligeledes ma jeg sige om en afgift pd pa-
pirmasse og papirvarer, at en sadan afgift vil
veere meget besveerlig at administrere bade
for virksomhederne og for toldvasenet. Det
var ogsa erfaringerne fra den papirafgift, der
blev ophevet i 1970, og som endda var mere



5437

19/2 80: 1. beh. af f. t. love og beslutriinger vedr. énergibesparende foranstaltninger

5438

[Energlmlmsteren]

enkel end den, der nu her foreslas. Jeg vil
ogsd gerne ved denne lejlighed gentage den
tak, som har veret rettet tidligere til SF, for-
di man tog initiativ til at afskaffe denne af-
gift. P4 den baggrund kan det vel ikke over-
raske, at vi ikke synes, man skal begynde
forfra pa den.

Med hensyn til aendrmgen af regxstrermgs-
afgiften for motorkeretejer har jeg den be-
merkning, at den afgift, vi har nu, med en
verdibeskatning, der stiger med bilens vardi,
afspejler faktisk, at der er en sammenhang
meliem prisen og motorsterrelsen og dermed
ogsa i store treek energianvendelsen. 1 store
trek er de dyre biler ogsd dem, der kerer
mindst pr. liter, og det er dem, der beskattes
hérdest. Ssmmensatningen af bilparken her i
landet afspejler noget, som man andre steder
gerne ville hen til, hvis man skulle beskatte
mere energirigtigt. Jeg siger ikke hermed, at
det er et system, der er pracist og detaljeret i

sit sigte, men i de store linjer er det slet ikke -

helt tosset, sdidan som det er indrettet nu.

Jeg ma ogsd vende mig mod forslaget om -

en kilometerafgift p4 vare- og lastbiler ud fra
administrationssynspunkter.

Spergsmdilet om engangsservice er vi me-
get interesseret i at fi belyst fortsat for at
skabe et beéslutningsgrundlag. Der er i miljo-
styrelsen en undersegelse i gang, og den ty-
der p4, at flergangsservice kan betale sig i
sterre kantiner. Hvis man alene ser pa ener-
giforbruget, viser de forelobige beregninger,
at flergangsservice er at foretrekke uanset
enhedens storrelse. Jeg skulle hilse og sige
fra miljeministeren, at han beklager, at mil-
jostyrelsen endnu ikke er ferdig med under-
sogelsen. Jeg haber ikke, at det er, fordi
energiministeriet er flyttet ind pa en etage i
miljestyrelsens hus, at kantineundeérsegelsen
dér ikke er blevet ferdiggjort. Miljeministe-
ren har anmodet miljestyrelsen om at frem-
skynde afslutningen af undersogelsen mest
muligt. Vi mener, at forst nar det er sket, vil
det veere rigtigt at traeffe en beslutnmg om et

- egentligt forbud.

Med hensyn til kravet om indferelse af
periodisk syn kan jeg sige, at der har veret
overvejelser pa flere forskellige grundlag om
at indfere periodisk syn. Regeringen har fun-
det, at baggrunden for disse overvejelser ef-
terhdnden har andret karakter, sidan at det
ikke vil vare rigtigt som oprindelig tenkt at
lade faerdselssikkerhedskommissionen vere

det forum, der danner baggrund for at be-
handle sp@rgsmélet Derfor er det i slutnin-
gen af januar i ar blevet besluttet at nedsatte
et embedsmandsudvalg med representanter
for justitsministeriet, energiministeriet, miljo-
ministeriet, finansministeriet og ministeriet
for offentlige arbejder, som har fiet til opga-
ve at tilvejebringe et beslutningsgrundlag
vedrerende indferelse af periodisk syn for
alle kategorier af keoretejer. Det er bl.a.
navnt, at udvalget skal overveje alternative
muligheder for periodisk syn og muligheder-
ne for ved periodisk syn at opnd energibe-
sparelser og en reduktion af luft- og stgjforu-
reringen. _

Vi mener pd denne baggrund, at en ende-
lig stillingtagen til det forslag, SF fremkom-

-mer med her, ber afvente dette udvalgsarbej-

de. Jeg kan i den forbindelse oplyse, at rege-
ringen legger vegt pd, at udvalgsarbejdet
bliver afsluttet meget hurtigt, og vi forventer,
at det vil kunne ske inden for 4-5 méneder
fra nu af.

Med hensyn til et nyt bygningsreglement

af hensyn til isolering, som SF fremsetter
forslag om, skal jeg sige, at det nuvarende
kun har veeret geldende i godt et ars tid, idet
det tradte i kraft 1. februar sidste ar. Vi me-
ner, at det vil vaere rigtigt at lade g& nogle ar
endnu, indtil der er et grundlag at vurdere
pa, nar vi ser pd erfaringerne efter dette nye
bygningsreglement, for at se, om vi skal end-
nu hgjere op end de krav, der heri er inde-
holdt. Internationalt set er det faktisk noget
af det mest avancerede, der findes, og jeg
tror, det vil veere rigtigere at koncentrere ind-
satsen om at komme op p& dette niveau
fremfor at have dette niveau.
- Til slut skal jeg sige noget om forslaget
om pabud om forberedelse af nybyggeri for
installation af solvarmeanlaeg. For det forste
vil det afhenge af solvarmens indplacering i
den fremtidige varmeforsyningsplanlegning.
Det er pa nuverende tidspunkt for tidligt at
tage stilling til, om-der er grundlag for at
fastseette sddanne egentlige krav i byggelov-
givningen og i planlagningslovgivningen. Vi
er positive over for at anvende solvarmen s&
meget, som det vil vare hensigtsmaessigt set i
sammenhang med de ovrige elementer i det
samlede opvarmningssystem, men i den fase,
vi befinder os i nu, er der ikke forsvarligt
grundlag for at lave et sidant egentligt pa-
bud, som det her foreslas.
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Jeg har altsd ikke kunnet gd i detaljer,
men jeg haber, at jeg med mine bemeerknin-
ger her har sagt i hvert fald sd meget, at der
er baggrund for en fortsat videre droftelse af

- tingene i udvalgsarbejdet. Som sagt ligger der

ikke i det forhold, at -der ikke er et eneste af
forslagene, som regeringen kan gi ind for
vedtagelse af;, nogen afvisning af det, man
gerne vil, men rent faktisk er der altsa tale
om en slags sidekommentar til ting, der alle-
rede er i gang.

Birte Weiss (S): '
Alle ansvarlige politikere er bekymrede for
energiforsyningen pd lengere sigt. Frygten
for, at vi pd et tidspunkt kommer til at
mangle strom, er en faktor i den danske
energidebat, som jeg ikke tror man skal un-
dervurdere. Frygten for, at industrien en dag
kommer til at sette maskineriet pa et lavere
omdrejningstal, er i hvert fald for dele af

befolkningen noget, der spiller en. meget stor-
rolle — ogsd ved vurderingerne af, hvilke .

energikilder vi skal benytte, og hvilke nye vi
ber tage i anvendelse.

Uanset hvordan man bedemmer realiteter-
ne i denne frygt, er der grund til at hilse alle
serigse forsog pad at nedsatte stromforbruget
eller udvikle supplerende energikilder vel-
kommen.

Vi vil i socialdemokratiet gerne kvittere
for SFs energipakke med en understregning

af, at selv om de enkelte forslag nappe er .

realisable lige pracis i den form, hvori de er
foresldet, s ser vi med meget stor sympati
pé intentionerne.

Vi mener ogséa, at flere af forslagene er
velegnede til videre overvejelse. Energimini-
steren har netop veret inde pd dem hver for
sig detaljeret. Ikke mindst mener vi at de er
velegnede til debatopleg baseret pd den
kendsgerning, at uanset valget af kommende
energikilder bliver vi under alle omstendig-
heder nedt til at skere energiforbruget ned i
de kommende &r. Energibesparelser er, sdidan

som vi ser det, et mél i sig selv, ikke blot for-

samfundsekonomien, men ogsd ud fra en
privatekonomisk synsvinkel.

Det er ogsd vor opfattelse, at denne hold-‘

ning her pad det seneste for alvor er ved at
vinde frem i befolkningen. Ganske vist har vi
endnu ikke ndet de sparemdl, som vi satte os

i midten af 1970erne i forbindelse med ener-

gikrisen, konkretiseret - i- energiplanen fra
1976. Den seneste tids olieprisstigninger har
efter min opfattelse i hvert fald illustreret
problemernes alvor for den brede befolkning,
sddan at den enkelte nu ogsa tager disse pro-
blemer til sig. Vi har f. eks. oplevet en helt
overvaeldende stor interesse for eller et over-

veeldende stort pres pad de midler, der sidste

ar blev sat af til privates investering i alter-
native varmeforsyninger. Allerede nu er de

- midler, der er afsat for 1980, brugt op, og det

viser for os en voksende folkelig forstdelse
for, at det under alle omstendigheder er
nedvendigt at spare pi den dyre energi.

Vi finder det i ovrigt rimeligt, at der ogsa i
nedskaringstider gores forseg pd at skaffe
nogle flere penge til at dempe det private
energiforbrug, bl. a. fordi det pd lengere sigt
er til gavn for samfundsekonomien.

Det har veeret ret karakteristisk for de hid-
tidige forseg pa at dempe energiforbruget, at
de har bygget pa frivillighed — bortset fra
den periode, hvor vi havde en akut olieman-
gel — og om det vil jeg godt sige i hvert fald
to ting.

Der er for det ferste ingen tvivl om, at
disse besparelser, som pa det sidste af privat-
okonomiske grunde er blevet mere og mere
oplagte for den enkelte, i fremtiden mé sup-
pleres med nogle egentlige krav.

For det andet er jeg derfor glad for, at

_energiministeren for et gjeblik siden sagde, at

man i energiministeriet allerede nu er i gang
med arbejdet pd alle relevante omrader, der
er nevnt-her. Jeg gir ud fra, at dette arbejde
vil fore til lobende udspil over for folketinget
og udspil over for amter og kommuner. En
lang reekke energibesparende foranstaltninger
krever nemlig egentlig ikke nogen ny lovgiv-
ning, men de kraver en ny indstilling.

Jeg tror, det er vigtigt, at det offentlige
selv gar foran, f. eks. nar det galder byg-

“ningsisolering. 1 evrigt ser vi med forvent-

ning frem til afslutningen — jeg héber, det
bliver en hurtig afslutning — af de forunder-
sogelser, som boligministeren har sat i gang
med henblik pa at indfere en slags varmesyn,

. der skal sikre, at alle bygninger er i en for-
.svarlig varmegkonomisk stand.

Energiministeren har ret detaljeret kom-
menteret de enkelte forslag, s det skal jeg
afstd. fra at geore, men henvise til det, som
netop er blevet sagt.
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-Samlet om forslagene kan man imidlertid
sige, at tiden er lobet fra en del af dem, al
den stund energiministeren er langt inde i
planlegningen af initiativer pd de pagelden-
de omrader. Det vil sige, at socialdemokrati-
ets holdning til forslagene ikke skyldes ue-
nighed i hensigten, men reelt skyldes det po-
sitive, at forslagene til en vis grad er blevet
overfledige i mellemtiden.

SF skal imidlertid efter vores opfattelse
ikke have utak for, at man ved genfremsat-
telse af alle disse forslag giver folketinget en
lejlighed til at konstatere, at regeringen og
energiministeren er indstillet pd at komme
med en serie energispareudspil.

I socialdemokratiet er vi overbevist om, at

vi vil fa en god modtagelse for den slags for-
slag i befolkningen. Befolkningen skulle
nemlig i 1980erne gerne vare en loyal med-
spiller i kampen for at begrense energifrad-
set. Vi mener, at foruds@tningerne for det er
langt bedre til stede, end de var i 1970erne.
Dengang regnede man med - eller mange
gjorde det i hvert fald — at energikrisen var
et nogenlunde forbigiende problem. Vi vil i
socialdemokratiet i hvert fald godt gere vores
til, at energibevidsthed og energibesparelser
bliver en af 1980ernes folkesager.

Ivar Hansen (V):

Den socialdemokratiske ordferer, fru Birte
Weiss, sagde, at alle er bekymrede for energi-
tilferslen, og det er da si sandt, som det er
sagt — det kan man have mange gode grunde
til at vaere i forhold til fremtiden — men jeg
vil da ikke undlade at sige til fru Birte Weiss,
at det, vi kan vere mindst lige s& bekymrede
for i situationen, er, at regeringen viser en
saddan grad af vagelsind med hensyn til at
treeffe beslutninger, der kan gere energiforsy-
ningssikkerheden bedre i fremtiden.

Jeg vil godt som overskrift eller som ho-
vedbetragtning sige om SFs forslag, at SF
tager konsekvensen; dette er jo et opleg til
et lavvaekstsamfund. Man kan nasten sige, at
det er forslag, som, hvis de blev gennemfort,
tror jeg, ville fore til tilbagegang i vores sam-
fund, men SF tager konsekvensen. Jeg er for
sd vidt enig, nar fru Birte Weiss siger, at det
er et udtryk for et debatopleg til SFs parti-
program — mere end det forhibentlig er for-
slag, der realistisk kan vedtages i folketinget.

341 Ft

Jeg lagde merke til, at energiministeren
sagde til lovforslag nr. L 112 om afgift pa
mineralske olier og olieprodukter, at der var
ingen aktuelle planer — eller der var ingen
planer forelgbig — om at gennemfore en eget
afgift pd mineralske olier og olieprodukter.
Jeg gér ud fra, at vi kan tage det som udtryk -
for, at regeringen ikke vil komme med ra-
energiafgifter og andre lignende ting i inde-
verende samling. Det gar jeg ud fra at mini-
steren uden videre kan bekrefte. Vi kan ikke
acceptere lovforslag nr. L 112 og lovforslag
or. L 113 om afgift af papirmasse og varer
heraf.

Med hensyn til beslutningsforslag nr. B 45
om differentieret afgift pd hérde hvidevarer
tror vi, at det er administrativt meget vanske-
ligt for ikke at sige umuligt at administrere.

Med hensyn til beslutningsforslag nr. B 42,
forslag til folketingsbeslutning om endring
af registreringsafgiften af motorkeretojer m.
v., er jeg enig med ministeren i, at det af- -
giftssystem, vi har nu, i store traek er rimeligt,
selv om man naturligvis mi sige, at der altid

. er behov for -at overveje, hvordan man kan

tilrettelesgge et afgiftssystem, der for si vidt
premierer biler, motorkeretajer, som har et

_energivenligt forbrug eller et sparevenligt

forbrug af olie eller benzin.

I beslutningsforslag nr. B 43 om vagtafgift
af motorkeretojer m. v. forestiller SF sig, at
veegtafgiften skal nedtrappes med bilernes
alder. Jeg gir ud fra, at SF har overvejet, at
det som regel er sddan, at @ldre biler har et
hajere benzinforbrug. Det er sidan, at i de
nye biler, der kommer frem, gor man sig sto-
re anstrengelser for at have et lavt energifor-
brug, et lavt benzinforbrug. Jeg synes, der er
meget inkonsekvent i dette forslag.

Beslutningsforslag nr. B 41, hvor der fore-
slés stillet et belob p& 3 mia kr. til raddighed
for en lang rakke energispareforanstaltnin-
ger, produktudvikling osv., er naturligvis
gkonomisk urealistisk, og jeg er tilfreds med,
at energiministereh har sagt, at der allered¢
er en lang raekke aktiviteter i gang p& det
omréde.

Beslutningsforslag nr. B 48 og B 49 drejer
sig om deklaration af forskellige elartikler.
Her er jeg ogsa helt tilfreds med ministerens
bemarkninger om, at der er et EF-direktiv
undervejs. SF kan selvfolgelig ikke lide, at
det er et EF-anliggende — og helt naturligt
md vere et EF-anliggende, altsa et internati-
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onalt anliggende — men jeg synes, det er helt

naturligt og rimeligt, at vi fir ensartede inter-

nationale regler pa dette felt, og jeg er til-
freds med at here, at de i hgj grad er under-
vejs.

Forslaget til folketingsbeslutning om beva-
relse af gasforsyning vil klart gribe ind i de
lokale myndigheders og forsyningsselskabers
dispositionsmulighed. Jeg kan vere helt enig
i det, ministeren allerede har sagt om, at det
hverken er rimeligt eller naturligt at gribe ind
over for den dispositionsfrihed.

Der er et forslag, der hedder forslag til
folketingsbeslutning om installation af var-
memaélere i alle boliger. Det er vi ogsd meget
tvivlende over for. I hvert fald kan det vaere
meget rimeligt at undersege de administrati-
ve konsekvenser. Vi tror, de vil vaere meget
voldsomme.

Forslaget til folketingsbeslutning om peri-
odiske syn af motorkeretejer m. v. har vaeret
droftet flere gange i folketinget. Det har ogsa
veeret til behandling i ferdselssikkerheds-
kommissionen, hvor det for flere ar siden var
oppe til debat, og hvor meningerne i evrigt
var steerkt delte. Nu kan jeg forstd pd mini-
steren, at et tvaerdepartementalt udvalg skal
undersoge én gang til, hvordan man kan til-
retteleegge et sddant obligatorisk syn. Det har
vi nu kun for vare- og lastkeretejer. Vores
principielle synspunkt er, at vi er meget tviv-
lende over for, hvorvidt det kan fore til ener-
gibesparelser. Hvordan forestiller man sig
dog det skal fungere, at en reekke autovaerk-
steder skal have autorisation til at udfere en
funktion af denne art? Det, der skal ske i
forste omgang, er i hvert fald en kolossal
administrativ byrde. Det vil naturligvis fore
med sig anszttelse af en masse mennesker
osv., byggeri af synshaller osv., og det giver i
hvert fald i forste omgang et sterkt oget
energiforbrug. Vi tror ikke pa det.

Der er ogséd fremsat et forslag om, at man
skal holde op med at bruge engangsservice
[so-vis] i statens og amternes og kommuner-
nes virksomheder og institutioner. Ministeren
oplyste, at miljostyrelsen er i gang med at
undersoge, hvorvidt det er rimeligt at gribe
. ind her, og vi mé s& afvente, hvad milljesty-
relsen kommer frem til. Men ogsa her tvivler
vi meget sterkt pd, at der en en egentlig
energibesparelse i en sddan sag. Tvertimod.
Den anden side af sagen er opbygning af et
meegtigt organ med vaskemaskiner i en uen-

delighed — og selvfolgelig ogsd ansattelse af
betydelig mere personale, det er der simaend
ingen tvivl om. Jeg synes, det gar igennem
forslagene, at SF slet ikke har tenkt pd den
anden side af sagen. :

Det forslag far mig i evrigt til at teenke pa,
at her er vi i virkeligheden ved et omrade,
hvor man skulle kigge lidt pad det sdkaldte
gratisprincip. Der er en lang rakke kantine-
virksomheder i den offentlige sektor, hvor
man maske burde haeve priserne noget pa de
ydelser, man her giver de ansatte.’

I forbindelse med beslutningsforslag nr. B
50 om ivarks®ttelse af nyt bygningsregle-
ment skal man vare opmarksom pd, at byg-
ningsreglementet af 1977 blev skarpet vea-
sentligt, bl. a. med henblik pa isoleringskrav,
i forhold til bygningsreglementet fra 1972.
Det ma vi se pd, inden vi eventuelt gar ind i
noget nyt.

Det samme gelder i og for sig vores hold-
ning til beslutningsforslag nr. B 51, forsiaget

“om pabud om forberedelse af nybyggeri for

installation af solvarmeanlag. Vi er teknisk
set slet ‘ikke tilstreekkelig langt fremme til at
kunne g ind i noget sddant.

Vores hovedbetragtning over for SFs for-
slag er, at det er pabud, det er forbud, og det
er dirigering i én uendelighed. Det gar steerkt
igennem forslagene. Vi er temmelig overbe-
vist om, at hvis det gennemferes, som der
her er lagt op til — hvad det naturligvis ikke
bliver — s& forer det til, hvad jeg sagde fra
begyndelsen, et samfund i stagnation og til-
bagegang. SF siger, at det-er en helhed — det
har ministeren og socialdemokratiets ordfe-
rer ogsa givet udtryk for. Hvis det er en hel-
hed, savner man i og for sig kun ét element i
den holdning, der ligger bag SFs forslag, og
det er noget i retning af et forslag til folke-
tingsbeslutning om oeget anvendelse af stea-
rinlys. S& har man prikken over i’et i denne
helhed.

Annelise Gotfredsen (KF):

Det, som jeg maske kan beklage mest, er,
at energiministeren og den socialdemokrati-
ske ordferer, om end man ikke i ejeblikket
kan sige ja til enkeltforslagene, mener, at
man her stimulerer en fornuftig udvikling pa
omridet; og at man nu skal gere en indsats
pd en rakke af disse felter. Man taler om en
overlapning i forhold til det, som ministeren
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tenker sig, og man er generelt meget venlig
over for de intentioner, der ligger bag disse
opleg. Der er ingen tvivl om, siger den soci-
aldemokratiske ordferer, at besparelserne mé
suppleres med egentlige krav, og der er sym-
pati for intentionerne.

Jeg ma sige, at det er ogsd en @ndring —
efter den tidligere beslutning, som ministeren
sagde ikke var nogen @ndring i energiplaner-
ne. Det er en @®ndring, at man si helhjertet
kommer disse intentioner i mede.

Man star faktisk her med en sikaldt alter-
nativ energiplan, som er en forudseatning for,
at man kan undvere kernekraften. Vi fir nu
for tredje gang fremsat disse forslag for fol-

ketinget. De gar i det store og hele ud pa at’

nedbringe forbruget af el — og dermed af kul
og uran — og fremme brugen af vedvarende
energikilder.

Vi har naturligvis ikke noget imod, at man
sparer energi i den forstand, at man afstr
fra energifrids — hvad det er, kan man si
diskutere — og vedvarende energikilder ser vi
naturligvis ligeledes gerne forsket i. Vi vil
ogsd medvirke til, at de engang i fremtiden
kan blive rentable. Det er de imidlertid ikke i
dag, men de kan naturligvis blive det ved
afgifter pa anden form for energi og ved re-
striktioner og reguleringer helt ud i — ja, und-
skyld, hr. minister — regulering af vore kek-
kener, hvordan taget skal se ud pa vore huse,
og hvordan vore rum skal indrettes.

Vi vil ikke gennem okonomisk ufordelagti-
ge forholdsregler, der kun kan opnés gennem
en sterk statsstyring, medvirke til at opfylde
SFs principensker om et andret samfund,
hvor det frie forbrugsvalg er sat ud af kraft.

Jeg kan i det store og hele tilslutte mig
tidligere ordfereres gennemgang af de for-
skellige forslag. Jeg skal blot gere nogle fa
bemerkninger om enkelte af forslagene.

Forslaget ‘om afgifter pd mineralske olier
og olieprodukter betyder -en oget udgift for
erhvervslivet med nedgang for beskaftigel-
sen, og det finder vi i den givne situation
naturligvis ikke kan godtages.

Forslaget om papirgenbrug kan vi heller
. ikke godtage. Der foreligger undersogelser,
og det er ingenlunde pdvist, at der foreligger
egentlige besparelser pa dette omrade. Vi ma
afvente yderlige undersogelser.

I forslagene om bygningsreguleringer er
det stadig solvarmen og den vedvarende
energi, der spoger. Det er ingenlunde pavist,

at solvarmen er ekonomisk fordelagtig, og
det kan naturligvis ikke godtages, at vi ved at
palegge befolkningen udgifter fremmer en
installation i omréader, hvor man mdske plan-
legger anden form for energi. Vi mener hel-
ler ikke, at man skal gribe ind over for den
enkelte husejers ensker, nir det drejer sig om
at tegne og indrette sit hus, som han har lyst
til. I serdeleshed ikke, da solvarme endnu
ikke er rentabelt — ud over en smule varmt
brugsvand om sommeren, som et tidligere
SF-medlem har udtalt det.

Om det nye bygningsreglement ma vi ogs
sige, at det er et spergmsal om kroner og ore,
et spergsmil om ekonomi. Det er meget mu-
ligt, at der ved udvikling af kraftvarme i
mange omradder bliver produceret s meget
varme, at der mé vare en granse for, i hvor
hej grad ®ldre bygninger ber isoleres. Det er
et forhold, som man ikke har tilstrakkeligt
belyst og underbygget endnu, og jeg ville
finde det udmerket, om vi kunne fi en dis-
kussion netop om dette spergsmél frem i ud-
valget. '

Jeg vil slutte med at sige som tidligere .
ordferere, at vi ikke kan gribe ind i det kom-
munale selvstyre og gennemfore forbud mod

_at nedlegge gasvarker, hvor man ensker at

gore dette.

Forslaget om forbud mod anvendelse af
engangsservice [so-vis] i statens og amternes
og kommunernes virksomheder ser jeg heller
ikke belyst grundigt nok til, at vi kan gi ind -
for dette forslag.

Vi kan naturligvis heller ikke godtage for-
slaget om forbud mod visse elapparater. Det
er et gennemgdende trek, at man ensker at
leegge elforbruget for had, skent det er pavist
mange gange, at det pA mange omrader net-
op er den rimeligste og den mest skonomiske
méde at forsyne sig med energi pa. Det ven-
ter jeg ogsd at vi kan f& grundigt belyst gen-
nem udvalgsarbejdet. Sammenhangen mel-
lem kraftvarme og elproduktion er stadig
flydende, og jeg tror, det vil veere meget rart,
om vi far en grundig gennemgang af det.

Jeg vil slutte med at sige, at vi naturligvis
ikke kan medvirke til at gennemfore. SFs
principprogram. Jeg vil blot citere fra be-
markningerne til lovforslag nr. L 112, hvor
man siger: .

»Socialistisk folkeparti ensker en styret
udvikling af energiforbruget samtidig med, at
det enskes sikret, at etableringen af alternati-
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ve energikilder alene sker i befolkningens og
dermed samfundets interesse.«

Samfundet er altsi dette, som vi nu ser
tone frem, og som jeg mé beklage at ministe-
ren og den socialdemokratiske ordferer var
generelt venligt indstillet over for.

Maisted (FP):

Debatten her er ret kedelig. Det er der ik-
ke noget at sige til. Nu er det tredje gang, vi
ser SFs forslag, uden at der i og for sig er
sket noget under udvalgsarbejdet. Vi ma da
habe pé, at der sker noget denne gang, sédan
at vi, nir vi nu far forslagene fremsat for
fjerde gang i neaste samling, kender lidt mere
til konsekvenserne af forslagene.

Det er rigtigt, at det er. deprimerende at

here, at socialdemokratiet taler om, at det er -

skam da helt gode forslag, disse forslag med
pabud og socialisering, og hvad de ellers kan
finde pd, men det er vi efterhdnden vant til.

Nér fru Birte Weiss siger, at alle ansvarli-
ge politikere frygter mangelen pd strem og
frygter dansk industris skzebne med hensyn
til energiforsyning, er det jo den mest hykle-
riske tale, man overhovedet kan vere udsat
for. Er der noget, de ikke frygter, er det de
to ting. Lidt leengere nede i sin tale siger fru
Birte Weiss, at hun ensker at skare ned pa
energiforbruget. S har hun da bestemt ogsd
grund til at tro, at der ikke kommer strem ud
af kontakterne, og at dansk industri gir ne-
denom og hjem.

Det er den sazdvanlige palaver, vi herer.
Hver gang SF fremsatter disse forslag, stir
socialdemokraterne op og taler om de gode
hensigter; de har skam forstaelse og sympati
for tingene. Hvad er si realiteten i deres ta-
le? Det er, at vi i sommer gennemforte afgif-
ter for 4,6 mia kr. Hvis socialdemokratiet
turde gennemfore noget, der lignede dette
her, fik vi yderligere afgifter af en storrel-
sesorden pa 5 mia kr.

Der er ikke tale om, at det er nedvendigt
at lave pabud eller tvang over for den dan-
ske befolkning. Det er géet op for folk, at
olien er blevet dyr, det er giet op for dem, at
det kan betale sig at isolere deres boliger, og
de vil hellere end gerne gore det. De mangler
bare én vasentlig ting, nemlig midlerne til at
gennemfere det. Hvad ligner det si at kom-
me og lave tvangsforanstaltninger, sa folk,
som i forvejen ikke har rad til at foretage

\
det, de gerne vil, skulle vaere tvunget til det?
Jeg kan ikke se logikken i det.

Jeg' synes, denne debat ville vere meget
mere rigtig, hvis SF sagde: ja men kare soci-
aldemokrater, hvad er det; I reelt foretager
jer? I laver en centraliseret styring af energi-
forsyningen. Det vil sige: forst har kommu-
nerne lavet en form for planlegning, sd har
befolkningen deltaget i en offentlig debat
om, hvordan deres samfund skulle se ud, sa
#ndrede amterne denne planlegning, og si
@ndrer centralplanlegningen det hele til
sidst. Og til slut kommer energiministeren
med en varmeforsyningsplan, der skal fortel-
le folk, hvilken type energi de skal bruge.
Det vil sige, at samtlige planer pa det omré-
de er spild af arbejde og spild af tid. Befolk-
ningen har veret rent og skeert til grin.

Da kunne det vaere rart, nir vi nu har
denne stak forslag, om SF kunne mande sig
op til at sperge socialdemokratiet: ja men
hvor skal vi anvende den alternative energi?
Hvor vil socialdemokratiet tillade, at man
bruger solfangere, og at man bruger vind-
mpller f. eks.? Det kunne vaere betydelig me-
re interessant end at diskutere nogle ligegyl-
dige forslag, hvis skabne vi kender pa for-
hand. Det er selvielgelig fuldstzendig tabeligt,
hvad man har gjort her i sidste omgang. Man
har givet befolkningen 100 mill. kr. til stette
til alternativ energi, og bagefter kommer man
og forteller dem: ja men I mé4 overhovedet
ikke bruge vindmellerne, I ma overhovedet
ikke bruge solfangerne, for I skal tvangsmees-
sigt vaere tilsluttet fjernvarmeanlaeg og natur-
gas. Samtidig opererer man med en hgj til-

-slutningsafgift, der umuligger anvendelse af

de andre alternative energiformer. Se, det
ville veere interessant at fa afklaret, men jeg
tvivler meget p4, at selv SF er i stand til at fi
noget, der ligner et svar fra socialdemokrati-
et.

Fremskridtspartiet er ikke noget sociali-
stisk parti, og vi tror vitterlig, at befolknin-
gen er i stand til at tenke selvstendigt og
udnytte de ressourcer, de midler, som social-
demokrater og SFere tillader der bliver tilba-
ge i pungen, si de kan isolere deres huse og
deres boliger. De skal nok serge for en for-
nuftig opvarmning, hvis de fir muligheden
for det.

Margrete Auken (SF):
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-For man ved snart ikke hvilken gang er
regeringen i sving med at udarbejde spare-
planer til landets eller i hvert fald det be-
trengte erhvervslivs frelse. Ingen tror rigtig
pé, at det hjelper noget, heller ikke de, der
er i gang, men da man ikke ved, hvad man
ellers skal finde pa, ger man dette for dog at
gore noget.

Og s& overgar man hinanden i at ribe det
hojeste tal pa de offentlige besparelser, som
var det en auktion. Offentlige besparelser er
ikke i sig selv et onde, visse problemer kan
de ganske givet ogsd.lose. Men de er heller
ikke i sig selv et gode, og beskaftigelsespro-
blemerne lgser de slet ikke, tvertimod, me-
dens det andet store problem, skevheden pa
betalingsbalancen, kun har ringe forbindelse
med de offentlige udgifter.

At der i tet sammenhang med den gkono-
miske krise ogsa er energi- og miljokrise un-
der opsejling, seger man at glemme. Nu skal
der forst gores noget ved ekonomien, siges
der. Som om det var muligt at skille tingene
ad pa den made - endsige klogt. Immervek
udger importen af energi en af de helt tunge
poster pd underskuddet. 20 mia kr. bliver det
til eller — for at oversatte det lidt illustrativt
- 10 Fargbroer.

Alligevel slar fantasien tilsyneladende ikke
til til andet end denne lgben i ring som en
anden Peter Plys, der finder spor i sneen og
tror, de forer nye steder hen, medens det i
virkeligheden bare er hans egne spor, som
han finder igen og igen. Uden for dette hus
er man knap sa fantasiles. Tvaertimod blom-
strer det med ideer til, hvad der kan gores,
og de er ikke lige umulige alle sammen. Sna-
rere tveertimod. Det siger sig selv, at man
ikke kan fremsatte de mest radikale og vidt-
reekkende herinde, det kreever nemlig, at man
piller ved det eneste hellige, der er tilbage i
dette land, prlvatejendomsretten til kapital
og produktlonsmldler

SF er ikke i tvivl om, at det \é\r den slags
forslag, der skal til, hvis lemmingélgbet mod
afgrunden, som nat10nalbankd1re toreh si
malende beskriver, skal-¥endes i en retning,
der ikke bliver autopc{l/r og undertrykkende.
Men vi skal i de)lﬁe omgang spare folketin-
get for forslag, Ader stiller sadanne storre krav
til mod og nytenkning, og i stedet opfordre
til, at man i al forsigtighed giver sig til at
overveje de 17 forslag, vi her laegger frem.

De har det falles preg, at de alle er blevet -
til ud fra den forudsetning, at det pa én
gang er muligt at spare valuta, begraense og
omlaegge energiforbruget, gerne gavne og i
hvert fald ikke skade beskaftigelsen og sa
vare noget mere fremsynet end de perspek-
tivlese kriseforslag, man ellers belemrer folk
med, uden som sagt at vere sa vidtreekkende,
at de piller synderlig ved geldende magt- og
ejendomsforhold. Eller sagt anderledes: de er
alle udtryk for almindelig dansk snusfornuft,-
og det er immervaek ikke det darligste, der
findes.

Det meste af vores energipakke er en gen-
fremsaettelse fra i fjor. Den gang medte for-
slagene — det mi retferdigvis siges — ikke
kun afvisning. Iseer merkede vi os, at rege-
ringen var meget dben, selv om det unagtelig
blev ved det velvillige. Vi har begrundet hib
om, at det gir bedre denne gang. Alvoren i
energikrisen er trods alt gdet op for mange.
Der sattes en del penge af til isolering osv.,
skent langtfra nok. De fleste partier taler
meget om energibesparelse, nir de er ude, og
regeringen har ikke mindst med sin beslut-
ning om at udskyde a-kraften samtidig mar-
keret vilje til at gd mere aktivt ind i energibe-
sparelser og forskning i vedvarende energi,
selv om vi nok kunne enske os storre enty-
dighed i valget af vedvarende energi. Det er
meget kostbart for os alle sammen, at rege-
ringen stadig vil ride to heste. Her var et
godt sted for en sparerunde.

Men positiv er udv1klmgen da ogsa. Mml—
sterens tale her i dag har vi grund til at glee-
de os over, selv om man igen marker tvety-
digheden i energipolitikken, som giver denne
underlige valenhed og skepsis over for de
ideer, der ikke i forvejen er pd bordet hos
regeringen.

Til de enkelte forslag vil jeg kun knytte et
par bemarkninger. Det er tre store forbrugs-
omrdder, vi s®tter ind over for: biler og ben-
zin, bohgopvarmnmg og husholdningsmaski-
nernes elforbrug. -

Der er tre forslag om bilerne, ét, der tager

sigte pd at begrense benzinforbruget, og to,

der har til formal i stedet for at drille dem,
der onsker at bevare deres biler laenge, sd at
komme dem i mede, naturligvis uden at det
skal ske pd bekostning af sikkerheden.

En af de helt tunge poster pd energibud-
gettet er boligopvarmningen. Derfor m& der
iser gores noget her. 7 forslag, beslutnings-
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forslagene nr. B 45, 46, 47, 50, 51, 52 og 53,
handler dels om at fa folk til at spare energi,
dels om at tilskynde til brugen af vedvarende
energikilder, dels om at sikre, at fremtidigt
byggeri kan opvarmes med anvendelse af
vedvarende energi.

Det tredje vigtige punkt er elforbruget i
husholdningsmaskinerne. Da vi i fjor frem-
satte vore forslag, havde vi kendskab til Jor-
gen S. Nergaards rapport om, hvordan man
kunne nedsatte elforbruget her. Det var net-
op pa baggrund af denne rapport, vores for-
slag blev udarbejdet, men rapporten udkom
forst senere — og dermed ogsd den store de-
bat. Nu har den varet der. Folk er opmaerk-
somme pa de muligheder for besparelser, der

ligger her, og jeg er overbevist om, at det vil .

mede megen glede rundt omkring, hvis et
arbejde som Nergaards folges op af lovgiv-
ning. S4 kan man dog se, at det nytter noget
at tenke sig om og at snakke om tingene i
befolkningen. Disse ord galder hushold-
ningsmaskinerne, men det galder ogsd de
gvrige forslag, og med dem vil jeg gerne an-
befale vores forslag til konstruktiv udvalgsbe-
handling og vedtagelse og kun til allersidst
knytte to sm& bemerkninger til det, der har
veeret sagt her.

Det, vi har stillet forslag om fra SF, er
afskaffelse af brugen af engangsservice. Jeg
har taenkt meget over, hvad engangsservice
[so-vis] er, men har ikke kunnet komme til
nogle forklaringer, som jeg. har lyst til at luf-
te fra denne talerstol. _ '

Det andet, jeg vil sige, er, at hr. Ivar Han-
sen havde en idé om, at vi var standset lige
for tvungen brug af stearinlys. Det er ikke
rigtigt. Det, vi standsede lige for, var tvungen
brug af lange underbukser. Det kunne give

os anledning til megen-morsom kontrol. Vi

undlod dog.

Lone Dybkjer (RV):

Energiministeren og jeg har lige foretaget
en temperaturkontrol. Nede i den bageste
ende af lokalet er der stadig 22'2-grad, men
heroppe er der 21% grad. Om det ‘skyldes
energiministeren, eller at det er tettere ved
" vinduerne, er Jeg ikke klar over.

I ovrigt vil jeg sige med tilknytning til fru
Margrete Aukens bemerkninger-om engangs-
service, at netop for ikke at mikse ordene vil

jeg slet ikke komme ind p4 det. Det kan jeg
lige sa godt sige fra en start.

Det er interessant at here venstres og de
konservatives energipolitiske ordferere, fordi
de er sa forferdelig afvisende. De siger en
hel masse om, hvad socialistisk folkeparti vil,
uden tilsvarende at sige noget om, hvad det
egentlig er for forslag, de selv forestiller sig.
Meget af deres afvisning gar jo pad tro. Hr.
Ivar Hansen tror ikke pa, at man vinder no-
get ved f. eks. at anvende andre former for —
kantinevarer, vil jeg velge at kalde det, men
mener bare, at det vil fore til en gget admini-
stration. Det interessante er siddan set ikke
troen, men det er den viden, man eventuelt
kunne have om' de ting, og de slutninger,
man kan .drage pa basis af den viden.

' Stearinlysene skal jeg lade vaere at komme

ind pﬁ lidt pa linje med, at jeg heller ikke
vil sige noget om engangsservice eller
-[sa- vis]

Fru Annelise Gotfredsen siger, at SF vil
hindre det frie forbrugsvalg. Ja men sandhe-

‘den er, at vi ikke har noget frit forbrugsvalg

inden for energiomridet. Det er en illusion
at mene, at vi har det. Naturgassen er et ud-
market eksempel pé, at der ikke lengere er

“et frit forbrugsvalg her i Danmark pa energi-

omradet. Det synes jeg lige sd godt man kan
acceptere. S kan man mere sagligt diskute-
re: hvad er det sa for et forbrug af energikil-
der, vi onsker?

Jeg synes, det er udmerket, at SF har
fremsat alle disse forslag. Der er kun én ting,
jeg maske er lidt betenkelig ved. Ved at
fremsatte dem pa denne samlede made, hvad
jeg godt kan se en vis udadvendt effekt i, er
jeg lidt bange for at man forhindrer den me-
re dybtgaende behandling af forslagene. Un-
der de omstendigheder bliver det i hvert fald
ikke muligt heroppefra at foretage en mere
dybtgdende gennemgang, men det md man
s& leve med. Det har man formentlig ogsa
selv ensket, ndr man har valgt denne form.

Selv om fru Margrete Auken meget godt
fremhavede de tre hovedomrader, man hav-
de grebet ind pa, er der trods alt lidt vel me-
get sammenblanding af forskellige ting, hvad
der efter min opfattelse godt kan vanskelig-
gore et ordenthgt udvalgsarbejde. Men o.k.,
vi vil forsege under alle omstendigheder.

Inden jeg gar over til at sige nogle ganske
fa ting om de enkelte forslag, vil jeg prove at
tage et par ting frem, som jeg synes SF ikke
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har med, og som jeg nok synes det er ned-
vendigt at f& med ind i energidebatten som
helhed, ndr man netop vil drefte en lang
reekke foranstaltninger.

Det er for det forste ‘oplysningsarbejdet.

Jeg synes, vi i dag totalt mangler oplysnings-
~arbejde over for befolkningen. Hvad er det
egentlig, man selv kan gere? Jeg ved godt, at
der er en masse tilskudsordninger, fradrags-
ordninger og al den slags, men jeg tror fak-
tisk, det er meget vanskeligt for den enkelte
forbruger i realiteten at finde ud af: hvad
kan jeg gere for at nedsatte mit eget energi-
forbrug? Om det ligefrem skal vare en hus-
omdelt pjece eller noget af den art, man skal
ind pé, ved jeg ikke, men jeg synes nok, man
skal overveje, om vi ikke kan gore disse ting
pé en lidt mere fornuftig made, end vi ger i
dag, siddan at det lidt bredere kommer be-
folkningen til gode. Jeg er bange for, at det
som s@dvanlig bare bliver de mest aktive og
méske dem, der ikke har si meget behov for
det, der vil formé at udnytte de forskelhge
fradrags- og tilskudsordninger, som vi har.

Det andet hovedsynspunkt, som jeg synes
man mangler, er, at det, der generelt er brug
for, er en grad af langsigtethed i energipoli-
tikken, som vi ikke har i dag. Med det mener
jeg, at det kan ikke nytte noget, vi fortsatter
med at have mere eller mindre 1-arige foran-
staltninger, for det gor folk meget usikre pa,
hvorndr de skal gribe til, hvis de endelig kan
finde ud af at benytte sig af den ene eller
den anden form for tilskud. Derfor tror jeg,
vi er nedt til at have en meget langsigtet plan
for, hvad vi gor pa energiomradet. Jeg tror,
de 2-drige beskaftigelsesplaner eller noget i
den retning, vi hidtil har opereret med, ikke
er gode nok. Det gzlder bade tilskudsordnin-
gerne og, sddan som vi talte om forleden
- dag, naturligvis ogs& forsknings- og udvik-
lingsarbejdet.

Det tredje, som jeg synes ‘man savner her,
er, at det kunne vere nyttigt at finde frem
til: hvad kan vi i evrigt pA nuvarende tids-
punkt gore gratis? Det er f. eks. helt givet, at
vi kan gore en hel del gratis, nir det drejer
sig om elsektoren. Med det mener jeg, at
man kan preve pd at reducere spidsbelast-
ningstidspunkterne, preove pa .at etablere et
meget jevnere forbrug over hele degnet. Det
gor maske, at f. eks. nogle af SFs forslag om
hvidevarer ikke bliver si relevante, som de
maske kan tage sig ud pa papiret. Det er

egentlig, hvad jeg vil kalde en slags gratis
omlagning, og det vil i evrigt maske ogsa
reducere en hel del af vores diskussion om
Amagervaerket og andre elvarker, som man
onsker etableret her eller dér.

Generelt kan jeg sige om det radlkale ven-
stres holdning til de ting, vi onsker at gen-
nemfore pd energiomradet, at vi hellere ser,
at man har incitamenter, end at man har for-
bud, restriktioner etc. Det er ikke noget, jeg
siger specielt i relation til SFs forslag, selv
om der er en hel del om forbud i SFs for-
slag, det er en generel holdning. Kan vi finde
incitamenter fremfor forbud og pabud, en-
sker vi det, men vi er enige med SF om, at
der skal ske besparelser.

Jeg skal prove at sige nogle fa ting om de
tre omrader, som SF har koncentreret sig om
- nej, fire kan man na&sten sige. Der er det
generelle forslag om energlafglften og sa er
der de tre hovedomréder.

Jeg synes, man skal diskutere, om ‘det er
en rimelig form for energiafgift, vi har i dag.
Vi har jo en lang rakke afgifter allerede,
men spergsmalet er, om disse afgifter i reali-
teten virker efter den overordnede malset-
ning, som vi har. Vi er ikke enige med SF i,
at man skal velte mere over pid produktio-
nen, end man ger i dag, men det er naturlig-
vis en forskelhg politisk opfattelse. Vi tror, at
hvad vi overhovedet kan gere for at fremme
erhvervslivets muligheder og beskaftigelsen i
erhvervslivet, ber geres, og vi mener, at en
energiafgift kan risikere at virke i modsat
retning, selv om jeg selvfolgelig godt kender
nogle af beskaftigelsesbetragtningerne i sam-
menheng med energiafgifter.

Med hensyn til bllafglfter og reglstrerlngs-
afgifter er der klart ting i SFs forslag, som vi
er imod, men jeg er glad for at here, at der
nu er nedsat et embedsmandsudvalg, der vil
prove at kigge pa spergsmdlet om periodiske
syn, som jeg synes vi er nedt til at tage op
pa en lidt mere alvorllg og gennemarbejdet
made, end vi har gjort hidtil. Jeg héaber, at
dette embedsmandsudvalg, som er sammen-
sat udelukkende, s vidt jeg kunne se, af folk
fra den offentlige administration, hvis det
kommer frem med noget om periodiske syn,
ogsa vil stille forslag om, at det ikke skal lig-
ge 1 statslig regie. Jeg synes, det et ganske
afgorende, at vi far det ud, ikke blot af loka-
le hensyn. Jeg kan slet ikke se nogen fordele
ved, at det skal ligge i statslig regie.
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I forbindelse med boligerne sagde energi-
ministeren, at med hensyn til tilslutningsaf-
- gifter var det nedvendigt, at leveranderens
udgifter s nogenlunde var dakket. Er det
nu sé sikkett, at det er rigtigt? Det er vitterlig
. sadan, at det er svert for den enkelte forbru-
ger at fi et incitament til rent faktisk at ned-
sette sit forbrug, nidr man oplever, at udgif-
ten faktisk pr. kWh bliver storre pa grund af
en fast tilslutningsafgift. Jeg vil godt satte
sporgsmalstegn ved, om den filosofi faktisk
skal fastholdes i fremtiden.

Med hensyn til bygningsreglementer kan
jeg veere enig i det, energiministeren sagde.
Det, vi har, skal vi vurdere yderligere. Men
jeg vil godt sperge: hvad med det offentliges
energiforbrug og navnlig volumenforbrug?
Prov at kaste et blik pa indgangen i Natio-
nalbanken og se, hvordan der er sloset med
kubikmeterne, og sperg, hvor meget der
egentlig anvendes af varme p& den- konto.
Jeg tror nok, vi kommer:til at prove at kigge
p4, om vi ikke kan gore det en smule mere
rationelt, end vi gor i dag. At der herinde er
haijt til loftet, det er vel ikke s underligt, det
er en gammel bygning - det er méske ogsé
ligefrem nedvendigt, for at vi kan holde ud
at vere her — men jeg er ikke heit sikker pé,
at det faktisk var si nedvendigt i National-
banken og i evrigt i de nye bygninger, der
“laves.

P3 hele boligomradet blive man nedt til at
sige, at det ikke alene er de nye bygninger,

der skal péakalde sig interessen, det drejer sig

ogsd i hgj grad om: hvad ger vi ved den ek-
sisterende boligmasse? Det er jo den, der
virkelig teller i denne sammenhang. Hvad
kan vi gore for at skabe incitamenter for, at
der bliver isoleret, og for, at man sparer s&
meget som muligt?

Det er muligt, det er nedvendigt at stte

varmemalere op i hver lejlighed. Jeg foler
mig ikke overbevist om, at det er den eneste
vej frem; det synes jeg man bliver nedt til at
afveje ngjere. ) .

Om forbrugsvarer skal jeg lade vaere at
sige andet end det, jeg har bemarket under-
vejs.

- Bollmann (CD):

Hele denne energipakke, og den: er omfat-
tende, har jeg opfattet som udtryk for en del
af SFs energipolitik, og det er en politik, der
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i vid udstrekning er det stik modsatte af,
hvad CD vil. Det herte vi ogsd under energi-
debatten for nylig. Den er udtryk for be-
grensninger, for styring og indblanding af et
omfang, som vi vel sjeldent har set magen
til, og den er efter vores opfattelse udtryk for
onsket om et nulvekstsamfund, som under

ingen omstendigheder kan hjzlpe landet ud

af de nuverende ekonomiske problemer.

- SF har heller ikke veeret krasne i valget af
former for indgreb. Det gir fra periodiske
syn af biler til forbud mod anvendelse. af
plastkrus. Der er ved udarbejdelsen, det ma
erkendes, udvist en udstrakt grad af fantasi,
men jeg tvivler sterkt pa, at det er fantasi, vi
har brug for, i hvert fald ikkeé hvis den gar i
retning af det, der er holdningen bag ved
SFs pakke. ‘

Vel, der kan vere enkeltheder, som vi fra
CD vil kunne stotte, blot ikke i denne for-

“bindelse. De ting, vi kunne have sympati for,

f. eks. omkring nedsettelse af registreringsaf-

giften pé biler, mener jeg ber behandles ser-

skilt eller i hvert fald sammen med bilbeskat-
ningen som sddan. I gvrigt mener vi, der ber
veere en generel nedsattelse og ikke blot en
overflytning fra mindre til lidt sterre biler.

I denne forbindelse vil jeg egentlig gerne
sporge, hvad regeringen har tenkt sig at gore
ved denne registreringsafgift. Jeg kan oplyse,
at efter de seneste tal har der veeret en ned-
gang i provenuet pa 150 mill. kr. fra oktober
kvartal 1978 til oktober kvartal 1979. Det
svarer til 15 pct. Det svarer ogsa til 600 mill.
kr. arligt. Hvor vil regeringen egentlig hente
dem? Nu er jeg ganske klar over, det ikke er
energiministerens ressort, men som medlem
af regeringen ma han vel fole et vist ansvar,
nar der skal skaffes over ¥ mia kr. i kassen.

Jeg kan da ogsd godt sige, at der er visse
dele af SFs forslag om @ndring af vegtafgift,

'som vi kunne have sympati for, men stadig

vaek mé det loses i forbindelse med vurderin-
gen af hele bilbeskatningen, og det kan i
hvert fald ikke vere afhengigt af, om der
samtidig indferes et forbud mod plastkrus
eller forbedring af mulighederne for installa-
tion af solvarmere eller solfangere eller nye
merkesedler pa kaffemaskiner.

Vi tager kraftigt afstand fra en rdenergiaf-
gift, som vi gjorde det i 1976-77, og vi tror
overhovedet ikke pd en papirafgift, som vi
slap af med i 1970. '
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Om beslutningsforslag nr. B 44 om perio-
diske syn af motorkeretojer skal jeg sige, at
s& leenge kapaciteten pa synsomradet ikke er
starre, er forslaget nok temmelig urealistisk.
Jeg skal ikke komme meget ind pa de ovrige
forslag; men blot gentage, at vi tror ikke ret
meget pa alle de metoder, der her anvises.

Vi er ganske enige i, at Danmark ber vare
mere uafhengig af olien, og i, at der ber

gennemfores energibesparende foranstaltnin- -

ger; vi har stemt for en rekke af disse foran-
staltninger flere gange. Men vi ensker ikke
tvang, vi ensker, at det skal ske ad frivillig-
hedens ve;j.

Vi ved ogsa, at vi kun bliver v1rke11g uaf-
-haengige af olien ved at treffe en positiv be-
slutning om a-kraft nu og ikke, som regerin-
gen desverre i storre og sterre udstrekning
abenbart gor, ligger under for SFs synspunk-
ter. Nar det kommer til stykket, er det jo i
virkeligheden regeringens knafald for disse
synspunkter, der er drsagen til, at vi nu vir-
kelig far energiproblemer.

Waldorff (VS):

Jeg synes altid selv, at det virker siddan
lidt fjollet, at man stiller sig herop og udde-
ler ris og ros til hinanden, men det er jo ikke
desto mindre det, det handler om. Derfor vil
jeg godt starte med at sige, at SF og VS jo er
meget enige om energipolitik og i virkelighe-
den ogsd er mere enige, end det kommer
frem i disse diskussioner om konkrete ting.
Jeg vil da godt sige til fru Annelise Gotfred-
sen, som troede, at dette handlede om prin-
cipprogrammer: det gor det ikke. De ting,
som ligesom ligger bag disse konkrete for-
slag, er slet ikke med her. Men jeg vil godt

sige, at netop i de principper eller strategiske -

opfattelser, som ligger bag ved energipolitik,
er vi ogsd meget enige med SF, nar vi dis-
kuterer, hvilket samfund vi ensker at arbejde
henimod, og hvilken betydning energiforsy-
ningen netop har for at sikre et samfund,
hvor det er den lokale kontrol og mulighe-
derne for udvikling af en arbejdermagt, som

styrer samfundets udvikling, i modsetning til:

de forskellige centralistiske samfundsmodel-
ler, som pa trods af -alt det pladder om et frit
forbrugsvalg ligger bag de borgerlige partiers
energipolitik, men simend da ogsi bag ad-
skillige andre partiers, i veasentlig udstrek-
ning sandelig ogsa bag.socialdemokratiets.

Om selve forslagene bliver det jo i nogen
grad gentagelser, fordi vi har kommenteret
det meste for. Men det, som handler om at -
indfere energiafgifter, er vi klart uenige med
SF i. Vi mener stadig vak, at det, nir man
kommer drenende med sin rdolieafgift, er at
faje spot til skade, nemlig at pafere folk ege-
de udgifter til energien, som de i forvejen
har rigelig svaert ved at klare, fordi energipri-
serne stiger. Det er selvfolgelig ogsa en poin-
te, at det formal, som man ensker at forfolge -
med afgifter bide pa riolier og pad papirmas- .
se, kan man faktisk opnd pa anden vis.

" En meget stor del af finansieringen kan
opnds igennem péabudsordninger, hvor det
ikke behover at vere staten, der kommer
drenende med sine milliarder og sefter det
hele i vaerk, men ved at satse pa en forbrugs-
omlegning, som befolkningen under alle om-
stendigheder vil blive tvunget til, eftersom
energiudgifterne sluger mere og mere pa et
budget. Det drejer sig om, hvordan vi veelger
at den forbrugsomlegning skal foregi. Skal
den foregd bevidstlest ved, at man simpelt
hen far udhulet reallonnen pa grund af ener-
giafgifter og iser de stigende energipriser,
eller skal vi styre en forbrugsomlagning sa-
dan, at det betyder en udbygning af et alter-

“nativ, nemlig vedvarende energi? Men dér er

vi altsd uenige med SF bide med hensyn til
at fole sig forpligtet til at skulle fiansiere hele
dette foretagende og ogsd med hensyn til op-
fattelsen af, at man ligesom skal styre det
gennem afgiftspolitik.

Om hvad man skal bruge pengene til, er
der ogsd nogle uenigheder. Jeg kan for det
forste sige, at vi selvfelgelig mener, det er
yderst fornuftigt at bruge nogle penge pé
kommunale projekter til bl. a. genbrug. Man
kan ogsé forestille sig en lang reekke kommu-
nale projekter pd energiomridet, som man
matte give tilskud til fra statens side, ligesom

-det er nedvendigt med en hel masse tilskud

til forskellige former for forskning. Men over
for de tilskud, som"‘man forestiller sig bl. a.
til isolering og til private virksomheders ud-
vikling af solvarmeprojekter og andet, selv
om der er tale om ting, som i sig selv er ren-

table, m& man selvfelgelig tage et forbehold

p& nuvarende tidspunkt, indtil vi ved, hvor
langt udviklet solvarmen er. Men det, der er
det vigtige, er, om man satser pd at skabe et
marked, som helt klart vil gore det rentabelt
at lave disse ting, og at man i stedet for til-
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skud laver nogle normer for, hvor meget
man i normale husholdninger ma bruge af
energi, laver en regel om, at en familie, som
har et storre forbrug end et normalt, mé
skaffe sig den hertil nedvendige energi pa
anden vis, nemlig gennem vedvarende ener-
gikilder. Det vil have najagtig den samme
funktion som den, som SF seger ved hjzlp
af tllskudsordmnger ,

S& kommer vi til det, vi er enige med SF i,
og det er jo langt de fleste af disse forslag, f.
eks. at omlagge afgifter fra et omride, som
er kraftigt afgiftsbelagt, som man ger i for-
bindelse med registreringsafgift, veegtafgift
og de hérde hvidevarer, for at styre forbruget
i mere ressourcerigtig og i mere energipoli-
tisk rigtig retning.

Men de bedste af SFs forslag er de egentli-
ge pibudsforslag som f. eks. om varmemaile-
re. Det er.jo sergeligt, at det faktisk viser sig
at vaere effektivt pd den made, at man bruger
mindre energi, hvis der er varmemalere. Man
kan beklage, at det er siddan, men jeg tror
nok, at .der kan vare én asocial virkning
heri, idet det kan betyde hegjere varmeudgif-
ter for de darligst stillede familier med man-
ge born f. eks. Derfor synes jeg, at man — og
det gar jeg ud fra at SF i evrigt er enig i -

ber satse pd samtidig at sikre, at boligsik-

rmgsydelser ogsd -omfatter valmeudglfter
Det synes jeg er en v1gt1g pomte

Men ellers er vi enige i alle disse udmeer-
kede pabud om vaske- og opvaskemaskiner,
om i bygningsreglementer at forberede sol-
varme i nybyggeriet og navnlig om forbud
mod elvarme og om at holde fremlpbstempe-
raturen nede. Man kan jo ogsd nok sige, at
man skal oplyse om, hvad forskellige elappa-
rater bruger i strom, sddan at folk far et me-
re reelt indtryk af forbruget.

S4 vil jeg da godt ga en lille smule ind pa
det svar, som energiministeren kom med til
SF-forslaget, som sddan set viser nogle af de
problemer, der kan ligge i et sddant forslag.
Det var de mest dedssyge undskyldninger, vi
fik for, at regeringen matte sige nej til det,
noget om, at de store koncerner, som mar-
kedsforer disse vaskemaskiner, kun betragter
Danmark som et lille hjorne af deres samle-

de produktion. Derfor vil de ikke veere pa-:
virkelige. Selvfolgelig vil de da det, hvis man.

laver en dansk lovgivning, som siger: der
skal std pa en vaskemaskine, hvor meget den
bruger i strom under forskellige betingelser.

Der er overhovedet ikke nogen problemer i
det, for det er bare et krav til importeren,
hvis den skal markedsferes i Danmark. Han
mé serge for at indhente de oplysninger hos
de firmaer, der producerer vaskemaskinen,
ellers kan han ikke markedsfore den, og s&
er det overstaet.

S& var der en ting, som fik en, skal vi sige
lidt forsigtig placering i argumentationen,
nemlig EFs rammedirektiv. Det er i virkelig-
heden humlen ved mange af de afvisninger,
som energiministeren kommer med over for
en egentlig produktkontrol og pébudspolitik.
Og det er en af de begrensninger, som ligger
i EF-medlemskabet. Jeg kunne godt tenke
mig at fa4 uddybet, om det faktisk er sidan,
at man er afskdret fra at fore en pabudspoli-
tik, f. eks. om deklaration, eller hvis man
stiller krav om, hvordan produktet skal veere
indrettet for at kunne markedsfores pa det
danske marked. »

Det er nemlig en vigtig pointe i det, som
energiministeren selv har naevnt i forbindelse

‘med den debat, der var i sidste uge om den

fremtidige energipolitik, om erkendelsen af,
at tilskudsordninger, venlige henstillinger og
formaningstaler til befolkningen og alle muli-
ge energisparckampagner ikke har haft den
onskede virkning. Det blev direkte nzvnt, at
man matte tenke mere i pabudsbaner.
Derfor er det jo besynderligt at opleve, at
energiministeren i dag siger,.at det er veldig
godt, SF kommer med disse forslag, intentio-
nerne er gode, og det er man ser’me da glad

.for, nar det viser sig under gennemgangen af

de konkrete forslag, at man siger nej til hvert
og et af dem. S& kan man godt sperge: hvad
er det egentlig, man har sin sympati i, nar
man i de forskellige konkrete tilfelde siger:
nej, det ensker man alligevel ikke? Det kneb
meget med gode argumenter, da vi ndede til
den konkrete tilbagevisning af forslagene.
Det drejer sig f. eks. ogsd om elvarme. Der
var ikke nogen ordentlig argumentation for,
hvorfor man ikke onsker at gennemfore en
egentlig lovgivning om begransning af elvar-
me. Det gelder ogsd om fremlebstemperatu-
rerne og om, hvor meget de faste afgifter ma
udgere i forhold til de kommunale varkers
afgiftspolitik, der helt bevidst bruges til at
undgd, at der kommer for stor en andel af
vedvarende energi ind pa de enkelte net. (4f-
brydelse). Jo, det er riLgtigt.
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Arne Bjerregaard (KrF):

Det er jo en lang spiseseddel, men man
ma selvfolgelig beromme SF for virkélig at
prove pd. at beskaftige sig med de proble-
mer, som findes i samfundet ogsd pa dette
omréde.

Nu ved jeg ikke, om jeg forstod fru Mar-
grete Auken ret, da hun sagde, der manglede

forslag om kontrol med lange underbukser.

Det kunne selvfolgelig veere meget morsomt,
_specielt med fru Margrete Auken som kon-
trollant, eventuelt med musik til fra Pastoral-
symfonien, s kunne det selvfolgelig veere, at
fru Margrete Auken si fik lidt sterre kend-
skab til engangsservice.

Men vel. Spog til side. Jeg mener, at et-
hvert parti, som prover pd at gere noget ved
problemer pa et bestemt omrdde, skal, om
ikke beremmes, sd i alt fald takkes for, nir
de vover at fremlegge noget. Selvfolgelig ma

jeg straks sige til SF, at vi er enige i mélsat-

ningen, men vi er ikke enige i samtlige for-
slag. Vi er altid bange for, at man med alt
for mange pabud og alt for mange indgreb i
de private rettigheder skal indskrenke den
frihed, som vi mener er vasentlig i et demo-
kratisk samfund.

Men det er klart, at vi ikke i den situation,
vi er i, helt kan undgd at gere nogle indgreb
i folks almindelige rettigheder. Derfor ma vi
sige, at visse dele af forslagene er vi enige i, i
andre er vi rerende uenige. Jeg ved ikke, om
jeg ma tillade mig at tage dem fra en ende
af. De forslag, vi har sat minus ved, behever
jeg ikke at sige sa forfaerdelig meget om. For
man kan nesten regne ud, at nir jeg har sagt
nej til dem, vil vi ikke ga ind i en nermere
droftelse af dem, men jeg kan da selvfolgelig
begrunde et par stykker.

Om de to forste med de ekstra afgifter me-
ner vi, at selve udgiften til energiforsyningen
til private boliger i ojeblikket er s stor, at
folk nok skal finde ud af at spare mest mu-
ligt pa energien pa grund af den afgift, vi for
tiden har lagt pd den. Vi behover ikke at
legge yderligere afgifter pd, det er simpelt

hen at ramme de svageste i samfundet. Vi

matte jo, sidste gang vi lagde en afgift pd
olieprodukter, bagefter over -sociale tilskud
sorge for, at det ikke ramte de svagest stille-
de. Derfor onsker vi ikke dette.

At legge afgifter pa papirmasse, hvor man
bruger nyt tre, mener vi heller ikke er serlig

klogt, idet den selvfolgelig vil fordyre papir-
produktionen. Jeg er nedt til at sige, at den
vil bevirke, at man far en yderligere skevhed
savel inden for pressen som inden for andre
omréder, hvor der bruges papir, specielt hvor
man skal formidle noget til folk.

Derimod er vi enige i det tredje forslag, B
45, om @®ndringen af forbrugsbegrensende
foranstaltninger, altsd det om de harde hvi-
devarer. Det kan vaere rimeligt at lave for-
skellige satser, sddan at man belenner de -
mennesker, der keber hvidevarer med lavt -
energiforbrug. Om det si er de foresliede
satser, man skal bruge, tor vi ikke laegge os
fast pd. Vi mener ikke, at det, man har frem-
fort, er rigtigt efter de undersegelser, men det
kan jo bare blive pastand mod pastand.

Vi finder ogsa — det har vi diskuteret med
SF mangfoldige gange — at det er urimeligt at
legge registreringsafgiften sddan, at det bare
er vardién, man ser pid. Det var bedre at
legge den sddan, at de mere energiforbru-
gende vogne far den store afgift og de min-
dre energiforbrugende fir den mindre afgift.
Det har vi diskuteret mange gange om ikke
med den nuvarende regering, sd i alt fald
den tidligere socialdemokratiske regering,
men vi har aldrig kunnet komme videre med
den. Vi vil i alt fald gerne veere med til sam-
men med SF at preparere regeringen, s
man virkelig gir ind i en dreftelse af det ri-
melige i en omlegning pd dette omrade. _

Det samme med vagtafgiften. Det kan
selvfolgelig diskuteres, om malsetningen er
rigtig, det ved vi ikke helt, men det er ogsa et
forslag, som vi tidligere har dreftet med rege-
ringen sammen med SF. Det var i alt fald
vaerd at undersege, om der er den besparelse,
som der er skitseret i forslaget. Jeg tror nok,
man har regnet lidt for hejt, ndr man ensi-
digt snakker om det valutabesparende ved
ikke at kebe nye biler. Vi ma jo regne med,
at hvis man keber en bil til 100.000 kr., sa er
det kun de 30.000-kr., deromkring, som er
valutaforbrug. Det vil sige, at de 70.000 kr.
sidan set er forbrugsbegiznsende foranstalt-
ninger pad grund af den store afgift. Det mé
man jo medregne, nidr man skal diskutere,
om det kan betale sig at reparere pd de gam-
le biler i stedet for at kebe nye. Samtidig kan
det jo vere, man sparer pd andre udenland-
ske varer, som man ellers ville kebe, nar man
keber ny bil.
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Sa er jeg nedt til at sige, da tiden laber
hurtigt, at de 3 neste kan vi ikke g ind for,
men forslaget, om, at der pd de forskellige
elektriske artikler skal st, hvor stort forbru-
‘get er, synes vi er helt i orden. Vi skal gen-
nemfore det, hvis det er muligt — det er jeg
nedt til at sige over for SF - i fellesmarkeds-
sammenhang.

Men der skal jo std meget mere. Man er
nedt til at vide effekten ogsd. Det kan jo ik-
ke hjelpe, at der bare stir, at vaskemaskinen
bruger s& meget, hvis dens varmegrad si er
10 lavere end den, som bruger mere. Det me-

ner vi ogsd er vesentligt, at vi fir denne de-

klaration med.

S& er der de gasledninger, vi har liggende.
Vi synes ogs4, at vi skal lade dem ligge, til vi
far Nordsegassen herind. S kan vi se, om vi
kan bruge dem til den tid.

S4 er der forslaget om et nyt bygningsreg-
lement, og det er vi sddan set ogsa enige i. Vi
er bare ikke enige i at gi si drastisk til
veerks, at man skal forlange si sterke isole-
ringskrav, som der har vearet stillet over for.
lavenergihusene. Et er at fa isoleret, s& man
bruger mindst muligt, et andet er jo, at men-
nesker ogsé skal leve bag isolationen. Man er
jo nadt til at sige, at visse af disse huse er
velisolerede, men ikke alle er til at bo i.

Da lampen lyser, er jeg nedt til at ngjes
med at sige tilsidst, at forbud mod anvendel-
se af engangsservice synes vi ogsd der er no-
get positivt i, men vi mener, der er s& mange
andre ting i det, at man nok ma overveje for-
slaget lidt nojere. Der er visse sundhedsmes-
sige hensyn, og der er noget med forbrug af
opvaskemidler og energi. Jeg ma sige om det
forslag, at der er noget positivt i det. Det er
forkert, at vi smider s4 meget vak. Vi kan
bare prove at se her udenfor, hvad der smi-
des vk, fordi vi skal have en tdr vand. Der
er visse ting, der kan spares, men der er ogsé
andre ting, der dér ma tages i betragtning.

" Tredje nzstformand (Ove Jensen):
Taletiden er udlebet.

Arne Bjerregaard (KrF):
Undskyld, hr. formand. M4 jeg bare sige

til sidst, at vi gerne vil snakke videre om dis-

se forslag med SF.

Alfred Hansen (DR):

Mens hr. Arne Bjerregaard snakker med
SF, kunne jeg sige, hvad retsforbundet mener
om det bundt af lovforslag her.

De ting, man kan f4 tid til at sige her, bli-
ver maske ret sa tilfeldige, for der er nogle
af forslagene, som man kunne have onsket
lidt mere taletid til behandlingen af, men jeg
ma jo rette mig efter de 10 minutter, som er
afsat til disse 17 forslag.

Fra retsforbundets side er vi interesseret i,
at folk sparer. Vi tror i og for sig, at der net-
op i ojeblikket er en vaeldig god indstilling
hos de danske forbrugere om at satte energi-
forbruget ned, og vi tror i for sig ogs4, at der
er stor interesse og vilje til at forsege at an-
vende alternative energikilder. Jeg tror, der
er mange, der forseger at laegge deres energi-
forbrug om fra eksisterende til andre energi-
kilder.

Men det, der ligesom er krumtappen i dis-
se forslag, er en enormt stor samfundsmazssig
styring. Vi mener fra retsforbundets side, at
det skulle ske med sa lidt diktat og si lidt
kontrol som muligt fra samfundet og med s&
lidt statstilskud som muligt. Det, vi skal ar-
bejde pa, er, at vi ikke legger hindringer i
vejen for de borgere, som onsker at gare
brug af alternative energikilder. Vi er ogsa
generelt imod energiafgifter. Det vil meget
ofte vaere xldre mennesker, som kommer til
at betale disse olie- og elafgifter. Vi ved, at
der for den olie- og elafgift, der blev gen-
nemfort sidste ar, ikke blev givet kompensa-
tion til de @ldre. Det var fortrinsvis de gko-
nomisk svage i samfundet, der kom til at be-
tale disse afgifter. De fik kun en symbolsk
refusion for disse elafgifter. Derfor er der
altsa en social slagside i disse forslag.

Jeg vil godt sperge forslagsstillerne: hvilke

provenumassige konsekvenser vil disse for-

slag fa for det danske samfund? Det var rart
ligesom at fa sat lidt tal pa. Der er lagt op til
nogle indtegter til samfundet, men der er sa
sandelig ogsa lagt op til nogle udgifter.

Vi er ikke tilh@ngere af, at man bruger
beskatning som regulator for befolkningens
frie forbrugsvalg. Selvfolgelig kan man da
gore afgiften sd hgj, at folk f. eks. helt holdt
op med at kere i bil, og man kan naturligvis
ogsd gere billetpriserne hos DSB si lave, at
alle ville kore i tog. Hvis ikke det lykkes ved
at gore det gratis, kunne man méske overveje
at betale dem for at tage med toget i stedet
for at kore i bil. Man tror fejlagtigt, hvis det
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viser sig, at der er 40 pct. flere, der rejser
med DSB, at det s er 40 pct., som ellers vil-
le have kort i bil. Det kunne jo lige s vel
veere, at det netop er nye kunder, man har
fiet med, som ellers ikke ville have kert med
toget.

Lovforslag nr. L 112 kan vi ikke stotte.
Det skulle fremgd af de bemaerkninger, jeg
allerede er kommet med. Lovforslag nr. L
113 kan vi heller ikke stotte, men jeg vil ger-
ne sige, at man kunne f. eks. ~ og det vil jeg
gerne heore om SF vil vere med til — kraeve
moms af avispapir, at avispapir belegges
med moms pa samme méde som andre varer.
Jeg synes ogsa, at tilskuddet til dagbladene
pa 150-200 mill. kr. i form af, at de far avi-
serne sendt billigere ud med postvaesenet,
end de faktiske udgifter betinger, er den
slags, der gor, at man animeres til papirspild.

Om beslutningsforslag nr. B 45 om for-
brugsbegrensende foranstaltninger mener vi,
at det er helt oplagt, at man ber udvikle min-
dre energikreevende elapparater. Vi ensker,
at der skal spares, og vi tror i og for sig pd,
at producenterne har s& meget nease for,
hvad forbrugerne ensker at kebe i disse tider
med hgje elpriser og med hgje oliepriser. Vi

mener, at elpriserne pavirker forbrugsvalget i

retning af at velge de mindst energikreven-
de produkter, og s& behever vi sddan set ikke
at legge ekstra afgifter pd. Forslaget kan og-
s& her let blive asocialt, idet mange ldre
ikke har rad til f. eks. at skifte de eksisteren-
de hiarde hvidevarer ud, og sd stdr valget
imellem at skifte ud, som de faktisk ikke har
rad til, eller ogsd betale den hgjere afgift,
som SF legger op til, hvis man skal have
graduerede satser efter produktets forbrug af
elektricitet. Vi mener ikke, at dette forslag er
sarlig socialt afbalanceret.

For B 42s og B 43s vedkommende skal jeg
sige, at det er jo gdet hen og blevet et rent
skatteobjekt. Vi mener nok, at vegtafgiften
skal vare af en sddan sterrelse, at den kan
betale anleg af veje, betale de udgifter, som
man paferer f. eks. sygehuse og leger ved de
trafikulykker, der finder sted, men vi finder i
og for sig ikke, at det er rimeligt, at det skal
vaere et beskatningsobjekt, p&d hvis skatte-
skrue man kan dreje uden grenser.

Med hensyn til en vaegtafgiftsberegning
kunne vi fra refsforbundets side godt tenke
os en kilopris, sidan at man har et afgiftssy-
stem, som bygger pa ligefrem proportionali-

tet mellem vaegten af keretgjet og s& de pen-
ge, man skal betale i vagtafgift. Det finder vi
i og for sig er rimeligt. Vi tror ikke pd de
hop, man har lavet nu, at hvis bilen vejer
under det eller over det, skal prisen i vaegtaf-
gift vaere sddan. Vi mener, at afgiften skal
vare af en saddan sterrelse, at man kan repa-
rere vejene, og afgiften skal s& beregnes ud
fra, hvor meget bilen kerer, for det er vel i
og for sig ogsd urimeligt, at man skal betale
den samme veegtafgift, om man kerer 3.000
km om 4&ret eller man kerer 20.000 km om
aret. S4 langt vil jeg gerne imedekomme SFs
tanker. Jeg ved ikke, om de kan imedekom-
me mine onsker om, at den bil, der kerer
lidt, skal betale relativt mindre end den bil,
der korer meget, og det er der en fornuftig

-forklaring p4, fordi den bil, der vejer meget

og kerer meget, slider ogsd mere pd vejene
end den bil, der ikke vejer ret meget, og som
ikke karer ret meget.

Om B 41 skal jeg sige, at vi mener ikke,
det er en statsopgave at sztte indsamling af
affaldsprodukter i gang. Vi mener, at det er
en kommunal opgave. Selvfolgelig skal der
ryddes op ud fra et forureningsmassigt syns-
punkt, og hvis de enkelte kommuner og de
enkelte amter onsker, at disse affaldsproduk-
ter skal bruges til noget nyttigt, skal de na-
turligvis have lov til det ud fra synspunktet
om nerdemokrati og ud fra synspunktet om
at decentralisere opgaver og pligter. Vi me-
ner ikke, det er en statsopgave.

Om B 46 dette, at de faste udgifter skal
dekke de faktiske udgifter i forbindelse med
etablering, mener vi, og derudover ma man
betale for det forbrug, man reelt har haft.
Med disse ord har jeg nok tilkendegivet, at
vi ikke kan stotte B 46, men vi har altsd den-

. ne grundholdning, at de faktiske udgifter i

forbindelse med etablering af sidanne anlag
passende skal deekkes ind gennem faste afgif-
ter, og ellers synes vi, der er noget sundt i, at
man betaler i forhold til, hvad man rent fak-
tisk forbruger. .

Vedrorende B 48 om vaskemaskiner og
opvaskemaskiner finder vi, det er naturligt,
at der findes standarder og normer ud fra
sikkerhedsmassige synspunkter. Det er vi
helt enige i. I hvor hej grad man skal gere
det ud fra forbrugsmessige synspunkter, ved
jeg ikke. Man gar jo langt videre her fra SFs
side. Hvad vil man gere f. eks. ved de nuva-
rende maskiner, hvis dette forslag vedtages?
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Skal de sd prompte udskiftes, eller skal det
komme successivt? Vi er af den opfattelse, at
der forskes meget i at finde frem til energibe-
- sparende husholdningsapparater, og det kan
- vi kun hilse med tilfredshed. Vi tror p4, at
den. frie markedsmekanisme er meget mere
fleksibel end et folketing som dette.

B 49 er vi positive over for, og det er vi
ud fra det synspunkt, at man skal give for-
brugerne s& mange oplysninger som overho-
vedet muligi om, hvad de keber. Vi mener, at
varedeklarationer pd mange omrader ville
vare en fordel, og sd er der jo bare den be-
~ klagelige konstatering, man kan gere i for-
bindelse med det: hvad-siger EF? Det er jo i
-grunden fantastisk, og jeg vil godt sperge
ministeren, hvis han ensker at tage ordet se-
nere, om ikke han finder, det er urimeligt, at
man i EF skal bestemme, hvilke forbrugerde-
klarationer, varedeklarationer, vi gnsker skal
gaelde for Danmark.

Med hensyn til B 52 skal jeg sige, at vi er
imod det om forbud mod installation af el-
varme i beboelsesejendomme, i erhvervsejen-
domme osv. ud fra det synspunkt, at vi her-
indefra ikke skal diktere forbrugerne, hvad
* de ma, hvad de skal, og hvad de ikke ma. Vi
gar ind for et frit forbrugsvalg, og det tror vi
i og for sig at det danske folk er tjent med
pa lang sigt.

Vi er imod B 53, sd det er ikke s&dan no-
gen serlig positiv behandling, vi giver SFs
forslag, men de er jo selv ude om det, efter-
som de har fremsat dem. Den risiko leber de
jo ved at komme med en sddan dyne af for-
slag, som i den grad tager udgangspunkt i et
samfund, som er centralistisk, som er plane-
konomisk, og som dikterer folks forbrugs-
valg.

Med hensyn til B 58 mener vi, at det ma
veere et kommunalt anliggende, i hvor hegj
grad man skal forbyde nedleggelse af eksi-
sterende gasanlaeg. Vi kender det fra Odense
og Arhus, hvor der har veret enorme_debat-
ter om det, og vi finder, det er passende at
" det er et kommunalt anliggende. De er jo i
forvejen bekendt med energiplanerne, og
derfor mener vi, at det er helt naturligt, at
det bliver et opger mellem de folkevalgte
kommunalbestyrelsesmedlemmer og = deres
valgere, hvilke planer der skal gzlde for ek-
sisterende gasanlag.

Med hensyn til B 47 skal jeg sige, at det er
et tiltalende princip ~ jeg er helt enig med SF

her — at man betaler for det, man rent faktisk
forbruger. Man kunne méske taenke sig for
boligforeningernes vedkommende, at man
dér kunne fastsaette regler i vedtegterne for,
at-der naturligvis ma varme i forskellige vee-
relser. Det, man kunne frygte, er, at hvis der
kom varmemélere pé, ville man lade visse
verelser i lejligheden std uopvarmet gennem
en hel vinter til stor skade for bygningen, for
lejligheden, og da lejerne ikke har noget an-

- svar for vedligeholdelsen af murveerk og tre-

vaerk, kunne man méske opstille nogle regler
i vedteegterne for de enkelte boligforeninger
om, at hvis man forarsager rad f. eks. i tree-
veerket som folge af, at man ikke har haft
varme i varelserne gennem en hel vinter,
skal man selv betale erstatningerne.

"S4 skal jeg, ogsd pi grund af den rede
lampe, sige, at vi er imod B 50, og jeg vil
godt med hensyn til B 51 sporge: hvem skal i
grunden betale disse lavt forrentede 1an? Jeg
synes, vi skulle prove her i folketinget at ska-
be et naturligt grundlag for en tiltreengt ren-
teseenkning, ikke bare for dem, de eventuelt
vil finansiere installation af solvarmeanl®g.
Jeg tror, der er mange, ogsd ekonomisk déar-
ligt stillede, som faktisk gerne ville have in-

.stalleret solvarmeanlaeg, men som rent fak-

tisk ikke har rad til det, heller ikke selv om
man nedsatte renteudgifterne for dem. De
okonomisk svage mé alisd efter SFs forslag
nojes med at betale de ekstra afgifter og eks-
tra skatter til samfundet, for at man kan give
tilskud til dem, som nogenlunde har rad til
at etablere disse solvarmeanleg. Det synes
vil ikke er nogen sarlig god idé.

Omni B 44 blot dette, at det er meget for-
nuftigt ud fra et sikkerhedsmassigt syns-
punkt, at man far disse periodiske eftersyn,
og at man for udenlandske keretgjer, der
indferes til Danmark, foretager et eftersyn af
deres tilstand.

Kalnzs (SF):

Jeg skal preve at se, om jeg kan samle
nogle af de indtryk op, som jeg har kunnet
fa af den behandling, som vore forslag her
har faet.

Jeg vil godt sige noget sadan lidt mere ge-
nerelt i starten og s& senere ga over til at sige
noget om de specielle kommentarer, der har
veaeret til forslagene.
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Det forste er jo, at der fra regeringens,
socialdemokratiets, de radikales og VS’ side
var en hel del sympati for forslagene, og det
er vi da veldig glade for. Det blev sagt af fru
Birte Weiss, at det var et godt opleg til de-
bat, og det er da godt ogsd at fi noget mere
debat, men vi tror ikke, at det er tilstreekke-
ligt med sympati og med debat, vi mener, at
der skal ske noget, at man skal i gang med at
handle. Der blev da ogsa sagt fra energimini-
sterens side, at der var en hel del ting og sa-
ger i gang pd mange af omraderne, og det
glaeder vi os da selvfolgelig over.

Man kan nok sige, at det, der blev sagt fra

energiministerens side som kommentar, var

maske i nogen grad, at enten var forslagene
ikke nedvendige, fordi arbejdet var i gang,
eller ogsd duede forslagene ikke, fordi vi var
for tidligt ude, og det gor det selvfelgelig lidt
sveert at komme med nogle forslag, der sa-
dan lige pracis passer. Men vi tror egentlig,
at nar en hel del af det, vi kommer med her,
er i gang, er det, fordi det har veeret diskute-
ret herinde i den senere tid, og ogsa fordi vi
har taget nogle af forslagene frem tidligere.
Vi tror ogsd, at nar vi kommer et ar eller to
eller tre lengere frem, vil man gé i gang med
at handle, ogsd pd de omrader, hvor man i
dag siger, at vi har vearet for tidligt ude med
vores forslag fra SF.

Jeg vil godt sige, hvorfor vi synés, det er
sd vasentligt at komme hurtigt i gang. Det
er, fordi nar der sker noget pa energiomra-
det, binder det i lang tid fremover. Det bety-
der gevaldig meget, hvad der bliver lavet af
elektriske apparater f. eks. De bliver brugt i
10 &r, maske endda i 20 ar, og det vil sige, at
laver man dem energiuekonomiske, er man
altsd bundet i nogen grad til darlig energie-
konomi i lang tid. Derfor er det meget va-
sentligt at komme i gang med at zndre den
tendens s& hurtigt som overhovedet muligt.

Det samme gelder selvfolgelig mange af
de andre ting, f. eks. sddan noget som byg-
ningsreglementer. De huse, vi bygger og iso-
lerer til en vis grad, kommer til at std i man-
ge, mange ar, og skal vi til at forbedre isole-
ringen pd dem senere, bliver det langt, langt
dyrere end at isolere dem lidt bedre, nér de
bliver opfert. Derfor mener vi, at det er ve-
sentligt at komme i gang med sddan nogle
ting si hurtigt som overhovedet muligt, fordi
det er helt klart, at der er besparelser at hen-

te pad dem. Altsa f. eks. isolering og god ener-
giokonomi i elektriske apparater.

Dette med den binding, der kommer gen-
nem de handlinger, man foretager, gelder
ogsd for varmeplanen, som man nu er-i gang
med, og varmeplanen binder jo i hgj grad til,
hvad der skal ske fremover. Derfor er det
fantastisk vigtigt, hvad der sker med den.
Nér man laver nye fjernvarmeomrader, synes
vi, det er meget vigtigt, hvis man kan komme
i gang med at bruge den lavere temperatur,
dels fordi det forhold, at man bruger lavere
temperaturer i fjernvarmesystemer, gor, at
man far bedre energigkonomi pa kraftvarme-
vaerket, dels.fordi man bedre kan bruge ved-
varende energikilder og solvarme, nir éns
varmesystem er dimensioneret til de lave

' temperaturer.

S4 kan man godt sige, at det méaske ikke
er afklaret, men sd synes jeg, man mi frem-
skynde disse undersggelser af, hvordan ener-
giekonomien er'i det. Jeg er sddan set ikke i
tvivl om, at der er energigkonomi i det. Men
mangler der nogle undersegelser, vil jeg da
bede energiministeren om at fa fremskyndet
dem sd meget som overhovedet muligt, netop
fordi der er en lang binding i det.

Sa er der spergsmalet om olieafgift ogsa
for erhvervsvirksomheder. Jeg vil gerne sige
om den olieafgift, som vi foreslar, at det er
jo ikke én, som forhgjer afgiften for private
forbrugere. Det har i hvert fald veeret vores
mening med den afgiftssats, som vi har fore-
sldet, at olieafgiften skulle vere uendret for
private forbrugere. Men det, der skulle ske
ved vores forslag om en olieafgift, er, at er-
hvervslivet drages ind, og vi synes det er na-
turligt, at erhvervslivet drages ind, fordi vi i
gjeblikket har stetteordninger til erhvervsli-
vet. Ndr vi har ‘stetteordninger, som gor, at
der kan gives tilskud til energibesparende
foranstaltninger inden for erhvervslivet, sy-
nes vi, det er rimeligt, at der ogsd leegges en
afgift pa energien inden for erhvervslivet. S&
kan erhvervslivet jo-tieekke sig ud af det ved
at bruge stetteordningerne og dermed spare
pé energien.

Vi synes, det er en urimelig ordning, vi
har i dag, hvor der er afgifter pd energifor-
bruget i de private husholdninger, men ingen
afgifter for industrien, nar det drejer sig om
energien.

De borgerlige partier fremskridtspartiet,
venstre, konservative og centrum-demokra-
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terne havde, mé jeg sige; en meget negativ
holdning til vores forslag. Jeg tror, den bun-
der i, at disse partier faktisk ikke vil spare pa
energien. Der bliver godt nok sagt, at man
- vil spare pd den, men i realiteten tror jeg
ikke man vil g4 ind med nogle virkelige mid-
lér for at opna besparelser. Det henger nok
sammen med, at man forst og fremmest on-
sker et samfund i vaekst, og giver man sig til
at spare i samfundet, fir man jo ikke den
vaekst. Og-selv om veksten er uhensigtsmas-
sig, er man heller ikke rigtig glad for fra de
borgerlige partiers side at spare pa den.
" 7 Vivil gerne have vekst pd mange omrader
inden for SF, men der er ogsd mange omra-
der, hvor vi ikke onsker vakst. At beskylde
os for, at vi bare vil et nulvaekstsamfund, er
ikke rigtigt, men ndr det drejer sig om ener-
gien, vil jeg godt give de borgerlige partier
ret i, at vi gerne ser, at vi far en nulvekst, at
vi arbejder os henimod at kunne udbygge
vores samfund, uden at vi bruger mere ener-
gi, og helst ogsé efterhdnden ved at bruge
mindre energi.

Der blev talt meget om styrlng fra de bor-
gerlige partiers side, men vi mener ikke, at
man kan have et samfund som vores, uden at
der er en vis styring. Der er muligheder for
at lave sa stor ravage pd mange omrader ved
at bruge tekniske apparater, at man fra sam-
fundets side er nedt til at styre i et vist om-
fang, og det er da ogsd blevet accepteret, tit
under en hel del protest, nir det drejer sig
om miljelovgivning og sddanne ting. Men vi
mener altsd, at vi ganske roligt kan inddrage
energilovgivningen under det omrade, som i
et vist omfang ma styres, og det skal s vaere
en passende blanding, man bruger til styrin-
gen. Vi mener, at vi har forsegt at valge sa-
dan en passende blanding i hele den pakke
af forslag, vi er kommet med her, idet vi har
brugt incitamenter i et vist omfang. Det var
det, der blev efterlyst fra, jeg tror, det var fru
Lone Dybkjer og ogsd flere andres side.
Man vil hellere have incitamenter end pabud
og forbud.

Vi bruger incitamenter i et valdig stort
omfang, og det, jeg siger her, er faktisk ogsa
rettet til hr. Waldorff fra VS, som sagde, at
man gerne ville bruge pabud og forbud. Vi
tror ikke, at det duer kun at bruge det ene
eller kun at bruge det andet. Der er en del
omrader, hvor det er rimeligt at bruge for-
bud, mener vi. Det gelder f. eks. sddan noget

som at fa stoppet elvarmen faktisk over det
hele; ikke kun i de omréder, hvor der er gas
og kraftvarme, men i hele landet, nar det
ikke benyttes i forbindelse med solvarme,
vindvarme og akkumulerende elvarme. Da er
det rimeligt med forbud.

Vi synes ogsd, det er rimeligt med pabud

.om, at man skal have et godt bygningsregle-

ment. Men samtidig vil vi altsd ogsd gerne
bruge incitamenterne pd mange omrider, f.

- eks. nar det drejer sig om at installere vedva-

rende energikilder, som hr. Waldorff jo sag-
de var rentable, sidan mener jeg hr. Wal-
dorff udtrykte det. Dertil mi jeg nok sige, at
sddan rent privatekonomisk kniber det med
at gore dem rentable, og derfor synes jeg ik-
ke, det er rimeligt at lave en pabudsordning
for installering af dem, men det er rimeligt at
give nogle tilskud, sidan at man far gang i
produktion og udvikling, fordi samfundseko-
nomisk pa lidt leengere sigt er jeg ikke i tvivl
om at det vil vere rentabelt. Nu tror jeg og-
sd, det er rentabelt samfundsekonomisk, for-
di man far arbejde i gang, og fordi man far
sparet pd energiimporten, men privatekono-
misk balancerer det ikke endnu, og s ma vi
hjelpe med tilskud. Her mener vi, det er
bedre end pabud og forbud.

S4 vil jeg godt sige noget om nogle af de
ting, som energiministeren sagde. Der blev
forst nsevnt spergsméilet om betaling for
fjernvarme, gas og el, og her var energimini-
steren enig i det incitament, der kunne ligge
i, at man betalte for energien og ikke s& me-
get i faste afgifter. Dog sagde energiministe-

" ren, at faste afgifter skulle kunne dakke ud-

gifterne til de faste installationer, s vidt jeg

‘forstod det. Men det er alligevel sadan, at vi

kender en hel del omrader, hvor man ikke
bruger det princip. Nar man keber benzin
ved. en benzinstation, betaler man i benzin-
prisen ogsd for alle de faste udgifter, som
man har i forbindelse med fremskaffelsen af
benzinen. Med det betaler man altsd direkte
en energiafgift, og det princip mener vi altsa
at man sidan set i videre omfang ber fore
over. Der er en del omrider, hvor man kun
har en ganske lille fast afgift, og det er sd i
orden, men der er ogsi omrider, hvor man
har en meget stor fast afgift, og det nok forst
og fremmest inden for varmeomradet. Her
synes vi, det er meget vaesentligt, at man far
det andret, sddan at det bliver mere tillok-
kende at spare, at det kan betale sig at spare.
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Det kan vere nedsldende, hvis man gennem
perioder har forsegt at spare p4 varmen og
s& har set naboen slgse med varmen. Sa far
man jo de samme varmeregninger alligevel.
Det kan godt virke meget demoraliserende.

Sa var der vaske- og opvaskemaskinerne,
hvor energiministeren mente, at der ikke var
sa store besparelser ved at bruge bade varmt
og koldt vand til disse maskiner. Grunden
til, at vi synes, det godt nok er en detalje,
men alligevel en ret vigtig detalje, at man
tager fat i sddan et punkt, er, at man i de
kommende ar vil komme til at bruge mere og
mere solenergi, solopvarmning af vand, spe-
cielt af det varme brugsvand, og si er det jo
fantastisk tbeligt, ndr man lige ‘har mstalle-
ret et solvarmeanleg pz‘i sit hus, at man si
s@tter vaskemaskinen i gang og varmer alt sit
vand op med elektricitet. S& er det, ligesom
al logikken, al sammenha&ngen i energipoli-
tikken glipper. Derfor synes vi nok, det er
vasentligt at endre pa det punkt, og jeg kan
ikke se, at der skulle vare noget i vejen for,
at man kunne lave sddan en ordning, at det
var et krav, at der bdde kunne tages varmt
og koldt vand ind.

Energiministeren sagde, at der blev ikke
sparet s meget, som vi pastod, og det er nok
rigtigt, at man ikke kan komme ned pa halv-
delen bare ved den omlzgning. Men det er
dog sddan, at man gennem de undersogelser,
som Jorgen Norgaard har lavet, mener at
kunne komme ned pd halvdelen, nir man
bade laver den navnte omlagning og samti-
dig prever at begranse vandforbruget i opva-
skemaskinen. De to ting tilsammen, er han
kommet frem til, kan reducere forbruget til
halvdelen, efter de oplysninger, jeg har.

Deklaration af elforbrug gir det lidt traegt
med, men det gir dog den rigtige vej. Det er
jo kedeligt, hvis vi er alt for afhengige af EF
pa det omrédde, og jeg synes nok, det var af-
gorende, specielt nir det drejer sig om sddan
noget som koleskabe og frysere, at man far
klart angivet, hvor stort det typiske elforbrug
er, altsd ikke bare forbruget, medens kom-
pressoren keorer, men det typiske forbrug.
Det henger jo sammen med, at elforbruget,
eludgiften, i levetiden er vaesentlig storre end
indkebsprisen, og derfor ber folk kunne tage
det med i betragtning.

S4 har vi foresldet, at man skulle omlegge
afgifterne, sddan at det blev dyrere, nir der
var et stort elforbrug. Det synes vi ogsd er

343 R

rimeligt, for man kan meget vel tenke sig, at
fabrikanter laver et apparat, en fryser eller et
kaleskab, som er lidt darligt isoleret og der-
for er lidt billigere, og derfor fristes folk til
at kebe det. Afgiften bliver s ogsd mindre,
nar det er en verdiafgift, man har. Men ved
at lave afgiften om til en afgift, der gir pa
elforbruget, vil det sige, at det billige, energi-
ugkomomiske keleskab far en ordentlig af-
gift pa, og dermed bliver det faktisk dyrere
end det gode koleskab, som har veret lidt
dyrere at. fremstille, men som altsd er godt
isoleret og derfor sparer pd energien. Det er
faktisk store mengder energi, det drejer sig
om, fordi vi bruger .valdig meget af vores
elektricitet i de private husholdninger netop
til keleskabe og frysere. v
Det med elvarmen uden for naturgas- og
fjernvarmeomriaderne mener vi er et meget
vigtigt punkt. Danske Elvarkers Forening er
lige kommet med en rapport, som foreslar, at
det var passende at bruge elvarme i en meget
stor del af de 800.000 boliger, som ligger
uden for naturgas- og fjernvarmeomraderne.

“De kommer faktisk frem til, at direkte elvar-

me er meget ekonomisk, det er sddan set det,
de anbefaler, for der er storre investeringsud-

- gifter, ndr man bruger akkumulerende elvar-

me. Giver man sig til at bruge elvarme dér i

‘stort omfang, binder man jo fantastisk op,.

specielt ndr det er direkte elvarme, og derfor
synes jeg egentlig, at energiministeren matte
veere meget interesseret i at fA stoppet den
direkte elvarme, ogsd uden for fjernvarme-
omraderne og naturgasomraderne, netop for
ikke at fi storre spidsbelastninger pd kraft-
veerkerne, end vi har i dag ;

De ovrige ting tror jeg nasten Jeg vil lade

~ ligge. Jeg har veret inde pé nogle af dem i

omtalen af det mere generelle.

Fru Birte Weiss sagde, at der var givet en
stotteordning til folk, der ville lave anleg for
vedvarende energi. Jeg vil gerne bede energi-
ministeren sige noget om den stetteordning,
for efter min formening virker den bremsen-
de i dag, og det hanger sammen med, at der
ikke er flere penge. Folk, der gerne vil lave
noget, kan ikke komme i gang, s& det ville
veere rart, hvis energiministeren kunne sige .

" noget om, hvornir man laver ordningen om,

eller hvorndr man kommer med nogle flere
penge, sidan at de folk, der gerne vil i gang,
men ikke kan komme det, kan fa noget at

5474
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vide om det. Det synes jeg var meget vasent-
ligt.

Jeg vil gerne hilse det, der blev sagt om
varmesyn, velkommen, fordi vi efterhidnden,
ndr vi har fiet gennemfert varmesyn, kan
komme frem til at kreeve den bedre isolering,
og sd kan vi gd vk fra den tilskudsordning
ved isolering, som jeg mener vi ma bruge et
stykke tid endnu.

Hr. Ivar Hansen og fru Annelise Gotfred-
sen var meget negative, og det samme -gelder
hr. Maisted. Jeg vil dog gerne gentage det
sporgsmdl, som hr. Maisted stillede til ener-
giministeren om, hvor man mé bruge solvar-
me, og hvor man mé bruge vindmoller; det
har forbindelse med varmeplanlagningen.
Det synes jeg det var meget godt at fa svar
pA.

Fru Lone Dybkjaer skal jeg ikke sige mere
til ud over det, jeg allerede har haft med i de
generelle bemzrkninger.

Jeg vil gerne sige til hr. Waldorff fra VS,
at nar man taler om normer for, hvor meget
energi man ma bruge i en normal hushold-
ning, mener jeg, at man er inde p4 de omra-
der, hvor det bliver fantastisk bureaukratisk,
hvis man laver nogle pabud. Jeg mener, det
er langt mere smidigt, ndr man i stedet for
bruger ordninger, der gir pa at give incita-
menter til folk om at spare pa energi og kebe
ting, som er energibesparende.

Jeg var glad for, at kristeligt folkeparti
gerne ville snakke med os om en del af deres
punkter, og vi haber, vi kan fi noget ud af
det. -

Til hr. Alfred Hansen skal jeg kun llge
sige om det provenu, der var tale om, at vi
regner med 1-2 mia kr. fra olieafgiften, rde-
nergiafgiften og rdpapirafgiften, og vi har
altsd regnet med at skulle bruge mindst 3
mia kr. i 1981, s& det vil sige, at der bliver en
ekstra udgift for det offentlige. Der bliver
dog ogsd nogle besparelser pd arbejdsles-
hedskontoen til gengzld, men derfor bliver
der stadig veek nogle ekstraudgifter. Vi me-
ner imidlertid, at det er en vasentlig ting, at
man fir sat noget i gang pa omrader, som er
samfundsekonomisk gunstige, selv om de
privatekonomisk ikke er gunstige nu, og det
kan vi godt bruge lidt offentlige penge p4.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

‘Forslagenes overgang til anden (for forsla-
gene til folketingsbeslutnings vedkommende
anden (sidste)) behandling

vedtoges uden afstemning.

Tredje nzstformand (Ove Jensen):

Med hensyn til udvalgsbehandling stiller
jeg folgende forslag:

Forslagene under pkt. 11-15 henvises  til
skatte- og afgiftsudvalget. ’

Forslagene under pkt. 16-22 henv1ses til
det energipolitiske udvalg.

Forslagene under pkt. 23-25 henv1ses til
boligudvalget.

Forslaget under pkt. 26 henvises til retsud-
valget.

Forslaget under pkt. 27 henvises til milje-
og planlegningsudvalget.

Hvis ingen ger indsigelse mod dette for-

-slag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-

hold). Det er vedtaget.

Der var herefter ikke mere pd dagsorde-
nen.

Uden for dagsordenen foretoges:
Valg af 1 medlein af ligningsradet.
Tredje nzestformand (Ove Jensen):
Medlem af folketinget Ellemann-Jensen

. (V) har meddelt, at han ensker at udtraede af

ligningsradet. Til nyt medlem af ligningsra-
det har vedkommende gruppe udpeget fhv.
minister Anders Andersen, der herefter er
valgt.

Meddelelser fra formanden:

Tredje nzstformand (Ove Jensen): ‘
Der er ikke mere at foretage i dette mode.
Der er foretaget a2ndringer i ugeplanen for

onsdag og torsdag. Eksemplarer er omdelt til

medlemmerne.

Der er foretaget @ndringer i f@lgende ud-
valg:

Erhvervsudvalget (15/2 80):

Udtrader: Bjorn Poulsen
Ny stedf.: Lilli Gyldenkilde
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Nordisk Rad (18/2 80):. Miljo- og planlegningsudvalget (19/2 80):
Udtrader: Poul Schliiter ~ Udtraeder: Ole Bernt Henriksen

Nyt medl.: Annelise Gotfredsen Nyt medl.: Dyremose

Det politisk-okonomiske udvalg (19/2 80): Folketingets nimste mode afholdes i mor-

) gen, onsdag den 20. februar 1980, kl. 13.00.
Udtreder: Heinesen :

Nyt medl.: Henning Jensen Angaende dagsordenen skal jeg henvise til

, den i salen opslidede dagsorden.
Markedsudvalget (19/2 80):
Udtreder: Heinesen : Maeadet haevet k1. 18.01
Nyt medl.: Niels Andersen



