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slag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

15) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om nedscet-
telse-af »hotelmomsen.
[Af Bollmann (CD) m. f1.].
(Beslutningsforslag nr. B 34. Fremsat
17/12 79).

Forslaget sattes til forhandling. '
Forhandling

Ministeren for skatter og afgifter (Hjortnzs):

I det af hr. Bollmann m. fl. fremsatte for-
slag til folketingsbeslutning opfordres rege-
ringen til at fremszatte lovforslag om nedszt-
telse af momsen til 5 pct. for udlejning af
verelser i hoteller o. lign. samt udlejning af
campingpladser. Det siges i bemarkningerne,
at den gennem de senere ar skete nedgang i
turistindtaegterne i forhold til turistudgifterne
i forste reekke henger sammen med, at det
danske prisniveau_er steget sterkere end det
udenlandske, og hertil kommer s en stigning
i momsen over en kortere arrazkke fra 15 pct.
til 20,25 pct. A
. I hotelbranchens blad, »Hotel og Restau-
rant«, er i nytdrsnummeret en artikel med
denne overskrift: »11 af 15 lande er dyrere

end Danmark«, og videre hedder det: »Op- .

sigtsvaekkende britisk undersogelse af hotel-
og restaurationspriser i Vesteuropa demente-
rer pd ny pastandene om det dyre Dan-
mark«. .

Jeg-skal ikke her komme nzrmere ind pa
undersogelsen, men jeg synes, den ber neav-
nes; ikke mindst nar forslagsstillerne, samti-
dig med at de onsker momsen for udlejning
af hotelvaerelser nedsat, erklerer, at de ikke
generelt er tilhaengere af en differentieret
moms. Her er dog tale om en differentieret
moms, med hvad dertil knytter sig af admini-
strativt besvaer, med opdeling af regning i de
tilfelde, hvor der bade leveres ydelser til den
lavere sats og til normalsatsen, f. eks. over-
natning inklusive morgenmad.

Lad mig i denne forbindelse tilfaje, at det
i henhold til vore forpligtelser efter 6. moms-

direktiv ikke vil veere muligt at satte en .
momssats sd lavt som 5 pct. I direktivet er
bestemt, at en reduceret sats skal fastsattes
sledes, at det normalt vil veere muligt i det
momsbelgb, der herved fremkommer, at fore-
tage fradrag af den samlede indgﬁende afgift,
der jo er pa 20,25 pct.; det vil sige, at lavere
end 10 pct. vil det nok ikke veare muhgt at
s&ette satsen.

Selv. med en momssats pa udl_ejnmg af
hotelverelser m. v. pa 10 pct. vil forslaget
indebzere et provenutab pa mellem 100 mill.

- kr. og 150 mill. kr. &rligt. Den finanspolitiske

situation indbyder ikke til en sidan lempelse.
Regeringen mé derfor allerede af den grund
afvise forslaget.

‘Ervin Jensen (S):

Det foreliggende beslutningsforslag om -
nedsettelse af hotelmomsen er et ganske ty-
pisk CD-forslag, og socialdemokratiet kan
ikke stotte forslaget. Forslagsstillerne siger bl.
a. i bemarkningerne til forslaget, at der fort-
sat sker en @ndring i negativ retning i for-
holdet mellem landets turistindteegter og tu-
ristudgifter. Det er rigtigt, at udviklingen har
veeret sdledes. Men efter vor opfattelse haen-
ger det ikke si meget sammen med udviklin-
gen i det danske prisniveau som med, at en
stadig sterre del af befolkningen holder ferie
i udlandet. Derfor er de problemer, som tu-
risterhvervet har, vel af mere erhvervspolitisk
karakter og burde behandles som sadanne.

Forslagsstillerne erkender endvidere, at en
total afgiftsfrihed for ophold pa hoteller m.
v. vil stride mod EFs 6. momsdirektiv. .

Det er endvidere vor opfattelse, at vi for
nuverende ikke ber gennemfore et differen-
tieret momssystem med den lange rakke af
administrative problemer, som det vil medfo-
re. Det gelder ikke mindst for de mindre
erhvervsdrivende, og dem er der jo mange af
inden for turisterhvervet.

Til sidst vil jeg sige, at man ikke efter vor
opfattelse, siledes som forslagsstillerne fore-
stiller sig, skal tro, at man kan lese vores be-
talingsbalanceproblemer ved et differentieret
momssystem.

Man kan have sine tvivl om, hvorvidt gen-
nemforelse af forslaget i det hele taget vil
give sig udslag pd betalingsbalancen. Givet
er det i hvert fald, at det vil medfere et pro-
venutab for staten.
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Vi kan som sagt ikke medvirke til gennem-
. forelse af forslaget.

. Anders Poulsen (V):
. Om det foreliggende forslag kan jeg meget
- kort sige, at venstre er enig med forslagsstil-
lerne i, at hoteller, pensionater, campingplad-
ser m. v. er hardt omkostningsbelastede, og
at dette er til skade, nar sidvel danske som
udenlandske turister skal valge feriemal.

Vi vil under udvalgsarbejdet gerne se pa,
. om der kan findes frem til metoder, som kan
lette dette problem.

Gammelgaard (KF):

Det danske turisterhvervs samlede Valuta-
indtjening for 1979 forventes pa grundlag af
de forelobige opgerelser fra Danmarks. Stati-
stik at andrage ca. 7 mia kr., hvilket er en
stigning pa ca. 9 pct. i forhold til 1978. De
tilsvarende valutaudgifter for 1979 kan. péa-
regnes at belebe sig til ca. 8,2 mia kr., hvilket
dels er en stigning pé ca. 28 pct. i forhold til
1978, dels medforer et rekordunderskud pa
‘turistbalancen pa ca. 1,2 mia kr. i 1979.

Igennem mange ar har Danmark haft
overskud pa turistvalutabalancen, og derfor
er det szrdeles uheldigt, at vi far dette meget
nedslaende resultat for 1979. I hvert fald er
situationen for det danske turist- og hoteler-
hverv yderst kritisk.

Sivel nationalt som internationalt udset-
tes man for forskelsbehandling inden for det
afgiftsmeassige omrade. P4 det indenlandske
marked gor der sig det konkurrenceforvri-
dende forhold gzldende, at udlejning af
sommerhuse, verelser i private hjem, bonde-
girdsferie m. v. ikke er palagt moms. Hvad
angar den internationale relation, er der tale
om konkurrenceforvridning pi.den maéade, at
hvor vi her i landet har en moms pi 20%
pct., ogsd pa hotel- og restaurationsproduk-

ter, er hotelmomsen i de evrige otte EF-lan--

de kun p& gennemsnitligt 10 pet., f. eks. i
Sverige pa 8,5 pct. og i Norge pé 0 pct.
Derfor er der grund til at se positivt pa
det forslag, CD her har fremsat. Vi er ikke
generelt tilheengere af en differentieret moms,
men har forstiet, at der ikke vil vaere serlige
administrative besveerligheder ved at fore en
. speciel hotelmoms ud i livet. Derfor ensker
vi at deltage i en positiv dreftelse i udvalget.

Dohrmann (FP):

Jeg er uenig med den somaldemokratxske
ordferer, nar han siger, at dette her er et ty-
pisk CD-forslag. Det, vi normalt herer fra
CD, er, at vi skal have momsen op. Derfor
forekommer det mig lidt besynderligt, at det
netop er. CD, der stiller forslag om, at man
p4 dette omréade skal sztte momsen ned.

Men vi er da enige med CD i, at Danmark
er blevet et meget dyrt land at holde ferie i..

Vi kan ikke leengere klare os over for udlan-

det, turisterne tager andre steder hen. Det
kan vi se pa de turistindtaegter, vi har.

Men at begynde at senke momsen inden
for sadan et specielt omréade, foler jeg mig
langtfra overbevist om vil vere det rigtige.
Nu herte jeg ganske vist, at den konservative
ordferer lige sagde, at det ogsa er urimeligt,
at hoteller o. lign. skal betale moms af udlej-
ning, fordi sommerhuse er fritaget. Jeg vil
lige gore opmarksom p4, at hvis man bygger
nogle sommerhuse, fir man ikke momsen
refunderet af byggeudgifterne, selv om de
kun skal anvendes til udlejning. Det gor man
ved hotelbyggeri. Jeg vil faktisk gerne sporge
forslagsstillerne, om de agter at @ndre pé det
forhold samtidig, for det mener jeg det er ret
sa vigtigt at fa afklaret.

Men vel er vore hotelpriser o. llgn haje
her i Danmark, og det afholder sikkert man-
ge fra at tage hertil; madprlserne og omkost-
ningerne i det hele taget er ogsa heje, og jeg

er altsd bange for, at der vil begynde at. ske

nogle ting, som nok ikke er forslagsstillernes

- hensigt med dette forslag, men en anden

ting, som ogsa kan sld én, som bor i provin-
sen, er de enorme forskelle, der findes ude
over landet. Det er en kendsgerning, at man
ude i provinsen kan leje et varelse — med
fuld forplejning og andre ting — faktisk for
under den pris, man kan leje et verelse for
her i Kobenhavn. Vel er omkostningerne
sterre her i Kebenhavnsomradet — det er der
ingen tvivl om - men er det v1rke11g ngdven-
digt med sa stor forskel?

Der er ogsd andre ting, vi vil sperge om i
udvalget, inden dette forslag kommer til en-

: dehg afg«arelse Forelrabig kan jeg ikke love,

at vi vil give det nogen serlig positiv be-
handling.

Rahbzk Meller (SF):
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Socialistisk folkeparti er ikke modstander
af differentieret moms, som det vil vere
fremgdet af den foregdende debat, men vi

finder det unagtelig noget mere pakrevet at.

fa nedsat momsen pa fodevarer. _
Det foreliggende forslag kan vi ikke stotte.

Aase Olesen (RV):

Jeg noterede mig, at skatteministerens ene-

ste afvisningsmotiv -var henvisning til EFs
momsdirektiv. Jeg kan ikke lade vare med at
sige, at det m3 vare bittert for et 110 pet.s
EF-parti som CD at fi sidan en afvisning.
Det er vel nok synd! ;
Men for vores eget vedkommende kan jeg
sige, at vi afviser det, fordi vi, som jeg har
sagt det ved tidligere lovforslag her i dag,
ikke er interesserede i en differentieret
moms. Vi er imidlertid parat til at se serigst
pd forslaget i udvalget, herunder de argu-
menter, som forslagsstillerne fremforer i be-
markningerne. ‘
Men vores hovedsynspunkt eraltsé, at det
vil veere farligt at betrede den udvej med
differentieret moms af hensyn til det prace-
dens, der derved skabes. - ‘

Waldorff (VS):

Hr. Dohrmann sagde pa et tidligere tids-
punkt i dag noget om trengselen pa venstre- -

flojen, som tilsyneladende forte til disse rabi-
ate forslag. Nu er trengselen ikke sd stor
mere. Der foregar en vis diskussion, men vi
har indtryk af, at det s& at sige haver kvali-
teten i vores forslag. Det synes jeg til gen-
gld ikke man kan sige sker med traengselen
pé hejreflojen, som jo er noget storre: der er
jo 5-6 stykker, der ligger og slds om at vere
de rigtige hejrepartier, og det giver sig udslag
i de mest dedssyge krumspring med hensyn
til at lefle for forskellige erhvervsinteresser
og txzkkes forskellige brancher. Det er ikke
mere end 1 eller 1% 4r siden, at vi havde det
helt store postyr i anledning af en charteraf-
gift, som bl. a. CDerne var kraftige modstan-
dere af, fordi ‘den beted et knak for bran-
~chen osv. Nu har man fundet ud af, at char-
terbranchen alligevel har haft held med at
hale s& mange mennesker til udlandet, at
man er nedt til at gere noget for dem, der
bliver derhjemme. Naste gang far vi nok
. nogle argumenter om, at det nu er lystbade
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og andre brancher, som skal gavnes ‘for at fa
det hele til at balancere.
Dette forslag er simpelt hen helt plok.

Arne Bjerregaard (KrF):

Jeg ved ikke, om det er plok, men jeg ma
sige, som jeg sagde for, at vi ikke er sa glade
for forskellige momssatser; det er uheldigt at
komme ind pé den vej. Men vi erkender og-
sd, at vores hotelbranche ikke har det for
godt for tiden, at det gar skidt med turismen

. 0sv., og at balancen over for udlandet pa det

omréde er blevet negativ i stedet for positiv.
Der kan derfor fremfores mange argumenter

for, at man skulle tilgodese hotelbranchen

som foresldet. Da det er sa begrznset et om-
rade, at det er betydelig lettere at styre end f.
eks. fedevareomradet, vil vi ikke afvise, at.
det kan veere en rimelig foranstaltning til at
bedre deres situation, og derfor vil vi vere
med til at undersoge forslaget i udvalget,
uden at vi i evrigt vil love noget som helst
om vores tilslutning til forslaget i fremtiden.

F_lygaard (DR):

Man fristes jo til at sige om dette forslag
til folketingsbeslutning -om nedsattelse af
hotelmomsen, at vi er inde i en stime, hvor vi

‘kan tale .om variationer over samme tema.

Forst diskuterede vi . differentieret moms i
forbindelse med. fedevarer, og nu er vi altsi
ovre ved hoteller og de steder, hvor man kan
forlyste sig og méske fa en svingom og bag-
efter laegge sig hen og sove. :
Jeg skal sidan set kun henvise til, hvad jeg
sagde ved det tidligere forslag om det samme
problem. Vi mener, der er administrative
problemer, vi mener, der er statsfinansielle
problemer, vi mener, at man meget nemt kan
fd sporgsmdlet om nedsmttelser for andre
omrader draget ind i billedet, og vi mener
ogsd, at der ud fra et erhvervsmassigt syns-
punkt meget nemt kan ske en forvridning. Vi
vil selvfolgelig gerne vaere med til at se pa -
forslaget i udvalget, men om det just bliver

- en ubetinget velvillig behandling, vil jeg nok

s&tte et sporgsmalstegn ved. '

Arne Melchior (CD):

Ma jeg starte med en finte i anledning af
en polemik, jeg i nyere tid har haft i dagbla-
det Bersen, og det skal vare den bemzrk-
ning, at hvis dagbladet Bersens medarbejder
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skulle veere til stede i salen eller here denne
debat i sin hojttaler, s& er det jo godt; hvis

ikke, vil jeg ikke beskylde ham eller hans -

redaktion for at vere ligeglad med sa vigtigt
et sporgsmél for erhvervslivet, som ‘dette her
jo er, og som Borsen har péataget sig at inter-
essere sig for.

Sa skal Jeg ga over til sagen: forslaget. Jeg
vil gerne sige s klart og sterkt, som det er

mig muligt denne sene eftermiddagsstund, ‘at

CD er modstandere af differentieret moms.

Vi har maske skrevet det en lille kende for
svagt i bemerkningerne, hvor vi har sagt, at

" vi ikke er generelt txlhaangere det er jo sddan

en indpakket made at sige det pd. Det, vi
mener, og det, jeg nu gerne vil sld fast med

eller uden plok — den, som har plekken pa
sig, ved jo, hvor den bider — er for det forste,

at vi er modstandere af differentieret moms. .

For det andet, at vi gerne vil gavne erhvervs-

livet overalt dér, hvor det kan lade sig gore, -

for det har hele samfundet brug for, men vi
har ikke nogen speciel forkarlighed for no-
gen branche og altsd heller ikke for hotel-
branchen. '

Hvordan kan man si stille dette forslag.

om en nedszttelse af en momssats for en
bestemt branche, nir man er modstander af
differentieret moms? Jo, det kan man, fordi
der netop ikke'i denne sammenheng er no-
gen administrative besvarligheder. Dette skal
vaere et sporgsmal til bade socialdemokratiets
og retsforbundets ordferer. Socialdemokrati-
ets ordforer sagde, at dette vil medfere en

lang rekke administrative besvearligheder. "
Jeg vil gerne vide, hvad det er for en lang

reekke administrative besvearligheder. Jeg

havder og haber under udvalgsarbejdet at fa .

lejlighed til at pavise, at det er der ikke tale
om. Det er et afgrenset felt, som ikke skaber
noget praecedens og ikke giver administrative

besvarligheder. Nér det ikke skaber prece- .
dens, skyldes det, at huslejen i forvejen er en
" af de fa tjenesteydelser, eller- hvad man skal

kalde det, her i landet, som er undtaget. Hr.

Gammelgaard har allerede udmerket navnt -

~dette forhold, at hvis man lejer sig et som-
merhus eller varelse til sin ferie, er der ikke
moms herpi, men hvis man lejer sig ind i et
hotel, er der moms derpa. Vi mener, det er
logisk og rigtigt, at hotelvarelsesudlejningen

for savel danske som udl@ndinge betragtes

pa samme mdde, som vi i evrigt behandler
husleje pa i dette land.
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~ Ma4 jeg sige til ministeren, at jeg var dron-

skuffet over, at han ikke gav en kende hab,

og jeg haber, at bide ministeren og rege-

. ringspartiet dog alllgevel i udvalget vil vere

villige til at kigge pa de ting, der matte kom—
me frem.

Ministeren talte om momsdirektivet med
hensyn til indgdende og udgiende moms.

‘Hvorvidt dette tal p& 10 pct., som ministeren

naevnte, er korrekt, synes jeg ikke fremgik af
talen.. Det var ikke en faktisk oplysning, vi
fik, mere en antagelse. Det er ting, der kan
beregnes, efter at man har féet diverse hotel-
ler til at give os de nedvendige oplysnmger
og det er klart, at det er sidan noget, vi skal
se pa. Jeg tror og haber, at 5 pct. satsen vil
holde, fordi jeg hiber pd de danske valuta-
indtzgter, og det er det eneste motlv vi har i
denne sammenhang:

Sa blev der navnt fra ministerens 51de lidt
mere faktisk, at det vil give et provenutab pa

100-150 mill. kr., men heroverfor skal jo net-

op sa stilles en valutagevinst, og det er den,
som jeg haber at udvalget vil gore sig umage
med at finde frem til. Det er klart, det kun
kan vere sken og prognoser, men de-kan
godt veere ret kvalificerede, og hvis det viser
sig, at der er en betydelig mulighed. for, at

‘der her kommer en stor forbedring, skal

tabsbelobet jo ses i den relation, samtidig
med at selv en lav hotelmoms jo  alligevel.
treekker lidt fra provenutabet, om-jeg sd mé
sige, derved, at der bliver en storre frekvens i
veerelsesudlejningen, saledes at der dog kom-
mer nogle flere penge ind.

Den socialdemokratiske ordfzrer havde en
meget pud51g bemarkning om, at det darlige-
re forhold i vor turismes valutariske udvik-
ling skyldes at stadig flere danskere holder
ferie i udlandet. Ja men hvorfor gor de det?
En del af hensigten med forslaget er jo net-
op, at ogsa danskere skal animeres til at hol-

- de ferie i Danmark, og dér er 15 pct. moms-

reduktion p& hotelvaerelser sandehg et incita-
ment.

Hr. Dohrmann péstod ganske flot, at det,
man plejer at here fra CD, er, at de vil have
momsen op. Dette er lige sa forkert som hr.
Waldorffs oplysning om, hvad CD er mod-.
stander eller tilhanger af. Vi elsker sandelig
ikke nogen hej moms. Vi har bare gang pa

gang peget pa, at vi er imod punktafglfter

det vere sig pa charterrejser, pa lystbade, pa
cigaretter, pd ol eller pd andre ting. Vi er
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iseer imod at forheje dem, og vi er iser imod
at forege antallet af serobjekter, der skal
beskattes ud fra en eller anden luksusantagel-
se; luksus er som bekendt altid det, naboen
har, og som man ikke selv har, eller som na-
boen bryder sig om, og som man ikke selv
bryder sig om. Der er efter vor mening over-
hovedet ikke grund til at antage, at lebestift
og pudder skulle vere luksus, medens smor
ikke skulle veere luksus. Det kommer an pé,
hvad man kan lide - ja, det ender jo samme
sted. . ' ,

Det afgerende for os er ikke, at momsen
er hej. Det afgorende er, at momsen er neu-
tral over for forbruget, og derfor har vi ud-
talt os relativt mere positivt om momsen end
over for andre former for statsindtagter.

Ma jeg takke venstres, de konservatives,
de radikales og kristeligt folkepartis ordfore-
re for en meget eller delvis positiv modtagel-
se. Det geelder i hvert fald for alle disse par-
tier, at de har lovet at se grundigt pa sagen,
og jeg hdber, at de vil fa folgeskab af en hel
del andre partier, der har varet mere afvi-
sende end de sidstnavnte. .

Hr. Gammelgaard gjorde opmarksom p4,
at sommerhuse, varelser og bondegardsferie
er momsfri. Jeg vil gerne fortelle, at jeg har
en lille smule kendskab til amerikansk turis-
me til Skandinavien, fordi jeg nogle gange
har vaeret bedt om at vere sommerguide her-
inde for hold af amerikanske turister. Derfra
har jeg den til viden grensénde sterke for-
modning, at amerikanere, der rejser til Skan-
dinavien pa kombinerede ture, legger mere
og mere af deres ferietid i de andre skandi-
naviske lande end i Danmark, og da Den
lille-Havfrue jo sidder, hvor hun plejer, og
pa ny er hel over det hele, kan det' altsa ikke
have den slags arsager, men jeg mener, at det
kan pdvises, at prisniveauet i hej grad er
medvirkende til denne negative udvikling.
Jeg skal endelig ogsd n®vne, nejagtig som
hr. Gammelgaard gjorde det, at netop Sveri-
ge og Norge jo altsé ligger pa dels det halve
af vor moms, dels slet ingen moms har p4
hotelverelser, og af disse arsager ma det vea-
re dbenbart, at der kan geres noget.

Jeg synes, at provenutabet pa de -100-150
mill. kr. selv for en skatte- og afgiftsminister
ikke kan lyde sd forskrzkkende, at det skal
f& ham til at vende ryggen totalt til dette for-
slag, hvis det kan godtgeres, at der. kunne

~vare tale om belob, der méaske nzrmer sig
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milliarden, i valutaindtegter, idet folk, der
bor pé et hotel her, enten det.nu er danske,
der bliver hjemme, eller udlendinge, der
kommer, jo lagger penge mange, mange an-
dre steder.

Lad mig endnu have sagt til SFs ordferer,
at ndr vi ikke kunne stotte hans forslag om
nedsat moms pé fodevarer, men alligevel kan
gd ind for dette her, er det netop, fordi fode-
varer ikke er en valutaskabende artikel, altsa
en nedsattelse af momsen pd fedevarerne
herhjemme ville ikke skaffe den danske valu-
tabalance et sidant provenu, at det argument

kan bruges, hvorimod det kan bruges over

for vort forslag her; bl. a. derfor forskellen i
synspunkt.

Ma jeg til slut bede ministeren og social-
demokratiet overveje, om man maske kunne
gore et forseg for et ar eller to, for jeg anta-
ger, at der meget hurtigt gennem Danmarks
Turistrdd, gennem de mange udsendinge,
Danmarks Turistrad har, og gennem de man-
ge rejsebureauer, danske siavel som uden-
landske, vil kunne merkes en reaktion, hvis
man for et begrenset tidsrum bestemte sig til
en @ndring i retning af den, vi her har fore-
sldet. Viser det sig sa, at det ikke giver det
positive udslag i valutabalancen, som jeg
gentager er CDs eneste sigte med dette for-
slag, m4 man netop have lov til at ga tilbage,.
for s& vil man formodentlig heller ikke f3
nogen sarlig store negative udslag ved en
tilbagegang til de nugeldende 20% pct.

Med disse bemearkninger skal jeg anbefale
kollegerne i skatte- og afgiftsudvalget at ofre
grundig omtanke p4 dette forslag.

(Kort bemerkning).

Waldorff (VS):

Hvis amerikanerne har faet det indtryk, at
danskere er en befolkning, som lader pudder
og labestift ende samme sted som smerret,
har vi muligvis dér én af forklaringerne pa,
at de legger vejen uden om Danmark, nar
de planlegger deres turistrejser.

Ellers har jeg kun to bemarkninger til hr.
Arne Melchior. Den ene er: en plek bider
ikke, det er sadan noget, hundehvalpe gor.
Og den anden er: hvis vi kan konstatere, at
ogsd CD er inkarneret modstander af en dif-
ferentieret moms, skulle der vere en rimelig
chance for, at vi kan f4 veltet dette forslag.
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Dohrmann (FP):

Begrundelsen for det forslag, som CD her
har fremsat, er, at vi gerne skulle have nogle
storre turistindteegter. Hr. Arne Melchior ved
jo, at turisterhvervet ikke bare er hoteller og
restauranter, og jeg stiller derfor hr. Arne

Melchior det spargsmdl, hvad han vil gore

ved den skavhed, som opstir ved, at man,
nar man bygger et hotel f.eks., fair momsen
refunderet, mens man, nir man bygger et
sommerhus, ogsa til udlejning til turister, ik-
ke fir noget refunderet. Vil hr. Arne Melchi-
or ogsd @ndre pd det punkt og i givet fald
hvorledes? Mener han, at hotelejerne ikke
skal have momsen refunderet, eller mener hr.
Arne Melchior, at de, der opferer et sommer-

" hus, og som pastar, at det kun skal benyttes
til udlejning til turister, ogsa skal have mom-
sen refunderet?

Ministeren for skatter og afgifter (Hjortnes):

Hr. Arne Melchior redegjorde meget ind-
gaende for intentionerne bag dette lovfor-
slag, og jeg vil gerne sige, at jeg forstar ud-
merket intentionerne. Jeg tror, vi alle kan
have en vis interesse i at soge gennemfort
regler, der kan skabe et bedre grundlag for
vores mdtjening af fremmed valuta. Men
dels har jeg altsd begrundet min afvisning
med de provenumessige konsekvenser — dem
kan vi selvfolgelig fa bedre vurderet og be-
lyst under udvalgsarbejdet — dels har jeg hel-
ler ikke undladt at gere opmearksom pa - og
specielt i relation til et tidligere forslag, vi
har behandlet — at jeg ikke er serlig positivt
indstillet over for en differentieret moms;
man kan vel narmest sige, at jeg er imod
den.

Sa siger hr. Arne Melchior: ja men der er
jo ikke tale om en differentieret moms, og
foretager en sammenllgmng med udlejning af
veerelser i gvrigt i privat bolig eller udlejning
af sommerhuse. Der er dog den vesentlige
forskel, at nar det drejer sig om udlejning af
hotelverelser, skal de i henhold til vores
EF-forpligtelser momsbelegges, og derved
bliver der i realiteten tale om en differentie-
ret moms. Jeg tror ikke, at hr. Arne Melchi-
or, uanset hvor nedigt han vil indremme det,
kan: argumentere sig uden om, at der i reali-
teten bliver tale om en différentieret moms,
og s& nazrmer vi os jo, skal vi sige en rekke
andre omrader, som, selv om de ikke er ana-

loge, sa i hvert fald med lige sd betydelig
veegt i argumentationen i relation til det va-
lutaskabende kan komme og sige: hvorfor s
ikke 0s? Derfor ma jeg stadig vaek sige til hr.
Arne Melchior, at konsekvenserne, ogsd af
en eventuel forsegsordning, er af en sddan
karakter, at jeg ikke kan anbefale det.

Arpe Melchior (CD):

Jeg ma indremme over for hr ~Waldorff,
at jeg ved for lidt om plekke, si jeg skal gan-
ske overlade det til ham og sige undskyld, at
jeg blandede mig uden at besidde den ned-
vendige ekspertise.

M3 jeg sige til hr. Dohrmann, som talte
om turisterhvervet, at turisterhvervet er.jo
mange ting. Herer pelsbranchen, horer por-
celensbranchen med til turisterhvervet? Det,
at der kommer turister til Danmark, sa@tter
sig enorme gkonomiske spor. Jeg skal her, da

vi begrunder vort forslag udelukkende oko-

nomisk, helt undlade at tale om de mellem-
folkelige virkninger, de kulturelle spor og
den slags, men rent ekonomisk setter det sig
spor uendelig mange steder. Der md i Dan-
marks Turistrdd vere ekspertise, som udval-
get kan benytte til at finde ud af: hvor er det

‘henne, og hvor meget er det? Og skulle det

vise sig, at et kvalificeret skon giver et stort
tal pa dette omréade, vil skatte- og afgiftsmi-
nisteren dog formodentlig nok vere interes-
seret i at drefte sagen med finans- og gkono-
miministeren, for det drejer sig altsd ikke
kun om provenu. Skatte- og afgiftsministeren
ved, at CD er et parti, der aldrig leber fra
ansvaret med hensyn til provenu. Vi fremseat-
ter ikke forslag, uden at vi er villige til ogsa
at skaffe dekning, men vort hovedproblem i
dag er altsd af valutarisk art, og derfor mé
de to storrelser sattes over for hinanden.
Parallellen, jeg drog, var ikke kun til som-
merhuse, varelser og bondegardsferie, men
til husleje generelt, og da det er tilfzldet, vil
jeg benaegte - og det, gelder ogsa hr. Wal-
dorff, som jeg ellers er holdt op at diskutere
med, men altsi iser ministeren — at der her
skulle vere tale om brud pad princippet om
en ensartet moms. Der kan hejst vere tale
om  undtagelsen, der bekrazfter reglen, og en
sddan ma skatte- og afgiftsministeren soreme
leve med i mange forhold. Han mé erkende,
at uden sidan en. undtagelse, der kan be-
krefte reglen, kan man ikke komme igen-
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[Arne Melchior]

nem, for s& kommer man hjem med en blo-
dig tud som drengen, der gik ligeud og sted-
te mod en mur, fordi hans mor havde sagt, at
han skulle gi ligeud. Hvis man ikke skal
kunne sidde ved rattet og styre en lille smule
efter det, der er fornuftigt og rimeligt, giver
det nogle blodige skaller. Derfor mener jeg
at kunne holde fast pa, at dette ikke er et
brud pé princippet om en ensartet moms, og
jeg mener ikke, at det kan pavises nogen an-
den branche eller noget andet fag, som kan
sige: so ein Ding will ich auch haben.

Hermed sluttede forhandlingcn.

Afstemning

. Forslagets overgang til anden (sidste) be-
handling

vedtoges uden afstemning.

Fje‘rde nzstformand (Ebba Strange):
Jeg foresldr, at forslaget til folketingsbe-

slutning henvises til skatte- og afgiftsudval- .

get. Hvis ingen gor indsigelse mod dette for-
slag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget. '

Den sidste sag pa dagsordenen var:

16) Forste behandling af: 4
Forslag til lov om en lpbende jordveerdistig-
ningsafgift til staten. '
[Af Flygaard (DR) m. fL].
(Lovforslag nr. L 87. Fremsat 20/12 79).

’Lovfor'slaget sattes til forhandling.

Forhandling

Ministeren for skatter og afgifter (Hjortnzs):

Det er anden gang, retsforbundet fremsat-
ter dette forslag. Forste gang blev det fra fle-
re sider understreget, at der til forslaget knyt-
ter sig mange komplicerede problemer, og
ved genfremsattelsen er der ikke anvist los-
ninger pa disse problemer. ~

Jeg skal i ovrigt ikke gd nermere ind pa:

forslaget, men som forslagsstillerne allerede
ved, er regeringen for tiden inde i overvejel-
ser om, hvorledes vardistigningen pa fast
ejendom mest hensigtsmessigt kan beskattes,
og de beskatningsprincipper, som har fundet

udtryk i retsforbundets lovforslag, vil sam-
men med andre beskatningsmetoder indgi i
disse overvejelser. Jeg skal ikke komme nzr-
mere ind herpd, men skal pd baggrund af
disse bemarkninger meddele, at jeg ikke kan
anbefale det fremsatte forslag til vedtagelse.

Fjerde naestfoi'mand (Ebba Strange):

Undskyld, vi ma give hr. Flygaard ordet
forst.

Flygaard (DR):

Retsforbundet har genfremsat sit forslag
om en verdistigningsafgift, for at det kan
indgd i overvejelserne om den fremtidige
ejendomsbeskatning.

Jeg skal her til indledning henvise til,
hvad der fremgér af forhandlingerne for
1978-79, sp. 11712 og fremefter, og dette skal
jeg ikke gentage her. Derimod vil jeg gerne
knytte nogle generelle bemerkninger til en
rekke omréader, bemarkninger, der har deres
udgangspunkt i nogle af de sporgsmal, der
blev rejst, da lovforslaget kort for sommerfe-
rien var til behandling her i tinget og ikke
ndede at fa en realitetsbehandling i skatte- og
afgiftsudvalget. ’

For det forste vil jeg gerne sige, at det er
helt klart, at det foreliggende lovforslag ikke
er noget vidtgiende forslag — det ved vi gan-
ske udmaerket — vi har ogsi mere stillet det
for at imedekomme i hvert fald en rekke af

. de synspunkter og kritiske bemarkninger,

som man fra anden side tidligere har rettet
mod tidligere forslag, der blev fremsat fra
retsforbundets side. :

For det andet vil jeg gerne pege pa, at
retsforbundet er meget abent over for andre

- lesningsmuligheder. Jeg mener blot, at vi ma

i gang med at fi problemerne lost. Nar vi
har fremsat forslaget her, er det, fordi det’
efter vores opfattelse i hvert fald ogsa ber
indgd i en samlet.vurdering af, . hvorledes
man skal forholde sig med hensyn til ejen-
domsbeskatningen fremover.

For det tredje vil jeg gerne knytte nogle
bemerkninger til det spergsmail, der tit og
ofte er oppe omkring ejendomsbeskatningen,
nemlig spergsmilet om en lobende  afgift
kontra en engangsafgift ved salg. Jeg vil ger-
ne sige, at jeg kender udmerket det syns-
punkt, at man forst skal beskattes, nir man
har féet realiseret en gevinst. Man siger, at s&



