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75. made

Torsdag den 17. april 1980 kl. 13.00

Dagsorden:

1) Forste behandliné af:

Forslag til folketingsbeslutning om afvik-
ling af alle former for erhvervsstette [af Mol-
gaard (DR) m. fl.].

(Beslutningsforslag nr. B 98).

2) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om en
ivaerksatterpolitik [af Fogh Rasmussen (V)
m. fL].

(Beslutnmgsforslag nr. B 88).

3) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om stotte
til iveerkseettere (nystartere) [af Bolvig (RV)
m. fl.].

(Beslutningsforslag nr. B 101).

4) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om udar-
bejdelse af en »hvidbog« om det offentliges
relationer til og ekonomiske engagement i
B & W-koncernen [af Alfred Hansen (DR) m.
fL].

(Beslutningsforslag nr. B 99).

5) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om &n-
dring af forretningsorden for folketinget [af
Alfred Hansen (DR) m. f1.].

(Beslutningsforslag nr. B 91).

Den forste sag pa dagsordenen var:

1) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om afvrklmg
af alle former for erhvervsstotte.
[Af Molgaard (DR) m. fl.].

(Beslutningsforslag nr. B 98. Fremsat 21/3
80).

Sammen med denne sag foretoges de un-
der punkterne 2 og 3 pd dagsordenen opferte
sager, nemlig:

2) Forste behandling af:
Forslag til folketingsbeslutning om en iveerk-
seetterpolitik.
[Af Fogh Rasmussen (V) m. fL].
(Beslutningsforslag nr. B 88. Fremsat 19/3
80).

3) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om stotte til
iveerkscettere (nystartere).
[Af Bolvig (RV) m. fL.].

(Beslutningsforslag nr.
21/3 80).

Forslagene sattes til forhandling.

B 101. Fremsat

Forhandling

Industriministeren (Erling Jensen):

M4 jeg om forslaget om afvikling af alle
former for erhvervsstotte allerferst sige til
forslagsstillerne, at jeg tror, de overvurderer
omfanget af den erhvervsstotte, der ydes i
dette land. Af det samlede statslige udgifts-
budget i 1979 pa 188 mia kr. anvendtes 3,9
mia kr. eller ca. 2 pct. til erhvervsfremmende
foranstaltninger. Jeg beklager at matte sige,
at det er overordentlig beskedent i forhold til
situationen i de fleste af de lande, vi konkur-
rerer med.

Med de store krav, der i disse ar stilles til
erhvervslivets omstillingsevne, og med den
skarpe internationale konkurrence, der pree-
ger vort meget store handelssamkvem med
omverdenen, er det vigtigt, at der fra det of-
fentliges side kan ydes erhvervene en hinds-
rekning ved igangsetning af initiativer pd
relevante omrader, normalt efter hjelp-til-
selvhjalp-princippet, sd vi gennem medfinan-
siering fra erhvervene selv sikrer, at der set-
tes ind pad omrdder, hvor der foreligger et
reelt behov herfor.

Jeg kan da heller ikke bekrafte forslags-
stillernes pastand om erhvervslivets modvilje
mod de bestdende erhvervsfremmeordninger.
De tilkendegivelser, vi til stadighed modta-
ger, senest i forbindelse med regeringens ak-
tuelle okonomisk-politiske opleg, giver

o
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tvertimod udtryk for en klar interesse ikke
blot for en videreforelse, men ogsi for en
udbygning af den offentlige erhvervsfremme-
indsats.

Gennem aktiv deltagelse i den daglige ad-
ministration af de forskellige ordninger er
erhvervene ogsd med til at sikre, at vi netop
ikke begunstiger sarinteresser, men at alle
har lige adgang til at benytte den tilbudte
bistand, nar de i evrigt opfylder de vilkar,
der er fastsat i de enkelte ordninger for at
sikre, at de anvendes s effektivt som muligt
til at opna de formal, de tager sigte pa.

Jeg ma derfor tage afstand fra dette for-
slag.

De to forslag om ivarksatterpolitik vedre-
rer et emne, der vil vare velkendt for folke-
tinget. Det radikale forslag er en genfremszt-
telse af et tilsvarende forslag fremsat af det
radikale venstre i februar i fjor og behandlet
her i tinget den 15. marts 1979.

Jeg kan med hensyn til punkt 1 i venstres
forslag og punkt 1 og 2 i det radikale forslag
i alt vasentligt erklere mig enig i davaerende
handelsminister Arne Christiansens udtalel-
ser her i tinget ved den navnte forste be-
handling den 15. marts i fjor, idet jeg blot
kort skal sammenfatte disse synspunkter i
folgende bemarkninger.

For det forste, at vi kan veere enige om, at
det er i samfundets interesse at give folk, der
starter ny virksomhed, s& gode forhold som
muligt for at f4 noget positivt ud af deres
initiativ, hvilket vi da ogsa allerede pa for-
skellig made gor en hel del for; det skal jeg
senere komme tilbage til.

For det andet, at vi let bringer os i mod-
setning til den typiske iveerksatters natur,
hvis vi prover at blande os i hans idé og for-
teelle ham, hvordan han skal bare sig ad. Jeg
tror fortsat, det er rigtigt, at vi ikke kan
fremme lysten til at etablere nye virksomhe-
der ved at oprette nye rdd og nye sekretaria-
ter.

For det tredje finder jeg, at det fortsat vil-
le vere meget uheldigt at blande de teknolo-
giske institutters funktion som upartiske rad-
givere sammen med rollen som bevilgende
myndighed for tilskud og lavt forrentede 1an.
Jeg skylder at tilfeje, at jeg er vidende om, at
institutterne heller ikke selv ville bryde sig
om en sddan sammenblanding.

For det fjerde vil jeg gerne faje hertil, at
det ikke sjazldent bebrejdes os, at vore er-

hvervsfremmeordninger er for mangfoldige
og deres administration for spredt og for uo-
verskuelig.

Vi har netop foretaget en oprydning i dis-
se ordninger og har i denne forbindelse kon-
centreret administrationen af dem i 3 styrel-
ser, der hver arbejder pa sit afgraensede felt
og med god indbyrdes koordinering. Jeg ville
veere meget betaznkelig ved at bryde den
overskuelighed, vi saledes netop har opnaet,
ved nu pa ny at oprette et tad og et nyt se-
kretariat med opgaver, der klart ligger inden
for dem, der allerede varetages af de bestiaen-
de styrelser.

Endelig vil jeg gerne understrege, at
iverksatterproblemerne er en del af de er-
hvervspolitiske problemer i bred forstand,
som vi netop i disse dage beskaftiger os in-
tenst med i forbindelse med de politisk-eko-
nomiske forhandlinger.

Regeringen har lagt op til, at vi far tilrette-
lagt en langsigtet erhvervspolitik, der ned-
vendigvis ma omfatte en bred vifte af foran-
staltninger, der ma vare en blanding af ny-
dannelse og udbygning af velkendte og fun-
gerende ordninger. Denne politik agter vi at
tilrettelegge i neer kontakt med erhvervenes
organisationer pi ejer- og pa medarbejdersi-
de, for mit eget vedkommende gennem dref-
telser i et industripolitisk kontaktudvalg, som
vil fa lejlighed til at se nermere pa de for-
skellige muligheder, der foreligger for bl. a.
at udbygge de erhvervspolitiske virkemidler
med nye tiltag.

Vi ved, at vi befinder os i en meget van-
skelig situation. Vi er indstillet pa, at vore
knappe ressourcer i stigende omfang ma flyt-
tes over i det producerende erhverv, som
konkurrerer pd eksportmarkederne sivel som
pa hjemmemarkedet. Men vi er da nedt til at
prioritere, s vi satter ind pa netop de omra-
der og anvender netop de fremgangsmader,
hvor vi far mest muligt ud af indsatsen.

Derfor er det vigtigt, at vi giver os tid til
at overveje de muligheder, vi har, og til at
here efter de rad, vi kan fi ved en saglig
droftelse af forslagene med erhvervenes orga-
nisationer pd leder- sivel som pa medarbej-
derside.

Lad mig som et eksempel navne det radi-
kale forslags punkt 3 om kommunale iverk-
setterhuse. Det er en tanke, der har varet
fremsat adskillige gange, og som man mange
steder o0gsa har arbejdet seriost med. Men det
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er ogsa en tanke, der har varet alvorlige be-
teenkeligheder ved, og som man fra tidligere
forsog ikke har haft de allerbedste erfaringer
med. Jeg er i evrigt ogsd bekendt med, at i
hvert fald nogle erhvervskredse fortsat har
alvorlige indvendinger mod tanken.

Jeg finder det derfor ikke forsvarligt at
&ndre signaler i en saddan sag uden forst at
have hert, hvorledes man i det industripoliti-
ske kontaktudvalg vil se p& dette forslag, her-
under om det eventuelt kunne tenkes udfor-
met pd en siddan made, at betenkelighederne
blev fjernet.

Det af venstre fremsatte forslag indeholder
en raekke enkeltheder, der ikke alle vedrerer
industriministerens omrade, og der er graen-
ser for, hvor langt jeg i dette indleg kan né
omkring ved at g& ind pa disse enkeltheder.
Jeg har imidlertid fra de bererte ministerier
fiet en razkke bemaerkninger til de enkelte
forslag, som selvsagt vil vare til radighed,
hvis der mitte blive fremsat onske herom
under et kommende udvalgsarbejde. I denne
omgang skal jeg derfor nejes med kort at
gore folgende bemaerkninger til de enkelte
punkter.

Ifelge undervisningsministeriets oplysnin-
ger er der ingen holdepunkter for den i be-
mearkningerne til punkt 2 fremsatte péistand
om, at de erhvervsfaglige grunduddannelser
skulle vere mindre egnede end lerlingeud-
dannelserne til at motivere de uddannede til
at nedsatte sig som selvstendige, snarere
tvaertimod. Ved anden del forberedes elever-
ne pa situationer, de vil komme ud for som
selvstendige, f. eks. ved falles fag som virk-
somhedslere, organisation, ekonomi, vark-
stedsteknologi og fremmedsprog. P4 handels-
og kontoromréadet undervises i de enkelte fag
i emner, der har betydning for iverksattere,
f. eks. under faget organisation et emne som,
hvordan en virksomhed bliver til. Flere ud-
dannelser forer da ogsd i hej grad til etable-
ring som selvstendig.

Der er dog nzppe grund til at antage, at
uddannelsens lzngde eller uddannelsens ind-
hold er afgarende for lysten til at etablere sig
som selvstendig. Flere af de videregdende
uddannelser, som bygger videre pa en faglig
uddannelse, giver vesentlige forudsatninger
for at drive egen virksomhed. Det samme
gelder specialkurser pad handelsskolerne og
de tekniske skoler, beregnet netop for folk i
erhverv. Et mere udbygget samarbejde mel-

lem erhvervene og de hgjere laereanstalter
ville generelt vere enskeligt som papeget i
punkt 3 i venstres forslag, og det teknologi-
ske servicesystem kan givetvis spille en for-
midlende rolle i s henseende. Samarbejde i
forbindelse med kursusopgaver og eksa-
mensprojekter m.v. kunne vare onskeligt.
Der kan ogsa peges pd mulighederne for til-
skud fra undervisningsministeriet til projeki-
grupper for ferdiguddannede. Direkte bi-
stand fra hojere lereanstalter i den typiske
etableringssituation er dog nok mindre reali-
stisk.

Med hensyn til forslagene i punkt 4 om en
udbygning af etableringstjenesten er det lidt
sveert at se, at der heri ligger noget, der gér
ud over de allerede eksisterende bistandsmu-
ligheder for iveerksettere, nir bortses fra
egentlig juridisk bistand. De to teknologiske
institutters etableringstjeneste yder bistand
pa serdeles lempelige vilkér til vurdering af
etableringsforudsetningerne, til losning af
praktiske problemer af ekonomisk, admini-
strativ og teknisk art og til fremlaggelse af
planer over for pengeinstitutter. Erkleringer
i handverkerlanesager til direktoratet for
egnsudvikling udarbejdes i wvrigt gratis. Jeg
kan tilfoje, at det overvejes at decentralisere
hovedparten af denne etableringsbistand i
forbindelse med den planlagte udbygning af
det regionale informationscenternet. Der er
desuden for nylig skabt supplerende bi-
standsmuligheder, sd der efter ansegning kan
ydes langerevarende konsulentbistand til
seerlig perspektivrige projekter. I visse tilfel-
de ydes op til 90 pct. af konsulentomkostnin-
gerne, og man kan i sarlige tilfelde yde op
til 100.000 kr. i tilskud. Der ydes saledes alle-
rede nu en ganske omfattende bistand til
ivaerksaettere.

Forslagets punkt 5 om etablering af en
»Ungdommens Etableringsfond« kan jeg
ikke anbefale. Jeg synes, der ville vere en
risiko for, at man her foregoglede unge med
en kort faglig uddannelse bag sig, at de hav-
de storre chancer for at fi held med at eta-
blere selvstendig virksomhed. Uanset alder
mé det vere en forudsatning for bistand, at
iveerksetteren har den nedvendige faglige,
ledelsesmaessige og finansielle baggrund for
at drive den planlagte virksomhed. Typisk
har der vist sig at veere tale om ikke helt un-
ge mennesker, der hidtil har segt 1an til eta-
blering under handverkerlaneordningen. Si-
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den vi i efterdret 1977 abnede adgang til eta-
bleringsldn under denne ordning, har der
varet mulighed for at imedekomme alle kva-
lificerede ansegere til sidanne job. I alt er
der indtil 8. april 1980 ydet 137 1an pa i alt
19,7 mill. kr. Det mé frarddes at adskille eta-
bleringslanene fra den ovrige handvarkerla-
neordning; det ville blot sveekke den samlede
ordnings fleksibilitet.

Hvad de skattemaessige forslag i punkterne
6 og 7 angér, svarer forslaget om at genind-
fore adgangen til forlods afskrivning efter
investeringsfondsloven og etableringskonto-
loven ved investering p4 kommanditbasis sa
nogenlunde til det @ndringsforslag, venstre
stillede i december 1979 til lovforslag nr. L
52. Som bekendt blev dette @ndringsforslag
ikke vedtaget. Jeg minder om, at ophavelsen
af adgangen til forlodsafskrivning pd kom-
manditanparter ikke har virkning, hvor skat-
tepligtige driver virksomhed sammen med
andre pd anden méde end som kommanditi-
ster. En forhgjelse fra 5.000 til 15.000 kr. af
det beleb, der efter § 6 i lov om etablerings-
konti kan frigives skattefrit ved start af egen
virksomhed, indgér ikke for nervarende i
regeringens overvejelser.

Den af venstre i forslagets punkt 8 gnske-
de samordning af en rekke indbetalinger
ville, efter hvad der over for mig er oplyst,
kun i et vist omfang vare teknisk mulig og
ville i givet fald forudsette indgdende under-
sogelser og formentlig en harmonisering af
en raekke lovbestemmelser. Det er dog tvivl-
somt, om der kunne opnds veesentlige for-
enklinger ud over, hvad der allerede er gen-
nemfort. Jeg tror ogsd, at man pa dette punkt
forud for eventuelle nye overvejelser burde
konsultere erhvervenes organisationer for at
erfare, om de mener, der kunne vindes noget
vasentligt herved.

Hvad endelig forslagets punkt 9 om et lo-
bende oplysningsarbejde pa uddannelsesin-
stitutioner og arbejdspladser angér, har jeg
nogen tvivl med hensyn til, om en sddan ind-
sats i serlig grad ville ege antallet af nyeta-
bleringer. Men som jeg har nevnt, undervi-
ses der allerede i emner, der er af betydning
for ivarksettere, og informationsmateriale
bliver formidlet ogsa ad denne vej.

Lad mig slutte med at sige, at jeg finder
det positivt, at vi gennem denne debat og
gennem det kommende udvalgsarbejde sa
bevidst, som det her er tilfeeldet, far inddra-

get ivaerksatternes problemer i overvejelserne
om erhvervsfremmeordningernes videre ud-
formning.

Demsitz (S):

Vedrerende det forste forslag, om at fjerne
alle former for erhvervsstette, vil jeg pege pa
regeringens og socialdemokratiets forslag om
erhvervsfremme. Heraf fremgéir det med al
onskelig tydelighed, at vi har den totalt mod-
satte opfattelse af forslagsstillernes. Derfor
skal der ikke benyttes mange ord til denne
sag, den ma afvises.

Vedrorende de naste to forslag, om at
fremme stotten til sikaldte nystartere, er det
vanskeligt at se de reelle forskelle mellem det
af venstre og det af de radikale fremsatte
forslag og s& det, som er fremsat af regerin-
gen. Vi finder, at to af de veasentlige proble-
mer, som nystartere i dag har og vel har haft
i mange, mange ar, er en manglende viden
om, hvor man skal fi en eksakt ekonomisk
og teknologisk stette.

I regeringens udarbejdede forslag til er-
hvervsfremmende foranstaltninger indgér der
to vesentlige elementer, som ‘falder neje i
trdd med de af venstre og de radikale frem-
satte ideer, idet man fra regeringens og soci-
aldemokratiets side vil intensivere den tekno-
logiske service, herunder udvide de regionale
informationscentre med diverse former for
konsulentbistand. Méske kan de senere ud-
bygges efter behov.

Endvidere indeholder regeringens plan
etablering af et industripolitisk kontaktud-
valg med tilhgrende sekretariat, hvis formal
er at koordinere og fremme den mindre in-
dustri, herunder ogsi nystartere.

Socialdemokratiet er principielt enig i, at
stotteforanstaltninger til nystartere er af vee-
sentlig betydning for den fremtidige industri-
elle udvikling i Danmark. Vi har derfor ogsa
satset meget pd en vasentlig udvidelse af
stotten til produktudvikling og til forbedring
af de eksisterende laneordninger, bl a. til
den mindre industri. Vi finder derfor, at ven-
stres og de radikales forslag ikke er langt fra
de ideer, vi selv er kommet med, og vi ser
derfor frem til en positiv viderebehandling i
udvalget.

Jeg vil sluttelig knytte nogle bemearkninger
til venstres forslag, der bl. a. gir ud pa et
pget samarbejde mellem uddannelsestinstitu-
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tionerne og erhvervslivet, herunder nystarte-
re. Det kunne selvfelgelig veere en god idé,
men jeg vil ikke her undlade at sige, at en
vaesentlig del af den tid, der gar til forskning
pé uddannelsesinstitutionerne i dag, i forve-
jen er beregnet p& dansk industri.

Samtidig vil jeg ogsd pege pa, at lige s&
vel som det er vigtigt at udvide oplysningen
om erhvervslivet og om de muligheder, der
ligger i at etablere sig som selvstendig, er det
vigtigt ogsd at fa oplysning og viden om,
hvilke regler der er pa arbejdsmarkedet og i
samfundet i ovrigt, dels i forbindelse med
forskellige overenskomster, dels i forbindelse
med miljelovgivning o. lign. Hvis man kunne
komme derhen, ville vi veere ndet adskilligt
leengere, end vi er i dag, og maske kunne
man pd denne made forebygge megen strid.

Dyremose (KF):

Vi har i det konservative folkeparti delt
opgaverne mellem os, si jeg skal kun knytte
kommentarer til forslaget om afvikling af
alle former for erhvervsstotte.

Jeg skal om det forslag sige, at vi har for-
staelse for baggrunden for, at dette forslag
bliver fremsat. Vi kan ogsd se en vis risiko
for, at det, hvis det offentlige i for vid ud-
strekning giver tilskud til virksomhederne,
pé lengere sigt kan have som konsekvens, at
man kommer med krav om statsstyring af de
samme virksomheder. Men situationen i
dansk erhvervsliv er ikke si simpel og si en-
kel, som retsforbundet giver udtryk for i sit
forslag. Der kan vare en lang rekke tilfzlde,
hvor tilskud er en rimelig foranstaltning. Jeg
teenker pa ting som ulige konkurrencevilkar
fra udlandet, midler til eksportfremme, mid-
ler til teknologiske institutter osv., og jeg tror
egentlig, at retsforbundet griber sagen lidt
forkert an ved at snakke om alle former for
direkte og indirekte tilskud. Man skulle langt
hellere diskutere forskellen mellem de gene-
relle tilskud, hvor virksomhedernes egne
midler bliver i virksomhedernes kasser, og
selektive tilskud, hvor de via statskasserne
bliver dirigeret til forskellige brancher. Det
er bl. a. den skelnen, der ligger til grund for
de forslag om erhvervsfremme, som det kon-
servative folkeparti er fremkommet med i
den aktuelle skonomisk-politiske situation.
Alt i alt mé jeg sige, at vi kan forstd, at man
tager problemet op. Vi mener imidlertid, at

man gor det lidt for enkelt. Man skulle langt
hellere skelne mellem de generelle og de se-
lektive ordninger, og vi vil gerne under ud-
valgsarbejdet vaere med til at se pd, om der
er nogen af de eksisterende tilskudsordnin-
ger, der har en for selektiv og dermed en for
statsdirigeret karakter. 1 sa tilfalde vil vi og-
s& godt veere med til at rette det, men princi-
pielt ma vi sige: der er i den nuverende situ-
ation behov for en generel stotte til erhvervs-
livet.

Ole Bernt Henriksen (KF):

Jeg synes, at den indledende bemerkning
vedrorende de to forslag om ivaerkszattelse
ma vare, at forslagsstillerne sikkert er enige
med mig i at udtrykke beklagelse over, at
tiderne har udviklet sig sd ugunstigt, at man
har ment at matte stille forslag om, man kun-
ne nasten kalde det statslig planteskolevirk-
somhed for erhvervslivet. Men det er jo rig-
tigt, at den heje rente og en holdningsen-
dring over for privat initiativ og et sam-
fundsmenster, hvor viden om, hvordan man
setter noget i gang, ikke leengere automatisk
nedarves til serlig mange, truer produktio-
nen af iverksattere.

Hvis tingene skal kaldes ved deres rette
navn, ma man formentlig simpelt hen karak-
terisere det iveerksetterrdd — jeg synes, nav-
net lyder lidt stovet i denne forbindelse —
som venstre foresldr, som et organ, der skal
gore anskrig over for lovgivning til skade for
vaeksten i erhvervslivets grenne underskov,
og som vel skal kunne foresld lovgivning,
herunder ophzvelse af love, til gavn for gro-
den i samme grenne underskov. Hensigten er
god, men vi synes nok, at mandatet burde
udvides noget, i erkendelse af, at nar en ny-
etableret virksomhed har fiet nogle ar pd
bagen, afhenger dens overlevelse af de gene-
relle vilkar, som hele erhvervslivet er under-
kastet; ogsid jorden uden for planteskolen
skal gedes.

Ideen om undervisning vedrerende etable-
ring af egen virksomhed pa gymnasiale ud-
dannelser med erhvervsfagligt sigte osv. er,
som forslagsstillerne gor opmeerksom pd, ik-
ke ny. Fremgangsméden praktiseres alminde-
ligt i De Forenede Stater, og jeg tror ikke, vi
her kommer uden om at praktisere noget lig-
nende.
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Det samme galder tilknytning af radgivere
og stabsfunktioner pa lempelige vilkar.

Hvad angar forslaget om en Ungdommens
Etableringsfond, bemarker jeg sarlig be-
grundelsen, der er, at man ved at oprette en
sddan vil ligestille ivaerksettere med deres
ringe treek pd uddannelsesmidlerne med an-
dre, der treekker mere pa uddannelsesmidler-
ne, men om denne ligestilling kan ske pi en
anden made, ber vi nok overveje.

Vi skal nok ogsd overveje, om forslaget
om adgang til forlods afskrivning efter inve-
steringsfondsloven og etableringskontoloven
ikke burde suppleres med adgang til dobbelt
momsfradrag, sddan som det konservative
folkeparti har foreslaet.

Tanken om at forheje det belob, der kan
frigives skattefrit, fra 5.000 kr. til 15.000 kr.
er jo rimelig. Denne granse er ikke blevet
&ndret siden 1965. Det er pengenes vardi
derimod i hej grad.

Det konservative folkeparti kan stemme
for venstres beslutningsforslag med den tilfo-
jelse, at der under udvalgsbehandlingen af et
kommende lovforslag nok skal vere et og
andet at tilfgje, og vi hdber, at ogsa socialde-
mokratiet og ministeren vil medvirke hertil,
nu da det er géet op for socialdemokratiet, at
vi skal producere og iverksatte os ud af dis-
se miserable krisetider.

Det radikale venstre har genfremsat et be-
slutningsforslag om oprettelse af et etable-
ringssekretariat og etableringsrdd og om mu-
lighed for kommunerne for at rejse bygnin-
ger til godkendte iverksattere. Vi finder ven-
stres forslag bedre, mere vidtgadende og min-
dre bureaukratisk og skal i konsekvens heraf
stemme imod det radikale venstres forslag.

Askjzr Jorgensen (FP):

Det er positivt, at partier har fremsat for-
slag om erhvervslivets forhold. Vi har jo tid-
ligere i samlingen diskuteret et initiativ ved-
rorende erhvervslivets situation under en fo-
resporgselsdebat, og man kan sige, at det er
det, vi nu til en vis grad kan fi gentaget.
Men da vi er klar over, at en god funktion i
erhvervslivet er det vigtigste i vort samfund,
for det er simpelt hen en finansiering af vort
samfund, burde folketinget og offentligheden
nok i langt hajere grad, end det er tilfeldet,
interessere sig for, hvordan det gir med er-
hvervslivet. Op gennem 1970erne har man jo
500 Ft

interesseret sig primert for at fa en stor of-
fentlig sektor, men man har ikke bekymret
sig om, hvordan man skulle f4 denne sektor
finansieret. Man har ikke bekymret sig om,
hvordan det gik med det erhvervsliv, som var
det eneste sted, hvorfra man kunne tage pen-
ge til finansiering af den offentlige sektor.

Det haster selvfolgelig meget sterkt med
at fi taget fat pd en ny politik i vort fzdre-,
land, og derfor er det ogsé trist, at de gamle
partier i disse dage og timer sidder og spilder
deres tid pa at snakke om socialdemokrater-
nes plan, for den er jo helt vansvarlig. Selv
om det er partier, der piberdber sig at have
parlamentarisk erfaring, ansvarsfolelse osv.,
mener vi faktisk, at vi har ret til at sige, at
det, man debatterer i statsministeriet, eller
hvor det foregar, burde man ikke spilde tid
pa.
Det er altid erhvervslivet selv, der betaler
alle sdkaldte erhvervsstotteordninger. Der er
ikke andre steder at tage penge fra til den
opgave.

Hvis vi ser pa B 98, er vi enige i, at er-
hvervsstotteordninger er mere skadelige end
gavnlige, men ndr vi s& skal til at diskutere,
hvordan vi kan afvikle dem, m4 vi naturlig-
vis finde ud af, pa hvilken made det gores
bedst. Hvert &r, nar vi gennemgér finanslov-
forslaget og udarbejder vor alternative fi-
nanslov, gennemarbejder vi meget neje det
nedvendige samspil mellem skattelettelser og
afvikling af erhvervsstetteordninger. S4 langt
som man har kert samfundet ud i tovene, er
det nok farligt at sige umiddelbart, at man
fjerner alle erhvervsstetteordninger, uden at
der samtidig bliver gjort noget positivt for
erhvervslivet i form af en generel omkost-
ningssenkning. Det foregir som bekendt ved
at reducere den offentlige sektor og ved at
neds®tte lenningerne, ikke reallonningerne,
men bruttolenningerne. Vi har jo lige fiet
budgetredegerelsen i dag, hvor socialdemo-
kratiet erkender, .at det er lykkedes det at
styre sd godt, at der har varet en realvaekst i
det offentliges udgifter pa 5,5 pct. i 1979, og
vi ved, at statsministeren har proklameret, at
reallenningerne skal s@ttes ned. Det er klart,
at nér vi kritiserer lidt, s er det regeringens
egne argumenter, der ger vor Kritik beretti-
get.

Dette med, at vi skal tage fat pa at afvikle
erhvervsstotteordningerne, vil vi hellere end
gerne vere med til sammen med retsforbun-
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det, men vi ma forbeholde os, at den ned-
vendige afvikling af indkomstskattesystemet
bliver ngje tilpasset, s det sker i samklang
hermed. Nar man reducerer indkomstskatten,
s reducerer man erhvervslivets lenomkost-
ninger, og s kan man naturligvis tage disse
selektive stotteordninger vak. De selektive
stotteordninger virker ofte sddan, at det er de
bedste virksomheder, der betaler til de darli-
ge virksomheder. Vi tror ikke pa, at man skal
anvende den politik, ndr det er erhvervspoli-
tik. Den er rigtig, nar det er socialpolitik,
men den er forkert, nar det er erhvervspoli-
tik. Men som sagt: vi er parate, lige s snart
der er flertal for at lave en ordentlig plan for
afvikling af erhvervsstotteordningerne.

Beslutningsforslag nr. B 88, venstres for-
slag, tror vi tager sigte pa at skabe mere be-
skeftigelse, mere produktion og at forbedre
betalingsbalancen. Vi tror, at venstres hensigt
med beslutningsforslaget er, at hvis man op-
retter dette ivaerks®tterforetagende, sa vil
man derved skabe mere produktion og be-
skeeftigelse i vort samfund. Ja vel, men hvis
venstre onsker at opna mere beskaftigelse og
mere produktion og forbedring af betalings-
balancen, s& er det besynderligt, at venstre
deltager i de forhandlinger, der foregir i
statsministeriet om socialdemokraternes héb-
lgse plan. Hvis man derimod i venstre er
enig med fremskridtspartiet i, at de forslag,
socialdemokraterne har fremlagt, forringer
situationen, si skulle man gi ind pa at dis-
kutere aktiv erhvervspolitik i stedet for at
beskaftige sig med regeringens paskekrise-
pakke.

Jeg har hele tiden udtalt mig lidt positivt
om venstres forslag, men det er trist, at ven-
stre i sin gruppe ikke har nogle folk med lidt
teettere relationer til erhvervslivet, for si ville
man vide, at hvis man gennemferer det, ven-
stre foreslar, helt efter opskriften, s& vil man
kvaele langt flere iverksattere, end man kan
fremavle i den planteskole, den konservative
ordferer talte s smukt om.

Ivaerksattere, eventiuelle nystartere, er den
type mennesker, der har lyst til at gore noget
her og nu, som er resolutte, som har gapa-
mod, som har lyst til at bestille noget, som
ikke er bange for at vove noget. Hvis man
spender dem for, hvis man siger til dem: nu
skal I lige igennem hele det apparat her med
bistand fra de kaskader af eksperter, hvis de
skal hjelpes af alle disse rad og vejledninger,

hvis de skal lzese mange kilometer papir med
vejledning om, hvordan de skal gore, sd er
iveerkseetterne, spirerne til iverksatterne, for
leengst visnet, inden de nar at blive til skud i
ungskoven, at vokse op til treer.

Nar venstre foreslar, at der skal nedsettes
et rdd med reprasentanter for organisatio-
nerne osv., sa ligger deri alene, at det er folk,
der normalt teenker traditionelt, der skal tage
del i det.

Man tror ogsd, at man kan skaffe lerere
pé gymnasierne, der har begreb om at under-
vise i dette. Men hvordan forestiller venstre
sig at man kan skaffe lerere pa et gymnasi-
um, der har begreb om at undervise ivaerk-
settere og nystartere? Det kan simpelt hen
ikke lade sig gore at finde disse lerere, for
der findes ikke blandt lerere, der er ansat i
den offentlige sektor, nogen, der har begreb
om, hvad man skal fortelle en eventuel ny-
starter. De vil kvaele dem i stedet for. Men-
nesker, som har talent for at starte egen virk-
somhed, vil aldrig nogen sinde have et tem-
perament, der levner dem mulighed for at
leese pd opgaven i drevis og derefter stadig
have gnist som ivarksattere.

I stedet for, som venstre foresldr, at opret-
te en Ungdommens Etableringsfond med det
formal at yde etableringsldn vil det vare
langt bedre at levne mennesker mulighed for
at spare op til egen virksomhed. Venstres
fortsatte uvilje mod at afvikle indkomstskat-
ten er reelt en hindring for, at ivaerksattere
kan spare op til egen virksomhed.

I punkt 6 bruger venstre ord som »etable-
ringskontoloven«, »kommanditbasis«, »inve-
steringsfondsloven«, og hvad der i gvrigt har
forbindelse med skattelovgivningen. Noget
sidant er sort tale for iverksattere og direkte
drzbende for det specielle gdpamod, som er
sd nedvendigt for iverksattere.

I stedet for at foretage en samordning af
en raekke indbetalinger, som der tales om i
punkt 8 i venstres forslag — det er dette med
ATP, AER, LG, Uddannelsesfond osv. — var
det langt bedre at afskaffe pligten til alle dis-
se indbetalinger. 1 hvert fald er der overho-
vedet ingen som helst rimelighed i, at er-
hvervslivet skal indbetale til det, der hedder
ATP og AER og LG og Uddannelsesfond.

Vi er enige i, at Danmarks problemer kun
kan leses ved, at der bliver produceret mere i
Danmark, og at denne merproduktion kan
selges til konkurrencedygtige priser. Vi tror
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ogsd, at det, venstre har ensket med sit be-
slutningsforslag, er, at der skal storre aktivi-
tet til i den private produktionssektor.

Vi vil altsa deltage positivt i udvalgsarbej-
det, og vi vil gerne yderligere debattere sagen
med venstre og takker for, at venstre har gi-
vet mulighed for, at vi igen kan debattere
erhvervslivets forhold.

Det sidste beslutningsforslag, nr. B 101,
mé jeg nok vente med til neste omgang; min
tid er opbrugt her i forste omgang.

Rahbzk Melier (SF):

Retsforbundets forslag om afskaffelse af
erhvervsstotte ma vi vende os imod. Vi er i
ovrigt forbleffede over, at det tilsyneladende
kun er den direkte erhvervsstette, retsforbun-
det vil afskaffe. Der kunne veere langt mere
grund til at afskaffe den langt sterre indirek-
te erhvervsstotte via skattesystemet.

Socialistisk folkeparti er ikke imod enhver
form for erhvervsstotte, men vi onsker den
principielt frem i lyset, og vi ensker sterre
sikkerhed for, at stotten anvendes efter for-
mdlet. Vi kunne derfor stette et forslag om
en oml®gning af vor erhvervsstotte efter dis-
se retningslinjer. Vi kan ikke stotte et forslag
om at afskaffe den.

Hvad angar venstres og de radikales for-
slag, er vi et gran positive over for at se ner-
mere pa igangseatteres forhold. Men vi er
forbleffede over, at ingen af forslagene inde-
holder nogen belab. Specielt i disse dage,
hvor reprasentanter for de to partier er in-
volveret i forhandlinger om betydelige of-
fentlige besparelser, ville det veere rart at
kende storrelsen af de udgifter, der her fore-
slés.

Hvad angir forslaget om et iverksatter-
rdd, vil jeg godt udtrykke nogen skepsis. Det
er den almindelige idé, at nir man vil stette
noget, sd skal der oprettes et nyt rad. Samti-
dig m& man dog sperge, hvor mange rad vi
egentlig skal have.

Hvad angér forslagene om oget uddannel-
se, vil jeg godt rejse spergsmalet, om det er
rigtigt forst og fremmest at tilbyde det til po-
tentielle igangsettere. Der findes jo i dag en
rekke kurser pA EFG og handelsskoler, og
det er sporgsmdlet, om der ikke ville veare
storre  behov for efteruddannelseskurser,
hvad bl. a. Hindvarksradet har papeget.

Hvad angér lin pa lempelige vilkér, er vi
ikke principielt afvisende. Vi vil dog rejse
sporgsmélet, om denne stotte ikke burde vee-
re selektiv, s vi forst og fremmest stimulere-
de samfundsgavnlig produktion, f. eks. inden
for genbrugs- og energibesparelsesomradet.

Skatteforslagene i venstres punkt 6 og 7
ma vi naturligvis vende os imod. Det er blot
et forseg pd at gennemfere den skattefidus,
der blev afskaffet i december.

Endelig vil vi godt pege p4, at vores EF-
medlemskab har vanskeliggjort tilveerelsen
for igangsattere, der sigter mod eksport, som
det bl. a. er pévist af Handverksradet. Tidli-
gere var det sddan, at man startede pa hjem-
memarkedet og derefter forsegte sig i Norge
og Sverige. Det er nu blevet langt svaerere pa
grund af EF-medlemskabet.

Generelt mé jeg sige, at vi vil se positivt
pad intentionerne bag specielt de radikales
forslag under udvalgsarbejdet, men vi er
skeptiske over for en rakke detaljer.

Birgith Mogensen (CD):

Som ordferer for centrum-demokraterne
har jeg folgende bemearkninger til retsfor-
bundets forslag til folketingsbeslutning om
afvikling af alle former for erhvervsstotte:
jeg ma betragte dette forslag som en marke-
ring af et temmelig ensidigt partipolitisk
standpunkt, som ikke er af interesse for mit
parti.

Jeg har folgende bemarkninger at fremfo-
re vedrorende det af partiet venstre fremsatte
forslag til folketingsbeslutning om en iverk-
setterpolitik, nr. B 88, og det af det radikale
venstre fremsatte tilsvarende forslag til folke-
tingsbeslutning om stette til iveaerkseattere,
nystartere, nr. B 101:

Det lyder meget smukt, ndr man i indled-
ningen til venstres forslag til folketingsbeslut-
ning, som er det mest specificerede, fremfo-
rer, at formdlet:er, at man vil segge at lette
mulighederne for at starte nye virksomheder.
Der foreslas oprettelse af et igangsaetterrdd
med reprasentanter for relevante erhvervsor-
ganisationer og offentlige institutioner og et
hertil knyttet sekretariat med henblik pa en
koordination af den samlede indsats, som i
ovrigt er specificeret i en rakke konkrete
forslag.

Disse forslag falder i to kategorier: dels
forslag om radgivningsstette, konsulentbi-
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stand, bedre afskrivningsmuligheder, forbed-
ring af loven om etableringskonti generelt
for erhvervslivet, dels en rekke forslag, som
sigter specielt pa at stotte de unge iverksat-
tere, hvor man vil sette ind pd skoleomradet
og vil oprette en serlig etableringsfond og vil
igangsatte serlige oplysningskampagner.

De enkelte forslag lyder meget godt, og
umiddelbart kunne man komme til en positiv
konklusion. Jeg ma imidlertid ile med at tage
et vasentligt forbehold: er det overhovedet
en ny iverksatterpolitik, vi har brug for?
Har vi ikke i forvejen i den bestdende lovgiv-
ning, om end under anden betegnelse, i ho-
vedsagen det, der er nedvendigt i s4 henseen-
de? Jeg tror det.

Det er naturligvis vanskeligt at overskue
konsekvenserne af de enkelte af de foreslde-
de foranstaltninger sammenholdt med den
bestdende lovgivning. Min fornemmelse er
imidlertid, at problemerne for dansk er-
hvervsliv ligger et helt andet sted: det er det
generelle erhvervsklima i dette land, der er
noget galt med. Der oprettes vel egentlig nye
virksomheder nok, men der er noget galt
med grundvilkarene for en lennende produk-
tion. Det galder rentepolitikken, det geelder
skattepolitikken, det gelder arbejdsmiljelov-
givningen og forureningsbekempelseslovgiv-
ningen, der ofte er alt for bureaukratisk ud-
formet. De grundlaggende vilkar for en lon-
nende produktion er sdledes ikke til stede.
Og her hjzlper det ikke, at vi opbygger en
kaempeadministration som formynder for
erhvervslivet.

Sammenfattende mé jeg derfor udtrykke
en betydelig skepsis, men jeg er overbevist
om, at erhvervslivets egne folk og organisati-
oner selv vil fremfore denne kritik under det
kommende udvalgsarbejde.

Wilhjelm (VS):

VS har sympati for det af retsforbundet
fremsatte forslag om at afvikle de forskellige
former for erhvervsstette og kan stemme for
det, hvis det nidr si langt. Og si folger det
vel neesten af sig selv, at vi ikke har sterre
sympati for de to andre forslag, der i vores
gjne indebarer yderligere erhvervsstotte oven
i alt det, man har i forvejen.

Om venstres forslag skal jeg kun sige, at
jeg synes, det er ganske seerlig vittigt, at det
er fremsat af et parti, som kalder sig liberalt.

Der er ikke grenser for, hvordan staten skal
gd ind og blande sig og betale sekretariater
og gore uddannelsessystemet endnu mere til
en hjelp til det private erhvervsliv og lave
offentligt finansierede analyser og lave eta-
bleringsfonde. N4 ja, et enkelt sted, hvor den
allerede givne mere eller mindre fidusprage-
de erhvervsstotte er etableret med de sikaldte
etableringskonti, erkender man i og for sig,
at disse etableringskonti benyttes til alt mu-
ligt andet, alene rent spekulationsbestemt
opsparing, der ikke har spor med etablering
af virksomheder at gore. Men i stedet for at
luge ud i ukrudtet omkring etableringskonti
siger man: nu da de bruges til alt muligt an-
det, ma vi favorisere dem, der bruger kontie-
ne efter hensigten, endnu mere, og si skal
man altsd ege de helt skattefrie beleb til det
tredobbelte.

Det kan nappe undre nogen, at vi i sam-
menhang med den stilling, vi i evrigt tager
til offentlige tilskud til det private erhvervs-
liv, m4d modsette os disse to forslag, og det
er som sagt heller ikke sa forbavsende, nar
de nu er sat i forbindelse med retsforbundets
forslag, som jo gar ud pa det stik modsatte,
og som vi vil stette.

Arne Bjerregaard (KrF):

Lad mig sige om retsforbundets forslag
ganske kort, at vi kan have en vis forstielse
for forslaget, men i den givne situation me-
ner vi ikke, at det er et forslag, vi vil vaere
med til at fremme.

Derimod ma vi sige, at vi er enige i de
intentioner, der er bade i de radikales forslag
og i venstres forslag. Vi er enige i betimelig-
heden af en mere koncentreret indsats for at
hjalpe nystartere eller nyetablerede med bi-
stand ogsd i de lokale omrader. Jeg skal da
heller ikke undlade at bemarke, at regerin-
gen jo ogsd har gjort sig anstrengelser i den
retning, og det skal regeringen selvfolgelig
ikke klandres for.

Vi har selv onsket, at man i alle amter fik
sekretariater, eller hvad man vil kalde det, i
alt fald bistandssteder, hvor alle nystartere
og nyetablerede kunne henvende sig og fa al
mulig konsulentbistand, fa alle mulige oplys-
ninger om, hvorledes de skulle forholde sig,
og hvorledes de havde mulighed for at ud-
nytte de love, vi allerede har til hjelp for
nystartere. Vi mener, at dette falder godt i
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trdd med det, som radikale og venstre her
har gnsket. De to partier har mere specifikke
ting med, og dem kan man selvfolgelig dis-
kutere sammen med det andet, men vi me-
ner, at det vasentlige er at fi udnyttet de
muligheder, der allerede eksisterer i lovgiv-
ningen, ved, at de, som onsker at starte, og
de, som lige er startet, fir den nedvendige
hjelp til at udnytte den lovgivning, der alle-
rede er pd omradet.

Nar det er sagt, ma jeg sige, at vi i kriste-
ligt folkeparti foler, at med de forslag, som
her er fremsat, og med de initiativer, som
regeringen har gnsket pa dette omrade, skul-
le der vaere god baggrund for, at vi kunne fa
disse spergsmal sagligt belyst i udvalget og
dermed befordre de rette initiativer. Der kan
vaere visse ting i forslagene, som vi ikke me-
ner er rette initiativer, men ved en saglig be-
lysning i udvalget, som der altsd er mulighed
for, vil vi kunne fa befordret de rette initiati-
ver. Vi mener, det er nedvendigt, for netop
pd dette omride ligger fremtiden for er-
hvervsudviklingen i vort samfund.

Derfor kan jeg kun sige til slut, at kriste-
ligt folkeparti selvfelgelig pa saglig vis vil
medvirke til, at de forskellige forslag, de for-
skellige ideer, bliver fulgt op af den rette lov-
givning pa dette vitale omrade.

Alfred Hansen (DR):

Disse tre forslag kan deles op i to grupper,
hvor den ene gruppe bestar af venstres og de
radikales forslag og den anden gruppe bestar
af retsforbundets forslag. Jeg mé sige om de
to grupper, at de er direkte modsat rettede.

Retsforbundets forslag tager udgangspunkt
i, at vi skal skabe grundlag for et frit er-
hvervsliv i ordets bedste forstand, frit for
statsstotte og dermed frit for statsdirigering,
frit for politisk indblanding. Det mener vi i
retsforbundet er en forudsatning for, at man
skal kunne leve op til enskerne om et frit
erhvervsliv.

De to andre forslag tager mere eller min-
dre drastisk udgangspunkt i den ulykkelige
situation for det danske erhvervsliv, vi befin-
der os i, og heri er jeg naturligvis enig. Det
forseger man at lappe pa ved at haeve skatte-

trykket, ved over hgjere skatter, hvad enten-

det er skat pd arbejde eller det er skat pa
forbrug, at skaffe skonomiske midler til veje,
s& man mere eller mindre tilfeldigt kan stot-

te dele af erhvervslivet. Jeg vil pa retsforbun-
dets vegne advare det radikale venstre og
venstre og andre partier i folketinget mod
fortsat at betreede den vej, man har betradt
nu i mange ar, uden at det har skabt bedre
grundlag for erhvervslivet.

Det er jo siddan, at hvis man foreger skat-
tetrykket, sa ved vi alle, at det medferer stor-
re arbejdsleshed. Det medforer naturligvis
ogsd, at lenmodtagerne m4 stille krav om at
fa foreget deres lonninger, hvad der jo bliver
en byrde for erhvervslivet. Der er for mig
ingen tvivl om, at hvis skattetrykket ville fal-
de, og det ville det gore, hvis man fulgte rets-
forbundets forslag om en afvikling af enhver
form for erhvervsstotte fra statens side, si
ville lenmodtagerne forstd situationen og
indrette deres lonkrav derefter.

Jeg kunne jo sperge ordfereren for partiet
venstre, der kalder sig et liberalt parti, om
venstre fortsat er tilhenger af en fri mar-
kedsekonomi og et totalt frit erhvervsliv, for
i sd tilfeelde matte man droppe enhver plan
om gget statsstotte.

Vi vil gerne fra retsforbundets side stotte
de bestrebelser i forslagene, som gar ud pa
at formindske administrationen, at formind-
ske bureaukratiet, at formindske antallet af
pligtmassige indberetninger for erhvervslivet,
men vi vil afvise enhver form for statstilskud.
Der er jo ogsd en tendens til, at den slags
midlertidige stotteordninger bliver permanen-
te. Derfor skal man ikke lade sig friste af en
akut krise til at sige, at nu ma vi komme et
eller andet erhvervsomrade til hjelp, for det
vil vise sig, at i det gjeblik man fjerner den
ojeblikkelige hjelp, har man stillet det pé-
geldende erhvervsomrade i en endnu van-
skeligere situation.

Jeg mener ikke, at disse to forslag er er-
hvervsvenlige. De kan ikke medvirke til at
skabe et naturligt grundlag for en tiltreengt
skattelettelse, de vil derimod forege skatte-
trykket. Dertil kommer, at enhver form for
stotte, hvad enten den er selektiv eller gene-
rel, men jo da nok i sterre udstrakning, hvis
den er selektiv, er strukturforvridende.

Jeg mener, at det at give tilskud til er-
hvervslivet fra statens side er tegn pa et sygt
samfund. Det er tegn pd et samfund, som
ikke er i balance.

Jeg vil endvidere advare venstre og kon-
servative og det radikale venstre, og hvem
der ellers matte have givet udtryk for at vere
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modstander af den statslige @D-ordning,
som socialdemokratiet har talt for. Man mé&
respektere socialdemokratiet for, at det har
denne holdning. Jeg synes nok, at partierne
til hejre i salen, som for alt i verden ikke vil
have denne statslige @D-model, men som
samtidig kreever flere millioner kroner i er-
hvervstilskud — vi kan jo bare se pd, hvad
der er forhandlingsoplegget mellem de fire
gamle partier i disse dage: man vil have flere
milliarder kroner til erhvervslivet — ikke er
konsekvente. Jeg kan udmerket forstd, at
lenmodtagerne har enske om at f4 medind-
flydelse pa driften af de virksomheder, som
lenmodtagerne over deres skattebillet er med
til at stotte.

Derfor er venstres og de konservatives og
de radikales erhvervspolitik inkonsekvent.
Men de er altsd ved at skabe et berettiget
krav om medejendomsret og medindflydelse
pé virksomhedernes drift. Vi mener, at det er
strdlende, at man spreder ejendomsretten,
men vi mener, det herer hjemme i de enkelte
virksomheder. Vi er ligesom venstre og kon-
servative imod en statslig @D-ordning, men
vi tager konsekvensen fuldt ud og siger, at
staten ma holde fingrene vek fra det danske
erhvervsliv.

Vi mé& have skabt et samfund, hvor er-
hvervslivet har tillid til geldende lov. Vi mé
have skabt et samfund, hvor man ikke klarer
sig ved hjelp af lappelesninger, men deri-
mod har en langtidsplanlegning, sd det dan-
ske erhvervsliv og de danske borgere i evrigt
ved, hvad de har at rette sig efter. Vi mé ha-
ve skabt grundlag for en lavere rente; rente-
hojden og rentebyrden er en svebe for det
danske erhvervsliv, ja, for hele det danske
samfund, og derfor er det forstdeligt, at er-
hvervslivet beder om at blive lettet for noget
af den rentebyrde. Men der skal fores en sa-
dan politik, at der skabes et naturligt grund-
lag for en rentes@nkning, som kan vere til
gavn ikke bare for det enkelte erhverv, men
for hele samfundet.

Og sa kunne man lige til sidst dvele lidt
ved, hvem det i grunden er, der har ansvaret
for den situation, dansk erhvervsliv befinder
sig i. Det er vel stort set de fire gamle parti-
er, som i disse timer sidder og forhandler
om, hvordan de skal redde landets gkonomi.
Det er faktisk disse partier, som i usken sam-
dregtighed op igennem 1960erne i en hej-
konjunkturperiode har skabt grundlaget for

den situation, vi befinder os i. Der er vel ik-
ke mange, der tror, at de med de samme
midler og stort set samme persongalleri plud-
selig vil kunne lgse landets problemer, vel at
merke i en lavkonjunkturperiode. Og nu
prover man altsd fra det radikales venstres
og fra venstres side at lappe pa den fejlslag-
ne politik, som de har varet med til at fore,
ved at foroge statstilskuddene til erhvervsli-
vet.

Jeg tror, at jeg med mine bemerkninger
har givet udtryk for, at retsforbundet tager
afstand fra de to forslag fra venstre og det
radikale venstre.

Anden nzestformand (Ninn-Hansen):

Ordfereren for forslagsstillerne til beslut-
ningsforslag nr. B. 98 om afvikling af alle
former for erhvervsstotte, hr. Molgaard, har
ordet.

Melgaard (DR): .
Jeg har som ordferer for beslutningsforsla-
get vedrerende afvikling af erhvervsstotten
med megen interesse lyttet til samtlige ordfe-
reres indlaeg med tilkendegivelser fra partier-
ne vedrerende de mange erhvervsstottefor-
slag, der her er til debat. Med serlig interes-
se har jeg naturligvis lyttet til, hvad de fire
sakaldte ansvarlige, gamle, erfarne, rutinere-
de partier har tilkendegivet ved denne lejlig-
hed, fordi de i gjeblikket sidder og forhand-
ler om en redning af Danmark, om en los-
ning pa vores alvorlige beskaftigelsesmaessi-
ge og skonomiske problemer. '

I betragtning af, at de fire gamle partier
kendetegnes ved deres ansvarlighed i adskil-
lige omtaler i medierne, matte man forvente,
at de havde analyseret, hvad det egentlig er
for problemer, vi har i dag i erhvervslivet og
i samfundet. Det var da interessant og
degnaktuelt at fa tilkendegivelser fra ikke
mindst disse partiers side.

Jeg synes nok, at det har knebet lidt med
forstaelsen af, hvad det er, der skal til for at
redde Danmark. Regeringen er maiske nok
sammensat af mennesker, der ifelge ordspro-
get, der er optrykt pa folketingets vandrehals
vaeg, forstar fuglenes sprog, men der er tem-
melig meget pip indblandet i erkendelsen af,
hvad det egentlig er, der skal til for erhvervs-
livet. Skal erhvervslivet overvinde sine pro-
blemer, er problemet nok at fa skabt en ny
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grade i fri luft, der ikke virker drebende pa
initiativ, fremfor at lave subventionering, der
kun kan skade.

Jeg vil gerne af de fire partier specielt
fremhaeve partiet venstre for bestemt ikke at
have udtalt sig ufornuftigt ved denne lejlig-
hed om vort forslag. Det er vealdig godt,
hvad der har lydt her fra venstre. Det er godt
nok ingenting, men det er dog det mest posi-
tive, der har lydt fra de fire partier indtil nu.
Det henger jo nok sammen med, at hr. Fogh
Rasmussen pé et senere tidspunkt som kom-
bineret ordferer for partiet og for et forslag
vil fremfere venstres mening, og den vil jeg
med interesse lytte til til sin tid. Indtil videre
er der grenser for, hvor megen positiv ind-
stilling der er tilkendegivet over for vort be-
slutningsforslag, og for, hvor meget jeg i den
anledning har grund til at sige tak for til for-
skellig side.

Det er efter min opfattelse yderst beklage-
ligt, at vi er ndet si vidt, at en og anden til-
kendegivelse fra representanter for de sam-
fundsberende erhverv kan manipuleres -
blot i det sm& — af industriministeren, sddan
at det opfattes som et erhvervsenske om pri-
mert og ubetinget at fi erhvervsstotte. Reali-
teten er en anden rent principielt. Erhverve-
ne er stort set godt klar over, at den gér ikke
at skabe landets fremtid ved handerer fra
statskassen, som skaffer sig midlerne ved at
plukke samfundet fantastisk fattigt. Det kan
ikke nzgtes, at der er erhverv, der foler sig
sd plukkede af staten, at de er villige til at
komme til staten og bede om fattighjelp;
men det er ikke den overvejende tendens i
erhvervslivet — endnu.

De 3 forslag, der er til behandling i gje-
blikket, har hver for sig nogle ordferere, der
har haft ererne godt inde i maskineriet. Man
kommer nesten til at teenke pa et af de fy-
sisk fraveerende, men ganske givet ikke ande-
ligt fraveerende medlemmer af dette ting, hr.
Bertel Haarder, der har fremhavet, at noget
af det forkerte i arbejdsgangen her i folketin-
get er, at det i s& hej grad er fagspecialister,
der er engageret i den ene og den anden pro-
ces. Jeg tror nok, vi alle tre i grunden har
orerne godt inde i maskineriet og har set den
ene og den anden og den tredje erhvervsstot-

teordning fungere. Jeg vil helt og fuldt erken-

de, at der kan ligge noget organisationsbeva-
rende og noget organisationsstyrkende og
institutionsstyrkende i de forskellige er-

hvervsstotteordninger, der eksisterer i @je-
blikket, sddan at der vel egentlig heller ikke
er noget at sige til, at der kan vare organisa-
tioner og institutioner, der anbefaler er-
hvervsstetteordningers videreforelse.

Men jeg maé til gengezld sige, at det er min
bestemte erfaring, at dér, hvor det har varet
almene interesser, fllesinteresser for sam-
fundet eller for brede erhvervskredse, sidan
at der for alvor har veeret beskaftigelsesvirk-
ning forbundet med at stotte et og andet, ja,
dér har der faktisk ingen interesse varet for
det. Hvor det imidlertid var deciderede ser-
interesser, der skulle stottes, har man da er-
kleeret sig positiv over for en statsstotte. Det
synes jeg er tankeveekkende. P4 den bag-
grund er det, vi stiller forslag om at afvikle
alt dette, fordi det i realiteten i sd hej grad
bliver til s@rinteressestotte.

Sarinteresserne fremfores unagteliz med
styrke af interessenterne; men det er og bli-
ver uanset denne styrke dog stadig vaek sar-
interessers interesser. Jeg synes, det er og ber
veere et mene mene tekel til de erhvervsorga-
nisationer, der ter udneevne sig selv til ho-
vedorganisationer, men for brancheorganisa-
tioner er det en ganske klar og legitim inter-
esse at tale serinteressers sag. Hvis hovedor-
ganisationer begynder at fore den slags anlig-
gender frem, synes jeg i grunden, de mister
hovedorganisationens trovardighed som en
organisation, der varetager brede, almene
interesser.

Jeg synes, at industriministeren underdri-
ver problemet med at skaffe statsfinansiering
af et beleb, der i og for sig kun er 3,9 mia
kr., som ministeren konstaterer. Han synes,
det er meget, meget lidt i forhold til hele
statsbudgettet. Det er selvfolgelig tankevaek-
kende i en tid, hvor det ellers forekommer, at
belob af samme storrelsesorden kan vare
svere nok for regeringen at finde frem til,
hvis det drejer sig om generelle besparelser. I
ovrigt ville dette pd statsbudgettet, lagt oven
i forskellige andre besparelser, som regerin-
gen har foresldet, dog batte ikke sé lidt end-
da. Men jeg skal villigt erkende, at princip-
pet for os er den afgerende motivering; belo-
bet kommer i naste rakke.

Jeg mener, erhvervslivets modvilje i oje-
blikket principielt er helt klar. Man kan gan-
ske vist bruge en og anden industriudtalelse
og en udtalelse fra nogle erhvervsfolk til det
formal, som ministeren her har brugt sadan-
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ne udtalelser til, nemlig til at vise, at man
har erklaret sig absolut positiv over for at fi
disse midler. Det er imidlertid som en ned-
losning. Man ensker sig langt mere frihed og
rimelige vilkér.

Det er sagt engang for mange hundrede ar
siden, at penge ikke lugter, men de eremer-
kede penge, der er tale om, nir man taler om
erhvervsstotte, lugter bestemt. Jeg synes, det
er gevaldig tankevakkende, at regeringen
tidligere ikke har kunnet komme igennem
med at etablere det industripolitiske navn
eller rid, som man engang har foresldet. Nu
foresldr man et kontaktudvalg — kasketten
eller navnet kan vel i sig selv vare ligegyl-
digt - og for at fa det etableret prover man
at skaffe sig en bevilling pa 200 mill. kr. for
at fa folk til at samle sig omkring den penge-
kasse, som man derefter skal finde ud af
hvad skal bruges til. Det synes jeg @rlig talt
lugter kolossalt meget, og jeg tvivler meget
pé, at der er nogen som helst samfundsin-
teresse i at fore sine politiske mal frem for
skatteydermidler ad den vej.

Jeg vil gerne sige til hr. Demsitz, at jeg
synes, hans argumentation imod vort forslag
havde et passende omfang i betragtning af,
hvordan man ogsa inden for socialdemokra-
tiske kredse mé have darlig smag i munden i
anledning af de erhvervsforslag, som regerin-
gen har fremsat. Jeg forstar godt, at man der-
for ikke skal fordybe sig for meget i tilbage-
visningen af vort forslag, men bare konstate-
re, at regeringen narmest gir i en modsat
retning. Det er ikke rimeligt, at regeringen
gor det, og derfor forstar jeg godt en social-
demokratisk ordferer, der ikke breder sig
gevaldigt.

Mindre forstdr jeg hr. Dyremose, nir han
udtrykker forstdelse for baggrunden, men
siger, at i den gjeblikkelige situation skal vi
nok ikke vere si sterkt imod. Forst pa len-
gere sigt risikerer vi noget med statsstyring
som konsekvens af nogle tilskud; bare disse
tilskud bliver generelt etableret, si er den
god nok. Jeg synes, hr. Dyremose arbejder
med for sn®ver en horisont, idet jeg er helt
overbevist om, at risikoen ligger allerede in-
‘den for 2 eller 3 eller % 4r - fra man etable-
rer en ordning med statslige tilskud og frem
til, at man har en egentlig statsstyring etable-
ret. Det er for snaver en horisont at arbejde
ud fra, endog for det konservative folkeparti,
synes jeg.

Det, der er brug for, synes jeg, er meget,
meget rigtigt konkretiseret af en af de kon-
servatives andre ordferere, hr. Ole Bernt
Henriksen, som fastslar, at det ikke drejer sig
om planteskolevirksomhed, men hgjst om at
skabe et rigtigt klima for udfoldelse. En kli-
maforbedring synes jeg er det rigtige, bestemt
ikke noget med en plantervirksomhed af no-
gen som helst art.

Jeg er lidt skuffet over hr. Askjer ergen-
sen fra fremskridtspartiet. Jeg vil dog takke
for de positive ord, om end jeg er skuffet
over, at fremskridissocialismen i den grad er
under fremtreengen. Man kan vel ikke sige,
om fremskridtsbevaegelsen i gvrigt er i beve-
gelse fremad, men socialismen inden for be-
veegelsen bevager sig fremad. Det synes jeg
man ma konkludere pd grundlag af det ind-
leg.

Til SF vil jeg sige, at modstanden imod
indirekte erhvervsstotte deler vi ogsi. Det er
ikke kun den direkte erhvervsstette, vi ven-
der os imod, vi gar ogsd imod indirekte er--
hvervsstatte. 1 ovrigt er vi enige i bemark-
ningerne om, at- EF har péfert erhvervslivet
besverligheder.

CD bemarkede meget interessant, at vort
forslag ikke var af interesse for CD. Det var
jo en kolossalt nuanceret tilkendegivelse,
som maske er i overensstemmelse med parti-
ideologien, men en nermere uddybning af
argumentationen kunne nok have varet pi
sin plads.

VS’ indstilling var kontant positiv, og det
vil jeg gerne takke for.

Kristeligt folkeparti rebede forstielse for
forslaget, men sagde: ikke lige nu. Skal det
ikke veere lige nu, hvornar skal det si vare,
ma jeg sporge.

Ma4 jeg slutte af med at takke for den ube-
tingede, fornuftige og meget, meget rigtigt
analyserende holdning, som hr. Alfred Han-
sen gav udtryk for. Vi er fuldsteendig enige.

Anden nestformand (Ninn-Hansen):

Ordforeren vedrerende beslutningsforslag
nr. B 88 om en ivaerksatterpolitik, hr. Fogh
Rasmussen, har ordet.

Fogh Rasmussen (V):

Jeg vil gerne starte med at sige tak for den
overvejende positive holdning, som vores
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forslag til folketingsbeslutning om en iveerk-
setterpolitik er blevet modt med.

Jeg vil gerne sige til industriministeren, at
det er fuldstendig rigtigt, som industrimini-
steren pdpegede, at venstre i de politiske for-
handlinger, som nu foregar, har bragt spergs-
mélet om en ivaerksatterpolitik ind i billedet,
og jeg siger da tak for ministerens positive
tilsagn om at tage velvilligt pa disse ting i de
forhandlinger, som nu foregir.

Knap sa velvilligt stiller jeg mig, nar indu-
striministeren dernzst siger, at der maske
kunne vere et behov for at drefte denne pro-
blemkreds i det industripolitiske kontaktud-
valg, som jeg forstdr at industriministeren
gar svanger med at nedswtte, men som mig
bekendt ikke er nedsat endnu.

Nar jeg er betenkelig, er det, fordi — efter
den orientering, som jeg er i besiddelse af —
erhvervslivets organisationer formentlig vil
vaere overordentlig betenkelige ved, at et
sddant industripolitisk kontaktudvalg bliver
nedsat, og alene det vil formentlig leegge ret
snevre begrensninger pi, hvad der kan
komme ud af dreftelserne i et sidant udvalg,
som jeg da i evrigt ma frarade bliver nedsat.

Dernast ma jeg erklere mig fuldkommen
enig med industriministeren, nir han papeger
den fare, der kan ligge i, at vi ved at formu-
lere en samlet iverksatterpolitik snerer
iverksetterne ind i et net af restriktioner,
som forliges meget darligt med den typiske
iveerkseetters natur. Det kan meget vel fore til
det, som hr. Askjer Jergensen rigtigt papege-
de, nemlig at vi risikerer at kvele flere
ivaerksattere, end vi fir frem. Det er jeg
fuldkommen enig i.

Det er ogsd derfor, vi har gjort en hel del
ud af i bemerkningerne til forslaget at sige,
at ndr vi formulerer en samlet indsats over
for ivaerksmtterne, sd er det vigtigt, at den
indsats tilretteleegges pa ivaerksatternes be-
tingelser. Efter vor opfattelse skal denne ind-
sats tilretteleegges sddan, at vi far skabt de
rigtige rammer. Nar de si er til stede, vil
iverksetterne komme' frem af sig selv. De
kommer ikke alene, fordi vi har skabt disse
rammer; der skal vare skabt et i det hele
taget positivt erhvervsklima, for de kommer;
men her forsoger vi altsa at stille nogle ram-
mer op, som kan lette tilverelsen for dem og
kan lette deres muligheder for at komme
over de startvanskeligheder, som vi ved der
er.

501 Ft

Specielt i den forbindelse har flere ordfe-
rere og i evrigt ogsd industriministeren varet
inde p4, at nedsettelsen af et ivaerkseetterrad
kan veere med til at bureaukratisere og insti-
tutionalisere ~ for nu at bruge nogle fine ud-
tryk — hele denne ivaerksetterindsats. Jeg vil
godt understrege, at vores tanke med iverk-
setterrddet jo ikke er, at det skal i en direkte
kontakt med iverksatterne; faktisk behever
de slet ikke at vide, at det iverksatterrad er
der. Det iverksatterrdd skal kun varetage
nogle helt praktiske, administrative funktio-
ner. Den direkte indsats for at fi nogle flere
iverksettere frem skal ske ude i marken,
skal ske decentralt, skal ske dér, hvor ivark-
s@tterne er. Det tror jeg er vigtigt at sla fast.

Til nogle af de enkeltpunkter, som indu-
striministeren trak frem, skal jeg knytte et
par bemarkninger. Industriministeren havde
fra undervisningsministeren, forstar jeg, faet
oplyst, at der ikke var si forferdelig meget
hold i vores synspunkter om, at EFG-uddan-
nelsen er mindre iverksatterstimulerende
end den traditionelle mesterlere, og i den
forbindelse henviste industriministeren til, at
der gar mange fag ind i EFG-uddannelsen,
som direkte tager sigte pa, at de fardigud-
dannede senere kan etablere sig med egen
virksomhed. Det m& betyde, at enten under-
visningsministeren eller industriministeren,
mdske begge, ikke har lest de ivaerksatterun-
dersegelser, som er lavet. Der er lavet flere,
og de viser netop, at noget af det afgorende
for, at en iverksatter kommer i gang, er de
praktiske erfaringer, som de unge mennesker
har, f. eks. fra en lerlingetid pa en arbejds-
plads. Man har oven i kebet talt om, at de,
der gir i gang med at starte nye virksomhe-
der, har et forbillede at leve op til, eksempel-
vis i deres mester. Der er skabt den nare
kontakt mellem mester og leerling i den tradi-
tionelle mesterlere, som der ikke er i EFG-
uddannelsen. Jeg diskuterer i ovrigt ikke for-
dele og ulemper ved EFG-uddannelse og me-
sterleere i forhold til hinanden, men papeger
kun, at i iverksettersammenhzng tror jeg
ikke der er nogen tvivl om, at den traditio-
nelle mesterlere var mere ivaerksaetterstimu-
lerende. Det er derfor, vi vil satte ind pé at
afbede nogle af de ulemper ved EFG-uddan-
nelsen.

Dernast var industriministeren inde pa
spergsmilet om Ungdommens Etablerings-
fond. Industriministeren advarede imod at
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foregogle de unge, at herved er der skabt
bedre og sikrere muligheder for at starte ny
virksomhed. Det er fuldstendig rigtigt, det
skal man selvfolgelig veaere klar over, at der
er mange andre ting end det finansierings-
massige, der skal vere i orden, for man kan
komme over de startvanskeligheder, der er
ved at etablere egen virksomhed. Men jeg
tror alligevel, at lempelige finansieringsvilkér
betyder en hel del.

Vi kender jo alle etableringslanene under
handverkerlaneordningen, sa i og for sig er
der ikke tale om noget nyt. Der er tale om,
at det rent administrativt leegges et andet
sted, hvad industriministeren i evrigt frarade-
de, fordi det ville betyde mindre fleksibilitet i
administrationen af handvarkerlaneordnin-
gen. Det er et synspunkt, som jeg mi sige jeg
stiller mig fuldstendig uforstiende over for.
Jeg ved ikke, om industriministeren ved lej-
lighed, enten her eller i udvalget, vil uddybe,
hvad industriministeren baserer det syns-
punkt pa, men der kan vere andre ting, de-
taljer i forslaget, som vi kan dyrke i udval-
get.

Ministeren var inde pa, at der i det hele
taget er behov for en mere produktionsstimu-
lerende politik. Ogsd det er vi fuldstendig
enige om. Jeg vil gerne sige, at dette forslag
er netop fremsat for at tilfere erhvervspoli-
tikken noget mere dynamik. Det er fremsat i
erkendelse af, at vi i hoj grad skal arbejde os
ud af vanskelighederne; det krever en storre
kapacitet i den private sektor, og her er man-
ge nyetableringer meget vigtigt.

Handveerksradet offentliggjorde for nylig
en interessant etableringsundersogelse, som
viser, at inden for bygge- og anlagsvirksom-
heder og fremstillingsvirksomhed er etable-
ringstilbojeligheden pa 8 pct. af bestanden,
mens nedleggelserne er pa knap 7 pct. af
bestanden. Hvad der ogsa er interessant, er,
at ifolge den undersogelse er nedleggelsen af
virksomheder stort set uafhangig af konjunk-
turudviklingen, medens etableringstilbgjelig-
heden i hej grad afhanger af konjunkturud-
viklingen, sddan at nér der er hejkonjunktur,
er der ogsd mange, der far lyst til at etablere
sig. Det forteeller os det vigtige rent politisk,
at hvis vi skal undga en stadig tilbagegang i
produktionskapaciteten i erhvervslivet, sa
skal vi altsa sztte ind med etableringspolitik.
Det er det, vi prover at gere her. Vi tror, det
er uheldigt, hvis etableringslysten daler. Vi

tror, at den stadige strem af nye virksomhe-
der, som kommer ind i erhvervslivet, skaffer
en fornyelse, skaffer en kreativitet i erhvervs-
livet, som er helt uundverlig, hvis vores kon-
kurrenceevne skal bevares og forbedres. Der-
til kommer, at de mindre virksomheder be-
sidder en stor grad af fleksibilitet, som ger
dem modstandsdygtige over for konjunktur-
svingninger.

I den forbindelse vil jeg godt gere en
kommentar til det mere generelle synspunkt,
som hr. Wilhjelm og hr. Alfred Hansen var
inde pa. Hr. Alfred Hansen predikede som
sedvanlig den frie markedsmekanisme og
den gkonomiske liberalisme, og det kan vi
overhovedet ikke vare uenige om. Det, der
méske kan vere uenighed om, er, hvad man
skal lzgge i ekonomisk liberalisme. Hvis hr.
Alfred Hansen med markedsgkonomi og li-
beral okonomi forstir, at enhver skal hytte
sig, og s kan en vis mand tage resten, s vil
jeg i hvert fald sige, at det har intet som helst
med ekonomisk liberalisme at gere. Man
kunne maske oven i kebet sige, at netop nar
man gar ind for fri konkurrence og en fri
markedsgkonomi ~ det er ogsd et svar til hr.
Wilhjelm — s& er det meget fornuftigt at fore
en etableringspolitik eller en ivaerksetterpoli-
tik, som sikrer, at der hele tiden kommer en
strom af nye virksomheder, som kan — skal
vi bruge det udtryk — veere en trussel imod
de etablerede, de veletablerede virksomheder.
Man skal hele tiden sikre, at der er en kon-
kurrence fra denne strom af nye virksomhe-
der. Derfor er en malrettet indsats med eta-
bleringspolitik i hej grad et udtryk for liberal
gkonomisk politik.

Men jeg vil endnu en gang understrege, at
det er vigtigt, at denne etableringspolitik bli-
ver tilrettelagt pa iverkseetternes betingelser.
Det er netop vores hovedindvending imod
det radikale venstres forslag, at det ikke er
tilrettelagt pa ivaerksetternes betingelser. I
punkt 3 i det radikale forslag bruger man
begrebet »godkendte ivarksattere«. Hvad er
en godkendt ivarksatter? Jeg ser for mig i
anden disse iverksattere, som skal godken-
des: man stiller industrihuse, og hvad véd
jeg, op til dem, og sa siger man: »Nu skal du
iverksatte.« Det strider fuldsteendig imod
det, som er iverksatterens natur. Det er im-
pulsive typer, der ikke pa den méde lader sig
vikle ind i alle hande restriktioner og bureau-
krati.



8005

17/4 80: 1. beh. af beslutningsforslag vedr. erhvervsstette

8006

[Fogh Rasmussen]

Vi mener i ovrigt, det er ufornuftigt at la-
de etableringsldn g& over de teknologiske
institutter. Deri er jeg fuldstendig enig med
industriministeren. Til industriministerens
oplysning kan jeg da sige, at det ikke mindst
var det, industriministerens forgenger i em-
bedet teenkte pé sidste ar.

Det radikale venstres forslag er ikke en
uendret genfremsattelse. Der er det positive
ved det radikale venstres forslag, at punkt 4 i
sidste ars forslag er taget ud. Det anser vi for
at vere en stor fordel. Punktet drejede sig
om forskellige @ndringer af arbejdslesheds-
understottelseslovgivningen.

I ovrigt skal jeg bare takke de ordferere,
der har varet velvillige: hr. Demsitz, hr. Ole
Bernt Henriksen, fru Birgith Mogensen og
hr. Arne Bjerregaard. Jeg vil egentlig ogsa
takke hr. Askjer Jorgensen, selv om det nok
betyder, at jeg skal mobilisere al den velvilje,
som jeg overhovedet er i stand til. Men i sa-
gens interesse skal jeg gerne gore det, fordi
hr. Askjer Jorgensen sagde, at hensigten sik-
kert var god nok, men at vi bare ikke havde
forstdet det hele. Hr. Askjer Jorgensen ma sa
bibringe os den forstielse i udvalget.

Jeg kan ikke helt frigere mig for den op-
fattelse, at nar hr. Askjer Jorgensen nu end-
nu en gang bruger anledningen til at snakke
om afvikling af indkomstskatten og taler om
afskaffelse af alle administrative indbetalin-
ger, s bearer det tydeligt prag af, at hr.
Askjer Jorgensens indsats her i folketinget
for at forbedre erhvervslivets vilkar kun
streekker sig til lange taler fra denne talerstol,
den streekker sig ikke til en konkret lovgiv-
ningsindsats.

Hr. Molgaard var ked af, at han ikke var
blevet gjort bekendt med venstres syn pa
retsforbundets forslag. Jeg skal ikke holde hr.
Melgaard i spaending lengere. Jeg vil nu i
ovrigt sige, at jeg finder det fuldstendig kun-
stigt, at disse tre forslag er blevet kadet sam-
men, men vel, det er de blevet, og det ma der
ligge en eller anden filosofi bag ved. Jeg skal
bare kort sige til hr. Melgaard, at vi ikke kan
stotte forslaget, vi tager tvertimod direkte
afstand fra det. Nu er det jo ikke sarlig de-
taljeret, sd det er ikke nemt at tage stilling til
det. Men vi er da enige med retsforbundet i,
at et selvbarende erhvervsliv er fornuftigt.
Det vil maske glede hr. Wilhjelm, at jeg un-
derstreger det, nu da hr. Wilhjelm tilsynela-

dende vil std som liberalismens vogter her i
folketingssalen.

Jeg vil gerne sige til hr. Molgaard, at vi da
lige si sterkt som retsforbundet tager af-
stand fra den salamitaktik, som vi har ind-
tryk af at visse partier betjener sig af rent
erhvervspolitisk her i tinget, en salamitaktik,
der gir ud pa, at forst palegger man er-
hvervslivet si store byrder, at virksomheder-
ne darligt kan klare sig, og sd siger man bag-
efter: ja men vi er skam erhvervsvenlige, vi
vil fore aktiv erhvervspolitik. Sa vil man give
selektiv erhvervsstotte. Endelig kommer man
i tredje instans og siger: n ja, men betingel-
sen for denne erhvervsstotte, denne selektive
erhvervsstette, er skam, at det offentlige skal
have sterre indseende med erhvervslivet, at
der skal lmgges flere restriktioner pa er-
hvervslivet, osv. osv. Det er vi selvfolgelig
ogsd modstandere af,

Men en erhvervsstotte, der er tilrettelagt
pa et generelt plan, kan udmearket vaere med
til at hjelpe en strukturtilpasning pa gled.
En erhvervsstotte efter princippet hjelp til
selvhjelp mener jeg tvaertimod pi mange
punkter er i overensstemmelse med synet pa
liberal gkonomi, og det er netop dette prin-
cip, der har veeret det berende i venstres for-
slag til folketingsbeslutning om en iverkseat-
terpolitik. Jeg ser frem til et frugtbart ud-
valgsarbejde.

Formanden:

Ordfereren vedrerende beslutningsforslag
nr. B 101 om statte til ivaerksattere (nystarte-
re), hr. Bolvig, har ordet.

Bolvig (RV):

Hvad angér retsforbundets beslutningsfor-
slag, vil jeg blot henvise til ministerens be-
merkninger. Jeg er helt enig i disse.

Danmark er de smd og de mellemstore
virksomheders land. Det skal vi vare glade
for, og det er en stor fordel, ikke mindst i
krisetider, idet de mindre virksomheder er
langt mere fleksible end de store. De kan
lettere og hurtigere omstille deres produkti-
on, og de kan lettere finde en sdkaldt niche,
et begreenset omride, hvor de kan gore sig
geldende, ogsd i konkurrencen med store,
multinationale, internationale selskaber og
foretagender.
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Det er ogsd en fordel, at nytenkning har
langt bedre udviklingsmuligheder i de smé
virksomheder. Der er ikke sd langt til afgoe-
relsen. Vi kan da ogsa se, at en lang rekke
produkter, som slges pa en lang raekke ver-
densmarkeder, netop er fremstillet og teenkt i
de sma virksomheder. Endelig fremgéar det
klart af alle undersogelser, at arbejdsklimaet,
arbejdsforholdene, ogsd er langt bedre i de
mindre virksomheder. Det er karakteristisk,
at vi her i de sidste ars krisetider har kunnet
se, at netop de sma og de mellemstore virk-
somheder ikke kun har kunnet forege pro-
duktionen, forege eksporten, men ogsd, hvil-
ket er gleedeligt, har kunnet forbedre beskef-
tigelsen.

Derfor mé vi her i folketinget betragte det
som et meget alvorligt faresignal, at der i de
sidste to ar er lukket flere virksomheder, end
der er startet. Det er forste gang, vi har iagt-
taget det siden anden verdenskrig. Hvorfor
startes der da ferre virksomheder? Det er
klart, at den almindelige ekonomiske afmat-
ning og den almindelige pessimisme selvfol-
gelig er en af drsagerne, men en anden arsag
er i hoj grad, at vort samfund her i de senere
ar ®ndres. Vi bliver i stigende grad et lon-
modtagersamfund, og derfor er der ferre,
som har en naturlig, indbygget trang til at
starte egen virksomhed.

I disse tider er det over 40 pct. af en ar-
gang unge, der tager en hej uddannelse. Vi
ved fra alle iverksetterundersogelser her-
hjemme og i andre lande i Vesteuropa, at det
er helt karakteristisk, at der kun er meget,
meget f4 mennesker med en hejere uddan-
nelse, som etablerer egen virksomhed. Derfor
bliver den gruppe, hvorfra vi skal fa alle de
nye iverksattere, mindre og mindre. Det er
ogsd en af arsagerne til, at der startes ferre
virksomheder.

Endelig er der vel ogsd grund til at pege
pa trygheden. Vi har heldigvis ndet et sam-
fund, hvor der kan gives ret heje lenninger
til lenmodtagerne, og heldigvis har vi da og-
sa et socialt tryghedssystem; men det har alt-
s& ét minus, nemlig at der er ferre og ferre
mennesker, som er villige til at give afkald
pa den tryghed og kaste sig ud i det langt
mere utrygge og vovefulde og farefulde,
nemlig at starte egen virksomhed.

Pengeinstitutterne her i Danmark ved, at
hvis de skal stille midler til radighed for en,
som vil starte egen virksomhed, s skal han

gzldsatte sig med sit hus og sit hjem og alt,
hvad han ejer og har, og selv om der er flere,
som maske har denne lyst og vil kaste sig ud
i en vovefuld start, s& ved vi, at familien
stritter imod og ikke vil risikere huset og bi-
len, sommerhuset eller den é&rlige rejse til
Mallorca eller Rhodos. Det er virkelig alvor-
ligt for samfundet p4 kort sigt og iser pd
lengere sigt, hvis vi ikke opmuntrer disse
helt nedvendige iverksattere til at igangsat-
te nye virksomheder. Selv den sterste og
mest succesrige virksomhed, vi har i Dan-
mark, er jo startet i det sma engang. Derfor
méi vi virkelig bemerke, at der i dag startes
ferre virksomheder, end der lukkes.

Det er ogsd klart, at de fortvivlende start-
vilkar ger, at der er faerre, der giver sig i kast
med opgaven.

Hr. Fogh Rasmussen navnte nogle af de
foretagne iveerksatterundersogelser. Det radi-
kale venstre har i bemerkningerne til vores
beslutningsforslag henvist til en ivaerksat-
terundersogelse fra @stjylland, hvor det sam-
stemmende fra samtlige ivaerksaettere pavises,
hvor store vanskeligheder man har haft i
startfasen, i elendige lokaler med alt for dar-
lige og ikke tilstreekkelig effektive maskiner.
Der gér en red trdd gennem alle disse under-
segelser, som viser, at var man i stand til at
give disse for samfundet s verdifulde men-
nesker med ildhu og gipadmod bedre start-
vilkar, sa ville vi se en lang rekke virksom-
heder blomstre op til gavn og gleede bade for
eksport, for produktion og for beskaftigelse.

Vi ma altsa hjelpe dem. Jeg vil gerne hen-
vise til den rapport, der kom for 14 dage si-
den, og som er blevet til pa baggrund af en
beslutning i Nordisk R4d om at undersoge
etableringsvilkarene i de forskellige skandi-
naviske lande. Sammenligner vi forholdene
her i Danmark med forholdene i Sverige,
Norge og Finland, kan vi se, at ivaerksatte-
ren i Danmark har langt ringere vilkdr end i
de andre nordiske lande, at det tilbud, der
gives fra samfundet, er klart dérligere i Dan-
mark, end det er i de lande, vi normalt sam-
menligner os med.

Det er ogsd karakteristisk — vi har navnt
det i bemarkningerne — hvis vi ser pa de op-
findelser og de licenser, der er til radighed
for danskere, at forholdet er det triste, at en
lang rzkke opfindelser, som er produktions-
modne, ikke bliver udnyttet og brugt, fordi
der er for fa, som giver sig i kast med iveerk-
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s@tteropgaverne. Det er beregnet for en peri-
ode fra 1975 til 1978, at det svarer til ca.
10.000 arbejdspladser. En positiv iverksat-
terpolitik vil altsd have en meget betydelig
effekt pa beskeftigelsen.

Vi har stillet forslag om en slags egnsud-
viklingslov for ivaerks®ttere. Vi mener, at
kunne man give dem fordelagtige 1an og til-
skud som efter egnsudviklingsloven, sa ville
det vare verdifuldt. Det er ogsa derfor, vi
peger pa - vil jeg sige til hr. Fogh Rasmus-
sen — i vores punkt 3, at man skulle tillade
kommuner efter de i egnsudviklingsloven
geldende industrihusprincipper at opfere
industribygninger til godkendte lejere. Hvis
hr. Fogh Rasmussen kendte egnsudviklings-
loven, s ville han ogsd vide, at godkendte
lejere kraeves, for at en kommune mé etable-
re en siddan bygning. Selv om mange kom-
muner gerne vil gore det, s4 ma de ikke ifol-
ge loven, for man kraver, at ansegeren skal
vere godkendt. Da en ivarksatter jo ikke
har flerdrige regnskaber at kunne forelzgge,
vil han normalt ikke kunne fi de vardifulde
egnsudviklingsldn og den positive hjzlp,
man kan fi4 over egnsudviklingsmidlerne.
Derfor forestiller vi os, at en saddan iverksat-
ter, hans produkt og person, skal bedemmes.
Bare pd baggrund af en produktbedemmelse
og en personbedemmelse skulle det vare
muligt, hvis de er positive, at give de enkelte
kommuner tilladelse til at opfere disse byg-
ninger. Det har i hvert tilfelde intet som
helst med bureaukrati at gore.

Jeg vil gerne i ovrigt sige venstre tak. Det
er klart, at jeg er glad for at se den gennem-
giende positive holdning, der har varet her.
Iser er jeg meget glad for, at venstre viser
sig sd positive, at de i lebet af et ar har fore-
taget et fuldstzndigt hamskifte. Venstres ord-
forer, hr. Jens Peter Jensen, sagde for et ar
siden i en kommentar til sin egen minister,
hr. Arne Christiansen, at han ville da gerne
sige til det radikale venstre, at der bleste nok
en mildere fynsk vind mod det radikale ven-
stre end den voldsomme storm fra Samse —
idet han vel teenkte pa hr. Arne Christiansens
oprindelige geografiske hjemforhold. Jeg for-
star altsd, at det er den blide fynske vind, der
har sejret, og det kan vi jo kun vare serdeles
tilfredse med.

Om det skal vaere venstres forslag eller det
skal vare det radikale venstres forslag, det er
for os ikke si afgerende. For os er det afgo-

rende, at samfundet nu er villigt til at give en
vitkelig handsreekning til disse verdifulde
mennesker og dermed sli to fluer med ét
smeaek.

Jeg vil gerne komme med et par kommen-
tarer til ministeren, idet jeg gerne vil takke
ministeren for en gennemgdende positiv
holdning. Ministeren var @ngstelig for en
sammenblanding og pegede p4, at han men-
te, det var uheldigt, at vi havde foresldet, at
de teknologiske institutter skulle have ansva-
ret og sekretariatstjenesten og gennemgi
eventuelle ansegninger. Det er da nok mu-
ligt, vi skulle foresla, at det eventuelt skulle
veere egnsudviklingsradet, idet vi dog mener,
at ivaerksatterstotten burde gelde hele lan-
det. Det vil vi gerne vaere med til. Nar vi har
foresldet de teknologiske institutter, er det
netop, fordi disse har serligt kendskab til
iverksstterproblematikken, og fordi egnsud-
viklingsradet i forvejen sender sager til udta-
lelse netop hos de teknologiske institutter,
som jo begge to har etableret serlige ivaerk-
setterafdelinger. Derfor mente vi, at det var
det letteste og mindst bureaukratiske, men vi
skal i hvert tilfelde ikke modsztte os, hvis
man finder en anden konstruktion. For os er
det som sagt mest afgarende, at vi kan give
en hindsrakning til disse mennesker.

Jeg har forklaret forslaget med hensyn til
industrihuse. Jeg vil give ministeren ret i, at
vi har handvarkerlaneordningen, og det ra-
dikale venstre var naturligvis glad for, at vi
for to 4r siden fik regeringen overtalt til, at
héndvaerkermidlerne ogsd kunne stilles til
rddighed for iverksettere, netop pa bag-
grund af en produkt- og en personbedom-
melse. Jeg vil gerne i en bisatning sige til
ministeren, at ministerens forgenger for to ar
siden lovede, at hvis disse midler ikke var
tilstreekkelige, nar der nu kom en ny gruppe
mennesker ind, som kunne nyde gavn af
dem, sd ville regeringen se positivt pa, at dis-
se midler blev foreget. Det er altsa et lofte,
som desvaerre endnu ikke er blevet opfyldt,
men jeg kan jo hébe p4, at det vil ske nu i de
forhandlinger, der pagir i ojeblikket.

Jeg vil ogsd gerne takke andre ordforere
for en positiv holdning. Hos SF og CD var
det maske en skeptisk positiv holdning, men
jeg tror alligevel, at vi i udvalgsarbejdet skal
na frem til et fornuftigt resultat.

Sluttelig en kommentar til hr. Ole Bernt
Henriksen. Han kunne ikke stotte det radika-
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le venstres forslag, men venstres forslag, med
den for mig at se merkvaerdige begrundelse,
at venstres forslag var mindre bureaukratisk
end det radikale venstres. Jeg har netop pe-
get pa, at vi ikke enskede en bureaukratise-
ring, men ville leegge afgorelsen i de teknolo-
giske institutter, hvor vi har apparatet i for-
vejen. Hr. Ole Bernt Henriksen burde i hvert
tilfeelde bemerke, at i venstres forslag vil
man have et etableringsrdd med eget sekreta-
riat under industriministeriet. Man vil ogsd
inddrage bade de teknologiske institutter og
de udmearkede teknologiske informationstje-
nester ved at drage dem ind i en slags rad-
givningsstette. Endelig vil man lave Ung-
dommens Etableringsfond og en landsomfat-
tende kampagne. Det forekommer mig mar-
keligt, at det konservative folkeparti kan pé-
sta, at det er mindre bureaukratisk end det
radikale venstres forslag, men det skal vel
nok ses i lyset af den nyvakte kaerlighed mel-
lem venstre og det konservative folkeparti,
og det kan jo veere — vi ved det jo af erfaring
— at den allerede er brudt igen i na&ste uge.
Vi kan jo vente og se. Det essentielle er, at
iveerkseetterne kan fa et 1an og en stotte.

Til slut vil jeg komme med en advarsel.
Det er rigtigt, at vi drefter bureaukratiserin-
gen, for det er overraskende og bemerkel-
sesveerdigt at se i den af mig for omtalte
Nordisk Rad-undersogelse, at i Norge har
man maske det bedste stottesystem, men det
bruges nasten ikke. Dér er modtagernes
aversion mod de tilbud, der kommer fra of-
fentlig myndighed, s& udtalt. Det er nok, for-
di det i Norge er blevet bureaukratiseret for
meget. Irgangene er for mange, og det er
vanskeligt at nd frem til den stette og bi-
stand, som det norske samfund kan tilbyde.
Det er helt forbloffende at se, at man i det
norske hovedstadsomride, altsd i Osloomra-
det, ikke engang var i stand til at finde 4
iveerksattere. Der er altsd et modsa&tningsfor-
hold og en aversion, som vi heldigvis ikke
har i Danmark ~ det fremgar ogsa af under-
sogelsen — og som vi selvfolgelig meget nedig
skulle komme i retning af. Derfor vil jeg me-
get gerne veere med til at drefte, hvordan vi
kan lave de forskellige stotteordninger s lidt
bureaukratiske som muligt. Jeg har ogsa regi-
streret, at regeringen er inde pd de samme
tanker i de forslag, den nu har i sine er-
hvervsfremmeplaner.

Dyremose (KF):

Jeg havde sadan set ikke forventet, at hr.
Molgaard havde forstdet mine bemaerkninger
om det generelle og det selektive, og det
fremgik ogsd af svaret. Jeg vil da godt forse-
ge igen. Men lad mig lige pracisere, at nar vi
taler om forskellen mellem generelle og se-
lektive ordninger og taler om, at generelle
ordninger kan gennemfores, uden at det
medferer en foreget risiko for statsstyring, sd
galder det bade i dag, om 2-3 &r og pa end-
nu lengere sigt. Hvis det er selektive ordnin-
ger, hvor det er staten, der er inde at dirige-
re, hvilke brancher, hvilke erhverv der skal
have denne stotte, hvem der skal have de
specielle formuefordele eller ej, sa er det, der
er en risiko for, at det kan bruges som et po-
litisk argument pd laengere sigt for en stats-
styring og en statsovertagelse af styringen i
erhvervslivet. Det er den frygt, jeg gav ud-
tryk for, og det er en frygt, der ogsd gelder i
dag, om 2-3 ar og pa lengere sigt.

Jeg vil godt opfordre hr. Melgaard til, hvis
vi skal have noget konstruktivt ud af ud-
valgsarbejdet, at prove at skelne mellem de
generelle ordninger og de selektive ordninger
og se pa, om der er nogle af de selektive ord-
ninger, som retsforbundet kunne tenke sig at
vaere med til at afvikle i dag. Sa er vi modta-
gelige i en diskussion omkring det. Men med
henblik pa de generelle ordninger, som er til
fordel for erhvervslivet, og som er nedvendi-
ge for erhvervslivet, skal man ikke fra rets-
forbundets side regne med konservativ stotte
til en afvikling af disse ordninger i den nu-
veerende situation, hvor der tveertimod er et
behov for en udbygning af de generelle til-
skudsordninger til erhvervslivet.

Askjer Jorgensen (FP):

Hr. Molgaard var bekymret over frem-
skridtspartiet. Han mente, der var kommet
for meget socialisme ind i vores holdning
vedregrende erhvervsstotte.

Jeg vil gerne bede hr. Molgaard om neer-
mere at undersege hr. Melgaards partifellers
holdning vedrerende erhvervsstette via un-
dervisningsministeriet — iseer hr. Flygaards
forslag, da vi behandlede sidste finanslov.
Jeg mener altsa, der var en voldsom grad af
erhvervsstetteordninger via undervisningssek-
toren inde i hr. Flygaards tankegang. Vi skal
lige have renset op i retsforbundet vedreren-
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de det med socialismen, inden hr. Melgaard
bekymrer sig om, hvordan det star til i vores
parti p&d det omrade. Men jeg skal nok vere
opmarksom pa det, det er klart. Det vil vere
ganske alvorligt for os, hvis der kommer sé-
dan noget ind i vores parti. Men hr. Mgl-
gaard skal altsa selv passe pa.

Hr. Fogh Rasmussen havde ikke rigtig no-
get at kritisere mig for. Han mente, at min
indsats kun omfattede lange taler her, og han
var lidt ked af, at jeg havde taget fat pa det
med indkomstskatten. Det tog jeg fat pa in-
spireret af en god bog, jeg har lest — den er
skrevet af hr. Fogh Rasmussen. Hr. Fogh
Rasmussen, der er medlem af tinget her, har
skrevet en fantastisk god bog, hvor der doku-
menteres, hvor skadeligt indkomstskattesyste-
met er for erhvervslivet. Der star faktisk ogs&
— maske ikke direkte, men s& indirekte — at
det er meget skadeligt for iveerksattere. Mine
bemarkninger var helt i trdd med hr. Fogh
Rasmussens udmerkede tankegang om ind-
komstskattens skadelige virkninger for ivaerk-
settere i erhvervslivet. Men det er ikke sik-
kert, hr. Fogh Rasmussen kan huske den
bog, han selv har skrevet. Derfor les den
endelig! Det er en god bog at laese.

Hr. Bolvig fortalte, at der var nogle for-
tvivlende startvilkar for iverkseattere. Det er
jeg enig i. Man kan lase om i budgetredege-
relsen, vi har faet i dag, hvorfor de er si for-
tvivlende. Jeg ma gore opmerksom p4, at hr.
Bolvig er medansvarlig for, at det er glet si
dérligt, for det radikale parti har jo stemt
for, at der skulle vere sd darlige forhold i
Danmark. Det har vi heldigvis ikke. Vi kun-
ne heller ikke dremme om at gore det. Det er
nemlig sddan, at man er inficeret med socia-
lisme, hvis man ger sddan noget.

Jeg tog lidt fat pd i min forste ordfererta-
le, at det er rart at f4 de erkendelser, der lig-
ger i budgetredegorelsen, som vi har faet i
dag. Vi m4 sige til det radikale parti, der har
fremsat det beslutningsforslag og altsa vil
have et bedre klima for iverksatterne, at det
drejer sig om at fare en rigtig politik i sam-
fundet generelt, ellers bliver det noget lappe-
ri. En iveerksatterpolitik, som er positiv, kan
kun opnds ved, at vi afvikler en lang reekke
af de erhvervsudevelsesforhindringslove, vi
har i dette land, vedtaget med stemmer fra
det radikale parti. Der er sa forfeerdelig man-
ge love, der forhindrer ivarksattere og for-
hindrer udgvelse af erhvervsvirksomhed.

Jeg vil hellere end gerne vere med til at
diskutere bade de radikales forslag og ven-
stres forslag og retsforbundets forslag. Jeg
synes, der er et behov for, at vi tager fat pa
det. Erhvervsudvalget ber i allerhejeste grad
beskeftige sig med de fremsatte forslag.

Men jeg tror, vi kan f& sympati for, at det,
det forst og fremmest drejer sig om, er at fa
afviklet en masse af de forhindringslove, sa
man ikke kvaler nystarterne i fedslen. Kan
vi tage fat pd at afvikle ting, der forhindrer,
at vi kan have erhvervsirksomheder i Dan-
mark, sd vil fremskridtspartiet hellere end
gerne deltage. Vi gleder os til udvalgsarbej-
det herom.

Wilhjelm (VS):

Jeg har kun et enkelt tema, jeg onsker lidt
uddybet. Jeg vil i og for sig opfordre indu-
striministeren til at redegere lidt naermere for
den besvarelse, han kom med vedrerende et
enkelt punkt i retsforbundets forslag. Rets-
forbundet skriver, at der kunne spares mange
milliarder kroner p4 de offentlige budgetter,
hvis man fjernede de forskellige erhvervsstet-
teordninger. Hertil siger ministeren, at der
sidste ar af det samlede statslige udgiftsbud-
get anvendtes 3,9 mia kr. eller ca. 2 pct. til
erhvervsfremmende foranstaltninger.

Selv hr. Jens Thorsen begynder efterhin-
den at erkende, at der ligger en direkte er-
hvervsstotte i dagpengeordningen. CRAM-
statistikkerne viser, at 75.000-80.000 af de
registrerede heltidsledige enten er pa deltid,
er pa regnvejrsfyringer eller har faste aftaler
med deres arbejdsgivere om at vende tilbage
snart, og at de derfor er det, man kalder uan-
viselige. Den stotte, der ligger dér, pa 6-7
mia kr., kan kun kaldes ren erhvervsstotte,
den ville ikke kunne finde sted i en bedre
beskaftigelsessituation. Det er klart pé for-
hand, at den har ministeren ikke med.

Det er ogsé klart pa forhdnd, at offentlige
udgifter til egentlige uddannelser, der sigter
pd, at erhvervslivet skal udnytte dem, eller
forskningsresultater, der sigter pa, at er-
hvervslivet skal udnytte dem, eller den ambu-
lancetjeneste pad miljeomrédet, p4 sundheds-
omradet osv., der skal rydde op efter er-
hvervslivet, det har ministeren heller ikke
med. Det skal jeg ikke bebrejde ham, for det
ligger sddan set i retsforbundets indsnavrede
definitioner, at det ikke skulle med.
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Men jeg vil godt sperge ministeren direk-
te: har han i det tal, han her opgiver, og som
jo er en brekdel af det belgb, der i virkelig-
heden ydes af skatteyderne som direkte eller
indirekte erhvervsstette til private, medtaget
det, som retsforbundet faktisk taler om i de-
res forslag ud over de direkte stetteordnin-
ger: garantiordninger og rentesubsidier, sub-
sidierede takster for serviceydelser osv.?

Jeg vil gerne sporge endnu mere konkret:
har ministeren skibskreditfonden med? De
600 mill. kr., som det koster, fremtraeeder gan-
ske vist aldrig pé statsbudgetter, for der laves
jo fup og svindel dér, det fremtreeder bare
som en post pd Nationalbankens regnskab,
hvor der pludselig er et kurstab pa skibskre-
ditfondens obligationer pad 600 mill. kr. om
aret, men det er ikke desto mindre danske
skatteydere, der skal betale det, og det er ren
og skaer erhvervsstotte.

Har han skatteprivilegierne med? Har han
det tabte skatteprovenu ved alle henlaggel-
ses- og etableringsordningerne osv. med?
Har han f. eks. skatteunddragelserne med?
De er fuldstendig legale, for regeringen tilla-
der jo stadig vaek disse fonde, som er aldeles
indkomst- og formueskattefrie. Har han dem
med? Det ville undre mig meget, om han
havde dem med, for vi har aldrig kunnet fa
tallet at vide, og regeringen har adskillige
gange sagt, at den aner ikke, hvor mange
milliarder kroner det drejer sig om, for fon-
dene er overhovedet ikke registreret. Som
bekendt er hele A. P. Moller-koncernen fil-
tret ind i én stor fond. Tjereborgkoncernen
er filtret ind i én stor fond.

Sa vidt jeg husker, blev der i forbindelse
med offentliggerelsen af A. P. Meller-kon-
cernens resultat med et overskud pa godt 1
mia kr. samtidig givet den oplysning, at man
regnede med at betale 5 mill. kr. i skat. Det
er en skatteprocent pa under 5 promille. No-
get, som andre sikkert vil misunde dem. Har
ministeren de konkrete ting med i sine 3,9
mia kr.?

Det er sddan set detaljer, fordi det pa for-
hand er klart, at det er snesevis af milliarder
kroner, der i virkeligheden gar til direkte el-
ler indirekte erhvervsstotte til private, nar vi
kigger det efter i sommene. Men selv de helt
klare omrader, skibskreditfonden, skatteprivi-
legierne og helt specielt fondene, er det med,
eller er det bare sddan et blufftal, ministeren
kommer med her?

Mpglgaard (DR):

Jeg havde taenkt mig at gemme det til ud-
valgsarbejdet, men jeg vil da gerne allerede
pid nuverende tidspunkt helt tilslutte mig
efterlysningen af regnestykkets enkeltdele, en
specifikation af det regnestykke, som indu-
striministeren har stillet op tidligere her, for
jeg tror nok, at regnestykket trenger til en
absolut kritisk revision. Den ma sd foregd i
forbindelse med udvalgsarbejdet.

M4 jeg sige hr. Dyremose tak for tilslut-
ningen til tanken om at afvikle de selektive
tilskud. S& er vores uenighed altsd koncentre-
ret vedrerende de generelle tilskud. Dér ma
jeg stadig veek fastholde, at hvis det konser-
vative folkeparti tror, at de generelle tilskud
kan ydes med lige adgang for enhver, sidan
at der virkelig er en generel karakter i det, s&
skulle det konservative folkeparti erlig talt
kaste sig over en analyse af, hvordan de sa-
kaldte generelle erhvervstilskudsordninger i
gjeblikket fungerer, for de arbejder bestemt
ikke ens over for de forskellige virksomheds-
former og de forskellige brancher, det er no-
torisk. Det er ogsa derfor, hovedorganisatio-
nerne ~ de ansvarlige hovedorganisationer,
vel at merke — inden for omradet sdgar er
klar over, at der er en grense for, hvor me-
gen sympati man ber have over for sddanne
generelle tilskud. Jeg mener, at de virker un-
dergravende for et frit og selvbarent er-
hvervsliv, de skaber krav om @D, og hvis det
konservative folkeparti vil vere med pd at
skabe grobund for det krav, si ma jeg over-
lade det til det konservative folkeparti at ar-
bejde i den retning. Jeg tager afstand for mit
vedkommende.

Jeg sa egentlig med forventning frem til
tilkendegivelser fra venstres og ogsd fra det
radikale venstres side. Jeg troede egentlig, at
de méske var inspireret af en hr. Grundtvig,
der dog var meget mere nutidig, om end det
er et drhundrede eller mere siden, at han rig-
tig udfoldede sig som rigsdagsmand, hvor
han klart gik ind for naeringsfrihed og hand-
ens frihed som de goder, der skulle vere til
stede for erhvervslivet, for at det kunne kom-
me til ordentlig udfoldelse. Der er unagtelig
forskel pa den politik, hr. Grundtvig i sin tid
formulerede, og den, hr. Fogh Rasmussen nu
gor til venstres politik. Der er til gengzld
ogsd fantastisk forskel pd, hvor megen op-
blussen i erhvervslivet den tidligere dndshev-
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dings politik kunne give anledning til i for-
hold til, hvad hr. Fogh Rasmussens politik
kan give.

Jeg tror ikke pé, at der ivaerksattes s& for-
feerdelig meget ad hr. Fogh Rasmussens an-
viste vej, om end der kan veare positive del-
elementer i hans forslag. Helt sikkert er det,
at det er problematisk for det danske sam-
fund, at der er en s& darlig situation for
iveerksattere, som der er i gjeblikket, men
frihed til ivarksettelse er det fundamentalt
nedvendige for, at der kan ivarksattes noget
mere. En sddan frihed er helt nedvendig for,
at man kan udvikle sig i erhvervslivet, for at
der kan opstd konkurrence, der er livsned-
vendig for erhvervslivets leengere og videre-
gdende fremtid.

Jeg vil godt overfere tanken om at skabe
ordentlige vilkar for iveerksattere til politiske
omréder, hvor vi kan se, at tingene gar i sta,
hvis vi alene satser p4 de gamle institutioner.
Det er givet, at den partistette, der ydes til
de gamle partier, som tller allermest tungt
pa folketingets budget, egentlig virker i ret-
ning af en konservering, der er skidt for det
danske samfund. Fri konkurrence for alle,
ogsa for nye partistiftere, der etablerer sig pa
det politiske firmament, og fjernelse af 2
pct.s klausulen ville da veere et rimeligt ud-
spil fra venstres side for at give en chance
for ivarksattere. En sidan tilkendegivelse
kunne jeg rigtignok efterlyse, ligesom jeg
kunne tilkendegive, ndr man nu ensker en
stotte, at denne stotte s& blev sd generel, at
partistotten sdmaend ogsd blev ydet til nye
partier, der matte etablere sig, for almindelig
rimeligheds og anstendigheds skyld. Et sa-
dant udspil savner vi imidlertid fra den side.

Hr. Askjer Jorgensen siger, at jeg ikke
behover at bekymre mig over socialismen
inden for hans parti. Det bekymrer mig trods
alt, at man knytter betingelser p& den princi-
pielle tilkendegivelse om at ville veere med til
at afvikle en offentlig foretagsomhed, der
virker skadeligt, sigar for erhvervslivet selv,
nemlig den udfoldelse, som sker i sjeblikket.

Jeg vil i avrigt gerne foretage en underse-
gelse af, om der skulle vaere noget galt i rets-
forbundets politik pd undervisningsomradet,
men havde hr. Askjer Jorgensen kunnet give
bare ét helt konkret eksempel pa det, si hav-

* de mit undersegelsesarbejde unzgtelig vaeret
lidt lettere. Indtil en sddan papegelse finder
sted, ma jeg afvise, at noget sddant er fore-
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kommet. Jeg mener ikke, at retsforbundet er
géet ind for nogen erhvervsstotte, heller ikke
pa undervisningsministeriets konto.

Industriministeren (Erling Jensen):

Vi bevaeger os unegtelig efterhanden vidt
omkring. Jeg forstdr pa det sidste indleg, at
ogsd nye partistiftere skal gd ind under disse
iverksatterregler. Det vil jeg dog frarade,
uanset hvor langt vi kommer med dem.

M4 jeg sige til hr. Wilhjelm, at jeg forstar
godt hr. Wilhjelms enske om at beskrive, at
der eksisterer adskilligt flere muligheder for
at bistd erhvervslivet end dem, der stir pa
udgiftsbudgettet under begrebet erhvervs-
fremmende foranstaltninger. Jeg kan blankt
bekrafte, at det gor der, ligesom jeg desvear-
re ogsé er nedt til at bekrafte, at der unagte-
lig findes ordninger, som ikke taler om, at de
har med erhvervsliv at gere, men som ogsa i
en vanskelig ekonomisk situation kan van-
skeliggare erhvervslivets muligheder for at
fungere, som vi gerne vil have det. Jeg tror
imidlertid, hr. Wilhjelm si bort fra, at jeg
udtrykkelig i mit indleg sagde, at de 3,9 mia
kr. eller ca. 2,2 pct. er taget af det samlede
statslige udgiftsbudget. Det vil sige, at de er-
hvervsfremmeforanstaltninger, jeg her har
talt om og beskrevet, med et beleb pi 3,9
mia kr., er dem, der er at finde som sddanne
foranstaltninger for byerhverv, for landbrug
og for fiskeri pd det statslige udgiftsbudget
for 1979, hverken mere eller mindre.

Jeg skal i ovrigt sige, at de mange betragt-
ninger, der pludselig er kommet frem om, at
vi kunne undveare erhvervsfremmeordninger
i al almindelighed, star i skarp modstrid med
den holdning, dette ting for ganske nylig har
indtaget i erkendelsen af, at det overvejende
antal virksomheder i Danmark er mindre
eller hejst mellemstore virksomheder. Det ma
betyde, at samfundet teknologisk, eksport-
fremmemassigt og pad anden made ma stille
nogle forlengede arme, et serviceapparat, til
radighed, hvis disse virksomheder skal n&
langt nok ind i en teknologisk, produktud-
viklingsmeassig udvikling og skal na langt
nok ud i en markedsfering i nye lande.

Lad mig endelig sige, at de betragtninger,
der har varet om, at det ville veere uheldigt,
om dette lands erhvervsorganisationer og
medarbejderorganisationer pa industrilomra-
det i feellesskab med samfundet fandt felles
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lesninger for at lese vore industripolitiske
problemer; dem forstar jeg rent faktisk ikke.
Nar vi i dette land har en verftsgruppe,
som mig bekendt alt andet lige har klaret sig
bedre end noget andet sted i Europa, sd har
det ogsd noget at gore med, at vi nu i en ar-
reekke har haft et overordentlig velfungeren-
de kontaktudvalg for verftsindustrien. Mine
intentioner for industrien er ngjagtig svaren-
de til det kontaktudvalgs funktion. Jeg tror,
det kan vere et fornuftigt, rimeligt, reesonna-
belt forum for den debat, som skal gi forud
for den beslutningstagning, man gerne vil
have i dette ting, hvor man samtidig erken-
der, at der jo ikke er overvaeldende mange
folk, der reprasenterer industrien og dens
medarbejdere, blandt tingets medlemmer.

(Kort bemarkning).
Wilhjelm (VS):

Jeg vil gerne takke ministeren for den
preecisering, som altsa bestér i, at hans opge-
relse kun omfatter de direkte, udadvendte
erhvervsstatteordninger pa statsbudgettet,
altsd ikke f. eks. rentesubsidier eller skibskre-
ditfonden, fordi den stir et andet sted, eller
skattefordele eller noget som helst andet. Nar
jeg rejste spergsmalet, var det faktisk pa
grund af den sammenheng, ministeren an-
bragte det i i sit svar til retsforbundet. Han
siger nemlig:

»Jeg tror, forslagsstillerne overvurderer
omfanget af den erhvervsstotte, der ydes her
i landet. Af et samlet statsligt udgiftsbudget i
1979 anvendtes 3,9 mia kr.«

Det er altsd ikke nogen relevant indven-
ding mod forslagsstillerne, for det er jo kun
et hjorne af det, forslagsstillerne vender sig
imod. Det synes jeg vi nu har fiet opklaret,
og det takker jeg for.

(Kort bemarkning).

Askjer Jorgensen (FP):

I venlighed over for industriministeren
skal jeg fortelle industriministeren, at til
handelsministeren — ikke den forrige, men
den forrige handelsminister igen, altsd for
SV-regeringens tid — stillede jeg et sporgsmal
om omfanget af erhvervsstotteordningerne,
og jeg fik et meget fyldigt og omhyggeligt
svar fra den davarende handelsminister.
Hvis industriministeren vil lase det, sa vil
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industriministeren dér kunne fa korrigeret
ganske betydeligt sin opfattelse af erhvervs-
stotteordningernes omfang.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslagenes overgang til anden (sidste)
behandling

vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at forslagene til folketingsbe-
slutning henvises til erhvervsudvalget. Hvis
ingen ger indsigelse mod dette forslag, be-
tragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det
er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om udarbej-
delse af en »hvidbog« om det offentliges relati-
oner til og okonomiske engagement i B & W-
koncernen.

[Af Alfred Hansen (DR) m. fl.].

(Beslutningsforslag nr. B 99. Fremsat 21/3
80).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Industriministeren (Erling Jensen):

Ved en »hvidbog« forstds efter almindelig
sprogbrug offentliggerelse af en ved regerin-
gens foranstaltning iveerksat undersogelse af
et sagsforhold, der findes at veere af en sé-
dan almen interesse, at en neermere underse-
gelse og offentliggorelse af dens resultat fin-
des pakraevet.

En undersogelse iveerksat alene derved, at
regeringen anmoder en enkelt person eller et
udvalg herom, vil ikke have nogen tvangs-
midler med henblik pa fremskaffelse af op-
lysninger, ligesom en vasentlig del af de
nedvendige oplysninger vil vare undergivet
tavshedspligt efter lovgivningen. En sddan
undersogelse vil neppe vere tilfredsstillende
i den foreliggende sag.

Skal en regering tage ansvaret for en un-
dersogelse, s& mi den finde sted under for-



