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overvejelser eller ber henlaegges til eldre-
kommissionen.

Fierde nzstformand (Melchior):

Da der ikke er flere, der har bedt om or-
det ...

Jeg beder ordfererne markere, da dagen er
fremskreden.

Tove Jorgensen (DKP):

Det er kun lige med hensyn til de to dags-
ordener, der ligger. Vedrerende fremskridts-
partiets har vi, som det fremgik af mine ind-
leg, ikke noget imod, at der bliver en mere
fleksibel ordning pa legeomradet, men vi
tror ikke, at det er lige den méde, som frem-
skridtspartiet foreslar her. I evrigt tror vi ik-
ke, det loser serlig mange problemer, at pen-
sionisterne far deres egen lege. Vi har jo ek-
sempler pa, at det ogsd har givet problemer
for de enkelte pensionister.

Med hensyn til hr. Tastesens dagsorden
foler jeg ikke, at vi kan tage ministerens re-
degorelse til efterretning. Det var et lidt for
rosenrodt billede af de reelle forhold, der
blev givet. Vi har ikke noget imod, at der
nedsattes en @ldrekommission, det har vi
ogsd givet udtryk for, men at tage redegorel-
sen til efterretning, sdledes som den ligger
nu, uden at tage fat pd nogen af de konkrete
ting, der er bragt frem i debatten, kan vi ik-
ke. Vi vil undlade at stemme for begge dags-
ordensforslag.

Fjerde nzestformand (Melchior):

Nu er der ikke flere, der har bedt om or-
det.

Hermed sluttede forhandlingen.

Fjerde neestformand Melchior:

Jeg skal udsaztte afstemningen om dagsor-
densforslagene til i morgen.

Den naste sag pa dagsordenen var:

2) Forsie behandling af:

Forslag til lov om ndring af lov om social
bistand. (Betaling jor ophold pd plejehjem) [af
Inge Krogh (KrF) m. fL].

(Lovforslag nr. L 82. Fremsat 17/11 78).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Socialministeren (Erling Jensen):

Jeg tror, det kan vare gavnligt til indled-
ning at sld fast, at de nugaldende betalings-
regler i bistandsloven for ophold péd pleje-
hjem svarer til de regler, der tidligere fandtes
i lov om omsorg for invalidepensionister og
folkepensionister.

Udgangspunktet er, at en pensionist, der
har ophold pé et almindeligt plejehjem beta-
ler med sin pension, dog sdledes at pagel-
dende altid bevarer et belob til personlige
fornedenheder. Dette belob til personlige
fornedenheder udger for personer over 60 &r
319 kr. pr. maned, medens det for personer
under 60 ar udger 383 kr. pr. maned. Pensio-
nister, der har indtagter ud over pensionen,
betaler yderligere 60 pct. heraf for pleje-
hjemsopholdet. 1 indtagten fradrages skatter
og folkepensionsbidrag. Hvis en pensionist
har mindre indtaegter, der stammer fra péa-
geldendes personlige arbejde under opholdet
pad hjemmet, ses der dog bort fra et belob
heraf svarende til det dobbelte af belobet til
personlige fornedenheder, dvs. at der ses’
bort fra 638 kr. Den samlede betaling kan
aldrig overstige den faktiske udgift, beregnet
efter det senest afsluttede regnskab for hjem-
met.

Ved vurderingen af disse regler ma det
tages i betragtning, at en plejehjemsbeboer
principielt far dakket alle sine fornedenhe-
der som et led i opholdet. Det mé ogsd indgd
i bedemmelsen, at en plejehjemsplads pa et
nybygget plejehjem koster op imod 150.000
kr. om dret, mens pensionen til en enlig er
pa ca. 25.000 kr. om aret.

Hvis jeg sd vender mig til det foreliggende
lovforslag, kan det konstateres, at det er fore-
slagsstillernes tanke, at der skal ske en lettel-
se af betalingen fra pensionistens side. Dette
tenkes gennemfort, dels ved at der skal ses
bort fra de forste 1.000 kr. af en pensionists
indtegt, ligegyldigt hvorfra den stammer,
dels ved at der skal opkraves en betaling pa
50 pct. af indtagten ud over 1.000 kr. i stedet
for de nuvarende 60 pct.

Som jeg allerede har nevnt det, ses der
allerede i dag bort fra 638 kr. manedlig af en
pensionists arbejdsindtagt under plejehjems-
ophold. Deite belob reguleres automatisk op
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sammen med forhgjelsen af belobet til per-
sonlige fornedenheder. Jeg tror, at alle kan
vaere enige om det rimelige i, at en pensio-
nist, der har arbejdsindtegter, skal have mu-
lighed for at beholde en del af dem, uden at
der automatisk bliver trukket heri til betaling
for opholdet. Men nar forslagsstillerne gar
videre og foreslar, at der skal ses bort fra et
storre belob, ikke blot ved arbejdsindtegter,
men ogsd ved formueindtegter, er jeg mere
skeptisk. Det vil jo indebare, at det offentli-
ge mister nogle indtegter, samtidig med at
en sidan ordning i mange tilfeelde vil bevir-
ke, at de, der fir fornojelsen af den mindre
betaling, desverre ikke bliver pensionisterne,
men alene bliver arvingerne. Det finder jeg
uacceptabelt allerede ud fra den betragtning,
at det er det offentlige, der barer langt den
storste del af udgifterne ved pensionistens
ophold pa plejehjemmet.

Den samme argumentation gelder natur-
ligvis den anden del af forslaget, hvorefter
der skal betales 50 pct. i stedet for som nu 60
pct.

Nar forslagsstillerne i bemarkningerne
henviser til, at det nuvarende beleb til per-
sonlige fornedenheder er utilstreekkeligt til
dzkning af behov, hvoraf nogle, f. eks. har-
pleje, stilles til rddighed som led i pleje-
hjemsopholdet, ma jeg i ovrigt gore opmaerk-
som pé, hvad der for mig er ganske vasent-
ligt, at det foreliggende forslag overhovedet
ikke indeholder forbedringer for de pleje-
hjemsbeboere, der ikke har indtzgter ud over
pensionen.

Om de okonomiske konsekvenser af lov-
forslaget skal jeg sige, at det er ret vanskeligt
at nd frem til det sandsynlige indtaegtstab for
det offentlige, men meget skensmassige vur-
deringer giver os opfattelsen af, at det drejer
sig om en storrelsesorden af 30-35 mill. kr.
om Aret.

Som man vil kunne forstd af mine be-
merkninger, finder jeg ikke, at det forelig-
gende lovforslag ber nyde fremme.

Inge Fischer Maller (5):

Jeg har taget formandens henstilling til
efterretning og skal gere det meget kort, idet
jeg kan sige, at jeg fuldt ud er dekket ind af
det, socialministeren har sagt. P4 den social-
demokratiske folketingsgruppes vegne skal
jeg derfor afvise det foreliggende lovforslag.

Pilgaard Andersen (FP):

Forslaget fra kristeligt folkeparti er frem-
skridtspartiet positivt indstillet over for. Vi
mener nok, at der ligger et vasentligt pro-
blem i, at de xldre skal klare sig med de 319
kr. og dermed skal dekke de udgifter, som
de har béde til kersel og til de forskellige
ting, som er nevnt i bemarkningerne.

Vi mener ogsa, at det er rimeligt at ned-
sette satsen fra 60 pct. til 50 pct. Det mener
vi er en af de ting, vi kan stette i forslaget.

Det er da klart, at nar vi ser problemet fra
fremskridtspartiets side, s& ensker vi en helt
anden forbedring pa det omrade. Jeg vil da
benytte lejligheden til at sige vedreorende det-
te omrade, at nar folk er fyldt 67 ar, s me-
ner vi nok at der ber udbetales uden at tage
hensyn til, om de har opsparet igennem et
langt liv. Vi mener, at hele begrebet lomme-
penge for sa vidt ber afskaffes. Vi mener, at
hvis de har en formue, sa skal de have lov til
at beholde den.

Jeg vil kort sige, at vi kan tilslutte os lov-
forslaget, og at vi vil give det en positiv be-
handling.

Henrik Toft (V):

Venstre vil gerne i udvalget veere med til
at se pa problemerne om pensionisters beta-
ling pa plejehjem sidelobende med den be-
handling, som det nu vil fi i ®ldrekommissi-
onen.

Der kan vare problemer med lommepen-
gebelob, og den egenbetaling, som nogle
pensionister, der har spinket og sparet, bliver
afkravet, kan forekomme uretferdig.

Men nér jeg har sagt det, s& ma jeg sige,
at venstre ikke kan stotte forslaget pd grund
af statens provenutab, der efter forslagsstil-
lernes formening ligger p4 omkring 22 mill.
kr., og hvor socialministeren siger 30 mill. kr.
Derfor m4 venstre afvise forslaget.

Karen Thuree Hansen (KF):

Da mit partis ordferer, hr. Palle Simonsen,
er optaget af meder andetsteds i huset, skal
jeg ganske kort pd det konservative folkepar-
tis vegne tilsige dette forslag vores positive
stotte. Vi vil deltage i udvalgsarbejdet, hvor
vi méske kan fa oplysninger om de ting, der
er fremdraget i bemeerkningerne. Vi er som
sagt positive over for dette forslag.
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Yvonne Herlgv Andersen (CD):

Centrum-demokraterne har nok nogen
sympati for forslaget, idet lommepengepro-
blemet er vesentligt og stort pa plejehjemme-
ne. Men det loser jo kun problemet for en
vis gruppe, og det er den gruppe, der i forve-
jen vel nok har de fleste penge at rdde over.
Jeg vil derfor foresld, at man henviser forsla-
get til den mldrekommission, som vi under
det foregdende punkt pd dagsordenen drofte-

de, sdledes at det kan indgd i de overvejelser,

man har om lommepenge i ovrigt.

Lilli Gyldenkilde (SF):

Jeg skal pd SFs vegne afvise forslaget i og
med, at jeg har hort argumentationen fra mi-
nisterens side, og den er jeg sdmand enig i.
Desuden synes jeg, at det er fremgdet temme-
lig klart af den debat, vi har haft om den
foregdende sag, og det er jeg enig i, at lom-
mepengebelobet er for lille. Men det ville
nasten vere at foje spot til skade kun at hae-
ve lommepengebelobet for dem, der i forve-
jen er bedre stillet. Det kan vi under ingen
omstendigheder medvirke til. Men vi med-
virker meget, meget gerne til, at lommepen-
gebelobet generelt heves.

Grethe Philip (RV):

Jeg forstdr meget vel, at der er en del af
de @®ldre, der har nogen opsparing, der har
svert ved at forstd, at de skal af med sd me-
get til at betale for deres plejehjemsplads.
Men jeg tror ogsa, at der er mange af dem,
der slet ikke gor sig klart, hvilket umadelig
stort tilskud de i virkeligheden far fra sam-
fundet, og at det praktisk taget altid trods alt
er en beskeden del, de betaler.

Naturligvis er disse lommepenge meget
beskedne belab, det er vi jo alle sammen klar
over. Ligesom den foregdende taler synes jeg
nok, at det er lidt vanskeligt at satte lomme-
pengebelobet eller det, der i realiteten er
lommepengebelobet, op for de mennesker,
som alligevel sidder lidt bedre i det, medens
der altsd skulle vaere en stor gruppe nede i
bunden, som vi ikke hjzlper. Det er jo igen
et af de sedvanlige spergsmél om priorite-
ring: skal vi leegge de midler, der er til radig-
hed, til de allersvagest stillede, eller skal vi
fordele dem noget mere opad? Stort set lig-
ger vores sympati i det radikale venstre hos
dem, der har det allervanskeligst.

Inge Krogh (KrF):

Kristeligt folkeparti har fremsat dette lov-
forslag, som det ogsé er blevet omtalt af fle-
re, fordi vi mener, at mennesker, der har spa-
ret sammen gennem et langt liv eller solgt en
virksomhed eller et hus, foerend de er kom-
met pa plejehjem, skal have lejlighed til at fa
mere glede af det, de far i renter. Specielt
tror jeg nok, det er meget svert for dem, der
har ganske lidt. De, der har f. eks. 300 kr.
arligt skal aflevere de 180 kr. Derfor har vi
taget heojde for dem, der har de meget lave
renteindtaegter, altsa under 1.000 kr. om dret.

Det er rigtigt, at der er mange, der méa kla-
re sig med de 319 kr. Hvorfor har vi s& frem-
sat forslaget? Der er altsd en ulighed, men ét
sted md man jo begynde. Jeg tror, at der er
almindelig enighed om, at lommepengebelo-
bet er for lille, og et eller andet sted, hvor
provenutabet ikke er s& stort, méa vi begynde.

Jeg vil i evrigt sige til venstres ordforer, at
vi i bemerkningerne ganske rigtigt har anfert
provenutabet til 22 mill. kr. Vi var ikke i
stand til at komme frem til det tal, som vi nu
fik oplyst af socialministeren, nemlig at pro-
venutabet vil vaere 30 mill. kr. Jeg gor mig
ikke nogen som helst forestilling om, at det, -
der ydes, pd nogen made kan betale de ko-
lossalt store udgifter, som jo knytter sig til
opholdet pa plejehjemmet.

Det bliver sagt, at der serges for alt. Dér
vil jeg n&vne nogle ting, som jeg foler er me-
get nedvendige for en, der er pa plejehjem,
og som det er vanskeligt at klare for de 319
kr. Det er bl. a. telefon. Dette at en klient
har telefon pa sit verelse, betyder, at ved-
kommende i hejeste grad kan veare i kontakt
med sin familie. Meget ofte bor familien jo i
en helt anden egn af landet og har vanskeligt
ved at besoge den pagaldende. Telefonen
kan vere en udmerket erstatning, og det
burde maske generelt vere sddan, at der var
telefon pa hvert enkelt vaerelse hos alle klien-
ter.

Det bliver sagt, at der er gratis harpleje.
Det er selvfolgelig forskelligt i de forskellige
kommuner, men i mange kommuner er det i
hvert fald kun én gang om méneden, og det
tror jeg nok at de fleste kvinder i hvert fald
vil synes er meget lidt.

Der er ogsd talt om taxakersel. Det er
selvfolgelig ogsd forskelligt, hvad de forskel-
lige kommuner dér har bestemt, men i mange
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tilfelde er det én gang manedlig inden for
kommunens omrade, og det er ikke meget.
Det vil sige, at bor parerende blot i en nabo-
kommune, kan der ikke bevilges taxa, og det
ma altsé betales af lommepengebelabet. Der
kan vere tale om sddan noget som besog hos
bern i julen. De bor maske sidan, at man
skal passere Store Belt, og det bliver en dyr
taxa.

Sa er det ogsd naevnt i debatten, at man
far tej. Men det kunne jo ogsa tenkes, at der
var nogle, der gerne, hvis de kunne, ville ko-
be deres eget toj for deres egne penge, og dér
ville s& muligvis komme en besparelse for
plejehjemmet.

Men jeg siger tak for modtagelsen, og for-
di man ser hen til arbejdet i udvalget.

Helga Soltau (DR):

Med hensyn til det forslag, der er kommet
fra kristeligt folkeparti om betaling for op-
hold pé plejehjem, kan vi godt se, at det er
meget fa penge, plejehjemspatienterne har til
de personlige fornedenheder. Men vi kan
ikke se, at vi skal favorisere dem, der er
bedst stillet i samfundet. Vi mé sidan set
sorge for generelt, at pengene til de personli-
ge fornedenheder bliver foroget pa et bredt
plan.

Jeg ser sadan pé det, at det er et formyn-
derskab, en umyndiggerelse af mennesker,
nar man kommer pa plejehjem, at man ikke
selv kan fa lov til at rade over det belgb, der
er til den enkeltes pékledning. Det kunne
sédan set veere en glede for den enkelte at f&
lov til selv at vaere med til at bestemme. Og
der kan vare mange andre fornedenheder.
Vi er i den situation, at vi ikke kan gi ind
for forslaget, som det ligger, men vi er positi-
ve — det har vi ogsé tilkendegivet i den de-
bat, der har varet her forinden - over for at
forbedre forholdene, iseer hvad angar penge-
ne til de personlige fornedenheder for de
enkelte pensionister, men vi skal altsd gere
det generelt.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.
238 Ft

Fjerde nastformand (Melchior):

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til
socialudvalget. Hvis ingen gor indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

3) Forste behandling af: ‘
Forslag til lov om cendring af lov om social

bistand [af Yvonne Herlgv Andersen (CD)

m. fL]. ‘
(Lovforslag nr. L 78. Fremsat 15/11 78).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Socialministeren (Erling Jensen):

Min umiddelbare reaktion pa dette lovfor-
slag ma veere, at ud fra hensynet til en saglig,
kontinuerlig behandling og bedemmelse af
sager om tvangsmessig anbringelse af bern

‘og unge uden for hjemmet vil det vaere uhen-

sigtsmeessigt at . udskille disse sager til be-
handling ved sarlige myndigheder, det vere
sig et lokalt folkevalgt organ, .et regionalt
folkevalgt organ eller en almindelig domstol.

Min forgenger pa socialministerposten
har tidligere her i tinget, siledes under fore-
spergselsdebatten i december 1975 om berne-
og ungdomsvernenes behandling af disse
sager, afvist at flytte afgorelserne bort fra de
lokale folkevalgte myndigheder. Tvartimod
blev det ved den lejlighed understreget, at de
lokale folkevalgte organer er bedst egnede til
pa dette omrade at treffe de. beslutninger,
der harmonerer med den almindelige’ opfat-
telse pa stedet af, hvad der ber gores i det
enkelte tilfelde.

Samtidig blev det fremhavet, at folketin-
get ved at placere ansvaret for lesningen af
disse opgaver hos de lokale myndigheder —
altsd dengang berne- og ungdomsva&rnene,
nu de sociale udvalg — har fulgt den linje,
der gennem mange ar har veret fulgt savel
her i landet som i de evrige nordiske lande.

Disse sager, der talmassigt udger et meget
ringe antal af de samlede anbringelser uden
for hjemmet, siledes 3,4 pct. i 1976 efter en
faldende tendens lige siden midten af
1950erne, behandles af de sociale udvalg ef-



