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{Voigt]
Voigt (FP):

»Vil ministeren oplyse, om det virkelig
kan veare rigtigt, at ministeren ingen steder
kan se, hvor mange .skatteydermidler der er
fyldt i Christiania, samt herunder oplyse,
hvilke udgifter der har varet afholdt i for-
bindelse med diverse udrykninger af politi,
brandvasen, redmngskorps m.m. til Christia-
nia%«

(Spm. nr. 254).

Begrundelse.

Et flertal i forsvarsudvalget har torsdag
den 16. november 1978 kl. 15.25 nagtet spor-
geren at stille dette spergsmal som et skrift-
ligt spergsmdl. Der henvises i ovrigt til be-
grundelsen af spergsmal nr. 252 til forsvars-
ministeren.

Besvarelse (21/11 78):

Forsvarsministeren (Sogaard):

I forbindelse med forsvarsudvalgets be-
handling af forslag til folketingsbeslutning
om nedleggelse af Christiania har udvalget
stillet et tilsvarende speorgsmal. I min besva-
relse, som blev fremsendt til udvalget den 15.
- november 1978, oplyste jeg, at der ikke fin-
des en opgorelse over samtlige statslige og
kommunale udgifter vedrerende Christiania.
Det blev endvidere i besvarelsen oplyst, at
det efter forsvarsministeriets opfattelse ikke
vil vere muligt blot tilnermelsesvis at opge-
re storrelsen af disse udgifter.

Jeg kan oplyse, at jeg ikke siden den 15.
november har @ndret opfattelse vedrerende
besvarelsen af dette spargsmal.

Den naste sag pa dagsordenen var:

2) Anden behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om Ros-
kilde universitetscenter.

(Lovforslag nr. L 37. Fremsat 10/10 78.
Forste behandling 12/10 78. Betenkning
16/11 78).

Der var stillet 1 aendrmgsforslag i betaenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
@ndringsforslag.

Lov.forslagets tekst, &ndringsforslaget samt
sporgsmélet om lovforslagets overgang til
tredje behandling sattes til forhandling under
ét.

Forhandling

Jimmy Stahr (S):

Jeg skal bare sige tak for udvalgsarbejdet.
Efter socialdemokratiets mening er der ikke
under arbejdet fremkommet oplysninger,
som sandsynligger, at det foresldede lovfor-
slag ikke kan bruges i en overgangsordning,
og derfor ensker vi ingen @ndringer. Det vil
sige, at socialdemokratiet stemmer mod det
stillede sndringsforslag.

Poulsgaard (FP):

Vi far da hébe p4&, at ministeren har fiet
stemmen igen, for sidst vi behandlede dette
forslag, var stemmen jo vak, og vi fik ikke
svar pa noget af det, der blev spurgt om. Der
blev sagt, at hr. Jimmy Stahr ville svare, det
gjorde han ikke, men i dag kan ministeren s
maske svare.

Jeg spurgte under forstebehandlingen mi-
nisteren om, hvor den revision af hele Ros-
kilde universitetscenter, vi er blevet lovet, er
blevet af. Dette er ingen revision, det er jo
kun en lille smule omrokering, og jeg har
ved forste behandling sagt, at det kan frem-
skridtspartiet naturligvis ikke tiltrede. Vi on-
sker dette center solgt, sddan at vi kan f3 et
motel derude; det ville veere glimrende.

S4 er der et &ndringsforslag fra SF og VS.
Det kan vi naturligvis heller ikke tiltraede.

Gerda Meller (KF):

Det udvalgsarbejde, der har fundet sted
mellem forste- og andenbehandlingen, har
ikke overbevist os i den konservative folke-
tingsgruppe om, at eksperimentet RUC vil
komme til at fungere tilfredsstiltende. Nu har
undervisningsministeren i de sidste tre &r
haft bemyndigelse til at fastsatte szrlige be-
stemmelser for RUC og har ogsd gjort det
med folketingets samtykke, men stadig vek
er det ikke lykkedes at f4 RUC til at fungere
pa en tilfredsstillende made. Hvis det havde
veeret muligt at fi centeret til at fungere un-
der den styrelseslov, der galder for alle de
andre hejere undervisningsinstitutioner her i
landet, sd havde det jo ikke varet nedven-



2783

22/11 78: 2. beh. af f. t. 1. vedr. Roskilde universitetscenter

2784

[Gerda Moller]

digt med den nye s@rstyrelseslov, som vi nu
behandler. RUC skal altsd abenbart stadig
veere under opsyn med indgrebsmuligheder
for et styrelsesrdd, det erkender ministeren.
Hertil ma vi konservative sige, at nu horer
vores tdlmodighed op — det har den nu i ev-
rigt gjort for leenge siden — og selv om mini-
steren ikke tor eller vil sige nej, s& kan det
ikke hindre os i at sige, som vi har skrevet i
betenkningen, at vi ikke er overbevist om, at
alle betingelser er opfyldt for at fi den nye
statut til at fungere tilfredsstillende. Da vi

stadig vaek gar ind for en afvikling af RUC .

som selvstendig institution. og ensker den
henlagt under, Kebenhavns universitet, kan
vi ikke stemme for lovforslaget.

Med hensyn til aendringsforslaget fra VS
og SF mé vi s1ge, at vi ikke kan stemme for
det, fordi det jo gar ind for at leegge centeret
ind under den almindelige styrelseslov.

Ebba Strange (SF):

Som det allerede fremgik af ferstebehand-
lingen, anser vi det i socialistisk folkeparti
for at vere en af de vigtigste forudsetninger
for at fia Roskilde universitetscenter til at
fungere, at det kommer ind under de norma-
le styringsregler, der galder for andre univer-
siteter og hojere leereanstalter,

Vi har som felge af denne indstilling sam-
men med venstresocialisterne stillet et zn-
dringsforslag, hvis vedtagelse i realiteten vil
betyde, at Roskilde universitetscenter kom-
mer til at omfattes af den geldende styrelses-
lov for de hejere videregdende uddannelser.
Vi skal anbefale tinget, at man stemmer for
dette endringsforslag.

Efter vores vurdering vil tilsynsradet kom-
me til at fortseette den kontrol med alt, hvad
der sker pa centeret, som vi har kendt gen-
nem de seneste ar fra det eksterne rektorat,
og vi mener, at det er det, der v1rker aller-
mest hemmende pa en konstruktiv og positiv
udvikling mod den nydannelse inden for de
hojere uddannelsesinstitutioner i Danmark,
Roskilde universitetscenter var taenkt som.

Freddy Madsen (DKP):

Da vores ordforer ikke er i stand til at ve-
re til stede, skal jeg gore et par bemaerknin-
ger om det fremsatte lovforslag.

Fru Gerda Moller sagde, at RUC stadlg
ikke fungerer tilfredsstillende. Det er muligt,

men det, som vi har givet udtryk for i en
lang rekke debatter her i folketinget om den
sag, er, at det er fru Gerda Moller og andre
politikere af hajreorienteret observans, - der
igennem deres idelige angreb pd Roskilde
universitetcenter barer et tungt ansvar for
den udvikling, som det har veret igennem.
Det var at enske, at der kunne indferes nor-
male styrelsestilstande pi Roskilde universi-
tetscenter: Det:var efter vores opfattelse den
eneste rimelige lasmng og har varet det hele
tiden, og det har.vi givet udtryk for ogsa ved
tidligere lejligheder.

Nu vil ministéren altsd have en fuldmagt
pa ubegrenset tid til at opretholde de unor-
male tilstande ved Roskilde universitetscen-
ter. Jeg vil gerne:i den anledning sperge mi-
nisteren, om der i denne tidsubegrensning
ligger, at det skal fortseette ud i al fremtid,
eller om ministeren har bare skyggen af anel-
se om, hvorvidt der kunne ligge en tidsbe-
grensning, og hvor lang tid det eventuelt
kunne tage, inden det kunne opheaeves.

Vi ser altsa gerne disse serforanstaltninger
ophzvet allerede pa nuverende tidspunkt, og
derfor vil vi stemme for det af SF og VS stil-
lede a:ndrmgsforslag

(Kort bemarkning).

Gerda Mgller (KF):

Jeg vil da gerne sige til hr. Freddy Mad-
sen, at vi har ikke nogen sinde provokeret
noget frem. Hver gang vi har fremsat lovfor-
slag om Roskilde universitetscenters nedlaeg-
gelse og overforelse til Kobenhavns universi-
tet, s er det pA baggrund af ting, der er sket
dernede, den kritik, der har varet, sd det er
ikke os, der har provokeret noget frem. Jeg
tror, at mange her i salen, uanset om de gér
ind for Roskilde universitetscenter eller ej,
vil indremme og er nedt til at indromme, at
det har ikke fungeret, og det fungerer stadig
vaek ikke tilfredsstillende.

(Kort bemzrkning):

Freddy Madsen (DKP):

De begivenheder, som fru Gerda Maeller
henviser til pa Roskilde universitetscenter, og
som har fremkaldt de reaktioner hos fru Ger-
da Moller og hos andre, er efter vores opfat-
telse — og det har vi givet udtryk for — ting
og sager, som felger med det, som oprindelig
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var folketingets vision i denne sag. Her skul- »

le man oprette et center, der skulle finde nye
veje, som skulle eksperimentere med tingene,
og som ad den vej skulle finde frem til nye
undervisningsformer, forskningsformer, som
kunne anvendes pad andre hejere lereanstal-
ter. :

Men sa snart disse eksperimenter, som det
er med alle eksperimenter, méske blev lidt
mere avancerede end det, fru Gerda Moller
havde fantasi til at forestille sig, ja, sd var
man der, og sd fremkaldte man herfra de
provokationer, der efter vores opfattelse gjor-
de, at de kom ind i en lang rzkke uheldige
omstendigheder, som forte til unormale til-
stande pd Roskilde universitetscenter. Hvis
man havde undgdet det, hvis man havde la-
det eksperimentet kore, sddan som det oprin-
delig var planlagt herfra, si havde man und-
gaet alle disse episoder.

. (Kort bémgerkning).
Gerda Meller (KF):

Den skal blive min sidste korte bemark-
ning.

Nar de eksperimenter, vi har varet vidne
til, badde senkede niveauet derude og slog
fejl, s& mener jeg, at det matte vaere rigtigt at
gribe ind. Vi har jo masser af lereres udtalel-
ser — husk bare pa den tykke udtalelse, vi fik
- om, at der var mange fejlslagne eksperi-
menter, og at der var en almindelig niveau-
senkning pa Roskilde universitetscenter in-
den for visse fag.

Formanden:
En sidste kort bemarkning i denne om-
gang.

(Kort bemarkning).

Freddy Madsen (DKP):

Det vil nok vere for meget forlangt at fa
fru Gerda Moller til at forstd, at nar der er
tale om eksperimenter, nir der er tale om
forseg, s vil der ogsa vare nogle fejislagne
imellem. Det vil der altid vere, nar der er
tale om eksperimenter og forseg.

Niels Helveg Petersen (RV):

Jeg vil gerne citere fra bemarkningerne til
lovforslaget, hvor undervisningsministeriet
skriver: :

175 Ft

»Man kan tilslutte sig det eksterne rekto-
rats forslag om, at dette rektorat ophaeves, og
at der indtil videre i stedet etableres et til-
synsrad.«

Der er altsa tale om, at der ikke med dette
tilsynsrad skabes en permanent ordning, der
er tale om noget midlertidigt, og der ligger
ogsd i disse ord, at milet ma veaere en fuld-
stendig normalisering pa et tidspunkt, séle-
des at RUC kommer ind under styrelseslo-
vens almindelige regler. Heri ligger selvsagt
ogsa en forpligtelse til for ministeren ngje at
folge udviklingen og vare opmerksom pa,
om og hvorndr tiden er inde til at gennemfo-
re en fuldstendig normalisering.’

Vi kan stette forslaget, som det ligger. Vi
finder, at der endnu en tid er behov for eks-
traordinere regler for Roskilde universitets-
center, men det ber vaere s kortvarigt som
muligt, og man ma fra ministerens side folge
udviklingen meget neje med henblik pa at
opnd en normalisering. 1 det midlertidige
ligger selvfolgelig ogsd, at tilsynsrddet ved
den made, det udferer sine opgaver pé, skal
gore, hvad det kan for at berede universitets-
centeret i Roskilde pa at folge reglerne i sty-
relsesloven fuldstendigt.

Jeg vil gerne bede ministeren om at kom-
mentere denne problemstilling og give til
kende, hvorvidt hun kan godtage, at dette er
midlertidigt og kraver meget ngje folgen op
fra ministeriets side og ogsd kraver, at til-
synsradet udever sine befgjelser pa en sddan
made, at en normalisering hurtigst muligt
kan blive mulig.

Alfred Hansen (DR):

Siden sidste gang, vi diskuterede dette lov-
forslag, nemlig ved ferstebehandlingen, har
vi haft en deputation i uddannelsesudvalget,
og det har bekraeftet min formodning om, at
dette forslag ikke reelt forbedrer forholdene
pa RUC. Det ma vere pa tide, som jeg ogsa
gjorde opmerksom pé ved ferste behandling,
at man kommer over til normaliserede til-
stande for RUC.

Det at man nu afleser det eksterne rekto-
rat med en ordning gdende ud pa tilsyn, som
ikke skal fungere i en nermere fastsat perio-
de, finder vi i retsforbundets folketingsgrup-
pe er noget uheldigt. Vi havde gerne set, at
man f. eks. fra den 1. januar 1979 var géet
over til, at ogsd RUC skulle veere omfattet af
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de styrelsesregler, som gaelder for de andre
universiteter.

Vi vil stemme imoed forslaget ved tredje
behandling, og vi vil meget gerne stotte og
stemme for det @ndringsforslag, som er
fremsat af SF ved fru Ebba Strange.

Steen Folke (VS):

Jeg skal ikke gentage de principielle syns-
punkter, jeg kom med ved ferstebehandlin-
gen af dette lovforslag.

Vi har sammen med SF stillet et ndrings-
forslag til dette lovforslag, som vil medfere,
at RUC kommer ind under den samme sty-
relseslov, som gelder for de andre hgjere
leereanstalter. Det vil medfere, at det er ned-
vendigt at gennemfore nogle @ndringer i den
statut, som det eksterne rektorat har varet
med til at f4 gennemfort p4 RUC, og det
mener vi ville veere en fordel, da vi ikke er
titheengere af adskillige af de sndringer i
RUC:s interne styrelse, som blev indfert med
statutten. Vi mener faktisk, at hele det reor-
gie, som det eksterne rektorat har gennem-
tvunget pd RUC, ikke blot har undergravet
de indre styrelsesforhold, men ogsd har veeret
med til at edelaegge nogle af de mest vardi-
fulde elementer i den uddannelsesform, som
man har forsegt at opbygge pa RUC.

Det, jeg tenker p4, er, at med hele opbyg-
ningen omkring institutter og andre elemen-
ter i den omorganisering, der er sket, har
man nzrmet sig de traditionelle uddannelser
og i langt hajere grad baseret det pa den
fagopsplitning, som kendes fra de ovrige he-
jere uddannelser. RUCs styrke var jo netop,
at man havde en langt bredere indgang igen-
nem basisuddannelserne, men ogsi pa
basisuddannelserne er der tendenser til nu, at
man stiller flere og flere fagspecifikke krav
og derigennem er med til at edelzgge det
eksperiment, som RUC oprindelig var. Alt
dette er ikke mindst det eksterne rektorats
tvivlsomme fortjeneste.

Vi havde jo i uddannelsesudvalget besog
af en delegation fra RUC, der argumenterede
for nogle af disse ting, og som gjorde op-
marksom pa, at et tilsynsrdd udstyret med
disse ubegrensede befgjelser i virkeligheden
ikke var et hak bedre end det eksterne rekto-
rat. Det var forholdsvis klart, at flertallet.i
udvalget overhovedet ikke var indstillet pa at
tage hensyn til, hvad der blev fremfort af

den delegation, der kom fra RUC, og man
afsluttede hurtigt sagens behandling uden i
mindste made at realitetsdrofte de indven-
dinger, som var kommet fra RUCs rektor og
prorektor m. fl., som var i deputation.

Pa den baggrund kunne jeg godt tanke
mig at stille ministeren et enkelt sporgsmal

- om bilag 2 til lovforslaget, som jo altsd er en

skitse - til bestemmelser om tilsynsradet for
Roskilde universitetscenter. Det, jeg gerne vil
have at vide, det, jeg gerne vil have bekreaf-
tet, det er, at folketinget ikke ved at stemme
for selve lovforslaget, som jo altsa alene op-
haver § 2 i den oprindelige lov, derigennem
for s& vidt tager stilling til den nermere ud-
formning af disse bestemmelser om tilsynsra-
det for Roskilde universitetscenter. I hvert
fald mé jeg sige, at der ikke i folketingets
behandling af sagen har veret nogen form
for realitetsdroftelse af denne skitse til be-
stemmelser om tilsynsrddet. Jeg opfatter skit-
sen som et udspil, en skitsering af, hvordan
dette tilsynsrdd kunne bygges op, befojelser
osv., men ikke som noget, der p&4 nogen ma-
de er forpligtende.

Jeg forestiller mig altsa, at der fortsat mé
vaere mulighed for at @ndre i disse bestem-
melser, og at dette for s& vidt ikke er noget,
som afgeres ved afstemningen her, men er
noget, som er overladt til ministeriet og til
eventuelle forhandlinger imellem RUC og
ministeriet. Men jeg ville godt have ministe-
ren til at bekreafte, at sidan forholder det sig.

Undervisningsministeren (Ritt Bjerregaard):

Ogsa jeg vil gerne — nej, der er ikke noget
i vejen med min stemme — takke for den hur-
tige behandling i folketingets uddannelsesud-
valg.

Hr. Poulsgaard antydede, at der var en
lang rakke sporgsmal, han ikke havde fiet
svar pa. Det kan jo kun skyldes hr. Pouls-
gaard selv, nar der nu har varet et udvalgs-
arbejde, for som bekendt stiller man sporgs-
malene i udvalget, og si& fir man svar, og
alle de sporgsmal, der er stillet, er blevet be-
svaret.

Bade hr. Freddy Madsen og hr. Niels Hel-
veg Petersen var inde pd spergsméilet om
tidsbegraensningen og det, at der ikke var
nogen revisionsbestemmelse. Jeg kan bekref-
te den fortolkning, som hr. Niels Helveg Pe-
tersen gav, idet han henviste til formuleringer



2789

22/11 78: 2. beh. af f. t. I. vedr. Roskilde universitetscenter

2790

[Undervisningsministeren)

i bemarkningerne, og jeg kan ogsi helt be-
krefte, at det er tilsynsrddets opgave at bere-
de universitetets overgang til en normal ord-
ning. Det er givet, at jeg ikke har noget on-
ske om, at denne ordning, som ser ud til at
kunne vedtages her i folketinget, skal vare
en permanent ordning,

Hr. Steen Folke spurgte til bllag 2, og her-
til mé jeg alene sige, at det er klart, at det at
bilaget er med, og at det har kunnet inddra-
ges i droftelserne, opleves som bindende af
mig. Det vil sige, at nir og hvis dette forslag
vedtages, s vil det blive en ordning som
den, der er skitseret i bilag 2, der fores ud i
livet.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Andringsforslaget om en ny affattelse af
lovforslaget
forkastedes, idet 22 stemte for, 118 imod.

Lovforslagets tekst og dets overgang til
tredje behandling

vedtoges uden afstemning.

Tredje nzstformand (Ninn-Hansen):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

3) Anden behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om tjene-
stemandspension.

(Lovforslag nr. L 42. Fremsat 13/10 78.
Forste behandling 24/10 78. Betznkning
15/11 78).

Der var ikke stillet @ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spergsmalet
om dets overgang til tredje behandling sattes
til forhandling under ét.

Forhandling

' Glistrup (FP):

For en nutidig betragtning er tjeneste-
mandspensioner en uting, en anakronisme.
Det var jo noget, som blev indfert tilbage i
enevaldens tid, eller maske stammer det end-
nu lengere tilbage, hvor man altsa sagde, at
kongens mand, hvis de levede si lenge gen-
nem krigeriske forviklinger og andet, virkelig
pd deres gamle dage skulle have en ansten-
dig mide at leve pd. P4 et tidspunkt, hvor
samfundet endnu ikke var sa rigt, at det kun-
ne tillade sig at give pensioner i bred almin-
delighed til hele befolkningen, opstod dette
s&rprivilegium,

Men nu om dage, hvor vi da lykkeligvis
har rad til i samfundet at opretholde en al-
mindelig folkepensionsordning, ma vi se hur-
tigst muligt at komme vk fra den forskels-
behandling, som ligger i det geldende tjene-
stemandspensionssystem. Det er for en nuti-
dig betragtning aldeles uantageligt, aldeles
uacceptabelt, at vi skal affinde os med, at
den, der i sine aktive dr har varet professor
eller postmester eller biskop eller provst eller
skolelerer, eller hvad han nu har veeret, skal
have én eneste ore mere end den, som kun
har veret noget, som samfundet oven i kabet
ser ned pd, som maskinarbejder eller chauf-
for eller landmand eller kebmand eller noget
som helst andet.

Tredje nestformand (Ninn-Hansen):

Jeg tror, der kan vere betydeligt mere ro i
salen. (Ophold). Ja, det kan der altsa.

Glistrup (FP):

Denne forskelsbehandling imellem borger-
ne mi hurtigst bringes til opher, siledes at vi
ndr frem til, at man far precis det samme
pensionsbeleb i kroner og ere, uanset hvad
man matte have beskaftiget sig med igennem
sin aktive periode i tilvaerelsen.

Det skal ikke veare sdledes, at den, der har
veeret ansat i det offentlige, skal have det
darligere end andre. Fremskridtspartiet har
aldrig hetzet mod de offentligt ansatte. Frem-
skridtspartiet har altid anlagt den linje, at de
offentligt ansatte skal vare ligestillet med
andre i samfundet, men bestemt ikke saledes
at man skal fortsette eneveeldens darlige tra-
ditioner, hvor de var bedre stillet.

For bevarelsen af det tjenestemandspensi-
onssystem, som indgér i narverende lovfor-



