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3) Indstilling fra udvalget til valgs provelse.

Forhan‘dling

Tastesen (S): -

Folketinget har nu under de foregdende
punkter pd dagsordenen vedtaget at meddele
orlov til 2 af tingets medlemmer og at ind-
kalde stedfortreederne.

Som ordferer for udvalget til valgs prevel-
se skal jeg herefter tillade mig at gere indstil-
ling om, at de pégeldende stedfortraedere
godkendes som midlertidige medlemmer af
folketinget.

Hr. Johan Philipsen er valgt i Semderjyl-
lands amtskreds, og i anledning af hans or-
lov indkaldes 2. stedfortreeder for venstre i
denne amtskreds, gardejer Peder Sonderby,
idet 1. stedfortreder er forhindret.

Hr. Ole Olsen er valgt i Kebenhavns amts-
kreds, og i anledning af hans orlov indkaldes
2. stedfortreeder for socialistisk folkeparti i
denne amtskreds, redakter Torben Krogh,
idet 1. stedfortreeder, fru Birthe Nielsen, er
forhindret.

Udvalget til valgs provelse har behandlet
disse sager, og jeg kan herefter pa udvalgets
vegne afgive folgende:

Indstilling.

1. Som midlertidigt medlem af folketinget fra
og med i dag, den 28. juni 1979, godkcndes
gardejer Peder Senderby.

2. Som midlertidigt medlem af folketinget fra
og med i morgen, den 29. juni. 1979, godken-
des

redakter Torben Krogh.

Hermed sluttede ‘forhandlingen. :

Afstemning

Udvalgets ovennavnte indstilling
vedtoges enstemmigt med 136 stemmer.

Den neste sag pa dagsordenen var:

4) Anden behandling af:

Forslag til lov om cendring af pensionsbe-
skatningsloven. (Om fradragsret for premier
og kapitalindskud til pensionsordninger med
lobende udbetalinger m.v.)
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(Lovfofslag nr. L 226. Fremsat 21/6 79.
Forste behandling 23/6 79. Betenkning 25/6
79).

Der var stlllet 6 aendrmgsforslag i betenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
#ndringsforslag.

Sammen med denne sag foretoges de un-
der punkterne 5-10 pd dagsordenen opforte
sager, nemlig: . )

5) Anden behandling af:

Forslag 1il lov om cendring aof lov om afgift
af visse. olieprodukter.

(Lovforslag nr. L 227. Fremsat 21/6 79.
Forste behandling 23/6 79. Betenkning 25/6
79).

Der var stillet 5 @ndringsforslag i beternk-
ningen. ,

Uden for betaenkningen var der ikke stillet
endringsforslag.

6) Anden behandling af:

Forslag til lov om eendring af lov om afgift
af benzin. :

(Lovforslag nr. L 228. Fremsat 21/6 79.
Forste behandling 23/6 79. Betenkning 25/6
79).

Der var stillet 3 aendrmgsforslag i betwnk-
ningen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
endringsforslag.

7) Anden behandling af:

Forslag til lov om afgift af gas.

(Lovforslag nr. L 229. Fremsat 21/6 79.
Forste behandling 23/6 79. Betenkning 25/6
79).

Der var stillet 6 @ndringsforslag i betenk-
ningen. : .
Uden for betenkningen var der ikke stilfet -
@ndringsforslag.
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8) Anden behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om afgift
af elektricitet.

(Lovforslag nr. L 230. Fremsat 21/6 79.
Forste behandling 23/6 79. Betankning 25/6
79).

Der var stillet 8 @ndringsforslag i betenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
&ndringsforslag.

9) Anden behaﬁdling af:

Forslag til lov om cendring af lov -om tot
baksafgifter.

(Lovforslag nr. L.231. Fremsat 21/6 79.
Forste behandling 23/6 79. Betenkning 25/6
79).

Der var stillet 1. &ndringsforslag i betenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stlllet
@ndringsforslag

10) Anden behandling af:

Forslag til lov om endring af lov om afgift
af charterflyvning. (Forhgjelse af afgiften).

(Lovforslag nr. L 232. Fremsat 21/6 79.
Forste behandling 23/6 79. Betmnknmg 25/6
79).

Der var stillet 3 @ndringsforslag i betenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
@ndringsforslag.

Lovforslagenes paragraffer, endringsfor-
slagene og spergsmélet om lovforslagenes
overgang til tredje behandling sattes til for-
handling under ét.

Formanden:

Jeg vil gerne, inden vi begynder behand-
lingen, sige til orientering, at det er hensigten
at holde frokostpause si nar kl. 12, som-det
nu kan passe, dvs. lidt inden 12, og jeg ha-
ber, vi kan kiare os med en time, si vi kan
tage fat igen kl. 13. Altsa Iidt i 12 til 13.

Forhandling

Hjortnzes (S): :

Ved forste behandling af regeringens krise-
forslag her i folketinget var der hos
centrum-demokraterne og det radikale ven-
stre en sadan grad af abenhed, at det var na-
turligt og selvfolgeligt, at regeringspartierne
undersogte, om der kunne opnds enighed
mellem de 4 partier. Regeringen havde over-
givet lovforslagene til folketinget, og det var
i givet fald her, en eventuel forligsaftale skul-
le indgés.’

Der blev pa regeringspartiernes initiativ
fort en rekke droftelser, og uanset hvad der
matte fremgé af rundskrivelser, pressemedde-
lelser m.v., blev dreftelserne faktisk fert i en
positiv and og i en fordragelig tone. Sivel
det  radikale . venstre som  centrum-
demokraterne havde en rakke ensker, man
gerne ville have imedekommet. Det er ve-
sentligt at notere sig, at det ikke drejede sig
om @ndringsforslag til regeringens fremsatte
lovforslag, men i det vaesentlige om forslag,
der skulle supplere regeringens kriseindgreb
og specielt forsteerke dets energipolitiske ind-
hold. Jeg skal ikke gé i detaljer, men vil ger-
ne sige, at den kendsgerning, at der blev ud-
arbejdet en forligsskitse, matte give grundlag
for en vis optimisme.

Nu er der jo i de seneste dage sagt og
skrevet meget om en gruppeformand, der
ikke kender greenserne for sit eget mandat,
og om uerfarne forhandlingsledere. Jeg tror,
vi skal lade det ligge. I virkeligheden er det
jo fuldstendig ligegyldigt, hvad vi sddan i

- almindelighed matte g4 rundt og mene om

hinanden og hinandens evne til at sige ja,
nir man mener ja. Det afgerende i situatio-
nen er, om der har foreligget eller foreligger
reelle forllgsmuhgheder Det gor der desvear-
re ikke.

Selv om jeg har noteret mig, at centrum-
demokraterne kunne acceptere hele forligs-
skitsen bortset fra et enkelt punkt, og selv
om jeg for sd vidt angar dette punkt oprinde-
lig troede, at hr. Brusvang og centrum-
demokraterne -efter omstendighederne var
tilfredse med et-regeringslefte om at iveerk-
sette en undersogelse af det nuverende mo-
torafgiftssystem med henblik pd at finde
frem til et afgiftssystem for biler, som bedre
end det nuvarende afgiftssystem fremmer
energibesparende hensyn, og siledes at -af-
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giftssystemet stimulerer interessen for anskaf-
felse af biler af den benzingkonomiske type,
selv om jeg troede, at man var tilfreds med
en saddan formulering, s& er det jo nu klart,
at centrum-demokraterne ensker en reel let-
telse i den samlede motorbeskatning, og det
hverken kan eller vil socnaldemokratlet ga
med til.

De forslag, regeringen har fremsat, er ned-
vendige modforholdsregler over for den
energikrise, som har ramt os, og tiden er ikke
inde til at imedekomme onsker, som svaekker
regeringens politik, og det geor centrum-
demokraternes onske pa dette punkt. Vi vil
ikke udelukke, at fornuftige @ndringer i af-
giftssystemet kan have et positivt energipoli-
tisk indhold, men det- vil forst kunne afklares
efter en nermere undersegelse. Derfor kunne
socialdemokratiet give tilslutning til forligs-
teksten, som den foreld, men vi understrege-
de meget tydeligt, at der heller ikke ved en

eventuel omlagning kunne blive tale om at

lette den samlede motorbeskatning.
Det radikale venstre har vist en betydelig

grad af fleksibilitet under forhandlingerne,.

og jeg vil gerne anerkende, at det radikale
venstre alene sigtede mod at styrke krisepla-
nens energipolitiske indhold. Der er. ikke
mellern det radikale venstre og socialdemo-
kratiet nogen principiel uenighed. De fa ude-
stiende punkter drejede sig om styrken i den
forpligtelse, regeringen og regeringspartierne
skulle binde sig op pé. Jeg er sikker pa, at vi
havde fundet en lesning pd disse formule-
ringsproblemer, som jeg vil tillade mig at
kalde dem.

Nar det alligevel ikke lykkedes at na til
enighed med det radikale venstre, var det,
fordi partiet kreevede et kronebeleb til udvi-
delse af rammerne for forskning i alternativ
energi. Umiddelbart kan det forekomme ab-
surd, at regeringen og regeringspartierne ikke
var parate til at afsette et bestemt kronebe-

lob til dette formal, nar der i ovrigt var enig--

hed om, at rammebevillingen matte udvides
veesentligt. Men det har nu altid veret en
god parlamentarisk regel, som jeg«i evrigt
ogsa tror at det radikale venstre vardsatter,
at man ikke forud for dreftelser om udfyld-
ning — i dette tilfelde af regeringens er-
hvervsfremme- og beskaftigelsesplan — bin-
der sig fast med kroner og gre pa spe<:1f1kke
omrader. :

Hertil kommer - hvad der métte vare
abenbart for alle iagttagere af den aktuelle
politiske situation — at en imedekommelse af
det radikale venstres enske pa dette omrade
nedvendigvis ville abne op for en kroner og
ore-debat pa andre omrader, specielt pa det .
omrade, centrum-demokraterne var interesse-
rede i. Nu fik vi sa alligevel den debat, men
hermed altsd ogsd dokumenteret, at rege-
ringspartierne havde ret. Ville det radikale
venstre have frafaldet kravet om kroner: og
ore, er der en reel mulighed for, at centrum-
demokraterne ogsa ville have gjort det.

Der er af flere partier afleveret fyldige be-
teenkningsbidrag. De fleste af dem kan ikke
give mig anledning til bemarkninger. Der er

‘kun ét, der har en sarlig interesse for social-

demokratiet, og det er SFs, fordi det afdak-
ker, at socialistisk folkeparti-ikke er s& uenigt
med regeringen i kriseindgrebets energipoliti-
ske afsnit. Der er da ogsé en betydelig grad
af sammenfald mellem SFs energipolitiske
forslag og regeringens, og var regeringens
forslag blevet suppleret med det radikale
venstres, var sammenfaldet blevet endnu me-
re udtalt.

Jeg skal slutte mit indleeg med at beklage
at det ikke lykkedes at fa skabt et bredere
flertal bag regeringens kriseindgreb, men fin-
der grund til at understrege, at der alligevel
er et betydeligt flertal, der anser indgrebet
for nedvendigt. Dette flertal burde selvfolge-
lig ogsd manifestere sig ved den kommende
afstemning, og hvis det ikke sker, sa er det
alene af politiske grunde.

Med hensyn til de stillede @ndringsforslag
og socialdemokratiets stilling hertil vil hr.
Camre redegore herfor. '

Camre (S):

Jeg vil gerne begynde med nogle bemaerk-
ninger om lovforslag nr. L 226 vedrerende .
penswnsbeskatmng

Der har JO veeret rejst tvivl om, “hvorvidt
lovforslaget i den form, hvori det foreld til
forste behandling, kunne omgés ved at dele
den enkelte pensionsordning op i’ flere’ med
indskud -eller preemie pa under 25.000 kr.
hver, og séledes at man pd den made kunne
undga pligten til at fordele fradraget i ind-
komstopgerelsen over en 10-drig periode.
Der er derfor stillet endringsforslag, som
indeberer, at alle en skatteyders kapitalind-
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skud og alle hans preemie- og bidragsbetalin--

ger til de pensionsordninger, lovforslaget
tager sigte pd, skal sammenlegges, og over
en 10-arig periode kan skatteyderen sa fra-
drage det samlede belob med en tiendedel
hvert &r. Jeg kan anbefale regeringens @n-
dringsforslag, og jég ma samtidig afvise an-
dringsforslag fra fremskridtspartiet om ud-
sattelse af lovens ikrafttraden.

Om forslag nr. L 227 vedrorende olieafgif-

ten finder jeg grund til igen at sla fast, at

olien jo er en knaphedsfaktor, og socialde-
mokratiet. er derfor tillieenger af den energi-
politiske malsatning, der gir ud pa at mind-

ske olieforbruget. Fordyrelse af olien gennem.

en afgift vil.i sig selv fa forbrugerne til at

anvende mindre olie, og vi ma derfor fast-

holde forslaget i den form, hvori det var
fremsat ved forste behandling, og med n-
dringsforslag om ikrafttreeden den 1. juli i ar.

Samtidig ma jeg afvise andringsforslag fra
fremskridtspartiet, CD -og Danmarks retsfor-
bund om at fritage hyrevogne for afgiften, og
jeg mé afvise @ndringsforslag fra SF om at
lade afgiften galde for erhvervslivet generelt.
Jeg vil gerne her sige, at hensynet til er-
hvervslivet geelder specielt det forhold, at nar
der ikke helt er parallelitet i afgifternes hajde
her og i udlandet, sa vil en ensidig afgift her-
hjemme ganske enkelt virke som en forrin-
gelse af vores muligheder: for at konkurrere
med importen af udenlandsk producerede

varer, hvortil der er medgéet olie, og det vil

© sige,-at et forslag af den karakter vil vare
direkte ledighedsskabende. Det er hele vejen
igennem den afgiftsbuket, der ligger, et ve:
sentligt mal for socialdemokratiet, at afgifter-

ne indrettes pd en sddan made, at vi ikke

kan se de store negative virkninger for be-
skeeftigelsen.

Til lovforslag nr. L 228 om benzinafgift er
der stillet et 2ndringsforslag om ikrafttreeden
den 1. juli, som jeg kan anbefale. Vi har ikke
fundet det enskeligt eller hensigtsmassigt at
foretage andre ®ndringer af forslaget.

Jeg vil gerne sige i den forbindelse, pa
grund af de ensker, der f. eks. har varet
fremsat fra CDs side, at det jo ikke nytter
noget at gore hele denne benzinafgift illuso-
risk ved at skaffe bilisterne kompensation

ved at nedsatte vagtafgiften. Man kan altid:

diskutere @ndringer i vagtafgiften. Man kun-

ne konvertere den til benzinafgift, og det er

klart, at det ville have et steerkere energispa-
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resigte end en afgift, som er fast uanset kor-
sel med koretojet, men at give kompensation,
sd folk havde penge til at betale den forhoje-
de afgift pd grund af nedsat veegtafgift, det
turde faktisk vaere temmelig nyttelost.

S& har vi diskuteret registreringsafgiften,

.og her vil jeg gerne sige pa socialdemokrati-

ets vegne, at vi naturligvis ensker, at denne
afgift ogsa skal medvirke til at fremme bru-
gen af energiokonomiske biler. Men det er
desvaerre ikke sa enkelt, og derfor har det.
0gsa veeret naturligt, at man ikke kunne give
et lefte om det konkrete indhold af en @n-

‘dring. Det er jo sidan, at man i hvert fald

generelt ma sige, at jo dyrere biler der er tale
om, jo sterre benzinforbrug. Jo dyrere biler,
jo tungere biler og derfor storre benzinfor-
brug og i denne forbindelse jo ogsa en efter-
hdnden ganske hgoj afgift.

Men der er andre problemer end blot de
benzindrevne biler. Der er ogsd spergsmalet
om konkurrenceforholdet mellem biler, der
kerer pa benzin, og biler, der kerer pa die-
selolie og gas, og hvor disse energiformer ud
fra mange synspunkter kan udgere et ensk-
veerdigt alternativ til benzinen. Der er behov
for en dybere analyse, for man gar ind i n-
dringer, og. jeg er vidende om, at der i rege-
ringen arbejdes med en sddan underspgelse
af muligheden for @ndringer. Vi ser frem til,
at vi far sagen virkelig grundigt belyst, og
indtil da ma jeg sige, at benzinafgift, altsa
afgift lagt alene pa brendstoffet, trods alt er
den mest direkte og effektive metode til at
give et incitament til at spare pa breendstof-
fet. Her kan jeg sa foje til, at det ikke er ‘si-
ledes, at brendstofforbruget alene afhanger
af koretmet Det afhaenger ogsa i hej grad af
den mdde, der keres pa, i hej grad af fore-
ren. Vi tror altsd, at der er et effektivt incita-
ment i en afgift pa selve brendstoffet.

Jeg ma afvise aendringsforslag fra frem-
skridtspartiet, som gar ud pa at give benzin-
selskaberne en laengere kredittid med afgifts-
afregmngen og jeg ma sige, at det er ikke’
mit indtryk, at det netop er benzinselskabet-
ne, der lider hardest under denne krise.

‘Vedrerende lovforslag nr. L 229 om gasaf-
gift' kan jeg sige, at vi heller ikke har @n-
dringsforslag, ud: over at loven skal ‘treede i
kraft den 1. julii &r.

Jeg ‘mé afvise @®ndringsforslag fra frem-
skridtSpartiet om afgiftsrefusion til hyrevog-
ne og om, at simpel uvagtsomhed vedrerende
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regnskabsfering skal vere straffri, og ligele-
des om at fjerne hensyntagen til forskellige
gastypers forskellige brendverdi. Tillige ma
jeg afvise endringsforslaget fra SF om, at
erhvervslivets refusion af afgiften skal ophz-
ves.

Kristeligt folkepartl har stillet forslag om,
at kun flaskegas skal afgiftsbelegges, og at
den ledningsferte bygas altsd fritages. Jeg
forstar godt, at man her har ensket at tage
sociale hensyn ud fra en betragtning om, at
gas er noget, man primart bruger i zldre
lejligheder i den darligste del af boligmassen,
men det er ikke sd enkelt. Der er ogsd mange
storre villaer i bestemte dele af landet, som
har gasopvarmning, og det ville ikke entydigt
vare et socialt hensyn at fritage bygassen.

Vi har droftet i udvalget, hvad afgiftens

veegt skulle vaere pa dette omrade, og Vi m&

sige efter de oplysninger, vi har fdet, at der
for olie, gas, benzin og el i alle tilfelde bli-
ver tale om en ca. 20 pct.s fordyrelse af pri-
sen pa grund af disse afgifter, og der er altsa
en ensartethed imellem disse afgifters hejde,
sddan som de er foresldet fra skatteministe-
rens side.

Jeg vil godt have lov til lige at navne et
par tal. Hvi$ man opvarmer en 65 m? lejlig-
hed med bygas, s vil man fi en merudgift
arligt pa grund af afgifterne pa 421 kr. Bru-
ger man - derimod elektricitet, vil det vare
mere, nemlig 455 kr. i arlig merudgift. Sam-
menligner man yderligere med olien, s& mé
vi erkende, at pa grund af den sterre, om jeg
s ma sige, direkte nyttevirkning af brend-
vaerdien, s& vil det veere mindre i dette tilfzl-
de. Et ca. 100 m? parcelhus vil, hvis det fyres

op med bygas, f4 en arlig merudgift pa

grund af afgifterne pa 1.623 kr., med elektri-

citet pa 1.753 kr., men med olie kun 968 kr.
Om lovforslag nr. L 230 om elafglft kan
jeg sige, at der fra regeringens side er stillet
@ndringsforslag, som indebzrer, at ‘en
momsregistreret virksomhed kan fé tilbage-
betalt elafgiften, ligesom det gelder for den
indgdende moms, men at dette dog ikke kan
ske for visse virksomheder, som nu er nzvnt
iet s&rllgt bllag, bilag 1. Det drejer sig eks-
empelvis om advokater, arkitekter, reklame-
‘virksomhed og revisorer. Endelig er der ogsa
et @ndringsforslag om ikrafttreeden den 1.

juli, og et. @ndringsforslag om fritagelse for

afgift af kerestrom til elektriske tog til per-

sonbefordring og -om en overgangsordning
for afgiftens ikrafttreden. ‘

Jeg kan anbefale disse aendrmgsforslag,
men samtidig ma3 jeg afvise @ndringsforsiag
fra SF om, at man skulle belaste erhvervsli-
vet. Igen vil jeg gerne sige, at det ikke er ud-
tryk for en speciel venlighed over for er-

"hvervslivet og det modsatte over for forbru-

gerne. Hvem er det, der betaler de afgifter,
der hviler pa erhvervslivet? Ja, det er forbru-
gerne. Her kommer altsd problemet ind, som
jeg nevnte for, med konkurrencen. Vi kan
ikke ensidigt belaste danske virksomheder og
se i gjnene, at de bliver udkonkurreret bide
pa det udenlandske marked og pd hjemme-
markedet- af virksomheder i udlandet, som
ikke skal betale den samme afgift. -

Der er et @ndringsforslag fra fremskridts-
partiet om at fritage bureauvirksomhed i vi-
dere omfang end foreslaet af regeringen og‘
dette forslag ma-jeg afvise.

Vedreorende lovforslag nr. L 231 om to-
baksafgifter har vi kun et andringsforslag
om ikrafttreeden den 1. juli, som jeg kan an-
befale.

Endelig har vi til lovforslag nr. L 232 om
charterflyvningsafgift stillet et @ndringsfor-
slag om ikrafttreeden den 1. juli. Samtidig ma
jeg afvise endringsforslag fra fremskridtspar-
tiet-om at fritage mennesker under 15 é&r og
over 67 ar for denne afgift. :

Glistrup (FP): .

Hvis skatteminister hr.
far vedtaget sin afgiftstidselbuket her i dette
ting, s vil det ramme uméadelig mange-hun-
drede tusinder i den danske befolkning med
nogle enorme og aldeles urimelige. oksehug.
lige midt i panden. Det er siledes, at de byr-
der, der herved kastes ud over befolkningen i
tilleg til, hvad vi i forvejen ma deje med,
hvad der nu vedtages nede i Genéve i disse
dage, og hvad der ellers har varet af oliepris-
stigninger, er langt, langt videregiende end
det gamle ordsprog om at foje spot til skade.
Det er simpelt hen sddan, at man fojer fallis-
sementer, konkurser, til de ulykker, som ad-
skillige ellers bliver udsat for.

Det er altsd en ren og skar fallentpolmk
som dette flertal, bestdende af erhvervspartiet
og socialdemokratiet og venstre, og hvem der
nu ellers vil veere med til det, er i gang med.
at fore. Det er den lare, som vi har faet be-
kraeftet og bestyrket ved det udvalgsarbejde,

Anders- Andersen -
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der har fundet sted. Det gelder for mangfol-
dige husholdninger rundt omkring i landet,
hvor man far disse enorme ekstraudgifter til
noget s veasentligt som transporten og op-
varmningen af hjemmet.

Men der er skam ogsd bestemte erhvervs-
grupper, som i ganske sarlig grad bliver rat
og brutalt ramt af det; som hr. Camre sa
smukt sagde: det er jo bare at give et incita-
ment til, at man begynder at handle anderle-
des i befolkningen. Der kan navnes en lang
rekke grupper. Den af de deputationer, der
har varet i de forlebne dage, der vel nok har
gjort det sterkeste indtryk i udvalget, var
repraesentanterne for benzinforhandlerne. De
kom klart og tydeligt og paviste over for os
med tal sort pd hvidt, hvordan tingene vil
udvikle sig for denne branche, efter at man
har haft de enormt store forhgjelser, som er
kommet til os udefra. Hertil kommer, at man
s& yderligere nu fra venstres og.socialdemo-

kratiets side vil laegge disse afgifter af denne

enorme storrelse pa. Det bliver vel nok med
50 ere plus andre omkostninger, der kommer
pa, plus moms noget, der ligner ca. 70 ore
pr. 1, som alene folketingsindgrebet her for-
volder ud over de skader, der i ovrigt er for-
voldt.

Det siger sig selv, at nar man bliver pra-
senteret for en sddan saglig foreleggelse,
som vi fik her sendag eftermiddag fra ben-
Zinforhandlernes forening, si er det forste,
man gor, at sege kontakt til regeringen, til
ministeriet, for at here, hvilke forskellige mu-
ligheder der er for dette ting for at lese pro-
blemerne. Knap var forhandlingsdelegatio-
nen kommet ud af deren, for der var stillet
et konkret spergsmal fra fremskridtspartiets
side: »Hvilke alternative lovtekstendringer
kan ministeriet give?« Men ministeriet var
trods gentagne rykkere bestemt ikke villigt til
at svare pad det. Dér var man bare optaget af,
at man ikke skulle foregribe noget med hen-
syn til de hjortekampe, som fandt sted mel-
lem de unge brushaner i deres brunstbesvar-
ligheder ude i elleskoven. Den slags taktisk
tingeltangel var det eneste, der absolut inter-
esserede i ministeriet, og ikke, hvordan man
kunne na frem til reelle lgsninger.

Derfor kom vi helt frem til, at det blev
mandag aften og nogle fi minutter for ende-
lig betenkning skulle afgives, for vi overho-
vedet kunne vriste et svar ud af regeringen
med hensyn til, hvordan benzinforhandlernes

problemer skulle klares. Det gik bare ud p4,
at det kunne man virkelig ikke sige noget
som helst om, og altsd det, udvalget havde
bedt om, nemlig at f& udformet alternative
lovtekster, var ikke kommet frem.

Derfor matte vi fremskridtsfolk bruge de
f4& minutter, der var til radighed, til at finde
den tekniske mulighed, der var for at stille et
&ndringsforslag. Det rationelle var ganske
klart, at der skulle @ndres i pris- og avance-
stoplovgivningen, men som felge af de knud-
rede regler, vi har i forretningsordenen herin-
de, s& kunne vi ikke stille @ndringsforslag til
pris- og avancestoploven. Derfor maétte vi
veelge det, som hr. Camre nu her ironiserede
over, nemlig at vi forleenger kredittiden med
1 maned for afgifterne i forhold til staten.
Det var det, der var mulighed for inden for
lovens rammer. v

Kom de penge pé bordet, som ligger i det
&ndringsforslag, som vi udferligt har rede-
gjort for fra fremskridtspartiets side i be-
tenkningen, ja, si ville forholdet ganske
abenbart vare det, at sd var der muligheder
for, at man havde de fornedne midler til, at
benzinhandlerne kunne blive lettet og kunne
blive lettet vasentligt. Som man kan l®se i
betenkningen, er det ledsaget af en klar til-
kendegivelse af, at denne ekstra méneds kre-
dittid skal komme benzinhandlerne til gode,
hvad enten man sé vil forege benzinhandler-
nes avance, eller man vil gere det, at man vil
give benzinhandlerne kredittid, modsat hvad
de har i gjeblikket, eller hvordan man vil
finde ud af det.

Hvis man fra benzinselskabernes side, som
hr. Camre synes at antyde, ville sidde denne
henstilling fra folketinget overherig, ja, s
kan vi altsd komme frem til, at sa kan folke-
tinget, nir mulighed gives derfor, folge det
op. Men der var altsd ingen andre partier i
folketinget, der overhovedet havde nogen
som helst tanker med hensyn til, hvordan
odelzggelseskrisesituationen for benzinhand-
lerne i givet fald kunne klares, og derfor star
dette endringsforslag som det eneste, som vi
kan stemme for ved andenbehandlingen i
dag. Jeg anbefaler kraftigt, at man tager situ--
ationen op til overve)else og stemmer for det-
@ndringsforslag, nar vi nu senere pa dagen
skal stemme om det.

Vi vil i gvrigt fra fremskridtspartiets side -
stille det andringsforslag til tredjebehandlin- -
gen i morgen, at en vis del af afgiftsforhejel-
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sen pd de 50 ore far lov til at blive i for-
handlernes lommer, siledes at der altsi ikke

fra forhandlernes side skal indbetales de ful-.

de 50 ore, men at en del af dette beleb kom-
mer til at tilfalde forhandlerne, siledes at
man i hvert tilfelde ikke skal opleve, at disse
love totalt skal udslette den aldeles afgoren-
. de stand, afgerende for, at vores moderne

‘samfund kan fungere. Vi ma nemlig have en.
benzinforhandlerorganisation, et benzinfor-'

handlerelement ude over hele landet, der kan
fungere pa den made, som de s& fortrinligt
har fungeret pa ned igennem de mange 4r,
hvor bilismen har veret af afgerende betyd-
ning for, at dette samfund overhovedet kan
fungere. » '

Men det var jo ikke bare pi det omréde,
men pa et vald af andre felter, at regeringen
fuldstaendig svigtede under vores udvalgsbe-
handling her i de forlebne par dage. Denne
regering blev i sin tid, i 1975, dannet p4, at
man ville bekampe arbejdslesheden — beva-
res, jeg ved godt, der er nogle ministre, som
er blevet optaget i statsministerens regering
siden da, men det er stadig vak regeringser-
kleringen af 1975, som ma stad ved magt, at
det er arbejdsleshedsbekampelse, det drejer
sig om — hvor er det sd pauvert at hore soci-
aldemokratiets ordferer, som vi lige herte
ham her fra talerstolen, komme og sige om
disse forslag — de storste forslag, man frem-
setter i indevaerende -samling — at det har
veeret et vaesentligt mal for socialdemokratiet,

at man ikke har villet nd de store negative

virkninger for beskeftigelsen med sine for-
slag. Ja, dertil er det virkelig kommet, at so-
cialdemokratiets ordferer om arbejdslesheds-
bekempelsen siger, at det store mal er, at der
ikke bliver de alt for afgerende store negati-

ve virkninger pa beskaftigelsen med ' det,-

som regeringen selv foresladr. Dertil er vi
kommet her i dette folketing. ) ‘

Men i udvalget var det endnu verre, for
selvfolgelig interesserede det store arbejder-
parti, som jeg tilhorer, sig meget vasentligt
for beskaftigelsesvirkningen, og vi stillede

det ene sporgsmaél efter det andet om beskzef-

tigelsesvirkningen i udvalget og derunder
altsi ogsa et sporgsmal, der fik nummer 64,
hvor vi gennemgik de forskellige omrader:
bygge- og anlegsomridet — hvor man jo har
de store afstande mellem arbejdspladser og
boliger og skift mellem forskellige arbejds-
pladser og derfor har brug for at kunne fa
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billig benzin - tobaksarbejdsomradet, olie-
og benzinomradet, hyrevognserhvervet, rejse-
bureaubranchen, og hvad der nu ellers kan
vere tale om.

Vi praciserede over for regeringen, at vi
selvfolgelig matte leegge meget betydelig vaegt
pa, hvordan det nu gik med beskaftigelsen.
Og hvad kan si den socialdemokratiske ar-
bejderministeriumsregering svare til spergs-
maélet om, hvordan disse forhold vil virke pa
beskeaftigelsen? Man har alt i alt 2% linje at
sige vedrerende beskeftigelsen fra socialde-
mokratiets side. Det er udvalgets bilag 103,
hvor jeg nu i fuldsteendighed leser op, hvad
landets arbejdsminister har at sige om be-
skeeftigelsesvirkningerne af disse forslag. Det
lyder séledes: '
~ »Det er ikke muligt med relevant pracisi-
on at angive den beskaftigelsesmaessige virk-
ning af de af regeringen foresldede foran-
staltninger pa de enskede brancher.«

Det er, hvad man har tilbage af sin be-
skeeftigelsespolitik i regeringen, at man altsa
har disse arrogante, afvisende floskler fodt
rundt omkring i ‘betryggede akademikermil-
joer, hvor nu ministre og embedsmand siger,
at man kan ikke med relevant precision sige
noget som helst om beskzaftigelsen her i lan-
det. Hvad i alverden er man sa valgt ind i
folketinget for? Hvad sidder man p& mini-
sterposterne for? Hvad barer man sine gyld-
ne keder for, hvis man ikke kan udtale sig
om, hvordan beskaftigelsesvirkningerne er i
et samfund, der er plaget af at skulle betale
til op imod-200.000 xgte og uzgte arbejdsle-
se over sin finanslov, hvis man ikke kan sige:
hvordan bliver virkningen af disse foranstalt-
ninger? Alene disse 2% linje er s afkladen-
de for regeringen, at den burde trade tilbage,
og lad os habe pa, at vi kan fd et afstem-
ningsresultat i morgen, sa den trader tilbage.
Danmarks tredje store parti er klar til at
overtage regeringsmagten, den dag de to an-
dre store partier forlader disse ministertabu-
retter, og vi skal nok afskaffe arbejdsleshe-
den pa mindre end et ar. Men der .var jo sé
mangfoldige andre ting, som skuffede gru-
somt under udvalgsbehandlingen. Vi har den
situation, at de, der er afhangige af olie og
andre brendstoffer — og det er vi jo alle me-

‘re eller mindre, men i vidt forskellig grad

ude over landet — er sat i en knibe som folge
af energiprisstigningerne, og her er det altsa
regeringens meget omvendte argument, at
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nar der er kommet store prisstigninger pa
energien udefra, si skal folketinget med
djevlens vold og magt gere ulykkerne endnu
storre ved at velte endnu sterre prisstignin-
ger ovenpa.

Det er nok noget, der er egnet til at gore
indtryk bade rundt omkring i hjemmene og
hos de olieministre, der i de selv samme dage

sidder og forhandler nede i Genéve, og som~.

mé overveje, hvor meget. man kan bere. Og

nar den danske regering altsd som én blandt

mange regeringer skenner: dette her kan let
bere disse 20 pct.s yderligere forhgjelser pa
brandstofferne, ja, sa tror jeg nok, at der er
de sheiker, der siger: hvorfor skal det sa ikke
gd i de betraengte kuwaitske og iranske 0g
andre statskasser i stedet for at skulle g& i
det rige danske samfunds statskasse disse
yderligere forogelser?

Men man vil altsd absolut og partout ha-
ve, at den danske stat skal valte disse ekstra
byrder ud over folk. Det bliver selvfelgelig
verst for dem, der bor i ®ldre huse, og som
ikke har haft rdd til at foretage isoleringsar-
bejder, som har lange kerselsdistancer til de-
res arbejde enten efter arbejdets art, eller for-
di de ikke har kunnet skaffe nogen narmere
mulighed, og dér er-det altsa siledes, at man
siger, at dér skal olieprisstigningerne udlese,
at folketinget absolut skal gere ondt vearre.

Men hvad er det sa for nogle olieprisstig-
ninger, der angiveligt har fiet regermgen til
at argumentere pad den made?

Ja, dér er forholdet det, at i 1977 importe-
rede Danmark udenlandsk brandstof for
11% mia kr. Og bevares, der -er store stignin-
ger. Fremskridtspartiet har ansldet, at tallet i

1979 bliver 16 mia kr., og det er da en gan-

ske betragtelig stigning. Vi sperger: hvad er
s& regeringens overslag?. Og dér meddeler
regeringen, at de regner med knap 14 mia kr.
som udgangspunkt for deres forslag.

~ Hvis det havde veret rigtigt, s& var med
andre ord brandstofimporten fordyret med
ca. 10 pct. om &ret i perioden 1977-1979, og
det er altsd regeringens grundlag. Jeg gor
opmarksom pa, at en af de mange ulykkeli-
ge folger af den forjagede udvalgsbehandling
er, at der ikke er blevet last korrektur pé
udvalgsbetenkningen, sd regeringen er citeret
i fremskridtsbidraget pa side 3 for at angive
importen til at vaere 13,0 mia kr. i 1979. Det
. skal vaere 13,9 mia kr. Denne fejl sammen
med 7 andre tilsvarende, som er kommet ind

772 Rt

ved renskriften af betenkningsbidraget i den
udgave, folketinget har her, er forhabentlig
rettet, nar vi fir beteenkningen i den trykte
udgave.

Disse 13,9 mia kr. modsvarer, at der skulle
veere en 10 pet.s stigning om 4ret. Og det kan
selvfolgelig ikke udlese disse panikreaktio-
ner, som regeringen selv kommer med. Der
ma vere en anden forklaring. Og det er jo
ogsd ganske &benbart, at der er en #nden

“forklaring, nemlig det totale glip af beher-

skelse af landets gkonomi, som er det karak-
teristiske for de partier, der har styret dette
land inden for de sidste 15-20 4r. .

Og man mener altsd ved at lave en sddan
dramatisk afgiftsforhejelse som den, man
laver nu, at man kan give vore udenlandske
kreditorer det indtryk, at vi virkelig selv gor
noget for at klare vor situation. At resultatet
ikke forsldr noget videre, men vil blive, at
statsunderskuddet i 1980 kommer til at stige
fra en 37-38 mia kr. til en 47-48 mia kr.
uanset disse afgifter, ja, det er jo ikke noget,
der far de store overskrifter, og derfor regner
man med, at man kan ege vor kreditverdig-
hed et bette nek endnu ved, at finansministe-
ren stadig kan rejse rundt og lane den ene
million i timen, eller hvor meget han nu har
brug for i de kommende ar for overhovedet
at holde dette land oppe pa merkerne.

Den eneste baggrund for alle disse byrder,
som man nu kaster ud over befolkningen, er,
at man skal bluffe vore udenlandske kredito-
rer med, at vi ger noget for at klare vores
situation.

Det, som man selvfalgelig skal gore, nar
man har for store udgifter — og det er jo det,
der manifesterer sig i underskuddet pa de
offentlige budgetter — er, at man skal lere at
sette taring efter naring og sette alle de
mange overflodige statsudgifter ned. Det var
dér, man havde haft lesningen, og det ville
ogs& have fort til, at arbejdslivets kraefter var
blevet overfort tll den produktlve sektor. i
stedet for at sidde pa radhuse og i ministerier
og andre steder og faktisk bare gore. Dan—
marks situation vaerre og vaerre.

Det var de lesninger, man skulle have
brugt, men det har man hverken mod eller
lyst til i de partier, der nu alt for l&enge har
siddet ved magten i Danmark, og derfor
kommer benzinforhandlere, tobakshandlere
og folk med darlige boliger, folk, der skal
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have gasopvarmet deres boliger, og mange
andre til at lide nok sé kraftigt under det.

Mens der altsd har veret et vaeld af punk-
ter, som vi ikke har kunnet fa tilfredsstillen-
de belysning af i udvalget, er vi dog under
det udvalgsarbejde, der er foregaet, pd ét om-
rdde kommet nogle skridt videre frem i for-
hold til, hvad vi vidste forud for udvalgsbe-
handlingen.

Vi kan nu fastsla, at nar der ryges 20 ciga-
retter i Danmark, er det hgjst de 5, som er
beskattet pd normal made. De 15 er ved lov-
lige eller ulovlige skatteunddragelsesmangv-
rer, smuglerier o. lign. unddraget normal af-
gift og normal beskatning.

. Men det giver jo i og for sig et vraengbille-
de af noget rimeligt i samfundet, men pa
samme made en udviklingspil for, hvor den-
ne skatteforhgjelsesregerings hele politik fo-
rer os hen. Det, at 15 af 20 cigaretter; der
ryges her i landet, ryges pa basis af skattefi-
duser, er faktisk noget, som ganske klart in-
dicerer, hvor vi vil komme hen pé alle omra-
der, hvis vi fortsat har sd naive og troskyldi-
ge velgere som dem, der lod sig lokke den
15. februar 1977 til reelt at give partier som
socialdemokratiet og venstre et flertal her i
salen.

Der blev sagt: det er et stasted i en usikker
tid — eller hvad det nu var, man sagde.

Til kamp mod socialismen og statsregereri-
et, sagde det lille regeringsparti.

Men det var altsa bluff, det hele. .

Det, de burde have sagt og bar sige i deres
kommende valgannoncer, det er et citat af J.
P. Jacobsen:

»Det bodes der for i lange ar, hvad end
ikke er nogen stakket glade.«

Lad veare med at stemme A og V naste

gang!

Formanden:

Jeg gor opmerksom p4, at citatet ikke var
fuldt korrekt. Men det skal jeg 1 ovrigt lade
ligge.

(Kort bemzrkning).

Melchior (CD):

Hr. Glistrup meddelte just, at det er fast—
slaet — det var ordet — at 15 af 20 cigaretter,
altsd 75 pct. af alle cigaretter, der ryges her i
landet, ryges uden om tobaksbeskatningen og
med skattefiduser. Og hr. Glistrup gentog 1

minut efter det samme tal. Jeg vil gerne bede
hr. Glistrup dokumentere, hvor denne fast-
slﬁethed stammer fra. ’

(Kort bemaerkmng).
Glistrup (FP):

Efter 4 ars niedlemskab af tinget er det vel
ikke for meget at forlange af hr. Melchior, at

han giver sig tid til at leese de betznkninger,

der bliver afgivet. I hvert fald ber man virke-
lig, for man gar pa folketingets talerstol, ha-
ve lest betenkningerne vedrerende det, som
dreftes, ogsd denne betenknings side 6-7.

Ellemann-Jensen V):

Der er til de 7 lovforslag stillet en lang
reekke @ndringsforslag, og venstre kan gé ind
for de &ndringsforslag, der er stillet af mini-
steren for skatter og afgifter, men mé afvise
alle andre @ndringsforslag.

Vedrerende forslag til lov om endring af
pensionsbeskatningsloven ensker SF en yder-
ligere stramning i de begransninger, der gen-
nemferes. Det kan vi ikke gd ind for, hvori-
mod vi kan gd ind for ministeren for skatter
og afgifters forslag, der sigter pd dels at luk-
ke nogle omgaelsesmuligheder, som utilsigtet
14 i det fremsatte lovforslag, dels at fa klar-
gjort en del af de :muligheder, der ligger om-
kring opfyldning af det loft, der er tale om.
Vi finder, at der med de @ndringsforslag, der
er stillet, sker en mere ligelig behandling af
selvstendige og lenmodtagere end i lovfor-
slaget.

Vi er ogsa tilfredse med, at' ministeren
med sit endringsforslag om lovens ikrafttra-
den sikrer, at der ikke bliver lovgivet med
tilbagevirkende kraft. Vi kan naturligvis ikke
ga ind. for fremskridispartiets enske om, at
det hele forst skal have virkning for ordnin-
ger, der oprettes i indkomstaret 1980 eller
senere. Der er ingen grund til, nidr man
strammer pd et sddant omrdde, da at forsoge
at sette voldsom gang i at fi etableret ord-
ninger i sidste gjeblik.

For s& vidt angér forslaget til lov om @&n-
dring af lov om afgift af visse olieprodukter
og forslaget til lov om endring af lov om
afgift af elektricitet onsker SF, at man skal

" undlade at give erhvervslivet refusion af af-

gifterne. Det kan vi ikke g ind for. Vi fin-
der, at det er et vesentligt positivt traek ved
den lovgivning, der er lagt frem her, at man
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netop sikrer erhvervene friholdelse af afgif-
terne og pd den méde bidrager til at fasthol-
de en uzndret konkurrenceposition.

Vi kan ga ind for ministerens ;zmske om
ikrafttraedelse fra 1. juli.

S4 kommer vi til forslag til lov om en-
dring af lov om afgift af benzin, som jo op-
tog ca. halvdelen af den foregéende talers
taletid. Nu har man jo l&nge med interesse
kunnet se, hvordan hr. Glistrup og frem-
skridtspartiet har ligget lige bag hejre bag-
hjul . hos hr. Erhard Jakobsen i spergsmaélet
om bilfolkets gunst. Vi oplevede s karingen
af en ny Danmarksmester i dag, idet hr. Gli-
strup for fuldt tryk overhalede indenom,
uanset at det er forbudt. Ja, det kan vere,
man bliver diskvalificeret, hvem ved? Det
skal vise sig ved det kommende valg.

Under alle omstendigheder ma det siges,
at selvfolgelig har vi alle sammen stor sym-
pati og forstdelse for, at ndr man tvunget af
omstendigheder udefra mé gribe ind pa en
sddan made, at man skal dempe omsatnin-
gen af benzin og andre olieprodukter, sa vil
de grupper i dette samfund, der har det som
deres levebred, komme ind i nogle meget
vanskelige omstillingsprocesser. Det kan ikke
vaere anderledes, og det er noget, man ma
have sympati og forstdelse for. Men det for-
slag, - fremskridtspartiet kommer med her,
hvor man vil give olieselskaberne en yderli-
gere henstand med betaling af afgifterne, det
kan ikke siges med relevant praecision at gri-
be ind i den problemstilling, vi stir over for
her.

Vi kan g4 ind for ministerens enske om, at
afgiften skal treede i kraft den 1. juli 1979.

S& kommer vi til forslag til lov om afgift
af gas, hvor der jo har veeret en del diskussi-
on om, pd hvilket niveau man skal legge
afgiften. Vi finder i venstre efter den diskus-
sion, der har veret, efter de henvendelser, vi
har féet, efter de beregninger, vi har fiet fra
ministeren, at der i lovforslaget ligger en ri-
melig parallelitet i afgiftsbyrden, alt taget i
betragtning, og vi mé& derfor afvise de for-
skellige @ndringsforslag, der er stillet.

- Vedrorende afgift af elektricitet finder vi

det rimeligt, at. ministeren fir mulighed for at

godtgore afgift af korestrom til eltog. Det er i
overensstemmelse med enskerne -om at fri-
holde den kollektive trafik for afgifter.

Vi har ogsé noteret -0s, at man eonsker at
begrense refusionen af elafgiften til de libe-

rale erhverv ved at opstille en liste over virk-
somheder, hvis omsa®tning af ydelser ikke
giver adgang til tilbagebetaling af afgiften
og vi kan ga ind for den udformnmg, mini-
steren onsker at give listen.

Vi kan gd ind for ikrafttreedelsesdatoen.
Det samme kan vi, ndr det drejer sig om for-
slag til lov om @ndring af lov om tobaksaf-
gifter, og nar det drejer sig om forslag til lov
om @ndring af lov om afgift af charterflyv-
ning. Vi kan ikke ga ind for fremskridtsparti-
ets onske om, at man friholder visse befolk-
ningsgrupper for denne afgift.

Imellem forste og anden behandling har
der jo veeret fort forhandlinger imellem rege-
ringspartierne og en reekke andre partier om
udformningen af regeringens kriseindgreb.
De forhandlinger viste hurtigt, at der kun var
to af partierne i oppositionen, som syntes
villige til at arbejde videre imod et forlig om
kriseindgrebet. Det var centrum-demokra-
terne og det radikale venstre.

Begge partier .havde en rekke ‘onsker t11
kriseindgrebet, som de fremferte under for-
handlingerne. Men som bekendt forte disse
forhandlinger ikke til noget forlig.

Det har fort til nye pastande om, at de to
regeringspartier ikke skulle veere i stand til at
skabe sidan et forlig, at regeringens indre
uenighed, som det hedder efterhdnden, er for
stor til, at regeringspartierne kan beveege sig.
Det er jo en nem forklaring, men den er bare
for nem.

Den forligsskitse, som forhandlingerne til
slut strandede p4, beviser, at regeringspartier-
ne kunne bevege sig, og at de endda beve-
gede sig et ganske godt stykke. Begge de par-
tier, der blev forhandlet med, bade centrum-
demokraterne og det radikale venstre, fik
indremmelser pa stort set alle de omrader,
de havde. peget p& under forhandlingerne.
Det radikale venstre sprang sa fra, fordi man
ikke mente, at.det var muligt at fa en til-
strekkelig konkret udformning af forligsteks-
ten. Man lod det hele falde pa, at man ikke
kunne fa et »ber« erstattet med et »skal«, og
at man ikke kunne fi en precis angivelse af,
hvor stort et beleb der skal afsattes til forsk-
ning og udvikling af alternativ energi. Og det
ligner jo erlig talt et omsveb. Det ligner i
betenkelig grad en dérlig undskyldning for,
at man altsd ikke turde tage et medansvar,
da chancen var der, tilsyneladende mod for-
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ventning. Man levede i hvert fald ikke op til
de positive tilsagn om forhandlingsvilje.

Det radikale venstre ved jo udmerket
godt, at de to regeringspartier kan ikke binde
sig endeligt til at gennemfore en. tilskudsord-
ning til energibesparende investeringer i ejer-
boliger. For binder man sig i en forligstekst
endeligt til at gennemfore dette, kan andre
opfatte det som et brud pd et forlig, hvori
andre partier indgar, og de to regeringsparti-
er har det nu engang med at holde, hvad de
lover. , :

Det tilsagn, som begge regeringspartier
gav om positivt at arbejde for sidan en ud-
bygning af stetteordningerne til de energibe-
sparende investeringer, havde vearet tilstrek-
keligt, hvis ellers det radikale venstre var gé-
et ind i forhandlingerne med et alvorligt folt
onske om et bredere forlig.

Det er ]o heller ikke serigst at haange sig
s& meget i, om man kan afswmtte et bestemt
belegb til forskning i alternativ energi. Man
havde bare vearet s& ufiks i det radikale ven-
stre, at man pd forhand havde meddelt medi-
erne, hvad man sigtede pd, og s& var man
bundet af sine egne krav, fordi man for tid-
ligt skulle ud og vifte med dem i offentlighe-
den.

Man fik tilsagn om, at regeringen var vil-
lig til at afsztte yderligere midler, og lod det
s bare falde pd, at man ikke kunne f& et
bestemt tal at haenge sig i, uvanset at det ma
sta klart, som ogsi socialdemokratiets ordfo-
rer har veeret inde pé, at man ikke serigst pd
forhand kan begynde at udstikke reservater i
et vaeldigt omride, der skal udfyldes. Det er
ikke seriost at forlange sadan noget.

Det beviser det radikale venstres afmagt,
for der er jo principielt ingen uenighed imel-
lem det radikale venstre og noget af de to
regeringspartier i dette sporgsmal. Det bevi-
ser, at det radikale venstre ikke tor tage et
medansvar for de indgreb, man jo i virkelig-
heden udmerket ved er nedvendige.

Heller ikke centrum-demokraterne onske-
de at tilslutte sig det forlig, vi var ndet frem
til. Det lykkedes som bekendt ikke at skabe
et flertal i centrum-demokraternes folketings-
gruppe for forligsskitsen. Det beklager vi i
venstre, for vi havde gerne set, at bade det
radikale venstre og centrum-demokraterne
havde staet bag den stramning i den ekono-
miske politik, som begge partler jo udtrykker
forstaelse for.

12344

Centrum-demokraterne valgte altsd bekla-
geligvis — indtil .videre i hvert fald — at lade
sagen strande pi en af partiets vigtige méer-
kesager, nemlig motorbeskatningen. Man har
villet benytte lejligheden til at presse en ve-
sentlig lempelse af motorbeskatningen igen-
nem, men ma dog have vidst, at det kan re-
geringen ikke gd med til. Regeringen seger
med lys og lygte efter besparelsesmuligheder,
gennemforer veeldige afgifter for at begrense
energiforbruget og gennemforer andre afgif-
ter for at fuldkommengere den nedvendige
finanspolitiske - stramning.  En lempelse - af
motorbeskatnlngen ville overhovedet 1kke
passe ind i det billede.

Regering og folketing er jo tit 1gennem
arene blevet bebrejdet, at store forlig, hvor
alt miiligt bliver hzldt i forligsgryden for at
fa sd mange som muligt med, bliver til sam-
menkogte retter, som ikke star til hinanden,
alt sammen i det politiske kompromis’ ‘helli-
ge navn. Det, centrum-demokraterne her pre-
ver at f4 med, er jo en ny sammenkogt ret,
uspiselig, usmagelig, uden hoved og hale i
denne sammenhang, hvori regeringen- seger
at sanere landets skonomi og bremse energi-
forbruget. Og CD ved da, at regermgen ikke
kan gd med til dette.

CD har faet andre vasentlige mclrammel-
ser under forhandlingerne, ikke mindst lafter
om at gd ind i en kulegravning af hele mo- -
torbeskatningssystemet med henblik pé at fa
lagt det om i en retning, som gor det mere
attraktivt at anvende benzinekonomiske bi-
ler, og at gore dette ved at give disse bller et
mindre skattetryk.

Der blev ogsd givet lfafter tii CD om at
impdekomme onskerne om- at udbygge de
nuvarende fradragsordninger omkring ener-
gibesparende investeringer i ejerboliger og
om at sege dette udbygget med tilskudsord-
ninger, og pd en rekke andre punkter fik
CD sine ensker med i den forligsskitse, der
blev lagt frem.

Se, der er JO perspektiv i tilbuddet til CD
om at gd ind i en grundleggende vurdering
af hele motorbeskatningen, men der kan ikke
settes tal pa pa forhand, der kan ikke sattes
snaevre tidsgreenser pa. Det vil ikke vare se-
riost, hvis man pa forhand binder sig til ét
eller flere facitter i dette forseg pa at endre
et s& stort og kompliceret afgiftsomrade, som
der her er tale om. Man kan ikke péd forhind
sige, at det skal give det og det resultat, det
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skal .vaere ferdigt pad den og den dato. Det er
komplicerede ting, vi taler om. Det er et om-
rade, der fylder milliarder pa vores samlede
beskatningsomrdde. Men regeringens tilsagn
om at gi ind i seriese overvejelser om, hvor-
dan vi kan @ndre det omrade i overensstem-
melse med, hvad CD onsker, var si pracist
formuleret, at ingen kan klage over ikke i
tilstrekkelig grad at have fiet indremmelser
dér.

Det er derfor vanskeligt at tro, at CD alli-
gevel onsker at spraenge forliget, bare fordi
man ikke far sin lettelse af motorbeskatnin-
gen igennem,. og forhdbentlig besinder CD
sig. Der er jo stadig tid til at bevise, at man
vil leve op til tidligere erkleringer om at tur-
de tage et medansvar ogsi for tunge beslut-
ninger, og ‘det er venstres hab, at centrum-
demokraterne tager mod til sig, mod til at
leve op til deres tidligere erkleringer. Der
ligger stadig et tilbud pa bordet, som CD

ikke med rimelighed kan lade falde bort i et -

pd forhind urealistisk hdb om ogsi at fi en
merkesag om lettere vaegtafgift igennem her
og nu. CD har tidligere vist sig rede til at
tage medansvar for ubehagelige, men ned-
vendige indgreb. Vi haber stadig, at det er
muligt og‘sé at fA CD med denne gang. Det
vil pynte pa regermgens krlsemdgreb og det
vil ogsé klede CD.

Hagen Hagensen (KF):

I Midsommervisen, der gentagne gange er
benyttet i forbindelse med denne.buket af
lovforslag, hedder det:

»Men den skenneste krans bliver dog din,
sankte Hans, den er bundet af sommerens
hjerter s& varme, s glade.«

Det er der vist mere end made med, tror
jeg. Der er nzlder, der braender, der er torne,
der stikker. Hr. Hjortnes og nu hr.
Ellemann-Jensen har jo brugt en veasentlig
del af deres tid til at redegore for alle de for-
sog, de gjorde uden for skatte- og afgiftsud-
valget, som den ene er leder af og den anden
er fremtredende medlem af, men hvor der
egentlig ikke blev gjort s& forfaerdelig meget
fra de tos side. Men det var maske en frier-
krans, der skulle til, og den blev da gentaget
af hr. Ellemann-Jensen til CD nu. Det ma de
.om.

Den energi, som regeringspartierne har
lagt for dagen ved at forcere gennemforelsen

.Man seger med lys og lygte,

af lovforslagene — og det gelder ikke mindst
det udvalgsarbejde, der har varet — star i
omvendt forhold til forslagenes veerdi. I ly af
energikrise vil regeringen gennemtrumfe tra-
ditionelle afgiftsforhgjelser, der gor dagligda-
gen dyrere for os alle. Regeringens forslag

oger det i forvejen heje skattetryk i Dan-

mark, der herer til de allerhojeste, og giver
uvagerlig stigende arbejdsleshed Der mang-
ler. perspektiv i regermgens forslag. De er
kortsigtede og leser ingen problemer. Infiati-
on og lenpres felger s sikkert som noget.
Regeringen har ingen aftaler om konkrete
besparelser pa statsbudgettet. Dem vil man
finde frem til; guderne ma vide hvordan.
siger hr.
Ellemann-Jensen, men det er der altsd ikke
kommet noget ud af endnu. Nir man ogsi
ser pd, hvor uens de to regeringspartier er pa
disse omrader, ma det undre, om der kom-
mer noget ud deraf.

Kommunerne vil man bremse i deres vir-
ke, og anlegsopgaver i kommunerne skal
skeres ned. Det kan mdaske have yderligere
arbejdsledighed til folge, og det gelder for
ovrigt ikke mindst de veldrevne kommuner
med konservativ ledelse, der kommer ud for
det, man vil bremse op for fra regeringens
side. Senest har jo mange kommuner gennem
den pé regeringens foranstaltning foretagne
yderligere kommunale udligning fiet -palagt
yderligere byrder. Dem mi man da i hvert
fald fa lov til at holde udenfor. Vi herer ogsa
i-dag til morgen, at den tidligere overvis-
mand Rold Andersen kendetegner regerin-
gens indgreb over for kommunerne som pa-
nikagtigt, som noget, der ikke vil bringe ret
mange besparelser, om overhovedet nogen.

Og far vi en billes dag ~ det er der ogsa
tvivl om; man var for trette til at drefte den
i gar i finansudvalget, sagde man da, men
det kan der jo ligge s& meget bag — s& undser
regeringen sig ikke for at pélegge kommu-
nerne at administrere dispensationsordningen
for biler, men det skal ske uden vederlag, og
det gor man, selv om man palegger kommu-
nerne at nedsaette aktiviteten. Det er en lille,
men ganske betegnende ting, der derfor skal
n&vnes her.

Vi ved fra regeringens eget svar, at dens
indgreb .betyder en reallonsnedgang pa 2%
pct. for gennemsnitsfamilien. Det konservati-
ve folkeparti har sagt fra over for dette. Vi
har med vor 6 punkts plan stillet et alternativ
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til regeringsforslagene, der ikke betyder stor-
re reallensnedgang, men gor forbrugsvalget
friere ved tilstrakkelige offentlige besparelser
og nedszttelse af de direkte skatter. Vedtages
regeringsforslagene om afgifter pa energi, er
det klart, at det forste punkt i vor plan om
direkte begraensning af energiforbruget har
begrenset interesse, men planens ovrige
punkter om stop for lenglidning og alminde-
lige lonstigninger i den indevarende overens-
komstperiode og om ombytmng af dyrtids-
portioner med lettelse i de direkte skatter og
om .zndring af dagpengeordningen og ende-
lig om stop for sterre offentlige udgifter er
afgerende og vasentlige.

Kyndige gkonomer har bedemt v1rkmngen
af denne 6 punkts plan. Den vil pa kort sigt
— og det vil sige til neste ar — betyde, at vi er
pa linje med det, som regeringen onsker at
gennemfore, men — og det er meget vasent-
ligt — KF-planen giver oget beskaftigeise,

hvor regeringsforslagene betyder oget ledig- -

hed. P4 lengere sigt vil virkningen fra KF-
planen blive kraftigere positivt bade pé beta-
lingsbalancen og pa beskaftigelsen. I 1982 er
der regnet med, at vores betalingsbalance
skulle blive forbedret med 7 mia kr. pa
grundlag af denne 6 punkts plan, og, hvad
der maske er endnu mere vesentligt, at den
kan beskeeftige 60.000 flere, end vi har be-

skeftiget i dag. Det giver alligevel noget at.

tenke over.

Hvor der er vilje, er der vej. Det konserva~
tive folkeparti har viljen, men endnu ikke
magten. Regeringen har magten, men si san-
delig ikke viljen. Det viser de forslag, man er
kommet med; der vil ikke blive @re af de
indgreb, regermgen foreslar.

Inden jeg gar over til at gore nogle be-
markninger om de enkelte lovforslag, skal
jeg gennemgd endringsforslagene, og hvis
jeg kommer til at glemme nogle, er det, fordi
de virker ret tilfzeldige. Vi havde egentlig
helst undladt at stemme til alle a@ndringsfor-
slag for at markere, at vi hverken har lod
eller del i noget af det, der foregar her. Det
er. s ringe, at vi kun kan gere én ting: stem-
me imod det klart og entydigt. Men der er
nok noget, der vil blive misforstaet i denne
forbindelse, og derfor vil vi, hvor der er tale

om klare forbedringer, stemme for de en-.

dringsforslag, der indeberer det, og hvor der

er tale om skerpelser, lige s& klart stemme .

imod det.

Dernest. skal jeg sige om lovforslag nr. L.
226 om andringer i pensionsbeskatningslo-
ven, at vi finder, det. er et unedigt indgreb. at
endre reglerne for fradragsret for preemie og
kapitalindskud til pensionsordninger med
lobende. udbetalinger. Disse ordninger er ho-
vedsagelig udtryk for opgivelse af et nutidigt
forbrug ved binding af midler, der ved udbe-
taling beskattes, og er dermed alene en @n-
dring af skattebetalingstidspunkt for dem,
der onsker at betrygge deres @ldre levedr, og
det er jo langtfra alle, der har en offentlig
pension; der er nogle, der ensker at sikre sig.
Det anser vi for at vare samfundsmassigt
onskvardigt, og vi vil derfor undlade at
stemme for regeringspartiernes\ @ndringsfor-
slag nr. 1, 3, 4 og -6, der bade indeholder
ska_ervpelservog lettelser, og stemme imod SFs
endringsforslag nr. 2, der er en yderligere
skaerpelse men stemme for nr. 5, fordi det
giver respit for borgerne.

Om olleproduktafglfterne lovforslag nr. L‘
227 ‘kan det vel forst siges, at de i ovrigt
fjerner os fra den EF-harmonisering, som vi
pa afgiftsomradet skulle vaere i gang med.
Det gelder om, at besparelser af energi kan
opnds pa anden made end ved fordyrelse
gennem forhejede afgifter. De olieprisstig-
ninger, som OPEC foretager i -disse dage, er
de ikke nok til at fordyre forholdene for os
herhjemme? Udenrigsministeren har som.for-
mand for venstre talt om i dag i venstrepres-
sen, at olieprisstigningerne burde holdes
uden for- pristallet, og at det nok ville ga op
for flere og flere. Det er giet op for det kon-
servative folkeparti, der klart har sagt, at vi
mé lide skabnefzllesskab i den skonomiske
situation, vi star i, og at de afgifter, der veel-
tes over pa den jevne borger, er ond gerning
oven i de voldsomme prisstigninger, der fin-
der sted. Bliver .vi pisket af OPEC med sve-
ber, s pisker regeringen os med skorpioner,
uden at den vil begynde at gore noget effek-
tivt for at finde andre energikilder frem her-
hjemme, bl. a. a-kraft.

Om lovforslag nr. L 228 om benzinen skal
jeg blot sige, at den voldsomme afgiftsforhe-
jelse ikke kan veere begrundet i en energibe-
sparelse med en malsetning pad 5 pct. Det er
en finansstramning, der rammer et enkelt
omrade urimeligt. Vi vil undlade at stemme
til alle tre ndringsforslag, og jeg kan sige,"
at det ®ndringsforslag, fremskridtspartiet har
stillet, og som skulie komme benzinhandler-
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ne til gode, ikke kommer dem til gode, men.

alene er et gode for olieselskaberne. Vi for-
stdr benzinforhandlerne fuldt ud, nar de si-
ger, de er i klemme: Det er en urimelig be-
handling, man har givet dem ved henvendel-
sen til monopoltilsynet, og vi ma ad anden
vej — det horer ikke ind under dette lovfor-
slag — prove pd at bringe orden i disse ting.
Benzinforhandlerne har en fortjenstmargen,
der er mindre end lille, og derfor kan man
miéske forstd, at de i dag har grebet til for-
tvivlelsens selvhjaelp ved at lukke og prove
pa derigennem at markere over for forbru-
gerne, hvor galt det star til.

Om lovforslag nr. L 229 vedrerende gas,

det nye pafund, som regeringen har fundet -

P4, skal jeg sige, at det findes ejendommeligt,
at regeringen pa den ene side onsker brug af
naturgas fremmet, méiske endda tvangsmaes-
51gt og pa den anden side legger hindringer
i vejen for en overgang til brug af gas ved at
pélegge en afgift. Gas er i forvejen en dyr
made at opvarme pa. Det er el ogsa, medens
olie er billigere, om end den nu er dyr. Den
foreslaede afgift pd gas betyder, at et almin-
deligt parcelhus skal betale omtrent dobbelt
s4 meget i afgift som det olicopvarmede hus.
S& kan man komme og fortelle os, lige 54
mange gange man vil, at det procentvis er
den samme afgift, man legger 'p& priserne
for de pageldende ting, det afgerende er

dog, at det bliver en dobbelt s& hoj afgift for.

den, der skal opvarme en almindelig bolig, i
forhold til, nir man ger det med olie. Alene
for at fa en almindelig 65 m? lejet bolig op-
varmet bliver udgiften ekstra 400-500 kr. om
aret. Det rammer dem, der har veret uforsig-
tige nok il at preve pd at fa det en smule
bedre-ved at installere gasradiatorer, i for-
hold til de mange - der er ca. 60.000 af hver
kategori i hovedstadsomridet — der stadig
opvarmer med petroleum. De sidste kommer
der ingen afgift for, og det betyder en veldig
forskel mellem disse jeevne familiers udgifter
til opvarmning. Jeg siger .ikke dette, fordi jeg
-gnsker, at der skal afgift pa petroleum, men
fordi jeg ensker gassen fritaget af hensyn til
den jevne borger.

Sé-er det rart at here, at skatteministeren —
det sagde han forleden dag - vil foresla be-
skatningen af halm som opvarmning i land-
brugsejendomme ophavet. Jeg spurgte hans

“forganger i sin tid om det, men det kom der
ikke noget ud af; det ville man ikke — jeg

gleder mig over, at ministeren nu vil gore
det. Men hvorfor sa ikke hjelpe den jevne
borger i byerne, der jo ikke har chancen for
at fyre med halm? Ham pélegger man i ste-

det for en afgift, som er tyngende. '

Vi vil undlade at stemme til &ndringsfor-
slag nr. 1 og 2, stemme imod nr. 3 og for nr.
5, der undtager hyrevogne — det synes vi er
en naturlig ting at gere — og vi vil ogsa stem-
me for @ndringsforslag nr. 6 om, at simpel
uagtsomhed undlades strafpétalt,

Om lovforslag nr. L 230, el, skal jeg blot
sige, at denne forhejelse vender vi os ogsa
imod. Vi vender os i den forbindelse ogsa
imod SF - og det kan jeg sige generelt — der
onsker, at erhvervslivet ogsd skal betale af-
gift. Det vil veere en yderligere fordyrelse for
os alle. Vi vil derfor stemme imod de af SF
stillede @ndringsforslag nr. 1 og 2, undlade
at stemme for nr. 5, 6, 7 og 8, men stemme -
for nr. 4, der er en korrektion af afgiften for
sa vidt angar kerestremmen til den kollektive
trafik med eltog.

Lovforslag nr. L 231 om den voldsomme
forhojelse af afgiften pd cigaretter har intet
med energibesparende foranstaltninger at
gore. Den er rent fiskal, og der er vist andre
veje til at klare disse ting. Vi undlader at
stemme til eendringsforslaget.

Men det skal sarligt fejes til, at man her
belaster detailledet voldsomt og hardt med
finansiering af yderligere afgifter; det samme
kommer til at gzlde for benzinen og for.
dem, der skal handle med den. Hvor der er
tale om forsikring af varelager, der er omfat-
tet af afgiften, idet staten jo ikke har vaeret
til at forma til at godtgere afgift pa stjilne
varer, gor man det ogsa.

Lovforslag nr. L 232 om charterflyvningen
kan vi heller ikke stemme for, for der er ikke
noget energibesparende heri. Det m4a anses
for at veere rent fiskalt. Vi vil undlade at
stemme til de ~ undskyld, jeg siger det -
pop@ndringsforslag, som fremskridtspartiet |
har stillet.

Bet@nkningsbidragene viser — idet jeg ser.
helt bort fra opgeret mellem S og V pa den
ene side og CD p4 den anden side, som jeg
ganske skal lade ¥ere at komme ind pa - at
regeringen kan f4 vanskeligt ved at fa sine
afgiftsforslag gennemfort. Sker det, kan det
kun blive med streget mal, og hvilket stroget
mél? Alle stemmer hos os, der er medlemmer
af dette ting, har lige vaegt. Men det er netop
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ogsa op til hver enkelt af os at vide, hvad vi
kan og hvad vi ber bruge vor stemme til.

Hr. Steenholdt har pa det seneste ladet sin
stillingtagen til forslagene st ganske &ben.
Det forstar jeg godt. Indferelsen af hjemme-
styreordningen i Grenland mé da gere, at et
gronlandsk medlem af dette ting ngje over-
vejer, om hans stemme kan og skal vare ud-
slaggivende ved en lovgivning som denne.
Det andet grenlandske medlem, hr. Lars
Emil Johansen, har ifelge dagspressen valgt
sin serlige fremgangsmade, idet han er rejst

hjem for at foretage noget vigtigere i Gron- -

land; s& har han klaret tingene p& den made.
Men hvis hr. Steenholdts stemme ikke er

til radighed for regeringen, kan -hr. Lindin-- -
gers stemme maske alene blive afg@rende for -
regeringen, 0g det ma da give regeringen
grund til at overveje, om den kan bere at -

-gennemfere en s omfattende og sd indgri-
bende lovgivning som denne pa hr. Lindin-

gers stemme. Hvem reprasenterer hr. Lindin- -

ger, nir han en gang imellem er her i landet
og meder i dette ting? Det er da et dbent
spergsmal. Hr. Lindinger brystede sig forle-
den dag ved ferste behandling af, at han i
1967 som den forste havde peget pa det ri-
melige i, at S og V.dannede regering og tog
ledelsen her i landet. Han gik dog ind i et

andet parti, som han bred med, -og nu-har -

han provet pa at lave sit eget, men det er der

ikke kommet noget ud af; han har ikke vun-:
det gehor nogen steder. Det er et frit-i luften -
sveevende mandat, der muligvis bringer disse.

lovforslag igennem. Kan regeringen holde til
det? Kan folkestyret?

Brusvang (CD):
Midt i den megen uenighed, som. er i den-

ne sag, vil jeg gerne sige, at der i gar blev-

sluttet et miniforlig-mellem hr. Hjortnaes og
hr. Ellemann-Jensen og mig selv om, at visse
udtalte mishagsytringer var fortid, og at det
fra i dag igen var sagen alene, det gjaldt. Re-
spekten for folketingsarbejdet havde maske
‘nok staet sig bedst ved, at ingen af os tre
havde sagt det, vi sagde, og som vi folte og
mente i den givne situation, men selv politi-
kere er jo en slags mennesker, som reagerer
spontant.

Dernast vil Jeg gerne pa mit partls vegne
som ordforer sige felgende: det lovkompleks,
der foreligger, er stort set uzndret, og det vil

sige, at centrum-demokraternes modstand
ogsa er uendret. Det skyldes ikke, at regerin-
gen vil foretage et indgreb, men det er de
elementer, der indgar deri, det er méden,
man vil gore det pa.

Jeg har merket: mig, at udenrigsministeren
her til morgen i Danmarks Radio er blevet
citeret for, at olieprisstigningerne burde have
varet holdt uden for dyrtidsreguleringen, at
dette fortsat er venstres standpunkt, og at det
ville have givet' en meget bedre balance og et
meget bedre resultat af indgrebet. Jeg er per-
sonlig enig heri, men nér udenrigsministeren
sa sent som her.lige forud for anden behand-
ling kan' tale om"en sddan uenighed i rege-
ringen, er det vel ikke sa. helt merkeligt, at

~der- ogsd pa et lidt lavere og mere beskedent
-plan kan-vere uenighed mellem parterne.

Begrundelsen for den optimisme, jeg gav
udtryk for for og under forhandlingerne, var
folgende: statsministerens klart udtalte enske
om at fa et bredt forlig og min egen: vurde-
ring - af, at de " krav, som centrum-
demokraterne ville stille, nok var principielt
vigtige for os, men p& den anden side allige-
vel var skonomisk beskedne, ndr man beten-
ker, hvilke milliardbeleb der i ovrigt er tale
om i denne sag som helhed. Dertil kom, at
vore forslag jo var neje knyttet til de af rege-
tfingen fremsatte forslag. Jeg medte derfor op
med s@erdeles god vilje til at na frem til et
resultat; og jeg sagde ogsé ved forste behand-
ling, at da der ikke var noget alternativ til

-denne regering, var der des mere grund til at

sege at skabe et forhg

Jeg vil gerne her omtale CDs forhand-
lingspositioner. Vi lagde stor vagt pa isole-
ringsforanstaltningerne, fordi vi mener, det

_ikke er det at hindre og deempe, men er det

at give folk incitament til at foretage tlng,
som udlgser besparelser. Endvidere har vi
set, at den hidtidige administration af fradra-
gene har veret meget, meget besverlig, den
skulle legges om, der skulle suppleres med
en. tilskudsordning, l&neordning osv. )

Hvad angir reégistreringsafgiften, var der
ogséd her en ganske fornuftig begrundelse for
vort enske. Hvis: man lempede pd omrédet
for .de benzinekonomiske biler, ville det til-
skynde befolkmngen til forst og fremmest at
kebe 0g brugesadanne. Det, det stedte an
pa, var jo, at udformningen ikke var tilstrek-
kelig konkret. ' -
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Ogsa for vores forslag om nedszttelse af
vegtafgiften var der en ganske fornuftig be-
grundelse: folk kommer. til at kere mere.
Zldre mennesker og folk med smé indtaegter
kommer til at kere meget lidt, de vil maske
gerne bevare deres bil, men det bliver en me-
get hej pris, de kommer til at betale pr. kilo-
meter i vagtafgift, hvis den nuvarende vagt-
afgift opretholdes.

I sporgsmalet om elafgift Vil vi gerne have
de virksomheder med inden for det liberale
erhverv, der er sterkt stremforbrugende.

I spergsmalet om pensionsforsikringerne,
hvor man ville begrense fradragsretten, ville
vi gerne gore det mindre restriktivt end fore-
slaet.

I sporgsmélet om taxakersel og anskaffel-
se af vogne hertil s vi gerne en hurtigere
frigivelse; det ville give en bedre vognpark.

Den billese dag, som jo ogsd var inde i
billedet, var i og for sig ikke en handelsvare
som sadan. Vi folte allerede ved forhandlin-
gernes start, at der var udtalt sa kraftig mod-
stand fra s& mange sider, at der var god
grund til at tro, at regeringen ikke ville fast-
holde dette enske. Derfor kom det mere ind
som en selvfolge og egentlig ikke noget, der
var en handelsvare, ikke noget der skulle
betales for.

Om forligssammenbruddet vil jeg sige fol-
gende: ja, der er to opfattelser, og man har
hort den opfattelse, som reprasentanterne
for S og V.har givet. Jeg forhandlede p4 min
side sammen med hr. Bolimann, og der star
altsd nu pa den ene side den opfattelse som
hr. Bollmann og jeg havde, og pi den anden
side den opfattelse, som SV-reprasentanterne
havde af, hvilken grad af enighed der var

opnéet. Jeg har den opfattelse, som jeg alts&

deler med hr. Bollmann, at vi var enige om
%o af den skitse, der var blevet udarbejdet,
men vi var utilfredse med formuleringen ved-
rorende registreringsafgiften, dels fordi vi
ikke kunne fa en klar termin, dvs. at vi ikke
kunne fa skrevet: lovforslag herom fremsat-
tes, ndr oktobersamlingen starter, dels fordi
vi ikke kunne fa at vide, hvor meget man var
villig til at lempe, for vi gnskede jo ikke bare
en omlaegning, vi enskede ikke bare, at man
skulle leegge noget mere pa de andre biler; vi

onskede, at man pa det bestemte omréide:

skulle gennemfeore en lempelse, og derfor
maétte vi have en klarere og mere precis for-
mulering.

773 Ft

Jeg gik til min gruppe og fremlagde for-
ligsskitsens indhold med en klar anbefaling
af de %o af skitsen, og det var synspunkter, .
gruppen bakkede helt op. Men jeg mdtte og- - .
sd over for min gruppe understrege, at hen-
sigtserkleringen . om  registreringsafgiftens
omlaegning ved en ny lov var meget luftig,
og at den formentlig meget hurtigt ville blive
skudt i stykker af pressen, der ville sige: her_
kan I se, de har ladet sig neje med et tomt
lofte; de har ikke faet deres principielle syns- -
punkter reelt gennemfort. :

Derfor var denne.ting, som.jo altsi ikke . .

leber op i de store penge, en principielt .vig-- .

tig ting, og derfor métte vi.rapportere tilbage -

i overensstemmelse .med den vurdering, jeg- -
havde anlagt, at vi ikke kunne -acceptere skit-. -

sen som helhed; nar dette punkt ikke kunne. -
klargores.

Jeg fik som sagt en opbakning for mine
synspunkter; jeg har fiet en opbakning af -
gruppen for min indsats i dette arbejde, og .
det er fortsat mig, der reprasenterer gruppen
i disse forhandlinger. Det a@ndrer ikke; at
statsministeren selvfelgelig til enhver tid kan :

- tale med hr. Erhard Jakobsen, og at SV--

repraesentanterne til enhver tid kan mede op.
med deres ressortministre og bede om, at hr. -

Erhard Jakobsen ogsd kommer til stede;.der .-

er altsd ikke nogen @ndring i vort forhand-
lingssystem. N

Til syvende og sidst vil jeg ogsa gerne, dra- S
ge den konklusion, at jeg slet ikke tror. —
hvad forhandlerne end har sagt og maéske:
kunne sige om hinandens forhandlingsform —
at det er dér, vanskelighederne reelt har lig-
get. Vanskelighederne har reelt ligget deri, at .
der er — og det s1ger jeg ikke for at drille, for
det er jo noget, vi alle ved - forskellig opfat- -
telse i de to sider af regeringen af, hvor langt
man kan give sig pd det ene og det andet
punkt. Nar der ikke kan blive enighed i rege-
ringen om disse indremmelser, kan der jo
selvfolgelig heller ikke blive enighed imellem
forhandlerne pa den ene og pi den anden
side.

Villy Jergensen (CD):

Formanden for skatte- og afgiftsudvalget,
hr. Hjortnas, har ved flere lejligheder forsegt
at skabe det indtryk, at centrum-
demokraterne ikke havde noget imod de af-
giftsforhejelser, som er omfattet af regerin-
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gens lovforslag; de forligsforhandlinger, der
er fort, viser jo, siger hr. Hjortnes, at CD
ville vaere parat til at stemme for afgifterne.
Det er en meget aparte form for argumentati-
on, som hverken har chance for at blive. for-
staet eller gouteret, men som kun kan med-
virke til at forvirre begreberne. Men hvem
ved — det er maske ogsd det, der er menin-
gen?

Men lad mig blot gentage, hvad centrum-
demokraternes gruppeformand, hr. Brusvang,
sagde ved forstebehandlingen, og hvad vi har
sagt ved udvalgsbehandlingen og ved de for-
ligsforhandlinger, der er fort: vi kan ikke
lide disse syv lovforslag. Vi kan ikke lide den
suppe, som socialdemokratiet og venstre her
har kogt sammen; vi finder den narmest
uspiselig. Men vi ville gerne vaere med til at
tilfere suppen nogle ingredienser, som kunne
gore den mere velsmagende. Det lykkedes
ikke. I nogle tilfeelde fandt socialdemokratiet
og venstre, at ingredienserne var for dyre, og
i andre tilfelde kunne de ikke enes om, hvil-
ke ingredienser der smagte bedst. Derfor har
suppen stadig veek den darlige smag, og. vi
ma overlade til socialdemokratiet og venstre
selv at sgbe den.

Det mi saledes vere helt klart, at
centrum-demokraterne ikke kan stemme for
nogen af regeringens syv lovforslag i den
form, de nu foreligger i. Men i det omfang
der er stillet @ndringsforslag, som efter vor
mening gor de oprindelige forslag mere mo-
derate og rimelige, vil vi naturligvis stemme
for disse @ndringsforslag.

Til forslaget om @ndring af pensionsbe-
skatningsloven er der stillet 6 endringsfor-
slag. Vi kan stemme for @ndringsforslag nr.
1, 3, 4 og 6, som dels er forbedringer, dels
tydeliggerelser i forhold til det oprindelige
forslag.

Derimod kan vi 1kke stemme for det af SF
stillede @ndringsforslag nr. 2, der gor loven
ringere, end den er i det oprindelige forslag,
og vi kan heller ikke stemme for fremskridts-
partiets @ndringsforslag nr. 5, der gor loven
illusorisk. ‘

Til forslaget om afgift af visse olieproduk-
ter er der stillet 5 @ndringsforslag. Vi kan
kun stemme for andringsforslag nr.-1, som
er stillet af fremskridtspartiet, og som gir ud
pa at godtgere afgift for olie, der anvendes
af hyrevogne, sdledes at de behandles péa
samme made som rutebiler og busser.

Vi kan naturligvis ikke stemme for SFs to
endringsforslag, nr. 2 og 3, der gar ud pa at
annullere fritagelsen for erhvervslivet.

Hvad angar andringsforslag nr. 4 og 5
vedrorende ikrafttraeedelsestidspunktet, vil vi
undlade at stemme.

Til forslaget om afgift pa benzin vil jeg
gerne knytte et par bemerkninger. Efter en
forhejelse af afgiften .skal benzinforhandler-
ne have storre beleb.bundet i deres benzin-
lagre. Det betyder, at de, hvis de overhovedet
kan skaffe den fornedne. ekstra kapital, far
foregede renteudgifter. Samtidig ma de regne
med en faldende omsaetning, for meningen
med denne lovglvnmg er jo, at forbruget skal
falde. Det vil sige, at benzinforhandlerne far
pgede omkostninger samtidig med, at de far
en faldende omsatning og en faldende ind-
tjening. Det ma da vere helt rimeligt, at der
riddes bod pd denne uretferdighed. Men ak

‘nej, pa skatte- og afgiftsudvalgets spergsmal

om denne sag svarer handelsministeriet, at
der ikke er planer om en lempelse i pris- og
avancelovgivning for benzinforhandlere i
anledning af lovforslaget.

Fremskridtspartiet har stillet et @ndrings-
forslag, som vil bevirke, at der ydes en ekstra
maneds kredit pa benzinafgiften. Andrings-
forslaget har den bagside, at det er benzinsel-
skaberne og altsd ikke benzinforhandlerne,
der far kreditten. Vi vil imidlertid alligevel
stemme for dette endringsforslag, idet vi gar
ud fra, at benzinselskaberne vil overfare kre-
ditten til forhandlerne.

Skulle dette endringsforslag ikke blive
vedtaget, vil vi foresla, at der findes en mu-
lighed for at give forhandlerne en eget liter-
avance, som kan -udligne deres tab ved af-
giftsforhejelsen. I 'den forbindelse vil jeg go-

“re opmerksom pd, at avancebegransningslo-

ven af 28. marts ikke giver mulighed for
dekning af foregede renteudgifter.

Jeg vil ogsa her nzvne, at Centralforenin-
gen for Benzinforhandlere pa et meget tidligt
tidspunkt fremsatte et forslag, der for det
forste 'nedsatter benzinforhandlernes om-
kostninger, for det andet bevirker et for-
mindsket salg og forbrug af benzin og for det
tredje ikke koster statskassen noget. Jeg ten-
ker  pa benzinforhandlerforeningens forslag
om ved lov at pabyde at lukke benzinstatio-
nerne til almindelig butikslukketid. Det mé
da vaere noget, som regeringen kunne bruge i
denne situation. Vi tillader os at g& ud fra, at
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det er en fejl og en forglemmelse i skyndin-
gen, at der ikke er blevet kigget nzrmere pa
denne mulighed. Derfor foreslir centrum-
demokraterne, at det sker nu.

‘Lad mig for god ordens skyld tilfaje, at
jeg har skrevet dette, for jeg kendte noget til
benzinforhandlernes aktion, og at den stil-
ling, som jeg her har redegjort for, er vedta-
get pd CDs gruppemede i gar og altsd der-
med upévirket af benszorhandlernes aktion
i dag.

Der er stillet 6 aendrmgsforslag til lovfor-
slaget om afgift af gas. Vi kan kun stemme

for ét af disse @ndringsforslag, nemlig @n-

dringsforslag nr. 5, der bestemmer, at hyre-
‘vognsejere kan f4 tilbagebetalt gasafgiften.

De ovrige fem @ndringsforslag ma vi
stemme imod.

Til lovforslaget om @ndring af elafgift er
der stillet 8 @ndringsforslag. Vi kan stemme
for de af skatte- og afgiftsministeren stillede
@ndringsforslag nr. 3, 4, 6 og 7, mens vi vil
undlade at stemme til &ndringsforslag nr. 5.

SFs @ndringsforslag nr. 1 og 2 om, at er-
hvervslivet ikke skal fritages for afgiften, kan
vi ikke stemme for, ligesom vi ikke kan stem-
me for fremskrldtspartlets aendrlngsforslag
nr. 8.

Til forslaget om @ndring af tobaksafgift er
der kun stillet 1 endringsforslag, nemlig
skatte- og afgiftsministerens
ikrafttraedelsestidspunktet. Vi vil undlade at
stemme til dette @ndringsforslag.

Endelig er der forslaget om endret afgift
af charterflyvning. Centrum-demokraterne
rejste i skatte- og afgiftsudvalget debatten om
fritagelse for passagerer under 15 4r, altsd
bern, og passager over 67 ir, og vi kan der-
for stemme for aendrmgsforslag ar. 1, som
handler herom.

Vi kan ogsd stemme for &ndringsforslag
nr. 2, der fastsetter ikrafttreedelsestidspunk-
tet til den 1. januar 1980. Som folge heraf ma
vi stemme imod @ndringsforslag nr. 3.

Bjern Poulsen (SF):

Den socialdemokratiske ordferer, hr.
Hjortnaes, talte i sin ordferertale om et sam-
menfald mellem regeringens udspil og SFs
tanker pa det energipoltiske omrade. Samti-
dig talte han om de tanker, de radikale var
fremkommet med. Nu kender jeg ikke de
radikales tanker sarlig noje, men hvis de fol-

forslag om -

ger de tanker, som SF har fremlagt i dette
folketmg i dette folketingsar, er det naturlig-
vis kun positivt. Men hr. Hjortnzs glemte at

« fortzlle en meget, meget vasentlig ting, og

det er, at det, regeringen er kommet med,
kun er Y% eller sddan noget lignende af noget,
der kunne ligne en energipolitik, og det kan
erlig talt gore én meget skuffet over, hvad
der sker i dette folketing.

Hele regeringens udspil far netop pa den
méde, det fremkommer p4, overhovedet ikke
nogen som helst energipolitisk virkning; det-
te bare at lmgge afgift pA en vare betyder
meget, meget sjeldent, at der sker en nedszt-
telse af forbruget. Det er jo noget, vi kender
adskillige eksempler p4, ja, faktisk er det vel
kun spiritusafgiften, som har vist det modsat-
te, ellers har vi gang pa gang set, at forbruget
pé det pageldende omrade ikke zndres, men
at det i stedet for gir ned pa andre omrader,
og derfor er det energipolitiske sigte, som
man taler om fra regeringens side, totalt vack.

Sa en lille ting mere til dette: det er forste
gang, vi ser, at afgifter ikke skal folges af
kompensationer. Der var tiltag til det i efter-
aret, hvad angdr momsforhejelsen, men da
lykkedes det trods alt at rabe regeringen sa
meget op, at det kom igennem: Denne gang
er der ingen kompensationer; det er arlig
talt direkte asocialt.

Jeg skal prove at kommentere de enkelte
#ndringsforslag i betenkningen, hvis ellers
tiden tillader det; der er trods alt en hel del.

Hvad angar pensionsbeskatningen, er re-
geringen under endringsforslag nr. 3 kom-
met med en lille forbedring af det egentlige

lovforslag, men vi vil ikke fra SFs side stem-

me for det, for vi har selv stillet &ndringsfor-
slag nr. 2, som dog — om ikke andet — sxtter
et maksimum pd, hvad der ma fratrekkes
arligt til disse kapitalpensioner. Det gor rege-
ringens ikke under nogen omstendigheder,
og derfor kan vi ikke vere med til at stotte
det. Vi var ellers-forholdsvis positive, da vi
herte, at man nu fra regeringens side ville '
begynde at tage fat pad den fradragsjungle,
som vores skattesystem bestir af, men det
var en smule skuffende at se det, der er kom-
met ud af det.

Jeg synes ikke, der er meget socialt og
skattepolitisk rigtigt i, at man kan fa lov til
at fratreekke 50.000 kr. om &ret pa sadan en
kapitalpension. Jeg synes, man skal begynde
at. aftrappe det, og det er en af grundene til,
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at vi fra SFs side har sagt: o.k., vi starter
med de 25.000 kr. om- dret, s kan vi altid
senere gi lengere ned.

Men vi ma si fra SFs side habe pa, at vii -

fremtiden ser andre initiativer fra regeringen
pa dette omrdde — hvis den ellers lever sa

l&nge — og habe p4, at de tanker, som vi i nu-

henved 20 ar har stdet for, snart kan blive
gennemfort og gore, at vi far et skattesystem,
hvor man betaler skat efter evne, hvor man
ikke har fradrag efter evne.

Til energiafgiftslovforslagene er der stillet
forskellige @ndringsforslag. Bl. a. har frem-
skridtspartiet,  centrum-demokraterne  og
Danmarks retsforbund til forslaget om olie-
produkter stillet et @ndringsforslag om, at
turistbusser og taxier fritages. Det kan vi ik-
ke stemme for, for vi kan ikke se nogen som
helst grund til, at de skal fritages.

Vi stiller selv forslag om, at erhvervslivet
naturligvis skal bare sin del af byrden. Det
er klart, at der kan ske en overvaltning pa
forbrugerne, men det er da fuldt ud- lige sd
klart, at der ogsd pd denne méade om ikke
andet s kan gores tiltag til at nedseatte ener-
giforbruget i virksomheder ud over det, man
gor i dag. Derfor kan vi under ingen om-
steendigheder’se, hvorfor man dog skulle fri-
holde erhvervslivet for de afgifter, nar man
ikke engang kan friholde pensionister o. lign.
eller give dem nogen som helst form for
kompensation.

Det @ndringsforslag, der er kommet fra
fremskridtspartiet til lovforslaget om afgiften
pa benzin, kildrer absolut min humoristiske
sans, og vi stemmer meget imod det. Jeg sy-

nes ikke rigtig, der er nogen grund til at g&

ind dér og hjelpe dem; de klarer sig vist me-
get godt alene.

Hvad angér lovforslaget om afgift af gas,
har vi kigget meget interesseret pa kristeligt
folkepartis @ndringsforslag, og vi har beslut-
tet os til at stemme for det.

I den anledning kan jeg sige, at vi i det

“hele taget ikke forstar, at regeringen vil be-

gynde at legge afgifter pa gas. Nu har man

herinde under megen meje og besvaer vedta-
get en lov om, at vi i hejere grad skal gé
over til gas, og s& starter man Gud hjzlpe
mig et par uger efter med at legge afgift pd
det. Hvis det er energipolitik, har jeg misfor-
stiet noget, hvad angér energipolitik.
Fremskridtspartiets andringsforslag nr. 2
vil vi ikke stemme for; det er spergsmaélet

om afgiftssatserne. Vi har tenkt os at stemme
imod det, for vi ser ikke nogen  som helst
grund til, at der overhovedet er nogen satser.

Vores egne &ndringsforslag nr. 3 og 4 gér
ud pa, at erhvervslivet skal betale sin del,
hvis der endelig skal betales noget, men det
kan jeg forstd pa de forskellige ordferere at
der i hvert fald ikke er flertal for. Det for-
bavser os i og for sig ikke, for det er jo no-
get, vi ser den ene gang efter-den anden. Det
erhvervsliv, vi har i Danmark, er efterhdnden
sa forgyldt, at de m& have problemer med
ikke hele tiden at fi edelagt deres gjne, hver
gang solen skinner pa dem; genskeret md
efterhdnden vere si kraftigt, at solbriller er
nedvendige hele degnet rundt. Vores hellige
erhvervsliv skal altsa friholdes dér, og vi mi
s4 bare tage til efterretning, at det er regerin-
gens politik.

Til lovforslaget om elafgiften har vi selv
igen stillet ndringsforslag om, at erhvervsli-
vet naturligvis skal betale sin del af det, der
skal pélaegges befolkningen, og det er det
samme pa dette omrdde: dér vil man heller
ikke stotte forslagene, det er igen alie andre,
der skal baere byrderne, og s& kan erhvervsli-
vet ellers gore, hvad det vil.

Zndringsforslag nr. 4 fra regeringen vil vi
stemme for. Det er absolut positivt, at man
traekker eltogs kerestrom ud af det. Det er da
noget, der om ikke andet kommer hele den
store del af befolkningen, som kan udnytte
det, til gode, og man kan saledes sige, at der
er om ikke andet s& en art kompensation i
dette. , :

Andringsforslagene til lovforslaget om
afgiften pa charterflyvning har vi kigget pa
med en vis interesse, ikke mindst, s& vidt jeg
husker, fremskridtspartiets forslag om at fri-
holde bern og pensionister er vi'da absolut
positive over for. Man kunne maske stille det
spergsmal, om ikke der var andre grupper,
som skulle have samme muligheder, for det
er jo ikke kun pensionister og bern, der er
lavtlonsgrupper i dette land. Men vi skal sd-
mand nok stemme for det; om ikke andet s&
kan det hjelpe visse grupper.

Generelt vil jeg sige, at nar disse @&n-
dringsforslag enten bliver forkastet eller ved-
taget, forehgger der en energipolitik — som
regeringen siger — som vi ®rlig talt ikke glver
ret meget for.

Jeg kan forsta af de forseg pa forligsfor-
handlinger, der har veeret mellem forskellige
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partier, at der ikke rigtig er nogen, der har
villet give sig i nogen retninger, bortset fra at
man maske pé et stykke papir kunne have
faet noget om, at man »ber« eller »kan« til-
strebe et eller andet. Det er min-erfaring fra
de ar, hvor jeg har siddet og forhandlet. lon
med arbejdsgiverne, at det i hvert fald er to
ord, der aldrig nogen sinde skal std pa et
stykke papir, for si ved man pa forhand, at
man har tabt. Jeg kan da godt forsta de par-
tier, der under ingen omstaendigheder vil ga
med til den slags fata morgana. Det ma da
erlig talt kunne lade sig gore- ogsa for rege-
ringen i den nuverende situation at give en
eller anden form for tilsagn om, at der i
fremtiden skal laves en eller anden energipo-
litik ud fra nogle belebsrammer o. lign., sa
jeg tror endda, vi skal vaere glade for, at de
forligsforhandlinger ikke er kommet lengere.
Sa er der om ikke andet mulighed for pi et
senere tidspunkt at. komme igennem med en
energipolitik, som i dette land er sa nedven-
dig, og som vi har manglet i adskillige &r.

Formanden:

Jeg skal her afbryde forhandlingen og ud-
sette moadet. Det genoptages i dag kl. 13.

Modet udsat kl. 11.44

Madet genoptaget kl. 13.00

Forhandlingen genoptoges.

'Kaj Hansen (DKP):

Jeg skal ferst kommentere nogle af de stil-
lede @&ndringsforslag. Jeg kan meddele, at vi
vil undlade at stemme om samtlige @ndrings-
forslag, der er stillet til pensionsbeskatnings-
loven. Vi onsker faktisk ikke endringer i
denne lov. Vi gnsker, at den bliver helt op-
havet, og at der ogsd ved en anden lejlighed
fjernes mange andre fradrag.

Socialistisk folkeparti har stillet nogle &n-
dringsforslag, hvorefter erhvervslivet skal
palegges energiafgifter. Vi forstar hensigten,
men vi mener fortsat ikke, at de energipro-
blemer, som vi nu star over for, skal angribes
med afgiftsforhgjelser, og derfor vil vi undla-
de at stemme til de &ndringsforslag.

Men i konsekvens af den stilling, som vi
har, vil vi stemme for andringsforslaget fra

kristeligt folkeparti, der helt undtager bygas
fra afgift. Det er jo sédledes, at der er ca.
64.000 lejligheder i Kebenhavn, som er gas-
opvarmede. Der er ogsd ca. 60.000 lejlighe-

~ der, som er opvarmede med petroleum. I det

store og hele er alle disse lejligheder umoder-
ne lejligheder, der fortrinsvis bebos af folke-
pensionister og andre med smé indtagter.
Nu er petroleum fritaget for afgift. Det synes
vi er helt i orden, men man ber ikke legge
afgift pa gasopvarmning. Det er ydermere
sddan, at denne afgift kommer til at ramme
betydelig hardere end den afgift, der er lagt
pé olie, og derfor stemmer vi altsd for dette
endringsforslag.

Hvad angar elafgiften, gir vi selvfolgelig
ind for ministerens @ndringsforslag, hvoref-
ter der kan fastsattes regler for godtgerelse
for kerestrom til eltog.

Vi har ogsd bemerket, at nogle ordferere
har sagt, at det var vanskeligt at se noget
energimeassigt formal med cigaretafgiften, og
jeg skal indremme, at det er sveert at fa aje
pa, men jeg har alligevel fundet &t: man kan
spare gas i lighteren, hvis tobaksafgiften sti-
ger og cigaretforbruget gar ned.

Ellers ma& jeg sige, at vi ma anbefale at
forkaste samtlige forslag om afgiftsforhejel-
ser. ‘
Karakteristisk for SV-regeringen er den
indbyrdes uenighed, perspektivlesheden og
en- stadig mere asocial linje. Det kommer jo
klart til udtryk, ikke alene i de fremsatte for-
slag, men ogsd i de samrdd, vi har haft med
ministrene under udvalgsbehandlingen.

Under de interne forhandlinger mellem.S
og V herte vi, at socialdemokratiet ikke: ville
gd med til sociale forringelser, men sociale
forringelser kan jo gennemferes pd flere mi-
der. Efter det samrad, vi havde foranlediget
med socialministeren, var der ingen, der var i
tvivl om, at regeringen blankt afviser at give
kompensationer for afgiftsforhgjelserne til
folke- og invalidepensionister og andre grup-
per i befolkningen med sma indtegter; end
ikke kompensation for de ogede udgifter til -
opvarmning og belysning vil regeringen vare
med til at give. Under dekke af energibespa-
relser gennemferes altsd en social nedske-
ring, der rammer de ekonomisk svagest stil- -
lede grupper i befolkningen serdeles hardt.

Medens energiafgifterne for befolkningen
som helhed betyder et reallonsfald pa 1 pct.,
betyder det for folke- og invalidepensioni-
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sterne, at realvaerdien af pensionerne falder
med 1% pct. Det viser helt klart den asociale
linje. Det bliver i gennemsnit en merudgift til
opvarmning og belysning pa 635 kr., men det
er i gennemsnit, og jeg er helt sikker pa, at
netop for dem, der har opvarmning ved gas,
kan det godt blive mere. Hermed har man
fjernet den forbedring af folke- og invalide-
pensionerne, der skete ved den sidste regule-
ring. Det er bade asocialt og kynisk at lade
folke- og invalidepensionisterne bede for en
forfejlet skonomisk politik og for energiaf-
gifter, som i realiteten er en rationering, der
bestemmes af hundredkronesedlernes antal.
Gennemforelse af afgiftsforhgjelser bety-
der endvidere et betydeligt fald i reallennin-
gerne. Regeringen har selv opgjort det til 2%
pct. for en gennemsnitslenmodtager. Det er
klart, at for mange vil det blive betydelig
mere, og det gelder ikke mindst lenmodtage-
re med skiftende arbejdspladser og andre,
som er tvunget til at benytte egne befor-
dringsmidler, fordi den kollektive trafik er s
darligt udbygget. Et sd hurtigt og kraftigt
fald i reallonnen fi méneder efter overens-
komstindgrebet vil nu vaere den direkte arsag
til, at der udleses lenaktioner pa arbejds-
pladserne, ikke af lyst, men som en nedvaer-
geforanstaltning over for regeringens ensidi-
ge politik, der udelukkende sigter pa at velte
krisens byrder over pa arbejderklassen.
Regeringen har ikke under udvalgsarbejdet
veeret i stand til at redegore for de beskefti-
gelsesmaessige virkninger af afgifterne og be-
sparelserne, men vi har faet adskillige sefor-
klaringer. En af dem lyder sidan — og jeg
citerer fra almindelig del, bilag 87, sidste si-
de: :
»Afgiftsforhejelserne og besparelserne vil

isoleret bedemt forege ledigheden, men de.

samlede foranstaltningers virkninger pd be-
skeeftigelsen afhenger af besparelserne og

beskeftigelsesplanens konkrete udformning.«.

Tilsyneladende ved regeringen altsa ingen-
ting om, hvordan det vil gi med beskeftigel-
sen, eller ogsa vil den ikke ud med sproget,
da den sd kommer til at erkende, at der bli-
ver en stor negativ effekt pa beskaftigelsen.
Mogens Lykketoft fra Arbejderbevaegelsens
Erhvervsrad har i radioen gjort rede for be-
regninger, der viser, at arbejdslesheden vil
stige med ca. 30.000. Da vi i udvalget bad
om disse beregninger og ministerens kom-
mentarer hertil, var svaret fra Arbejderbeva-

gelsens Erhvervsrad, -at der ikke er udarbej-
det nogen samlet redegorelse med henblik pa-
offentliggerelse. Det lyder jo ganske .ejen-
dommeligt, nir Mogens Lykketoft kunne
navne -tallene i radioen. Der er. dbenbart
nogle, der ikke har veret interesserede i, at
udvalget fik beregningerne i hende. Hvem
det sd kan vere, har man jo lov til at gatte
sig til. .

Men nu bliver det endnu morsommere, for
i Aktuelt i dag kommer Arbejderbevagelsens
Erhvervsrads. beregninger, der ogsé siger, at
det vil dreje sig. om 30.000 ledige, og det er
en artikel, der er skrevet af Frithiof Hagen,
Arbejderbevaegelsens Erhvervsrdd. Nu bliver
vi altsd nedt til at f4 denne sag klaret op, og
derfor nedsages vi til at bede om en kort ud-
valgsbehandling mellem anden og tredje be-
handling, hvor vi féar regeringens kommenta-
rer til de oplysninger, man ikke var i stand
til at skaffe fra Arbejderbevaegelsens Er-
hvervsrdd, men som i dag er offentliggjort .i
Aktuelt.

Indtil vi i.anden omgang — om det bliver
til oktober eller for — ser regeringens konkre-
te besparelsesforslag, de nedskaringer, der
skal gennemferes i kommunerne, og indtil
andet er bevist, mia man regne med, at ar-
bejdslesheden som folge af afgiftsforhgjelser
og besparelser vil blive foreget med 30.000-
40.000.

Besparelserne pd de kommunale budgetter
har regeringen selv ansldet til 4 mia kr., men
i udvalget kunne vi ikke f4 svar pa, hvad
dette sken byggede pa. Meget tyder pa, at
det er grebet ud af Marienborgs bl luft. Nér
vi kender resultatet af forhandlingerne, kan
vi méske fa nogle kendsgerninger pa bordet.
For ovrigt blev det i udvalget endnu en gang.
fastsldet, at en aftale mellem regeringen og
Kommunernes Landsforenings bestyrelse har

- den enkelte kommune ingen pligt til at folge.

Det betyder, at kommuner ikke pd grund af
denne aftale kan tvinges til at gennemfore
besparelser, der f. eks. vil give flere arbejds-
lase eller sociale forringelser.

Under deekke af oliemangel og energikrise
vil regeringen nu med et spinkelt flertal i
folketinget gennemfore afgiftsforhejelser og
besparelser, som ogsa kan ses som en videre-
forelse af overenskomstindgrebet og en falle-
ret indkomstpolitik. Vi har jo en regering,
som kun regerer 3 méneder ad gangen, og
nar folketinget pad et eller andet tidspunkt



12365

12366

[Kaj Hansen]

efter sommerferien indkaldes igen, begynder
det hele forfra.

Derimod har vi ikke set det. mmdste til en:

rekke af de forslag, der var indeholdt i rege-
ringens 20 punkts erklering. Det gelder ver-
distigningsafgiften pa jord og fast' ejendom,
det gelder forslag, der skulle opheve fra-
dragsretten for renter af privat geld, og det
gelder det senere bebudede forslag om by-
fornyelse. Det er i enhver henseende en ne-
gativ regering, og dens indsats har i hovedsa-
gen vaeret momsforhejelser, afgiftsforhajelser
og indgreb i overenskomsterne samt en rak-
ke lapperier pd forskellige love, alt sammen
uden perspektiv og uden virkelige reformer.

Den sdkaldte energikrise, der forst og

fremmest er en priskrise og ikke en forsy-
ningskrise, - har regeringen ikke gjort noget
forsog pd at imedegd ved at tage fat pa arsa-
gerne til priskrisen og gennemfere de ting,
der virkelig kunne hjelpe. Allerede den 14.
marts spurgte jeg handelsministeren, om han
ikke syntes, det nu var pa tide, at DONG,
altsd det statslige olieselskab, begyndte en
selvstendig olieimport. Jeg kunne henvise til,
at- nogle OPEC-lande var villige til at salge
uden om de store olieselskaber. Svaret fra
handelsministeren var, at han ville overveje
“situationen. Det har han s& gjort siden, ‘og
intet er sket. Ja, det er vel endog sidan nu,

at ministeren nermest afviser forslaget om’

statslig olieimport.

Det kan godt vere, at handelsmlmsteren
ikke vil genere de store olieselskaber ved at
sette en statslig olieimport i- gang, men er
det virkelig en holdning, der kan binde hele

regeringen? Forleden dag fortalte professor -

Thorlund Jepsen i radioen, at vi sikkert kun-
ne kebe olie i Saudi-Arabien til 14-15 dollars
pr. tonde. I en udtalelse fra det store forbund
SID - man kan l®se udtalelsen i Aktuelt i
dag — gdr man kraftigt ind for en statslig oli-
eimport. Det gor maske ikke indtryk p4 han-
delsministeren, men gor det ikke indtryk pa
statsministeren, at det forbund, han tidligere
var formand for, s& klart og sa rigtigt pape-
ger, hvad der pa dette omrade burde gores?
Det forslag, som DKP har fremsat, og som
ikke matte’ komme til- behandling sammen
med regeringens forslag, viser, at afgiftsfor-
heojelser og nedskeringer ikke er vejen, men
at vi selv kan skabe storre forsyningssikker-
hed og ogsd gennemfore energibesparende
foranstaltninger, der ikke bygger pa afgifter
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eller billese dage, men pé fornuftige langtids-
foranstaltninger, der kan bremse unedven-
digt energispild. Det, vi har foreslaet, er for-
uden et statsligt selskab, som far monopol pa
udvinding, raffinering og import af energi, at
der gennemfores en typegodkendelse af ener-
giforbrugende enheder, sdledes at man kan
opnd de hejeste virkningsgrader.

Vi har ligeledes foreslaet, at halmafbran-
ding forbydes. Det er sddan, at hvis den
mangde halm, der er til radighed, blev an-
vendt . til opvarmningsformél, kunne den
dekke en meget stor del af det varmefor-
brug, vi har.

Vi har endvidere foreslaet, at man forby-
der kunstterring af grees. Der bruges uendeli-
ge mengder af energi til kunstterring af
gres, hvorimod man udmarket kan terre
greesset pd marken og dermed spare en bety-
delig masse energi.

Vi har ligeledes foresléet, at den kollektive
trafik styrkes ved udbygning og modernise-
ring af trafiknettet, at der etableres hurtig-
ruter mellem hjem og arbejdsplads, og at
man-i det hele taget prioriterer den kollektlve
trafik langt hgjere.

Ved at gennemfore sidanne mere langsig-
tede energipolitiske foranstaltninger vil der
ikke vaere brug for de panikforanstaltninger,
som regeringen har fremsat forslag om.

Man har indtryk af, at det forst og frem-
mest er de store olieselskabers interesser, re-
geringen ensker at varetage, nar der skal
tages virkelige energipolitiske initiativer. Der-
for vil jeg gerne slutte med at sige, at vi ved
jo endnu ikke, om regeringen kan fi sine
lovforslag gennemfert, men det vil vare en
stor lykke, hvis disse forslag i morgen blev
forkastet og man sd tog fat pid en planleg-
ning af en virkelig langsigtet energipolitik,
som skulle have til form4l at undga det di-
rekte energispild, at man helt opgav spergs-
mélet om afgiftsforhejelser, for det bliver i
virkeligheden, nar de legges pa befolknin-
gen, skenne spildte krefter, som der ikke
kommer noget ud af, og en langsigtet energi-
politik har det intet med at gere.

Niels Helveg Petersen (RV):

Da jeg p4 mit partis vegne har deltaget i
udvalgsbehandlingen af disse lovforslag, skal
jeg gore nogle bemarkninger her ved anden
behandling. -
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Der er ét synspunkt, der har vearet helt
afgerende for det radikale venstre ved be-
handlingen af forslagene: vi onsker, at grun-
den nu skal lzgges til en egentlig energipoli-
tik. Det bliver nedvendigt i de kommende &r
konsekvent og kraftigt at sette ind bade: for
at spare pa energi og for at udvikle vedva-
rende energikilder. Det er ikke tilstrekkeligt

- zat palegge afgifter. Det kan nok begranse :

energiforbruget og forbruget i det hele taget,
men det er ikke en energipolitik.

Vi fremforte ved forste behandling fire
hovedkrav, som alle havde til formal at byg-
ge et energipolitisk indhold ind i afgiftsfor-
hejelserne, og jeg vil gerne kvittere -for hr.
Hjortnees’ bemerkning om, at det var just
det, disse forslag sigtede imod. Vi foreslog en
tilskudsordning til isoleringsarbejder fremfor
fradragsordningen. Vi foreslog egede midler
til forskning og til anvendelse af vedvarende
energi. Vi foreslog afgiftsendringer, der ville
favorisere anvendelsen af benzinekonomiske
biler, og vi foreslog indferelse af energide-
klarationer pa elapparater, sa forbrugeren far
en chance for at se, hvor meget energi appa-
raterne bruger.

Jeg vil iser beskaftige mig med de-ting,
som voldte vanskeligheder under forhandlin-
gerne. Forst tilskudsordningen.

Det er nu simpelt hen bydende nadvendlgt
at genindfere en direkte tilskuds- og eventu-
elt en laneordning for isolering af ejerboli-
ger. Vi har haft den ordning tidligere. Den
var en succes bade energimessigt og beskaf-
tigelsesmassigt. Den nuvarende fradragsord-
ning har veret ineffektiv og ubrugelig, og
den udnyttes stet ikke i det ventede og i det
onskelige omfang. Den har desuden den me-
get veesentlige mangel, at fradraget er. storst

for de mennesker, der har bedst rad til at’

isolere, og mindst for de mennesker, der har
darligst rad, og derfor er det maske ikke sé
merkeligt, at fradragsordningen ikke udnyt-
tes. Der er szrdeles veagtige grunde til at

genindfore en tilskuds- og laneordning for

isolering netop nu. Stigende oliepriser og
afgifter gor et dybt indhug i, hvad familierne
har tilovers. Mange familier vil netop i den

situation finde det umuligt ogsd at skaffe

penge til isoleringsarbejder, selv om isolering
pa lengere sigt formindsker deres oliereg-
ning og forbedrer gkonomien. Det er netop
nu, befolkningen skal have en chance for at
veerge sig imod de stigende priser pa op-
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varmning. Vi md vare opma&rksomme pa
varmeforbrugets veegt i vores samlede energi-
forbrug:' Op imod 50 pct. af vort samlede
energiforbrug gar til opvarmning, og en ener-.
gisparepolitik, der skal give resultater,. ma
derfor -ngdvendigvis indeholde et reelt tilbud
til mennesker om, at de kan fa ekonomiske
muligheder for at isolere deres huse. Vi be-

klager, at vi.ikke kunne f& hﬁndfaste tllsagn

om noget sddant.

Et andet vigtigt punkt til supplering af
regeringsforslagene er bedre skonomiske mu-
ligheder for forskning og anvendelse af ved-
varende energi. Der gores i. disse 4&r mange
forsog pa at forage anvendelsen af vedvaren-
de energi. Der er allerede omfattende forsk-
nings- og udviklingsarbejder i gang. 1 maj
méned vedtog folketinget at stille 50 mill. kr.
til radighed over to ar til tilskud til anvendel-
se af vedvarende energi. Det er ikke en til-
streekkelig belobsramme. Der kan med virk-
ning bade pa kort sigt og pa lang sigt anven-
des betydelig- flere midler til dette formal.
Det drejer sig om at hjelpe produktionen af
vedvarende energi af forskellig type i gang.
Endnu er anvendelsen af en rakke anleg
ikke fuldt rentabel ud fra den enkeltes syns-
punkt og ikke fuldt rentabel ud fra virksom-
hedernes synspunkt. Den er altsd ikke renta-
bel for enkeltpersoner, og derfor far virksom-
hederne ikke et tilstrekkeligt underlag for
deres produktion, der s bliver. for dyr. Det
forhindrer, at priserne pa anlaggene kan
bringes ned. Derfor er det en vigtig opgave
for det offentlige at yde tilskud, saledes at
det kan betale sig for flere at anskaffe sig
anleg, der producerer vedvarende energi, og
saledes at det kan betale sig for virksomhe-
derne at producere anleggene. Vi stdr kun
ved en begyndelse af udnyttelsen af vedva-
rende energikilder, men vi ved, at vedvaren-
de energi: sol og vind, jordvarme, biogas og
andet, vil komme til at indgd i den samlede
energiforsyning med en stigende vagt, og vi
ved, at hvis ikke vi er i stand til at udvikle
den vedvarende energi, har vi ingen chancer
for pa lengere sigt at klare vores energlforsy—
ning.

Der er ogsa vigtige beskaftigelsesvirknin-
ger i dette. Teknologi for vedvarende energi
af de typer, jeg har nevnt, er meget langt fra
at veere ferdigudviklet. Det er et omrade,
hvor. vi kan vare med fra starten, og det er
et omréde, der skulle-ligge godt for den dan-
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ske erhvervsstruktur med mange smé og min-
dre virksomheder. Heller ikke pa dette punkt
kunne vi fa handfaste tilsagn. Det var ikke
tilstrekkeligt for os med erkleringer om go-
de hensigter. Vi kunne ikke fa handfaste til-
sagn, og dermed var den historie sidan set
ude for vort vedkommende. )

Hr. Ellemann-Jensen dokumenterede, sy-

nes jeg, p4 udmerket made, hvori uenighe-
den mellem os bestod. Hr. Ellemann-Jensen
ville ikke rigtig se forskellen pa, om der skul-
le std »ber« eller »skal«, og »tilstreeber« el-
ler »agter«, og hr. Ellemann-Jensen og hr.
Hjortnaes for den sags skyld ogsé kunne al-
deles ikke forstd, at forhandlingerne skulle
dreje sig om penge, at man kunne tillade sig
i forligsforhandlinger her i folketinget at
bringe sddan et spergsmal som penge ind i
billedet. Ja, jeg har aldrig endnu i hvert fald
deltaget i politiske forligsforhandlinger her i
folketinget, der ikke lige netop dréjede sig
om penge og nasten udelukkende om penge.
Men nu er det altsd neesten blevet uparla-
mentarisk og ukorrekt i politiske forligsfor-
handlinger at begynde at tale om penge. Ja,
det kan. gd merkeligt til.
- Jeg har i evrigt ingen som helst bemaerk-
ninger til selve forhandlingsforlebet. Det
rummede for mig ingen som helst overraskel-
ser.

Jeg vil godt gere en enkelt bemaerkning
om de sdkaldt billese dage. Jeg forstir pa
Aktuelt i dag, at de er afskaffet, og jeg vil
sige, at de billese dage har jo. faktisk afskaf-
fet sig selv. Jeg tar vove den pastand, at.nu

- stdr kun tilbage for regeringen at finde et
paskud for, hvorledes man rent formelt skal
komme af med denne idé, som administra-
tivt, efter alt hvad der foreligger oplyst, ikke
er brugelig, som vil vere uretfeerdig, iser i
forholdet mellem tat befolkede og tyndt be-
folkede egne, hvor der ikke er kollektive tra-
fikmuligheder, og som endelig, og det synes
jeg egentlig ogsd regeringen maétte tenke
over, formentlig slet ikke har et flertal her i
salen. Hvilken situation ville: regeringen ikke
komme ind i,-hvis man introducerede billese
dage nu, for s& i oktober, nar folketinget
medtes, at métte konstatere, at der ikke var
et flertal her i salen? Det ville vare en, skal
vi sige politisk skandale, der ville f&
stenklapafferen til at blegne.

Jeg tror ikke, der er et politisk flertal for
de billese dage her i folketinget, og alene af

714 Ft
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den grund vil det vere overordentlig risika-
belt for nogen minister, ogsd den nuvarende
handelsminister, at udnytte de bemyndigel-
ser, han faktisk har. Fer folketinget har haft
en reel mulighed for at behandle dette i salen
og tage. stilling, ville det veere dybt betaenke-
ligt principielt at s@tte denne ordning i veerk.
Derfor regner jeg ogsd med som en sikker
sag, at de billese dage. forsvinder med et eller
andet paskud inden for de nermeste dage.

Uden for energipolitikkens omrade ‘har vi
yderligere rejst ensker. Vi har ensket, at man
ekstraordinert og meget hurtigt skulle sikre
et betydeligt antal lere- og praktikpladser til
unge. -Det er beskemmende, at samfundet i
disse ar ikke ser sig i stand til at tilbyde fag-
lig uddannelse for dem, der gerne vil have
det, medens man til gengeeld feler sig for-
pligtet til at tilbyde gymnasieuddannelse,
som for mange af disse unge vil vare en
blindgyde. Vi havde ensket, at man i forbin-
delse med disse indgreb, der jo har beskeafti-
gelsesmeessige virkninger, ogsd havde taget
denne sag op.

Det egentlige, som viser sig ved forlebet af
disse forhandlinger, er, at S og V er ude af
stand til at fore ganske almindelige fornufti-
ge politiske forhandlinger, nér de selv med
stort besvaer er blevet enige. Siddanne for-
handlinger i forhold til andre partier afskee-
res pd grund af indre uenighed. Regeringen
bedyrede, understregede- ved forste behand-
ling af disse lovforslag, at den virkelig enske-
de at samarbejde med andre politiske partier.
Det er teori. Praksis er noget andet. Praksis
er, at vi har et politisk flertal her i salen be-
stdende af to mindretalsregeringer, som er
ude af stand til at 4bne sig op for en almin-
delig politisk dialog med andre partier. Det
viser sig i disse sager, og det har vist sig i
almindelighed, nar det drejer sig om at fare
den gkonomiske politik, som er regeringens
erklerede hovedformal.

Hvert af regeringspartierne vogter over
sine -egne hellige keer. Socialdemokratiet er
tydeligvis svagt over for gruppeinteresser,
onsker ikke at bringe sig i modsatningsfor-
hold til organisationerne. Venstre pa sin side
vogter over sine helligdomme, tdler f. eks.
ikke, at man gér til angreb pa fradragsmulig-
hederne i skattelovgivningen, tiler ikke at gi
ind i-en virkelig reel diskussion af det store
sporgsmil om medejendomsret, overskudsde-
ling og medindflydelse for de ansatte i indu-
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strien. Med .denne gensidige vogten pa hin-
anden i de store sager udebliver resultatet jo
heller ikke. Regeringen lammes pa de vigtig-
ste omrader, og regeringens enighed opnés
altid om det mindste mal, det mindst kontro-
versielle og det mindst virkningsfulde. Og péa
den made er en historisk mulighed ved . at
smuldre bort til skade for landet, som i den-
ne situation har mere brug for politisk leder-
skab end pd noget andet tidspunkt siden den
anden verdenskrig. Der er om vores gkono-
miske problemer rabt ulv mange gange, og
det kan slove, men krisen er reel nok, og den
forbedres ikke, for landet far et lederskab,
der kan satte ind samlet og langsigtet over
for grundleggende strukturproblemer.

Jeg vil gerne foretage et ganske kort resu-
mé i overskrifter af, hvad vi mener ber vere
arbejdsprogrammet for en langsigtet indsats.

Vi onsker for det forste, at der skal ske en
omlaegning af fradragene i vores skattelov-
givning i forbindelse: med en forhejelse af
proportionalstreekket for at formindske til-
skyndelsen til passiv geldstiftelse og for at
opnd. en mere retferdig fordeling af skatte-
byrden. Vi ensker indfert obligatorisk over-
skudsdeling, sd de ansatte far andel i veerdi-
erne i virksomhederne, og vi gnsker samtidig
gennemfort lempeligere beskatning af aktive
erhvervsinvesteringer i form af aktier.

Vi gnsker @ndrede regler for finansiering
af nybyggeri, mulighed for nyopferelse af
andelsboliger og omdannelse af privat udlej-
ningsbyggeri til - andelsboliger i omrader,
hvor der skal gennemferes byfornyelse.

Vi ensker en bedre koordinering af forhol-
det mellem stat og kommuner og bedre sty-
ringsregler, s& staten ikke med den ené¢ hénd
giver kommunerne frihed og med den anden
hind begrenser kommunernes reelle mullg-
heder for at disponere.

Vi ensker en samlet indsats over for be-
skeftigelsen, iser ungdomsledigheden, og
sidst, men ikke mindst ensker vi, at der nu
virkelig fores en sammenh®ngende energipo-
litik med vagt pa besparelser, med veagt pa
udvikling af vedvarende energi. Her er vi
nedt til at sette ind for at aflaste betalings-
balancen bade pa kort sigt og pa lang sigt og
for at skabe ogede beskeftigelsesmuligheder.

Vi havde hébet, at det i denne situation, hvor

regeringen under alle.omstendigheder har et
flertal for sine forslag, kunne vare lykkedes
os-at give stedet til, at grunden blev lagt til

en energipolitik. Nu tager regeringsindgrebe-
ne sig negent ud som afgiftsforhejelser, og
en sidan negen afgiftsforhgjelse pa energien
vil vi ikke medvirke til. .

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg skal kort her gennemgi, hvordan vi
agter at stemme til de enkelte lovforslag.

Den radikale gruppe stemmer for lovfor-
slaget om indgrebene i fradragene. Vi ger
det, selv om vi meget vel ved, at dette ind-
greb nasten ingen virkning har, og at der er
brug for- et voldsomt indgreb; fradragene
stiger imidlertid nu med en sddan fart, at
ethvert mdgreb ma stottes. Regeringen har
selv oplyst, at den i hvert fald regner med, at
fradragene nu vil vere 57-58 mia kr. Frem-
skriver vi pa toarsbasis, vil det i hvert fald
blive 60 mia kr., og gar vi ud fra forskudsre-
gistreringen og ser, hvad fradragene dér er,
og forhejer med den sedvanlige procentsats,
bliver det snarere 65 mia kr. Men uanset
hvilken beregnmg man anvender, ma vi nu

" konstatere, at i 1975 var den del af indkom-

sterne, der blev beskattet, mellem 5 og 6 gan-
ge sd hoj som fradiagene, og i 1979 vil de
indkomster, der beskattes, kun vere mellem
3 og 4 gange s& hoje som fradragene. Enhver
kan se, at dette ikke kan fortsatte, og jeg
understreger, at 3—4 gange i 1979 er uanset,
om man benytter den mest gunstige udreg-
ning, som regeringen tror p, men som den
vist er ret ene om at tro pa.

Ma jeg til belysning af min pastand om, at
dette er et indgreb i fradragene, der nasten
ingen virkning har, tage det svar, som rege-
ringen ‘har givet pad spergsmal nr. 2. Dér
sporger man: hvad sker der, hvis en mand
tegner en forsikring, hvor han skal indbetale
et meget stort belob, f. eks. en forsikring med
en arlig premie og strakt over 10 ar pd
250.000 kr., og s& fortryder og ophaver den
efter 2 ars forleb efter at have indbetalt
500.000 kr.? Si oplyser regeringen, at det
koster ham 325.000 kr., for det er forsikrings-
selskabets pris. Det skal jeg ikke bestride,
men man kunne jo praktisk have oplyst, at
med en stor indkomst vil skattebesparelsen
vere 350.000 kr., og si fir manden udbetalt
til eget brug uden beskatning-25.000 kr. plus
den fripolice, der treeder i kraft til den tid,
som han havde talt om, fuldstendig gratis.
Det er forholdet omkring regeringens ind-
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greb. Det betyder naesten intet. -Det er et
kummerligt resultat, man har néet.

Vi stemmer mod alle andre forslag. Vi on-
sker ikke at stotte disse forslag, nar de ikke
er led i en energipolitik. Vi vil ikke blande os
i -@ndringsforslagene undtagen _&ndringsfor-
slagene til det forslag, vi stetter, det kummer-
lige indgreb i fradragene, fordi det dog er et
indgreb. Vi vil stette samtlige @ndringsfor-
slag, men ensker, at forslaget skal trede i
kraft nu, og kan derfor ikke stotte frem-
skrldtspartlets forslag om udskydelse til 1.
januar.

Derefter er der ‘et eneste &ndringsforslag,
vi vil stette, og det er @ndringsforslaget om,

at man i forbindelse med afgiften p& gas 1kke-

skal straffe simpel uagtsomhed. Jeg gor op-
maerksom pé at den tidligere socialdemokra-
tiske regering og den socialdemokratiske
gruppe dengang lovede, at hver gang vi fik et
afgiftsforslag, ville man undtage simpel uagt-
somhed for straf. Jeg ved ikke, om det.er en
forglemmelse, eller det er en angivelse af,
hvor meget eller rettere sagt hvor lidt et lofte
fra en socialdemokratisk regering og en soci-
aldemokratisk ‘gruppe er veerd. Men i hvert
fald, for at der ikke skal vaere nogen tvivl om
det, stemmer vi ogsé for dette forslag. Det er

uanstendigt at straffe simpel uagtsomhed, -

efter at den socialdemokratiske gruppe og en
socialdemokratisk regering har lovet at det
ville man ikke i fremtiden.

Arne B]erregaard (K1tF):

Kristeligt folkeparti beklager meget nok en
gang, ‘at denne .regering hen over midten,
som vi mange gange har peget pa, hverken
har formdet at lase de nere problemer eller
pege pa langsigtede lesmngsmullgheder Og
hvad verre er, eller i al.fald lige sa slemt,
denne regering har ej heller. formaet at: for-
midle noget som helst samarbejde i folketin-
get. Ethvert tilleb til samarbejde med andre
partier strander ejensynlig altid pa, at de-to
regeringspartier er mere -optaget af at holde
hinanden i skak end af at samarbejde om en
kontruktiv politik. Det er meget beklageligt,
eftersom denne regering, som den forrige

taler ogsa udtalte, blev lanceret som en. hi-
- storisk mulighed, en mulighed i dansk politik
for at fa rettet i al fald vores ekonomi op. I
stedet for at blive en positiv mulighed, noget
positivt i dansk politik, blev det altsd noget
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negativt, idet vi i al fald ikke opfatter denne
regering som havende mulighed for at frem-
me den pOlltlk som er. nedvendlg i den giv-
ne situation.

Nér vi ser pa den fremlagte» ﬁnanspolmske
stramning — for andet er det jo ikke, alt an- .
det er jo, jeg havde ner sagt det rene gas, det
kan vel passe godt nok ved denne lejlighed —
viser det sig jo her ved anden behandling, at
regeringen endnu ikke har kunnet rokke sig
s meget som en teddel fra det forlig, de to
regeringspartier s mejsommeligt niede frem
til, uanset saglige argumenter imod de frem-
satte forslag.

Kristeligt folkeparti var endda sd venligt
at lade mulighederne std dbne for forhand-
linger ved i betenkningen at anfere, at vi
ikke ville tage stilling.til de enkelte lovfor-
slag for her ved anden.behandling. Men re-
geringen har end ikke onsket at forhandle
om det mindste. Det er maske ogsd tvivl-
somt, om det havde fert til noget, for efter
hvad man far refereret fra de to, som var
med. i forhandlingerne, var det ikke meget,
regeringen kunne blive enig om at forhandle
med dem om. Regeringspartierne siger noget
andet, og s& mi vi jo stadig vek gisne om,
hvem der har mest ret. Vi far jo sikkert ikke
forelagt den forligsskitse, som var mellem
partierne.

Men lad mlg sige her som-ved ferste be-
handling, at vi ma modsette os de forskellige
energiafgifter, idet de sterkt stigende ener-
gipriser i sig selv er tilstreekkeligt incitament
til, at folk nok skal spare mest muligt pa
energien. ‘En afgift har derfor som allerede
nevnt kun en finanspolitisk méls@tning, og
den ‘rammer ensidigt -hdrdt de arbejdere i
provinsen, der har langt til arbejde, og som
ikke har nogen mulighed for at benytte de
offentlige transportmidler, fordi der ikke fin-
des nogen, eller fordi de ikke er tilstreekkeligt
udbygget. Endelig- ma vi sige, at forslagene
ligefrem opfordrer folk til at undlade at tage
arbejde, hvis dette arbejde ikke er lige uden
for deres der, fordi det ikke vil kunne betale
sig for mange. Jeg kan ikke just se, at det er
den politik, vi skulle fremme.

Og hvad med alle disse mange pensioni-
ster, som bor i de @ldre huse? For dem vil
forslagene vaere en- alvorlig okonomisk be-.
lastning, og derfor m4 jeg sige, at pa grund
af det klart -asociale i disse forslag vil vi
stemme for ethvert @ndringsforslag, -der
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mindsker folgerne af disse asocmle lovfor-
slag.

Vi har ikke sogt — det erkender vi — i stor-
re udstrekning at @ndre forslagene gennem
®ndringsforslag, fordi vi finder forslagene i
bund og grund fejlslagne. De kunne have et
formal for Ar tilbage, ja, bare for 2 ar tilbage
kunne de have et formal. I dag har de intet
som helst formal. Jeg synes, det er en hin
mod de mennesker, som kan have svart nok
ved at honorere de prisstigningér, som olie-
landene palegger dem, at deres eget parla-
ment nu foroger deres vanskelighed med at
klare det llvsfornﬂdne For man ma vel sige,
at lys og varme er livsfornedenheder i da-
gens Danmark. Det er specielt den lille mand
i dagens Danmark, man rammer. ‘

Selvf@lgellg skal vi blankt erkende, at vi
her i vort land bruger. for mange penge hver
iser. Det er der vel ingen af os der kan vare
uenige' om. Og vi erkender lige si blankt,
som regeringen i al fald udtrykker det uden
at gore noget serligt ved det handlingsmes-
sigt, at det ikke kan fortszette i fremtiden.
Men vi afviser, at de fremsatte energiforslag
skulle have nogen anden mélsatning end
nesten at plage en bestemt gruppe menne-
sker i samfundet. De kan ikke have nogen
langsigtet energipolitisk malsetning. Energi-
besparelsesmalsetningen er ndet gennem de
heje energipriser. Vi behover ikke at legge
en afgift pa. Derfor kan det kun vaere en
ganske bestemt gruppe mennesker, man nu
faktisk onsker, jeg havde nar sagt igen at
plage. S&dan som forslagene er udformet,
kan de ikke @ndres tilstreekkeligt gennem
endringsforslag, fordi deres grundidé er for-
kert, fordi de fremmer arbejdslosheden, og
fordi de rammer serdeles ensidigt. P4 den
baggrund ma vi desvaerre afvise at medvirke
til det, som regeringen kalder den store los-
ning pa landets gkonomiske problemer. Gad
vide, hvad den siger til efterdret.

Lad mig sige om de enkelte forslag, at der
er da noget, vi er positive over for. Hvad
angdr forslaget om: pensionsbeskatning, vil vi
stemme ‘for ministerens @ndringsforslag, og
vi vil ogsé stemme for selve lovforslaget.

Lad mig sige om afgiften pa olien, at her
stemmer vi for @ndringsforslag nr. 1, idet vi
ikke onsker, at bl. a. hyrevogne skal svare en
afgift, da vi mener, at hyrevogne efterhdnden
ma sidestilles med den kollektive trafik.

© Men vi-mé stemme imod SFs @ndringsfor-

slag, idet vi ikke onsker at belaste erhvervsli-
vet med. denne afgift. Vi mener, at det vil
edelegge dets’ konkurrencemuligheder, og
de, der udelukkende afsatter deres varer pa
det indenlandske marked, velter jo kun pri-
serne over pa forbrugerne, sd hvad glede
skulle man i grunden have af, at-erhvervsli-
vet far palagt denne afgift? Man har kun to
gener af den. Den 'valtes over pa forbruger-
ne i det ene tilfelde, og i det andet tilfelde
forringer den konkurrencemulighederne.

Med hensyn til benzinafgiften vil vi stem-
me for det af hr. Glistrup stillede &ndrings-
forslag, si der kommer. til at st nastfolgen-
de maned i stedet for efterfolgende maned.
Vi erkender ganske vist, at den likviditetsfor-
bedrmg, der herved fremkommer, muligvis
vil gd i olieselskabernes lommer, men det
kunne jo tankes, at noget af det i al fald
kom forhandlerne til gode, og regeringen har
jo ikke pd nogen méde segt at hjelpe de
mennesker, der kommer i si store vanskelig-
heder. Derfor bliver vi nedt til at stemme for
dette @ndringsforslag, selv om der kan vare
visse minusser i det. Det kunne jo vere, at
regeringen mellem anden og tredje behand-
ling kunne komme i tanker om at stette de
mennesker, som kommer i alvorlige likvidi-
tetsvanskeligheder efter denne afgiftsforhojel-
se pd benzinen.

Med hensyn til afgiften pd gas har vi stil-
let et @ndringsforslag om, at bygas friholdes
for afgift, fordi vi mener, at den hovedsage-
lig bruges i den gamle boligsektor i Kaben-
havn, og at det iser er en masse lavt lonnede
beboere, vi kommer til at ramme med denne
afgift. Som det allerede er sagt, friholder vi
petroleum af hensyn til, at det er et mindre
antal mennesker og hovedsagelig lavtlens-
gruppen, der bruger den. Nejagtig det sam-
me kan vi sige om ledningsfert bygas, og
derfor foreslar vi, at den bliver udtaget af
forslaget om afgift pa gas.

Det nxste @ndringsforslag fra hr. Glistrup
kan jeg ikke tyde udformningen af, idet jeg
mener, at flaskegas udgir, og det er lidt
merkeligt, at de vil have flaskegas ud og
nedsaztte prisen pa ledningsgas. Men s vidt
jeg forstdr, er meningen med @ndringsforsla-
get, at man beholder begge former, men ned-
setter afgiften pa ledningsfort gas til en ens-
artet afgiftssats, nemlig p& 20 ore, og det gir
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vi altsd ind for, hvis denne begrundelse er
rigtig.

Endelig har jeg stillet aendrmgsforslag om,
at hyrevognene fritages for afgiften, ogsd
hvis de kerer pa gas, og. det gleder mig, at
partier har tilsluttet sig dette ndringsforslag.

Med hensyn til elafgiften mé vi forbeholde
os vores stilling til det af ministeren stillede
endringsforslag om, at elbefordring skal fri-
holdes. Her kan vi jo stadig vek sperge:
hvorfor skal mennesker i visse egne af landet
have et billigere offentligt transportmiddel?
Vi finder det ikke rimeligt, hvis hyrevognene
f. eks. i de omrader, hvor man nedvendigvis
‘ma bruge dem og ikke har et eltog at kere i,
ikke skal friholdes, men skal betale afgiften.
Om vi vil stemme for, at eltog og andre el-
drevne befordringsmidler skal friholdes for
afgiften, vil altsd afhange af, om man vil
tilgodese dette offentlige transportmiddel,
som vi kalder hyrevogne, og som er vasent-
ligt i visse dele af landet i al fald.

I @ndringsforslag nr. 7 og 8§ skriver mini-
steren vagtbureauer, agteskabsbureauer bl.
a., og det er jo et par sjove eksempler at pille
ud af bureaunavnene. Hvad er bl. a.? Hvor-
dan skal det tolkes? Hvor mange bureauer
skal vi have med? Derfor er vi helt enige
med hr. Glistrup, nar han siger: ja men lad
os sa sige, at det er vagtbureauer.og ®gte-
skabsbureauer, ferdig. Vi er altsi enige i, at
det er klarere, men vi ensker sadan set de
andre med, vi ensker bare en klar definition.
P4 den baggrund er vi nedt til at undlade at
stemme til disse to @ndringsforslag.

Tobakken. Ja, jeg har jo sagt, at jeg er den
eneste, der ryger i vores gruppe, men det er
ikke -derfor — lad mig straks sige det, nogle
vil selvfolgelig teenke det — vi stemmer -for
tobaksafgiften. Vi stemmer for tobaksafgiften
ogsd ud fra sundhedsmassige kriterier. Vi er
klar over, at det vil forage tilbgjeligheden til
smugling, og vi ma erkende, at grensehande-
len bliver endnu skavere, end den har varet,
men vi tror dog ikke, at den lille forhejelse
pa cigaretter alene skulle bevirke det. Selv-
folgelig vil benzinafgiften ogsd fremme den
skeve graensehandel. Men vi mener, at ud
fra en sundhedsmeessig betragtning vil det
nok vare rimeligt at forheje afgiften pé disse
gifte s meget som mullgt

Hr. Glistrup har i beteenkningen lavet nog-
le talopstillinger pé side 6, og selv om vi me-
get beklager det store antal cigaretter, der

indferes uden afgift, mener jeg dog, at de
taleksempler, der er fremfort dér, er helt ad
Wandsbek til. Jeg tror nok, at hr. Glistrup
har glemt milliarden ved de beskattede. Det
skulle altsd ganges med 1.000. Ved en hurtig
regning ma jeg finde frem til, at af den sam-
lede cigaretmzngde, der ryges i Danmark, er
det kun 3 promille, som ikke beskattes, efter
det bilag i hvert fald, vi i sin tid fik. Der stod
ganske vist millioner ovenfor, men det skulle
leeses som milliarder i den ene kolonne.

Det er klart, at vi ryger mange flere end 7
mill. cigaretter i Danmark. Det ved enhver.
Det er jo kun en enkelt cigaret til hver. Det
kan jo ikke passe. Vi er nedt til at have det
op i milliarden. Jeg mener, der er noget posi-
tivt i at ville argumentere med tal for sine
synspunkter, men jeg mener, de skal vere i
orden, og jeg mener altsa ikke, at disse er i
orden. Men kan hr. Glistrup berigtige det, vil
jeg da gerne, om hr. Glistrup vil gere det
heroppefra.

Med hensyn til charterbeskatningen vil vi
stemme imod @ndringsforslag nr. 1, idet vi
ikke vil have denne aldersgranse, og vi vil
undlade at stemme til @ndringsforslag nar. 2
og 3, idet vi onsker i al fald for os selv en
yderligere undersogelse af, hvad denne afgift
kan fore til.

(Kort bemaerkning).

Glistrup (FP):

. Til hr. Arne Bjerregaard skal jeg oplyse, at
opstillingen side 6 er korrekt nok. Der er tale
om en opstilling af millionstyk, det havde vi
skrevet udtrykkeligt, men ved renskrivningen
af bilaget skete der sd det, at man glemte at
skrive’ millionerne hen under henholdsvis
1974 og 1978. Det betyder altsd, at nar der
star 20.901 pa side 6 som totalforbruget af
cigaretter, er det 20.901 millioner, for der
star millioner. foroven. Og det vil altsé sige i
det hele 20.901.000.000, hvis man skal over-
saette, sa det er korrekt nok.

Derimod nzvnte jeg, at der var kommet 8
fejl ind, som vi har korrigeret ved et brev til
sekretariatet, og 2 af disse 8 fejl er i den
kommentar, der derefter er til tabellen. Det
skal jeg gerne fortzlle hr. Arne Bjerregaard
om, hvis han vil have det at vide forinden.
Altsd i kommentarerne i de sidste 6 linjer

_side 6, er der indlebet 2 korrekturfejl, men

selve tabellen, som hr. Arne Bjerregaard talte
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om, er korrekt nok opgjort og dermed ogsa
resultatet at 15 af 20 01garetter har en eller
anden skattefidus over sig.

Dernast -vil jeg gerne sige tak til hr. Arne
Bjerregaard, fordi han gjord¢ opmaerksom
pé, at der i dette jaskeri, der er lavet med
denne betenkning, var indlebet en fejl i et
fremskridtsforslag, som vi ikke selv havde

opdaget. Det er det forslag, der star pa side .

31. Det er ®ndringsforslag nr. 2 til lovforslag
nr. 229 om afgift af gas, og det lyder: »Stk. 2
affattes sédledes:«. Det skulle have vearet:
»Stk. 2, nr. 1, affattes siledes:«. Og s& kom-
mer i naste linje: »Stk. 2«, og der skulle sti:
»Stk. 2, nr. 1«, og s& hvad der i ovrigt star.
Med andre ord »nr. 1« er faldet ud. Nu ved

jeg ikke, hvordan man forholder sig, for det’

er selvfolgelig saledes, at kan man berigtige
fejlen, var det dejligt, men tillades det ikke at
berigtige fejlen, fordi berigtigelsen ikke er
omdelt forinden, er det,.selv i den form det
stdr, en forbedring i forhold til lovforslaget.
Men som. vi afleverede andringsforslaget,
stod der altsd: »Stk. 2, nr. 1, affattes sdledes:

Stk. 2, nr. 1« — og s& kommer — »Afgiften
udger for ledningsfort . .. «. Det er altsd »nr.
l«, som er faldet ud, og derfor kan jeg godt
forstd, at hr. Arne Bjerregaard maétte undre
sig, nir han sammenholdt med lovteksten.
Jeg siger endnu en gang mange tak, fordi der
er blevet gjort opmerksom p4, at vi har be-
glet den fejl, men @ndringsforslaget fasthol-
des, hvad enten vi far lov til at foretage den-
ne berigtigelse for afstemningen eller ej.

Formanden

~ Inden Jeg giver ordet til hr. Ellemann-
Jensen for en kort bemerkning, skal jeg sige,
at det, hr. Glistrup gjorde opmarksom pd,
vil jeg gore opmaerksom péa igen, direkte in-
den vi stemmer, og det bliver selvfﬂlgehg
rettet i det trykte.

(Kort bemarkning).

Ellemann-Jensen (V):

Hr. Glistrup kan madske samtldlg fortaelle
os, hvordan fremskridtspartiet i dette interes-
sante regnestykke, der forer til, at 15 ud af
20 cigaretter er skattefiduscigaretter, lige
precis kan na et tal for indsmuglede opdage-
de cigaretter, som er'1.000 gange si stort som
det tal, vi fik oplyst under udvaigsarbejdet.:

(Kort -bemeerkning). -

Glistrup (FP): . =

Det er ikke rigtigt, men det er, fordi der
var en-forskydning mellem de forskellige &r.
En del af det, der er opdaget i 1978, har rela-
tion til, at det er indsmuglingcr, der har fun-
det sted i tidligere -4r. Derfor er der altsa
taget hensyn til den tidstekniske forskydning.

(Kort bemwrknmg)
Arne Bjerregaard (KrF):

. Ja, det var dette, der undrede mig meget,

og derfor troede jeg, man skulle lese det
som millioner. Jeg si det som et komma,
men nu kan jeg godt se, at det er et punk-
tum, selv om jeg ikke har brillerne pa.

Sa vil jeg sige, at det undrer mig, at man
pé den méde jonglerer i en betenkning med
tallene og ganger de tal, vi har fiet oplyst i
udvalget, op med 1.000. Det mener jeg er lidt
vildledende. For man har da ikke nogen bag—
grund for at, skrive dette. Man kan have sin
tro pé, at det er sddan, men si mdtte man da
i al fald have skrevet: fremskrldtspartlet tror,
at der er smuglet si mange. Enhver, som vil
lese -betenkningen, vil tro at det er noget,
man har faet oplyst i udvalget. Det er dog
for galt. S& meget smugles der. Nu ma vi
skam bevilge nogle milliarder kroner til
smuglerpolitiet, for det gir skam ikke laenge-
re. :
Jeg vil gerne sperge hr. Glistrup, om han
mener, det er korrekt p4 den made i en be-
teenkning at vildlede dem, der leser den, om
man ikke i al fald skulle have skrevet, at det
er fremskridtspartiets beregning, det er ikke
noget, man har faet oplyst i udvalget.

(Kort bemarkning).

Glistrup (FP):

Situationen er den, at vi, som vi har gjort
ved - flere tidligere lejligheder, bl. a. her i
sporgetiden i januar méaned, under udvalgs-
behandlingen * spurgte ministeren, hvorvidt
han kunne komme med oplysninger om tal.
Derefter fik vi nogle oplysninger fra ministe-
ren, og dem har vi anvendt. Men forholdet
var si det, at de steder, hvor vi métte skon-
ne, forelagde vi det- derefter for ministeren
og sagde: vi mener, at der skal skonnes sa-

dan og sadan, og det blev til et forbrug pa 25
milliarder. Vi spurgte ministeren: hvad er
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ministerens opfattelse af dette konkrete sken,
hvilke vurderinger har han af det? Dertil
svarede ministeren tilbage, at han ikke ville
indlade sig pa nogen vurdering.

Da det selvfolgelig er vigtigt, at man har
s konkret et materiale som muligt at argu-
mentere ud fra, sd skriver vi ikke i betenk-
ningen, at disse tal er fra ministeren. Vi skri-
ver ordret: »N4ar man skal danne sig et ind-
tryk af cigaretbeskatningens nuverende for-
fatning, mad man udnytte alle til rédlghed
stdende oplysningskilder. . . « — og dér har vi
altsd stillet vore gentagne speorgsmal — ». .,
og derefter udeve et sken. Dette forer til

e

Sddan stir der i betankningen. Der stir
ikke, at det er ministerens tal, men si langt
ministeren ' overhovedet har kunnet hjzlpe
os, efter at vi 3—4 gange har spurgt ham, har

vi brugt hans tal. Det sken, som vi har ude-

vet, er i ovrigt, efter at vi sidste gang forelag-
de ministeren det pd basis af 25 mia kr. som
veerende forbruget, ved vort yderligere arbej-
de med talmaterialet reduceret fra ca. 25 mia
kr. til disse ca. 21 mia kr., der star i betenk-
ningen.

(Korf bemerkning).
Melchior (CD): :
Jeg takker formanden. Nu var det _]O mig,

der i formlddags anholdt hr. Gllstrups be--
merkninger om cigaretterne, og jeg foler

derfor trang til, skent det er mere energl end
cigaretter, det drejer sig om, at sige, at det
for os netop er en pestilens‘»'med en sddan
afgift. Men det gor det ikke mindre urime-
ligt, at der udsiges forkerte, skrupforkerte tal,
Jeg kom til at teenke pé, at der var en ‘debat
vist tidligere i drhundredet her i folketinget,
hvor et medlem sagde til et andet: man kan
here, at min @rede kollega ikke har last det,
som den og den forfatter har skrevet: Og sé
gik den anden op og sagde: hvad har den
forfatter da skrevet? Ja, det vidste vedkom-
mende ikke, men han kunne bare here, at
kollegaen altsa heller ikke havde lest det. -
Hr. Glistrup svarede mig i morges, at jeg
ikke havde lest i hans betenkning, skent jeg
har siddet her i 4 4r. Nu kom betenkningen
jo forst i forgars, s det meste af de 4 ar har
jeg da i hvert fald vere fritaget for at skulle
beskaeftige mig med det dér. Men jeg har
lest stedet, og jeg synes, at svaret i morges

< var aldeles ubrugeligt eftersom dokumenta-

tionen skulle bestd i noget, hr Glistrup selv
har pastaet. ;

Der findes jo andre opslagsvaerker end
fremskridtspartiets beregninger. Der findes
bl. a. Statistisk Arbog, og hvis man klgger
efter dér vedrerende forbruget af cigaretter i
dette land, sd vil man finde ud af, at hr. Gli-
strup i hvert fald har gjort sig skyldig i en
kommafejl, men ikke en ganske almindelig
banal én, for det drejer sig.om 3 positioner,
det er rykket, sdledes at hr, Glistrup taler om
milliarder, hvor der rettelig skulle veere tale
om millioner, og derfor kommer til, at milli-
arder af cigaretter skulle veere indsmuglet i
dette land, og det er selvfolgelig ikke tilfzl-
det.

Jeg vil gerne betegne hr. Glistrups argu-
mentation som »typisk glistrupsk«, og det er
sjovt nok ikke nogen injurie endnu.

Formanden:

Selv om jeg forstar pa de forskellige talere,
at vi er ved et kernepunkt i hele debatten, sa
skal vi vel pa et eller andet tidspunkt tllbage
Hr. Ellemann-Jensen for en kort bemark-
ning. Derefter hr. Glistrup for en kort be-
markning, s& haber jeg, vi kan stoppe.

(Kort bemarkning).

Ellemann-Jensen (V):

Hvis hr. Glistrups argumentation fra for
skulle veere holdbar, s& mangler der altsa
stadig et tal i opgerelsen, nemlig de 10 milli-
arder cigaretter, der ville veere blevet roget,
hvis ikke afgiften havde veret sa stor.

I ovrigt er der kun én at bebrejde i hele
dette sa vigtige spergsmal, som formanden -
sagde. Det er hr. Arne Bjerregaard, der gik
ud fra, at hr. Glistrup havde forbedret 51g, og
derfor troede pa hr. Glistrups tal.

(Kort bemarkning).

Glistrup (FP):

Jeg skal selvfolgelig vogte mig for at bruge
udtrykket »melchiorsk«, for jeg ved ikke
med sikkerhed, om det er blevet en overtrae-
delse.

Nar jeg sagde til hr. Melchior, at han har
siddet her i 4 ar, sd mente jeg bare, at s bur-
de han have lert, at dér, hvor man finder det
vaesentlige gods og vitaminer, det er i frem-
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skridtspartiets beteenkningsbidrag. Sddan har
det altid varet i de 4 ar, og det var det, han
skulle veere begyndt at leese og studere.

Det, det selvfolgelig gelder om, er, at vi,
nar vi behandler den slags sager, far sa godt
og konkret et udtryk for helheden som mu-
ligt, og jeg vil da kun veare glad, hvis hr.
Melchior, hr. Arne Bjerregaard og hr.
Elleniann-Jensen lavede  en opstilling over,
hvordan de pa grundlag af de foreliggende
oplysninger i ministeriet skenner, at tallene
ligger, saledes at vi. har det sagligt bedst mu-
lige grundlag for at diskutere dette. Jeg kan

kun sige, at i det, fremskridtspartiet har. ud-,_

arbejdet, har vi fulgt ministeren lige s vlangt‘
som vi overhovedet har kunnet presse mini-

steren til at give et svar eller et skeon,-og hvor. -

ministeren ikke har veeret til at presse til det,
har vi, simpelt hen for at na frem til et sam-
let resultat, skennet over, hvor meget man
mé antage at der er smuglet og indfort uop-
daget. Det er selvfolgelig et sken, men vi har
forsogt at gere det s& realistisk som muligt
og har altsa foretaget den kontrolpreve: sva-
rer det si nogenlunde rimeligt til 5,1 millio-
ner menneskers forbrug, med det kendskab
vi har til, hvor mange ikke-rygere der er osv.,
og har ved den kontrolpreve faet resultater,
der tyder i retning af, at det er rigtigt nok.
Derfor ma vi holde for, at vores tal, som

er de eneste, forelobig leegges til grund, men .
kom dog med nogle andre tal. Det er jo ikke.
talpindehuggeri, det her: drejer :sig om. Hvis .
Melchiors . side kommer til 18 .

man fra hr.
milliarder i stedet for 20 milliarder, o.k., s&
lad os regne p& 18 milliarder, men lad os fa
konkrete talskon, sd vi har noget pracist at
debattere ud fra.

Formanden:

Jeg tror, det er en hables opgave at fa.

konkrete tal pad noget uopdaget, men nu har
hr. Arne Bjerregaard ordet for en kort be-
merkning.

(Kort bemarkning).

Arne Bjerregaard (KrF):

Ja, det var bare dette, at hr. Glistrup sag-
de, at ud fra.de gengse oplysninger havde de
provet pa at.formulere nogle tal, som de
mente var i overensstemmelse med det rigti-
ge. Jeg synes ikke, at nogen kan fole, at de er
i overensstemmelse med det rigtige, nar de

ganger de oplyste tal med-1.000, fordi det
passer ind i krammet. .

Ib Christensen (DR):

Denne lille debat afslerer den grundighed
eller rettere mangel pd grundighed, hvormed
regeringen og folketinget har behandlet disse

“alvorlige forslag. For os, der deltog i skatte-

og afgiftsudvalgets arbejde, ligger det helt
stjerneklart, at fremskridtspartiets represen-
tant i hvert fald pa et tidspunkt forvekslede
millioner med milliarder, og det er jo altsd
det, der gér igen. Jeg synes godt, fremskridts-
partlet kunne indremme, at man har klokket

i det, og man kan undskylde sig med tidsfak-
.toren osv. Dé tal, man opererer med, er sim-
‘pelt hen grebet ud af den bli luft. Der er

intet konkret i-dem, og arsagen er allerede
antydet af flere.

Jeg vil gerne indlede med nogle generelle
betragtninger.

Regeringen har, samtidig med at vi sad i
skatte- og afgiftsudvalget og dér pa folketin-
gets vegne skulle varetage de egentlige for-
handlinger om disse ting, haft korridordref-
telser med to partier, centrum-demokraterne
og det radikale venstre. Skent ingen af disse

~ to partier stillede synderlig steerke krav, men

endog var overordentlig beskedne i deres
tanker, saledes som jeg allerede kunne kon-

_statere ved forstebehandlingen, s& lykkedes

det ikke at blive enige.

Jeg synes, det.i og for sig er bedevende
ligegyldigt, om. denne fiasko for et forlig
skyldes, at deito: partier fik kolde fedder og
et indtryk af en mulig sterre politisk krise og

valg til efterdret, eller om det skyldes at de

to regeringspartier havde bundet sig til hin-
anden-og nu ikke var i stand til at flytte et
komma, fordi - de i forvejen var indbyrdes
ravende uenige,.som de plejer at vare. Det er
sddan set ganske llgegyldlgt

De to smé partler kan jo nok i dag vare
glade for, at de ikke kom med i et forlig,
men det stod altsé klart, at de pa et tids-
punkt mod nogle ret minimale indremmelser
i forhold til helhéden var parat til at accepte-
re en gkonomisk’ kriselosning, som ubestridt
forer til nye titusinder af arbejdslese, som
energipolitisk — hvad der skulle vere begrun-
delsen for det hele — er yderst tvivisom, og
som er totalt asocial i sin byrdefordeling. Det
star klart, at det var de to partier mod meget
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.marginale indremmelser parat til at accepte-
re, og det kan vi andre s& notere os.

Under udvalgsbehandlingen er der opkla-
ret en del ting, som jeg lidt senere skal kom-
me ind pa.

Forst skal ]eg sige, at vi stemmer for det
forslag, der gir ud pé at foretage en mindre
begraensning af skatteunddragelser for sa vidt
angdr rateforsikringer og pensionsordninger.
Det er et ret uigennemtrangeligt forslag, men
et forslag, der i hvert fald har yderst begren-
set omfang og kun er et symbolsk udtryk for,
at man sé at sige har et figenblad at hafte pa
den ovrige afgiftsbuket, som i hej grad er
asocial. Vi kan stotte dette, men det er jo
ikke ret langt, man nar ved at gennemfore
dette. forslag.

Om olie- og benzinafgifterne llgger det
klart, at de rammer asocialt. Det fremgar af
de oplysninger, vi fik i udvalget, at de ram-
mer serdeles hardt mennesker, der er afhan-
gige af deres egen bil til transport hjem-—
arbejde, og de rammer ogsd hardt pensioni-
ster, der far en vasentlig storre forringelse
forholdsvis af deres realindkomst ved disse
hojere fyringsudgifter end andre grupper i
befolkningen. Det er altsd ikke bare sddan, at
det er en kopskat, den vender direkte den
tunge ende nedad. -

Dertil kommer, at der jo ogsd er andre,
der kommer i klemme. Jeg kan godt forsta
benzinforhandlernes desperation, og jeg kan
godt forsta, at det for dem er sddan, at nu er
malet simpelt hen fuldt. Og det er jo kun ét
udtryk for, at ogsa andre grupper bliver ramt
pa en helt urimelig made. Denne forhandler-
gruppe er i forvejen ramt af nogle energipris-
stigninger, der er helt eksorbitante, og den
mé forudse under alle omstendigheder ind-
skrenkninger og lukninger og arbejdsleshed.
Nér der s& derudover palagges en kunstig
fordyrelse pd 70 ere pr. 1, sa forstdir man
godt, at nu har de ligesom féet for meget,
ndr de sd end ikke kan fi dakning for de
omkostningsstigninger, de har haft. -

Vi er medforslagsstillere til et &ndringsfor-
slag om at friholde hyrevogne for disse afgif-
ter, fordi vi mener, at de er et nundverligt
og vigtigt led i den kollektive trafik.

Jeg skal ikke ofre mange ord pa den bille-
se dag, den mé anses for at vere kort i sta.
Det kan blot konstateres, at ogsa her var der
tale om en klart asocial effekt, ligesom den
energibesparende effekt af forslaget i aller-

775 Ft

af charterpassagerer.

hajeste grad var yderst beskeden, -hvis den
overhovedet fandtes.

Om gasafgiften ma vi sige, at det er blevet
klart, at den er diskriminatorisk i forhold til
dem, der bor i tilsvarende lejligheder og i
tilsvarende kvarterer, men som bruger petro-
leum som opvarmningskilde, og petroleum er
afgiftsfri. Regeringen havde heller ikke no-

gen kommentarer til, at man kan opblande

olie med petroleum og derved spare en mas-
se penge og undgd en beskatning. Det er ba-
re typisk for det forberedelsesarbejde, der
ligger bagved, at det ikke kan have varet .
serlig grundigt, ej heller pa dette punkt: Der: ..

til kommer, som ogsa pavist af gasfolkene, at:~ -
afglftsbelastnmgen pa gas endda er forholds: - -
vis hgjere end pa olie, og det var jo netop. . .
olien, der skulle afglftsbelastes for at nedséet- "

te olieforbruget_.

Om elafgiften geelder noget tilsvarende.
Man legger afgift pa el, til trods for at elpro-
duktionen nu i hej grad hviler pa kulfyring,
og kullene er jo en energikilde, man ensker

med rette at styrke. Derfor ser vi altsd denne -

indre usammenheng: pad den ene side vil
man lave noget, der skaber ligestilling mel-
lem de forskellige brandstoffer og fyrings-
energikilder, og pd den anden side er det
netop olien, der serligt skal belastes, for at
vi skal spare pa olien. Vi har slet ikke fet .

nogen sammenhang i regeringens energipoli- - "

tik, heller ikke pé dette punkt, og derved un-
derstreges det, at det egentlige formal med
disse afgifter er af ren og sker finanspolitisk
karakter og hensynet til betalingsbalancen,
og at det med energibesparelserne bare er
noget, man bruger som udheangsskilt, for at
folk maske i sterre og lettere omfang kan
sluge disse voldsomme afgifter.

Jeg vil godt ofre et par ord pé charterflyv-
ningsafgiften. Det blev klart under udvalgs-
behandlingen, at hvis der sker en 10 pct.s
nedgang i antallet af charterpassagerer, si vil
det betyde omfattende indskrenkninger og
vaesentlig sterre arbejdsleshed bade i rejse-
branchen som hellied og i charterselskaberne.
Det har regeringen ingen kommentarer til.
Dengang man indferte charterflyvningsafgif-
ten forste gang, den 1. oktober 1977, var det
medvirkende til et fald pa 3% pct. i antallet
Det blev senere rettet
op, fordi svenskere og mordmand ikke var

klogere end vi, men fulgte eksemplet ved at

lave en charterflyvningsafgift. Der er ingen
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charterﬂyvmngsafglft i Vesttyskland, og nu
kan man sa befrygte en-forvridning.

Dertil kommer, at man skal betale det
samme belgb, hvad enten man rejser pa bil-
ligrejse til Mallorca eller man er af det eko-
nomiske format, at man er i stand til at fre-
kventere de dyre, fjernestlige mal pad mange,
mange tusind kroners rejser. Det er 125 kr.
for hver. Det er bare et lille eksempel pa hele
regeringens afgiftsmessige filosofi, nemlig at
de fattige skal betale forholdsvis mere end de
mere velhavende.

Dertil kommer videre, at charterflyvnings-
afgiften skaber en endnu sterre uligestilling,
fordi man ofte flyver med rutemaskinerne pa
rabatvilkar osv., som sé sterkt ligner charter-
trafikken, at det nesten ikke er til at se for-
skel. Charterfolket var sa realistiske, at de
foreslog noget andet. De foreslog afgift pd
flybrendstof, og de foreslog foregede luft-
havnsafgifter i stedet for, for det kunne ska-
be konkurrencemassig ligestilling med rute-
trafikken. Det ofrede regeringen faktisk
ingen kommentarer. Man var overhovedet
ikke aben over for disse helt saglige og ladi-
ge argumenter for en ligestilling. Det er igen
typisk, at dette bare er noget, man kerer
igennem folketinget; man ensker altsd ikke
at lytte selv til ganske enkle og fornuftige rdd
fra de mennesker, der rammes hardt pa deres
levebred af det, der her er tale om.

‘Det blev endvidere under udvalgsarbejdet
kortlagt, at de sakaldte kommunale besparel-
ser er den rene og skere og pure bl luft.
Man kunne ikke legge sig fast pd, om det
skulle vaere 3 eller 4 mia kr. Man kunne ikke
legge sig fast pd, hvor der skulle spares.
Man ma sige, at det er svert at diskutere
omfanget af eller rimeligheden i disse kom-
‘munale besparelser, nir vi i udvalget ikke
kunne fi nogen som helst oplysninger om,
hvad det egentlig gik ud pa.

Om de @ndringsforslag, som socialistisk
folkeparti har stillet, skal*vi sige, at dem ma
vi stemme imod, for de vil blot betyde, at
erhvervslivet valter omkostningerne over pa
forbrugerne — hvad skal det ellers gore? Det
vil blot betyde, at der sker en konkurrence-
forvridning for danske virksomheder til
ugunst for deres konkurrencemuligheder med
hensyn til eksport over for udenlandske virk-
somheder og pé det danske marked. Det Kan
jo da ikke ligefrem veaere en hjertesag at gen-
nemfore noget sddant i den nuvarende kon-
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kurrencemassige og beskeaftigelsesmassige
situation, og derfor er det ikke noget genialt
@ndringsforslag, og vi mi stemme imod det.

Vi er medforslagsstillere, som allerede an-
tydet, til en rekke af de @ndringsforslag,
som tilsigter at begranse nogle af de verste
urimeligheder i disse forslag og mildne de
veerste ting. Vi vil med hensyn til tilsvarende
forslag stemme for for dog at medvirke til at
begraense ulykkerne mest muligt, men vi ma
nok realistisk se i ojnene, at ogsd ndr det
gelder disse afstemninger, har regeringen
nok et flertal hjemme.

Jeg vil gerne afslutningsvis sige, at det star
fast ogsa efter regeringens egne oplysninger,
at der vil komme flere arbejdslese efter dette.
Om der bliver 10.000 flere arbejdslese, som
regeringen selv anslar som meget muligt, el-
ler det snarere bliver 40.000, ved vi ikke,
men vi ved, at forslagene har en ganske enty-
dig negativ virkning pa beskeftigelsen. Det
er nasten det eneste sikre ved disse forslag.
Dertil kommer, at der er grund til at tro, at
det vil skabe sterre inflation, fordi folk, de,
der har mulighed for det, selvfolgelig vil pre-
ve at skaffe sig kompensation. Vi ved jo og-
s, at’ pristalsreguleringen rorer man ikke
ved, og derfor m& man antage, at selv om
der er tale om et forsog pd finanspolitisk
stramning, si er der ogsd indbygget inflatio-

. n@re virkninger, som modvirker dette stram-

ningsforseg.

Hvad det centrale angér i regeringens ar-
gumentation, nemlig energiforbruget, ligger
det-totalt uklart, og regeringen opererer selv
med muligheden for, at afgifterne ikke giver
4.6 eller 4,9 mia kr., men derimod 2,7 mia kr.
i provenu, alt afhangigt af, i hvilket omfang
de pavirker energiforbruget. Altsi man aner
faktisk ikke, hvordan det vil virke. Der er
grund til at tro, at en yderligere energipris-
stigning foranlediget af disse afgifter pa ca.
20 pct. formentlig vil vere noget, folk vil
preve at absorbere i lobet af nogle méneder,
sadan som det gir gang pd gang, ndr indi-
rekte afgifter forhajes, og hvis det sker, ja, s
er det klart, at sa vil der ikke ske nogen ve-
sentlig dempning af energiforbruget. Man
har bare fordyret det for folk at eksistere, at
fa opvarmet deres boliger og at foretage nod-
vendig kersel til og fra arbejde. Den luksus-
korsel, der kan blive tale om, skal de hgoje
benzinpriser nok alligevel sztte en stopper
for. Dér behovede man sandelig ikke at gd
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afgiftsvejen for yderligere at forbitre folks
tilveerelse. . ’

Besparelserne pa det statslige omrade er
ogsa luftige, sa derfor kan de af gode grunde
ikke kommenteres. Det bliver disse offentlige
besparelser sammen med den tidsindstillede
bombe: de indefrosne dyrtidsportioner, som
vi jo gang pad gang fra retsforbundets side
har provet at afeske regeringen dens indstil-
ling til, der ligger under regeringens taburet-
ter som noget, der kan eksplodere her til
august-september. En ny krise i kraft af disse
forslags utilstraekkelige virkninger og skadeli-
ge virkninger i mange henseender plus de
uleste problemer ma vi i hvert fald under

" alle omstendigheder forudse inden for gan-
ske fa maneder. Ogsé det viser, at denne re-
gering, om hvem man altsd ved, til trods for
forskellig usikkerhed, at den reelt ikke kan fa
et flertal imod sig i dette ting og derfor kan
gennemfore hvad som helst, den kan blive
enig om, alligevel sddan set lever fra kalen-
dermaned til kalenderméned, fra kvartal til
kvartal. Det kan da ikke veaere tilfredsstillen-
de, end ikke for regeringen selv. Den burde
have benyttet den energipolitiske krise, den
gkonomiske og beskeftigelsesmeessige krise
til at gennemfore virkelig dybtgdende refor-
mer, som kunne vare ubehagelige for mange
og upopulare, for den har jo magten dertil,
men den har altsa ikke evnen, eller enighe-
den rettere sagt, til at gore det, og det er jo
det, der er s ulykkeligt for landet.

Jeg vil gerne til sidst opridse de 7 punkter,
som retsforbundet har stillet som alternativ
til denne politik.

For det forste skal kronen gives fri, sd vi
udtreeder af det EF-bestemte valutaslange-
samarbejde, der har veret kvalende for
dansk erhvervslivs konkurrenceevne og ode-
leeggende for vores beskaftigelse.

For det andet skal vi pd jordbesiddelse
gennemfore en lebende afgift, som virkelig
kan stoppe en farlig inflationskilde og lede
opsparingen til arbejdspladser i stedet for til
passiv spekulation. ,

For det tredje skal vi ogsa se pi besparel-
sessiden, men det skal vare socialt forsvarli-
ge besparelser, ikke ensidige sociale eller ud-
dannelsesmassige nedskeringer. Vi har peget
pa forskellige spareforslag om afvikling af
statte til forskellige saerinteresser.

For det fjerde skal der pd det grundlag
gennemfores en indkomstskattereform, der

rydder op i fradragsjunglen, og som ger det
muligt, ogsd pa grundlag af disse indkomst-
muligheder, jeg her har navnt, at forheje den
skattefri bundgranse.

For det femte skal vi fortsztte offentlige
bygge- og anlagsarbejder og andre arbejder,
som ber gennemfores under denne beskefti-
gelsesmaessige krise, som vi har, vel at merke
sddanne ting, som vi under alle omstendig-
heder skal have gennemfeort.

For det sjette kan der pad den baggrund
uden tvivl skabes en vis motivation hos beg-
ge arbejdsmarkedets parter. Da dette er en
politik, der er bade beskaftigelsesmassigt
venlig og erhvervsvenlig, s kan der méske
skabes motivation for, at man ser pad denne
dyrtidsregulering, sa vi i stedet for at forheje
vores indkomster, fordi vi bliver fattigere pa
grund af stigende oliepriser — vi importerer
jo 97 pct. af vores energiforbrug — regulerer i
takt med landets egede og voksende vel-
stand, som der jo ville vaere lagt en grund til
med en sddan politik. Til gengaeld ville det
vere rimeligt — hvis lenmodtagerne skulle
btinge dette offer — at de kan forhandle om
og at modparten vil forhandle om former for
lenmodtagernes medejendomsret.

Jeg understreger, at hvad enten der skal
ses pa pristalsregulering eller der skal ses pa
medejendomsretssporgsmalet, skal det vare
arbejdsmarkedets parter selv, der i frie, selv-
steendige, ansvarlige forhandlinger klarer dis-
se ting; det skal ikke veere statsmagten, der
kommer ind og dikterer. Vi har i evrigt i det
forhold, at man har blandet sig i ting, man
ikke burde blande sig i, gennem tvangsind-
komstpolitikken, en grundleggende arsag til
den dybe mistillid, der er i store, store kredse
i det danske folk til, at man vil lgse proble-
meérne fra folketingets og regeringens side.

Endelig for det syvende er det selvfolgelig
ogsd energipolitikken, vi skal se pa. Vi skal
ikke under en EF-styring med moralsk eller
politisk pres for.at fa kernekraft her i landet.
Vi skal lave en alternativ dansk energiplan, -
sdledes at valgmuligheden bestir. Hvis be-
folkningen ved en folkeafstemning — en si-
dan anser jeg for uundgdelig — mener, hvad
noget tyder pd, at Danmark ikke skal have
kernekraft, s& ma vi vide, hvordan vi si skal
klare vores energiforsyningsmaessige proble-
mer. Og s& skal vi inden for Norden og:in-
den for OECD samarbejde om fellesinteres-
ser omkring varetagelsen af de energiforsy-
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ningsmassige interesser over for de multina-
tionale monopolselskaber og over for de
olieproducerende lande.

En sidan plan vil der vaere perspektiv i.
Det er ikke en plan, der er egnet til at gen-
nemfores som en kalenderlagsning, for det er
en plan, der rummer dybe perspektiver og
angriber grundleggende forkerte strukturer i
det danske samfund, men det er til gengzld
en plan, der vil vere egnet til at klare vores
beskeaftigelsesmassige problemer pid en mé-
de, der er effektiv, og pa den eneste made,
der egentlig er forsvarlig. Det, der nu er sket
her, er, at man reelt fortsat forer gkonomisk
politik ved: hjelp af massearbejdslesheden,
og det er uacceptabelt.

En siddan plan vil vere det perspektiv,
som ma ridses op, og som der mé arbejdes
pa for at fa legst bade de energiforsynings-
meassige, de beskeftigelsesmessige og de in-
flationzre problemer, vi har i vort samfund.
Det betyder, at man méa slagte nogle hellige
koer. Det betyder, at man mé angribe nogle
velerhvervede interesser hos meget brede
kredse, ogsd indflydelsesrige kapitalinteres-
ser, men det er nedvendigt, hvis vi skal klare
os ud af den krise, som vi stir i.

Waldorff (VS):

Hvis man ellers er s& heldig at undga at
komme i karambolage med bollebander i det
kebenhavnske natteliv, eller hvad det nu er,
s& kan det godt have sin charme at vare
medlem af skatte- og afgiftsudvalget.

Udvalget stillede et sporgsmal til skattemi-
nisteren, som led: »Ministerens kommentar
udbedes til oplysningerne i vedlagte artikel i
Aktuelt fra 23. juni 1979.« Og for at det skul-
le veere nogenlunde klart, hvad det var, man
ville have kommentaren til, s er citeret ny-
heden, at Danmark har rekord i Europa med
hensyn til benzinpriser. S& viser det sig, at
skatteministeren mestrer den teknik at bruge
en kvik bemarkning til at undgd at komme
til at svare pé det, det er ubehageligt at svare
pa. Og han siger: »Oplysningerne i Aktuelt
om benzinpriser i de europziske lande viser,
at man ogsa i udlandet i storre eller mindre
udstrakning benytter benzinafgiften som led
i energipolitikken.« .

Det kommer jo ikke helt bag pa udvalget,
men jeg mener, at faconen er meget god, og
jeg vil anbefale, at ogsd socialdemokratiske

ministre lerer at bruge den teknik, nar de
bliver spurgt om noget. F. eks. nar vi nu na-
ste gang sperger miljominister Ivar Nergaard
om en kommentar til en svensk avisartikel
om Barsebicks nedkelesystem, sa vil jeg an-
befale, at han svarer noget i retning af: Ar-
tiklen tyder ikke p4, at Barsebédcks placering
forhindrer mange eller en stor del af den
svenske befolkning i at fa fri udsigt over
Oresund. 1 ovrigt kan det oplyses, at artiklen
er trykt pd svensk genbrugspapir. }

Skatteministeren kan mere end den slags
ting, som selvfolgelig lyder som det rene
skeg, og det er det jo ogsd. Han er blevet
konfronteret med det problem, at det er en
pinlig sag, at man fritager erhvervslivet fra
energiafgifter, samtidig med at man knalder
dem dobbelt s hirdt over pa forbrugerne.
Det er ogsd noget, som Forbrugerradet har
interesseret sig“for, og det kritiserer, at man
gor det, og siger bl. a.: Ved at fritage de
ikke-liberale erhverv for energiafgifter mistes
et vasentligt incitament for gennemferelse af
energibesparende foranstaltninger i erhvervs-
livet. Forbrugerné bliver ramt dobbelt, nir
de bade skal bere hele afgiftsbyrden direkte
og betale nogle varepriser, der er unedven-
digt heje pa grund af et stort energiforbrug.
Og sa konstaterer det, og det er selvfolgelig
ogsa rigtigt, at en sddan politik er hverken
forbrugervenlig eller gavnlig for samfundet
som helhed.

Hvad siger en snedig skatteminister til
det? Ja, for det forste benytter man lejlighe-
den til at konstatere, at Forbrugerraddet har
skrevet, at afgifter bliver veltet over pa for-
brugerpriserne, og det er klart, det griber
man fat i, fordi ved at sige, at det sddan set
er ligegyldigt, forbrugerne skal jo betale dem
alligevel, sa gor det ikke s meget, at man
fritager erhvervslivet.

Sa er der stadig vek den ende tilbage, der
hedder: hvad s& med energipolitikken? Ja,
dér skriver man: de stigende priser pad de
forskellige former for energi betyder for er-
hvervslivet i sig selv et gget incitament til at
gennemfore energibesparelser for derigennem
at begrense stigningerne i omkostningerne.
Se, se, men galder det ikke ogsd forbruger-
ne? Er det sddan, at det kun er erhvervslivet,
som bliver inspireret igennem de hgjere pri-
ser til at lave energibesparende foranstaltnin-
ger? Vil ikke forbrugerne reagere pid samme
méde? Gjensynlig ikke efter regeringens op-
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fattelse, for dér har man knaldet disse afgif-
ter over, som mere end fordobler den stig-
ning, som forbrugerne ellers bliver udsat for.
.Jeg mener, at det, som det gar ud pa, er at
tilslere, at man reelt bygger en regeringspoli-
tik pd den ene, meget enkle interesse at vare-
tage erhvervslivets interesser, og at man selv-
folgelig ikke skal leegge spor i dette med det
energipolitiske indhold i styringen af disse
afgifter. Det er fuldstendig indlysende, at
der ikke kan findes nogen energipolitisk be-
grundelse for, at elafgiften bliver dobbelt s&
hej, som den behevede at vare, fordi man
onsker at fritage erhvervslivet for elafgiften.
Det, som det drejer sig-om i sin meget ro-
rende enkelhed, er, at regeringen helt bevidst
satser pd, at lenarbejderne bade som arbejde-
re og som forbrugere skal lese erhvervslivets
profitproblemer. Man legger afgifter pa for-
brugere, men undtager erhvervslivet. Derved
opnédr man ud fra et borgerligt synspunkt en

seerlig velegnet form for indkomstpolitik, for

dels opnér man, at forbrugerne kommer til at
betale de dobbelte afgifter, dels opnar man —
og det er nok en af de pointer, der ikke rig-
tig har veeret blik for — at afgifter, som bliver
lagt pa erhvervslivet, og som bliver konverte-
ret til hejere varepriser, samtidig bliver truk-
ket uden om dyrtidsreguleringen. Ved at
undgd dette har man lagt en lille bombe un-
der dyrtidsreguleringen, man har bevidst sty-
ret sddan, at indkomstpolitikken kom til at
ramme s hdrdt, som det nu er praktisk mu-
ligt igennem afgiftspolitikken.

Det er de meget enkle realiteter i de afgif-
ter, som regeringen legger pa folks energi-
forbrug, det er simpelt hen rendyrket kiasse-
politik. Jeg merer, at det kreever helt speciel-
le evner at fa solgt dette som verende noget,
der har noget som helst med energipolitik at
gore. Jeg ved ikke, hvor man fir siddanne
evner. Jeg ved ikke, om skatteministeren ma-
ske i sin tid har ovet sig p4 de jyske marke-

der, men i hvert fald minder dette om en he-"

stepranger, der afsatter en krikke pa mellem
80 ar og skinded, som om det var en fyrig
femaring.

SF har interesseret sig noget for dette pro-
blem og har lavet @ndringsforslag vedreren-
de erhvervslivets fritagelse for energiafgifter-
ne. Det er klart, at vi ogsid mener, at er-
hvervslivet skal baere afgifterne, nar alle an-
dre skal, netop for at undga, at forbrugerne
kommer til at betale dobbelt, samtidig med

at de bliver snydt for dyrtidsreguleringen.
Derfor er det sidan set meget godt, at SF
tager denne sag op, men vi kan for vores
ded ikke forstd, hvorfor SF har gjort det pa
den mide, som de har med deres @&ndrings-
forslag. Det er faktisk sidan, at hvis SFs @n-
dringsforslag bliver vedtaget, sd betyder det
ikke nogen lettelser for forbrugerne. Det be-
tyder tvertimod, at oven i de afgifter, som
regeringen er kommet stolprende med, kom-
mer SF og laegger afgifter pa erhvervslivet,
som betyder fordyrelser af varerne, og det
betyder yderligere reallensforringelser for
forbrugerne.

Jeg har meget svaert ved at se det sarlig
klggtige i det, og det kan vi selvfolgelig ikke
stemme for. Vi har valgt at veere venlige og
se pd det pad den made, at det nok ikke er
udtryk for en bevidst politik fra SFs side, at
man satser pd reallensforringelse, og at man
sddan set ikke har tenkt pa det ved denne
made at lave en serlig udgave af rienergiaf-
giften pa. Vi vil derfor undlade at stemme
for SFs @ndringsforslag.

Skatteministerens specielle evne til at
trekke socialdemokrater om ved nasen har
givet sig helt groteske udslag i forbindelse
med den- del af indgrebet, som skulle veere
socialdemokratiets legitimation for dette stor-
stilede angreb pa arbejderklassen, nemlig de
sdkaldte og opreklamerede indgreb imod
spekulationskapitalen. Det er det, som stats-
ministeren og hr. Hjortnes har opreklameret
som en afbalanceret losning, men det er sim-
pelt hen en klam fidus.

- Dobbeltafskrivningerne ved brug af etable-
ringskonti og investeringsfondsmidler til keb
af anparter har jeg veret inde pa ved forste-
behandlingen. Den sag er jo, som enhver
ved, havnet i skatteministerens departement
for teknisk benspand, ligesom vardistig-
ningsafgiften er det, og den sker der ikke
mere med, bortset fra at den vil blive trukket
frem til- jevnlig beskuelse af oppositionen,
som undrer sig over, hvad der blev af den.
Og sd er det selvfolgelig tenkeligt, at bade
investeringsfondsfidusen og den gode gamle
veerdistigningsafgift kan bruges én gang til i
en ny handel. Nir nu socialdemokraterne
skal op og stege en gang til i forbindelse med
nedskeringerne pa finansloven, si kan man
muligvis sld en handel af med dem ved at
sige: det kunne vere, at vi alligevel skal tage
den investeringsfondsfidus med, men si
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slekker 1 til gengeld noget pa de sociale ud-
gifter. Jeg vil skyde p4, at det er nogenlunde
den form for genbrug, som skatteministerens
parti kan gé ind for.

Ellers er det mest pensionsbeskatningslo-
ven, det handler om. Den har fiet en ny
tekst her til anden behandling, og det skyldes
selvfolgelig, at den var konstrueret med et
ke&mpehul fra starten. Hvis bare man fordel-
te pensions- og forsikringsordningerne, si
indbetalingerne hver for sig var under 25.000

kr., s& fik loven ingen betydning. Det fik avi-,

serne afsloret, og sd maitte man lave det om.
Men hvad seren — gik den, s& gik den, det
kunne jo vere, og i politik er det meste i
hvert fald tilladt. ,

Det var heller ikke anderledes, end at da
man s kom med sit @ndringsforlag her til
anden behandling og alligevel skulle til at
file lidt i lovforslaget, si skulle man selvfal-
gelig ogsd have en enkelt forringelse med,
nemlig reglen om, at hvis man nu deler sit
fradrag pa de 10 ar op og det dérved bliver
under 25.000 kr.; s& kan man fylde fradraget
op, sddan at man ad den vej kan forkorte
den fradragsperiode, som ellers var fastsat til
10 ar i det oprindelige forslag.

Jeg gad erlig talt nok vide, hvem der sid-
der og forhandler skattespergsmal for social-
demokratiet. I hvert fald er det ikke nogen,
der er verdensmester i skattelovgivning, det
er helt sikkert. ‘

Tilbage stdr, at med eller uden de sméju- -

steringer er lovforslaget om kapitalindskud
til pensionsordninger og rateforsikringer to-
talt vaerdilest; det er ikke engang sddan, som
hr. Bernhard Baunsgaard sagde, at det er helt
utilstrekkeligt; det er faktisk totalt verdilest.
Der er intet som helst hold i snakken om, at

nu gir man i gang med en fradragssanering.:

Man gor precis det, som man altid har gjort,
nar det drejer sig om fradragsfiduser: nar de
mest dbenlyse af fiduserne bliver afsloret, s&
tager man en flig af fiduserne, og s& fjerner
man den. Tilbage star, at folk med penge,
folk med godt kendskab til skattelovgivnin-
gen eller folk med gode revisorer og gode
advokater sagtens kan gennemfere fiduserne
alligevel. Men man er i stand til at sige: her
har vi gjort noget.

Jeg vil bare nevne nogle af de fiduser,
som star tilbage efter dette sikaldte indgreb.
‘Jeg vil bestemt ikke pasta, at jeg kender alle
fiduserne ved pensionslovgivningen, det tror

jeg ikke at der er ret mange der gor, men jeg
mener i hvert fald, at det er vigtigt, at vi for-
soger i den kommende tid at fa et nogenlun-
de komplet overblik over fiduserne, for rege-
ringen skal ikke de i synden med dette.

Kapitalopsparing i pensionsejemed og ka-
pitalforsikring berores overhovedet ikke af
loven. De er skattefrie i indbetalingsperio-
den, de er frie for formuebeskatning, det er
samtlige pensionsordninger, renterne er ogsé
frie for beskatning, og ved udbetaling af dis-
se kapitalopsparingsordninger og kapitalfor-
sikringsordninger skal der kun betales 25 pct.
i skat. Den er fin nok. Den er iser fin, hvis
man er hovedaktionar, og hvis man aftaler
med sin egen virksomhed, at pensionen ord-
nes sadan, at hverken virksomheden eller
personen bliver indkomstbeskattet af den
opsparing, der sker, og senere har man fidu-
sen med at fi udbetalt hele belgbet minus
disse solle 25 pct. i afgift.

Vi kan tage en anden fidus. Kapitallivsfor-
sikringerne inden for 3.000 kr.s fradraget er
helt skattefrie, nar de udbetales, dem pilles
der overhovedet ikke ved med forslaget.

Det er stadig vek muligt ved en systema-
tisk indgaelse og ophavelse i utide af de for-
skellige ordninger hver gang at vinde 10.pct.
pa grund af reglerne om 35 pct.s afgift og
serskat. Her er ogsa stadig vaek en god fi-
dusmulighed.

- Selve pensionssystemet betyder en syste-
matisk udskydelse af skat til en periode med
lavere trekprocent for de fleste, og de for-
skellige ordninger kan pa trods af regerings-
lovforslaget stadig vaek udnyttes systematisk i
forbindelse med reglerne om at fremfere un-
derskuddet i de folgende 5 ars overskud og i
de folgende 5 ars sarlige indkomst.

Der er simpelt hen et utal af unddragelses-
muligheder, og dem vil vi gere en indsats
imod — det kan vi godt love i dag — i den
kommende tid.

'Til sidst skal jeg naevne den bedste fidus.
Det er den, som bestar i, at uanset hvilken af
ordningerne man vealger, s& kan man forst
foretage en massiv udskydelse af skat igen-
nem pensions- og forsikringsordninger, og
inden dagen, hvor felden klapper, emigrerer
man simpelt hen. Man rejser til et skattely-
land.. Der er i tusindvis af mennesker, der
har gjort det, og i det gjeblik man ger det, er
den skat, der skal betales i Danmark, simpelt
hen ude af verden. Der skal i en raekke til-
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falde betales en 25 pct.s afgift, men alminde-
lig indkomstbeskatning, som man ellers ville
blive underlagt ved en lang, lang reekke af
disse pensionsordninger og kapitalforsik-
ringsordninger, bliver der aldrig nogen sinde
tale om. Den fidus er simpelt hen helt fed,
og den bliver brugt mere og mere, og det vil
man vare klar over, hvis man gider folge en
lille smule med i aviserne. .

Det er afslorende for denne del af det sa-
kaldte indgreb, at skatte- og afgiftsministeren
har.veret uvidende som et lille barn om pro-
venuet af disse pensionsbeskatningsloven-
dringer. Det er selvfolgelig ikke uforstaeligt,
at skatteministeren er sd uvidende, for det
ville spolere socialdemokratiets muligheder
for at tage sine valgere ved nasen og for at
tage hele fagbevaegelsen ved nasen med dette
fupindgreb. Det eneste, vi har kunnet fa at
vide, er nogle rammeangivelser af de belgb,
som man opererer inden for. Diverse pensi-
onsordninger omfattet af lovforslaget anslas
til omkring 1.300 mill. kr. Det omfatter na-
turligvis ogsa ordninger — og det er muligvis
de fleste, det kan jeg ikke sige — som ikke
bliver berert pa grund af dette 25.000 kr.s
loft. Yderligere er der ikke tale om, at disse
fradrag bliver fjernet, de bliver spredt over
en arrekke.

S& er der et andet rammebelgb; det er en-
gangspramier, som siges at ligge inden for
870 mill. kr., men det omfatter til gengeld
ogsd ordninger, som overhovedet ikke bliver
berort af dette lovforslag.

Skatteministeren er forsigtig, nar han skal
angive sken over provenu, og det kan jeg
godt forstd. For det forste gor han klart, at i
en rekke tilfelde vil der ikke blive tale om
noget merprovenu. Der vil blot blive tale om
en forskydning af, hvornér staten far prove-
nuet. I andre tilfeelde vil brugerne maske op-
give nogle af ordningerne, men dér erkender
man fuldsteendig abent, at det er hgjst sand-
synligt, at de bare vil gd over til nogle andre
ordninger, s det er altsd ogsd s& som s med
hensyn til, hvad man kan regne med af pro-
venu af disse @ndringer. Jeg ville selv skyde
pd, at man skal vere meget, meget heldig,
hvis man kan fa en begrensning pd bare 100
eller 200 mill. kr. ud af dette forslag. Jeg
tror, det er langt mere sandsynligt, at forsla-
get overhovedet ikke fir nogen betydning.
Men i hvert tilfelde skal man vare utrolig

heldig, hvis man skal fa mere end 100 mill.

‘kr. ud af det.

Det skal man sammenligne med nogle an-
dre tal. Vi kan f. eks. veelge at sammenligne
det med de 10-12 mia kr. i finanspolitisk
stramning, der altovervejende rammer lonar-
bejderne, men det er nasten for stor en sam-
menligning. Vi kan jo tage andre sammenlig-
ninger inden for det samme omrade, f. eks.
tidligere skatteminister Jens Kampmanns
forslag til begreensning p& pensionsomradet.
I sig selv var det — det erkendte Jens Kamp-
mann i sin tid - begrenset, hvad man ville
lave af ®ndringer, men alligevel var det fak-
tisk sddan, at Jens Kampmann i sin tid fore-
slog afskaffelse af fradrag for rateforsikrin-
ger, det, som man nu kommer og lapper pa.
Det var det, som socialdemokratiet i foraret
1978 foreslog afskaffet, i stedet for det pjat,
som man nu kommer med fra regeringens
side. Man foreslog totalafskaffelse af fradrag
for forsikringer efter 3.000 kr.s reglen. Dem
bliver der overhovedet ikke rort ved denne
gang. Kampmann foreslog ogsd afskaffelse
af fradragsret for engangsindskud; han fore-
slog en samlet overgraense pa 25.000 kr. for
alle tenkelige pensionsordninger. Det, der
var tale om dengang, det var noget, man i
sammenligning med dette i hvert tilfeelde kan
kalde egentlige skridt til begreensning af fidu-
serne pd pensions- og forsikringsomrédet, og
ikke det legitimationspjat, som man nu ser.

De gkonomiske konsekvenser af det, som
Jens Kampmann foreslog, var en foregelse af
beskatningsgrundlaget pa 3% mia kr., og det
kan man s& sammenligne med de maksimalt
100-200 mill. kr., som man kan hdbe pa i
forbindelse med det, som socialdemokratiet
og venstre nu kommer med og kalder en be-
gyndende indsats til en fradragssanering. Sta-
dig vek mad man sige, at det, som Jens
Kampmann foreslog, var en begrenset ind-
sats pa det, der hedder pensions- og forsik-
ringsomradet. .. .

Det mest kvalificerede sken, der findes
over den samlede skatteunddragelse, nemlig
det, som Ole Zacchi pa handelshejskolen har
lavet, lyder p4, at ved en ophevelse af samt-
lige skattebegunstigede ordninger ville man
forege beskatningsgrundlaget med 10 mia kr.
i 1977. Der er altsa tale om direkte subsidier
til de allerbedst stillede i dette samfund pa
over 6 mia kr. i 1977, og det er et belgb, der
er langt, langt storre i dag, fordi det er inden
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for de sidste ar, disse ting virkelig har taget
fart. Det bliver der overhovedet ikke gjort
noget ved.

Jeg vil sige det pd den made, at med dette
forslag stetter socialdemokratiet den mest
glasklare, rendyrkede overklassepolitik. Man
lofter ikke en finger imod en af de mest
abenlyse sociale uretfaerdigheder. Tvertimod
forer man sine velgere, man forer fagbeve-
‘gelsen bag lyset ved at lade, som om man
gor en indsats.. Derigennem gor man selvfol-
gelig ogsd — og det er helt bevidst — hvad
man kan for at fa arbejderklassen til at bere
det sorteste og det groveste forlig, som er set
nogen sinde herhjemme. Jeg kan ikke sige,
om det er uvidenhed, eller om det er dum-
hed, eller om det er opgivenhed, der far LO
til at acceptere dette indgreb, men socialde-
mokratiet har i hvert fald den vesentligste
del af skylden for det.

Vi mener, at det er afgerende nedvendigt
at fi . afsleret, hvordan arbejderne bliver
snydt ved dette indgreb, og det vil vi bl. a.
gore ved at stemme imod det fup, som man
kommer med her. Vi vil i avrigt selv tage det
op til efterdret, for der bliver jo mere end
nogen sinde brug for, at der bliver gjort no-
get fornuftigt pd pensionsomradet.

Jeg tror, at jeg vil sige noget om det, som
andre har snakket om, nemlig al denne for-
ligspolitik, som man har fyldt pressen og be-
folkningen med. De radikale har fort sig
frem som forligsparti. Jeg synes, det er afslo-
rende, at det viser sig, at det, man har siddet

og forhandlet om, det er 50 mill. kr. stort set,

maske lidt mere, i forbindelse med udbygnin-
gen af den vedvarende energi. Der skal ikke
vere nogen som helst tvivi om, at vi, om no-
gen, har stottet udbygningen af den vedva-

rende energi, men jeg synes, det er afsloren-.

de, at det radikale venstres stilling til den
storste finanspolitiske stramning, 13-14 mia
kr., henger pd 50 mill. kr. mere eller mindre
til den vedvarende energi.

Og sa til centrum-demokraterne: jeg synes,
det er helt rimeligt og berettiget, at centrum-
demokraterne bliver h&ngt ud som de politi-
ske dilettanter, de er, pd baggrund af de for-
ligsforhandlinger, der har kert, og jeg kan
kun give hr. Brusvang ret i, at de forhandlin-
ger i hvert fald burde have varet fort pa et
langt hojere niveau. Men ret beset synes jeg,
at det mest beskemmende ikke er, at
centrum-demokraterne geor, som de gor, det

mest beskemmende ma vel nok veare, at vi
har en regering, som bruger 12 timer pa at
sidde og forhandle med et tomt hul i jorden.

Lindinger (EP):

" Ved forstebehandlingen her i tinget har jeg
pé erhvervspartiets vegne redegjort for de
motiver, der ligger til grund for, at jeg kan
stemme for det kompleks af lovforslag, der

‘foreligger, og ved samme forstebehandling

udtrykte jeg habet om, at der ved udvalgsbe-
handlingen ville blive taget hensyn til, hvad
andre partier matte onske, og naturligvis og-
sd, at man kunne opné et bredere forlig.

Der er ogsd under udvalgsbehandlingen
sket @ndringer, som har imgdekommet nogle
af disse partier, og derfor er det s4 meget
mere beklageligt, at det ikke har faet dem til
i storre udstraekning at kunne tilslutte sig
lovforslagskomplekset.- Det beklager jeg mere
end nogen anden, men jeg tror ikke, at man
kan sige, at regeringen ikke har segt at opné
det bredest mulige forlig vedrerende dette
det storste forlig i danmarkshistorien.

Jeg tror derimod nok, at det lykkedes os at
fa vort gronlandske medlem med, siledes at
der kan-blive et pent lille overskud i antallet
af de stemmer, der stotter, og jeg byder ham
hjerteligt velkommen pa den side ved stem-
meafgivningen.

Jeg har en bemerkning til hr. Hagen Ha-
gensen, som gjensynlig som s mange andre i
dette land tror pa alt, hvad der star i aviser-
ne. Derfor vil jeg gerne lige sige, at nar man
navner, at jeg af og til er her i landet, sa tror
jeg da egentlig nok, at bortset fra mit arbejde
i FN og andre steder — nu tager jeg ogsd
over og laver noget i England, som har be-
tydning for mit FN-arbejde — nar jeg nu en-
gang til august kommer til Spanien igen, sa
vil der veere giet godt et par méineder, siden
jeg sidst var der, og sa har jeg tilbragt i alt 6
uger inden for et ar for min rygs skyld i Spa-
nien; det ma hr. Hagen Hagensen gerne no-
tere sig. Somme tider har det kun veret 4-5
dage, og det lengste har vaeret 14 dage. Det
tror jeg simand kan sld mange danskere, der
ikke har brug for at tage til et tert klima pa
grund af rygskade; det mi han meget gerne
vide.

Sa vil jeg dertil sige, at det ikke har med-
fort nogen som helst forsemmelse af mit ar-
bejde i denne sal, ej heller af udvalgsarbej-
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det. Jeg tror endda, jeg ter sige, at jeg er den
hyppigste taler — niu ved jeg ikke, om jeg kan
fa lov til at sige det uimodsagt. Da jeg er
ordferer i alt, hvad der foregdr, s ma jeg
nasten uveegerlig, da vi kun er én i erhvervs-
partiet herinde - indtil videre i hvert fald —
vaere den hyppigste taler pd denne talerstol.
Derfor synes jeg ikke, at det er fair play, og
det havde jeg ventet af en konservativ ordfe-
rer, og jeg kan ikke lade den slags udtalelser
st ‘helt uimodsagt.

Nar hr. Hagen Hagensen sd sperger, hvad
jeg reprasenterer, si mi jeg sige, at jeg al-
drig har veeret ude for kritik fra de menne-
sker, der har valgt mig. Der kommer mange
breve til mig, og der kommer ogsd mange
nye medlemmer, og si sent som i dag kom
der en gave, jeg blev meget, meget glad for,
nemlig et album med alle billeder fra min
nedstyrtning med min helikopter. Vedkom-
mende skrev i brevet, der fulgte med — det
var en dame - at hun var meget glad for, at
jeg stottede SV-regeringen; det ma hr. Hagen
Hagensen ogsé gerne vide.

Der er visse ting, der sker, niar man starter
sin politiske, skal vi kalde det karriere eller
lade vere, med at sige, at man egentlig er
glad for lidt publicity. Det varede nejagtig 3
uger, og siden har jeg ikke veret spor inter-
esseret i det.

Samtidig sker der det, som der sker med
alle mulige andre sygdomme, at man bliver
vaccineret, s& pd nuvarende tldspunkt er jeg
vaccineret i en sidan grad, at jeg er fuld-
stendig immun over for presseomtale og
fuldsteendig immun over for angreb her fra
denne talerstol, men jeg vil bare gerne brmge
tingene pé deres rette plads.

S4 vil jeg gerne sige med hensyn til den
bilfri dag, at den har altsd ikke nogen storre
tilhenger i undertegnede, det er bestemt ikke
min livret. Det er meget muligt, at hr. Niels
Helveg Petersen har ret, nir han siger, at der
ikke er flertal i dette folketing for en bilfri
dag: Jeg ved ogsé godt, at det volder benzin-
forhandlerne store problemer. Bl. a. ved jeg
fra formanden for Centralforeningen, at man
meget gerne vil lukke fra lerdag middag til
sendag aften, og jeg kan altsa ikke se, hvor-
for man ikke skulle kunne gore det. Man kan
da i det mindste indfore en turnus. Selvfalge-
lig vil vi gerne have lidt turisttrafik i landet,
sd der ma vaere en mulighed for, at vi fér
solgt lidt af vores dyre benzin til de turister,

776 Ft

der kommer fra udlandet, ogsa hvis de kom-
mer i weekenden, men det tror jeg nok man
vil kunne finde ud af at lave pa en sidan
méde, at man stort set kan lukke benzinstati-
onerne i weekenden. ]

Til slut vil jeg gerne sige, at erhvervsparti-
et som nevnt ved forstebehandlingen ikke
tager i bet@nkning at stemme sammen med
SV-regeringen for sével alle @ndringsforslag
stillet-af regeringen som selve lovforslagene.

(Kort bemerkning).

Hagen Hagensen (KF):

Hr. Lindinger har ganske misforstiet,
hvad jeg sagde, for det var ikke ham, jeg tal-
te om - det gor han jo selv, de fa gange han
taler her i salen; han taler jo ikke om andet.
Han m& vere helt galt afmarcheret, nar han
tror, at han er den, der hyppigst er pa denne
talerstol. Det understreger bare, hvor lidt han
er her, og hvor lidt han kender til, hvad der
foregar i dette ting.

Det var naturligvis regeringen, jeg talte til,
da jeg spurgte, om den finder det rimeligt at
bygge pd et mandat som hr. Lindingers.
Hvad han mener, er mig sa uendelig ligegyl-
digt. Det var regeringen, det drejede sig om,
og jeg fastholder, hvad jeg sagde om dette.
Jeg finder, at det er meget betenkeligt.

(Kort bemzarkning).

Lindinger (EP):

Som gruppeformand fir jeg jo uddrag af
alle de taler, der holdes herinde, si snart
man nede i sekretariatet — eller er det bu-
reauet? — har fiet dem udarbejdet. Det, som
hr. Hagen Hagensen nu pastar var henvendt
til regeringen, det havde et ganske bestemt
sigte til mig. Jeg var pd vej ned for at hente
det; det fylder i hvert fald et helt afsnit i det
referat vi far herlnde

Freddy Madsen (DKP):

Jeg ma sige, at det ogsd var med dyb in-
teresse, jeg lyttede til de store visioner, som
regeringens storste stotteparti har her i tinget.

Et af elementerne i regeringens lovkom-.
pleks er jo indgrebet over for kommunerne.
Der har veret talt om besparelser pa 4 mia
kr. i statsministerens redegerelse. Nu er de
konkretiseret til en begrensning til 3 pct.s
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stigning i faste priser pA de kommunale bud-
getter i 1980. Bade af hensyn til det grund-
lag, som folketinget skal treffe sine beslut-
ninger pA vedrerende regeringens samlede
lovkompleks, og af hensyn til kommunernes
budgetlegning har det varet vigtigt for os
under udvalgsarbejdet at sege en afklaring af
regeringens hensigter p4 dette omrade.

Vi ma desvarre konstatere, at vore bestrae-
belser har givet et chokerende darligt resul-
tat. Det eneste, der stir klart, er, at regerin-
gen onsker at lave .nedskaringer i kommu-
nerne. Men béde nér det drejer sig om om-
fanget og om konkretisering af regeringens
hensigter, tyder alt pa, at de to regeringspar-
tier pd det nermeste har handlet i blinde og
endnu pa dette tidspunkt kun har hejst ukla-
re fornemmelser af, hvad det er, der skal ske.

Hvis vi nu tager spergsmailet om de 4 mia
kr., s& har vi spurgt skriftligt om, hvad det
byggede pa. Vi har udfrittet ministeren om
det. Vi har faet det svar, at det drejede sig
om et forelobigt sken fra nogle udvalgte
kommuner. Vi har spurgt, hvad det var for
nogle kommuner. Det har vi ikke kunnet fi
at vide i udvalget.

Det, som p& nuverende tidspunkt star
“ fast, er, at det mé vere et eller andet tal, som
er grebet ud af den bl luft. Jeg har en for-
nemmelse af, at det er et tal, som der hersker
overordentlig stor uklarhed om. I hvert fald
har ministeren ikke indtil nu kunnet oplyse
os om, hvorvidt det var det rigtige tal. Jeg
ved ikke, om han kan gere det her i dag. Det
vil vaere meget onskeligt.

Ogsa med hensyn til de 3 pct hersker der
en betydelig uklarhed. Det, vi har fiet at vi-
de, er, at det er en slags gennemsnitstal. Det
er muligt, at det adskiller sig ved opdelingen
imellem amter og imellem kommuner. Det
ved man ikke rigtig noget om pa nuvarende
tidspunkt.

Man har ogsé sagt, at der naturligvis kun-
ne vere variationer mellem de enkelte kom-
muner. Men hvad er det for nogle tal, man
opererer med? Er det 2 pct.? Er det 3 pct.?
Eller er det maske 4!/2 pct.? Saddanne tal har
vaeret nevnt. Men nogen afklaring af, hvad
der er regeringens hensigter pa dette omrade,
har heller ikke vere mulig.

Det eneste, der star fast i denne sammen-
hang, er, si vidt vi kan se, at venstre har
presset socialdemokratiet til s& at sige i blin-
de at ga ind p4, at der skulle ske nedskearin-

ger i kommunerne. Det er det eneste, der star
fast. '

I forvejen har man; som vi har pavist det
igen og igen fra denne talerstol, valtet en
lang rekke byrder over pd kommunerne.
Modstrebende har regeringen maéttet erken-
de, at det faktisk var tilfeeldet. Jeg skal bare
navne enkelte eksempler. Vi har faet loven
om de langtidsledige. Vi har faet udlegnin-
gen af serforsorgen. Arbejdsministeren har
lavet et bernepasningscirkulere, hvori han
siger, at det er ikke hans sag at give under-
stattelse- til folk, der ikke kan fa deres bern
passet. Det ma kommunerne klare. Og siddan
har man jevnt hen skubbet ansvaret fra sig
og veltet det over pA kommunerne.

Man ved ogsé, at mange af de udglfter
som de nu arbejder. med i kommunerne i
budgetterne, er resultatet af tidligere beslut-
ninger, som er truffet i kommunerne. Man
ved, at budgetarbejdet er langt fremme, men
ikke desto mindre kommer man nu her og
siger, at det, man vil have, det er milliard-
nedskeringer i kommunerne, og at det er
noget, som kommunalbestyrelserne i de 275
kommuner méa tage ansvaret for og arbejde
med.

Fmansmmlsteren sagde forleden dag ved
forste behandling, at man ikke i det lange
lob kan fordele mere, end man producerer.
Det er vi da sa inderligt enige med finansmi-
nisteren i, selv om han ligesom syntes at an-
fegte det forleden dag. Men det, der er
sporgsmalet for os, det er i hej grad, hvordan
midlerne skal fordeles i vores samfund, og
det er det, sagen drejer sig om.

Det er ikke mindst et breendende sporgs-
mal, nar det drejer sig om, i hvilket omfang
byrderne skal fordeles imellem staten og
kommunerne. I hvilken grad skal udgifterne
bezres igennem det progressive skattesystem i
staten og igennem det proportionale skattesy-
stem i kommunerne? Det har ogsd en afge-
rende betydning for fordelingen af byrderne
pa de enkelte befolkningsgrupper. Vi ved, at
med hensyn til de besparelser, som man skal
gennemfore i kommunerne, eller hvis staten,
som det er sket, kaster byrderne over pa
kommunerne i den udstrekning, som den
kommunale skat stiger pad bekostning af
statsskatten, er det de svageste grupper, der
bade igennem manglende service og igennem
pget skattebetaling - kommer til at beare de
tungeste byrder. Det er det, det drejer sig
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om, og det synes jeg at finansministeren
skulle tage med i sine betragtninger, nar han
vil diskutere disse ting.

Det, der er sagen i denne forbindelse, og
det, der er en politik i denne forbindelse, er,
at regeringen har valgt den nemme lgsning,
at i den udstrakning man ikke selv ter tage
ansvaret over for befolkningen og valgerne
for de nedskeringer, som man. faktisk pa-
forer befolkningen, da velger man, som det
sker i den her situation, lidt skjult, lidt ge-
dulgt, uden at have nogle klare visioner om,
hvordan det skal ske, at valte det over pa
kommunerne og lade kommunalbestyrelserne
traeffe afgorelsen om, hvordan der skal skea-
res ned ude omkring. Det er det, der er sagen
i det, man her forelegger.

Og det er ogsa afslerende i denne forbin-
delse, at det — efter vores opfattelse — er ven-
stre, der har bragt denne sag ind i debatten.
Det er venstre, som har talt de store ord ude
omkring om vardien af neerdemokratiet, om
det naere samfund, om det kommunale selv-
styre. Det har i drevis varet det, som venstre
bragte frem som det store reklamenummer.
Men hvad er sandheden i det, man nu laver?
Det er, at man beskerer kommunernes selv-
styre, at man besk®rer nardemokratiet. Det
er jo faktisk det, der sker.

Hele denne plan blev lavet for at gavne
betalingsbalancen og for at sikre besparelser
pé energien, sagde man. Det troede man og-
sd pd langt ind i kommunale kredse. Det er
ikke nogen tilfeldighed, hvad vi ogsi har
pavist 1 vores beteenkningsbidrag, at forman-
den for Kommunernes Landsforening, borg-
mester Henning Rasmussen, sagde at de be-
sparelser, man havde i tankerne, var alt for
store, og at de var i modstrid med det, som
Kommunernes Landsforening kunne accepte-
re. Men.i sin replik pa delegeretmodet i
Kommunernes Landsforening medgav han
dog, at kommunerne ville streekke sig meget
vidt, for, som han sagde: hvad drejer det her
sig om? Det drejer sig om sporgsmélet om
underskuddet pa betalingsbalancen - og
sporgsmalet om statsunderskuddet. Det troe-
de Kommunernes Landsforening altsd "det
var.

Men det er der ikke tale om. Det har fi-
nansministeren sagt under forste behandling.
Det har overhovedet -ikke noget med beta-
lingsbalanceunderskuddet at gere. Det har
ikke noget at gore med underskuddet pa

statsfinanserne. Det har alene, som finansmi-
nisteren sagde forleden dag, noget at gore
med at begranse skatteprocenterne ude i
kommunerne. Og det kunne naturligvis vare
et yderst godt formél, hvis skatteprocenterne
ikke udelukkende var steget i kraft af de byr-
der, som staten har valtet over pd dem. Der
er altsd intet beleeg for — heller ikke for
Kommunernes Landsforening — at ga ind for
det, som regeringen her leegger frem, men det
er det jo op til Kommunernes Landsforening
at afgore.

Men det skal fremhaves, at der ikke er
nogen nedvendighed i det af hensyn til lan-
dets ekonomi, og det skal ogsa fremha®ves,
som det er fremgaet af udvalgsbehandlingen,
at det i hvert fald forelobig er sagt, at rege-
ringen ikke har nogen hensigter om at gribe
ind over for enkelte kommuner, som ikke er
i stand til at holde den mals®tning, som re-
geringen har lagt frem.

Det, der stir fast i hele denne debat om
kommunerne, er som sagt, at man blot vil
have en bevidstles nedskering af aktivitetsni-
veauet i de kommuner, som efter evne har
forsegt at leve op til de intentioner, som is&r
socialdemokratiet, men ogsé regeringen nogle
gange har udtalt sig om. Det, der nu vil ske,
er, at man i en betydelig udstreekning forse-
ger at begraense det kommunale selvstyre. -

Det er min opfattelse, at medlemmerne af
landets 275 kommunalbestyrelser er overor-
dentlig ansvarsbevidste, at de -ikke i nogen
udstrakning vil vere med til at satte skatten
op, hvis det ikke er nedvendigt for at lese
helt afgerende servicefunktioner i kommu-
nerne, som de enten er forpligtet til i hen-
hold til bistandslov, eller som folger af de
regler, som kommunerne selv har vedtaget.

Det er det, som regeringen nu forseger at
torpedere. Jeg synes, at det afslerer meget
om regeringens samlede lovkompleks. Det
kommer ikke som nogen overraskelse for os,
men det fortellér noget om det udsigtslose,
om det radvilde i det, regeringen foretager
sig, og derfor er det godt i trdd med, at vi i
det hele taget forkaster regeringens lovkom-
pleks.

Melchior (CD):

I gar blev der rejst mindesten for Per
Hekkerup, og jeg er helt enig i de ord, som
statsministeren udtalte ved den lejlighed, at
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vi savner. Per Hekkerup uhyre meget. Der er
nok mange her i tinget og ude over landet,
som har en mindesten for Per Hakkerup
permanent indristet, om jeg sd ma sige.

Nu skal man ikke fortvivle. Alle skal dgo,
og der star allerede i Bibelen, at enhver slegt
skal rette sig efter de dommere, der er til en-
hver tid, og ordet »dommere« er her opfattet
i bredere forstand som ledere. Jeg er ikke
stort bekymret p4 Danmarks vegne over de
ledere, vi har, for de vil sikkert kunne leve
op til den standard, tidligere ledere har haft.

Men hvis Per Hekkerup havde veret her,
tror jeg ikke — og jeg haber heller ikke, det
vil kunne ske nu, da han ikke er her — at en
socialdemokratisk ordferer, som jo ikke har
holdt nogen serlig lang tale — jeg tenker her
pa den forste af ordfererne, hr. Hjortnas —
kunne slippe godt fra at give sin tale den
slutning, han gav den i dag. Hr. Hjortnas
sluttede nemlig med at fastsla, at der er fler-
tal i tinget, bredere, end det ved afstemnin-
gen vil komme til at manifestere sig, for de
love, der skal gennemfores. Det har min kol-
lega, som var anden ordferer for mit parti,
allerede gjort op med og vist at der ikke er.
Det var en tllsnlgelse

Men det, jeg vil beskeftige mig med er
den allersidste vending. Hr. Hjortnaes tilfgjer
nemlig, at hvis dette altsd ikke eksisterende
flertal ikke manifesterer sig ved afstemnin-
gen, vil det alene vere af politiske grunde.
Punktum. Det var altsd beskyldningen mod
dem, der ikke ville stemme, som hr. Hjort-
nes onskede de skulle, at s gjorde de det af
politiske grunde. Ja, af hvad grunde ellers,
ma man vel have lov at sperge hr. Hjortnas.

Jeg ved ikke, om han stemmer af poetiske
grunde, af sangvinske grunde, af lystbetone-
de grunde, eller om han har forpligtet sig
over for sine velgere og sit parti til at dispo-
nere herinde af politiske grunde. Det kan jo
ikke vare hr. Hjortnas’ — fremtraedende
medlem af vort ferende parti — det kan jo
ikke veere hans mening at kaste skarn pa be-
grebet politik eller politisk. Derfor mé jeg pé
det skarpeste anholde den udtalelse og pa
mit partis vegne havde, at det er vor pligt at
bere os politisk fornuftigt ad, og derfor
stemmer vi selvfolgelig derefter, og vi modta-
ger ikke nogen t11rettev1sn1nger i den anled-
ning.

Hvis Per Hakkerup havde veret her — og
her citerer jeg et par medlemmer af presselo-

gen, som jeg ikke skal navngive, men som
jeg personlig anser for overordentlig drevne
iagttagere — hvis Per Hekkerup havde varet
her og varet med i disse ting, var dette ikke
endt si pauvert, som det nu ser ud til at en-
de.

Jeg sagde til de herrer, at jeg tror, at hvis
statsministeren eller visse andre ministre hav-
de veeret lidt nermere pd tingenes gang, var
det méaske heller ikke endt sadan. Og sa ville
der med garanti ikke i flertallets betenk-
ningsbidrag have stiet det, der nu star i 1.
linje, nemlig at der har veret feort — og nu
kommer de ord, der er direkte citat — »lang-
varige dreftelser« med centrum-
demokraterne og det radikale venstre.

Langvarigheden strakte sig over 11 timer,

pauser indregnet, og jeg vil gerne konstatere,
at efter at regeringen og regeringspartierne
med hele det apparat og al den ekspertise, de
rader over, havde brugt 3—4 uger til at satte
noget op, som de fremsatte som forslag for
folketinget; og indbed dette ting og dets par-
tier til at tage del i og forhandle om, s& gav
man 11 timer — jeg kan ngjagtig tidsfeste det
fra sondag kl. 15 til natten mellem sendag og
mandag. Og si& mener virkelig de, der har
forhandlet p& regeringspartiernes vegne, at
kunne sige, at dér var tidspunktet si, hvor
forhandlerne fra de partier, der nu havde
veret med i disse 11 timer, matte stikke eller
falde fra.
- Det var bekendt, at der ikke havde veret
mulighed for at holde gruppemede i de to
partier i den tid — s& sma er de jo heller ikke,
at de sddan kan trommes sammen pd 5 mi-
nutter — og det kan derfor ikke sté til troen-
de, at der har varet fort »langvarige dreftel-
ser«, for enten man ser pa 11 timer som en
absolut sterrelse eller, som jeg altsd gor, sa&t-
ter det i relation til den tid, regeringen selv
har haft til radighed, sa er det usle, kortvari-
ge forhandlinger, der har veeret fort, og hav-
de der veeret mulighed for 24 timer mere, og
havde der veeret mere smidighed, si var det
géet anderledes, og det burde det have gjort.

Og nu ender det altsd med dette tragiske
flertal. Det skal jeg ikke hefte mig s& meget
ved, for det har hr. Hagen Hagensen gjort pa
fortrinlig méde. Jeg skal blot til forstaelse af,
at ogsd vi finder, at det ikke kan béde rege-
ringen og landet, at det sker pA denne méde,
karakterisere hr. Lindingers mandat derved,
at jeg gor opmarksom péa, at end ikke i de
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. 4-5-6 uger, han forsommer tinget, nir han
rejser, som han selv sagde for lidt siden, for
-at arbejde i FN ~ og det er jo betryggende at
vide — er hr. Lindinger i stand til at indkalde
sin suppleant. Det synes jeg er et bevis for, at
mandatet, selv om det teller ved afstemnin-
gen, ikke er et ligevaerdigt mandat, for et fol-
ketingsmedlem, som ikke har en suppleant,
kan ikke vare repraesentativ for ret mange.

Jeg vil til slut henvende mig til regeringens
okonomiske ministre i et spergsmal, der alle-
rede har varet fremme, nemlig om benzin-
forhandlerne. Jeg vil gerne stille et konkret
sporgsmal og haber, at enten finans- eller
okonomiministeren vil svare mig.

Det -er jo korrekt, at ved de forskellige
prisjusteringer i forbindelse med hazvelse af
afgifter pa - cigaretter er der hver gang ind-
bygget en forbedring af avancen til forhand-
lerne af tobak, hvilket er selvfolgeligt. Det er
sé selvfolgeligt og sa rimeligt, s det ikke be-
hever at forklares. Jeg vil gerne have svar pa
det spargsmél: hvorfor er det mindre rimeligt
at gore det tilsvarende over for benzinfor-
handlerne? Hvorfor har man nu, jeg tror i 3
eller 4 &r, kunnet undlade det tilsvarende?
‘Der er ingen, der skal komme her bagefter
og sige, at nu er det igen politisk eller parti-
taktisk, eller at det skulle vaere stemmefiskeri.
Vi sd nogle af benzinforhandlerne herinde i
formiddags, men de er altsd ikke tilstrekkeli-
ge til, at jeg ville bruge tingets tid eller be-

nytte politisk argumentation for at redde 3%’

stemme dér.

Men jeg kan ikke lide, nr hele befolknin-
gen skal betale nogle afgifter — det kan vi
‘forstd — at en ganske tilfzeldig gruppe af be-
folkningen, som tilfaeldigvis forhandler disse
ting, sa skal have en ekstrastraf. Derfor vil
Jjeg gerne — ikke for at tage noget fra tobaks-
handlerne, som er deres rimelige krav - spor-
ge: hvad er begrundelsen for, at man ikke
stiller sig lige s& velvilligt over for benzinfor-
handlerne? Vi synes, det er et rimeligheds-
krav. Vi vil ikke benytte det til at handle om
noget som helst, for det burde vare en selv-
folge, men det kan jo vere, vi skal handle os
til det alligevel, hvis selvfalge ikke kan opnas
pé anden méde.

Ligeledes vil jeg gerne stotte, at man for-
seger at overveje i regeringen — og det vil
handelsministeren méiske kunne svare pi —
om man vil inddrage benzin- og servicestati-
onerne i den almindelige lov om butikstid.

Jeg haber, man vil tage det op senest til ok-
tober og fremsaztte lovforslag herom; ellers
vil vi forbeholde os at gere det. Desvarre
kan det jo ikke geres med tilbagevirkende
kraft, for jeg kunne godt unde benzinfor-
handlerne bade af hensyn til deres private tid
og deres lgnudgifter, som de simpelt hen ik-
ke har rad til at yde, at det allerede kunne f
virkning i sommer. Det kan jeg se at det af
tekniske grunde ikke kan. s

Men jeg vil altsd bede ministrene i dag
eller senest ved tredje behandling om at
kommentere disse forhold.

- (Kort bemarkning).
Lindinger (EP):

Lad os nu ikke f4 for meget hykleri herin-
de! Det ligger i centrum-demokraternes evne
at forsyne mig med en stedfortreder, og jeg
har bedt dem om det flere gange. Min 2.
stedfortreeder er en dame, kaptajn i kvinde-
ligt flyvekorps, fru Hilda Holm Jergensen,
og jeg sd hende frygtelig gerne, men det kan
kun ske med centrum-demokraternes god-
kendelse.

Formanden:

Hr. Melchior har ordet for en kort be-
markning. v

Jeg gor opmarksom pa, hvad det er for
forslag, der er pd dagsordenen, og at vi ma-
ske skulle samle os lidt om dem.

(Kort bemzrkning).

Melchior (CD):

Jeg vil selvfolgelig efterkomme forman-
dens henstilling, men jeg er dog nedt til at
henlede opmearksomheden pa et faktisk for-
hold. Det er ikke centrum-demokraterne, der
bestemmer, hvem der indkaldes, nar et med-
lem har lovligt forfald. Formanden og prasi-
diet og de trykte regler vil kunne bekrafte, at
stedfortreederne indkaldes i den rakkefolge,
de er valgt. Det er derfor uden for centrum-
demokraternes mulighed — og derfor er hr.
Lindingers péstand direkte det modsatte af
sandheden - det er ikke i centrum-
demokraternes hand eller mulighed at be-
stemme, . hvem der skal erstatte ham. Han
onsker sig ikke erstattet, fordi han abenbart
ikke regner sin verdi si stor, at det er ned-
vendigt at erstatte den.
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Thorndahl (FP):

I skatte- og afgiftsministerens fremsettel-
sestale er indledningsvis anfert om afgiftsfor-
slagene:

»Forslagene er et led i regeringens samle-
de politik, der bl. a. omfatter en finanspoli-
tisk stramning.

Ved udformnmgen af denne stramning er
tyngdepunktet lagt i energiafgifterne, fordi
stort set hele det danske energiforbrug indfe-
res fra udlandet. De foresldede indgreb har
saledes ogsd en energipolitisk baggrund

el K

Med dette udgangspunkt stillede udvalget
enslydende spergsmal til de tre forslag til lov
om @ndring af lov om afgift af visse oliepro-
dukter, af benzin og af elektricitet, og det
led:

»Hvilket statistisk grundlag er der for for-
ventningerne om begrensning af olieforbru-
get henholdsvis benzin- og elektricitetsfor-
bruget som folge af afgiftsforhijelserne ?«

Dette sporgsmél besvaredes indledningsvis
saledes:

»De foresldede energiafgifter og tilstrabte
begrensninger af forbruget skennes at med-
fore en nedgang i energiforbruget pa godt 5
pct., hvilket svarer til den milsatning, der er
aftalt internationalt.«

Hermed sagde regeringen i realiteten, at
hvis man ikke gennemforte afgifterne eller
foranstaltninger med tilsvarende virkning,
ville Danmark saledes veare international
aftalebryder, en oplysning, der naturligvis
legger — det ma den gore — et betragteligt
pres pa folketingets partier.

For fuldsteendighedens skyld bad udvalget
herefter om at f4 et eksemplar af den indgde-
de aftale, og hertil svarede ministeren:

»Malsztningen om at spare 5 pct. p& ener-
giforbruget er vedtaget af Det internationale
Energiagenturs Governing Board, der bestar
af reprasentanter fra medlemslandene. Mél-
setningen blev vedtaget pd embedsmand-
splan i marts 1979 og blev bekraftet pd mini-
sterplan i maj 1979. Fra Danmark deltog
udenrigs- og handelsministrene. Tilsvarende
har EFs Ministerrdd vedtaget samme malset-
ning. Malsztningen er séledes ogsd tiltradt af
Frankrig, der ikke er medlem af IEA.«

Jeg ma indremme, at dette svar virkelig
rystede mig, fordi der jo allerede for flere
maneder siden var gennemfort foranstaltnin-

U

ger svarende til beslutningen af marts 1979 i
IEA om en 5 pct.s energibesparelse, siledes
at vi allerede til fulde havde opfyldt den in-
ternationale aftale, regeringen nu ogséd henvi-
ste til.

I marts—april maned gennemfortes siledes
tre foranstaltninger, der samlet efter regerin-
gens vurdering — og den skal jeg ikke kom-
mentere, men det var altsd regeringens egen
forudsztning — skulle give de 5 pct.s bespa-
relse. Den vasentligste foranstaltning var
loven om tvangsjustering af oliefyringsanleg-
gene, der skulle give ca. tre fjerdedele af den
onskede - energiforbrugsreduktion. Jeg skal
derfor citere de indledende bemerkninger
fra dette lovforslag, nr. L 193:

»Under hensyntagen til den globale olie-
forsyningssituation vedtog Det internationale
Energiagenturs Styrelsesrdd pa sit mede den
2. marts 1979 med ajeblikkelig virkning at
soge gennemfort en nedsattelse af olieefter-
sporgselen med 2 mill. tender pr. dag svaren-
de til en oliebesparelse pa 5 pct. af IEA-
landenes forbrug. De enkelte lande forpligter
sig til at anvende dette besparelsesmél som
ledetrad ved gennemforelsen af deres energi-
politik.

Det foreliggende forslag, der indeholder
hjemmel til at stille krav om justering og
rensning af varmeanlag, er et led i de af re-
geringen iverksatte foranstaltninger med
henblik pa at opna den navnte oliebesparel-
se pa 5 pct.

Danmarks samlede olieforbrug udgjorde i
1977 152 mill. Geal. Ved kedelrensning og
justering af landets ca. 750.000 mindre fy-
ringsanleg og de ca. 40.000 sterre anleg er’
det tidligere af teknologisk institut skennet,
at der vil kunne spares ca. 5,5 mill. Geal. pa
arsbasis eller ca. 3,5 pct. af landets oliefor-
brug.«

De resterende 1% pct., dem-fra de 3% op
til de 5, skulle efter regeringens opfattelse
kunne tilvejebringes gennem de hurtigt ind-
forte hastighedsbegrensninger, fra 110 til 100
km pr. time pd motorveje og fra 90 til 80 pa
landeveje. Samtidig gennemfortes ogsid en
reduktion af rumtemperaturen i de offentlige

‘bygninger til 21° C.

Vi har derfor allerede for flere maneder
siden opfyldt de internationale aftaler, og
regeringens henvisning til IEA-aftalen som
begrundelse for at indfere disse 4 mia kr. i
energiafgifter samt beslutningen om den bil-
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" lose dag, som blev truffet i energipolitisk ud-
valg i lordags, er simpelt hen groft urigtig.
Jeg finder derfor fremgangsmiden og argu-
mentationen direkte- uanstendig, og jeg kun-
ne have lyst til at udtrykke min opfattelse i
ord, som jeg i ovrigt er sikker pa ville vere i
strid med forretningsordenen, si det skal jeg
altsd afholde mig fra. Men jeg héber, at der i
hvert fald findes ét mandfolk i regeringen,
der har tilstreekkeligt format til at give folke-
tinget en undskyldning for den helt uaccep-
table fremgangsméde. Det vil klede regerin-
gen samlet.

Steenholdt (Gronl.):

Det kan n@ppe vare nogen overraskelse.

for de fleste af tingets medlemmer, at de
gronlandske og/eller fareske stemmer kan
veere afgerende i visse situationer. Jeg har
selv flere gange i den tid, jeg har veret med-
lem af det hgje ting, oplevet, at en sidan si-
tuation opstod, som jeg- s har taget konse-
kvensen af, eftersom jeg fra begyndelsen af
har erklzret, at jeg enskede at stotte regerin-
gen, nir jeg mente, at den handlede rigtigt.

For mig personlig ville det have vaeret me-
get nemmere som det andet grenlandske
medlem af dette ting at stikke halen mellem
benene og haste vaek fra afstemningen men
et sd lunkent standpunkt onsker jeg 1kke at
tage.

Danmarks ekonomiske situation er ogsd:

Gronlands gkonomiske situation. De to hen-
ger noje sammen, og de kan ikke adskilles.
Hvad man i Danmark pa regeringsplan fore-
tager sig okonomisk, far ogsd i Greonland
virkning for alle dem, der lever i samfundet.
Virkningen er ikke altid ejeblikkelig, men
den kommer altid. Nar vi grenlandske med-
lemmer af dette heje ting i de senere ar har
blandet os i afstemninger, der tilsyneladende
- kun vedrerte de »indre danske forhold« - ja,
jeg siger dette i citationstegn — si har denne
»indblanding« - igen citationstegn — ganske
ngje sammenhaeng med en meget realistisk
vurdering af den danske ekonomiske situati-
on, som i sidste ende ogsé har betydning for
den grenlandske situation.

Jeg har tenkt meget over de kriseforslag,
vi nu behandler. Realistisk set er forslagene
med de mangler, de har, forslag, der har til
formal at forbedre den danske betalingsba-
lance, samtldlg med at de modvirker oliekri-

sen. Jeg har forstdet, at et stort flertal af de
partier, som er reprasenteret i folketinget,
forstar dette formal og gar ind for det. Nar
man alligevel ikke kan stemme for dem, skyl-
des det forhold, som er af partitaktisk art.
Disse hensyn er jeg fritaget for. Jeg behever
ikke at bruge situationen til at hyppe mine
egne kartofler. Jeg kan nojes med at vurdere
regeringens forslag med den alvor, som jeg
synes det indeberer.

Jeg ved godt, at forslagene v11 medfere
foregede byrder for hver enkelt familie og
skatteborger her i dette land, ogsi for mig
selv og min familie. Men tror man, at social-
demokratiet og partiet venstre med den bag-
grund, som de to partier har i Danmarks po-
litiske udviklings historie, ville fremkomme
med disse forslag, hvis de ikke var 100 pct.
overbeviste om, at forslagene var rigtige og
nedvendige i vores nuvarende situation? Det
er det vurderingsgrundlag, jeg anlaegger, og
det er grunden til, at jeg har besluttet mig til
at stemme sammen med regeringspartierne.

Indgrebene gor ondt hos os alle, men jeg
tror pd nedvendigheden af dem, og pd det
grundlag er det, ligesom smerten bliver til at
bare. Jeg er ikke engang overbevist om, at
de foresldede indgreb er dybtgdende nok. Jeg
tror, det er forste fase, vi overvarer.

I og for sig har jeg ikke nogen som helst
grund til at vaere den, som redder SV-
regeringen. Jeg ved oven i kebet, at statsmi-
nisteren har den principielle opfattelse, at al
dansk lovgivning burde baseres pi et bredt
flertal og i hvert fald ikke udelukkende vare
afhengig af de nordatlantiske mandater. Jeg
selv er enig i dette synspunkt. Derfor ensker
jeg ikke at blive opfattet som den, der har
reddet regeringen i denne omgang. Jeg er
blot i en sddan situation, at jeg finder det
rigtigst at stemme sammen med en hel
mangde socialdemokratiske og venstremed-
lemmer af tinget. Regeringens redning er ik-
ke mig personlig; men lige s& meget alle dis-
se medlemmer. Uden dem er min stemme
betydningsles.

Jeg opfatter oliekrisen som noget meget
alvorligt. Jeg er reprasentant for et land,
hvor opvarmning er nedvendig hele aret
rundt. Det er i forvejen meget dyrt at opvar-
me boligerne i Grenland, og dertil kommer,
at landets hovederhverv, fiskeri og fangst, er
sterkt energikreevende, dvs. oliekrevende.
Derfor vil jeg benytte lejligheden til at opfor-
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dre regeringen til at tage disse forhold i be-
. tragtning, ndr de konkrete, energibesparende
foranstaltninger. skal treffes i- Gronland. Jeg
vil saledes i morgen laegge min stemme i
veegtskélen til fordel for regeringens forslag
uden at tenke pd, om min stemme derved
bliver den afgarende eller ej. Jeg vil stemme
for forslagene, fordi jeg synes, at de er rigtige
i den nuverende gkonomiske situation.

Til dem, som matte have forstdet hjemme-
styrets indforelse i Gronland pa den mdde, at
vi gronlandske medlemmer af folketinget
ikke burde blande os i de danske anliggen-
der, vil jeg sige, at hjemmestyret skal udvik-
les inden for rigsenheden. Grenland og Dan-
mark herer sammen nu som for. Vi har fort-

sat feelles skebne, og sidan skal vi gerne for-: .

satte.

Erlendsson (FP):

Hr. Steenholdts tale fortjener en gjeblikke-
lig kommentar. Bortset fra at man naturligvis
ma beundre en mand, der tager et mandfol-
kestandpunkt, m4 man ogsd have lov til at
vurdere, pd hvilken baggrund det tages. Og
der kan vere grund til at se lidt nermere pa
den majoritet, som nu kommer til at std bag
de lovforslag, som skal vedtages i morgen
eller i overmorgen.

S og V har jo tilsammen kun 88 af de 179
mandater her i tinget. Hertil kommer s& et
mandat fra erhvervspartiet. Navnet erhvervs-
partiet lyder jo sterkt i denne forbindelse.
Det ville vaere lykkeligt, hvis erhvervene stod
bag regeringen, men det kan n@ppe udledes
af partiets navn.

Kigger man s naermere pa partierne S og

V, finder man to reprasentanter for en
landsdel, som disse love ikke skal have gyl- .

dighed for. Men de vanskeligheder, dansk
produktion og erhvervsliv nu har fiet lagt
oven i den allerede eksisterende afgifts- og
restriktionselendighed, og den fattiggorelse af
det danske samfund som helhed, der bliver
folgen af sankthansforliget, kunne ikke vere
gennemfort uden medvirken af representan-
terne for de omréader af riget, som de nye
afgifts- og skattelove ikke skal galde for.

I de love, der nu skal vedtages, behover
man ikke som i visse andre love at tilfaje en
sidste paragraf, der lyder: »Denne lov gal-
der ikke for Fazroerne.« Og i fremtiden:
»Denne lov gzlder ikke for Grenland.« Der

skal nemlig for disse landsdeles vedkommen-
de aldrig ydes, kun nydes. De vil fortsat au-
tomatisk modtage store arlige tilskud fra den
danske statskasse, si hjemmestyremyndighe-
derne kan nojes med at udskrive behageligt
meget mindre i skatter og afgifter, fordi soli-
dariteten inden for riget kun galder den ene
vej. Feringer og grenlendere afleverer ikke
én krone til den danske statskasse. De nyder
alle goder som danske statsborgere og kan
derudover ekstra sikre sig de gjeblikkelige
magthaveres velvilje, i dette tilfzlde SV-
regeringens, ved .at give stotte til yderligere
fattiggorelse af borgerne i hovedlandet. Men
bevares, det er deres ret. Spergsmalet er blot,
om der er rimelighed i, at de i sddanne situa-
tioner bruger. den forfatningsmassige mulig-
hed, grundloven: har givet repraesentanterne
for disse landsdele.

Med hensyn til hr. Steenholdts stilling vil
jeg gerne sige, at nar hr. Steenholdt taler her
fra talerstolen, taler han nok som dansk
statsborger og-som bosat pa Sjelland, gér jeg
ud fra, men ogsé som talsmand for sine fel-
ler oppe i det omréide; hvor han er valgt. Det
er naturligvis meget smukt at tage sd sterke
beslutninger ud fra en samvittighedsfuld
overvejelse af det danske riges ekonomiske
situation, at man feler, at det er nedvendigt
at palaegge en enkelt gruppe, det vil sige den
sterste gruppe, disse meget store ekstra byr-
der.

Hr. Steenholdt kunne have undgéet at tage
stilling i dag, for det ville ikke have forryk-
ket flertallet; hans landsmand hr. Lars Emil
Johansen er jo taget hjem. Derfor er det altsd
beundringsvaerdigt, kan man pa sin vis sige,
at han dog vil stette regeringen. Men hvilken

pris- m# regeringén betale gang pd gang for

at f4 stotte fra de dele af riget, som der her
er tale om? '

Fra 1960 til 1964 stottede den davarende
regering sig pa et enkelt gronlandsk mandat.
Fra 1971 til 1973 gjorde man det samme
igen, og hvor skal man sege forklaringen pa
den politik, det standpunkt, som statsministe-
ren gik si kraftigt ind for ved Grenlandsde-
batten her i efteraret, at hvis Grenland skulle
have serrettigheder til den grenlandske un-
dergrund, sa var der ikke noget at rafle om?
Jeg ser i Jyllands-Posten for torsdag den 28.
juni lederartiklen' med overskriften »Om at
legge hals til«, og her star, hvordan disse
serlige rettigheder til den grenlandske un-
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dergrund, som man har givet lokalbefolknin-
gen, er blevet til en praktisk eneret for lokal-
befolkningen pd Grenland til at bestemme
over de mineralressourcer og andre naturres-
sourcer, som findes i Grenland. Der star, at
»Jonathan Motzfeldt har meddelt alverden,
at hjemmestyret har haft sin ferste holmgang
med Danmark. Og at han, Jonathan Motz-
feldt, personlig blev kampens-helt og sejrher-
re.«

Det lykkedes ham at blive formand for
den kommission, som skal traffe afgorelse
om de grenlandske ressourcer. For var der
tale om en paritetisk sammensat kommission
med en formand udnavnt af kongen, som
ville vaere uafhzngig bade af regering og
landsstyre, men det er man altsa ifelge denne
lederartikel i Jyllands-Posten, som jeg gar ud
fra-er sandferdig og velorienteret, giet bort
fra. Er det den pris, man fra regeringens side
nu har betalt for stette i denne situation? Ja,
sporgsmalet er modbydeligt, det vil jeg ind-
romme, men vi har jo set, hvordan man tidli-
gere har handlet med danske interesser, nar
det gjaldt om at holde en regering ved mag-
ten.

Der star videre i Jyllands-Postens leder:
»Men skrallingerne i SV-regeringen bajede
sig for Motzfeldts pres.«

Jeg synes, det i situationer af denne karak-
ter ville vaere rimeligt, om de reprasentanter
i folketinget, som ikke skal bere de byrder,
en ganske, ganske sn®ver majoritet her i fol-
ketinget' nu vil vedtage med disse medlem-
mers stemmer, afholdt sig fra at gere deres
indflydelse geldende. Jeg ved, de har al for-
fatningsmaessig ret til det, men almindelig
moral, almindelig politisk moral, almindelig
menneskelig moral burde holde dem vk fra
folketingets vedtagelser i sddanne helt speci-
elle situationer.

I ovrigt kan jeg sige, at hr. Steenholdts
erklering om, at Grenland er en del af det
danske rige og skal forblive som sadan, na-
turligvis gledede mig meget. Det er ogsa min
indstilling.

(Kort bemearkning).

Arne Bjerregaard (KrF):.

Jeg ma klart sige, at jeg kan ikke fordrage,
nar vores grenlandske og fazreske kolleger
skal klandres for deres handlinger. De har
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samme ret som vi andre, og vil man @ndre
det, ja, sA ma man endre grundloven i stedet
for at angribe dem, der er valgt efter regler,
som vi selv har afstukket i dette ting. Jeg ma
sige klart herfra, at vi i al fald gerne vil leg-
ge stor afstand til den heksejagt, som jeg for
et gjeblik siden herte heroppefra.

(Kort bemaerkning).

Karlskov Jensen (V):

Jeg vil bare ganske kort sige, at jeg folte .
mig meget pinligt berert over den tale, som -
hr. Erlendsson holdt her for et sjeblik siden.

" At preve pé at skelne imellem, hvilken ret.de -

enkelte af de 179 medlemmer af dette- ting -
har til at udtale sig og til at tage stilling, kan’
ikke veere rigtigt. Og jeg folte mig meget pin-
ligt berart over, at man samtidig prever pa at
skelne mellem, hvad de enkelte landsdele i
Danmark bidrager til vores fazlles hushold-
ning med. Det kan heller ikke vaere rigtigt.
Jeg foler mig pinligt berert over, at en saddan
tale skulle holdes her til et af de grenlandske
medlemmer.

(Kort bemarkning).

Askjzr Jorgensen (FP):

Jeg er ikke forbavset over, at venstres
gruppeformand, hr. Karlskov Jensen, er pin-
ligt berert over, at der blev pillet lidt ved
venstres darlige samvittighed. Jeg forstar, at
hr. Karlskov Jensen er pinligt berert over, at
regeringens forslag skal keres igennem. Vi
har s sent som i gir behandlet aktstykker i
finansudvalget, hvor man ikke kan blive fri
for at legge merke til, hvor skingrende for-
kert det er. Jeg ved, at det er juridisk rigtigt,
det, man gor. Finansudvalget er inviteret op
at besoge Faroerne, og jeg har brugt megen
tid pad at lase om forholdene. Jeg vil gerne
100 pct. bakke hr. Erlendsson op. Jeg synes,
at de, der har grund til at veere pinligt berort,
er de mennesker, der skal opleve venstres og
socialdemokratiets holdning i denne sag.

(Kort bemzarkning).

Erlendsson (FP):

Det, der gor forskellen i denne sag, er sim-
pelt hen, at disse love gelder ikke for Gron-
land og Fareerne. I avrigt taler de grenland-
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ske og fereske medlemmer, specielt de gron-
landske medlemmer, med en meget lille be-
folkningsgruppe bag sig. Jeg tenker, at hr.
Steenholdt og det andet medlem har knap en
tredjedel af det antal borgere bag sig, som en
gennemsnitsfolketingsmand i den evrige del
af riget har. At lave kunstige flertal, som
man gor her, som palaegger befolknmgen
disse voldsomme . ’

Formanden:

Jeg ma bede hr. Erlendsson huske, hvad
denne sag drejer sig om, og 1kke optrede alt
for ukorrekt.

Erlendsson (FP):

Jeg forstédr ikke ... hvilken ...

Formanden:
Nej, men det er jo det, der er ulykken.

Erlendsson (FP):
Vi taler her om store skonomiske byrder,
man vil palegge den danske befolkning ved
hjelp af stemmer fra landsdele, som ikke
skal bare nogen byrder. Det finder jeg ukor-
rekt. Det finder jeg umoralsk, og derfor op-
fordrer jeg disse medlemmer af tinget til ikke
at blande sig i denne afgerelse.

(Kort bemearkning).

Karlskov Jensen (V):

Jeg synes i og for sig ikke, det gor sagen
bedre, at bade hr. Erlendsson og hr. Askjer
Jorgensen ejensynlig ikke forstar, hvad det
drejer sig om. Nu bringer hr. Erlendsson ind
i billedet, at vi ojensynlig skal stemme med
veegt efter, hvor mange stemmer der er bag
hvert mandat. Der er ingen af de ting, hr.
Erlendsson har fremdraget her, der er nevnt
i grundloven. Vi stemmer med lige vagt alle
179, uanset om vi kommer fra den ene del
eller den anden del af riget.

(Kort bemerkning).

Erlendsson (FP):

Jeg har udtrykkelig i min tale gjort op-
marksom pé, at det er deres forfatningsmas-
sige ret, og jeg har opfordret dem-til at lade
vere med at bruge denne ret pd grund af
situationens sarlige karakter.
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- Kjerulff-Schmidt (FP):

Et veludbygget og velfungerende net af
benzinhandlervirksomheder er nedvendigt i
nutidens samfund. Pris- og afgiftsforhejelser
kombineret med en uhyre restriktiv admini-
stration af pris- og avancestoplovgivningen
har gjort livet stadig mere surt for benzinfor-
handlerbranchen. Under udvalgsarbejdet i
den forlebne weekend spurgte fremskridts-
partiet regeringen, om man i regeringen eller
hos monopoltilsynet havde planer om en me-
re liberal administration af pris- og avance-
lovgivningen, og vi fik at vide, at siddanne
planer omgikkes man ikke med.

'Det var baggrunden for, at vi med ganske
kort varsel matte udarbejde et eendringsfor-
slag til lovforslag nr. L 228. Som fremskridts-
partiets ordferer, hr. Glistrup, var inde pd i
formiddags, var vi nok klar over, at forslaget
kunne gores endnu bedre end det, som vi pd
grund af de meget sene besvarelser fra mini-
steriet fik mulighed for at fremsatte, da ud-
valgsarbejdet skulle afsluttes.

Vi har nu i dag indleveret det @ndrings-
forslag, som folketinget vil kunne tage stil-
ling til ved tredjebehandlingen. Det er en
@ndring af lovforslagets § 2, hvor der tilfojes
som nyt stk. 2: »Af den i § 1 omhandlede 50
gres forhajelse tilfalder de 3 ere forhandle-
ren.« v

Og hvorfor har vi nu stillet det &ndrings-
forslag? Det har vi, fordi de nye keempeafgif-
ter til finansieringen af regeringens under-
skudspolitik vil betyde endnu sterre og nye
krav til benzinforhandlernes pengepung og
helt givet vil fore til lukninger af tankstatio-
ner overalt i landet. Det er forstaeligt, at
benzinforhandlerne reagerer, og det er uri-
meligt, at regeringen pd denne méde tvinger
til virksomhedslukninger til ubodelig skade
for de mennesker, der rammes pa deres leve-
bred. Samtidig er det et meget uheldigt res-
sourcespild, hvis bilisterne iseer i landdistrik-
ter vil blive tvunget til at kere omveje for at
skaffe sig benzin, nar mindre og mellemstore
tanke ma lukke eller begreense dbningstiden.
Vi fér et uhensigtsmassigt, et ukomplet sy-
stem af benzinforhandlere rundt om i landet.

Derfor har vi stillet vores @ndringsforslag
om de 3 eres godtgoerelse til benzinforhand-
lerne. Samtidig traeekker vi @ndringsforslag
nr. 1 til § 1 i lovforslag nr. L 228 tilbage. Vi
ville gerne i fremskridtspartiet vere gaet vi-
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dere end til de 3 ore, men det er .vores ind-
tryk, at hvis vi var gaet videre end til 3 ore,
ville der ikke veere mulighed for at samle et
flertal i folketinget. Nu haber og tror vi, at
der kan samles et flertal. Der er i hvert til-
felde intet parti, der sagligt vil kunne ind-
vende, at en 3 eres godtgerelse skulle vare
for stor en godtgerelse til benzinforhandler-
ne.

Formanden:

Andringsforslag nr. 1 til § 1 i lovforslag
nr. L 228, forslag til lov om @ndring af lov
om afgift af benzin, er taget tilbage af for-
slagsstillerne. @nsker nogen at optage dette
&ndringsforslag? (Ophold). Da det ikke er
tilfeldet, er @ndringsforslaget bortfaldet.

Alfred Hansen (DR):

Det er ikke nogen overraskelse for os at
here hr. Erlendssons angreb mod grenlen-
dernes enske om at deltage i afstemnmgen
her i tinget.

Hr. Erlendsson brugte som det forste argu-
ment for, at de ikke burde have indflydelse
her i tinget, at de ikke var med til at betale
det, det koster at drive forretningen Dan-
mark. Det naste argument var, at de ikke
skulle blande sig i danske forhold, nar de
boede pd Grenland. Jeg mener at vide, at hr.
Erlendsson og de forskellige floje i frem-
skridtspartiet meget ofte har stemt om - for-
slag, som kun vedrerte Grenland. Og tenk,
om man havde fort den tanke ud i dens
yderste konsekvens, at man kun skal have
mulighed for at stemme her i folketinget,
hvis man betaler skat. Jeg mener at erindre,
at der ogsd har veret folk med nulindtegter
her i tinget — jeg ved ikke, om man fortsat
har det, men man har i hvert fald haft det.
Sa skulle de altsd ikke have haft mullghed
for at afgive deres stemme.

Jeg synes, det er beskeemmende, at man
kommer med den slags udtalelser. Det kan
ikke overraske, men det kan skuffe. S4 lenge
Grenland er en del af det danske samfund,

er det oplagt, at grenlenderne ogsa ma have

indflydelse pa, hvordan Danmark og Gren-
land skal styres, og hvilke love der skal gzl-
de. Derom ber der ikke herske tvivl.
‘Herefter skal jeg g over til selve det, som
andenbehandlingen drejer sig om, nemlig
disse 7 lovforslag. Jeg vil konstatere, at der
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er ingen problemer i Danmark i dag, som
ikke ogsd eksisterede for 2 maneder siden,
nemlig i april-maj maned, hvor hele folketin-
get korte pa frihjul, hvor der stort set ikke
var noget at beskaftige sig med. Derfor min-
der det noget om en tanke, nir regeringen
forst 14 dage efter EF-valget presenterer fol-
ketinget for disse 7 forslag, som griber utro-
lig meget ind i danskerens hverdag. Man har
abenbart ikke turdet tage konfrontationen
med den danske befolkning op til EF-valget
den 7. juni. _

Med hensyn til forslag nr. L 226, forslag
til lov om @ndring af pensionsbeskatningslo-
ven, som retsforbundets politiske ordforer,
hr. Ib Christensen, har tilsagt sin stotte pa
gruppens vegne, skal jeg sige, at det er da
meget- godt, at regeringen pludselig erkender,
at denne lov ikke virker ‘efter hensigten, at
den er blevet misbrugt, men man méa da have
kunnet lzse sd meget indenad, da man i sin
tid vedtog den oprindelige lov om pensions-
beskatning, at man kunne forudse, at disse
udnyttelsesmuligheder var til stede i denne
lov. Det er ikke altid tilstrekkeligt, at man
erkender, man tog fejl; der er ogsd nogle
gange, man ber vare pa vagt over for det,
man foretager sig, s& man ikke kommer til at

-begd den slags fejl, som regeringen her har

gjort. Loven har i hvert fald ifelge bekendt-
gorelsen vearet i kraft siden den 14. august
1975, altsd. ogsd under en socialdemokratisk
regering.

Nogle af de andre forslag, jeg gerne vil
kommentere, er forslagene om de forskellige
afgifter, som jeg mener er uhyre asociale i
deres indhold. De rammer menigmand, de

‘rammer i stor udstrekning pensionisterne —

de, som. i forvejen ikke har ret meget at dis-
ponere over. Jeg skal derfor sperge regerin-
gen, om regeringen har taget den stilling, at
man overhovedet ikke vil give sociale kom-
pensationer for den ekstra gkonomiske byr-
de, som man med- olieafgiften péforer iser
pensionisterne. Jeg har i dag fdet oplyst, at
pensionister i Odense i almennyttig bolig har
faet at vide i dag med posten i et brev, at de
fra naste méaned vil blive opkrevet 100 kr.
mere i a conto-belgb for varme. Hvis vi nu
forestiller os, at det er en enlig pensionist, ja,
s svarer det altsa til, at man tager 5 pct. af
hans ménedsgage, af det beleb, han kan dis-
ponere over pd ménedsbasis, til ekstra afgif-
ter. Jeg ved meget vel, at det ikke bare skyl-
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des afgifter, men ogsd den almindelige pris-
stigning, men det er jo sddan set ligegyldigt
for denne pensionist, for han har det mindre
at leve af. Derfor m& det naturligvis, hvis
man fortsat ensker at fore disse lovforslag
igennem, efterfolges meget hurtigt af betyde-
lige sociale kompensationer til disse svage
grupper.

Det neeste og sidste emne, jeg gerne vil
kommentere, er regeringens planer om en
billes dag. Jeg finder, det er utilfredsstilien-
de, at folketinget som siddant ikke far direkte
indflydelse pa en sddan beslutning, at man
udelukkende via det energipolitiske udvalg
overlader til handelsministeren at drage de
nedvendige konsekvenser af et sddant ind-
greb.

Vi. havde i géar i trafikudvalget samrad
med trafikministeren, og pa grundlag af dette
samrads forleb er det mit indtryk, at man
ikke fra regeringens side har til hensigt at
intensivere den kollektive’ trafik. Hvis man
nu forestiller sig, at de billese dage bliver
jevnt fordelt over samtlige ugens 7 dage, s
vil det svare til 14% pct. pr. dag, der vil blive
omfattet af denne billese dag, og det vil sige,
at de kollektive trafikmidler vil blive belastet
med maske 8-10-12 pct. yderligere. Da man
dbenbart ikke i regeringen for nuverende har
tanker om at intensivere den kollektive tra-
fik, ma vi altsd imedese kaotiske tilstande pa
det trafikale omrdde, og vi ma yderligere
imedese en umenneskelig darlig service i sd-
vel busser som tog.

Af hele debatten om den famese billese
dag far man indtryk af, at debatten tager ud-
gangspunkt i den fejlagtige opfattelse, som
maske hersker i regeringen, at hele Dan-
marks befolkning bor i Kebenhavn, Arhus,
Odense og andre storre byer, hvor trafiknet-
tet er nogenlunde udbygget. Selv i disse byer
kan de kollektive trafikmidler ikke tilfreds-
stille behovet i myldretiderne, men det vil
under en billes dag blive helt kaotisk. Hertil
kommer de enorme problemer, som er i
landdistrikterne, hvor befolkningen simpelt
hen ikke har anden mulighed for at blive
transporteret til og fra arbejde end at trans-
portere sig selv. For dem er der siddan set
ingen valgmulighed med hensyn til, hvilken
dag man vil vaelge som billes dag, for dem
har regeringen allerede truffet valget; de har
nemlig kun sendagen at velge imellem.

Hvad vil regeringen gere for at give de
folk, som har skifteholdsarbejde, rimelige
muligheder for at komme til og fra arbejde?

Jeg vil foresld regeringen, at den kommer
til fornuft her 5 minutter i 12 og dropper
planen om en billes dag.

Der er for mig ingen tvivi om, at med de
hgje benzinpriser, som nu vil komme til at
gelde, vil der ikke blive kort én eneste uned-
vendig kilometer. Det ber regeringen tage til
efterretning og vente og se tiden an.

I stedet for en billes dag kunne jeg da fo-
resla tegeringen, at den henstillede til kom-
munerne i storre udstreekning at opsatte par-
kometre. Det vil formindske lysten til at kore
helt ind i byerne. Det vil have en energibe-
sparende effekt, og det vil give kommunerne
supplerende indtegter. I ovrigt er det vel i
og for sig seerdeles rimeligt, at bilejerne beta-
ler en leje til kommunerne for den plads, der
beslaglegges. Jeg vil gerne opfordre inden-
rigsministeren til p& baggrund af det, jeg her
har sagt, at drefte dette forhold med kommu-
nerne, nar der skal dreftes besparelser og
refusionsordninger.

Jeg mener, det er at faje spot til skade, nir
regeringen forst forhejer benzinpriserne og -
derefter vil forbyde befolkningen at bruge
deres biler. Det er et helt utilgiveligt indgreb
i den personlige frihed efter min mening.

Jeg mener, regeringen skylder befolknin-
gen at oplyse, om planen om en billes dag er
opgivet, om det er rigtigt, som det er kommet
frem i pressen, at man nu sandsynligvis vil
opgive den billese dag. Hvorfor treekke pi-
nen ud lengere? Regeringen ber her i dag
ved anden behandling af disse lovforslag
klargere, om befolkningen kan forvente en
billes dag, eller om regeringen erkender, at
det nok er den del i indgrebet, som medeér
allerstorst -modvilje i befolkningen. Jeg op-
fordrer regeringen til at tilkendegive, at den
ikke for nuverende har tanker om at realise-
re disse planer.

Gunnar Jensen (RV):

* For to degn siden gik jeg pa Jyllands slet-
ter og havde andet at tenke pa end at skulle
tage stilling til olieafgifter og nye skatter.
Bortset fra at jeg selvfolgelig som alle andre
leste aviserne og skaldte ud over, at man
brugte dage og uger til at flikke noget mak-
vaerk sammen - noget, der, efter hvad vi har
faet oplyst her i dag, skulle skabe en arbejds-
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lashed pa ca. 30.000 mennesker —~ og samti-
dig- bevilger 1,3 mia kr. til beskeaftigelses-
fremmende foranstaltninger. Men som sted-
fortreder kan man pludselig komme i den
situation som Askepot at blive kaldt til fest
pa slottet ~ i dette tilfeelde Christiansborg
Slot.

Jeg er helt enig i de synspunkter, som mit
partis ordferer, hr. Niels Helveg Petersen,
har fremfort. Jeg vil dog gerne fremfere
yderligere nogle synspunkter. Det, som det
drejer sig om, er at fa forbruget af olie ned-
sat. Olieminister sheik Yamani fra Saudi-
Arabien udtrykte det ret klart, da han var
her i forrige uge i Kobenhavn, og han har
inderlig ret, nar han siger, at det er bedre at

tage ulemperne straks. S& er der en chance .

for, at det bliver af kortere varighed, end
hvis vi venter, tii OPEC-landene foler sig
tvunget til at rationere olien til Vesten.

Det eneste, der med sikkerhed kan ned-
bringe olieforbruget, er at lave en ratione-
,ringsordning. S& ved regering og folketing
straks, hvor stor importen vil blive i den na-
ste méned, i det naste kvartal og neste halv-
ar.

Hvis ogsd andre lande i Vesten ville indfe-
re rationering og dermed. nedsatte oliefor-
bruget, s kunne dette modvirke prisstignin-
gerne fra OPEC-landenes side. Som Yamani
klart gjorde rede for, er det markedskrefter-
ne, der i gjeblikket hjelper disse lande til at
forlange prlsstlgnmger

Selv-om vi leegger hojere afgifter pa ollen
sd har vi ingen sikker garanti for, at forbru-
get vil falde, og i hvert fald ikke hvor meget
forbruget og importen vil falde.

-Det varste, der kan ske, er, at importen
ikke falder s meget som ventet. S& vil vi
selv have leveret beviset for, at réolleprlsen
kunne tile en tak mere.

En rationering vil ramme hérdt og ikke
lige retferdigt pa alle landets borgere, men

det er der heller ingen andre ordninger, der -

vil gore. Man burde bruge en uge i regerin-
gen til at diskutere gennemforelsen af en ra-
tionering med alle dens ulemper. Og s& skul-
le man selvfolgelig vere parat til at lave le-
bende lovandringer, efterhinden som man
blev overbevist om, at der opstod dbenbare
‘og Abenlyse uretfzrdigheder borgerne imel-
lem. Dern®st burde der bevilges penge til
forskning og udvikling af methylalkohol af

halm og andre organiske stoffer, som kan
bruges til at spede olien op med.

Og s& synes jeg, man skulle sztte vagtaf-
giften op pa de tunge, benzinkrevende vog-
ne — i stedet for, som det har varet fremme
fra centrum-demokraternes og anden side, at
give en lettelse for de lette biler. Det geor
nemlig ikke noget, om importen af biler skul-
le falde mearkbart. Importen af biler er en
betydelig og tyngende post pd vore indkeb
fra udlandet og belaster dermed valutabalan-
cen meget.

Niér bilernes antal gar ned og benzinratio-
neringen gennemfores, sd kunne staten spare
store belgb ved at stoppe alle sterre vejpro-
jekter, holde en tenkepause og kun gennem-
fore de mest nedvendige forbedringer og re-
guleringer af vejbyggeriet.

Sheik Yamani opfordrer ogsa til at handle
direkte med de olieproducerende lande. Den
idé ber nok forfelges, hvad enten det skal
ske ved et statsselskab eller et koncessioneret
selskab eller pd en anden méde. Det ville
man godt kunne gennemfore, uden at man
dermed behgver at monopolisere handelen.

En metode til at opfordre befolkningen til
at bruge andet end olie er at give et tilskud -
f.eks. som det er gennemfort her i folketinget
med 30 pct.s tilskud ~ nér der investeres i
solfangere, jordvarme eller andre alternative
energikilder. Det synes jeg er en god idé.

I ojeblikket betaler man skat af forbrug af
egne varer, f.eks. 500-1.000 kr. hvis man har
et halmfyr. Dette irriterer mange og afholder
ogsé en del fra at anskaffe sig et sddant fyr.
Jeg kender godt begrundelsen med, at der jo
er afholdt udgifter over driften til bjergning
af halmen, og at det er derfor, man skal be-
tale en modydelse for eget forbrug. Men her
er et omrade, hvor staten med et lille, nasten
ikke markbart tilskud, der kunne besti i at
fritage for beskatning, ville opna stor oliebe-
sparelse. Jeg ser i Folketingstidendes fortryk,
at ministeren for skatter og afgifter har lovet
at fremsatte lovforslag herom, og jeg vil hen-
stille, at det sker sa tidligt, at det kan fa virk-
ning for dret 1979.

Nu da regeringen har foresldet stigninger
for tobak og cigaretter, kunne den lige sa
godt have foresldet en vasentlig stigning af
afgifterne pa ol. Nar levestandarden for hele
befolkningen skal nedsattes — og det ved vi
den skal - var det et passende sted at begyn-
de. Det kan ikke vaere rimeligt, at et sddant
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forslag, som der i hvert fald har veret forly-
dender om i aviserne, er. bremset, fordi LO
ikke kunne lide det. _

Jeg ved som sagt udmerket godt, at man,

nar man kommer ikke i ellevte, men i tolvte.

time, selvfolgelig ikke kan fi nogen indfly-
delse pa, hvad der skal ske, men alligevel vil

jeg gerne fremfore disse synspunkter, og jeg.

vil n®evne kort, hvad det er, jeg har sagt her:

For det forste en rationering af olien med
det samme. For det andet forskning i andre
drivstoffer. For det tredje sterre veegtafgift
pa de tunge vogne. For det fjerde stop for de
storre vejbyggerier. For det femte en direkte
olichandel. For det sjette skattefrit forbrug af
produkter til halmfyr. Og for det syvende, at
man gav Qlafglfterne en klekkelig tak opef-
ter. .

Ministeren for skatter og afgifter (Anders’

Andersen):

De forskellige @ndringsforslag, der er stil-
let fra oppositionens side, skal jeg ikke kom-
me med nogen bemarkninger til. Falles for
dem er, at de rokker vasentligt ved de prin-
cipper, der ligger bag lovforslagene, dels nér
det drejer sig om, at man ikke vil friholde
erhvervslivet, dels ndr man vil gennemfore
lempelser af administrativ karakter, som det i
visse tilfelde maske vil vere helt umuligt at
administrere.

Men jeg har nogle enkelte bemerkninger
til de ting, der i ovrigt er fremfort. Der har
jo veeret nogen diskussion om, hvordan vores
beskatning af biler og benzin skal vaere frem-
over, og man har talt om, at det er de ben-
zinskonomiske biler, man skulle tage hensyn
til, uden at man maske rigtig har gjort sig

klart, hvordan man skal skille de benzineko- .

nomiske biler ud. De fleste har vel den fore-
stilling, at benzingkonomiske biler er biler
fra sma og op til store, men det er ikke til-
feldet. Der er mange smé biler, der er ben-
zinforbrugende, uskonomiske, og der er stor-
re biler, der er mere benzingkonomiske, sa
det er ikke et spergsmal om bilernes storrel-
se. , ,
Det er vel heller ikke alene et speorgsmal
om vurdering af benzin- og olieforbrug, men
ogsd om pavirkningen af vores betalingsba-
lance, om man gor det ene eller det andet.
Hvis man @ndrer ved det nuverende system,
kan det fi positive virkninger over for ben-
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zinforbruget og negative virkninger over for
betalingsbalancen, alt efter om det animerer
til et mindre benzinforbrug eller til en storre
omsa&tning af biler. Det vil ogsé give en for-
skellig reaktion, alt efter om det er folk, der
har et meget lille kerselsbehov, men alligevel
onsker at vere keorende i en vis standard,
eller det er folk, der har et stort kerselsbe-
hov, men som maske til gengeld kan kere i
en mindre bil eller har behov for at have en
bil af en passende storrelse.

Jeg navner disse ting, fordi det ganske
enkelt viser nedvendigheden af, at man, for
man treffer forhastede beslutninger pa disse
omrader, fir en neje vurdering af, hvordan
endringer af de forskellige aspekter i vores
nuverende beskatning pd motoromradet vil
indvirke bade pa forbrug og pa betalingsba- -
lance og indvirke pa forskellige befolknings-
grupper, hvilken belastning det giver af den
ene eller den anden karakter. Derfor er pro-
blemet nok betydelig mere kompliceret, end
det tllsyneladende er fremgaet af den debat
vi har haft her i dag.

Men jeg synes, det er rigtigt, at man pre-
ver at fa foretaget vurderinger af disse ting,
at hele problemstillingen i lyset af den ener-
gisituation, vi befinder os i, underkastes en
ngjere gennemgang.

Hr. Glistrup sagde som begrundelse for, at
han og fremskridtspartiet vendte sig' imod
disse lovforslag — og jeg forstod med megen
foragt — at de ville ramme mange hundrede
tusinde familier. Ja, det vil de; de vil ramme
stort set hele den danske befolkning, og det
er i og for sig ogsd meningen med lovforsla-
gene, som det tegner sig badde energimassigt
og med hensyn til udviklingen pd vores beta-
lingsbalance.

Det er ogsd rigtigt, som det har vaeret sagt,
at det selvfolgelig ikke er med stor glede, at
regeringen har fundet det nedvendigt at
fremseette sddanne forslag. Jeg tror, at ingen
regering — uden hensyn til, hvordan den er
sammensat — med glede vil fremsatte forslag
om agede skatter eller forslag, der pa den
ene eller pdA den anden made legger byrder
ud til befolkningen. Men regeringen har nu
engang ‘et ansvar, hvad oppositionspartierne
ikke har, et ansvar for, at man-.forseger at
lese nogle af de problemer, som vi stir med.
Derfor har vi fundet det nedvendigt at frem- -
saette disse forslag, som dels er udtryk for en
vis energipolitisk linje, dels vil give en fi-
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nanspolitisk stramning, som er nedvendig af
hensyn til udviklingen af underskuddet pé
vores betalingsbalance.

Man har beskeftiget sig med problemet,
hvordan disse forslag vil indvirke pa beskaf-
tigelsen her i landet, og man har harceleret
over, at hverken regeringen eller jeg har ve-
ret i stand til at give konkrete svar. Men det
er i og for sig ganske naturligt, at det har
vaeret umuligt, og det har vi ogsé navnt i de
svar, vi har givet. Det er klart, at hvis disse
forslag om afgiftsforhejelser pa energien
medferer en vesentlig nedgang i importen af
energi, vil det have en mindre uheldig ind-
virkning pa beskeftigelsen, end hvis der ikke
sker en begraensning i energiforbruget.

Dertil kommer ogsd de 1.300 mill. kr., som
skal bruges til beskaftigelsesfremmende for-
anstaltninger, de 500 mill. kr. til nye K-lan
og de besparelser pa 2,8 mia kr., som der for
en dels vedkommende ikke er truffet endelig
beslutning om. For vi kender resultatet af
forhandlmgerne om anvendelsen af disse
midler, kan vi ikke vurdere den effekt, for-

slagene vil have i positiv eller negativ retning |

pa beskeftigelsesudviklingen. Derfor er det
altsd i den givne situation, med de usikker-
hedsmomenter der her tegner sig, vanskeligt
for ikke at sige nasten umuligt at give rent
konkrete tal pd disse omréder. Det vil vere
nemmere, efterhdnden som disse ting ud-
montes.

Hr. Glistrup har jo allerede veeret inde i
en lang debat om cigaretter og unddragelse
af afgifter. Jeg ' ma indremme, at jeg har ve-
ret noget forundret over den .debat. I det
svar, vi gav fra tolddepartementets side, gjor-
de vi jo opmearksom pd, at det, vi havde
kendskab til af unddragelse af afgifter pa
dette omrade, i 1975-76 14 pd 3 mill. stk., i
1976-77 pa 3,2 mill. stk. og 1977-78 pa 7,5
mill. stk. Nér vi sa ser de opstillinger, hvor
det er gjort op til milliarder, er det klart, at
man far en fremstilling, der ikke er i over-
ensstemmelse med de faktiske forhold. Vi har
selvfolgelig ikke veeret i stand til at give tal
pé, hvor mange der er unddraget. De tal, jeg
navnte. her, er dem, man har kontrolleret.
Sadan kan man jonglere rundt med tallene,
men det bliver de ikke rigtigere af, og det
kendetegner mere dem, der bruger tallene pé
en sidan méade, end det resultat, man nar
frem til.

Hr. Hagen Hagensen sagde, at lovforslage-
ne var udtryk for en kortsigtet politik, der
ikke leser nogen problemer. Jeg ved ikke, om
hr. Hagen Hagensen eller det konservative
folkeparti aldrig har veret med til at lave en
kortsigtet politik, som vi andre maske har
sagt ikke loste problemerne i den givne situa-
tion; det er vel den politiske situation, man
en gang imellem kan std i. Men der forelig-
ger jo ikke andre alternativer, der kan lose
problemerne her og nu, alternativer, som ik-
ke vil skabe en hel rakke andre problemer.
Det gaelder ogsa de alternativer, som har ve-
ret stillet op fra de konservatives side.

Hvad angar den debat, der har vaeret om
benzinforhandlerne — og nu kan vi vel tage
det i en mere afslappet tone, for sd vidt jeg
kan se, har de fleste repraesentanter for ben-
zinforhandlerne forladt folketingssalen — vil’
jeg gerne sige, at jeg har forstiet pa handels-
ministeren, at han meget gerne ser, at benzin-
forhandlerne og olieselskaberne henvender
sig til handelsministeren for at fa en dreftelse
af de problemer, der er pa dette omrade, og
som jeg forstar har optaget forfaerdelig man-
ge under debatten her i eftermiddag.

Hr. Niels Helveg Petersen havde jo nogle,
jeg vil ikke sige bidske, men sd sterke be-
mearkninger i retning af, at S og V var ude af
stand til at fere forhandlinger, og jeg blev
lidt forbavset over disse temmelig kategori-
ske bemarkninger. Jeg skal slet ikke blande
mig i de forhandlinger, der har veeret fort
mellem centrum-demokraterne og de radikale
pé den ene side og de to regeringspartier pa
den anden side. Men hr. Niels Helveg Peter-
sen skulle vere den sidste til at fremsaette en
pastand om, at regeringen ikke er i stand til
at fore forhandlinger og indga forlig med
andre partier, for det er jo ikke s& forfaerde-
lig leenge siden, at de to regeringspartier slut-
tede en aftale om boligforlig netop med de
radikale, og det understreger altsa, at vi ud-
merket kan fore forhandlinger, hvis de, vi
forer forhandlinger med, er tilpas realistiske
til at vurdere, hvor langt man i en given situ-
ation kan na. Det er for gvrigt altid en ve-
sentlig forudsatning for at vaere en god for-
handler, og jeg vil gerne minde de to partier
om, at hvis man gnsker at na et resultat, skal
man vide, pa hvilket tidspunkt man skal give
ind, og hvor langt man kan ni. Det har man
altsd hverken fra centrum-demokraternes el-
ler fra de radikales side haft tilstreekkelig



12431

28/6 79: 2. beh. af f. t. love om afgifter (energi) m.m.

12432

[Ministeren for skatter og afgifter]

situationsfornemmelse til. Det er ogsa vigtigt
at have situationsfornemmelse i sddanne ti-
der.

Det, som sker i gjeblikket, er for det ferste
— og det er ogsd en bemarkning til hr. Niels
Helveg Petersen — at der ma tages hensyn til
valutaudviklingen. Nar man siger, at disse
ting ikke loser problemerne, skal man gore
sig klart, at der for det forste sker en finans-
- politisk stramning pa ca. 4,6 mia kr., for det
andet at der er lagt op til en udgiftsbegrens-
ning pé et sted mellem 6 og 7 mia kr. Der er
ikke, som hr. Freddy Madsen sagde, tale om
en voldsom nedskering for kommunerne.
Nej, det er en begrensning af udgiftsstignin-
gen, der skal finde sted. Det, vi har bedt
kommunerne om, er en begrensning af ud-
giftsstigningen pi omkring 3 pct., altsd ikke
en voldsom nedsk@ring. Det er, ligesom om
der skulle legges noget odisst i udtrykket
»nedskering«, men der er altsd ikke fra re-
geringens side noget odigst i det. Jeg tror for
ovrigt ogsa, der er mange indbyggere i kom-
munerne, der vil finde det bide fornuftigt og
rimeligt, at man holder lidt igen med den
udgiftseksplosion, som man ellers ‘kunne
komme ud for.

Jeg skal undlade at kommentere hr. Bern-
hard Baunsgaards bemaerkninger i hib om,
at vi ikke skal fa4 en lang debat om de ting,
som vi har dreftet gentagne gange i vinterens
lob.

Derimod vil jeg sige noget til hr. Arne
Bjerregaard, der ogsd var inde pd nogle be-

merkninger om, at vi gerne ville plage nogle,

bestemte mennesker med de forslag, vi har
lagt frem her. Det stdr mig ikke helt klart,
hvad det er for mennesker, vi specielt ville
plage. Det er i hvert fald min fornemmelse,

at vi har forsegt at dele sol og vind lige, selv-

om disse afgiftsbelastninger naturligvis kan
fa en forskellig vaegt; det ville veere umuligt

at undgé det, nar man skal gennemfore en sa

steerk forhgjelse af afgifter, som der her er
tale om.

Vi har da naturligvis — og det v1l jeg gerne
sige til dem, der har varet inde pa det -
overvejet, om det ville veere muligt at fritage
hyrevogne for denne -afgift, men vi har ikke
ment, det var muligt, og vi-har maske heller
ikke ment, det var rimeligt. Der ville knytte
- sig en lang raekke administrative vanskelighe-
der af kontrolmessig og af anden karakter til
at fritage hyrevogne for afgiften. Vel, det

kunne man se stort pa, hvis man endelig on-
skede en sddan ordning, men jeg navner ba-
re, at det altsd ikke er siddan, at vi har over-
set det; vi har ngje provet at afveje de forde-
le og ulemper over for hinanden, der her
kunne blive tale om.

Hr. Ib Christensen var bange for, at man
nu ville begynde at blande store mengder
petroleum i benzinen, fordi petroleum nu
blev billigere end benzin. Jeg ved ikke, om
hr. Ib Christensen har lest de bemarkninger,
vi har givet derom. Der kan méske blandes
en mindre smule petroleum i benzinen, men
det vil veere i meget begrenset omfang, fordi
bilerne nu engang ikke er indrettet til at kere
pa blandinger, der er meget petroleum i, s
den risiko tror jeg ikke man skal vere alt for
bange for. .

Hr. Waldorff har ikke megen tillid t11 de
aftaler, der er indgdet mellem de to rege-
ringspartier. Jeg ma maske sige, at hvis jeg
bare havde veret halvt sa fiffig, som hr. Wal-
dorff gav udtryk for jeg var, var jeg ndet me-
get lengere i tilverelsen, end jeg er niet pa
nuvarende tidspunkt, si& den bemarkning

“tror jeg jeg vil lade std. Derimod vil jeg kom-

mentere sporgsmélet om, hvorvidt det nu
ogsé blev til noget med @ndringerne i forbin-
delse med misbrug af etableringsfondsmidler
og investeringsfondsmidler i forhold til kom-
manditselskaber. Det kan jeg afgive et klart
lofte om bliver til noget; det er ikke noget,
der bare bliver lagt hen. Jeg mener ogsa, det
er rimeligt, at man far set pd dette omrade,
og at der her kan vare nogle ting, som mé
tages op, og hvor man ma lukke de huller,
der er. Derfor forventer jeg, at vi forholdsvis
hurtigt vil kunne fremsaette lovforslag om
disse ting.

Om de @ndringsforslag, jeg har stillet til
pensionsbeskatningslovforslaget, og som jo
de fleste har accepteret, og om selve de fore-
sldede @ndringer i loven har der varet frem-
sat nogle kritiske bemerkninger, herunder
ogsa nogle bemerkninger om, at der ikke er
s& forferdelig meget i det. Den opfattelse
deler jeg ikke, for det, der var meningen med
disse andringer, var at fjerne disse utilsigte-
de muligheder for at indbetale store belab og
pé ét ar trekke denne indbetaling fra pa ind-
komsten. Det er der lukket for efter lovfor-
slaget.

Det andet har veret, at der skulle vaere en
ligestilling mellem mulighederne for er-
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hvervslivets repraesentanter  og lenmodtagere
i forhold til pensionsbeskatningsloven, hvor
der nu er forskellige specifikke regler. Ogsa
denne balance mener jeg at vi, sa vidt det er
gorligt, nogenlunde har fundet med det fore-
liggende lovforslag.

Man kan selvfolgelig have den generelle
opfattelse, at al den slags forsikring skulle
afskaffes, og jeg har forstdet pa nogle af ord-
forerne, at de hellere s4, at alle fradragsmu-
ligheder i forbindelse med sidanne forsik-
ringsforslag blev afskaffet. Det er jeg natur-
ligvis ikke enig i. Jeg er enig i, at ordninger-
ne skal vere fornuftige, men den opsparing
og den udsattelse af forbrug, der ligger i dis-
se ordninger, er til syvende og sidst ogsa no-
get, vi har behov for i den givne situation.

Béde hr. Bjern Poulsen og hr. Alfred Han-
over for de godt og vel 452.000, der har valgt

sen rejste spergsmélet om sociale kompensa-
tioner. Lad mig i den forbindelse gore op-
merksom pé, at der aldrig har veret givet
sociale kompensationer bortset fra ved forhe-
jelser af mervaerdiafgiften. Kun i ét enkelt
tilfelde, nemlig da vi afskaffede tilskuddet til
melk, blev der givet sociale kompensationer
til de sociale omrider.

Jeg skal slutte med et par bemerkninger.
Det er géet igennem debatten, at man har
interesseret sig veeldig for regeringens ind-
byrdes forhold. Der er nogle, der har talt om
en regering, der var i splid med sig selv, og
der har varet talt om, at der ikke gir si for-
ferdelig lenge, for den regering igen kom-
‘mer i vanskeligheder med at finde losninger
pd de problemer, som ligger foran os. Efter-
hinden sad jeg og fik den opfattelse, at det
nok hos en raekke af dem, der har fort det
frem, har varet baseret pi en slags enske-
teenkning om, at hvis bare denne regering nu
kunne' komme i tilstrekkelig splid med sig
selv, dbnede der sig maske nye muligheder.

Hvis jeg skulle vurdere det pd nuvarende
tidspunkt, .vil jeg gerne sige, at i betragtning
af de vanskelige problemer, som regeringen
har varet igennem - og det er der jo ingen
grund til at skjule — hvor vi pa en rzkke om-
rdder har haft en forskellig opfattelse, skal
man maske mere hafte sig ved det positive,
selv om det ikke passer i den politiske onske-
tenkning, at denne regering har varet i
stand til at finde frem til lesninger, som bza-
rer prag af at vere noget, der kan bygges pa
fremover. Derfor vil jeg gerne understrege, at
“det er onsketenkning, hvis man har den op-

778 Ft

fattelse, at regeringen ikke i den kommende
tid ogsa er i stand til at finde losning pd de.
vanskelige problemer, der ligger foran ‘os.
Nir viljen er der, tror jeg ogsd at mulighe-
derne vil vere til stede, og viljen hos de to
regeringspartier til at finde disse losninger er
til stede. Det vil jeg gerne understrege, for at
man ikke skal g& rundt med en ensketznk-
ning, som der ingen baggrund er for.

Glistrup (FP):

I den tale, skatteministeren lige har holdt,
er der fire ting, jeg ma tage afstand fra.

For det forste sagde skatteministeren, at
oppositionen intet ansvar har. Det storste
oppositionsparti her i denne sal har og udvi-
ser i alle sine handlinger et ansvar, ikke blot

os, men ogsd over for de mere end 10 gange
sd mange danskere, som ikke har stemt pa
os. Vi har et ansvar, og vi arbejder sagligt pa
kun at fremsatte de forslag, som vi ogsa ville
fremsette som regeringsmagt og som fler-
talsparti her i tinget. Vi gennemarbejder hver
evig eneste ting og forseger at udforme helt
precist lovtekstudformede alternativer. Der-
for er det ikke rigtigt, nir ministeren vil op-
treede, som om han og hans mandater var
finere end vores i tinget. Det er ikke dér,
man skal gere forskel mellem mandaterne i
tinget. Vores mandater er ogsi valgt pa
17.400 stemmer hver, men de, ministeren
stotter sig pa, er jo, som det er fremgéet af
debatten, til en vis grad givet til rabatpris,
hvor man far 3 mandater for sammenlagt en
halv snes tusinde stemmer. S4 man skal ikke
klandre og undervurdere fremskridtspartiets
mandater, som om de var underlgdige. De er
af fuldstendig samme kaliber og samme
veegt som de 87 af de mandater, som man
stotter sig pd her fra regeringens side ved
den kommende afstemning.

Dernast beskyldte skatteministeren frem-
skridtspartiet for at gere sig skyldig i taljong-
lerier. Sddan .noget gor vi ikke. Vi arbejder
med at forsege at lade tallene tale objektivt
og sandferdigt. Det, der er sket i det tilfzl-
de, skatteministeren omtalte, er, at skattemi-
nisteren tilstiller udvalget et bilag, bilag 14 til
lovforslag nr. L 231, hvori der findes en ta-
bel pé forste side og en tabel pa anden side
vedrerende milliontallet af cigaretter, som er
omsat, og som der har varet smuglerisager
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pa. Dér er det saledes, som hr. Ib Christen-
sen var inde pa i sit indleg, at et frem-
skridtsmedlem af udvalget opfattede tallet pa
beskattede cigaretter som 7.401.000, hvoro-
verfor hr. Ib Christensen gor opmarksom pé
i udvalget, at skatteministeren nok ikke skal
forstds sddan, men at det nok mi vere
7.401.000.000. Det kunne man lese pa den
ene eller den anden made, men vi tog hr. Ib
Christensens vejledning til efterretning, og sé
gik vi ud fra, at det, man skrev pd side 2 i
tabellen var opstillet p4 samme méade. Men
for at fi fuldstendig afklaring om, hvorvidt
man opererede med de samme enheder pa
side 1 og side 2 i tabellen, stillede vi med det
samme et sporgsmal til skatteministeren, bi-
lag 15 til lovforslag nr. 231, hvor vi ganske

klart forudsatte den forstielse, at skattemini-

sterens opfattelse pd side 1 og side 2 var af-
givet pd det samme talmessige grundlag.
Derom spurgte vi skatteministeren — jeg cite-
rer ordret:

»Mener ministeren at kunne ansld mere
sandsynlige sken over cigaretforbruget i
Danmark end nedennavnte i millionstyk-
ker?«

Det var altsd baseret pa, at vi opfattede
tallene opstillet pa side 1 og side 2 -som ve-
rende opstillet konformt med hinanden.

Det svar; vi fik fra ministeren — det er bi-
lag 18 til lovforslag nr. L 231 - er ganske
kort, og det slutter bare siledes: »Jeg kan
ikke- kommentere de i spergsmadlet anforte
sken«. ,

Hvis der virkelig havde veret tale om, at
vi havde lavet den fejl, som ministeren nu
. siger, havde det nok veret rimeligt, om mini-
steren i hvert tilfelde havde kunnet give den
kommentar: Sddan skal mine udtalelser i
bilag 14 ikke forstis.

Vi opererer derfor videre, da vi laver be-
tenkningen, med den opfattelse, at nir der
ikke er nogen indvending mod den mdde, vi
klart har udtrykt hvordan vi har forstdet mi-
nisterens tal pd, kan vi ogsd legge det til
grund, og det gor vi i betenkningen.

Men nu oplyser ministeren sd her fra ta-
lerstolen, at det, der hedder 7.401 det ene
sted, og det, der hedder 7,5 det andet sted,
altsd skal leses forskelligt. Det ma vi altsd
tage til efterretning, og derefter er situationen
selvfolgelig den, at vi ma tage til efterretning,
hvordan ministeren nu har fortolket sine tal i
bilag 14. Da det er noget andet end det, vi er

géet ud fra, siger det sig selv, at det, der str
i betenkningen, ma omberegnes overens-
stemmende med ministerens nye fortolkning
af ministerens egne oplysninger. Men det er
jo ikke rimeligt med den slags drillerier frem
og tilbage; ministeren kunne godt have op-
lyst det, allerede da han gav svar pa bilag 18.

Det, der m& geelde for os alle sammen, der
skal tage en saglig stilling til cigaretafgiften,
er den ene centrale ting, at vi m4 se at finde
frem til, hvor stort dette problem med gran-
sehandelen, smuglerier osv. er, og dér kunne
ministeren godt vare noget mere hjalpsom.
Vi begyndte allerede i januar i ar her i sper-
getiden at sege at fa oplysninger om det, og
hvorfor skal man dog gere livet besvarligere
for hinanden vedrerende noget rent talmas-
sigt ved at sige, at man ikke har nogen kom-
mentarer til det, som man -altsid nu kan for-
teelle at man vil kommentere pad en anden
made? Hvorfor i alverden kan vi ikke se at
ni frem til nogle tal, som vi alle sammen
anser for de mest sandsynlige, og s& dispone-
re derefter? .

Det tredje i ministerens indlaeg, som jeg
maé tage afstand fra, var, da han sagde: ja
men det havde ikke veret muligt at hjelpe
hyrevognserhvervet, for der ville vere nogle
veeldige tekniske og administrative vanskelig-
heder. Jeg synes nok, ministeren burde have
sammenholdt dette afsnit i sin tale med de
slutbemerkninger, han kom med, hvor han
siger: hvor der er en vilje — nemlig til samar-
bejde med socialdemokraterne; det er dben-
bart det, ministeren feler sig valgt til — er der
altid ogsa en vej og en mulighed for, at ven-
stre virkelig kan bruge sine stemmer til at
fore socialdemokratisk politik. Det var sidan
nogenlunde det, ministeren sluttede af med
at sige: at sddan er det nu engang; ndr man
virkelig har viljen — og den har man vist man
har — s er der ogsa en vej. Men man kunne
i og for sig ogsd godt have vist denne vilje,
da man talte om, hvorfor der her skal ske en
diskriminering af groveste art mellem de
skatteyderbetalte trafikmidler sdsom Hoved-
stadsomrddets Trafikselskab og andre, som
har vist i handling; at de ikke kan disponere
gkonomisk forsvarligt til skade for hyre-
vognskerslen, turistbusser og mange andre
her i landet. Havde der veret . vilje hos skat-
teministeren, havde der ogsd veret en vej,

.men sandheden er jo, at det, skatteministeren

for at tazkkes sine socialdemokratiske ar-
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bejdsgivere gor i dette omfang her, er at sige:
nu skal vi yderligere begunstige dem, der
driver trafik inden for den offentlige sektor
og yderligere gore det sveert og vanskeligt for
dem inden for den private sektor ved ikke at
ville give konkurrenceneutrale regler, sddan
at hyrevognserhvervet og turistbusserne kun-
ne have fiet praecis den samme stilling som
den, man altsa giver til HT og dets sostersel-
skaber,. der som en pest drejer sig ud over
Danmark i disse ar og flytter fra det ene amt
til det andet. Venstres skatteminister har gi-
vet socialdemokraterne et valdig stort skub
fremad med disse lovforslag, hvor man igen
misbehandler hyrevognserhvervet, hvor man
igen misbehandler private busejere o. lign.
Det er ikke markeligt, at dette land via den
af skatteministeren drevne salamiteknik bli-
ver mere og mere socialiseret og derigennem
mere og mere fattigt og derigennem mere og
mere geldsbetynget, for vi kan ganske roligt
sette lighedstegn mellem manglende velfzerd,
mere geld og mere underskud pi den ene
side og socialisme pa den anden side. Det er
det, ministeren ger, nir han siger, at han ik-
ke har kunnet finde nogen tekniske mulighe-
der for at hjelpé hyrevognserhvervet.

Det sidste og fjerde punkt, hvor ministeren
slap meget let om ved det i sin tale — hvis jeg
skulle have taget, hvad han slap let om ved i
sin besvarelse til udvalget, kunne jeg have
navnt ikke 4, men 400 punkter, men nu hol-
der jeg mig altsé til talen — var, hvor ministe-
ren siger: ja men folk vil nok ikke i serlig
hej grad blande petroleum, som alts3 er af-
giftsfri, i benzinen. Det er muligt, de ikke vil
det, men de vil nok i ganske stort omfang
blande den afgiftsfri petroleum i fyringsolien.
Det er virkelig noget, som kommer til at vol-
de nogle gevaldige tekniske og sikkerheds-
massige problemer. Nir man gennemforer
de regler, at man har skattefri petroleum og
hajt skattebelagt fyringsolie, bliver det blan-
det sammen med meget ulykkelige risici. Nu
ved jeg godt, hvad ministeren vil svare. Han
vil svare som sedvanlig: vil hr. Glistrup da
virkelig have ‘afgift pa petroleum? Det er s&
langt, ministeren har drevet det, for nu at
blive i hans egen tale, at den slags spergsmal
kan han fiffigt besvare. Men det er ikke det,
hr. Glistrup vil. Hr. Glistrup vil have afgifts-
frihed for fyringsolie, for det er en funda-
mental ting for folk at fi opvarmet deres
hjem, og dér er det vigtigste brandstof nu

engang fyringsolie. Derfor skal der ikke af-
gift pa fyringsolie. Det skal ligestilles med
petroleum, ikke ved den sadvanlige SV-
metode med at forheje skatten pd noget, nér
man skal have lighed, men ved den metode,
at man far skattefrihed for begge dele. Men
det er vel spildte Guds ord p4 Ballelars.

Ellemann-Jensen (V):

Det er jo fantastisk, at hver gang hr. Gli-
strup bliver grebet i noget talfusk, kommer
der en forfeerdelig masse ord, der skal forkla-
re, at det er alle mulige andres skyld. I forste
omgang spurgte jeg hr. Glistrup, hvordan det
kunne gi til, at fremskridtspartiets betank-
ningsbidrag opererer med et tal for skennet
over, eller rettere for de konstaterede ind-
smuglede cigaretter, som er 1.000 gange stor-
re end det, der er blevet oplyst i udvalget.
Siden er der kommet en kaskade af ord, se-
nest nu her fra hr. Glistrup. ,

Detfor skal jeg gere hr. Glistup opmeark-
som pé bilag 14, som er udleveret under ud-
valgsbehandlingen af lovforslag nr. 231 om
tobaksafgiften. Deri far vi at vide, at det,
man har konstateret af smugleri, har i 1978
veeret 7,5 mill. stk. Det var pa side 2 i bila-
get, og pd side 1 i bilaget star der, at antallet
af beskattede cigaretter i Danmark i 1978 var
7.401 mill. stk. Samme enheder begge steder.

Jeg skal minde hr. Glistrup om, at ifelge

Hansens den lille bla svarer 7.401 mill. til 7,4
mia. Hr. Glistrup har ganske groft taget mil-
liardtallet med ind, nar det drejer sig om an-
tallet af indsmuglede cigaretter, og har med
en flot hdndbevagelse doblet det op og kom-
mer derved frem til den helt fantastiske anta-
gelse, som for enhver med en smule forstand
pé tal burde have veret afslaret allerede i sin
egen absurditet, nemlig at 15 ud af 20 ciga-
retter i hver pakke her i landet er skattefidus-
cigaretter. Det er pad den made hr. Glistrup
har manipuleret .med og misforstdet tallene.
Det er noget, vi oplever gang pd gang, og
hver evig eneste gang vi griber fat i det, skal
vi here, at det er os andre, der ikke har for- ‘
stand péd tingene. Det er trettende, og det

styrker ikke hr. Glistrups troveerdighed.

(Kort bemerkning).

Glistrup (FP):
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Nar folketingets formand ikke gor det, ma
jeg anholde udtrykkene »manipulere« -og
»talfusk«, for der er ikke tale om, at frem-
skridtspartiet nogen sinde, nar vi fremstiller
tal, hverken fusker eller manipulerer. Men
man ma huske, hvilke arbejdsvilkar vi har.
De andre har tusindvis af embedsmeend til
radighed og kan derfor péd det grundlag klare
tingene igennem, hvorimod vi ma sidde selv
og forsege under disse meget forjagede og
forhastede forhold at bearbejde de tal, vi far,
og vi har ganske klart givet udtryk for, hvor-
dan vi har last bilag 14. Det er nu blevet
dementeret fra skatteministeren her, og der-
for mi vi selvfolgelig indrette os efter den
anden made at forstd bilag 14 pa. Men det
havde varet rimeligere, om man allerede
havde sagt det, da vi stiller vort spergsmal
vedrerende bilag 15 til skatteministeren: er
dette en rigtig forstaelse af disse ting? Men
det gjorde skatteministeren ikke ved den lej-
lighed, og det betyder selvfolgelig, at vi skal i
gang med at foretage beregningerne pd den
made, som skatteministeren nu har angivet
over for os.

Formanden:

Jeg kan ikke tage imod hr. Gllstrups kritik
af, at jeg ikke pétaler ordet »manipulatio-
ner«. Det gjorde jeg heller ikke, da det fore-
kom i hr. Glistrups skriftlige spergsmél i for-

gars. Det var andre ord, og de er blevet ret- -

tet.

Niels Helveg Petersen (RV):

Hr. Glistrups tale her i dag bekrafter jo
det, som vi efterhdnden har maéttet veenne os
til, nemlig at det, hr. Glistrup har svarest
ved at holde styr pa, bdde nr det drejer sig
om hans egne skattesager, om hans eget parti
og om antallet af embedsmend, er nullerne.

Kaj Hansen (DKP):

Jeg skal ikke blande mig i denne smugler-
debat, men det siger jo noget. Alle kan jo
tage forkert, ogsd af millioner -og milliarder.
Men det, at man ikke vil indremme det, siger
virkelig en hel masse om den politik, man
reprasenterer.

Ministeren sagde, at der ikke var tale om
nedskeringer for kommunernes vedkommen-

de. Der var tale om, at de ikke matte stige.

mere end 3 pct. Det kan faktisk godt fore til

nedskaringer. Det er-jo sddan, at kommuner-
ne har pataget sig en lang raekke forpligtel-
ser, og det er ogsa sidan, at disse forpligtel-
ser i stor udstreekning kommer fra, at staten
har veltet byrder over pd kommunerne.

Det er ogsa sddan, at kommunerne ser et
stykke ud i fremtiden og har pataget sig nog-
le forpligtelser. Det vil sige, at hvis de ikke
inden for den 3 pct.s stigning, der er tale om,
kan gennemfore de ting, som for lengst er
blevet besluttet, er der tale om nedsk&ringer.

" Nar man opererer med et belgb af storrel-
sesordenen 4 mia kr., er det givet, at man mi
advare kommunerne mod den forhandling,
der skal finde sted mellem Kommunernes
Landsforenings bestyrelse og regeringen.
Men det er jo rart, at til syvende 0g sidst be-
hever kommunerne ikke at rette 31g efter en
siddan aftale. -

S& har- skatte- og afglftsmlmsteren selvfol-
gelig ret i, at spergsmalet om, hvor meget
benzin bilerne bruger, er ikke alene et
sporgsmél om sterrelse. Det er jo rigtigt, at
en mindre bil kan bruge mere benzin end en
noget storre bil. Men vi har nu heller aldrig
pastiet andet. Det, vi faktisk leegger i vores
forslag, er, at der skal finde en typegodken-
delse sted af biler. Det vil sige, at de skal
testes ved en bestemt fart og en bestemt
vindmodstand og alt det dér, som de motor-
sagkyndige og FDM- ved alt om, og s satter
man en gvre grense for, hvor meget benzin
en bil ma bruge. Det er en langsigtet foran-
staltning, og den kan skatte- og afgifismini-
steren omgaende g4 i gang med at fa prakti-
seret.

-S4 siger ministeren, at der ikke tidligere er
givet kompensation til pensionister for af-
giftsforhegjelser, og navner selv et enkelt
eksempel med melken. Nej, men der har
heller aldrig nogen sinde for fundet en sadan
brandskatning sted af breendsels- og belys-
ningsudgifter for pensionisterne, som det nu
sker. Netop pa det grundlag var der al mulig
grund til at gennemfore en sidan kompensa-
tion for pensionisterne.

Det er jo sadan, at f. eks. for lenmodtager-
nes vedkommende er udgifterne til varme og
belysning 4,5 pct. ifelge et bilag, vi har faet
fra socialministeriet, men for pensionister er
det 7,5 pct.

“Det er ogsa sadan, at pensionisterne bru-
ger .ca.' 35-37 pct. til opvarmning, belysning
og husleje. S& kan ministeren jo selv regne
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ud, hvor meget der er tilbage af et sadant
budget, og sa er de enlige ofte endnu darlige-
re stillet.

Derfor kan ministeren 1kke klare sig med
at sige, at der ikke tidligere er gennemfort
kompensationer. Det er rigtigt, men der har
heller aldrig tidligere vearet foretaget en sa-
dan beskatning. Og si skal man jo regne
med, at normalt skulle afgiftsforhajelser, hvis
det er cigaretter, hvis det er ol osv., animere

folk til at spare, men jeg kan garantere for, .

at pensionisterne odsler. ikke med brand-
selsudgifterne, de edsler ikke med belys-
ningsudgifterne. De kan“jo ikke spare mere
pa disse omrader. Den er alts& meget darligt
anbragt, den argumentation for, hvorfor der
ikke skulle gives pensionister kompensation.

Alfred Hansen (DR):

Ministeren sagde som begrundelse for, at
der ikke skulle gives sociale kompensationer,
at det plejede man normalt ikke bortset fra
momsforhgjelsen. Jeg vil gerne sige til mini-
steren, at dette indgreb, som en vedtagelse af
dette lovkompleks vil medfere pa det skono-
miske omréide for de eldre, for pensionister-
ne, er langt storre end selve momsforhgjel-
sen, som man dog trods alt fik givet kom-
pensation for.

At man sd forhejer momsen fra 20 til

20'/4 pct. er en helt anden side af denne sag.

Men ndr man dengang kunne give kompen-.

sationer, kunne man bruge det som argument
for, at man sa ogsd ber give sociale kompen-
sationer med en vedtagelse af dette lovkom-
pleks, som vil stille de gkonomisk svage her i
samfundet langt ringere, end momsforhgjel-
sen gjorde, selv om dens virkning var slem
nok.

Jeg vil gerne sporge handelsministeren, da
han ikke tidligere har besvaret mit spergsmal
om planerne med den billese dag, om de er
rigtige, de forlydender, der har veret fremme
i pressen om, at regeringen overvejer at
droppe planen om den billese dag, og hvor-
nar ministeren vil give den ventende danske

befolkning besked om regeringens planer

desangéende.

Thorndahl (FP):

Jeg ma - og det er med meget stor bekla-
gelse — konstatere, at regeringen ikke har det
fornedne format til at give folketinget den

berettigede undskyldning for pa en helt uac-
ceptabel made at have vildledt folketinget
ved som -en af de vasentligste begrundelser
for energiafgifterne at henvise til en interna-
tional aftale om 5 pct. i arlig energiredukti-

-on, en aftale, som regeringen allerede tilgo-

desé gennem de besluttede foranstaltnmger
der gennemfortes i marts—april i ar.

Der er derfor ikke for Danmarks vedkom-
mende nogen uopfyldte internationale aftaler
om energibesparelser, og alligevel har rege-
ringen som begrundelse for disse milliard-
energiafgifter henvist til denne aftale, som
simpelt hen er opfyldt. Det mener jeg er gan-
ske uantageligt, og den megen tale, hr.
Ellemann-Jensen har fremfert om talfusk,
var i hvert fald serdeles berettiget i dette
tilfelde.

(Kort bemzarkning).

Glistrup (FP):

Den taletid, jeg havde i min replikomgang,
tillod mig ikke at besvare hr. Bjern Poulsens
kritik af vore endringsforslag vedrerende
charterafgiften. Det er jo rigtigt, at frem-
skridtspartiet kun har foreslaet den forhejede
charterafgift lempet i tre tilfeelde, nemlig for
s& vidt angar bern, folk over 67 ar og perso-
ner, som skal rejse her i 1979. Det kritiserede
hr. Bjern Poulsen si og sagde, at det er alt
for lidt vidtgdende, for der er s& mange an-
dre, der kunne trenge til lempelser. Det kan
jeg godt veere enig i.

Som vi nermere har begrundet i vort be-
tenkningsbidrag, er chartertrafikafgiften gan-
ske urimelig, for Mallorcaturismen er den
eneste danske udenrigspolitiske succes, siden
det lykkedes at f& gennemfort reglerne om
tronskiftet efter Frederik den Syvende. Der-
for burde man ikke belegge dette omrade
med afgifter, men vi kan nu engang rent tek-
nisk ikke g4 stort videre end til at sige, at
fritagelsen galder dem, der kan afgrenses pa
personnumre, nemlig dem, der er under 15
ar, og som er -én ekstra byrde for familien,
for de rejser typisk med deres foreldre, dem,
der er over 67 &r, og som af helbredsmassige
grunde typisk har behov for at rejse til de
varme lande mange gange i lebet af &ret og
derfor bliver ramt mange gange af charteraf-
giften, og-s& dem, der har forberedt sig pa, at
de skal rejse i 1979. Det har ikke veret tek-
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nisk muligt at fa flere undtagelsesgrupper
med, s& det kunne administreres, men vi ser
allerhelst, at charterafgiften sendes ikke til
Mallorca, men til Bloksbjerg.

Hermed sluttede forhandlmgen

Afstemnmg

Der foretoges forst afstemning vedrerende
forslag til lov om a&ndring af pensionsbeskat-
ningsloven. (Om fradragsret for premier og
kapitalindskud til pensionsordninger med
lgbende udbetalinger m.v.).

Andringsforslag nr. 2

forkastedes, idet 5 stemte for, 136 imod; 21

stemte hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 3

vedtoges med 109 stemmer mod 30; 24 stem-
te hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 1
vedtoges uden afstemning.

Endringsférslag nr. 4
vedtoges uden afstemning.

§ 1 med de foretagne @ndringer
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 5 om en ny affattelse
af § 2
forkastedes, idet 38 stemte for, 115 imod; 10
stemte hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 6 om en ny affattelse
af § 2
vedtoges med 133 stemmer mod 6; 24 stemte
hverken for eller imod.

§ 2 i den nye affattelse
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling vedtoges uden afstemning.

Formanden:
Jeg foreslar, at lovforslaget gar dlrekte til

tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
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te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Man gik dernzst til afstemning vedreren-
de forslag til lov om @ndring af lov om af-

" gift af visse olieprodukter.

Andringsforslag nr. 1

forkastedes, idet 57 stemte for, 90 1mod
stemte hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 2

forkastedes, idet 6 stemte for, 141 imod; 16
stemte hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 3 betragtedes som

bortfaldet efter forkastelsen af @ndringsfor-
slag nr. 2.

§ 1, a'endrmgsforslag nr. 4 og § 2, saledes
@ndret,

vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 5 vedtoges ved, at
§ 3 forkastedes uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden

Jeg foreslar, at lovforslaget gar dlrekte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold) Det er vedtaget.

Man glk dernaest til afstemmng vedreren-
de forslag til lov om @ndring af lov om af-
gift af benzin.

Endringsforslag nr. 1 var taget tilbage.

§ 1, @ndringsforslag nr. 2 og § 2, siledes
eendret

vedtoges uden afstemning.

AEndringsforslag nr. 3 vedtoges ved, at
§ 3 forkastedes uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
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vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Man gik dernest til afstemning vedroren-
de forslag til lov om afgift af gas.

ZAndringsforslag nr. 1 om en ny affattelse
af § 1

forkastedes, idet 49 stemte for, 94 imod; 21
stemte hverken for eller imod.

Formanden:

Inden der stemmes over @ndringsforslag
-nr. 2 til § 1 af et mindretal, fremskridtsparti-
et, skal jeg med tak til hr. Arne Bjerregaard
gore opmearksom pi, at der er en fejl i be-
tenkningen midt pa side 31, idet @ndrings-
forslaget alene vedrorer § 1, stk. 2, nr. 1). Det
vedrorer altsd ikke § 1, stk. 2, nr. 2).

Endfi'ngsforslag nr. 2

forkastedes, idet 33 stemte for, 94 1mod 37
stemte hverken for eller imod.

.

§§ 1-7

vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 3 forkastedes ved, at
§8
vedtoges med 142 stemmer mod 6: 16 stemte
hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 4 forkéstedes ved, at
§9
vedtoges uden afstemning,

Andringsforslag nr. 5 om indsettelse af en
ny paragraf

forkastedes, idet 64 stemte for, 84 imod; 16
stemte hverken for eller imod.

§§ 10-19
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 6

forkastedes, idet 49 stemte for, 103 1mod 12
stemte hverken for eller imod.

§§ 20—27
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslér, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Man gik dernast til afstemning vedreren-
de forslag til lov om endring af lov om af-
gift af elektricitet.

Andringsforslag nr. 2

forkastedes, idet 6 stemte for, 142.imod; 16
stemte hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 1 betragtedes som

bortfaldet efter forkastelsen af @ndringsfor-
slag nr. 2.

Andringsforslag nr. 3

vedtoges enstemmigt med 127 stemmer; 37
stemte hverken for eller imod.

- AEndringsforslag nr. 4, § 1 med de foretag-
ne ndringer, ®ndringsforslag nr. 5 og 6 og
§ 2 med de foretagne sendringer

vedtoges uden afstemning.

Underendringsforslag nr. 8

forkastedes, idet 29 stemte for, 100 imod; 35
stemte hverken for eller imod.

Endrmgsforslag nr. 7 om en ny affattelse
af bilaget

vedtoges med 99 stemmer mod 24; 41 stemte
hverken for eller imod.

Bilaget i den @ndrede affattelse
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning.
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Formanden: Andringsforslag nr. 3 og § 2, sdledes &n-

Jeg foreslér, at lovforslaget gar du‘ekte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse. mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Man gik dernzaest til -afstemning vedreren-
de forslag til lov om a&ndring af lov om to-
baksafgifter. -

§ 1, andringsforslaget og § 2, séledes{,aen-'
dret, o , .
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje' behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg forteslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Man gik endelig til afsteinning vedrerende
forslag til lov om @ndring af lov om afgift af
charterflyvning. (Forhgjelse af afgiften). K

Andringsforslag nr. 1

forkastedes, idet 55 stemte for, 88 1mod 21
stemte hverken for eller imod.

§1

vedtoges uden afstemmng

Andringsforslag nr. 2

forkastedes, idet 49 stemte for, 84 imod; 31
stemte hverken for eller imod.

dret,
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-

‘handling. Hvis ingen gor indsigelse mod det-

te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Meddelelser fra foi'maﬁden:

Formanden:
Der er ikke mere pad dagsordenen.

Der er foretaget andringer i fralgende ud-
valg:

Skatte- og afgiftsudvaiget (27/6 79):

Udtraeder: Ole Olsen
Nyt medl.: Bjern Poulsen

Markedsudvalget (27/6 79):

Udtraeder: Mimi Jakobsen
Ny stedf.: Ebbe Carlsen

Folkeﬁngets naeste mode afholdes i mor-
gen, fredag den 29. juni, kl. 10.00.

Angéaende dagéordenen henviste forman-
den til den i salen opsldede dagsorden.

M@det haevet k1. 17.23



