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palegges, de patvinges, at deltage i en
tvangsopsparing med henblik pa, at man kan
sikre en oget kapitaldannelse i samfundet,
men der er ikke sd meget som tale om be-
stemmelse vedrerende fyringer og anszttel-
ser, vetoret over for kapitaloverforsler og
fondsbevagelser og alle de andre ting, for
slet ikke at tale om, hvad virksomheden skal
producere osv. osv. Her er der tale om en hel
bevidst udnyttelse af en falsk betegnelse:
wokonomisk demokrati« — det lod s4 godt.
Det har intet med sagen at gore.

M3 jeg til gengeld sperge hr. Kaj Poul-
sen: hvad er egentlig logikken i, at lenarbej-
derne for at fa nogen indfiydelse pd deres
situation og deres arbejdsvilkar skulle til at
betale? De har betalt med deres arbejdskraft.
De har oprettet alle de virksomheder, der er
her i landet; de ville ikke st der uden lgnar-
bejdernes arbejdskraft, det troede jeg social-
demokrater i det mindste vidste. De har be-
talt med deres helbred, de har betalt med alt,
hvad de har, simpelt hen, de har solgt deres
arbejdskraft og har oprettet de virksomheder.
Hvad er grunden til, at socialdemokratiet
ensker, at de, hvis de ogsé skal have lidt ind-
flydelse pa dem, skal betale én gang til ved
at lave tvangsopsparing af deres lenninger
eller indirekte tvangsopsparinger i den form,
jeg har foregrebet — til arbejdsministeren kan
jeg sige, at det sagde jeg allerede i mit forste
indleg — den indirekte form for tvangsopspa-
ring, der ligger i, at man tager pengene pé
den made, som Thorkil Kristensen tidligere
har redegjort for ogsd i sidste instans kun
kan blive en reduktion af lenningérne.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslagets overgang til anden (sidste) be-
handling

vedtoges uden afstemning.

Forste nastformand (Erlendsson):

Jeg foresldr, at forslaget til folketingsbe-
slutning henvises til arbejdsmarkedsudvalget.
Hvis ingen ger indsigelse mod dette forslag,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det
er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om ar-
bejdsformidiing - og  arbejdsioshedsforsikring
m.v. [af Grethe Fenger Meoller (KF) m. fL].

(Lovforslag nr. L 184. Fremsat 13/2 79).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Arbejdsministeren (Auken):

Ja, s& er spendingen endelig udlest, nu
ved vi, hvordan de konservative vil spare pa
de arbejdsleses bekostning. Der er her tale
om, om ikke et felttog, sa dog et forseg pé at
reducere og forringe arbejdsleshedsforsik-
ringsordningen. Det sker ligesom med bort-
vendt ansigt fra de konservatives side - man
kan habe pa, at det er af skam, man vender
ansigtet bort. Men der er alligevel ikke noget
at tage fejl af med hensyn til hensigten. Re-
guleringen af arbejdsleshedsdagpengene skal
forringes, de langtidsarbejdsioses dagpenge
skal forringes osv.

Forslaget er ikke serlig godt rent teknisk,
hvad jeg ogsa skal gere nogle enkelte be-
markninger om, men regeringen har egentlig
ikke noget szrligt onske om at rette op péa de
tekniske skavheder i forslaget, fordi vi ikke

er enig i hensigten. Det er klart, at vi selvfel-

gelig vil give den tekniske bistand, der er
ngdvendig. :
Regeringen erkender, at der er et behov
for at komme utilsigtet anvendelse af vores
arbejdsloshedsforsikring til livs, og derfor
har folketinget da ogsa féet forelagt et for-
slag fra regeringens side, der tager sigte pd at
fierne en rakke af de muligheder, der findes
for utilsigtet anvendelse af vores arbejdslos-
hedsforsikring, samtidig med at der gennem-
fores ting, som er rimelige og nedvendige i
retning af forbedringer af de lediges vilkér.
Jeg skal om de enkelte forslag gere nogle
ganske f& bemarkninger. Vi bebrejder ikke
det konservative folkeparti, at man rejser
mange forskellige sporgsmal i forslaget. Det
er nedvendigt, hvis man skal diskutere disse
sporgsmél, at- komme ind pd mange forskel-
ligartede problemer, og det ligger da ogsé i
opbygningen af regeringens forslag.
Vedrerende det forste punkt, altsd sporgs-
malet om statsanerkendelse af arbejdsles-
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hedskasser, kan jeg henvise til regeringens
forslag.

Vedrorende andet punkt kan jeg sige, at
vedtagelsen af det har ingen som helst prak-
tisk betydning. Det, der er det afgerende for
udmaling af .arbejdsleshedsdagpengene, er

- for nazrverende, at man kan fi udbetalt ar-

bejdsleshedsunderstottelse efter en timesats
for indtil 40 timer om ugen. Det har derfor
overhovedet ingen praktisk betydning, om
man reducerer antallet fra 6 til 5 dage. Man
opndr ikke det, man gerne vil med forslaget.
Der er selvfolgelig ingen, der kan fa arbejds-
loshedsunderstottelse for mere end 40 timers
samlet arbejde og ledighed inden for en uge,
som loven i dag er formuleret. Det er en ofte
fremfort mnsforstaelse som de konservative
‘altsd her ogsd gor sig skyldig i. Ikke desto
mindre er det altsd en misforstielse, og der-
for er forslaget uden praktisk betydning,.

Ifolge punkt 3 ensker man fra konservativ
side i stedet for 2 arlige reguleringer kun én
arlig regulering. S& bliver efterslabsproble-
met for de ledige selvfolgelig det storre.

Punkt 4 og punkt 5 indeholder de afgaren-
de forringelser af arbejdslashedsforsikringen,
idet der i punkt 4 foreslés en total afbrydelse
af den automatiske sammenhzng mellem
arbejdsloshedsdagspengenes maksimum og
lonudviklingen. Man taler end ikke om en
pristalsregulering af arbejdsleshedsdagpenge-
nes maksimum. Det kan i den forbindelse i
_ ovrigt undre, at man kun mener, det er de
arbejdsloses dagpenge, der skal forringes, og
ikke ogsa sygedagpenge, ulykkesdagpenge,
barseldagpenge. Det ma vel vaere meningen,
at fru Grethe Fenger Mpller og hendes parti-
feller ogsa ensker, at de fodende og de syge
og de ulykkesramte — og ikke bare de ar-
bejdslese — skal have forringet deres forhold.

Der er en uklarhed i selve forslaget, da
man har foresldet § 47 bevaret, idet det kan
skabe usikkerhed med hensyn til, om det,
man ensker, er, at der fortsat skal ske en re-
gulering i henhold til lenudviklingen, eller
om man vil have en helt fri regulering i fol-
ketinget.

Punkt 5 er meget uklart formuleret. Man
kan ikke se, hvad forslagets konkrete virk-
ninger vil vere. Derimod kan man godt se,
hvad meningen er, nemlig at nar folk har
géet tilstreekkelig lang tid arbejdslose, sa skal
deres forhold forringes.

Jeg tror, fru Grethe Fenger Moller skulle
prove at tale med mennesker, der er langtids-
arbejdslese, og here, hvordan deres indkom-
ster reguleres i perioden, for jeg tror, det er
en almindelig misforstaelse i befolkningen og
desvarre ogsé i folketinget — isaer i det kon-
servative folkeparti — at de arbejdslese far
deres indtagter reguleret lobende i perioden.
Kendsgerningen er den, at det ger de, men
kun for s& vidt angar det antal dyrtidsportio-
ner, der udleses i perioden. De arbejdslases
indtaegtsgrundlag bliver overhovedet ikke
reguleret i forhold til lenudviklingen. Nu
kommer man fra de konservative og siger: I
skal ikke have den regulering forbedret, men
til gengaeld skal jeres dagpengesats pa det
forringede indtegtsgrundlag skaeres ned.
Man kan sige, at det er fordelingspolitik med
et »klart socialt sigte«. Den maske darligst
stillede gruppe pa arbejdsmarkedet skal have
sine forhold forringet som folge af dette for-
slag.

Vi er selvfoelgelig villige til i et udvalgsar-
bejde at diskutere et hvilket som helst for-
slag, men forslag, der betyder klare forringel-
ser for de svageste grupper pa arbejdsmarke-
det onsker regeringen ikke at medvirke til.

Kaj Poulsen (S):

Socialdemokratiet kan fuldstendig tilslutte
sig arbejdsministerens afvisning af de enkelte
punkter i dette forslag.

Det skulle ikke vare nedvendigt for mig
at kommentere forslagets nr. 1, idet jeg om-

“talte det i forrige uge, da vi behandlede rege-

ringens forslag om akkurat det samme punkt.
Det er vores opfattelse, at sdfremt a-kasserne
skal yde den service, som medlemmerne har
krav p& og behov for, ma minimumskravet
veere 5.000 medlemmer.

Jeg synes ligesom arbejdsministeren, at
dette forslag fortzller noget om, hvad det
konservative folkeparti star for. Man vil ska-
be darligere arbejdsleshedsunderstottelse, og
man siger i bemarkningerne til forslaget, at
det skal skabe et incitament for, at de ar-
bejdslese skal kunne gé ud og finde sig et
arbejde. Jeg synes, det er si voldsom en ud-
talelse, at den naesten skriger til himlen.

Det konservative folkeparti har jo tidligere
udtalt sig om arbejdsleshedsloven. Jeg tror,
det var engang i november méned, at vi i
Danmarks Radio i en udsendelse, der hed
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»7+7«, kunne here fru Grethe Fenger Mol-.

ler omtale arbejdslashedsloven og helt klart
forklare den danske befolkning, at besparel-
ser pa arbejdsleshedsomréadet, det var.i hvert
fald ikke det konservative folkeparti, ‘her

kunne man ikke medvirke. 1 dag kommer -

man med et lovforslag, som vil gere det rin-
gere for de mennesker, der i forvejen har
store psykologiske problemer pa grund af
deres ledighed. Nu skal de ogsa have ekono-
miske problemer. )

M4 jeg afslutningsvis sige, at jeg synes,
dette forslag er meget voldsomt, Derfor for-
undres jeg over, at den beveagelse, som kal-
der sig »bevaegelsen mod- overgreb. pa de ar-
bejdslese«, og som er VS-inspireret, endnu
ikke har ladet here fra sig, at man pd den
made fuldsteendig har ligget og sovet, nar et
sadant angreb pd de arbejdslese kommer

frem i folketinget.
" Vi kan altsé ikke medvirke til forslaget. V1
vil direkte modarbejde det.

Nauerby (FP):

De konservative har lert noget af arbejds-
ministeren, men. det er faktisk en darlig ting,
de har lert af arbejdsministeren, nemlig at
blande forfaerdehg mange vidt forskelllge
ting sammen i samme lovfoislag Men i det
foreliggende lovforslag kan vi gd ind for de
fleste af de konservatives punkter, ja, vi.kan
ga ind for dem alle sammen, og vi-hilser for-
slaget velkommen, ikke mindst pd grund af
det forste punkt, der fratager arbejdsministe-
ren bemyndigelsen til at fratage de smi a-
kasser retten til at drive a-kasser.- De oplys-
ninger, vi har faet under behand]mgen af

samme emne i arbejdsmarkedsudvalget, siger =~
klart, at der ikke har veret nogen problemer -

med administrationen af hverken dagpen-
geudbetalingen eller efterlonnen i de mindre
arbejdsloshedskasser. Vi kan derfor varmt
stotte forslaget om fjernelse af denne bemyn-
digelse. Vi onsker i evrigt mange flere af alle
de mange bemyndlgelser der er i arbejdslo-
vene, fjernet.

Det er vor opfatielse, at det vil vaere rig-
tigt, at folketinget faststter dagpengesatsen.
Vi har i den sidste tid hert fra begge rege-
ringspartier, at de skal nok ved indgreb sorge
for, at reallonnen ikke stiger. Derfor ma det
veere rigtigt, at folketinget ogsd fastsetter
dagpengesatserne. ;

‘Nedtrapningen-af dagpengene efter et rs

- arbejdsleshed erjeg ikke helt uenig med for-

slagsstillerne i vil ‘oge incitamentet til maske
at ﬁnde arbeJde

: Johan Phlllpsen (V)

Vi far forhabentlig inden si laenge et in-
strument i hende, s vi kan diskutere disse
pi‘oblemer pd et mere sagligt og fast grund-
lag, end vi har haft hidtil. Jeg teenker derved
pa, at vi far den nye arbejdsloshedsstatistik,
der formodentlig vil give os en rekke oplys-
mnger som vi i dette ojeblik savner. Herved
kan vi i nogen grad komme bort fra en dis-
kussion, hvor pastand stir mod péstand ba-
seret pa enkelttilfelde, uden at vi ved, i hvor
stort omfang sadanne tilfeelde forekommer i
vort land.

“Jeg vil gerne pa venstres vegne vende mig
imod den forste del af det konservative for-
slag. Det er selvfolgelig rigtigt, at de sma
kasser ikke har sterre admlmstratlonsudglfter
end de store, det kan ingen bestride, men det
kan ikke vere rigtigt at fylde landet med et
hav af kasser, ndr vi indtil videre mé fegne
med en betydelig arbejdsleshed og meget
store milliardbelob, der skal hentes fra ‘de
offentlige kasser. En haderlig kontrolmgl;g-
hed ef éfter min mening en af de forudset-
ninger, som vi mé& have med, nér vj skal dis-
kutere det nye instrument.

Det er da rigtigt, at der kan vare diskussi-
on om forholdet imellem lon og understottel-
se, Det er lige s&:rigtigt, at man pd mange

" omrader har en understottelse, der bevager

sig nede omkring-en 70 pct. af lennen. Der
er andre omrader, hvor forskellen ikke er
ner si stor. Og i‘de tilfelde, hvor man mi

“g& - fra et hajere-betalt arbejde til et lavere

betalt arbejde, kommer vi ud for, at under-
stottélsessatserne ‘bliver hejere end mulighe-
derne for indtjening ved ny beskeftigelse.
Det: rejser selvfﬁlgehg en lang raekke proble—
mer.

1. ovrigt har- spﬂrgsmalet tldllgere bl a. |
1976, vaeret rejst fra venstres side — under en
lidt-anden synsvinkel, under den synsvinkel,
at hvis vi kunne:finde et system, hvor tak-
sterne pa begge- pmrader #ndres nogenlunde
samtidig og med:samme fart og samme ret-
ning, s fik vi et system, der er fri for de ska-
vanker,- som _ det. ojeblikkelige system har,
hvor det wvitterligt er sidan, at tidligere ars
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steerke stigning i lenningerne ‘nu smitter af i
form af en staerkere stigning i understottel-
sessatserne, end der forhdbentlig sker i de
kommende lonfastsettelser. Dette punkt vil
jeg gerne have inddraget under udvalgsarbej-
det som en mulig lesning af de problemer,
det konservative -forslag rejser. Jeg gdr ud
fra, det skal diskuteres i udvalget i ‘tilknyt-
ning til det forslag, der er fremsat af regerin-
gen.

Therkel Christensen (CD): ' ‘

Vedrorende lovforslag nr. L 184 vil jeg
gerne  forst sige, at vi fra centrum-
demokraternes side tiltror forslagsstillerne de
bedste motiver, men samtidig ma. vi tage af-
stand fra forslaget. Det er alt for vidtgdende
pé flere omrader til, at vi kan medvirke til at
fremme: det. :

Der er efter min vurdering tre hovedsyns-
punkter i forslaget, hvoraf det forste er on-
sket om at fjerne arbejdsministerens bemyn-
digelse til at nagte en arbejdsloshedskasse
statsanerkendelse, nar der er over 1.000 med-
lemmer og de almindelige betingelser i avrigt
er opfyldt. Denne del af forslaget vil CD
kunne stotte, og hvis det kun havde veret et
beslutningsforslag pa dette omrade, havde vi
kunnet g& helhjertet ind for et sadant forslag.

Derimod vil vi ikke kunne stotte det andet
onske, nemlig om at oph@ve den automati-
ske regulering af dagpengeydelserne. Vi fin-
der i ovrigt, at det er uheldigt at diskutere
dette, s& lenge der ikke foreligger en afkla-
ring af det tilsvarende .system pa selve ar-
bejdsmarkedet. :

- Det tredje hovedsynspunkt drejer sig om
en automatisk nedsettelse af dagpengene til
8/10. Nu regner jeg med, at de konservative
ogsd kan dele med -5; jeg ved ikke, hvorfor
man velger 8/10 i stedet for 4/5, men det
skyldes maske, at det er nemmere at regne
med 10 end ‘med 5. Denne nedsattelse af
dagpengene til 8/10 af det maksimale belgb

efter 1 ars arbejdsleshed kan vi heller ikke:
veere med til. Vi vil gerne vare med til at-
inspirere de arbejdslese til at gore en indsats'
og ogsd til, at de far en ekonomisk fordel -

herved, men vi kan ikke medvirke til at straf-
fe den arbejdslese, som det ikke er lykkedes
for i labet af et ar at skaffe sig et arbejde.
Centrum-demokraterne mé derfor afvise
det foreliggende forslag. SR :

461 Ft

Ole Henriksen (SF): ‘
De konservative er abenbart ikke tilfredse

med den forlebne tids stramninger over for -

de arbejdslose, som den nuvarende regering
har foretaget, og som den fortsat har planer
om, men- vil gd videre med ogsa at ‘straffe
dem okonomisk og ved at nedsatte den tid,
hvori man- kan fi dagpenge.

Vi kan selvfolgelig ikke stotte et siadant
forslag, og vi kan heller ikke stotte den forste
halvdel af forslaget, som ‘gdr ud pa, at man
skal "kunne - anerkende disse a-kasser' med

1.000 medlemmer og derover. Vi mener, at

den del af forslaget udmerket kan ga ind

under den behandling, der i’ ojeblikket fore-"

gdr i udvalget om lovforslag nr. L 150 vedro-
rende -®endring af lov om arbejdsformidling
og arbejdsleshedsforsikring m.v., som er i
gang med at undersege disse a-kassers stor- -
relser. Der er jo stillet forslag om at haeve
medlemsantallet fra 1.000 til 5.000, og her .
kunne man efter min mening da stille denne
del som et @ndringsforslag.

Men hvor stort er egentlig problemet med

oprettelse af nye a-kasser? Jeg mener, at stort

set hele arbejdsmarkedet er dakket ind med
a-kasser i forbindelse med fagbevaegelsen..
Det er jo begrenset, hvilke nye erhvervsgrup-
per der dukker op, som kan kreve en a-.
kasse. Skulle det ske, vil vi da selvfolgelig - .
vere tilhengere af, at de kan fi a-kasser, .
hvis ikke medlemmerne kan indplaceres an- .

dre steder i systemet, men jeg tror, at i langt . .
. de fleste tilfelde vil nye grupper, som kom- -

mer til pa arbejdsmarkedet, kunne indplace-
res i de eksisterende kasser. Jeg tror, det kon-
servative folkepartis hensigt . vel nok er, at
man for kasser som de. selvstendiges, som

brugsuddeleres og som hejskolelerernes a- . -

kasser ligesom har det andet sigte at rive ‘a-
kasserne ud fra fagbevagelsen. Hvis det er .

den hernsigt, der ligger fra de konservatives =
~side, s& er det selvfolgelig en begrundelse -

mere til, at vi ikke kan stotte forslaget.

Jorgen Jensen (DKP): ‘
Det er noget nyt og maske ogsd noget for-

friskende, at jeg kan sige, jeg er helt enig

med arbejdsministeren i de bemarkninger,
han kom med her i dag.

Jeg vil ogsé godt sige til forslagsstillerne,
at vi har et andet-udgangspunkt. Vi er af den

- opfattelse, at det. er den ekonomiske politik,
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der fores her i folketinget, og som jo gennem

ar har haft stette — ja, ogsd et direkte pres i .

negativ retning — fra det konservative folke-
parti, der har ansvaret for, at vi har mere
~end 200.000 arbejdslose, heraf 75.000 unge.
Det er i og for sig denne pohtlk der er arsa-
gen til det. Derfor synes vi, det er forkert at
vende det om og past4, at det skulle vare de
ledige, der egentlig var arsag til deres egen
situation. Det er os, der har ansvaret. Hvis
man skulle folge de omrader her, lad os sé se
pa punkt 1. Dér er vores opfattelse, at det er
nedvendigt med en kontrol, og deri ligger en
begrundelse for, hvorfor man opretter en ar-
bejdsleshedskasse. Derfor -mener vi ogsé, at
nogen skal have den bemyndigelse, og vi er
ikke utilfreds med, at det er arbejdsmmiste-
ren, der har ansvar for dette. At vi s& méske
kunne vere uenige med ham i nogle af hans
afgorelser, er noget andet, men s& mé vi an-
gribe dem.

Men om de andre omréder vil jeg sige, at
. det, der skulle ske, var, at man sikrede fuld
erstatning til dem, som man af okonomisk-
politiske grunde kaster ud i arbejdsleshed.
De skal have fuld erstatning, ikke nogen be-
graensning. De skal ogsd have social ligestil-
ling med alle andre mennesker i dette sam-

fund. Det har de ikke. De skal ogsd have en

situation, hvor man fjernede arbejdsgivernes
kyniske mulighed for at sortere arbejdskraf-
ten og dermed sikre sig det, man fra arbejds-
giverside mener er den mest effektive ar-
bejdskraft i den nuvarende situation. Man
skulle ogsa sikre dem en effektiv formidling.
De to sidste ting kunne man opnd ved at
give fagbevzegelswn storre pligter og storre
befojelser 1 anvisning af arbejdskraft og man
skulle sikre ret til, at mennesker, der er tvun-
get ud i ledighed, havde mulighed for at tage
kompetencegivende uddannelser. Det er nog-
le af de omrader, hvor vi mener at man skul-
le sette ind.

. Jeg indledte med at sige, jeg var helt emg
“med arbejdsministeren — og det er jeg ogsd i

hans slutbemarkninger om, at vi under ud- -

valgsarbejdet skal rense lovforslaget'for ska-
‘devirkning mod de darligst stillede -ledige.
Det synes jeg er rigtigt, og det mad.vi ogsa
leve op tit, ndr vi behandler dette forslag og

forslag nr. L 150. Derfor vil jeg da ogsd godt -
Kaj Poulsen, der var forbavset:

sige til hr.
over, at nogle af dem, som angreb forslag nr.
L 150, ikke modte op og protesterede, at jeg

ogsd synes, de skal komme 0g protestere
imod de konservatives forslag. Men der er
altsa en. vasentlig forskel, for det er regerin-
gen, der er kommet med. det andet forslag,
og det er jo somaldemokratlets stilling, der er
afgerende for, om det gennemfores. De nega-
tive ting i det andet forslag-kunne ikke gen-
nemfores, hvis hr. Kaj Poulsen sagde nej her-
inde i folketinget. Det er forskellen. Men all
right, jeg synes ogsd, at protesterne mod de
negative ting fra regeringen ikke skal hindre
protester mod de negative ting fra den anden
side af salen.

(Koi‘t bemerkning).

Kaj Poulsen (S):

Nu er forskellen, at denne folkebevaegelse
‘mod overgreb pa de arbejdslese for frem, for
der overhovedet 14 et forslag pa folketingets
bord. Man havde altsé intet kendskab til no- '
get som helst. Nu kommer der s& et forslag

‘pa folketingets bord fra det konservative fol-

keparti, som er s& groft over for de arbejds-
lose, at ‘det skriger til himlen. S& ser ‘man
dem ikke, og det forteller noget om hensig-
ten. Det er ikke den hensigt; som hr. Jorgen
Jensen gav udtryk for. Hensigten er kun an-
grebet pa socialdemokratiet fra de menne-
skers side, som er i den bevagelse, og s& ma
jeg afvise, at der overhovedet er negative si-
der i lovforslag nr. L 150.

~ (Kort bemerkning).

Jorgen Jensen (DKP)

Der var en mere kendt person end hr. Kaj
Poulsen, der satte kikkerten for det blinde
oje. Derfor kan man maske ikke se, at der er
negative ting i det. Men mé jeg ikke sige, at
dette med, hvor meget tid der var til at gore
vrovl Vover de negative ting, at arbejdsmini-
steren gennem méneder talte om, at man
skulle spare 250 mill. kr., og at man pr@vede
pa. at finde den rette made at gore det pa.

.Det var i den periode, at der. kom foruroli-

gende meldinger ud til folk. Jeg skal medgi-
ve, at nogle af dem var overdrevne. Men der
var meldinger om, at man ville gribe kraftigt
ind, og derfor bley beveegelsen skabt.

_ Bolvng (RV)

"Det konservative forslag bestar af tre ho-

"veddele som vi dels har sympati for, dels en
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lille smule forstdelse for og dels afsky for.
Partiet onsker bl.a, at fastholde mulighederne
for, at en arbejdsleshedskasse m& have ned
til 1.000 medlemmer. Jeg udtrykte pa det ra-
dikale venstres vegne ved behandlmgen af

arbejdsministerens lovforslag nr. L 150 stor -

sympati for denne mulighed. Vi radikale er
altid aengstelige for centralisering og mener,
at smé enheder skal have de bedst tenkelige
udfoldelsesmuligheder. Jeg matte dog efter
debatten erkende, at der er vegtige. argumen-
ter. for at swtte medlemsgraensen ved 5.000,
og bad om, at arbejdsmarkedsudvalget meget
neje undersoger dette sporgsmal. Vi vil af-
vente den. forventede kulegravning, inden i
tager endelig stlllmg o

De konservative ensker at ophaeve den
automatiske regulering af dagpengeydelserne.
Ved de to halvarlige reguleringer indregnes
dels den almindelige dyrtidsstigning — natur-
ligvis ~ og dels en stedfunden lenglidning.
Deter da ogsa helt selvfolgeligt, men satsen
er baseret pa landsgennemsnittet, hvilket kan
skabe problemer, Longlidningen er jo ikke
ens rundt om i landet, hvorfor dagpengestig-
ninger i visse omrader, f.eks. i egnudviklings-
omrader, kan blive forholdsv1s store og der-
~med skabe et lenpres. Her er et problem, vi
burde undersege, men jeg er wrlig talt nerves
for at gere det pa konservativ foranledning.
Ved gennemlaasmng af bemzerkmngeme til

“lovforslaget fornemmer man sterkt, at de-

konservative forst .og fremmest onsker at
nedsatte dagpengene. Det er helt uaccepta-
_belt at nedsette dagpengene efter et ars le-
‘dighed. En seer form for incitament — som

der star i bemarkningerne - for borgere, der -

‘gennem 12 méneder har lidt under en uen-
sket ledighed. Det er de tusinder af ledige,

der ensker at komme i arbejde, der stort set -

alene berer byrderne af vores krise. Vi kan
under ingen omstendigheder medvirke til at
oge disse udsatte g_rupper‘s problemer.

Arne Bjerregaard ( KrF)

+Vi kan ga ind for pkt 1 som fjerner mini-

sterens og méske LOs og nu ogsd venstres

.centralistiske tilbojeligheder til, at alt skal .

veere stort, for s skal det vere godt.

. De ovrige punkter ma ses som en helhed.
‘Man kan ikke pille dem ud og sige, at nu
skal man pd den made lese problemer, som

man i al fald pastar er der Vi har intet or-
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dentligt undersogelsesmateriale — det foler
Jeg i al fald ikke vi har — der kan lzgges til
grund for en sidan @ndring af dagpengesat-
sen og reguleringen. Jeg erkender blankt,.at
der er noget uheldigt ved, specielt i en stag-
nationsperiode, at reguleringen forarsages af
lenstigninger og prisstigninger, som ligger sa
lang tid forud. Det var da bedre; om det var
samtidigt. Jeg erkender, at det er vanskeligt
at lave det, men vi far jo forsinkede dagpen-
gestigninger. Nar vi sd har en stagnationspe-
riode, synes man jo, det er helt horribelt, at
de skal stige si meget. Det mener jeg er et
problem, som man maéske kan lese. Men i
den glvne situation ~ i ovrigt i alle situatio-
ner — vil jeg i al fald ikke vare med til at
sege at lose arbejdsleshedsproblemer pd den
made.

Selvfolgelig er der arbejdslase, der har ud-
mearkede beskaftigelsesmuligheder, fritids-
muligheder, men langt den sterste del er da

virkelig arbejdsscagende men skal de betale

gl]det for at vi kan leve videre? Det vil jeg
snge for 117. gang: vi vil ikke vaere med til at
sige klart og tydeligt, at de arbejdslese skal

betale gildet. For det er sadan set det, man
vil ind pa. At vi sa har problemer, det erken-

der vi, men s& ma vi se pé, hvilke andre ma-

- der vi kan lese dem pa. Vi vil ikke vaere med

til at lese dem ved at sige, at de arbejdslose
skal betale gildet, for at vi andre kan leve
uantastet videre.

_Derfor ma jeg generelt sige: punkt 1 har
vores klare stotte ud fra modvilje mod al den
centralisme, som man gar ind for feor og nu,
men de andre punkter kan vi ikke stotte.

Flygaard (DR):

Retsforbundets stilling til det forellggende

lovfors]ag kan deles op i en vis sympati for

-det forste punkt, medens vi ikke kan medvir-

ke til de resterende punkter i det konservati-
ve forslag. _ »
Om det forste om, at man skal tillade ar-

- bejdsleshedskasser med 1.000 medlemmer og

derover, vil vi gerne sige, at vi synes egentlig
ikke, at.antallet skal fastsettes og slet ikke
fastsaettes hejt et centralt sted. Hvis der fin-

~des omréder, hvor man synes, det er en for-

del, at man er mere end 1.000, méske . ogsa
mere end 5.000, skal de da have lov til at
slutte sig sammen til en sterre arbejdsles-

~hedskasse. Hvis der er andre, der synes det
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er en fordel at dele sig op, siledes at man
bliver under de 5.000, men kommer ned i
nzrheden af de 1.000, synes jeg, at man skal
lade de enkelte omrader og de enkelte kasser
om det. Det kan ikke veere meningen, at man
centralt skal dirigere, hvad de enkelte. synes,
eftersom der jo kan gere sig forskellige for-
hold geldende inden for de forskellige omré-
der. . '

For sa vidt den resterende del af lovforsla-
get angdr, ma jeg sige, at vi ikke kan medvir-
ke. Jeg synes nok, det er pudsigt, nar de kon-
servative i bemarkningerne til forslaget skri-
ver, at regeringen har papeget nedvendighe-

den af, at der pa savel det private som det

offentlige arbejdsmarked fores en streng ind-
komstpolitik. Jeg kan ikke lade vere med at
lese det pa den made, at de konservative
sadan set vil fore en forholdsvis streng ind-
komstpolitik, men de vil drage andre med
ind i det for ikke selv at komme til at std s&
skarpt med hensyn til dette onske. Jeg for-
nemmer ogsé af de efterfolgende bemeerknin-
ger, at det nok mere er, skal vi sige de aktive

indkomster, Ionindkomsterne — altsd de lon-

modtagere, der er blevet arbejdslese — man
egentlig forst og fremmest er ude efter. Jeg
har altid forstaet, at det har varet en konser-
vativ tankegang, at man skulle have en bedre
dyrtidsregulering end den, man har i dag, og
sa fornemmer man faktisk, at forslaget leg-
ger op til, at dagpengesatserne nu skal have
den darligere regulering, man har andetsteds
idag. : o
Vi kan ikke som hethed medvirke til lov-
forslagets gennemforelse.

Kurt Hansen (VS):.

VS’ holdning til arbejdsleshedslovgivnin- -

gen er vist ret godt bekendt, sd jeg skal ikke
gé i detaljer, men blot nzvne nogle af vore
hovedprincipper i forbindelse med e@ndrin-
ger, som vi kunne forestille os er nedvendige
at gennemfore. S

For det forste mener vi, der skal veere fuld
dekning, fuld erstatning i forbindelse med,
at man ikke har adgang til at komme til at
arbejde. B

For det andet er 26 ugers reglevnsfjernelse.

noget centralt for os. _ o

For det tredje, at anvisning og kontrol bli-
ver fort tilbage til fagforeningerne, saledes at
det ikke bliver muligt for arbejdsgiverne at

sortere arbejdskraften, i hvert fald ikke i det

-omfang, som det er muligt for dem i dag,

hvor de i et langt storre antal bestiller folk
fra arbejdsformidlingen, end de faktisk har
brug for, pd det nzrmeste forherer dem og
sender de fleste af dem hjem igen.

Et fjerde og ret sa grundlaggende princip,
som hanger sammen med de ovrige tre
navnte punkter, er, at den forst fyrede har

‘ret til det forste tilbud, der ligger om et ar-

bejde. -Det er nogle af VS’ hovedprincipper
for endringer, der ber ske i arbejdslesheds-

‘lovgivningen. Nok om det.

Néar der med jevne mellemrum dukker
sidan nogle fele nedsk&ringsforslag op, som
dette jo reelt er, er det meget heldigt for ar-
bejdsministeren, for SV-regeringen og for hr.-

' Kaj Poulsen, fordi de i stor udstrekning er

med til at legitimere nogle nedskeringer, der

er af lidt mindre omfang, bl. a. det forslag,

som vi for nylig er blevet prasenteret for, og
som for ejeblikket ligger til behandling i ar-
bejdsmarkedsudvalget.. B

Nu benyttede den socialdemokratiske ord-
forer, hr. Kaj Poulsen, en del af sit indleg til
at kritisere en bevegelse, der hedder »Beva-
gelsen til overgreb mod de arbejdslese«, og

“det gik ud pa, at hr. Kaj Poulsen mente, at

man fra denne bevagelses side. burde have
veeret ude betydeligt meget for ikke mindst i
forbindelse med det forslag, der ligger her
fra de konservative. ,

Nu ma man jo lige se pd, at dette forslag
jo ikke har nogen form for reel chance for at
blive bokset igennem folketinget. Det ved
denne bevagelse udmarket, det ved de kon-
servative udmerket, det ved SV-regeringen
udmarket. Faren ligger naturligvis helt andre -
steder og ikke konkret i dette forslag, men i

“den tendens, som er udtrykt fra hejreflajen

her i salen, og som mere og mere sniger sig

ind i de forslag, som arbejdsministeren frem-

sztter, hvad det seneste forslag, som ligger i
arbejdsmarkedsudvalget, naturligvis ogsa er
udtryk for. Her er det venstre, der har faet

‘en rekke indremmelser med den sdkaldte

undersogelse af den reelle ledighed, hvor
man konkluderer, at 60.000-70.000 slet ikke
er reelt ledige. De er blot mere eller mindre
nogle; der gar og humper rundt, og som ikke
burde ga og humpe rundt pa arbejdsmarke- -
det og lukrere pd arbejdsloshedsdagpengesy-
stemet.
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S&4 sagde hr. Kaj Poulsen endvidere, at
denne bevagelse, BOA, som den hedder, om-
sat i bogstavkombinationer, var noget VS-
inspireret. Vi er selvfolgelig meget tilfredse
med, nar vi har muligheder for at inspirere
rundt omkring, men jeg kan ikke rigtig for-
std, hvordan det faktisk passer sammen med
de udtalelser, som socialdemokratiske ordfe-
rere og socialdemokratiske ministre ynder at
slynge om sig med, og som gir pa, at VSerne
overhovedet ikke har nogen form for indfly-
delse i dansk fagbeveegelse. Jeg vil gore ar-
bejdsministeren og hr. Kaj Poulsen opmerk-
som p4, at der jo er mange forskellige fagfor-
eninger, arbejdsleshedsudvalg og andre orga-
nisationer med. Jeg kan da navne arbejdslo-
se magistre, arbejdslese fra HK, Bog og Pa-
pir, Bibliotekarforbundet og Socialradgiver-
foreningen. Er det nogle VS-organisationer?
Jeg ma nok synes, at det dels er at give os
lidt for mange roser, dels er det bestemt uac-
ceptabelt for alle disse folk, der er med i dis-
se foreninger, at fa sat en VS-etikette pa sig.
Nej, det drejer sig- om, at nogle forskelhge
mennesker faktisk ser, hvilke overgreb som
arbejdsministeren, hans parti og dets rege-
ringspartner far fort igennem eller ‘i hvert
fald legger op til at fa fert igennem. Det er
det reelle indhold. Det er derfor, arbejdsmi-
nisteren og hr. Kaj Poulsen pa forskellige
leder og kanter forseger at diskutere dette
som varende et valdigt anslag. Det er det
ogsa hvis det havde mulighed for at komme
igennem, men det har det ikke. De reelle mu-
ligheder for at fore anslaget igennem ligger
hos arbejdsministeren og hos arbejdsmmlste-
rens parti og partiet venstre, som er i rege-
ring med arbejdsmmlsteren Det er her, faren
reelt ligger. Det er dér, vi skal tage prob]e~
merne ved vingebenet.

Grethe Fenger Moller (KF):
Arbejdsministeriet har .ledige - stillinger,
som man ikke kan fi besat, bl. a. fordi der
stilles et s& elementaert krav som evnen til at
kunne skrive p& maskine. Samtidig har vi

mere end 200.000 ledige.: Man skulle tro, at

der var tale om en speg i en alvorlig sag,
men det er der beklageligvis ikke.
Kontorchef Per Kirstein fra arbejdsmini-
steriet fortalte om dette i Berlingske Tidende
i glr. Han ville forklare den ejendommelige
situation med, at sddan er det ogsa mange

steder uden for Danmarks granser. Der er
en uoverensstemmelse mellem de stillinger,
der er til radighed, og de evner og den ud-
dannelse, som de arbejdsledige har. Dette er -
et meget vesentligt problem, som jeg mener
vi bliver nedt til at tage op til serios droftel-
se. Men kontorchef Kirstein anforte ogsa
som en anden vasentlig begrundelse for, at f.
eks. arbejdsministeriet ikke ‘kan fa arbejds-
kraft, at mange ledige mangler motivering
for at arbejde, og at tilskyndelsen til at soge
nyt arbejde efter en ledighedsperiode er ble-
vet mindre. Hvordan kan det da vere? Ogsa
her har kontorchef Kirstein, der i arbejdsmi-
nisteriet beskaftiger sig med arbejdslesheds-
problemet, et svar, og jeg tillader mig at cite-

_re. kontorchef Kirsteins udtalelse fra Ber-

lingske Tidende den 1.
ger:

»Den fantastiske stigning i levestandard
har -&ndret vor holdning til arbejdet. Vi er
blevet mere kraesne og tager ikke ethvert job
for enhver pris. Nar man mister sit job, ven-
ter man i mange tilfelde med at sege et nyt.
Desuden ligger understottelsen si hejt, at
forskellen mellem lon og understottelse ofte
er for lille til at motivere folk til at arbejde
fremfor at ga ledige.«

Det kan naturligvis ikke diskuteres, at det
bade er rigtigt og rimeligt, at mennesker, der
mister deres arbejde, har ret til at fi en ar-
bejdsleshedsunderstottelse, siledes at de har
mulighed for at opretholde deres tilveerelse.
Men det har dog vel a]drlg varet meningen,
at fordi man ensker at give de arbejdslese en
rimelig understattelse, skulle dette resultere i,
at forholdet mellem understottelsens storrelse
og lennen bevirker, at folk mister motiverin-
gen til at sege arbejde eller hgefrem regner
ud, at det ikke kan betale sig eller nzsten
ikke kan betale sig at soge arbejde.

Men denne problemstilling er jo ikke ny.
Den har varet kendt lznge. Den blev yderli-
gere understreget i den rapport, der kom fra
det okonomiske rid i november 1978, hvor
man direkte beskaftigede sig med dagpen-
geydelsernes betydning for lﬂnudVlklmgen og
ledighedens omfang. Det anfores i denne
rapport, at det ikke kan udelukkes, at der
kan vere tale om en vis pavirkning af kon-
kurrenceevnen, beskaftigelsen og den okono-
miske vakst, ved at dagpengeydelserne til en-
vis grad legger pres pa prisen af arbejds-
kraft. Den sdkaldte dakningsgrad for ydel-

marts 1979. Han si-
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serne er oget maerkbart siden 1974, og dette
har haft .en meget vasentlig indflydelse pé
lenudviklingen- og dermed ogsd p& konkur-
renceevnen. Den automatik, der findes i re-
guleringen af .dagpengeydelserne, medforer,
at der rejses krav pd minimallonsomrédet.
Dette betyder, at regulering af dagpengeydel-
serne i praksis bliver en loftestang for at-fa
lonforhojelser. Dermed kommer vi til at ska-
be en longlidning, og: det bliver siledes, at
longlidningen bliver en meget vasentlig del
af lonnen. Dette er uretferdigt over for de
grupper i samfundet, tjenestemand og funk-
tionerer, hvis lon ligger fast, ‘og som derfor
ikke har mulighed for at fa en sadan longhd-
ning.

Mange eksperter har fortalt os, at automa-

tikken i ydelserne er med til at gore enhver

okonomisk malsatning illusorisk og me-
ningsles. Senest kom dette til udtryk i det
okonomiske sekretariats halvarsvurdering.
Automatikken pa en rekke omrader slar re-
geringens mals@thing ord at holde betalings-
balanceunderskuddet nede pd- 6%2 mia kr. i
1979 i stykker. Det kan altsa ikke lade ‘sig
gore, selv om der skulle ske det helt uvente-
de, at overenskomstforhandlingerne ender
med det resultat, at der ikke kommer nogen
stlgnmger i grundlonmngerne '

Far vi da ikke her sort pa hvidt: et bevis pa
automatikkens skadelige folger i- dagens
Danmark? Man kan egentlig godt forsté, at

der i sin tid blev indfort et sddant system,

dengang da vi havde bedre okonomiske kar.
Da kunne man sige, at ydelserne fulgte pris-
tallet op, og dermed havde man en form for
borgfred. Alle kunne vare glade og tilfredse,
men det forudsatte, at vi havde god beskafti-
gelse og en mild inflation. Der er ganske an-
derledes forhold i dagens Danmark. Derfor
er forudsatningerne for en automatisk regu-
lering af dagpengeydelserne hvert halve &r
bristet, og det er derfor polmkemes ansvar,
at der sker en &ndring.
Arbejdsglverforemngens formand Jens
Thorsen, har sagt, at arbejdsglveme star i en
konkurrencesituation, -og si skulle man vel
tro, at det var konkurrencen med udenland-
ske varer, han tenkte pa. Nej, ikke i dette
tilfzelde. Det, formanden for Arbe_]dsglverfor-

eningen 51gtede til, var den konkurrence, som

det offentlige gennem den regulerede. dag-
pengeordning udger over for dem, der be-

skaftiger folk, og dem, der er i beskeftigelse.
Det kan man kalde for ubillig konkurrence.

Udviklingen tvinger os til at bryde op fra
det faste monster. Beta]mgsba‘lanceunderskudv‘ '
og arbejdsloshedstallene ma fa os til at for-
sta, at folketinget ma tage et ansvar her. Den
okonomiske situation kraver vores aktive
medvirken ogsa pa dette omrade. Derfor har.
vi stillet dette forslag. Det er ikke hensigten
med forslaget at nedsette dagpengenes stor-
relse; en mistanke herom er ganske uberetti-
get. Vi har lagt os fast pa et belob, der svarer
til dagpengestorrelsen pr. l... januar 1979.
Man kunne ogsd legge sig fast pa et andet
belob. Men det, vi har onsket, er, at folketin-
get gores ansvarligt for dagpengenes sterrelse
gennem f. eks. en arlig regulering. Kun deri-
gennem . er der sikkerhed for, at dette meget
betydehge omrade for. de offentlige udglfter
bestandig szttes i relation til lenningerne pa
arbejdsmarkedet, til de offentlige ydelser og
til den okonomiske udvikling i det hele taget.

I vort forslag -er der indbygget et incita-
ment til at fa flere i arbejde. Det kan frygtes,
at en tilvenning til ledighedssituationen gor
det vanskeligt for den ledige at sztte alle
krafter ind for pa ny at ‘komme i arbejde. At
flere er i arbejde er jo ikke blot et samfunds-
okonomisk gode men er ogsa for langt de
fleste det, som i meget -vid udstrekning for-
stds ved en menneskevardig tilvaerelse. Men
det kan vare en overvmdelse at skulle ud pa
arbejdsmarkedet igen, hvis man har veret
lenge borte fra det. Derfor har vi stillet for-
slaget om, at der foretages en beskeden ned-
settelse. efter I ars ledlghed

Vi vil ogsa gerne sld et slag for de smé
arbejdsloshedskasser Mens arbejdsministeren
med sit forslag vil have antallet af medlem-
mer 1 en arbejdqloshedskasse sat i vejret til
5.000, for at den kan blive statsanerkendt, vil
vi gd den modsatte vej og give kasser med
1.000 medlemmer en status, der meédforer en
umiddelbar anerkendelse. Som jeg-sagde un-
der behandlingen: af arbejdsministerens for-
slag, mener vi, at de mindre kasser bestrider
deres. opgave. til medlemmernes - fulde ' til-
fredshed og ogsa vil kunne gore dette i frem-
tiden, selv om de far palagt flere opgaver, f.
eks. administrationen af efterlonnen.

Vi har i arbejdsmarkedsudvalget faet op-
lyst, at flere af kasserne ikke regner med; at
administrationen af efterlonnen volder dem

.saerllge vanskeligheder. Vi mener, at menne-
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sker, der har samme job, ogsa ber kunne fin-
de sammen i-den samme arbejdsleshedskasse
uden at skulle blandes med andre, der. kan
have andre 1nteresser
.- Vi mener, -arbejdsministeren fortsat
mangler at f@rebevis for sin pastand om, at
de store kasser betjener medlemmerne bedre
end de smé kasser, og nu har vi i hvert fald
faet bevis for, at admlmstratlonsudglfterne er
mindre i de sma kasser.

.- Arbejdsministeren sagde, at de konservati-

ve vil spare pa de.arbejdslese. Det er jo ikke -

det, vi ensker." Vi ensker ikke at spare pa de
arbejdslese, men .vi ensker, at der skal vaere

en neje sammenheng mellem udviklingen i -

dagpengestorrelsen og udviklingen af lgnnen.
Kun derved kan vi sikre en rimelighed, sle-
des at det kan betale sig for folk at gl i ar-
bejde igen. :

Arbejdsmmlsteren spurgte, hvorfor de
konservative si ikke havde foreslaet, at der
sd ogsd skulle vaere graenser for sygedagpen-
ge, barseldagpenge og-ulykkesdagpenge. Nu
er det sdledes, at det at veere syg og-det at
barsle som regel er meget tidsbegrenset,. og
at der derfor er en helt naturlig udvikling,
som ger, at de pageldende kommer. tilbage
til.-arbejdsmarkedet eller. ensker at komme
tllbage til arbejdsmarkedei -igen. Det samme
gor sig ikke altid gaeldende for de arbejdslﬂ-
se.

I Fredenksberg kommunes beskwftlgelses-
udvalg har vi nogle tal, der viser, at folk, der
er arbejdslese, i de forste. 3-6 méneder gor
alt, hvad de overhovedet kan for at finde et
job.-De seger alle de job, de kan komme til,

men s& holder folk ligesom op med at sege

job af den ene eller den anden &rsag.

Vi mener, at vores forslag kan virke som

et incitament for de arbejdslese til at sige: nu
er der ved at opstd en ny situation for mig,
nu ma jeg prove igen, om der ikke er en mu-
lighed for at f& et arbejde. Vores forslag er
ment som en hj&lp tll de arbejdslcase og 1kke
som en straf.

Jeg var glad for, at hr Johan Phlllpsen fra:

venstre sagde, at han gerne ville have en un-
dersogelse i arbejdsmarkedsudvalget om,
hvorvidt vi kan fa en bedre sammenhazng
mellem udviklingen i dagpengene og udvik-
lingen i lennen. Det er jo netop -det, vi on-
sker med vores forslag

Jeg vil gerne sige tak til hr. Nauerby og il

andre, der har stottet vores forslag.
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Jeg .vil sige, at der for mig ikke .er nogen
tvivl om, at man ude i det danske samfund
og ikke alene pa arbejdsmarkedet har meget
stor forstdelse for, atde tanker, der ligger
bag vores. lovforslag, er tanker, der. burde
kunne vedtages i folketinget. Jeg tror, at den
brede befolkning har en fornemmelse af, at
det kan ikke blive ved med at gi, som det
gar. Jeg tror, at man foler, at det er rigtigt, at
det kan ikke vare sidan, at det bedre kan
betale sig at vaere arbejdsles, at folk ikke har
et incitament til at sege tilbage til arbejdet
igen,:og at der ligesom ma skabes en neje
sammenhaeng

Nar vi siger; at vi ensker at fore en stram
indkomstpolitik, -og -det er jo ogsd regerin-
gens mals®tning, sa kan det ikke vare me-
ningen, som hr. Bolvig ogs4: varinde pa, at
der findes steder i landet, hvor stigningen i
dagpengeydelsen er vasentligt sterre end
stigningen- i lenudviklingen. Det er ikke rig-
tlgt og ikke’ retfaerdlgt over for de mange, der
er i arbejde. ‘

‘Jeg haber p4a, at vi under udvalgsbehand-
lingen i arbejdsmarkedsudvalget vil kunne fa

“klaret nogle af de-mange sporgsmél, der har

veeret stillet her, og f4 en dybtgiende belys-
ning af sammenh@ngen mellem dagpenge-
storrelsén. og lenudviklingen, ' siledes - som
ogsd mange ‘ordferere¢ har givet udtryk for,
og at man derved ville kunne fi en sterre
forstdelse for nedvendigheden af at gennem-
fere vores forslag.

Arbejdsniinisteren (Auken): .

Jeg vil i modsatning til fru Grethe Fenger
Moller sige, at jeg var meget glad for, hvor
ringe stotte .de konservatives forslag fik her i
salen. Sa vidt jeg kunne forstd det, var det
kun fremskridtspartiet, der stottede de kon-
servatives forslag. Det viser for mig noget
meget centralt og noget meget positivt om

folketinget og- folketingets partier, at uanset

politisk forskellige opfattelser er der et me-
get bredt flertal her i folketinget, som. rakker
hen over de politiske skel, som vender sig
mod massive forseg pa at forrmge de ar-
bejdsleses vilkar..

Jeg skal samtidig medglve at selvfolgelig
er.-de konservatives forslag lempeligere over
for dg ledige end de forslag, der er stillet fra
fremskridtspartiets side.:Det indrommer: jeg
blankt, men det er vel ogsd vanskeligt at fo-
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restille sig noget, der er skrappere end det,
fremskridtspartiet har foresldet.

Jeg wil gerne sige til hr. Kurt Hansen, som

omtalte dette nye dyr, pd det danske arbejds-
marked, ‘nemlig BOA, som vel tilhorer den
serlige boaslangefamilie, boa constrictor, og
hvad det hedder alt sammen, altsd beveaegel-
sen, som blev sd smukt beskrevet med dens
nere tilknytning til fagbevagelsen, at jeg
* tror, at hr. Kurt Hansen gjorde denne BOA
en bjornetjeneste ved at sige, at det var en
bevagelse — jeg citerer ordret — til overgreb
mod de arbejdslose. Jeg har. hidtil forstiet
det sadan, at det var til bekampelse af over-
greb mod- de arbejdslose, at bevegelsen var
etableret. Men hvis det er rigtigt, at venstre-

socialisterne -har sa stor en indflydelse pa

denne bevagelse, som nogle har antydet her

i debatten, s kan man jo ikke forsverge no-

get.

For at fA en mere pracis vurdermg af,

hvad fagbevaegelsens synspunkt er med hen-
syn til arbejdsloshedsfofsikringen, har jeg
tidligere oplyst, hvad lenmodtagerorganisati-
onerne har 'sagt om regeringens forslag.- Da
man nu ikke bryder sig meget om hverken
LO eller FTF eller AC eller de andre. topor-
ganisationer fjernt fra medlemmerne, for at
citere et mere aktuelt udtryk, vil jeg gerne
navne, hvad en stor faglig organisation, der

omfatter mange LO-organisationer pa lokalt

plan og med forskellig politisk ledelse af de
forskellige organisationer, siger om proble-
merne. Deres udtalelse, der blev vedtaget i
mandags stort set i enighed i Arbejdernes
Fellesorganisation i Arhus, siger, at selvfol-
gelig skal mulighederne for misbrug i ar-
bejdsleshedsforsikringen standses  ‘ikke
mindst fra virksomhedernes side, men-det mé
ikke ske pa bekostning af de arbejdslose. Det
er lige netop dette faglige synspunkt, der lig-
ger bag regeringens forslag, og som jeg synes
hr. Kurt Hansen fra tid til anden skulle in-
teressere sig' for. Men jeg har aldrig bestridt,
at der i Bibliotekarforbundet og Socialradgi-
verforeningen og Kvindefronten osv. har ve-
ret udtrykt kritik af regeringens forslag. Jeg
har alene holdt mig til, hvad det, vi normalt
forstar ved fagbevagelsen, har haft af ansku-
elser. Jeg kan ogsé sige, at vi selvfolgelig og-

s lader os pavirke af, hvad man mener hos.

bibliotekarer, socialraddgivere: og andre, det

skulle bare mangle andet. Men jeg tror alli-

gevel, at det synspunkt, som Arbejdernes
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Fallesorganisation i Arhus har givet udtryk
for, er -det, der bliver tegnet af det store, sto--
re flertal af.lonmodtagere i dette land. Jeg er
ked af, at vi ikke har faet bare en enkelt lej-
lighed, hvor. hr. Kurt Hansen og jeg kunne
vaere enige, men det mislykkedes altsd des-
varre ogsa i dag

'S4 vil jeg sige til fru Grethe Fenger Mol-.
ler, at fru.Grethe Fenger Moller ved, hvor
stor vagt den nuverende regering legger pd
ytringsfrihed for de offentligt ansatte, hvor
stor vaegt vi.legger pa, at folk skal kunne
udtrykke sig frit — og det gelder selvfolgelig
ogsd kontorchefer i arbejdsministeriet = at
man -skal -kunne deltage i.den . offentlige de-
bat. Men i:friheden ligger jo ikke, .at -det
nodvendigvis er sandt alt det, der bliver sagt,
nar ytringsfriheden udnyttes. Jeg ma desver-
re sige, at den oplysning, som blev bragt i
Berlingske Tidende, ikke er sand. Vi har ikke
problemer i arbe_ldsmlmstenet med at skaffe
arbejdskraft frem, og jeg kan selvfolgelig ik-
ke dele de synspunkter, som fru Grethe Fen-
ger Moller refererede. der stod i artiklen at en
af -mine medarbejdere har givet udtryk for,
men jeg anerkender vedkommendes ret til at
sige, hvad han mener, men det er altsd des-
veerre -ikke sandt og ikke dekkende for mit
synspunkt og for regeringens synspunkter, og
med hensyn til de faktiske oplysninger er der
altsd ikke noget problem her.

Jeg synes, fru Grethe Fenger Moller mis-.
brugte det okonomiske rids - formandskabs
analyse. Der er ikke beleg i formandskabets
analyse for et frontait angreb pa.arbejdslos-
hedsdagpengeordningen og arbejdslosheds-
forsikringsordningen som det, fru Grethe
Fenger Moller her giver udtryk. Selvfolgelig
er der problemer i en stor ledighedsperiode

. med det forsikringssystem, vi har, og vi mi

have en.forpligtelse til at lose de problemer,
men der er ikke noget beleg. Tvertimod er

- formandskabets. analyse jo i virkeligheden et
- forsvar for vort nuvarende forsikringssystem.

Fru Grethe Fenger Moller vil gerne have

- en bedre overensstémmelse mellem lenudvik-

ling og fastszttelsen af arbejdsloshedsdag-
penge, og dér kan jeg kun sige, at s& skulle
fru Grethe Fenger Moller tage sit lovforslag
tilbage, for.det fjerner -nemlig forbindelsen
mellem lonudviklingen og fastszttelsen af
dagpengene.

Sa forstod jeg; at fru Grethe Fenger Mol-
ler og det konservative folkeparti ville ode-
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legge. vores dagpengereform, sadan at der
skulle gelde-serlige forhold for de fodende
og de syge i- forhold til de arbejdslese, at
man altsd ville opgive den store fordel, .der
ligger i, at vi har et ensartet system inden for
de forskellige grupper af dagpenge. Det var i
hvert fald en klar oplysning. .

- 54 skal jeg endelig til hr. Johan Philipsen,
der efterlyste det bedre grundlag i statistisk
henseende for at diskutere arbejdsmarkedets
politik, som den nye statistik fra Danmarks
Statistik skulle give mulighed for, sige, at den
nu er kommet, den blev offentliggjort i for-
~ gars. Jeg vil godt n&vne et par af hovedtalle-

ne i den, fordi det har bred interesse. Det
viser nemlig for det forste, at ledigheden, og
det er kun de tre forste uger i januar 1979,
man har i den mere gennemgiende analyse,
‘er faldet fra gennemsnitlig 226.000 i den for-
- ste uge til under 200.000 i den anden, i den
tredje uge altsd nede omkring 197.000, men
at antallet af berorte personer i de 3 uger er
langt sterre end de. 200.000, nemlig at i alt
313.000 personer under en eller anden form

har faet udbetalt dagpenge i de 3 uger, men .

at den gruppe, som har varet arbejdsles i
hele 3 ugers perioden, er betydelig lavere;
det er 121.000 mennesker. Det er bare nogle
grove tal for den analyse, vi nu har, men de
viser vel, hvor megen nering til en konstruk-
tiv og saglig debat omkring bek@mpelsen af
arbejdslesheden og vores arbejdsmarkedspo-
litik, vi har faet i den nye statistik. Jeg haber,
‘at man i partierne og i folketinget og i folke-
tingets arbejdsmarkedsudvalg vil forske i
denne nye statistik, sd vi kan f4 en mere rele-
vant debat.

(Kort bemarkning).

Freddy Madsen (DKP):

Jeg synes, at arbejdsministeren her frem-
s@tter en sd urigtig pastand, at for god or-
dens skyld ber tingene stilles pa plads. Ar-
bejdsministeren sagde, at der pa Arbejdernes
Fallesorganisations mede i Arhus i mandags
blev vedtaget en udtalelse af det nevnte ind-
hold. Det er fuldsteendig korrekt, men sa
burde han i sandhedens interesse ogsd have
naevnt, at der blev stillet zndringsforslag om,
at:netop det afsnit, som han citerede, skulle
udgd. Ved afstemningen blev det forkastet
med - jeg husker ikke stemmetallet helt pree-
Cis — omkring 130 stemmer mod nogle og

462 Ft
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firs. Derfor synes jeg, det er en grov vildled-
ning af folketinget at st her og sige, at Ar-
bejdernes Fallesorganisation vedtog denne
udtalelse, pa trods af at der er forskellige
politiske opfattelser. Faktisk burde man have
sagt, at der var et ret si stort mindretal, der
ikke var indforstiet.

Nauerby (FP):

Jeg md stadig konstatere, at arbejdsmini-
steren ikke har sat sig ind i fremskridtsparti-
ets politik. Det er jo sddan, at de @ndrings-
forslag til finansloven om nedszattelser af
dagpengene, vi har foresliet, var koblet sam-
men med nogle vaesentlige skattenedszttelser,
s& nettoprovenuet faktisk blev det samme.

Jorgen Jensen (DKP):

Jeg vil gerne sige til fru Grethe Fenger
Moller, at selv om hendes tonefald og formu-
lering var pan og afbalanceret, var ‘de pa-
stande, hun fremforte om de ledige, i virke-
ligheden bade urigtige, umenneskelige og
kyniske, hvad jeg dog ikke tror var tilsigtet.
Der blev sagt, at den, der havde vearet ar-
bejdsles i 3 méneder, opherte med at vere
aktiv. Ja men hvad sker der med mennesker,
nar de har gaet arbejdslese en periode? Der
sker det, at de for overhovedet at overleve
ma tilpasse sig den situation, de befinder sig
i, og det geelder pd mange omrader, bade nar
det drejer sig om bernepasning, de ekonomi-
ske forhold osv. At sige at deres situation
skulle blive afhjulpet ved, at man nedsztter
deres understettelse, er for mig at se en ky-
nisk og umenneskelig tanke.

S& er der et andet spergsmal, nemlig at vi
ikke skulle have rad til det, fordi den dag-
pengeordning, vi har nu, er blevet skabt,
mens landet var rigere. Det lyder godt, men
der er bare det, at produktiviteten er steget
ogsd under krisen; vi er ikke blevet fattigere,
men vi fordeler. det elendigt. Lad mig lige
navne nogle tal for, hvordan situationen var
i 1977. Det, der hedder lon og pensioner,
altsd len til ansatte ved fremstillingsvirksom-
hederne, lon til offentligt ansatte, pensioner
og understottelse, var i alt pd 140 mia kr.,
medens bruttooverskuddet i fremstillingsvirk-
somheder, bruttooverskuddet ved ‘anden pri-
vat virksomhed og den indkomst, der stam-
mer fra renter ved at udlane penge, var pa
251 mia kr. Der var altsid 110 mia kr. mere i
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det, man kan kalde for arbejdsfrie indtegter,
end i len og pensioner og i understottelse. Sa
siger man, man ikke har rad til at behandle
de mennesker, man kynisk smider ud i ar-
bejdsleshed, blot en lille smule anstzndigt!

Sadan opfattede jeg det indleg, og sddan
tror jeg ogsd mange af dem, man prover at
tage til indtegt, altsi den brede befolkning,
vil betragte sddanne udtalelser. Det er ikke
den vej, vi skal gd. Det er simpelt hen ved at
sikre arbejde til mennesker, vi skal forhindre,
at nogle bliver passive.

Arne Bjerregaard (KrF):

Selv om jeg ikke sidder i arbejdsmarkeds-
udvalget og derfor kan vare betankelig ved
at blande mig alt for meget i arbejdsmar-
kedsforhold, skent det interesserer mig me-
get, foler jeg alligevel anledning til at sige, at
jeg blev en smule rystet over fru Grethe Fen-
ger Mollers stereotype méde at ville lose det
store problem, der kaldes arbejdshasheds-
problemet, pa.

Vi ma da erkende, at vi har disse proble-
mer, og vi m4 da erkende, at vi har mange
arbejdslese. Men det, som bliver realiteten af
et sadant forslag, er jo, at vi siger, at de ar-
bejdslese, selv de, som virkelig soger efter
arbejde, ma betale gildet, det kan da ikke
veere anderledes, det er da det, der er maél-
setningen, s& man tvinger dem til at tage et
arbejde, eventuelt selv om det er underbetalt.
Det er det, man vil frem til, og jeg ma i alt
fald advare sterkt imod, at man gér ind pé
denne vej.

Lad m1g for egen regning sige, at jeg er-
kender, at der er masser af mennesker, der
nok unddrager sig beskaftigelse af en eller.
anden arsag, men det er stadig et mindretal;
skal resten s straffes pa grund af dette min-
dretal?

Nar der nu er et problem, md man soge at
tage det op og se, hvordan 'man kan lese det.
Igen for egen regning — det er ikke en parti-
vedtagelse — vil jeg sige, at enhver har ret og
pligt til at arbejde i dette samfund, og s& ma
samfundet serge for, at der er arbejde. Hvis
det private arbejdsmarked ikke kan serge for
arbejde, er det samfundets pligt at serge for
arbejde. Men s& mener jeg selvfolgelig ogsé,
det er arbejdernes pligt at tage arbejdet, og
samfundet ma selvfolgelig ogsd betale rime-
ligt for det arbejde, der udfeores. -
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I fremtiden kommer man - ikke uden om
den made at lose problemet pa. For mig at se
er det den eneste made, man.i fremtiden kan
lose arbejdsleshedsproblemet pd, hvis man
vil opretholde fuld dakning for tabt arbejds-
fortjeneste, og det mener jeg menneskeligt er
den eneste made, vi kan lose disse problemer
pa. Vi kan ikke lose dem ved at sige: nu skal
I betale, fordi der ikke er plads pa arbejds-
markedet.. Vi ma skaffe disse mennesker ar- .
bejde til ‘en rimelig pris. Nogen vil sige, det
lugter forferdeligt af et eller andet. Jeg siger
bare: vil man opretholde fri forhandlingsret,
vil man opretholde fuld dekning, er man
nedt til at overve_]e disse problemer i fremtl-
den. -

Jeg ma gentage, at dette kun er mine egne
meninger. - '

Bolvig (RV):

Fru Grethe Fenger Moller omtalte som
sine erfaringer fra Frederiksberg,‘at mange
folk er flittige og seger job pa job i de ferste
tre maneder, men holder sa op.

Jeg synes, man mé gore sig klart, at hvis et
menneske igennem flere méneder har sogt
det ene job efter det andet og faet afslag,
kommer der naturligvis en rekke naturlige
psykiske virkninger, en form for apati over
for samfundet og folketingets afmagt over, at
vi ikke har vieret i stand til at tilrettelegge
samfundet siledes, at der er job til alle. S4 er
det da en yderst merkelig form for hjelp at
forlange dagpengene nedsat til disse grupper,
som virkelig har bestrbt sig for at f& et ar-
bejde.

Jeg har lyst til at sporge fru Grethe Fenger
Mpller: hvis nu dette incitament til at ned-
sette dagpengene til %o ikke hjelper, agter
man si at iverksette en ny form for incita-
ment med en yderligere nedskaring? De
konservative burde meget snarere hjzlpe
med at fa fordelt det til rddighed varende
arbejde mellem os alle sammen, for det ville
vere det naturlige i et ansvarligt samfund.
De konservative burde snarere medvirke til
at fiA gennemfort efterlon eller det forslag,
som muligvis og forhabentlig kommer, med
en tvungen afspadsering af overarbejde. Det.
er den slags forslag, der kan vaere med til at
hjelpe de mennesker bl.a. pad Frederiksberg,
som -fru Grethe Fenger Moller omtalte. Det-
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ville vare ansvarligt, og det ville vere en
konstruktiv og fremadrettet polmk

Kurt Hansen (VS):

1 sine bemarkninger til mig konkluderede
arbejdsministeren, at han ogsd i denne sag
métte konstatere, at der ikke var noget, vi
kunne' veere enige om. Jeg ma sige til ar-
bejdsministeren, at jeg har forstiet det pa
den mdde, at vi faktisk har varet enige om at
afvise dette forslag, og uanset om vi kan lide
det eller ej, mé bade arbejdsministeren og jeg
indstille os pa at leve med denne enighed.

Nu var arbejdsministeren jo meget mor-
som i sin malende beskrivelse af BOA og
talte om et nyt dyr i dansk fagbevagelse osv.
Arbejdsministeren mé da gerne more sig med
sit billedsprog, men det er jo alene et udtryk
for, at han ikke onsker at diskutere realiteter-
ne i de synspunkter, som en rekke organisa-
tioner, der har sluttet sig sammen under den-
ne betegnelse, faktisk har fremfort. Arbejds-
ministeren er udmerket kendt med, hvordan
det pa- forskellige leder vil komme til at ram-

‘me arbejdslese eller folk, der arbejder pa -

deltid, inden for en raeeckke forskellige organi-
sationer. _

“Jeg beklager ogsd meget over for arbejds-
ministeren, hvis jeg er kommet til at bytte
om pd betegnelsen af de to forskellige orga-
nisationer, som jo faktisk eksisterer: den ene,
som man mé kalde »Bevagelsen til overgreb
pa de arbejdslose«, som arbejdsministeren
maske i et vist ufrivilligt omfang er blevet
deltager i, den anden »Bevegelsen mod
overgrebene mod de arbejdslose«. Men det
var_faktisk den, jeg omtalte, og det er ikke
den, som arbejdsministeren med sterre eller
mindre glede har begeret medlemskab af.

Jeg betragter i hvert fald de synspunkter,
som kommer fra f. eks. bogbindernes og ty-
pografernes arbejdsleshedsudvalg som syns-
punkter fra dansk fagbevagelse, og jeg leg-
ger mere vaegt pd de udtalelser, der matte
komme fra HK, Bog og Papir, i Kebenhavn,
end jeg gor pa de udtalelser, der matte kom-
me om de arbejdslese fra Max Harvees side.
Séa dette at dansk fagbevagelse stotter de ini-
tiativer, arbejdsministeren har i gang, mener
jeg.er en sandhed med modifikation.

Jeg mener, det var ganske glimrende, at vi
fik beskrivelsen af forlebet i Arbejdernes
Fzllesorganisation i Arhus, hvor man med et

knebent flertal pa bureaukratisk vis for at
stotte arbejdsministeren og SV-regeringen fik
bokset en tillidserkleering igennem. Ellers
plejer arbejdsministeren jo ikke at gi helt
ned pé fzllesorganisationsplan, nar han taler
om dansk fagbevaegelse; ellers er dansk fag-
bevegelse, nar det er arbejdsministeren, der
skal give en karakteristik, alene LO-toppen,
LOs forretningsudvalg og forbundsforman-
dene for de store forbund.

Kaj Hansen (DKP):

I dette forslag er der i§5 foreslaet indfort
et nyt stykke:

»For et nedlem, der uafbrudt i 1 ar har
modtaget dagpenge efter stk. 1-3, kan dag-
penge hejst udbetales med 8/10 af de i stk. |
og 2 anfoerte beleb.«

Dette er i virkeligheden et stykke uhygge-
ligt skrivebordsarbejde uden foling med,
uden fornemmelse for, hvad der faktisk fore-
gdr pad arbejdsmarkedet, uden den mindste
indlevelsesevne i, hvordan forholdene er for
en arbejdsledig og en arbejdssegende. Jeg
ved ikke; om fru Grethe Fenger Moller no-
gen sinde som arbejdsles har segt arbejde —
maske har hun skrevet en ansegning eller to
— men sadan foregar det jo ikke pa arbejds-
markedet. Hvordan kan man komme med
den horrible karakteristik og sige, at nér folk .
har segt arbejde i 3 eller 6 maneder, holder
de op? Ved fru Grethe Fenger Moller ikke,
hvad det er, der faktisk foregir? Jeg har ogsa
i en tidligere periode provet at gd arbejdsles
og rende arbejdsgivere pA derene. Nar man i
lgbet af 3 maneder har besogt en rxkke ar-
bejdsgivere 3 gange, siger de: Hansen, nu
behever De altsd ikke at komme mere. Vi
har Deres navn, og vi har Deres adresse; vi
skal nok sende bud. Det er en meget nedver-
digende behandling, arbejdslese ofte far, nar
de gang pa gang henvender sig til arbejdsgi-
vere for at fa et job.

Jeg synes, det er udmarket, de konservati-
ve gennem dette forslag har kastet masken
og i virkeligheden vist den menneskefjendske

. indstilling og den uforstdenhed, de har over

for de problemer, arbejdslese i dag kemper
med.

Grethe Fenger Mgller (KF):

Bédde hr. Jorgen Jensen og hr. Bolv1g og
nu. hr. Kaj Hansen har veret inde pa, hvor-
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for folk holder op med at soge arbejde efter
3 maneder. Det var noget, jeg beskaftigede

mig med, men jeg sagde ikke noget om,
hvorfor folk holdt op med at sege arbejde,

nar der var géet 3-6 méneder. Jeg sagde, at
man kunne konstatere, at folk segte alle de
stillinger, de kunne f4, de forste 3-6 méaneder
efter, at de var blevet arbejdslese, og at de
derefter holdt op med at sege: Jeg tror da,
det er rigtigt, at nir folk holder op med at
soge stillinger, er det, fordi man, hvis man
ikke far et job, ligesom mister modet og ko-
rer psykisk ned, som ogsa hr. Bolvig var inde
pi; man foler, det er et nederlag at skulle ga
ud og soge endnu flere stillinger. Den be-
tragtning er jeg meget enig i.

Men pa den anden side ved vi ogsd godt,
at de mennesker, der bliver langtldsledlge, er
dem, vi har sverest ved at fa i arbejde igen,
og derfor mener jeg, at man ved at prove pa
at hjzlpe folk over den psykiske hurdle, det
er at vere arbejdsles i en lang periode, ved
at prove pa at give dem et incitament, f. eks.
sige til dem: nu bliver jeres situation foran-
dret, nu mé I ga ud og sege igen, faktisk vil-
le gore folk en tjeneste. Jeg tror, at erfaringer
fra neesten alle landets kommuner viser, at jo
lengere tid folk har get arbejdslase, jo sva-
rere har de ved at finde arbejde, og jo sterre
psykiske vanskeligheder er der forbundet
med at tilpasse sig en ny arbejdssituation.
Der er ikke tale om, at man kynisk ensker at
smide folk ud i arbejdslgshed, som hr. Jor-
gen Jensen sagde. Jeg tror ikke, der er nogen,
der onsker at afskedige folk, hvis de kan bru-
ge deres arbejdskraft.

Jeg tror, hr. Arne Bjerregaard totalt har
misforstaet det konservative forslag, for man
matte nermest forstd hr. Arne Bjerregaards
udtalelser sddan, at han mente, malsatningen
med forslaget var at legse arbejdsleshedspro-
blemet, og at det var en stereotyp méde at
gore det pa. Vi har aldrig nogen sinde fore-
stillet os, at gennemforelsen af vort forslag
ville betyde, at vi s& havde lost vores arbejds-
loshedsproblem, og at arbejdsmarkedets par-
ter, folketinget og dem, der i evrigt er opta-
get af at lose arbejdsleshedsproblemet, bare
kunne sztte sig ned og slappe af, fordi det
konservative forslag nu var vedtaget. Det
tror jeg ikke vil veere rigtigt; jeg tror, der
skal en lang ra&kke andré faktorer til. Vi skal
have gang i hjulene, og det er ikke bare et
sporgsmél om at vedtage vores forslag.

Det er heller ikke en maéls&tning, som hr.
Arne Bjerregaard ogsid antydede, at de ar-
bejdslose skulle betale. gildet; det ensker vi
bestemt ikke. Vi onsker, at der skal vare et
ordentligt dagpengesystem, og Vi betragter
det i hej grad som en gkonomisk og en psy-
kisk belastning for sdvel den enkelte som for
samfundet i dag, at der findes en si stor ar-
bejdsleshed.
~ Hr. Bolv1g spurgte om man kunne regne
med, at vi, hvis vores forslag om nedsattelse
af dagpengene efter et ‘ars forleb til 8/10 ik-
ke hjalp, ville komme med yderligere forslag
om nedsattelse. Det vil vi ikke. Jeg mener
ikke, man skal lese arbejdsleshedsproblemet
ved, som hr. Bolvig antydede, at fordele ar-
bejdet og ga ind for forbud mod overarbejde.
Det er ikke den méde, vi loser det pa. Vi ma
have en indkomstpolitik, vi ma kunne kon-
kurrere med udlandet. Det er en debat, som
vi tager i mange andre sammenh@nge.

84 har vi jo alle sammen forskelligt tempe-
rament, og der er nok ikke nogen tvivl om,
at arbejdsministeren 0g jeg har forskelligt
temperament, det har vi haft lejlighed til at
konstatere mange gange efterhdnden, s& vi
kender jo hinanden. Jeg synes nu ikke, at
arbejdsministeren havde nogen sarlig grund
til at glede sig i dag. Nar man har en rap-
port fra det ekonomiske rad, nar man har en
rapport og en beregning;fra det ekonomiske
sekretariat, og nér regeringen selv har opstil-
let den direkte malsaetmng, at man ville ned-
bringe underskuddet pa betalmgsbalancen i
1979 til 6% mia kr., synes jeg ikke, man kan

‘g4 rundt og glede 51g Man har jo en lang

reekke udsagn, der viser, at disse ting ikke
kan holde stik. S& er man i hvert fald, synes
jeg, lidt for glad af sind.

Jeg mener, at det af den analyse, som for-
mandskabet kom med, meget klart fremgar,
at der er en sammenheng mellem udviklin-
gen i dagpengestorrelserne og lenudviklin-
gen, og at den pavirker vores konkurrenceev-
ne. En af de ting, som vi ‘har pépeget gang
pa gang er, at det, at vi har sa heje lonudgif-
ter, er en af de faktorer, der gor, at danske
varer ikke kan konkurrere pd det internatio-
nale marked.

Sa& var det interessant at heore ministerens
oplysninger om, at der-ikke findes nogen
arbejdskraftmangel i arbejdsministeriet. Det
kan man jo onske ministeren til lykke med,
og vi kan alle gleede os over, at arbejdet i
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.arbejdsmlnlstenet kan udferes. Og s& mé vi
alligevel sige, at der findes alts3, takket vaere
ytringsfriheden, en embedsmand i arbejdsmi-
nisteriet, en kontorchef, der beskeftiger sig
med arbejdsleshedsproblemerne, der mener;
at der er en sammenhang mellem storrelsen
af dagpengene og lenudviklingen, og at de
heje dagpenge er en faktor, som bevirker, at
folk ikke seger ud pa arbejdsmarkedet, at de
ikke har den tilstrekkelige motivering. Vi
onsker vel alle sammen, at de arbejdslese
kan fi arbejde, men det kraver, at de ar-

bejdslese er indstillet pa at soge arbejde, og

derfor ma vores bestra::belser gd ud pa at
. motivere de arbejdslese til at finde arbejde.
Derudover mé vi satte andre projekter ‘i

gang, saledes at vi kan fa skabt flest muhgt‘

arbejdspladser for dem.

(Kort bemarkning).
Kaj Hansen (DKP):

Fru Grethe Fenger Mollers- mange ord kan
jo.ikke dzkke over de kyniske og verdens-
fjerne synspunkter, man har nedlagt i dette
forslag.

Nu har fru Grethe Fenger M@ller her fra
talerstolen mattet erkende, at nér folk i ma-
neder, i halve og hele ar har segt og sogt for
at fi beskaftigelse og ikke har faet det, mi-

ster de modet og bliver kort psykisk ned, og -

sd siger fru Grethe Fenger Meller, at de skal
hjelpes. De skal hjelpes pid den made, at
man vil straffe dem ved at nedsatte deres
understottelse. I kan blive kort endnu laenge-

re ned psyklsk Det er den made, de konser- -

vative vil hjelpe pa.

Kaj Poulsen (S): S

Jeg ma sige, at jeg blev lige s& chokeret
som hr. Kaj Hansen over fru Grethe Fenger
Moliers udtalelser herom, at det incitament,
folk skulle have for at sege arbejde, var at
gore dem sultne. Jeg synes, fru-Grethe Fen-
ger Moller skulle sige det rent ud. Jeg tror,
det her drejer sig om, at fru Grethe Fenger
Moller har veret ude.at ga en tur i Keben-
havn og er kommet ned omkring Peblinge-
seen, hvor.@nderne er sultne, og si spiser de
af handen. Jeg. tror, fru Grethe Fenger Mel-
ler har fundet ud af, at nar blot de arbejdsle-
se bliver sultne, s spiser de af hianden, og sa
stiller de sig op uden for fabrikkerne, som
man gjorde det i 1930rne. Jeg synes, det er
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en grov méde at vaere over for de arbejdslose
péd. Fru Grethe Fenger Moller ma huske p4,
at det, vi taler om her, er mennesker, ikke.
rap@nder.

Flygaard (DR): '

Jeg synes, debatten i denne omgang har
afsleret, at man kan dele tingets medlemmer
op i to grupper: den, for hvem kampen imod
arbejdslesheden bliver det centrale, og den,
for hvem kampen mod undérstettelsen for sa

- vidt bliver det centrale. P4 den baggrund sy-

nes jeg i hej grad at arbestmmlsteren har
grund til at glede sig, for der er jo ingen

“.tvivl om, at der er et flertal for arbejdsmini-

sterens opfattelse. Men skulle man n&re hab
om at fi de konservative til at acceptere de
90 pct., skal man vel gi en konservativ vej i
den forstand, at man forst fik vedtaget et
forslag om at ga fra 90 pct. til 92 pct., for s&
kunne det maske vaere god konservativ poli-
tik at foretreekke de 90 pct.

(Kort bemarkning).

Grethe Fenger Moller (KF):

Jeg vil gerne sige til- hr. Kaj Hansen, at jeg
har ikke mattet erkende under denne debat,
at der var psykiske vanskeligheder forbundet
med at vare arbejdsles, det er noget, jeg har
vidst hele tiden, og jeg mener fortsat, at vi
hjeelper de arbejdslese bedst ved sa staerkt

'som overhovedet muligt at incitere dem til at

sege arbejde. Jo lengere tid der gar med at
veere arbejdsles, jo svarere bliver det at soge
arbejde igen.

Til hr. Kaj Poulsen vil jeg gerne sige, at
Peblingeseen kender jeg ikke s& meget til,
selv. om jeg godt kender s@erne i omradet.
Men jeg synes, det er en fantastisk gammel-
dags made, hr. Kaj Poulsen ytrer sig pa og
betragter arbejdsleshedsproblemet pa. Man
skulle tro, at hr. Kaj Poulsen befandt sig i
1920rne. eller 1930rne endnu og slet ikke har .
nogen forstaelse for de @ndringer, der er sket
i.samfundet siden da, og de problemer, som
vi har i vores nuvaerende beskzftigelsessitua-
tion.

Sa vil jeg gerne sige, at dette drejer sig
ikke om, hvorvidt folketinget skal deles i
nogle, der kemper mod arbejdslesheden, og
andre, der k&mper mod understattelsen. Sa
har man ikke forstdet vores forslag rigtigt. Vi
onsker at bekaempe arbejdslesheden, og vi
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onsker at skabe de bedst mulige forhold for
alle lenmodtagere i det danske samfund,
men vi mener, at vores forslag er et af mid-
lerne til at bekeempe arbejdslesheden, at det
kan hjelpe folk til at komme i arbejde igen.

(Kort bemarkning).
Kaj Poulsen (S): -

Fru Grethe Fengef Moller mente, at mine
udtalelser herte hjernme i 1920rne og

1930rne. Mine udtalelser var selvfolgelig sa-

dan, fordi de forst og fremmest var rettet til
det konservative folkeparti, som har vist sig
at have en konservativ indstilling, som nétop
herer hjemme i 1920rne og 1930rne, hvor
folk skulle spise af hinden, nir de var sultne
og skulle have arbejde. '

(Kort bemaarkning).

Flygaard (DR):

Jeg har meget svert ved at se, at det vil
lose arbejdsloshedsproblemet, hvis man forst
psykisk er kert ned og derefter okonomisk
skal kores ned. :

(Kort bemzrkning).

Grethe Fenger Moller (KF):

Vores forslag herer .ikke hjemme i
1930rne. Vi gér ind for, at man bevarer den
nuverende understottelsesordning pa 90 pct.

" - for alle inden for det forste ar. Det, vi on-

sker, er at anvende nogle af de samme prin-
cipper, som vi har i bistandsloven, hvor man
siger, at det at blive arbejdsles, er at komme
ud i en situation, hvor man har brug for
“hjeelp. Det er en situation, hvor det offentlige
ma treede til og sikre, at folk kan bevare de-
res leveniveau.

Hvis det s& viser sig, at denne tilstand bli-
ver permanent eller meget langvarig, ma det
veere rimeligt, at man ligesom i bistandsloven
siger: ja men folk mé ligesom affinde sig
med denne situation, de ma leve pa et andet
niveau, Det er ikke et forslag, 'som rammer
de arbejdslese meget hardt, men det vil kun-
ne give dem et incitament til at sege arbejde
igen.

Det andet, som er-det mest vaesentllge er,
at det for os har varet helt afgerende, at der
er en meget snever sammenhang mellem
udviklingen -1 dagpengestorrelsen og lenud-
viklingen. ‘Hvis ikke vi serger for, at der er
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denne snevre sammenhaeng, gar det helt galt
for vores land

V'He,rmed s‘luttedevforhand]ingén. o
Afs.tem'lning

Lovforslagets overgang tll anden behand-
lmg

vedtoges uden afstemmng

i Anden nzstformand (Karlskov Jensen)

"Jeg foreslar, at Iovforslaget henv1ses til
arbejdsmarkedsudvalget Hvis ingen g@r ind-
sigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. .

Den sidste sag pa dagsordenen var:

5) Forste behandling af:

" Forslag til folketingsbeslutning om cendring
af tnvalzdepenszonsloven [af ‘Tove Jnrgensen
(DKP) m.fL].

(Beslutmngsforslag nr. B 63. Fremsat 30/1
79) e

' For'slagct sattes til "forhandling.

Forhandlmg

Socnalmmlsteren (Erling Jensen):

Kommunisterne har nu for tredje gang
inden for en‘kort periode fremsat fuldsten-
dig enslydende forslag til folketingsbeslut-
ning om wndrmg af invalidepensionsloven.
Forslaget gar ud pa at opha:ve laveste 1nvah-
depension:

Ved forste fremsaettelse af forslaget erklae-
rede den davarende socialminister sig positiv

over for det, men udtalte, at det métte ses i

en storre sammenhang, og at der ville blive
nedsat et ekspertudvalg. Dette udvalg b]ev
nedsat i efteraret 1977.

Ved neste fremsettelse udtalte min for-
genger her i tinget den 4. april 1978, at det
nedsatte udvalg skulle tage udgangspunkt i
invalidepensionsloven  med henblik pd en
vurdering af, om der ‘er behov for at revidere
de grundprincipper, som ordningen har vea-
ret baseret pd siden 1966. Udvalget skal ser-
ligt undersege, om lovens graduering i hoje-



