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[Formanden] .

Forslag til folketingsb"esluming om nedscet-
telse af udvalg med henblik pa indforelse af
plejeorlov for sleegtninge til doende personer.

(Beslutningsforslag nr. B 93).

Skriftlig fremsettelse af forslag:

Glistrup (FP): o
Som ordferer for forslagsstillerne tiliader
jeg mig herved at fremszatte:

Forslag til lov om begreensning af skattesa-
gernes antal.
(Lovforslag nr. L 185).

- Jeg skal henvise til lovforslagets tekst og
de bemarkninger, som ledsager det.

Melchior (CD): :

Som ordferer for forslagsstillerne tillader
Jjeg mig herved at fremsatte:

Forslag til folketingsbeslutning om skattefri-
tagelse af krigserstatninger fra Tyskland.

(Beslutningsforslag nr. B 92).

Jeg skal i 'ovrigt henvise til de bemarknin- °

ger, der ledsager beslutningsforsiaget.

Yvonne Herlgv Andersen (CD):

Som ordferer for forslagsstillerne tillader
Jjeg mig herved at fremsatte:

Forslag til folketingsbeslutning om nedscet-
telse af udvalg med henblik pd indforelse af
plejeorlov for slaegtninge til dpende personer.

(Beslutningsforslag nr. B 93).

Jeg skal i ovrigt henvise til forslagets tekst
og de bemarkninger, der ledsager dette.

Den forste sag pa dagsordenen var:

1) Forste behandling af:

Forslag til lov om endring af lov om ar-
bejdsformidling og arbejdsloshedsforsikring m.
v. (Arbejdsgiverbetaling, nedsatte dagpenge,
Jferie, forhajelse af medlemstallet som betingel-
se for anerkendelse, arbejdsgivernes kontakt
med arbejdsformidlingen m. m.).

(Lovforslag nr. L 150. Fremsat 1/2 79).

Lovforslagét sattes til forhandling.

Fo;handling

408 R

Kaj Poulsen (S):

Det forslag, som folketinget nu er gaet i
gang med at behandle, har pa enkelte punk-
ter veeret ude i den offentlige debat. Storst
har debatten vaeret omkring endringerne af
reglerne om de supplerende understottelser.

Socialdemokratiet kan fuldt tilslutte sig
arbejdsministerens tanker om administrativt
at endre pé reglerne vedrorende udbetaling
af supplerende dagpenge, og vi ma afvise
snakken om, at de intentioner, der ligger bag
arbejdsministerens @ndring pa dette omrade,
skulle vaere en hindring, sa at folk, der virke-

lig onsker at gi pa deltid, skulle fa forringe-

de muligheder for det.
Der kan_ikke herske nogen tvivl om, at

. reglerne om supplerende dagpenge er blevet

brugt utilsigtet bade af medlemmerne af kas-
serne og af arbejdsgiverne. Sandheden er jo,
at denne ansattelsesform har taget et sa
voldsomt omfang, at ingen kan veaere interes-
seret i, at den fortsatter, idet en fortsat ud-
vikling af den kun vil have negative virknin-
ger pa overenskomstsystemet. Denne negati-
ve virkning vil kun have en positiv refleks
for den ene af parterne, nemlig for arbejdsgi-
verparten.

En anden del af forslaget har til hensigt at
stoppe det misbrug, som klart har vaeret kon-
stateret, og som kan dokumenteres af de heje
ledighedstal, som hvert ir kommer omkring
helligdage som jul, paske, Kristi himmelfarts-
dag, grundlovsdag og 1. maj. Det har aldrig
veeret hensigten, at loven om arbejdslosheds-
forsikring skulle finansiere sidanne profor-
maafskedigelser, som finder sted i betydeligt
omfang. Hvis en virksomhed ensker at lukke
omkring de omtalte helligdage, er der ingen,

-som skal blande sig i det. Det skal de have

ret til, men arbejdsgiveren ma selv betale si-
ne ansatte for den tid, han ikke onsker at
beskeftige dem. Socialdemokratiet finder det
ikke rimeligt, at man ved den slags profor-
maafskedigelser -pilegger det offentlige en

‘udgift, for at de ansatte pa en virksomhed

kan std gratis til radighed for arbejdsgiveren
i de omtalte dage.

- En betydelig forbedring for de arbejdslese
er @ndringen af § 57, stk. |, som nu sikrer, at
medlemmer, der har veret arbejdslese og
igen har fiet arbejde, okonomisk far adgang
til at holde ferie, fordi det i fremtiden vil
veere muligt at f4 udbetalt arbejdsleshedsun-



6515

14/2 79 1. beh. af f. t. 1. vedr. arbejdsformidling og arbejdsleshedsforsikring m. v.

6516

[Kaj Poulsen]

derstottelse til medlemmer, som ikke har op-
tjent feriepenge pd grund af arbejdsleshed
eller fravaer i forbindelse med sygdom eller
fedsel.

Sanktionen, 5 ugers karantene, foreslar
arbejdsministeren ligeledes @ndret, siledes at
sanktionen i fremtiden kun bliver pd 2 uger.

Vi er enige med arbejdsministeren i, at en
straf pa 5 ugers karantene, som er lig med
7.000 kr. for den enkelte, er alt for stor for
forstegangsveegring ved at pdtage sig et an-
vist arbejde. Vi finder det derfor rimeligt og
rigtigt, at vagringsbestemmelsen laves om,
saledes at den kan virke efter hensigten. Vi
finder det ligeledes positivt, at arbejdsmini-
steren med de forslag, som behandles, vil
indsaette bestemmelser i loven, sdledes at ar-
bejdsformidlingens muligheder for at blive
mere effektiv, nar det drejer sig om anvis-
ning og formidling af nye job, bliver styrket.
Vi haber, at disse forbedringer vil medvirke
til at gore formidlingssystemet endnu bedre
til gavn bade for de ledige, for virksomhe-
derne og for de ansatte pa kontorerne rundt
omkring i landet.

Andringerne af § 61, stk. 3, er efter social-‘

demokratiets opfattelse kun en . retferdig-
hedsgerning over for de arbejdslese, som ef-
ter de nugzldende regler er fuldstendig
magteslose i en situation, som de ingen ind-
flydelse har haft pa. Paragraffen har haft den
virkning, at arbejdslose har faet frataget dag-
penge, nar deres kolleger har etableret en
overenskomststridig arbejdsnedleggelse.
Denne ordning har vist sine uheldige sider
ved .tobakskonflikten i Alborg, ved konflik-
ten pa Dandy i Vejle og sidst ved konflikten
pa Nakskov Skibsvarft, hvor 14 arbejdslose
specialarbejdere mistede deres understottelse.

Derfor kan vi fuldt tilslutte os denne &n--

dring, som ministeren har foreslaet. ~

Socialdemokratiet kan acceptere de @n-
dringer af loven, jeg her har omtalt, og de
gvrige @ndringer, som jo ogsa er forbedrin-
ger i forhold til nugeldende lov. Jeg ma un-
derstrege, at vi ingen betenkeligheder har
ved at stemme for dette lovforslag ved den
endelige behandling her i tinget.

Vi ma altsi afvise den kritik, der fra for-
skellig side har varet fert imod forslagets
indhold, og det kan vel knap geres: bedre
end ved at citere SIDs medlemsblad Fagbla-
det fra den 10. februar, som slutter sin leden-
de artikel med folgende bemarkninger:

»Forslagets gennemferelse menes at spare
staten for 250 mill. kr. arligt. Kun en bagatel,
nar man betaenker, at A-kasserne i 1979 skal
udbetale 11 mia kr. i dagpenge fra samfun-
dets felleskasse. Det er nasthgjeste enkelt-
post pa statsbudgettet, kun overget af folke-
pensionen, og det er klart, at offentlighedens
ojne hviler herpa. Dagpengesystemet skal
vere indrettet sidan, at ingen med rette kan
kritisere hverken lovens indhold eller dens
administration.«

Nauerby (FP):

Lovforslag nr. L 150 er'i ordets videste
forstand en pakkelesning, bestiende af man-
ge vidt forskellige ting. Det havde efter min
mening vaeret mere hensigtsmassigt at dele
lovforslaget i flere lovforslag, men det er jo
ikke noget nyt for arbejdsministeren at pakke
flere ting sammen i et enkelt lovforslag. Det
kan give problemer, nar der skal stemmes
om en sadan lov.

Jeg er meget enig med ministeren i, at ad-
ministrationen og den made, hvorpad loven
bliver udnyttet, giver problemer. Det er si et
sporgsmil, om de af ministeren foreslaede
@ndringer vil bevirke, at arbejdsleshedsloven
ikke fortsat kan udnyttes ud over det, der er
lovens intentioner. :

Et veaesentligt problem er understattelsens
storrelse set i relation til mindstelenningerne.
90 pct.-reglen kan afholde nogle, der har op-
niet maksimumsdagpenge, fra at patage sig
arbejde, der ikke er aflennet mindst 10 pct.
over maksimumsdagpengesatsen, af frygt for
hurtigt at blive arbejdslese igen, idet man
kun er berettiget til dagpenge efter den sidst
opniede arbejdsindtegt. Meget vasentlige
faktorer i dette ma ikke glemmes, nemlig at
der er forbundet store udgifter med at kom-
me til og fra arbejde, og at den sidste del af
éns indtegt bliver meget hojt beskattet.

Jeg vil gerne sperge arbejdsministeren, om
han ikke vil foranledige, at arbejdslesheds-
kasserne altid treekker den kildeskat, der er
opgivet pa den enkeltes treekkort. Som det er
i gjeblikket, giver det nogle kedelige situatio-
ner. Det kan da ikke vare rigtigt, at arbejds-
leshedskasserne ikke kan beregne forskellige
skatter, nar det er palagt arbejdsgiverne at
foretage forskellige skattetrek pd de forskel-
lige lenmodtagere. ‘
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Generelt ma jeg sige, at de @ndringer, der
er foreslaet af regeringen, ikke letter modsat-
ningen mellem at tage arbejde og at.fa dag-
penge. Det er min opfattelse, at vi politikere
skal til at tnke pd dem, der hver dag arbej-
der i produktionen. Det er pa tide at forkale
dem lidt, maske endda noget ekstra i forhold
for at fa flere i beskaeftigelse.

De besparelser, der er foreslaet i lovaen-
dringen, er alle lagt over pa arbejdsgiverne.
Det vil yderligere forringe vor konkurrence-
evne og give flere arbejdslese. Venstre har
sagt i pressen og pd meder, at der spares
mange penge i arbejdsleshedsunderstottelse
pé grundlag af det, der findes i regeringsafta-
lerne, men i dette lovforslag har man bare
lagt udgifterne over pa arbejdsgiverne i ste-
det for. ’

Jeg vil herefter g& ind pa et par af de @n-
dringer, der er foresldet i lovforslaget. Det er
foresldet, at arbejdsgiveren skal betale for
ledighed omkring jul, paske, Kristi himmel-
fartsdag, 1. maj og grundlovsdag. Der er nok
her som pd mange andre omrader sket en vis

udnyttelse af dagpengeloven, men nu skal .

det straffes at genansette de samme arbejde-
re inden for en vis periode. Spergsmailet er,
om denne regel vil bevirke, at der bliver an-
sat nye medarbejdere, eller om lukningen
bliver af en sd lang varighed, at bestemmel-
serne her ikke gelder. Nu ved vi jo ikke,
hvor lang tid bestemmelsen fastseatter.

Den foreslaede forhgjelse af medlemstallet
i arbejdsleshedskasserne fra 1.000 til 5.000
som betingelse for anerkendelse er ikke rime-
lig over for de lenmodtagere, der ensker at
vere medlem af en bestemt arbejdslesheds-
kasse. Det ma veere op til den enkelte -ar-
bejdsloshedskasse at administrere efter de
regler, der er fastsat i loven, og vi skal ikke
her palegge sammenlagninger af kasser eller
tvangsflytning af folk ind i kasser og fagfor-
bund, de ikke onsker at veare i.

Jeg har her ganske kort berert nogle af
@ndringerne, ikke ner dem alle, men vi mé
under udvalgsbehandlingen undersoge .virk-
ningen af de enkelte punkter.

Det vil vere onskeligt, om vi under ud-
valgsbehandlingen far oplysninger om, hvor-
dan arbejdsministeren og arbejdsdirekteren
vil administrere de alt, alt for mange bemyn-
digelser, der findes i dette lovforslag.

Holm (V):

Der er med @ndringerne i lov om arbejds-
formidling og arbejdsleshedsforsikring ikke
lagt op til nogen reform af lovgivningen.
Tvartimod mé4 man sige, at stramningerne af
reglerne foreslds for at bringe lovens prakti-
ske anvendelse i overensstemmelse med det,
der altid har vearet formalet med arbejdslos-
hedsforsikringen: at give erstatning for tabt
arbejdsfortjeneste til arbejdsleshedsforsikre-
de, der stir til radighed for arbejdsmarkedet.
Hvis loven i den forbindelse har givet mulig-

- hed for at tilgodese andre hensyn, har det -

veret utilsigtet.

Vi er fra venstres side tilfredse med frem-
settelsen af dette lovforsiag. Venstre kan
stotte bestrabelserne pi at begrense brugen
af supplerende dagpenge. Med lovforslaget
og den administration, der legges op til i
bemerkningerne, @ndres betingelserne for at
kunne oppebare supplerende dagpenge i for-
bindelse med deltidsbeskaftigelse. Det skal
understreges, at der med disse endringer ik-
ke sker nogen begrensning i de galdende
bestrabelser for at oge deltidsbeskaftigelse.
Andringerne retter sig alene mod en be-
greensning af tilfelde, hvor man ma nejes
med deltidsbeskaeftigelse, men ensker fuld-
tidsbeskftigelse og derfor oppebarer sup-
plerende dagpenge for den tabte arbejdsfor-
tjeneste.

Betingelserne for at kunne oppebzare sup-
plerende dagpenge bliver efter forslaget, at
deltidsansattelsen ikke fir en si fast karak-
ter, at man reelt ikke star til radighed for
arbejdsmarkedet og derfor ikke kan anvises
til et fuldtidsjob. Derfor indferes der en sa-
kaldt frigorelsesattest, der er ensbetydende
med, at arbejdsgiverne er indforstaede med,
at man kan forlade deltidsjobbet med dags
varsel. Samtidig indferes der en skearpet
vaegringssanktion, nar en deltidsbeskaftiget
med supplerende dagpenge nagter at tage et
fuldtidsjob.

For at gge antallet af tilbud om heltidsstil-
linger henstilles det til private sivel som of-
fentlige arbejdsgivere ikke unedigt at oprette
deltidsstillinger, og at man, hvor det er mu-
ligt, star deltidsstillinger sammen til heltids-
stillinger. Men det skal atter understreges, at
der her ikke sigtes mod en begrensning. af
deltidsbeskftigelse, nar den ansatte onsker
det. Der sigtes alene imod at begraense antal- -
let af deltidsansattelser, hvor den pagzlden-
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de onsker fuldtidsbeskzftigelse og derfor
oppebearer supplerende dagpenge.

Venstre finder ligeledes den anden store
@ndring, der er knyttet til vilkdrene for dag-
pengeudbetaling i forbindelse med hejtider-
ne, rimelig. I de senere ar har ledighedstalle-
ne vist store stigninger ved hejtiderne, et for-
hold, der ikke kan tilskrives de ekonomiske
konjunkturer. For at modvirke, at dagpenge-
reglerne skal veere drsag til leengere afbrydel-
ser i produktionen omkring jul, paske, Kristi
himmelfartsdag, 1. maj og grundlovsdag, pa-
lzgges der arbejdsgiverne en dagpengefor-
pligtelse, der hejst kan svare til 40 timers
ledighed for den enkelte lenmodtager, nér
denne afskediges og genantages inden for
visse snevre frister. Der sker hermed ingen
@ndring i feriereglerne, men der gives dag-
pengeret i ferieperioder, hvis der ikke er op-
tjent feriepenge og arsagen hertil er ledighed
eller sygdom.

Erhvervslivets udgifter afhenger saledes
af, i hvilket omfang man indstiller produkti-
onen. Ordningen behever derfor ikke at fore
til merudgifter for erhvervslivet. Ud fra sam-
me hovedsigte bebudes der i bemarkninger-
ne en skarpet praksis i forbindelse med ar-
bejdsfordelingsordninger, som normalt kun
vil kunne lobe i 13 uger.

Det forer for vidt at g ind i alle de en-
keltheder, der er lagt op til i lovforslaget og
dets bemarkninger, men jeg skal nevne, at
der sker en skarpelse af arbejdskravet, séle-
des at 26 ugers arbejdsperioden skal falde
efter indmeldelse i den pagaeldende arbejds-
loshedskasse, og at man @ndrer karantene-
bestemmelserne fra 5 uger til 2 uger, bl. a.
med det sigte, at man skal bruge dem lidt
skarpet.

I bemaerkningerne redegores ogsa for flere

sndringer i den administrative procedure for

at fi hindret det, der matte vere utilsigtet
brug. Nzvnes skal ogsd den omlegning, der
sker af arbejdsgiverbidraget, hvori der ligger
en administrativ forenkling, samtidig med at
det giver en lettelse for de mindste arbejdsgi-
vere.

Jeg vil gerne til slut understrege, at det er
ikke arbejdsleshedsforsikringens  opgave
hverken at lose sociale opgaver eller stotte
erhvervsmasssige interesser. Skal der fortsat i
befolkningen vere en forstdelse for, at ledi-
ge, der stér til radighed for arbejdsmarkedet,
skal kunne oppebare en rimelig erstatning

for den tabte arbejdsfortjeneste, er det ned-
vendigt, at vi sikrer, at der ikke sker en util-
sigtet brug, og at vi begrenser loven til dens
egentlige formal.

Grethe Fenger Msller (KF):

Fra konservativ side kan vi vaere enige
med arbejdsministeren i hensigten med lov-
forslaget. Arbejdsministeren sagde ved frem-
settelsen, at hovedformalet er at foretage en
justering af forsikringssystemet, si det kom-
mer til at svare bedre til de geeldende forhold
p4 arbejdsmarkedet. Der skal undgés en util-
sigtet anvendelse af systemet og sikres hen-
sigtsmeassige forhold for de personer, der
rammes af arbejdsleshed, og der skal veere et
effektivt og et hensigtsmessigt forsikringssy-
stem.

Alt dette lyder jo maegtig godt. Det tyder
pa en realitetssans hos arbejdsministeren,
som man kun kan glede sig over. Hvis for-
sikringssystemet ikke er i overensstemmelse
med de faktiske forhold pé arbejdsmarkedet,
er det naturligvis forsikringssystemet, der
skal laves om eller reguleres, selv om man
naturligvis ikke kan se vaek fra den kendsger-
ning, at selve lovgivningen ogsa er med til at
s@tte sit preeg pa arbejdsmarkedets forhold.

Lovforslaget indeholder mange forslag og
indeholder ogsd en stor mangde tekniske
enkeltheder, som vi neje mé& se pa under be-
handlingen i arbejdsmarkedsudvalget. Jeg
skal her ved forstebehandlingen koncentrere
mig om de 3-4 hovedomréider, som forslage-
ne samler sig om.-

Lad mig for det forste navne et punkt,
som vi pa det skarpeste ma tage afstand fra.
Det er forslaget om, at arbejdsleshedskasser-
ne for at fa statsanerkendelse skal have
mindst 5.000 medlemmer mod nu 1.000 med-
lemmer. Dette forslag fremsattes oven i ke-
bet med den tyndest tenkelige begrundelse,
nemlig at den megen lovgivning, der skal
administreres af arbejdsleshedskasserne, gor
det nedvendigt, at kasserne er sterre. Selv
efterlonnen, som ogsd administreres af ar-
bejdsleshedskasserne, fores frem som argu-
ment. Meget kan man beskylde efterlonsord-
ningen for, men at den nu ogsé skal gores til
medskyldig véd kvalning af de smé kasser,
er dog for groft. '

Arbejdsministerens falden pa halen for de
store kasser er et hojst forunderligt skue.
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Man skulie tro, at det drejede sig om at fi
gjort alting s stort som overhovedet muligt,
ligegyidigt hvordan og med hvilke begrun-
delser. Arbejdsministeren mener, at der skal
ske en effektivisering af kasserne, og derfor
skal de veere storre. Han forer ikke skygge af
bevis for, at de bestiende kasser ikke er ef-
fektive, ikke arbejder efter lovens 4nd og
bogstav og ikke er til medlemmernes gavn.
Det kan arbejdsministeren nemlig ikke bevi-
se. » .
Den rekke af arbejdsloshedskasser, der er
oprettet ikke mindst de seneste 4r, er klart
udtryk for, at medlemmerne seger sammen i
solidaritet, og at de foler denne solidaritet
med fagfeller. Nar en rakke fag af forskellig
observans skal samles i samme arbejdsles-
hedskasse, kan solidariteten og effektiviteten
g4 flojten.

Arbejdsministeren kan lige si godt forst
som sidst indstille sig p4, at den proveballon,
han har sendt op med forseget pa at =ndre
pd storrelsen af arbejdsleshedskasserne, er
punkteret.

Det konservative folkeparti vil med nzb
og kloer bekeempe dette monopoliseringsfor-
sog, for det er jo magtkoncentration, der lig-
ger bag dette onske, som arbejdministeren
nerer og lenge har neret. Allerede for et
halvt ar siden var ministeren fremme med
denne forogelse af medlemstallet, og nu skal
det altsd lige puttes ind i et omfattende lov-
givningsforslag, maske i habet om, at dette
sporgsmél sd vil drukne. Men det gor det
ikke. Det skal vi og de mange effektivt arbej-
dende smé arbejdsleshedskasser nok serge
for.

Jeg giver heller ikke noget for de over-
gangsbestemmelser, arbejdsministeren  vil
blede denne sag op med. Endemalet er klart
nok: ud med de sma! Men den gér altsa ik-
ke. :
Efter lovforslaget skal arbejdsgiveren nu
under visse betingelser betale et belsb, der
svarer til dagpenge, for lukning omkring jul,
paske, Kristi himmelfartsdag, grundlovsdag
og 1. maj. Det kan naturligvis ikke veere rig-
tigt, at arbejdsgiver og arbejdstager efter en
gensidig stiltiende overenskomst lader det
offentlige betale for nogle feriedage i tilslut-
ning til helligdage, men i hvor stort omfang
finder dette egentlig sted? Vi ved godt, at
. arbejdslashedstallene tager nogle hop iser
omkring juletid, men helt gennemskueligt er

det nu ikke, for vejrliget har ogsa en indfly-
delse, og i hvert fald indtil vi har faet den
nye arbejdsleshedsstatistik, har vejrliget haft
stor indflydelse pé springene i tallene. Vi kan
naturligvis ikke medvirke til en lovgivning,
der stiller krav om at opretholde en produk-
tion, der ikke kan betale sig. Jeg tmnker f.
eks. pa de situationer, hvor der er f4 hverda-
ge mellem helligdagene, sdledes at bare op-
varmningen af arbejdslokalerne kan gore
produktionen til en underskudsforretning.

Jeg er ikke glad for forslag, der siger, at
arbejdsgiveren kun skal betale, hvis den an-
satte vender tilbage til virksomheden. Hvad
nu hvis der er nogen, der udnytter systemet
lige til greensen eller over den? Sa er der jo
ogsé fare for, at det kan koste nogle jobbet,
hvis dagpengene kun skal refunderes. Dette
kreever i hvert fald meget grundige overvejel-
ser i arbejdsmarkedsudvalget, og vi vil ikke
veere med til at gennemfere et forslag, der
begraenser virksomhedernes handlefrihed.

Med hensyn til forslaget om begreensning i
reglerne med hensyn til adgang til at fa sup-
plerende dagpengeordning er vi naturligvis
enige i, at det ikke skal vere muligt at f3 -
supplerende dagpenge, hvis man i virkelighe-
den kun ensker at veaere deltidsbeskeftiget.
Lad dette vaere sliet fast. Men der er jo
ingen grund til at lukke ojnene for, at det
inden for mange omrader er svert at finde
heltidsarbejde, og at man derfor ma give folk
deltidsarbejde. Jeg vil gerne advare mod at
tro, at denne lovgivning med ét slag fjerner
den mulighed, at nogle kan fi supplerende
dagpengeydelse. Forklaringen er igen den
enkle, at der ikke er heltidsjob nok at fa.

De forskellige sanktionsregler, der fore-
slas, kan naturligvis ikke @ndre den kends-
gerning. Der kan siges meget for og imod
deltidsarbejde, men de senere &rs udvikling
har vist, at der er et meget stort behov for
deltidsjob. Mange er interesserede, men den-
ne nye lovgivning kan bringe vaksten i del-
tidsarbejde i st& eller maske fa antallet til at
falde pa trods af alle forsikringer fra arbejds-
ministeren om, at dette ikke er hensigten.
Nedsattes antallet af deltidsstillinger, far vi

heller ikke flere i arbejde, og det er dog et af

formélene. Jeg behover her kun kort at naev-
ne den vedtagelse, vi traf i augustforliget i
1977, hvor vi netop enskede at ege adgangen
til deltidsarbejde.
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Jeg kan heller ikke lade vaere med at tilfo-
je, at stramningen af lovgivningen omkring
de supplerende dagpenge rent faktisk ude-
lukkende tager sigte pa kvinderne. Det er jo
dem, der har de job, som arbejdsministeren
omtaler, og det er der mange grunde til. Vi
vil gerne veere med til at standse urimelighe-
derne med udbetaling af supplerende dag-
penge til personer, der er pa deltid, og som
ikke ensker at gd pa heltid, men vi vil have
opmarksomheden lige sd sterkt rettet mod
dette forslag for at se, om dette far urimelige
virkninger for kvinderne pa arbejdsmarkedet.

Kravet om, at man kan fa supplerende
dagpenge, hvis man kan fremvise en sakaldt
frigorelsesattest, vil efter alt at demme i
praksis komme til at skabe meget store van-
skeligheder, fordi erfaringerne har vist, at det
kan vere vanskeligt at f4 udstedt en sddan
frigerelsesattest.

Arbejdsministeren har sagt, at hovedfor-
malet med dette lovforslag har veret en ju-
stering af forsikringssystemet. Det kan undre
én, at dette forslag, der har varet sd lenge
undervejs, ikke gor noget ved de problemer,
som det skonomiske sekretariat har peget pa.
1 en rapport fra november méined blev det
pavist, at sammenhangen mellem dagpenge-
nes storrelse og lenudviklingen er en afge-
rende faktor for motiveringen til at sege ar-
bejde. I den sidste rapport fra det skonomi-
ske sekretariat, der er offentliggjort i denne
uge, nzvnes den automatiske regulering af
dagpengesatserne som en af de indtegtsstig-
ninger, der medferer en samlet stigning, der
forhindrer regeringens malsatning om en
nedsattelse af betalingsbalanceunderskuddet.
Det havde nok varet mere kledeligt for re-
geringens lovforslag, om man havde koordi-
neret dette med regeringens skonomiske mal-
setning. Nu nejes man med i bemarkninger-
ne til lovforslaget at nzvne, at man regner
med, at dets gennemforelse vil medfere en
nettobesparelse pa 250 mill. kr. arligt, uden
at angive noget nzrmere om, hvordan denne
besparelse fremkommer. Det tyder ikke godt
for lovforslaget som helhed.

Jeg ved ikke, om der er meget hdb om, at
udvalgsbehandlingen vil kaste et bedre lys
over dette forslag. 1 ovrigt skal jeg til sidst
nevne, at det konservative folkeparti har
fremsat et alternativt forslag, der bl. a. om-
fatter afskaffelse af den automatiske regule-
ring af dagpengesatserne. Vi mener, at det er

pé dette omrade, der skal gribes ind, og ikke
bare med de smajusteringer, som arbejdsmi-

_nisteren har foreslet.

Melchior (CD):

Det er blevet moderne, nar nogle ikke sy-
nes om deres arbejdsforhold, at de s& laver
en slow-motion aktion. Jeg synes ikke om
mine arbejdsforhold i denne sag, men vil
gore det modsatte, nemlig en arbejd-hurtigt-
aktion og altsd holde en hej kadence i for-
ventning om, at i hvert fald ministeren og
hans embedsmand vil have nemt ved at fel-
ge med alligevel. Det, jeg ikke synes om, er
sadan set angivet i ministerens egen fremszt-
telsestale, hvor der star, at lovforslaget inde-
holder en rzkke elementer af forskellig art
og vagt og med forskellig baggrund. Det tor
nok siges; det er en blandet buket, og det er
faktisk umuligt bare i hovedtraek at tage stii-
ling til de mange ingredienser, der ikke har
nogen egentlig indbyrdes sammenhéng.

Jeg skal legge ud med de ting, vi er abso-
lutte modstandere af, men vil godt forudskik-
ke og minde om, at vi med den nuvearende
og den forrige regerings arbejdsminister har
haft et godt samarbejde; jeg tror, han ofte
har bekreftet det herfra. Vi vil ikke kunne
beskyldes for ikke at vere loyale, progressi-
ve, imedekommende, samarbejdsvillige og en
hel masse andre smukke og gode ting. Men
der er altsd grenser for, hvad vi kan g& med
til. Om det her kan gennemfores ogsd med
CDs stemmer, om der kan blive flertal uden
os, vil jo vise sig. Det kommer meget an pd,
om arbejdsministeren kan udvise den imede-
kommenhed og samarbejdsvilje, som han
tidligere har veret i stand til at legge for
dagen, nu hvor vi har en topartiregering.

De stopkiodser, han her har sat op, som
altsa satter vor velvilje pa yderste preve, er
bl. a. folgende: optrapningen af medlemstal-
let for statsanerkendelse af arbejdslesheds-
kasser fra 1.000 til 5.000, som fru Grethe
Fenger Moller kaldie magtkoncentration, vil
jeg kalde for et rent udtryk for pamperi. Jeg
ved ikke, om kommunesammenlagningen i
sin tid medferte det nerdemokrati eller det
nare samfund, som socialdemokratiet og ar-
bejdsministeren meget gerne laver deklaratio-
ner om pa hejtidelige dage. Det medforte
nojagtig det modsatte. Det er en magtkon-
centration, et forseg pa at kveele de smi. Der
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er mindst 16 sma fagforeninger, der allerede
har protesteret, og jeg forstair dem udmarket
godt.

Hovedgrunden til denne sammenlagning,
siger lovforslaget forskellige steder, er, at ar-
bejdet er blevet s stort for kasserne bl. a
med efterlonnen, at de ikke kan overkomme
det, hvis de ikke er store nok. Det er fanta-
stisk, at denne efterlon, som kun har fungeret
en méneds tid, og som der har varet s man-
ge fejlskon om, tilgivelige og forstaelige fejl-
sken, kan man allerede nu se gor det umuligt
for en mindre arbejdsloshedskasse at eksiste-
re.

Jeg vil gerne sige, at bevisbyrden for, at de
sma kasser ikke kan klare deres opgaver, pa-
hviler i givet fald arbejdsministeren. S& len-
ge de ikke giver op for de arbejdsopgaver, de
har - og efter min opfattelse kan de sagtens
klare dem — er der ingen grund til at lovgive
pa den maéde.

Vi er i lige s& hej grad imod det, der nav-
nes om § 19 a. Nu vil man minsandten lave
et omsvebsdepartement. Arbejdsformidlingen
skal stille tid og arbejdskraft til radighed for
at sperge virksomheder, hvad de mener i lo-
bet af et halvt eller et helt 4r at kunne fa
brug for af arbejdskraft. Lad os tzenke os, at
et firma i Holstebro muligvis om et halvt ar
skal bruge 3 smede. S4 skal arbejdsformidlin-
gen altsé sege efter de 3 smede, som der mu-
ligvis slet ikke bliver brug for. Og hvem er
det, der skal flytte til Holstebro i forventning

om, at der muligvis bliver noget at lave?

Med de ufleksible ordninger, vi har pa ar-
bejdsmarkedet, er dette kun et misbrug af
arbejdskraft. Man skulle hellere give sig af
med at anvise arbejdskraften til de arbejds-
pladser, som star ledige. Og hvilke ekonomi-
ske konsekvenser vil det have? Ja, nir man
ser i bemarkningerne pa s. 11, afsnittet om
skonomiske konsekvenser, star der, at ar-
bejdsministeren pa nuvarende tidspunkt ikke
kan sige noget serligt, men han mener, at
der vil blive behov for nogle flere medarbej-
dere. Sa citerer jeg: »Antallet kan ikke anslas
nojagtigt pd det foreliggende grundlag, men
ma antages at vaere nogle akademikere og et
antal kontorfunktionzrer.« Flot skudt! Lige-
gyldigt hvad det bliver til, far arbejdsministe-
ren med garanti ret, og man behover ikke
engang at vere yngste elev i arbejdsministeri-
et for at kunne skrive dette. Man kan ikke

lade folketinget arbejde péd s lest et grund-
lag.

Jeg mé skynde mig videre og tale om to
andre hovedpunkter i dette lovforsiag, hvor
vi vil vaere til at tale med.

Det drejer sig om de nye reguleringer for
deltidsarbejdslese og de penge, der udleses
ved de lejligheder. Vi har stor sympati for en
rekke af de tanker og den hensigt, der ligger
heri. Teknikken mé vi tale nermere om. Med
hensyn til ledigheden ved helligdage ma vi
grave meget grundigt i, hvilke nye omkost-
ninger dette vil medfere for erhvervslivet,
omkostninger, som veltes over pd varernes
pris og dermed pé forbrugerne, og som for-
ringer konkurrencedygtigheden i indland og
udland. Men det vil hQ)_]St sandsynligt medfo-
re, at virksomheder i endnu hejere grad end
tidligere vil laegge en af ferieugerne ved jule-
og nytdrstid, og det er hejst sandsynligt en
rimelig ordning til alles gavn og glade.

Lad mig til slut sige, at ikrafttredelsesda-
toen, 1. april 1979, for denne meget omfat-
tende lovgivning anser jeg for umulig at gen-
nemfere. Jeg har ved grundig studering hel-
ler ikke kunnet finde, at det er strengt nod-
vendigt, at den traeder i kraft 1. april. Det er
ikke noget, der haster mere, end at det kan
vente til 1. maj eller 1. juni. Afgerende ma
blive, at alle disse mange forskelligartede
endringer far en sidan kvalitet, at de er be-
redygtige og ikke gor systemet endnu vanske-
ligere, end det er i forvejen.

Ole Henriksen (SF):

Denne lovgivning er efterhidnden si ind-
viklet, at kun en enkelt handfuld mennesker i
dette land forstdr at manevrere med den.
Nér man hertil leegger den strem af cirkule-
rer, som altid folger i kelvandet pa @ndrin-
ger i loven, ved vi, at selv treenede arbejds-
formidlere, A-kassebestyrere og -personale
har meget sveert ved at felge med i, hvad der
egentlig ligger i loven. Og sd folger ogsa dis-
se @ndringer- den kedelige tendens, at man
efterhanden skal til at admlmstlete sig gen-
nem en lov.

Det er jo en bemyndigelseslov, og det er
helt klart, at loven efterhinden ma fa beteg-
nelsen en gummilov. Det betyder, at der kan
strammes ind, nir det onskes, rent admini-
strativt, at hvis der igen bliver en situation,
hvor der f. eks. bliver brug for kvinderne pa
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arbejdsmarkedet, kan man udvide loven
igen. Man kan administrativt manevrere in-
den for lovens rammer. Det er en kedelig
ting, og der er ogsd noget, der tyder pa, at
selv arbejdsministeren efterhanden har givet
op med at lave en mere praecis lov og sd
overgiver resten til administrationen.

En af de stramninger, vi har set i den se-
nere tid, og som bygger pa disse administra-
tive bestemmelser, drejer sig f. eks. om vag-
ringsbestemmelserne. Man har i store fagfor-
bund og A-kasser i de senere 4r modtaget en
halv snes henvendelser om vagringsbestem-
melser, men lige pludselig er det vokset til nu
at vere flere hundrede veegringsbestemmel-
ser, som kommer ind, fordi man har haft
samarbejdsvanskeligheder pa arbejdspladsen
~og ikke er i stand til at opretholde arbejds-
forholdet. S& afgdr man efter falles aftale, og
si falder. hammeren lige med det samme.
Uden at vi i lovgivningen har nogen mulig-
hed for at deemme op for det, kerer man alt-
sd en stramningspolitik i gjeblikket. Det gor
selvf«algehg, at vi er meget bekymrede ved at
give alle disse bemyndigelser eller legge det
ud til forhandling mellem arbejdsdirekteren
og landsarbejdsnavnet at lose alle disse pro-
blemer, som ligger heri.

Jeg skal kort na@vne nogle enkelte punkter,
for tiden tillader jo ikke, at vi gar i dybden;
det mé udvalget sa tage sig af.

Forhejelsen fra 1.000 til 5,000 mediemmer
for at kunne oprette en statsanerkendt ar-
bejdsloshedskasse er en af de ting, vi er be-
kymrede over. Vi mener, at dér, hvor fagbe-
vegelsen, altsd selve fagforeningen og A-
kassen, kerer sammen, har man en helt
umiddelbar interesse i- at kunne betjene de
medlemmer, som er arbejdslese, ogsd pé det
faglige omrade, og hvis man nu centraliserer
disse kasser, betyder det, at man ikke er i
stand til p& god faglig vis at betjene sine
medlemmer, fordi de gir over i en anden
kasse og bliver ekspederet dér. De kommer
ikke i fagforeningen til en samtale om de
ting, som ligger inden for deres fagomréde,
men henvender sig som arbejdslese til et an-
det fagomrades A-kasse, Det mener vi er
problematisk.

Det, man kan satte et plus ved, er, at man
nu loser ferieproblememé for de arbejdslese,
og at man kommer af med 65 pct.-reglen.
Det er de to positive ting.
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Endelig er der:sporgsmadlet om, at man her
fastsetter nye kriterier for, hvem der ikke mé

- udbetales dagpenge til, og man far nu begre-

bet »at sta til radighed for arbejdsmarkedet«
lovfaestet. Hvis man hertil legger bornepas-
ningscirkuleret, bliver der al mulig grund til
ogsé administrativt at cykle rundt i dette bor-
necirkulere og ogsd medvirke til at koble det
antal ud af A-kasserne, som man tilsigter helt
klart.

Jeg skal uden at kunne komme ind p§ re-
sten af de ting, jeg har noteret op, konstatere,
at der trods alt spares 250 mill. kr. pa dette
forslag. Jeg har provet at ga paragrafferne

.igennem og se, hvad der egentlig er udgifter,

og hvad der er besparelser. Og det snerper
meget tet henimod, at de besparelser, der
skonsmassigt regnes med, simpelt hen ligger
omkring de deltidsansatte. Det er her, bespa-
relserne ligger.

Jorgen Jensen (DKP):

Det er altid rart at konstatere nye kvalite-
ter hos mennesker, og jeg ma sige, at arbejds-

“ministeren afslorer endnu en gang, at kan

han ikke fortsztte som arbejdsminister, kan
han blive blomsterbinder, for evnen til at
binde en buket, hvor man skjuler tidsler og
visne blomster med grenne blade, ser vi end-
nu en gang i dette lovforslag.

Nar der i bemarkningerne star, at forma-
let er at gennemfore nedvendige @ndringer
pé grundlag af de erfaringer, man har féet
igennem arbejdsloshedsperioden, er det rig-
tigt, at der vil vare grund til dette. Det er
heller ikke skjult hverken i lovforslaget eller i
diskussionen, som har veret fort indtil nu, at
det, der er den overordnede mals®tning, er
at lade dette blive en del af regeringens
stramme indkomstpolitik. Formalet er at spa-
re penge. Formadlet er-at stramme. Vi gen-
nemferer en lovgivning ud fra den opfattelse,
at det er de ledige, der ikke er aktive nok..

 Det er arsagen.til, at vi har langtidsledige.

Det er det, der egentlig-er baggrunden for
dette loyforslag. .-

Og si.ma jeg ogsd af hensyn til tiden tage
det lidt mere kronologisk.

Forst de positive sider. Det er da rigtigt, at
det er positivt, at man far dagpenge ved fe-
rie, nir man er kommet i arbejde. Det havde
veret rigtigere at gennemfere en procentop-
sparing, som mange har kraevet, af dagpenge-
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ne og samtidig gennemfore den samme soci-
ale sikring for de ledige som den, der er for
dem, der er i arbejde. . .

Det andet er Lenmodtagernes Garanti-
fond. Det er positivt, at man nu uden at
skjule det kan foretage udbetaling af dagpen-
ge. Det er sket mange gange tidligere, si det
havde ikke varet nedvendigt med en lovaen-
dring. Rent administrativt kunne det have
veeret gjort, som det allerede er gjort mange
steder, at man udbetalte pengene.

Det tredje er dagpenge under konflikt.

Det er de tre omrader, hvor der er positive
ting i det. Ellers er alt det andet negativt og
alene rettet imod arbejderklassen. Og s& kan
man da godt citere, hvad der stir i SIDs
medlemsblad: at man skal vere pa vagt; ikke
abne op for de borgerliges angreb, ved, at vi
skal administrere loven bedre end andre.
Men havde det ikke varet rigtigere at erken-
de, at vi har bitre erfaringer fra krisen? Vi
har erfaringer for, at der er nogle, der udnyt-
ter arbejdslesheden. Men har regeringen vist
noget som helst initiativ til at gribe ind over
for spekulanter, der udnytter krisen, eller
over for dem, der i evrigt udnytter situatio-
nen til at sortere arbejdskraften, til at dunke
arbejderklassen oven i hovedet? Det har man
ikke vist nogen lyst, evne eller vilje til. For-
mdlet er at ramme arbejderne. Hvad er
egentlig begrundelsen for forhejelsen fra
1.000 til 5.000? Det er urimelige begrundel-
ser, der ligger her. Hvis det virkelig var for
at sikre, at man i alle byer skulle have admi-
nistrative foranstaltninger omkring arbejds-
loshedskassen, hjelper det jo ikke noget at
ga op pa 5.000. Det ved man godt. Der ma
veere et andet formél, og jeg synes, det var
rimeligt, om ministeren var arlig og sagde,
hvad det reelt er, man vil. For selv kasser —
det gzlder den, jeg er medlem af — med over
100.000 medlemmer har ikke veeret i stand til
at sikre i alle byer, at der er kontorer, som
kan varetage medlemmernes interesser. De
5.000 hjzlper ikke noget. Formélet er ikke
det, man siger.

Kun arbejde i medlemsperioden. Det er da
rigtigt, at jeg som gammel fagforeningsmand
ogsa er utilfreds med, at der er nogle, der er
uorganiserede, og som kun melder sig ind,
nar det strammer lidt, nar de er bange for at
blive arbejdslese. Men dette rammer jo ikke
alene dem. Det rammer de unge. Det ram-
‘mer dem, der star svagest pd arbejdsmarke-

409 Ft

det. S& kan ministeren ryste pa hovedet, men
les selv bemarkningerne — jeg har ikke tid
til at leesé¢ dem op for ministeren — om dem,

‘der er vaernepligtige!

Sa er der spergsmalet om befojelserne til
at fastseette regler for dagpenge, og her er
vejrligsbestemmelserne navnt. Jeg vil godt
sige, at det, der har véaret fremme i dagspres-
sen om, at man ikke kan administrere f. eks.
for vejrligsomradet andre ordninger end den,
der er nu, nir man satter det til 8 timer, alt-
s& en hel dag, er for det forste noget sludder
i vores EDB-alder. For det andet ma forma-
let veere et andet, og jeg kan da godt sige, at
jeg haber, bygningsarbejderne er.sa fornufti-
ge, at de aldrig mere har 4 timer pa vejrlig,
men altid har en hel dag; sd kan de sikre sig
at fa pengene alligevel.

Med hensyn til det med at overfore over-
skydende timer til den felgende uge vil jeg
godt sperge: er det et skridi pa vejen til ogsa
at se pd indtjeningen? Man ryster pa hove-
det, men alligevel er det reelt det, der ligger i
det. Derfor vil jeg godt sige, at det er ogsa en
unedvendig stramning. .Administrativt kunne-
man have klaret de problemer, der ligger her.
Det har jeg tidligere forklaret arbejdsministe-
ren. Det havde ikke varet nedvendigt at lov-
give her.

Det om at sté til radighed for arbejdsmar-
kedet, er det alene af hensyn til, at ombuds-
manden har opfordret en kvinde til at leegge
sag an mod direktoratet, fordi man har mis-
brugt det at veere til radighed for arbejdsmar-
kedet? Det er det, man reelt vil her.

S& er der spergsmalet om deltid og ar-
bejdsfordelingsordninger. Det er rigtigt, at vi
er modstandere af deltid i det omfang, som
det har taget. Vi mener ogsa, at arbejdsforde-
lingsordninger er en fordeling af elendighe-
den. Men det havde nu veret rimeligere at
gribe det an p& en anden made. For det er i
virkeligheden stat og kommune, det er i vir-
keligheden ministerens kolleger pa andre
benke, som har‘misbrugt deltidsordningerne
og sadan set har tvunget mennesker til at ga
pé deltid. Nar man ikke vil gore noget effek-
tivt for at f arbejde i gang, havde det sa ik-
ke veeret rimeligt at gribe ind her i stedet for.
at straffe dem, som ganske vist urigtigt har
folt en tryghed ved at ga pa deltid eller ved
at g pd arbejdsfordeling? Ogsa det kunne
have vaeret endret administrativt. Jeg kan
sige, at der er mange kasser, der har aftale



6531

14/2 79: 1. beh. af f. t. 1. vedr. arbejdsformidling og arbejdsloshedsforsikring m. v.

6532

[dergen Jensen]

med arbejdsgiverne om de begrensninger,
der ligger her. '

Jeg vil da ogsa godt sporge med hensyn til
frigorelsesattest: hvad hvis kravet om den
medforer afskedigelse for de mennesker, der
vil have den? Det er jo situationen omkring
dette.

Alt i alt ma jeg sige, at dette forslag — jeg
har ikke mere tid til raddighed - at det alene
er en stramning over for arbejderne i den
nuveerende situation, og derfor mé jeg slutte
med at sige, at vi havde erfaringer i dag for,
hvad der skulle @ndres i arhejdsleshedslov-
givningen. Det var spergsmalet om indgreb
mod arbejdsgivernes sorteringsret. Det kunne
have veret sket. Det var fuld erstatning for
arbejdstab. Det var samme sociale rettighe-
der til de ledige som til de arbejdende. Tenk
bare pa, at den tvangsopsparing, som skatte-
yderne har foretaget i ATP i forbindelse med
indgreb i dyrtidsreguleringen, tilskrives ikke
de ledige, selv om de betaler til den! Det var
ophzvelse af tidsbegraensninger, s& lenge
arbejdsleshedsprocenten er over 3. Det var
spergsmélet om at give adgang til kompeten-
cegivende uddannelser. Det var nedsattelse
af adgangsalderen. Og det var, for at sikre
dette, forst og fremmest at give sterre be-
fojelser og, det vil jeg ogsd godt understrege,
storre forpligtelser til arbejdsleshedskasserne
og til fagforeningerne, som administrerer
dem. S& kunne man have lukket for de déarli-
ge sider uden alle de negative felger, der lig-
ger her.

Bolvig (RV):

Sjeldent har et forslag veret droftet s&
indgaende pa sa forkerte preemisser som det,
vi behandler her i dag. Forslaget er mere af-
balanceret, end man frygtede efter foromta-
len. Det er ikke de revolutionerende @ndrin-
ger, der er tale om, men ndr man betenker,
at venstre skal censurere ministerens udspil,
er forslaget til at leve med.

Det radikale venstre kan i det store og
hele tiltreede lovforslaget, idet vi som regerin-
gen mener, at det er nedvendigt at undga
tilsigtede udnyttelser af vort arbejdslesheds-
sikringssystem. Det er derfor klogt og rigtigt
at gé langsomt og forsigtigt frem, fordi vi for
alt i verden ma undgd foranstaltninger, som
forhindrer ledige — det veere sig heltids- eller
deliidsledige — i at f4 de ydelser, som det er

samfundets pligt at betale til de borgere, vi
desverre ikke kan give rimelige stillingstil-
bud. Den store gruppe af ufrivilligt ledige
beerer stort set hele krisens byrder.

Desvarre bringer en gennemforelse af det
omhandiede forslag ikke flere i arbejde. Jeg
havde personlig gerne set, at ministeren prio-
riterede sine forslag anderledes, séledes at vi

~ i dag kunne have behandlet og diskuteret f.

eks. det bebudede forslag om begraensning af
overarbejde, for kun, som det radikale ven-
stre har peget pa, en virkelig fordeling af det
til radighed varende arbejde kan bringe le-
digheden ned og ville n@sten overflediggere
et forslag som det, vi behandler her i dag.

Jeg sagde, at det radikale venstre ser med
velvilje pa forslaget, f. eks. den planlagte
bedre kontakt mellem arbejdsformidlings-
kontorerne og de forskellige virksomheder.
Vi vil, tror jeg, formindske mange arbejdsgi-
veres animositet mod arbejdsformidlingen,
og alene det er veerdifuldt. Vi vil sikre virk-
somhederne en bedre arbejdskraft. Vi vil
kunne gennemfore uddannelser og delvis
undgd de mange menneskelige problemer i
forbindelse med bernepasning. De alt for
korte frister om arbejdstilbud er jo edeleg-
gende for systemet.

Jeg vil bede ministeren overveje, om ikke
den patenkte grense pd 20 ansatte er for
hej. Den er vel rimelig i Kebenhavn og de
storre byer, men i de sma kommuner vil en
greense pa f. eks. 10 vaere mere passende.

Jeg tror ogsa, vi ber overveje, om det skal
vare en frivillig sag for arbejdsgiverne, om
de vil informere AF om planlagte nyanset-
telser. Samfundet er jo dybt involveret ogsa
okonomisk i bestrebelserne pé at hjzlpe
virksomhederne til den bedst egnede arbejds-
kraft. ‘

Jeg tror ikke pa nedvendigheden af at for-
pge antallet af medlemmer i arbejdslosheds-
kasserne fra 1.000 til mindst 5.000 for at op-
na statsanerkendelse. Jeg erkender selvsagt
de ogede arbejdsopgaver, men var proble-
merne si store som antydet af ministeren,
ville vi vel have varet vidne til energiske for-
sog fra de sma kasser pd sammenslutning
med de store. Har man, hr. minister, i nogen
udstrekning forsegt frivillige sammenlegnin-
ger? Jeg kan acceptere, at arbejdsdirektoren
kan palezgge en kasse at optage medlemmer,
men kun hvis den lille kasse selv ensker en
tilslutning. Jeg frygter, at vi her star over for
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den szdvanlige socialdemokratiske trang til
centralisering.

At man skal vere medlem af en arbejds-

loshedskasse i 26 uger for at fa dagpenge,
lyder fornuftigt og besnzrende, men vil vi
ikke péd lang sigt opn4, at alle melder sig ind
i en A-kasse straks efter konfirmationen? Er
det en fordel? Jeg ved det ikke.
- Jeg kan umiddelbart tilslutte mig, at man
kan modtage dagpenge i ferier, selv om ret-
ten ikke er optjent, at arbejdsgiverne frem-
over skal betale for ledighed omkring de an-
forte hejtider, at vagringsbegrebet lempes for
neegtelse af at modtage anvist arbejde, og at
overskydende timer i én uge kan overfores til
den eller de naste uger.

Derimod mener jeg, at der skal ofres me-
gen tid pd at drefte sporgsmélet om de sup-
plerende dagpenge. Det er fantastisk svert at
finde frem til en retferdig ordning, der bl. a.
ikke vil ramme is@r kvinderne, hvorfor jeg
tillader mig at foresl& ministeren at indkalde
til en heldagsdroftelse af dette meget kompli-
cerede’ problem. Derfor mener jeg ikke, vi
kan na at ferdiggore lovforslaget til ikraft-
treeden den 1. april 1979. Jeg foler egentlig,
at regeringen har haft tid nok til at gennem-
g4 og udarbejde et forslag, for vi har jo ikke
set ret mange ting fra regeringen hele eftera-
ret igennem, s jeg ville enske, vi havde haft
dette komplicerede problem at diskutere i de
méneder, hvor folketinget har arbejdet i tom-
gang. v

Jeg finder det retferdigt at &ndre arbejds-
givernes bidrag til arbejdsleshedsforsikringen
og har bemarket hensynet til de sma virk-
somheder. Jeg beder dog ministeren overveje,
om ikke det vil vaere rimeligt at betalingsfri-
tage for 2 i stedet for 1 heltidsansat. Vi har
jo lagt en rzkke tyngende byrder pa de min-
dre erhvervsdrivende, hvorfor vi godt kan
bestrebe os pa lettelser, hvor det er muligt.

Atter en gang leegger vi egede byrder pa
den overanstrengte arbejdsformidling. Mini-
steren antyder en foregelse af mandskabs-
styrken, hvad jeg vil hilse med glede. Bliver
intentionerne i lovforslaget fulgt, vil vi i no-
gen udstreekning opnd den nzrmere forbin-
delse mellem virksomhederne og AF-
kontorerne, som jeg s& ofte pa det radikale
venstres vegne har efterlyst. Vi kunne ogsé
stotte formidlingen, ikke mindst psykologisk,
ved i langt sterre udstrakning at lade de of-
fentlige stillinger besette gennem denne.

Og sluttelig: Jeg har ved flere debatter i
folketinget bedt ministeren ®ndre 130 dages
reglen; den er overordentlig uretferdig og
kreenkende. Jeg havde hébet og troet, at mi-
nisteren ville benytte lejligheden til at fjerne
denne uretfeerdighed, men er blevet skuffet.
Hvis ikke ministeren under udvalgsarbejdet -
kommer pa bedre tanker, agter det radikale
venstre at stille et @ndringsforslag til lovens
§ 58, stk. 1. Jeg tror, der er et betragteligt
flertal i folketinget for at fjerne denne ufor-
stdelige uretferdighed, og i det fiertal inklu-
derer jeg faktisk arbejdsministeren.

Honoreé (KrF):

Spergsmélet om arbejdsleshedsdagpenge
er et meget stort problem. Det er en statslig
udgift pa omkring 11 mia kr., og det lovfor-
slag, vi har faet til behandling i dag, imede-
ser kun mindre justeringer, der skensmassigt
vil kunne medfere en besparelse pa kun %
mia kr. Der er derfor, som hr. Holm sagde,
ikke tale om nogen egentlig reform, som i og
for sig var nok s pakravet.

Det er ogsd en meget broget buket, der
bestar af mange forskellige ting og mange
forskellige bemyndigelser. Positivt for os at
se er bl. a., at man i forslaget tager fat pa
misbruget af supplerende dagpenge, men vi
vil gerne understrege, at et forseg pé at rette
op pa det ikke ma gd ud over bestrabelserne
pd at skaffe et oget antal deltidsstillinger,
som vi-af familiepolitiske grunde selv lazgger
megen vagt pi.

Positivt er for mig at se ogsa forslaget om,
at man skal overfore overskydende arbejdsti-
mer fra den ene uge til den anden uge, s&
man kan reducere udbetalingen af arbejds-
leshedsdagpenge i en siddan situation.

Det er ogsé positivt, at forslaget pracise-
rer, hvilke personer der ikke er berettiget til
at modtage dagpenge.

Kristeligt folkeparti tager derimod afstand
fra arbejdsministerens forslag om at forheje
A-kassernes medlemstal fra 1.000 til 5.000.
Berettigelsen af en sddan forhejelse med 500
pct. fremgér péd ingen made overbevisende af
forslagets argumentation. Vi er imod en sa-
dan centralisering og magtkoncentration.

Vi. har ogsd betenkeligheder ved, at 26
ugers arbejde skal finde sted efter opnaelse
af medlemskab af en A-kasse. Vores beten-
kelighed gér bl. a. pa, at en A-kasse som Kri-
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stelig Arbejdsloshedskasse, sd vidt jeg ved,
ikke har overforselsret. Det er en diskrimine-
ring, og en gennemforelse af dette forslag vil
betyde store okonomiske vanskeligheder for
denne diskriminerede A-kasse.

Tendensen i forslaget gar jo pd at oge
virksomhedernes omkostninger, forhoje virk-

somhedernes omkostningsniveau, og det er vi

betenkelige ved, men vores stillingtagen til
forslaget som helhed og de mange punkter
vil afhenge af forslagets videre behandling.

Endelig vil jeg gerne komme med en be-
merkning om sammenblandingen af almin-
delige bemarkninger og bemarkninger til
forslagets enkelte bestemmelser. Under de
almindelige bemerkninger kommer man med
bemerkninger til de enkelte bestemmelser,
og nar man si nar frem til de enkelte be-
stemmelser for at se, hvad der menes med
dette kryptiske forslag, star der: blad venligst
tilbage til de almindelige bemerkninger! Jeg
synes, det er en meget rodet made at frem-
stille dette pa, og jeg hdber, at gentagelser af
denne formelle art kan undgas.

Mpglgaard (DR):

Der skal ikke herske nogen tvivl om, at
retsforbundet vil medvirke til at hindre, at
love kan misbruges.

Vi anser det for misbrug af de enkelttilfel-
de af, skal vi kalde det begrensede tilbojelig-
heder til at soge arbejde, som forekommer, at
gore dem til blot antydning af arbejdsleshe-
dens problem. Det er misbrug. Man herer
det udtalt hist og her i kroge, i blade, pd me-
der, at det da vistnok forholder sig sddan, at
der reelt slet ikke er nogen arbejdsloshed, at
de arbejdslese er arbejdslese, bare fordi de
ikke gider bestille noget. Sadan udtrykker
regeringen og specielt arbejdsministeren og
hans partifeller sig naturligvis ikke, men de
legger sig i kolvandet pd denne pdstand og
fremsetter her et lovforslag, der angiveligt
forst og fremmest skal begranse den utilsig-
tede brug.

Den grundleggende indstilling, der ligger
bag lovforslaget, er helt ude af takt med situ-
ationen pa arbejdsmarkedet i dag. Antallet af
ledige er op imod, ja, méske over, 10 gange
sd stort som det antal, en effektiviseret ar-
bejdsformidling, en sterre mobilitet og fleksi-
bilitet pa arbejdsmarkedet ville kunne skaffe
beskeaftigelse til. Og s& er det misbrug af

kendsgemmgerne at gore misbrugerne til
centrum i sagen. Havde vi haft en fuldbe-
skeeftigelsessituation, sa der havde veret ar-
bejde at anvise il dem, der gar uden arbejde,
havde det veret relevant at centrere om vag-
ring ved at patage sig arbejde, men det er
ikke det centrale problem i dag.

Dermed vere ikke udelukket, at der kan
vaere brug for en og anden foranstaltning for
at bedre pa systemet. Vi vil heller ikke totalt
afvise det lovforslag, der her er lagt frem.
Der er ligefrem positive elementer i det. Men
der er rigtignok ogsd afsnit, som der er al-
vorlig grund til at sette sp@rgsm*’ilstegn ved,
og der er dele, som umiddelbart m& afvises.
De mange enkeltafsnit i lovforslaget vil vi
tage endelig stilling til i forbindelse med, at
udvalgsarbejdet afslerer virkningerne grundi-
gere.

Vi m& ogsa forbeholde os vores endelige
stilling til lovforslaget, indtil vi far indtryk
af, hvilke @ndringsforslag der stilles, og om
de vedtages eller ikke vedtages. Men jeg skal
allerede pa nuverende tidspunkt sige, at sel-
ve modellen, der rummer meget vidtgaende
bemyndigelser, er vi principielt meget lidt
tilheengere af fra retsforbundets side. Vi er
faktisk modstandere af den slags.

Dernast vil jeg sige, at vi bestemt ma afvi-
se den centralistiske tendens, som flere andre
ordforere ogsd har papeget som en alvorlig
skenhedsplet i dette lovforslag, dette med at
stille krav om mindst 5.000 medlemmer af en
arbejdsleshedskasse, for at den kan oprethol-
de statsanerkendelsen. Det ville ske af sig
selv med en centralisering, hvis det var on-
sket af medlemmerne af arbejdsleshedskas-
serne, men det sker netop ikke, som ogsé
papeget af tidligere ordferere.

Sa er der en bestemmelse om, at man mi-
nimalt skal have et helt dogns arbejdsleshed
for at kunne opnad arbejdsleshedsunderstot-
telse inden for en uge, og det skal nok med-
fore, at vejrlig, der raekker over 3-4 timer,
foranlediger arbejdsstandsning i et dogn. Jeg
tror ikke, at det helt er sigtet med lovforsla-
get, men det bliver ganske givet konsekven-
sen.

Supplerende arbejdsleshedsunderstettelse

er et meget indviklet omrade, som man her

saetter meget sterkt ind pa at fa gjort noget
ved, sadan at man vil sikre fuldtidsjob, heev-
der man. Men det sker i bibemarkningerne.
Man vil tage kontakt med Kommunernes
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Landsforening, og man vil selv fra statens
side bestraebe sig pa at anvise fuldtidsjob til
dem, der er interesserede i fuldtidsjob som
alternativ til, at de skal gd med deltidsjob og
have supplerende understottelse. Jeg synes, at
vi mangler en udtrykkelig dokumentation
" for, at sadanne tilbud titvejebringes. Jeg na-
rer stor tvivl med hensyn til, om de tilveje-
bringes, og jeg vil sige, at et tilbud om be-
skeftigelse i en kortvarig periode pa fuld tid
vel ikke ber kunne hindre, at man fortsatter
i et fast arbejde pa deltid.

Endelig skal jeg anfore, at bernepasnings-
muligheder bor vere tilvejebragt, for at man
af denne grund kan skride ind over for ud-
betaling af arbejdsleshedsunderstottelse til
deltids- eller fuldtidsforsikrede.

Vi vil som sagt medvirke i udvalgsarbej-
det, og vi vil undervejs tage stilling til alle
enkeltparagrafferne, men i evrigt vil vi be-
marke, at det er kampen mod arbejdsleshe-
den, det md gelde, fremfor kampen mod
understottelsen.

Tyroll (VS):

Der kunne nok vare anledning til ved be-
handling af dette forslag forst at gore nogle
bemarkninger om den kyniske arbejdsles-
hedspolitik, der bliver fort fra regeringens
side, hensynet til betalingsbalancen og profit-
ten for hensynet til de arbejdslese, men det
er der ikke rigtig tid til, nar man skal be-
handle dette forslag.

Det er rigtigt, som det er sagt, at det er en
meget sammensat buket, der er tale om her,
men derfor kan det alligevel veere nedven-
digt at prove at beskaftige sig med, hvad der
er de samlede virkninger af dette forslag, for
der er nogle samlede virkninger. Der er nog-
le samlede virkninger i retning af udstedning
fra arbejdsmarkedet. Forst har man sendt
arbejdere ud fra arbejdspladserne og pa ar-
bejdsleshedsunderstottelse, og nu vil man
sikre, at de bliver transporteret derfra ogud i
den totale udstedning, hvor de selv ma fi-
nansiere de omkostninger, der er forbundet
med det.

Hvis man ser pd det principielle spergsmal

i forslaget her, sd er der i virkeligheden tale

om, at socialdemokratiet med dette har lagt
op til en arbejdsfordelingsordning og vel at

marke en arbejdsfordelingsordning, som de -

arbejdslose selv ma finansiere, selv ma beta-

le. Der er to elementer, som legger op til
dette.

Der er for det forste det, at de fuldtidsfor-
sikrede med deltidsarbejde bliver stillet for-
rest i arbejdsloshedskoen til fuldtidsjob. Det
vil sige, at det et godt stykke tid fremover
bliver umuligt for dem, der kommer til pé
arbejdsmarkedet, at opna fuldtidsjob. Der
bliver tale om, at de i givet fald ma ga over
til at sege deltidsbeskzftigelse, fordi de sam-
tidig skal have 26 ugers arbejde inden for
medlemsperioden i arbejdsloshedskassen for
at blive nydende medlem af arbejdslosheds-
kassen. Det vil sige, at der reelt ikke er tale
om noget valg her. Man ma simpelt hen gi
ind p& deltidsarbejde,. hvis man overhovedet
vil opnd en kontakt med arbejdsmarkedet.
Den manglende indtjening for den resterende
del af arbejdsdagen, af arbejdstiden, ma de
s& selv finansiere. Det er kynisk udstodnings-
politik, der er tale om her.

Det naste ligger i, at selve denne regel
om, at man skal have haft 26 ugers arbejde
inden for medlemsperioden for at blive ny-
dende medlem, vil medfore, at en lang rekke
mennesker ikke vil kunne opna denne kon-
takt med arbejdsmarkedet. De bliver simpelt
hen udstedt.

Det er, som det tidligere er navnt, i hej
grad kvinderne, det gir ud over. Det er de
unge. Det er dem, der ikke far afsluttet en
ethvervsmassig uddannelse osv. Det er alle
disse, der bliver ramt af disse bestemmelser.

Det er ogsa derfor, vi vil vove at pasta, at

~der bliver sparet mere end disse 250 mill. kr.,

der er lagt op til i finansloven, hvor man sa
senere skulle finde ud af, hvor misbruget
fandt sted. Det er det, man nu skal prove pa
at finde ud af og forhandle om mellem ven-
stre og socialdemokratiet.

Man har fundet ud af, hvilken storrelse
det drejede sig om pa finansloven. Men her
er der faktisk lagt op til, at det bliver storre
besparelser. Méske ikke noget, der direkte
kommer til at optreede pa de forskellige bud-
getter og de forskellige regnskaber, men i hoj
grad noget, der bliver besparelser, fordi man
altsd her tvinger nogle til at blive uden for
arbejdsmarkedet, blive uden for arbejdslos-
hedskasserne. Derigennem far man besparel-
ser p4 arbejdsleshedsunderstottelsen. Vi tror
nzrmere, at det bliver belob oppe omkring 1
mia kr., der bliver tale om i besparelser. Det
er en kynisk politik. Det er en kynisk ud-
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stedningspolitik oven pa en kynisk arbejds- dem arbejdsleshedsunderstettelse og far givet
Iloshedspolitik. dem karantene og meget mere.

Der er en lang rzkke andre forslag heri,
som det kan vere nedvendigt at beskaftige
sig med. Det er f.eks. sporgsmélet om luk-
ning mellem jul og nytdr, hvor man stor i
slaget siger, at det er arbejdsgiverne, der
kommer til at betale dette.

Se, nu ligger det jo sadan, at der ogsé er
en ferielov, som i § 17 B siger, at arbejdsgi-
veren skal lzegge ferien for de arbejdere, som
han har beskaftiget, imellem jul og nytdr,
hvis der holdes lukket dér. Det vil sige, at
man far tvangslagt sin ferie dér. Det vil sige,
at det i realiteten i de fleste tilfaelde bliver
arbejderne, der kommer til at betale disse
omkostninger. Derfor havde det ogsa varet
rimeligt, hvis man fra socialdemokratiets side
havde lagt op til, at der skulle ske en &n-
dring i ferieloven. Da manrikke har gjort det,
s& har VS fremsat et forslag herom. Jeg er
bekendt med, at socialdemokratiet var imod
den paragraf, § 17 B, som blev gennemfort af
VKR-regeringen i sin tid, og man skrev det
tydeligt i sin beteenkning ved den lejlighed. .

-Andre bestemmelser er den udvidede be-
myndigelse til at fastsette regler om vejrlig,
bibeskftigelse, arbejdsfordeling osv. Her er
der jo tale om, at regeringen lagger op til, at
man fra arbejderside skal betale de forste 8
timer. Der er i hvert fald ikke noget, der
praciserer, at det bliver arbejdsgiverne, der
kommer til at betale dette belab. Jeg er selv-
folgelig enig i, at kammeraterne ude pa ar-

bejdspladsen nok vil vaere si kloge at serge .

for, at det er 8 timer 1 lobet af en uge, sa de
far de penge, og derfor kan det vare et
spergsmal, hvor meget besparelse der kom-
mer her. Her ser man igen, hvordan regerin-
gen klart vender disse forslag imod arbejder-
ne, og at det ikke bliver arbejdsgiverne, der
kommer til at betale disse besparelser.

Det n®ste er hele begrebet at sta til radig-
hed for arbejdsmarkedet. Der har ikke for
vaeret en tydelig og klargjort stillingtagen til
dette i loven. Man har udviklet- det admini-
strativt, man har frataget mange arbejdslos-
hedsunderstottelse, uden at der. har veret
lovhjemmel for det. Nu skal det skabes og
oven i kebet pa en sidan made, at det bliver
muligt at bearbejde begrebet videre og at
indfore yderligere sanktionsmuligheder, alt
efter som man far tilpasset dette begreb og

far forfulgt flere arbejdslese og far frataget.

Det er ogsa en kynisk politik, og det oven
i kebet pa et omrade, hvor ombudsmanden
har opfordret til, at man klarger loven, at
man ikke kommer med alle disse uprzcise
formuleringer og giver mulighed for disse
underlige tilpasninger af lovgivningen, som
man ikke kan vere sikker pd om der i virke-
ligheden er lovhjemmel for. Her laver man
bare en gummiparagraf, og si har man frit
spil til at forfolge de arbejdslese.

Der er ogsd bemyndigelsen til sanktioner,
hvor det ser smukt ud, at man nedsatter ka-
rantenen ved vaegring fra 5 uger til 2 uger,
men hvor man samtidig legger op til at udvi-
de de omrader, hvor der kan idemmes vag-
ringskarantene osv. Alt i alt er det altsd ret
harde angreb pa arbejderklassen, der er tale
om her. Man laegger ogsd op til lovhjemmel
for det bornepasningscirkulere, som rammer
mange kvinder, og som vil give mange pro-
biemer, og man legger op til yderligere for-
folgelse.

Derfor ma vi alt i alt sige, at selv om der
er et par sma »skenhedspletter« pa forslaget,
sa kan vi, som det ligger, ikke g ind for det,
og vi vil komme med en masse @ndringsfor-
slag til dette forslag under behandlingen.

Arbejdsministeren (Auken):

Jeg har ved fremsattelsen af lovforslaget
givet lofte om, at jeg her ved forstebehand-
lingen af forslaget ville give en orientering
om, hvordan landsarbejdsnavnet vurderer
forslaget, idet landsarbejdsnaevnet ikke havde
mulighed for at ferdiggere sine overvejelser,
inden vi fremsatte forslaget.

Det ligger sidan i landsarbejdsn®vnet, at
indstillingen er den, hvis man skal sige det
meget kort, at Dansk Arbejdsgiverforenings
repreesentanter og reprasentanterne for ar-
bejdsgiverne i landbruget i landsarbejdsnaev-
net gir meget klart imod lovforslaget, som
man ikke mener loser de reelle problemer i
arbejdsleshedsforsikringen, og som valter
byrder over pa arbejdsgiverne. Lonmodtager-
ne i landsarbejdsnaevnet har derimod en
overvejende, positiv holdning til forslaget.

Imidlertid ligger det sidan, som jo ogsa
flere ordferere har gjort opmeerksom pa her i

.dag, at der er mange forskellige forslag, der

ganske vist alle har det samme sigte og der-
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for herer med i helheden, men som alligevel
er ganske forskeiligartede i deres tekniske
problematik. Derfor har landsarbejdsnavnet
ytret sig om hvert enkelt punkt med forskelli-
ge bemarkninger, ofte i form af en delt ind-
stilling, altsd hvor arbejdsgiverne udtaler ét
og lenmodtagersiden noget andet. Jeg vil
foresld, at denne mere detaljerede gennem-
gang af landsarbejdsnavnets synspunkter
tilgik arbejdsmarkedsudvalget efter denne
forstebehandling, sddan at udvalgets med-
lemmer far et pracist kendskab til landsar-
bejdsnavnets indstillinger og selvfolgelig mi-
ne vurderinger af landsarbejdsnavnets ind-
stillinger.

Nu er der maske nogle, der ville sige: ja
men har I si ikke jaget tingene igennem sa
hurtigt, at arbejdsmarkedets parter ikke har
haft en reel chance for at kunne prage lov-
givningen, siden landsarbejdsnavnet ikke har
haft tid til at ferdiggere sit arbejde, inden
forslaget blev fremsat? Til det er der at sige,
at det er rigtigt, at landsarbejdsnzvnet har
haft en kort tidsfrist, og det har jeg personlig
undskyldt over for landsarbejdsnzvnet.

Nar forslaget har taget si lang tid at udar-
bejde, s& henger det bl. a. sammen med, at
vi i mineder har forhandlet med lenmodta-
gerorganisationer, arbejdsgivere og lenmod-
tagerorganisationer igen for netop at finde
den indbyggede balance i forslaget, som er
rigtig, og hvor vi tager hensyn til den eksper-
tise, som findes pd arbejdsmarkedet. Man
kunne onske sig for enkelte taleres vedkom-
mende i debatten i dag, at en tilsvarende eks-
pertise havde haft lejlighed til at trenge igen-
nem, forinden indlegget blev afleveret her i
dag, men det skal jeg vende tilbage til.

Jeg vil dog generelt gerne sige, at jeg har
veeret glad for den saglige og positive indstil-
ling, de fleste af ordfererne har haft til for-
slaget, ogsd selv om man har haft reservatio-
ner over for enkelte punkter. Jeg tror, at selv
hr. Nauerby fandt ting, han kunne glede sig
over i lovforslaget. Jeg skal love hr. Nauerby
ikke at bruge det mod ham senere i debatten.

Hr. Nauerby undlod jo i klaedelig beske-
denhed at sige, hvad fremskridtspartiets al-
ternativ til dette lovforslag er. Det fik vi
imidlertid at vide under finanslovdebatten.
Jeg vil da gerne, for at det ikke skal vare
sddan, at folk, der folger denne debat, er uvi-
dende om, hvad fremskridtspartiet forestiller

sig for de arbejdslose her i landet, kort refe-
rere, hvad det er, forslaget gar ud pa.

Det gir ud pa, at ingen kan modtage ar-
bejdsleshedsunderstottelse i mere end 6 ma-
neder. I de forste 3 méaneder kan man fa
maksimalt 26 kr. i timen, i de naste 3 méne-
der 23 kr. i timen, og sa bortfalder understot-
telsen. Til gengaeld har man s& mulighed for
at g pd bistandshjelp. Det er efter vores
opfattelse ikke arbejdslosheden, fremskridts-
partiet afskaffer — det er kun arbejdslesheds-
understottelsen, man vil til livs. Det synes jeg
man gor effektivt med dette forslag, og jeg
synes, det skal std ganske klart, at det er det,
man vil,

Sa vil jeg gerne til hr. Holm sige, at jeg er
enig med hr. Holm i, at det, der er sigtet med
forslaget, er at finde frem til de omrader,
hvor vi m4 sige at der i den nuvarende situ-
ation bade fra virksomhedsside og fra len-
modtagerside sker en anvendelse af arbejds-
loshedslovgivningens regler, sadan at vi i
realiteten kommer til at stotte formail, der
ligger uden for lovens formal, nemlig det at
yde en effektiv bistand til de arbejdslese. Det
er for at fjerne disse utilsigtede anvendelser
af lovgivningen, at vi legger dette forslag
frem.

Jeg mener, at det er nedvendigt, at vi ret-
ter op pd disse utilsigtede anvendelser. Jeg
mener ikke, at dette lovforslag leser alle pro-
blemer i den forbindelse, men hvis vi skal
bevare befolkningens respeki omkring vores
arbejdsleshedslovgivning, den gode stette til
de ledige, til de arbejdslese, hvis vi skal be-
vare systemet med, at det er de faglige orga-
nisationer, der selv administrerer arbejdslos-
hedskasserne, s tror jeg, at det er fantastisk
vigtigt, at vi hele tiden er opmearksomme p4i,
at stotten kun bliver brugt til de arbejdslese
og ikke til at stotte alle mulige andre formal,
f. eks. — hvis jeg ma sige det til fru Grethe
Fenger Moller — opvarmningsudgifterne i
vitksomhederne. Jeg forstod, at det var rime-
ligt, at arbejdsleshedsforsikringen dzkkede
virksomhedernes lenomkostninger i tilfelde
af indeklemte arbejdsdage ved heijtider, fordi
det ikke kunne betale sig for virksomhederne
at varme virksomhederne op. Ja men det kan
da ikke veare rimeligt, at arbejdsloshedsfor-
sikringen skal dekke varmeudgifterne. Man
kunne jo installere en termostat eller et andet
system. Det kan ikke veare rimeligt, at det er
arbejdsleshedsforsikringen. Og sadan kan
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man nazvne omride efter omréade, hvor vores
arbejdsleshedsforsikring i dag fungerer pd en
mdide, der er urimelig.

Jeg er ked af, at vi ikke leser problemerne
sa effektivt, som man kunne habe, og vi har
lagt op til, at vi vil felge udviklingen meget
noje for at finde frem til de omrader, hvor
der kunne vare behov for yderligere initiati-
ver.

Lad mig f. eks. nevne, at vi i dag reelt
subsidierer en dérlig tilrettelaeggelse af arbej-
det pa arbejdspladserne. Hvis der er materia-
lemangel, darlig koordination af handvarke-
re pd en byggeplads osv., sd betaler arbejds-
loshedsforsikringen de omkostninger, som
arbejdsgiverne herved far palagt, og s er det
altsa skatteyderne, der betaler for den darlige
arbejdstilretteleeggelse.

Man kan nzvne mange, mange andre
eksempler, hvor lenmodtager og virksomhed
kan indgd aftaler pa arbejdsleshedsforsikrin-
gens regning. Det kan vaere meget rimeligt;
man kan ogsé sige, at der skal vere statsstot-
te til det. Men kan det veere rimeligt, at stot-
ten til de arbejdslese skal bruges i disse for-
bindelser?

Jeg vil gerne i ovrigt om fru. Grethe Fen-
ger Mollers indleg sige, at jeg er sikker pé,
at det er gennemsyret af god vilje, men jeg
har svaert ved at se den sterre fornuft i ind-
legget. '

Jeg tror, at fru Grethe Fenger Moller —
hvis jeg citerer ordret — sagde, at arbejdsmi-
nisteren var faldet pa halen for de store A-
kasser. Jeg tror, at det var fru Grethe Fenger
Mollers eget smagfulde valg af ord, jeg her
gengiver ordret, i forbindelse med mit forslag
om, at man eger grensen fra 1.000 til 5.000
medlemmer for at opnd statsanerkendelse af
en arbejdsloshedskasse. Og hvad er s& reali-
teten? Realiteten er, at bide lenmodtageror-

ganisationerne og Dansk Arbejdsgiverfore- -

ning har veeret hos mig med et forslag om, at
man skulle sette greensen op til 10.000 med-
lemmer. Jeg har ment, at det var for vidtga-
ende; jeg har sagt 5.000 medlemmer.

Jeg ved ikke, om det er konservativ opfat-
telse, at hvis en arbejdsminister folger en fezl-
les indstilling fra arbejdsgivere og fra len-
modtagerorganisationer, sd falder han pa
halen i sit arbejde. Jeg vil snarere sige, at
den arbejdsminister, som ikke Iyttede til,
hvad Dansk Arbejdsgiverforening, til, hvad
lenmodtagerorganisationerne har at sige pa

et konkret punkt, ikke var egnet til at have
med tingene at gore. Jeg haber ikke, at den
foragt, 'der 14 i fru Grethe Fenger Mollers
bemarkninger her over for mig, skal overfo-
res pd Dansk Arbejdsgiverforening og len-
modtagernes organisationer, for det er jo
hverken pamperi eller andre udtryk, der har
veret anvendt i denne forbindelse. Det er
alene et onske om ikke at have et sd uover- -
skueligt system, at det ikke kan fungere i
praksis. Man ma vel nok erkende, at det er
en uheldig tendens, der er i ojeblikket, til, at
hver gang man lige netop kommer op pd
1.000 mediemmer, s& opretter man en ny ar-
bejdsloshedskasse med det resultat, at hele
feltet bliver totalt uoverskueligt. Kontakten
mellem organisationer og mediemmer kom-
mer til at lide under, at det er kasser, der
ligger i Kobenhavn og kun har en EDB-
formidiet kontakt ud til medlemmerne uden
lokale afdelinger landet over osv.

Det er baggrunden for det enstemmige
onske fra bade lonmodtagerside og arbejds-
giverside om en forhojelse af gransen. Der
ligger ikke nogen kritik af enkelte mindre
kassers administration af loven, tvaertimod.
Der ligger et onske om at fa en rationalise-
ring pa hele omradet, som jeg tror er nyttig,
og hvor vi altsd er enige med arbejdsmarke-
dets parter, dog at jeg er noget mere moderat
end den indstilling, der har ligget fra ar-
bejdsmarkedets parter.

Sa siger fru Grethe Fenger Moller, at vi vil
ramme kvinderne, hvis vi indferer regler om,
at der i videst mulig udstreekning ber opret-
tes heltidsstillinger, selvfolgelig med mulig-
hed for, at man kan g& pa deltid, hvis man
selv ensker det, hvis det er foreneligt med de
kollektive overenskomster og i evrigt forene-
ligt med arbejdets art. Man siger ogsa, at det
rammer kvinderne, hvis vi kommer ind pa at
have lidt strammere regler med hensyn til
udbetaling af dagpenge i den forbindelse,
idet vi legger veegt pa frigorelsesattest og
lzgger vagt pa, at hvis man selv siger nej til
fuldtidsarbejde, s& kan man ikke oppebare
supplerende understottelse i denne periode.

Jeg tror, at fru Grethe Fenger Moller med
disse bemearkninger ligesom kvindebevagel-
sen og rodstrempebevagelsen og andre, som
har ytret sig om disse ting, formentlig i den
bedste hensigt gor kvinderne en bjernetjene-
ste. Hvem er det, der i kraft af vore dagpen-
geregler i dag er blevet til en marginalgruppe
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pd arbejdsmarkedet? Det er kvinderne.
Hvem er det, der bliver presset ud i, at deres
job i modsatning til mandenes job ikke er
fuldtidsjob, men er deltidsjob, siledes at man
underminerer de kollektive overenskomsters
aftale om arbejdstid og arbejdsvilkar, sidan
at man pludselig fir en masse stillinger, der
hedder 20 timers, 22 timers, 31 timers osv.?
Det er kvinderne, der bliver ramt pa denne
mdde. Hvis vi kunne tilbagegive de kollekti-
ve overenskomster deres sande verdi, ogsa
indeén for kvindefagene, sa ville det vare til
stotte for kvinderne. Jeg vil gerne sige, at vi
ikke ensker at begranse mulighederne for at
ga pd deltid, men det, vi onsker, er at kom-
me den underminering af vor stillingsstruktur
og vore overenskomster, som i gjeblikket fo-
regdr, til livs. ‘

Jeg er indstillet pa at ville fortsette mit
gode samarbejde med centrum-demo-
kraterne: Jeg haber ogsa, at nar hr. Melchior
far lejlighed til at satte sig endnu grundigere
ind i forslaget, end der har veeret mulighed
for indtil nu, sd kan vi blive enige om lidt

mere end det, som hr. Mélchior her mente at .

vi kunne blive enige om.

Der er f. eks. sporgsmalet om en bedre
kontakt mellem arbejdsformidlingen og virk-
somhederne, som hr. Melchior meget vittigt
latterliggjorde heroppe- fra folketingets taler-
stol. Hvad er det, det kniber med pa vores
arbejdsmarked i dag? Ja, det er vel netop, at
arbejdsformidlingen i tide er ude pa virk-
somhederne, giver den service, der kan ydes
over for virksomhederne i form af at finde
de rigtige arbejdssegende frem, gennemfore
de uddannelsesforanstaltninger, der er ned-
vendige osv. Det, man klager over fra-er-
hvervslivets side, er, at man ikke far den ser-
vice. Det er den service, vi nu legger op til.
Det er ogsd for at hjzlpe de ledige ved at
give et ordentligt varsel, inden en anvisning
foregér, sidan at uddannelse osv. kan vare
bragt i orden. Jeg mener, det er et overor-
dentlig positivt forslag og absolut ikke noget,
jeg ser pa med betenkelighed, tvartimod. ‘

Sa skal jeg sige vedrerende ikrafttreedel-
sesdatoen, at det er klart, at det er noget af
det, vi méa forhandle om undervejs. Jeg har
noteret mig .de evrige synspunkter, som hr,
Melchior fremforte. Jeg er dog ked af udtryk
som pamperi, magtkoncentration osv., nir
der gennemfores denne i evrigt meget skédn-
somme rationalisering p4 omradet.

410 Ft

Hr. Ole Henriksen var ogsa betenkelig
ved forhejelsen fra 1.000 til 5.000, og det for-
stod jeg at de fleste ordferere var. Jeg tror,
det er nodvendigt, at vi fir en grundig debat
om dette sporgsmdl. Jeg tror ogsa, at hr. Ole
Henriksen ma have en interesse i, at vores
A-kassesystem ikke bliver sa uoverskueligt,
84 forvirret, sa lidet effektivt i sin funktions-
mdde, at argumentationen hos dem, der i
realiteten ensker at fjerne A-kasserne fra fag-
bevaegelsen, far virkelig vind i sejlene. Jeg
tror ikke, at det er tilfeldigt, at fagbevagel-
sen ensker denne forhejelse, jeg tror tveart-

‘imod, at det er en positiv ting. Jeg kan sige,

at hr. Ole Henriksens eget fagforbund er et
af de forbund, der er gdet kraftigst ind i ar-
gumentationen for forhejelsen fra 1.000 til
5.000 medlemmer.

I ovrigt skal jeg sige til alle dem, der har
talt om de regler om at sta til radighed for
arbejdsmarkedet, der nu bliver givet, at dér
skal man heafte sig ved, at vi direkte i lovfor-
slagets bemarkninger skriver, hvad det er, vi
vil forstd ved disse begreber, for at fa klare
regler pd omradet, for at fa en tydeliggorelse
og en menneskeliggorelse af reglerne, for at
fijerne den utryghed hos de ledige, der kan
ligge i, at man ikke kender sine rettigheder
og sine pligter.

Jeg er glad for de bemerkninger, som ba-
de hr. Ole Henriksen og hr. Jorgen Jensen
har gjort om de mange positive ting, der lig-
ger i forslaget, vedrerende ferier, vedrerende
65 ‘pct.-reglen osv. og ogsid vedrerende en
mildnelse af veegringsreglerne.

Til hr. Bolvig kun én bemerkning, og det
er i forbindelse med 130 dages reglen, som
hr. Bolvig ville have at jeg skulle indkalde en
heldagskonference om. Jeg mener fortsat og-
s& personlig, hvad jeg har givet udtryk for
her i folketingssalen, at 130 dages reglen er
udtryk for forskelsbehandling mellem men-
nesker. Ndr jeg ikke har stillet forslag om at
fa den ophavet . her, sa er det, fordi det ko-

~ster ganske mange penge at gore det. Men

det er kiart nogle af de ting, vi ma kunne
tale om under udvalgsarbejdet. Det er klart,
der ogsa er en indbygget skonomisk balance
i disse ting.

I ovrigt vil jeg gerne takke hr. Bolvig for
hans positive indleg og ogsd udstreekke den-
ne tak til hr. Honoré, som jeg synes gav ud-
tryk for en vilje til at forhandle med regerin-
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gen om at nd et resultat. Det gjaldt begge
disse indleg. :

Sa er jeg i ovrigt enig med hr. Melgaard i,
at det centrale ikke er misbrugerne af ar-
bejdsleshedsunderstottelsen, det centrale er
selve arbejdslosheden. Det er da ogsa derfor,
den tidligere regering og den nuvarende re-
gering har stillet en lang rakke forslag til
forbedringer for de arbejdslese, sidan at vi i
dag har en tryghed for de ledige, som ikke
har noget sidestykke i noget andet land, vi
normalt sammenligner os med — det tror jeg
hr. Molgaard vil give mig ret i — hverken
med hensyn til sterrelsen af dagpenge eller
lengden af perioden, man kan oppebare
dem i osv. Det mener jeg vi skal vare stolte
over. Dette lovforslag @ndrer jo ikke noget i
det forhold, der er ikke forringelser for én
eneste ledig person indeholdt i dette lovfor-
slag, man har alene provet at fjerne de util-
sigtede anvendelser, hvad jeg tror er en for-
udsatning for, at vi fortsat kan fa befolknin-
gens stotte til den omfattende hjelp til de
ledige. Det mener jeg er meget vigtigt.

1 forbindelse med 8 timers reglen, altsé
dette med, at man inden for en uge ikke kan
have ledighed, der er mindre end 8 timer,
har jeg ogsd over for offentligheden sagt, at
de serlige problemer vedrerende vejrlig er vi
parate til at forhandle, og det er jo naturligt,
at vi ikke mindst forhandler dette igennem
med landsarbejdsnzvnet og de pagzldende
arbejdsleshedskasser.

S4 skal jeg slutte med hr. Tyroll. Efter at
éns humer under en debat er steget i kraft af
en saglig tone i debatten, i kraft af mange
gode og konstruktive indleg, ja, s& kommer
skuffelsen jo altid til sidst, hvor man herer
venstresocialisternes indleg. Jeg har aldrig —
nej, det passer ikke, men jeg har sjeldent -
hort s& lidt fornuft omkring en sag som det,
jeg herte i hr. Tyrolls indleg om dette lov-
forslag. Lad mig bare tage et enkelt eksem-
pel.

Vi siger nu, at de 26 ugers arbejde, som
man skal have i dag, skal foregd, mens man
er medlem af en arbejdsleshedskasse, alts&
arbejdskravet skal vere opfyldt inden for
medlemsperioden. Hr. Tyroll siger, at det gar
ud over kvinderne og de unge osv. osv., de
vil blive udstadt af arbejdsmarkedet. Hvad er
s& realiteten? Realiteten er, at den person,
der opforer sig, som hr. Tyroll og jeg ensker
at han eller hun skal opfere sig, ingen @n-
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dringer far i sine forhold. I det ejeblik den
pageldende kommer i arbejde og indmelder
sig i sin arbejdsleshedskasse, sa er der ingen
@ndring i forhold til nu. Den eneste ®ndring
i forhold til nu er, at man ikke efter 6 méne-
ders medlemsskab af en arbejdsleshedskasse
pludselig kan komme med en arbejdsattest,
der er 3 ar gammel, hvor man har haft varig
beskaftigelse hos sin svoger i lige nejagtig 26
uger, sidan at man er i stand til at opfylde

" arbejdskravet.

Det er alle den slags situationer, hvor folk
har spekuleret i vores A-kassesystem, og hvor
de kommer med ting, som er vanskelige at
kontrollere, vi vil til livs. Det menneske, der
opferer sig, som hr. Tyroll og jeg ensker at
vedkommende skal opfere sig, nemlig solida-
risk, og indmelder sig i en arbejdsleshedskas-
se, vil overhovedet ikke fa @ndret sin situati-
on. Vi gar jo ud fra, at de unge og kvinderne
ligesom hr. Tyroll og jeg har en solidarisk
indstilling til tilverelsen, og derfor sker der
ingen andringer.

Lad mig tage et andet eksempel. Hr. Ty-
roll siger, det er et overgreb mod arbejderne,
at arbejdsgiverne skal betale, hvis de afske-
diger folk mellem jul og nytér og i forbindel-
se med paske osv. Det kan jeg altsd ikke se.
Det er arbejderne, der i kraft af deres skate-
betaling er med til at finansiere A-
kasselovgivningen, og dér synes jeg kun, det
er rimeligt, at det er virksomhederne selv, der
betaler de omkostninger, de har, hvis de skal
gore nytarsstatus osv. og det ikke skal belaste
arbejdsleshedsforsikringen.

Hr. Tyroll kunne uanset de mange ord
ikke finde &t eneste punkt, hvor der var én
eneste forringelse for de ledige i det lovfor-
slag, der her er lagt frem.

Til sidst vil jeg gerne gore en bemarkning.
Hr. Tyroll brugte udtrykket, tror jeg, at dette
var et voldsomt angreb pa arbejderklassen,
en voldsom forringelse. Der er ingen doku-
mentation' for pastanden, men lad det nu
hvile. Lad os nu tage hr. Tyrolls ord for pa-
lydende, at der er gennemfert stramninger i
loven. Jeg mener ikke, at der er gennemfort
stramninger over for den regulert ledige,
under ingen omstendigheder.

‘Men sa kan man jo sperge sig selv, hvor-
for fagbevagelsen er enig i det lovforslag,
der ligger her, og det vil jeg gerne give en
forklaring pa, som jeg tror er vigtig, det er i
hvert fald mit indtryk. Det er, at arbejdsles-
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hedsforsikringssystemet er den almindelige
arbejders og almindelige lonmodtagers egent-
lige tryghedssystem pa arbejdsmarkedet. Der-
for, som .ogsd hr. Kaj Poulsen citerede fra
SIDs fagblad, er arbejderbeveegelsen, fagbe-
vaegelsen, mere end nogen anden interesseret
i, at dette system ikke undermineres eller ud-
hules igennem utilsigtet anvendelse, men at
systemet fungerer reguleert. Dette lovforslags
eneste mening er ikke at lese alle problemer-
ne i vores arbejdsleshedsforsikring, det er at
yde et bidrag til, at vores arbejdslashedsfor-
sikring kan komme til at fungere regulzrt.

Kaj Poulsen (S):

Det sidste, som arbejdsministeren var inde
pé, er nok noget, som ligger meget fjernt fra
venstresocialisterne i dag, i hvert fald at for-
std, hvad der sker i arbejderbeveegelsen i
Danmark. Vi skal vel nok langt tilbage for at
finde et indleeg som det, hr. Tyroll kom med
i dag, hvor det blev bevist, at teorien hos
venstresocialisterne ligger sa langt fra virke-
ligheden, at det trodser enhver beskrivelse.

Tkke ét punkt i hr.-Tyrolls indleg kunne si-

ges at have noget at gere med den lovgiv-
ning, vi her behandler. Det var nogle teorier,

man havde udviklet et eller andet sted, og sa .

er man selv hoppet pa det ved at have taenkt
alt for meget over de sager.

Hvad vil venstresocialisterne gere, hvis
dette 'system med supplerende understottelse
udvikler sig med den fart, det har gjort de
sidste &r, sdledes at det bliver umuligt for
fagbevaegelsen at sikre deres medlemmer 8
timers eller fuldtidsbeskaftigelse? Vil det sa
veere sddan, at vi ma opgive, at de menne-
sker, der onsker fuldtidsbeskeaftigelse, skal
have det?

Og sd bemzrkningerne om besparelser pa
I mia kr. fra venstresocialisterne. Her slynger
man et tal ud pd 1 mia kr. i besparelser uden
at fere nogen som helst form for sandsynlig-
hedsbevis for, at 1 mia kr. skulle vare tallet.
Kan vi fa at vide, hvor de besparelser ligger?
Det ville vere meget interessant.

Mai jeg s& godt sige til dem, der har vaeret
inde p4, og det er der ret mange af ordferer-
ne der har veret, at vi skulle ®ndre reglerne
om antallet af medlemmer i A-kasserne. Man
har taget arbejdsministerens begrundelse og
har afvist den. Jeg mener ikke, man kan afvi-
se arbejdsministerens begrundelse. Jeg mener
tvaertimod, at det drejer sig om den begrun-
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delse, som hr. Ole Henriksen afviste det med,
hvor hr. Ole Henriksen sagde, at det, man
her er i ferd med, er at edelegge, at folk
kan komme og f4 en god, faglig bistand i en
arbejdsleshedskasse.

Med det system, vi har i dag, med kasser
med 1.000 medlemmer, som jo nasten alle er
kasser, som er beliggende i Kobenhavn, har
medlemmerne ingen mulighed for at g hen
og fa en god, saglig bistand, hvis de bor i
Alborg eller Skagen. Derfor tror jeg, at den
&ndring, som arbejdsministeren har foresla-
et, nemlig at det ma vare 5.000 medlemmer,

-der er betingelsen for at oprette en kasse, vil

vere medvirkende til, at man kan fi flere
kontorer ude omkring i landet. Jeg tror selv-
folgelig ikke pa — det tror jeg jeg kan give hr.
Jorgen Jensen ret i — at det bliver én i hver
by, men udviklingen af systemet vil gore, at
servicen vil blive bedre for medlemmerne af
kasserne.

Nauerby (FP):

Jeg er glad for, at arbejdsministeren kan
opfatte det positive i mit indleeg, men det
positive gik pa, at jeg var enig med arbejds-
ministeren i, at vores arbejdsleshedslov nok
ikke fungerede efter de intentioner, der var
nedlagt i loven.

Sd begynder arbejdsministeren at referere
fra vores alternativ til denne arbejdslesheds-
lov, og det er jo sidan, at man selvfolgelig
refererer forkert, hvis man kun refererer no-
get af det, men ikke tager det hele med. En
ting er, at vi foreslar 26 kr. i timen, men det
er plus en skattelettelse, som skatteministeren
ikke skal glemme. For det andet siger de sta-
tistiske beregninger jo, at i de sidste 5 ar er
dagpengesatserne steget 25 pct. mere end
gennemsnitslonnen for en specialarbejder.
Hvis man giver sig til at regne lidt pa det, si
passer vores tal udmarket.

Arbejdsministeren siger i sit svar til hr.

" Tyroll, som jeg gerne vil bruge, at det er ar-

bejderne selv, der skal betale arbejdslesheds-
understottelsen over deres skattebillet. Det er
nemlig rigtigt, og derfor kan man nedsette
udgifterne til arbejdsleshedsunderstottelsen
ved at fa nogle flere mennesker sat i arbejde.
Dette forslag satter absolut ikke flere men-
nesker i arbejde, og det ma vare det, der er
formalet for samfundet Danmark i vores si-
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tuation, som den er, og den er jo ikke blevet
mere lys de sidste dage.

Det er svart at fa lavet beskaftigelse. Jeg
vil godt citere fra et brev, som er sendt til en
arbejdsformidling, hvori en medarbejder,
som har varet ansat én dag pa en virksom-
hed, skriver:

»Det er lige for at lade jer vide, at jeg ikke
kommer mere, for jeg har regnet ud, at jeg
far ca. 350 kr. mindre udbetalt dér, end jeg
far i understottelse, og det har jeg ikke rad
til.«

Det forstar jeg valdig godt at vedkom-
mende arbejder ikke har rad til. Det er sddan
nogle ting, man skal preve at diskutere lidt
mere, inden man begynder at lave sddan
nogle sma kosmetiske @ndringer, som man
laver her. )

Arbejdsministeren navnte ogsd, at darligt
tilrettelagt arbejde giver statstilskud. Dér mé
man vel nok sige, at i det gjeblik man havde
en anden sats for arbejdsleshedsunderstottel-
sen, sa ville arbejderne nok ikke acceptere, at
man lavede disse statstilskud pd grund af for
darligt tilrettelagt arbejde. Jeg tror nok, at
der var nogle ting, man virkelig kunne kom-
me frem til.

Grethe Fenger Meller (KF):

Jeg ved ikke, om jeg skal takke arbejdsmi-
nisteren for, at han si udferligt redegjorde
for, at det skyldes forhandlinger med en lang
raekke organisationer, at dette lovforslag forst
er fremsat flere maneder efter, at det egentlig
var bebudet. Det forekommer méske lidt
mearkeligt, nar alle jo ved, at det skyldes ue-
nighed mellem regeringspartierne om, hvor-
dan dette lovforslag skulle udformes, at man
ikke har fiet dette forslag fer nu, og at man
har faet det pa et s sent tidspunkt, at lands-
arbejdsnevnets holdning ikke har kunnet
forelzgges for folketingets medlemmer, in-
den vi havde denne forstebehandling.

Det virker, som om regeringen her kom-
mer med et forslag, som skal medfere bespa-
relser p4 250 mill. kr. om 4ret, uden at der

egentlig er noget hold i det, uden at man .

egentlig kan dokumentere, hvordan disse be-
sparelser skal fremkomme. Det virker, som
om man har siddet og arbejdet, ikke pa den
made, at man har sagt: hvad skal vi nu gere,
og derefter har fundet ud af, hvad besparel-
sen s& blev. Nej, det virker snarere, som om

man har fastlagt en ramme, og s har man
provet pa at fylde noget ind i denne ramme.

Sa troede ministeren, at jeg mener, at ar-
bejdsloshedsforsikringen skal betale varme-
udgifter eller termostater, eller hvad det nu
kan vere. Det har jeg ikke sagt. Det er ikke
et sporgsmil om, at virksomhederne skal be-
tale varmeudgifter eller skal betale termosta-
terne, men det er et spergsmal om, hvad
virksomhederne skal betale for medarbejdere,
der er afskediget med lovligt varsel. 1 virke-
ligheden er det jo et udtryk for en virksom-
hedsskat, for med dette forslag valter man
nogle forsikringsudgifter over pa virksomhe-
derne og siger: dem kan I nu betale.

S& var ministeren. inde pé, hvor god han
var med hensyn til spergsmélet om forhejelse
af greensen fra 1.000 til 5.000 medlemmer for
statsanerkendelse af arbejdsloshedskasser, og
sagde, at han endda have mattet gd imod
lonmodtagerorganisationerne og Dansk Ar-
bejdsgiverforening, der onskede grensen
fastsat til 10.000, og jeg mé sige, at arbejds-
ministeren virkelig gjorde, hvad han kunne
for at forsvare Dansk Arbejdsgiverforenings
synspunkter. Jeg tror nu egentlig nok, at Ar-
bejdsgiverforeningen godt selv kan klare at

. forsvare sine synspunkter. Men jeg kan ikke

lade vere med at more mig over, at rollerne
ligesom er vendt om under denne debat. I
dag er det arbejdsministeren, der forsvarer
Dansk Arbejdsgiverforening og bebrejder
mig, at jeg ikke gor det, mens det normalt
plejer at veere sddan, at arbejdsministeren
bruger enhver anledning til at fortzlle mig,
at jeg er Dansk Arbejdsgiverforenings for-
lzngede arm her pa folketingets talerstol.

Men -det, det drejer sig om, er, at man vil
tvinge en hel del kasser til at gd sammen
med nogle, de ikke har lyst til, man vil be-
grense det enkelte menneskes frie ret til at
afgere,  hvilken arbejdsloshedskasse det vil
vere medlem af. Det synes jeg er forkert. At
gore det vil vere et skridt pi vejen henimod
én samlet arbejdslashedskasse.

Sia er der sporgsmélet om, hvorvidt de
supplerende dagpengeregler rammer kvinder-
ne. Selvfolgelig rammer de kvinderne, for vi
ved, at det i dag er kvinderne, der arbejder
pa deltid. Arbejdsministeren sagde, at kvin-
derne er en marginalgruppe, fordi de arbej-
der pa deltid, og at de dermed er med til at
odelegge de kollektive overenskomster. Det
er pa sin vis ikke serlig interessant, for det
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er noget vi ved socialdemokratiet har ment i
drevis. Det ville veere mere interessant at {3
at vide, hvad venstre egentlig mener om det.
Er venstre enig i, at det ikke er godt at have
deltid? At deltidsarbejde odelaegger det kol-
lektive system? Og at det ogsd er en be-
greensning af den enkeltes frihed? Det synes
jeg det ville veere mere interessant at fi be-
lyst.

Hvis venstres holdning skal forstas pa den
madde, at venstre nu er enig i, at deltidsarbej-
de odelegger det kollektive system, ma man
sige, der er tale om en meget stor kovending
fra venstres side, idet venstre jo tidligere har
gjort sig til talsmand eller talskvinde for, at
vi skulle udvide adgangen til deltidsarbejde.

(Kort bemarkning).

Holm (V): )

Hvis fru Grethe Fenger Moller havde heort
efter mit forste indleg, ville hun have forsta-
et, hvad der er indholdet af lovforslaget,
nemlig at der ikke sker nogen begrensninger
i adgangen til at opné deltidsarbejde for
dem, der ensker det. Der sker alene begrans-
ning af deltidsarbejde, nar det samtidig er
forbundet med supplerende dagpenge. Det er
det, vi forseger at fa begrenset med lovfor-
slaget.

Endelig vil jeg stille det sporgsmal til fru
Grethe Fenger Moller, om hun virkelig me-
ner, det kan vere rimeligt, at vi skal have
disse store stigninger i ledighedstallene om-
kring hejtiderne.

Melchior (CD):

En tak til arbejdsministeren for hans mo-
derate reaktion; han blev jo udfordret af en
raekke ordferere. Til gengeeld har han provo-
keret os. Jeg skal ikke afgere, om det var
egget eller henen, der var forst, men jeg sy-
nes, at hovedlinjen i svaret tydede pa, at vi
som tidligere kan fa et sagligt arbejde, hvor
vi forseger at nd nogle resultater.

Jeg vil her i anden omgang blot knytte et
par kommentarer til to af spergsmélene. Det
ene drejer sig om antallet af medlemmer i en
A-kasse, for at den kan fi statsanerkendelse.
Dér var ministeren tilfreds med at kunne
fremhaeve, at arbejdsgiverforeningen endda
ville g& hejere op.

Jeg har medt det argument for her i salen,
ndr CD kom med et synspunkt: hvordan kan
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I sige det, nar Arbejdsgiverforeningen siger
sddan og sadan? Det var i spergsmalet om
ATP-fondens ret til erhvervelse af aktier i
aktieselskaber. Dengang svarede jeg ganske
naturligt og ligetil, at vore meninger ikke er
deponeret hos nogen organisation. Og det
viste sig for ovrigt ogsd dengang, at Arbejds-
giverforeningen kort efter forstebehandlingen
af det pageldende lovforslag trak sit tidligere
standpunkt tilbage og derefter pastocl det
modsatte.

Men det tjener bestemt ikke Arbejdsgiver-
foreningen eller nogen anden organisation, ej
heller LO, hvis de er med i det; til @re, hvis
de mener, der nu skal 10.000 medlemmer til.

Sa siger arbejdsministeren, at det mere
eller mindre er organisationernes skyld, at
dette lovforslag har veret si lenge under-
vejs. Det er da dejligt, at arbejdsministeren
lytter til, hvad organisationerne siger til ham.
Men at han skulle vaere uegnet til sit embede,
som han antydede, hvis han ikke rettede sig
efter dem, finder jeg er en totalt forkert pa-
stand. Arbejdsministeren og dermed regerin-
gen skal ikke fungere som postbud for nok
sd store og nok sa respektable organisationer,
men han skal lytte til, hvad de siger, og s
skal han pa sit partis og sin regerings vegne
komme med det opleg, som han finder mest
rimeligt; det kan aldrig vaere organisationer-
nes ret at forsinke et vigtigt lovforslags frem-
settelse i manedsvis. De har jo nemlig eks-
perterne, og arbejdsministeren efterlyste no-
get mere ekspertise hos nogle af ordfererne.

Jeg er indbildsk nok til ikke at fole mig
ramt, alene af den grund at jeg aldrig har
udgivet mig for ekspert. I ovrigt er dette par-
lament ikke en ekspertforsamling. Vi herer
jevnlig forslag om, at vi skulle have et elite-
ting eller et ekspertting el. lign. Arbejdsmini-
steren kender s& godt som nogen baggrunden
for, at folketingets sammensatning er, som
den er, og jeg er overbevist om, at arbejdsmi-
nisteren ikke ensker den @ndret. Vi skal ikke
her vaere eller lege eksperter

Den nye bestemmelse om arbe_]dsformld-
lingens opsegende virksomhed kan nemt le-
ses som en kritik af det arbejde, arbejdsfor-
midlingen udferer eller eventuelt ikke udfe-
rer nu, for den kan udmarket udfere det ar-
bejde — og havder i vid udstreekning, at den
gor det — uden lovbestemmelse. Men sidan
som bestemmelsen er udformet i lovforslaget,
ligner det en skrivebordskonstruktion.
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Men som sagt, sammenfattende vil vi ger-
ne tale med arbejdsministeren og regeringen
om det hele.

Ole Henriksen (SF):

Arbejdsministeren takkede for de mange
positive bemearkninger, socialistisk folkeparti
. havde fremsat om dette lovforsiag. En, to,
mange, er der noget, der hedder. Jeg har sid-
det og talt efter: der var to, og det skal lige

preciseres, at vi ikke kan komme hgjere i
denne forbindelse. Nogle ting synes vi maske
er rimelige, men dog kritisable pé& visse om-
rader med hensyn til den effekt, de vil fa. Et
sporgsmal, som ogsd hr. Kaj Poulsen var in-
de p&, er spergsmalet om den forringede ser-
vice, der vil blive en folge af, at man forhe-
jer grensen fra 1.000 til 5.000 medlemmer
som betingelse for statsanerkendelse af A-
kasser. Nu er det sddan, at arbejdsministeren
har forhandlet med arbejdsmarkedets parter,
og det vil som regel sige LO og Dansk Ar-
bejdsgiverforening, men sandheden er jo, at
der er mange forbund og mange A-kasser
uden for dette omrade, som ikke har veret
med i disse forhandlinger. Hverdan vil man
sikre den tredjedel af A-kasserne, som vil
forsvinde, en god faglig service? Nar man
har indfert en parallelanvisning, som mange
A-kasser i dag overvejer at patage sig, er det
jo netop ud fra et enske om at yde en god
faglig service over for medlemmerne med
hensyn til anvisning af job derved, at man i
de pagzldende fagforeninger har kendskab
til de job, man anviser til. Hvordan vil det
f.eks. g4, hvis man flytter journalistforbundet
- over i en eller anden — jeg ved ikke hvilken —
A-kasse, s journalisterne skal g& op i en an-
den A-kasse og blive kontrolleret, medens
selve fagforeningen ligger et helt tredje sted i
byen? Hvordan tror man kontakten med
medlemmerne vil blive i en sddan afdeling?
Den slags eksempler kan der nzvnes mange
af, for det er ca. 1/3 af de nuverende kasser,
som vil fa disse helt klare problemer.

- Jeg kan altsa ikke se andet, end at der er
en lang rekke spergsmal, som vi ma arbejde
videre med, og at det mé& ske under et ud-
valgsarbejde. Jeg tror heller ikke, at vi er i
stand til at gennemfere loven. til det tids-
punkt, arbejdsministeren foresldr den gen-
nemfeort til.

(Kort bemarkning).

Kaj Poulsen (S):

Jeg tror, hr. Ole Henriksen har misforstiet
mit indleg. Jeg forstar godt, at der set fra et
kobenhavnersynspunkt ikke kan vare nogen
problemer med den service, de smé -kasser
kan yde, fordi de sméa kasser jo generelt har
deres hovedkontor i Kebenhavn, men pro-
blemet opstar i f. eks. Tender, Arhus, Alborg
og Skagen. Hvilken faglig service, som hr.
Ole Henriksen er inde pé, kan de kasser, der
ligger i Keobenhavn, yde deres medlemmer?
Ved at @ndre kassernes medlemsantal opndr
man okonomisk mulighed for at oprette flere
afdelinger rundt omkring i landet, saledes at
man forbedrer servicen for medlemmerne.
Som vi har det i ojeblikket, er servicen for
medlemmerne god i Kebenhavn, men ude
omkring i landet m& man henvende sig an-
dre steder for at fa besked om faglige og A-
kassemaessige sporgsmal.

Jorgen Jensen (DKP):

Nu skal man ikke-glemme, at de smé kas-
ser som regel ogsd omfatter smé grupper,
altsa specialistgrupper, og derfor tror jeg hel-
ler ikke, denne sammenlagning er heldig,
men det gelder om meget af det, der er fore-
slaet, at det ma behandles i udvalg, hvor vi
ma se nermere pa det.

Men det er nogle andre spergsmal, jeg
gerne vil tage fat pd nu, og det er f.eks.
sporgsmalet, om det her er en stramning eller
ikke en stramning. Skal vi nu ikke erkende
for hinanden, at man rent administrativt har
strammet reglerne hen ad vejen i takt med
presset pA de arbejdslese fra den ene side af
salen? Mange af de domme, der er faldet om
vaegring osv., har veeret praeget af den offent-
lige debat, der har vaeret herhjemme.

Begrebet at std til radighed for arbejds-
markedet er ogsd blevet strammet hen ad
vejen: nar der var pres pd i den almindelige
debat om, at de arbejdslese ikke ville tage
arbejde, har direktoratet strammet disse reg-
ler. S& siger man her: nu gennemforer vi no-
get, sa folk kender deres rettigheder og ved,
hvad de ma.

Men hvad er det reelt, der foreslds med
hensyn til dette at std til radighed? Ja, der
star f.eks. om retten til at tage uddannelse, at
hovedsynspunktet her som hidtil vil vere, at
deltagelse i kompetencegivende uddannelser
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bor dekkes over uddannelsessystemet. Der er
siledes pd nuverende tidspunkt plan om at
&ndre de galdende regler. Men hvordan er
de galdende regler? De er et resultat af de
administrative bestemmelser, som er skarpere
end det, der stir i loven, og derfor navnte
jeg netop, at ombudsmanden bl.a. har opfor-
dret en kvinde til at leegge sag an mod direk-
toratet. Nu @&ndrer man loven, si den bliver
skeerpet, og derfor er dette en skerpelse pa
disse omrader.

Hvad angir spergsmalet om deltid og ar-
bejdsfordelingsordning vil jeg gore opmark-
som pd, at det, vi diskuterer her, ikke er, om
vi skal have deltid eller ikke deltid, men er et
sporgsmal om den supplerende understottel-
se. Arbejdsministeren har vaeret arbejdsmini-
ster i to regeringer, hvis politik netop har
veeret drsag til, at vi har mennesker pa deltid
med supplerende understottelse. Hvorfor an-
setter man f.eks. stottepaedagoger pa deltid?
Det gor man bl.a., fordi regeringens ekono-
miske politik har skabt vanskeligheder for
kommunerne. Man nedskar antallet af ansat-
te i uddannelsessystemet og skabte dermed
problemer for nogle bern, som skulle have
undervisning af stettepedagoger, og for at
lose dette problem ansatte kommunerne nog-
le stottepadagoger pa deltid, sd de kunne fa
en supplerende understottelse og bernene
alligevel kunne fi undervisning af en stotte-
pedagog.

Hvorfor ansattes bibliotekarer pa deltid?
Af akkurat samme grunde, nemlig at man
ikke vil ansatte dem pa fuldtid. Hvorfor an-
setter man magistre og andre i undervis-
ningssystemet pad deltid? Fordi regeringens
politik sddan set tvinger til det. Jamen, si er
det da at vende tingene pa hovedet, nir man
vil tvinge deltidsansattelser igennem med
supplerende understottelse og prove at tage
understottelsen fra dem. Det rigtige ville va-
re at &ndre de andre forhold, og det har ar-
bejdsministeren ogsa et ansvar for ikke sker.
Han bliver bare brugt her til at skjule dette
og til at angribe ikke dem, som tvinger del-
tidsstillinger igennem, men dem, som er ble-
vet tvunget pd deltidsstillinger, for det er det,
man gor. Jeg er meget betenkelig ved de
stramninger, man nu gor lovmessigt gyldige,
for da det alene var et administrativt spergs-
mél, kunne man patale det, ndr man gik for
langt; det kan man ikke, nar det er lovgiv-
ning,.

Bolvig (RV): .

Arbejdsministeren er overbevisende — nu
og da farligt overbevisende ~ f.eks. i sin ar-
gumentation for mindstegransen pa 5.000.
Selvfelgelig virker ministerens argumentati-
on, og det virker ogsa, at organisationerne
tilsyneladende gar ind for det, men jeg vil
alligevel gentage mit spergsmal fra for: har
arbejdsministeren eksempler pd, at de sma
kasser onsker en sddan ordning? Har der
vaeret henvendelser fra dem om at blive til-
sluttet de storre? Det skulle man jo tro, nar
man tenker pa, hvad hr. Kaj Poulsen siger
med hensyn til servicen, for det er jo helt
givet et problem. Men hvis hr. Kaj Poulsen
og arbejdsministeren har ret, skulle man tro,
der var mange af de sma kasser, som e@nske-
de en siddan sammenlagning, og det vil jeg
altsd gerne vide. Er de sma kasser ikke effek-
tive nok? Jeg ved godt, disse spergsmal herer
til under udvalgsarbejdet, men jeg bliver
nedt til at stille dem her.

Sluttelig vil jeg sige tak for ministerens,
synes jeg, abne tilsagn om at ville drefte 130
dages reglen. Jeg haber, den droftelse vil en-
de med, at vi far @ndret forholdene. Jeg vil
her gerne lige rette en misforstielse. Nar jeg
talte om et heldagsmede, mente jeg ikke om
130 dages reglen, men om de supplerende
dagpenge, for det er pokker tage mig et van-
skeligt problem, som i hvert tilfelde jeg har
sveert ved at tage en klar stilling til, fordi jeg
ser alle de mange farer og vanskeligheder,
der er forbundet med det, og derfor synes
Jjeg, at et sa folsomt emne er egnet til en hel-
dagsdroftelse.

Tyroll (VS):

Nu kom arbejdsministeren med den uhyr-
lige pastand, at denne lovgivning ikke bety-
der forringelse for én eneste ledig person.
Det er jo spendende, og vi vil prove at fast-
holde ministeren p&, om det virkelig er til-
feldet. Jeg vil heevde, at der kan pavises en
reekke tilfzlde, hvor der er tale om forringel-
ser. ; :

Mé jeg stille nogle konkrete sporgsmal:
Hvor ligger garantien for, at arbejdsgiverne
betaler vejrligsordningen? Hvor ligger garan-
tien for, at arbejdsgiverne betaler for den
darlige tilretteleeggelse? Man kunne godt ha-
ve brugt nogle andre forslag, f.eks. det, at
hvis arbejderne bliver udsat for en darlig til-
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retteleeggelse fra arbejdsgivernes side, var det
Lenmodtagernes Garantifond, der skulle be-
tale det, altsd at man i hejere grad trak i den
retning, at det var arbejdsgiverne, der kom til
at betale for disse ting. Men det er jo ikke
det, man har lagt op til.

Dernast vil jeg stille et konkret sporgsmaél
om den supplerende understottelse for del-
. tidsansatte, som jeg ikke ndede at komme sé
meget ind pa for. Her er der tale om, at hvis
arbejdsgiveren finder ud af, at han kan nojes
med et ferre antal timer og nedsatter ar-
bejdstiden, bortfalder arbejdsleshedsdagpen-
gene for den arbejdssegende i lobet af en 13
ugers periode. Er der ikke her tale om en
klar forringelse? Der rystes pd hovedet — ja
men det kan altsd ikke bortforklares,. det er
ikke nok med en hovedrysten, der er tale om
nogle klare forringelser.

Det, arbejdsministerens pastande dakker
over, er jo, at ministeren opererer med et
begreb, der hedder regulert ledige. Hvad
forstar arbejdsministeren sd ved regulaert le-
dige? Derved forstar han, at ret til dagpenge
ikke kan opnas gennem kortvarige spredte
og maske tilfeldige arbejdsperioder, men
kun gennem arbejdsforhold, der har varet s
etablerede, at de har medfert medlemskab af
en arbejdsleshedskasse. Det er dbenbart kun
dem, der har opnéet det, der efter arbejdsmi-
nisterens mening er regulert ledige.

Der er alts3 tale om, at selv om vi stir i en

situation, hvor der er 210.000 ledige, er det
en frivillig sag, om man kan opnd denne
kontakt med arbejdsmarkedet, altsi om man
kan opna de 26 uger inden for medlemsperi-
oden. Det er en sag, som bare er op til den
enkelte. Det er det begreb, arbejdsniinisteren
opererer med. Ja men hvordan med de unge?
Hvordan med kvinder, der kommer ud pé
arbejdsmarkedet og skal forserge sig selv og

deres bern? Hvordan er de stillet i den situa-.

tion? Det er det, jeg sperger om, og jeg har
ikke faet nogen klar begrundelse for, hvorfor
arbejdsministeren ryster pd hovedet her. Det
ville faktisk vare rart at fa at vide, hvad det
er for nogle begrundelser, der kores i marken
med den hovedrysten; det vilie vere rart
med noget dokumentation,

Det er her, jeg pastar, at adskllllge vil bli-
ve udstodt af arbejdsmarkedet. Det er her,
jeg pastar, der er nogle besparelser, som ikke
kommer til at optrede nogen steder i budget-
terne. Hvor meget det ngjagtigt bliver, kan

man kun. glsne ‘om, lige s& vel som arbejds-
ministeren gisner:om, hvor mange besparel-
ser dette: forslag: betyder. Hr. Kaj Poulsen

‘taler ganske vist.-om dokumentation, men der

er jo overhovedet ikke nogen dokumentation
for de besparelser, forslaget medferer, og
derfor kan det altsi ogsd pdvises, hvordan
der pa en rekke: omrader er tale om klare
forringelser. "

Sa er der spmgsmalet om disse frigorel-
sesattester. Vi har tidligere set, hvordan
Kommunernes Landsforening har modvirket,
at folk fik disse frigere]sesattester og der gir
rygter om, at det.er tilfeldet igen. Ved ar-
bejdsministeren, om disse rygter er rigtige,
altsd at Kommuneérnes Landsforening opfor-
drer til, at man ikke udsteder disse frigorel-
sesattester? Hvis det er tilfzldet, m& man jo
sige, at der ogsd her klart er tale om forrin-
gelser, klart er tale om, at man kaster nuve-
rende deltidsarbejdende ud i en arbejdslos-
hedssituation i stedet for at serge for, at der
er de nodvendige arbejdspladser. Det er det,
der skulle vare formalet. Det var jo det, man
skulle g efter, at sikre disse arbejdspladser.

(Kort bemarkning).

Grethe Fenger Moller (KF):

Jeg skylder hr.. Holm nogle svar. For det
forste med hensyn til spergsmilet om de

“konservatives holdning til helligdagslukning

af virksomhederne. Hvad det angar, sagde
jeg i min ordferertale, at det ikke kan veere
rigtigt, at arbejdsgiver og arbejdstager efter
gensidig stiltiende overenskomst lader det
offentlige betale for nogle feriedage i tilslut-
ning til helligdagene. -

Jeg rejste ogsd  spergsmalet om, i hvor
stort. omfang disse ting finder sted, og jeg

;sagde vi matte se:;pé, hvordan det forholder

sig i praksis. Vi-:ma se pé, hvor mange ar-
bejdspladser, vi vil miste, og vi ma se pé tabt
fortjeneste for virksomhederne og udgifter
for det offentlige;

Sa var hr. Holm inde pa nogle betragtmn-
ger om deltldsarbejde og kunne ikke forstd
mine bemerkninger. Her behover jeg blot at
henvise til arbejdsministerens fremsattelses-
tale, hvoraf det direkte fremgéar, at forslagene
om @ndringer vedrerende supplerende dag-
penge ved siden af ensket om at undga util-
sigtet udbetaling af dagpenge har det formal
at medvirke til at skabe flere fuldtidsstillin-
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ger, og hvor det senere siges, at supplerende
dagpenge har medvirket til at skabe et storre
antal deltidsstillinger, end det ville have va-
ret naturligt. Det ma da opfattes som en be-
grensning af deltidsstillinger.

Men jeg fik ikke noget svar fra hr. Holm
pd, hvad venstre egentlig mener om arbejds-
ministerens udtalelser her i dag om deltidsar-
bejde. Bifalder venstre virkelig de udtalelser,
som arbejdsministeren her i dag har fremsat

om deltidsarbejde og om odeleggelse af det

kollektive system?

Arbejdsministeren (Auken):

Nu har fru Grethe Fenger Moller varet
heroppe at ‘tale flere gange, og det er interes-
sante indleg, vi har hert, men jeg synes ikke,
forstaelsen er blevet meget bedre af de man-
ge velmente forseg pa at klare tingene af,

For det forste har jeg aldrig sagt, at fru
Grethe Fenger Moller skulle folge Dansk
Arbejdsgiverforening i tykt og tyndt, og jeg
har vist heller ikke i debatten her pastaet, at
Jjeg repraesenterede Dansk Arbejdsgiverfore-
nings synspunkter. Tvaertimod har jeg refere-
ret, at Dansk Arbejdsgiverforening i landsar-
bejdsnaevnet har taget afstand fra dette for-
slag, og de, der har lest det sidste nummer
af bladet »Arbejdsgiveren«, vil kunne se no-
get tilsvarende.

Nej, det, jeg har taget afstand fra — og det
vil jeg gerne gentage - er det synspunkt, at et

parti, der normalt plejer at laegge vaegt pa en-

vis positiv tilknytning til arbejdsmarkedet og
dets organisationer, og en arbejdsminister,
der folger en enig indstilling pa arbejdsmar-
kedet, skulle ligge under for pamperi, magt-
koncentration -og ~ for at citere fru Grethe
Fenger Moller direkte —: falder pa halen. Det
var den opfattelse og det synspunkt, jeg an-
holdt, og det vil jeg fortsatte med-at gore.

Sa vil jeg anholde en anden ting, som fru
Grethe Fenger Moller sagde, nemlig at jeg
heroppefra skulle have sagt, at vi vil modvir-
ke mulighederne for at ga pa deltid. Det har

jeg ikke sagt. Det, jeg har sagt, er, at der skal -

vere mulighed for at ga pa deltid, hvor den

enkelte onsker det, og hvor det i ovrigt er

foreneligt med de kollektive overenskomster;

der er visse kollektive overenskomster, som’

ikke gor det muligt, og vi er jo nedt til. at
respektere de aftaler, der er indgéet pa ar-
bejdsmarkedet. Men i langt de fleste tilfeelde,

411 Rt
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f. eks. ‘inden for det offentlige, findes der

ikke saddanne’ overenskomster. Dér har ‘den
tidligere ‘regering, bl. a. efter de forligsfor-
handlinger vi havde i 1976 og i 1977, ud- ..
sendt cirkularer, der opfordrer til, at mulig-
hederne for at ga pa deltid skal vare bedre.
Og det fastholder vi. ; ;
Men der er stor forskel pa at sige, at folk,.
ndr de selv ensker det, skal have mulighed
for at arbejde pa nedsat tid, og det feenomen,
vi kan se inden for visse fag — og det var fru .
Grethe Fenger Moller .selv, der gjorde op-

merksom p4, at det var kvindefag — hvor der. .-

slet ikke oprettes heltidsstillinger overhove-. -

det. Det gzlder f. eks. pa laborantomradet, ..

pa bernehavepedagogomradet osv. Dér op-.
rettes der praktisk talt ikke heltidsstillinger
mere. Det er det, jeg mener er en undergrav-
ning af systemet. C
Lad os normere stillingerne som heltids-
stillinger, og lad os sa give folk mulighed for
at ga pd deltid, hvis de selv ensker det. Men .
lad os ikke tvinge folk til at gd pa deltid;
hvis ikke de selv onsker det, og sé& sige, -at
skatteyderne finansierer resten af belobet

over arbejdsloshedsdagpengene. Det er det, i
vi mener, og jeg synes egentlig, det er ganske - -

klart fremstillet, men jeg er selvfolgelig parat-
til, hvis fru Grethe Fenger Moller fortsat ik--
ke har forstiet, hvad det gdr ud p4, at forkla-
re det igen. ‘
Nér jeg siger, det er en trussel mod kvin-
derne, ligger der deri, at de pa arbejdsmarke-
det bliver presset ud i, at de ikke er en grup-
pe, der er ligeberettiget med mandene. Tror -
fru Grethe Fenger Moller, at det ville vare
muligt for arbejdsgiverne at presse murere,
elektrikere, skibsvaerftsarbejdere osv. til at -
acceptere en hel masse stillinger pa 31 timer,

33 timer, 27 timer osv.? Ja men hvorfor skal o

kvinderne sé presses til det? _

Jeg vil gerne til hr. Jorgen Jensen sige, at
vii lovforslaget hetop legger op til at tage
forhandlinger med kommunerne osv. for at
sikre, at normeringerne er i orden, samtidig’
med at vi fastholder den tidligere indstilling

~ vedrorende forbedret mulighed for at g4 pa.

deltid.

Hr. Tyroll gjorde forseg pa en dokumenta-
tion, og jeg opfattede to punkter, der skulle
vise, at disse alvorlige tilbageslag for arbej-
derklassen kostede dem 1 mia kr., to ting,
som begge var forkerte, desvarre.
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Det forste var, at hr. Tyroll sagde, at nar
man var fuldtidsforsikret og var pa deltidsar-
bejde, opherte éns ret til supplerende under-
stottelse efter 13 uger. Det gor den ikke efter
forslaget. Det er rigtigt, at vi har overvejet
det, men det ligger ikke i forslaget.

Det andet var, at hr. Tyroll sagde, at man
blev udstodt af arbejdsmarkedet, fordi man
skulle indmelde sig i sin arbejdsloshedskasse,
s snart man kom ind pa arbejdsmarkedet
efter vores forslag for at fa sin anciennitet til
at teelle med. Ja men det skal man jo ogsé i
dag for at fa understettelse. For at fa under-
stottelse skal man ogsa i dag vere mediem af
en arbejdsleshedskasse, og for at blive med-
lem af en arbejdsloshedskasse skal man have
haft mindst 5 ugers arbejde. Hvis hr. Tyroll
mener, at dette, at man skal have haft 5
ugers arbejde, betyder, at man bliver udstedt
fra arbejdsmarkedet, vil jeg nzsten vende det
pa hovedet og si sige: ja men, sd er proble-
met, at man overhovedet ikke kommer ind
pa arbejdsmarkedet. For et minimum som
baggrund for at sige, at man er pa arbejds-
markedet, er dog, at man har vearet i beskef-
tigelse i 5 uger.

Der er altsd ingen @ndring i reglerne her.
Den eneste @ndring er, at vi rammer de
mennesker, som ikke vil melde sig ind i ar-
bejdsleshedskassen, som ikke vil betale kon-
tingent, som ikke regner med de faglige orga-
nisationer. Dem rammer vi i den forstand, at
vi siger: alle jeres gamle arbejdsattester kan I
godt lzgge til side; vi vil kun have de ar-
bejdsattester, der folger, efter at I har ind-
meldt jer i en arbejdsloshedskasse. Derfor er
der altsd heller ikke her nogen som helst do-
kumentation.

Jeg har i evrigt lidt svert ved at forstd
venstresocialisternes interesse for de uorgani-
serede pa arbejdsmarkedet. Der sker efter
den nye formulering af 26 ugers reglen ingen
andringer for nogen person pa arbejdsmar-
kedet, der indmelder sig i en arbejdslosheds-
kasse, samtidig med at vedkommende fér
arbejde. ’

(Kort bemarkning).

Tyroll (VS):

Jeg kan sige til arbejdsministeren, at vi har
meget stor -interesse for en organisering. Vi
har meget stor interesse for, at der er adgang
til arbejdsmarkedet, og det er det, der ligger i

vores argumentering. Arbejdsministeren si-
ger, at jeg pastod, de fuldtidsarbejdslese ville
miste deres dagpenge. Nej, det var ikke det,
jeg sagde. Jeg omtalte de deltidsforsikrede,
som kom pa et lavere antal timer og s&.mi-
stede den supplerende understottelse. Det var
det, jeg omtalte, og dér sker der en klar for-
ringelse. S& allerede dermed er den uhyrlige
pastand fra arbejdsministeren om, at der ikke
er forringelser for en eneste ledig person,
tilbagevist. :

Desuden betyder det, at man kraever 26
ugers arbejde inden for medlemsperioden, at
der er nogle, der ikke opndr adgang til ar-
bejdsmarkedet. Jeg vil fortsat havde, at man
dermed udelukker dem fra arbejdsmarkedet,
og det er ikke blevet tilbagevist. '

Nu snakker arbejdsministeren om 5 uger,
og hvad ved jeg, men hvis arbejdsministeren
ville forholde sig til det, jeg siger, kunne det
vere, vi kunne komme til at diskutere det
lidt ordentligt. '

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: :

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
arbejdsmarkedsudvalget. Hvis ingen gor ind-
sigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Pa grund af. det fremskredne tidspunkt
skal jeg her uds®tte medet. Det genoptages. i
dag kl. 13, hvor vi begynder med dagsorde-
nens punkt 5, spergsmal til ministrene. Der-
efter er. det tanken at behandle det pa dags-
ordenen under punkt 6 opferte lovforslag om
stop for pris- og indkomststigninger, hvoref-
ter vi vender tilbage til dagsordenens punkt
2. - :

Moadet udsat kl. 11.37

Meodet genoptaget kl. 13.00

| Man gik til dagsordenens punkt 5, som
var: : :
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5) Sporgsmadl til ministrene:

1) Til statsministeren af:

Ole Henriksen (SF): _ .
. »Hvilke konklusioner drager statsministe-
ren af SiDs pavisning af, at »regeringen ved

sine forste indgreb klart markerede, at det .

var betalingsbalanceproblemet, der havde
den hejeste prioritet« 7«
(Spm. nr. 580).

Skriftlig Abegrundel‘sé.‘

En af de store vanskeligheder under den
kapitalistiske krise er at forene hensynet til
beskaftigelsen med hensynet til betalingsba-
lancen. Derfor kan en prioritering til tidef
vere nedvendig.’ )

Fra SFs side har vi ofte kritiseret, at SV-
regeringen prioriterede hensynet til betalings-
balancen hejest — altsd over hensynet til be-
skeeftigelsen. ) ‘

Denne kritik har statsministeren hidtil af-
vist som aldeles urigtig. '

Nu fremsetter SiD — Danmarks sterste
fagforbund ~ i en netop udgivet publikation
en helt tilsvarende kritik. Det vil vare for-
bavsende, .om statsministeren vil ignorere
denne kritik p4 samme made, som han har
ignoreret vores, og undlade at drage konklu-
sioner af den harde dom, der nu kommer fra
et fagforbund, han selv har veeret formand
for.

Ole Henriksen (SF):

Begrundelsen for det stillede sporgsmal er;
at man fra SiD nys har udgivet en pjece,
hvor man papeger, at en af de store vanske-
ligheder er forholdet imellem beskeaftigelsen
og betalingsbalancen, og at det er en priori-
tering, som kan vare vanskelig at lave, nar
man skal prove at f4 bedret begge dele.

Fra SFs side har vi ofte kritiseret regerin-
gen for, at man har prioriteret betalingsba-
lancen hejest. Denne kritik har statsministe-
ren hidtil afvist som aldeles urigtig. Nu frem-
setter SiD, som er Danmarks sterste fagfor-
bund, i en netop udgivet publikation en helt
tilsvarende kritik; og det vil vere forbavsen-
de, om statsministeren vil ignorere denne
kritik pA samme made, som han har ignore-
" ret vores kritik, og vil undlade at drage de
nedvendige konklusioner af den harde dom,

som kommer fra et fagforbund, som statsmi-
nisteren i ovrigt selv har varet formand for.

Statsministeren (Anker Jorgensen):

Jeg vil gerne til hr. Ole Henriksen sige, at
Jeg vil tillade mig at afvise, at der fra rege-
ringens side er tale om at prioritere beta-
lingsbalanceproblemet hojere end beskafti-
gelsesproblemet. Regeringen soger at gore sa
meget, som det overhovedet er muligt i ret-
ning af at forege beskaftigelsen. Ser man pa
det faktiske antal beskaftigede i det danske
samfund i dag, ved man, at der ikke er ferre,
men flere beskaftigede. Det er i hvert fald
ogsd et udtryk for, at man til trods for krisen
alligevel har kunnet evne at holde mange i
arbejde og endda ege beskaftigelsen: men
tilgangen til arbejdsmarkedet har som be-
kendt, samtidig med at krisen er indtradt,
medfert en procentvis og dermed ganske al-
vorlig stigning i arbejdslesheden.

Men ndr vi skal vurdere, hvor meget det
er muligt at gore pa kort sigt, mener jeg ikke,
man kommer uden om at tage afgorende
hensyn til, hvordan det vil komme til at pa-
virke beskaftigelsesmulighederne pa blot lidt
leengere sigt. Det er i den forbindelse, vi ikke
kan tillade os at se bort fra betalingsbalan-
ceudviklingen. Det er jo en kendsgerning, og
det mener jeg ogsa hr. Ole Henriksen ved, at
vi kun i begrenset omfang kan udvide be-
skeftigelsen ved at foroge eftersporgslen her
i landet, uden at det koster fremmed valuta
forst og fremmest i import af faerdigvarer,
men ogsd import af rdvarer, halvfabrikata og
braendsel. Det vil altsd sige, at hvis vi i den
ojeblikkelige situation foreger eftersporgslen
her i landet, vil underskuddet pa betalingsba-
lancen stige, og s& m& vi lane mere i udlan-
det. Det kan blive serdeles farligt for be-
skeftigelsen i det kommende &r, hvis vi pa
den made pa forhand beslaglzegger en sterkt
stigende del af vores importindtagter til ren-
te- og afdragsbetalinger. S& kommer vi forst
for alvor til at mangle de nedvendige midler
til at betale for importen. Betalingen af ren-
ter og afdrag til udlandet beslaglegger allere-
de meget store belob, og de vil stige i de
kommende 4r, hvis vi ikke far underskuddet
pa betalingsbalancen bragt ned.

Derfor ma jeg sige, at regeringen tillzegger
beskaftigelseshensynet den helt afgorende
betydning ved tilretteleggelse af den okono-
miske politik; men vi er nedt til, og vi ma
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afveje hensynet til den helt kortsigtede be-
skeftigelsessituation over for hensynet til
beskaftigelsen pa lengere sigt. Denne afvej-
ning ferer til, at vi i den nuvaerende situation
ma fore en politik, der kan mindske geld-
setningen til udlandet. Man kan ikke fore
aktiv beskzftigelsespolitik, hvis bunden er
ude af kassen.

Ole Henriksen (SF):

Jeg takker statsministeren for svaret, men
jeg vil dog godt lige komme med et par sup-
plerende spergsmal og kommentarer. Det
hevdes, at der aldrig  har veeret s4 mange i
beskaftigelse herhjemme, som der er nu, og
at tilgangen til' arbejdsmarkedet har varet
stor. Det er jo rigtigt, men det er ogsi klart,
at nar der er 200.000 arbejdslase, mé det ofte
betyde, at det andet familiemedlem melder
sig til arbejdsmarkedet for at kunne Klare
familieskonomién. Det er jo nok en af for-
klaringerne pa den store tilgang, og den vil
fortsette, hvis arbejdslosheden fortsetter.

Jeg forstar ogsd pa statsministeren, at dette
altsa er en kortsigtet politik, som man ferer
igennem, og at hensynet til beskeftigelsen
altsd ikke er fremme i den kommende tid,
men til betalingsbalanceunderskuddet, og vi
ved jo, at hver gang man nedbringer under-
skuddet over for udlandet med 1 mia kr.,
giver det 3.000-4.000 flere arbejdslose. Det er
jo sadan set prisen, der betales for det. Jeg
vil godt sporge, om statsministeren kan be-
kreefte, at det forholder sig sidan, at hver
gang man nedbringer underskuddet, vil der
nedvendigvis komme flere arbejdslase.

Regeringens mals@tning for betalingsba-
lancen er jo i evrigt 6% mia kr., men det vi-
ser sig, at den altsd ikke kan holde. Der er
problemer, som vi ogsi har sagt, omkring
betalingsbalancen, men vi har ikke den op-
fattelse, at man ikke er i stand til ogsd ved
selektive metoder at lese arbejdsleshedspro-
blemet herhjemme. '

Statsministeren (Anker Jargensen):

Jeg har sadan set svaret pa det spergsmal,
som hr. Ole Henriksen stiller i denne om-
“gang. Det ligger i alt det, jeg har sagt. Men
jeg vil gerne understrege endnu en gang: vi
kan selvfolgelig i den okonomiske situation,
som landet er i og har veeret i, siden krisen
indtradte, operere med et vist underskud pa

betalingsbalancen og et vist underskud péa-
finansloven. Det kan i et eller andet omfang
vaere en nedvendig og rimelig ting i den oko-
nomiske politik netop for at mindske risiko-
en for, at arbejdslesheden stiger.

Men der er altsa en grense, hr. Ole Hen-
riksen, og grensen ligger i, at mulighederne
for at fore den aktive beskeftigelsespolitik,
som hr. Ole Henriksen og jeg er enige om
skal feres, har en sammenhzng med, hvad
jeg for kaldte, at vi ikke kommer i en situati-
on, hvor bunden er ude af kassen, hvor altsa
underskuddet pa det ene og det andet og det
tredje omrade bliver for voldsomt. Det er
den sammenhzang, man er pisket til at erken-
de, og det ville hr. Ole Henriksen samand
ogsa vere nodt til at erkende, hvis han havde
et mere direkte ansvar for den samlede eko-
nomiske politik og derunder ogsd for be-
skeeftigelsen. ,

Jeg er glad for, at hr. Ole Henriksen i
hvert fald accepterede, at til trods for den
internationale krise er det lykkedes i Dan-
mark at fa flere i arbejde eller i hvert fald
holde omtrent det samme antal arbejdsplad-
ser i vores samfund. Det er dog altid noget
midt i den krise, vi er i, men det er ikke til-
fredsstillende, og vi ma altsé passe pd, at der
ikke gar hul i kassen, for si kan vi ikke gore
det, vi gerne vil for at fremme beskaftigel-
sen.

Hermed sluttede sporgsmalet.

2) Til staisministeren af:
Ole Henriksen (SF):

wAnser statsministeren SiDs kritik af ind-
komstpolitikken for at veere en saglig kritik,
som ma fa konsekvenser for regeringens po-
litik 7«

(Spm. nr. 581).

Skriftlig begrundelse.

I en publikation, som SiD netop har of-
fentliggjort, rettes der en sardeles skarp kri-
tik mod den forte og planlagte indkomstpoli-
tik. Den kaldes: »lonpolitik tilsat noget, der
far det til at glide ned«, og det hedder ord-
ret:

»Vi kan derfor fastsla, at indkomstpolitik
er en slags fordelingspolitik til fordel for eje- -
rene af den »trengte« private kapital.«
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Efter en gennemgang af de anvendte me-
toder hedder det bl. a.: »Det viser ogsa, at
indkomstpolitikkens formal er at dampe
lonomkostningerne, og at det intet har at go-
re med en retferdig eller solidarisk ind-
komstfordeling.« - :

Denne kritik svarer i vidt omfang til den,
der i drevis er fremsat af socialistisk folke-
parti og andre partier. Hidtil har statsmini-
steren vendt det deve ore til denne kritik og
kaldt den uansvarlig. Man ma gd ud fra, at
han vil lytte med sterre interesse, nar det for-
bund, han tidligere var forbundsformand for,
nu fremkommer med tilsvarende kritik af
indkomstpolitikken — medmindre han da me-
ner, at Danmarks sterste fagforbund indtager
en uansvarlig og usaglig holdning. '

Hvis det sidste er tilfzeldet, vil det vare
interessant -at fa det oplyst. Hvis ikke, ber
SiDs kritik have konsekvenser for statsmini-
sterens politik. :

Ole Henriksen (SF):

I den publikation, som jeg nzvnte fer,
tager man fra SiDs side ogsa fat pa overens-
komstpolitikken og de myter, som snor sig
omkring dette begreb. Den far en hard kritik
i den pagzldende pjece, og man siger: det er
altsd lenpolitik, som er tilsat nogle forskelli-
ge ingredienser, som far det til at glide ned.
Der er ikke tale om reel indkomstpolitik. Ef-
ter en gennemgang af de anvendte metoder
hedder det bl. a. i pjecen, at indkomstpolitik-
kens formal er at dempe lonomkostningerne,
og at det intet har at gore med en retferdig
eller solidarisk indkomstfordeling.

Nu har SiD haft mulighed for at underse-
ge virkningerne af regeringens indkomstpoli-
tik i nogle 4r og ma naturligvis komme til
den samme konklusion, som adskillige andre
mennesker mad komme til, nemlig at det er
ren og skar lenpolitik, der fores. Derfor
sperger vi, om statsministeren anser denne
kritik af indkomstpolitikken for at vare sag-
lig, og om regeringen og ' statsministeren
overvejer at legge denne politik om. Er den
ikke saglig, s& ma statsministeren jo oplyse,
om den er usaglig. '

Statsministeren (Anker J mgénsen):

Jeg kan sige til hr. Ole Henriksen, at jeg
lytter meget gerne til de rdd og de synspunk-
ter, der kommer fra mit gamle forbund, SiD.

Nér hr. Ole Henriksen sperger, om: jeg me-
ner, det er en saglig kritik, vil jeg sige, at en
kritik kan jo godt vare saglig, uden at map
egentlig er enig i alle dens aspekter, og det ¢
jeg altsd ikke. Men bortset fra det synes jeg,
der er mange fornuftige og gode betragtnin-
ger i det, som SiD har givet til kende.

Jeg vil imidlertid over for kritikken ogsi
legge vaegt pa og henvise til, at det er en af-
gorende forudsatning for mig, at indkomst-
politikken ikke alene skal vaere en lenpolitik.
Den skal omfatte alle befolkningsgrupper, og
det er jo ogsd klart kommet til udtryk i rege-
ringsaftalen og i den regeringserklaring, som
jeg afgav i begyndelsen af oktober sidste ar.

Jeg vil naturligvis indromme, at der er an-
dre indkomstgrupper, som det kan vare sva-
rere at holde styr pa som led i en indkomst-
politik, end lige netop lenmodtagerne. Det
kan imidlertid efter regeringens opfattelse og
min opfattelse ikke motivere, at vi opgiver at
finde en acceptabel losning pa problemerne.
Et er nemlig sikkert, at uden en eller anden
form for indkomstpolitik bliver det endnu
mere besveerligt, maske nesten umuligt at
lose de problemer, som vi star over for.

Derfor vil jeg sige, at onsker vi bedre vil-
kér for beskaftigelsen i det kommende ar, og
det er naturligvis ogsa altafgerende for rege-
ringen, sd er det nedvendigt, at det, vi kalder
danske varers konkurrenceevne, foroges.

Erfaringerne har vist, at indkomstpolitik
er et vanskeligt instrument at bruge. Jeg har
aldrig veret i tvivl om, at det var vanskeligt.
Jeg er ogsa klar over, at den ikke fungerer s&
godt i alle henseender, som vi kunne onske.
Vi lever jo i et kapitalistisk, liberalistisk sam-
fund, hvor der er ganske mange frie krafter,
som det er svart at styre. Men det er nod-
vendigt i den nuverende situation, hvis vi
skal hjelpe beskaftigelsen, og jeg kan ikke
se, at der hverken fra SiD eller fra anden
side er fremsat realistiske forslag, som kan
traede i stedet for de forseg pa indkomstpoli-
tik, som vi har tilrettelagt igennem de seneste
dr, og som vi altsd ogsa onsker at soge gen-
nemfort i den aktuelle situation. Det er ned-
vendigt med den dempning af indkomst, af
pengeindkomsterne, som der ligger i denne
politik. Det er nedvendigt for ikke at ende
bl. a. i inflation igen.

Ole Henriksen (SF):
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Det er jo godt at here, at statsministeren
Iytter til og leser, hvad der kommer fra det
store fagforbund, men det er méske lidt be-
skeemmende, at statsministeren ikke er enig i
alt. Statsministeren papegede selv vanskelig-
hederne ved maske -ikke at definere ordet
indkomstpolitik, men derimod at fa den fort
ud i livet. Der stod jo i tidligere forlig, at det
skulle gzlde alle indkomstgrupper, men det
er klart, at der er besveerligheder med at fa
den gennemfert over for de mere liberale
grupper i samfundet. Men mener statsmini-
steren ikke, at det er blevet vanskeligere, ef-
ter at man har dannet regering med venstre,
som jo ligesom treekker i den modsatte ret-

ning af, hvad statsministeren her giver udtryk

for man skulle gd? Det kan vare vanskeligt
at se, hvordan man skal fortsette denne ind-
komstpolitik med venstre og fa fat i de grup-
per, som har unddraget sig hidtil, medens
lonmodtagerne har lagt ryg til denne ind-
komstpolitik eller lenpolitik.

Jeg forstdr pé statsministeren, at viljen er
til stede, og jeg haber ogsé under disse for-
handlinger, der nu fores med arbejdsmarke-
dets parter, at statsministeren forst og frem-
mest lytter til fagbevegelsens bedommelse af
situationen og af den hidtil forte politik.

Ove Jensen (FP):

Nar statsministeren nu siger, at alle grup-
per i samfundet skal omfattes af indkomstpo-
litikken, lyder det jo meget smukt; men er
statsministeren sa indstillet'pa, at de grupper,
som har haft de storste indkomster igennem
de senere &r, nemlig de offentligt ansatte,
ansatte i stat, amter og kommuner, er dem,
som indkomstpolitikken forst og fremmest
skal omfatte?

Statsministeren (Anker Jorgensen):

Forst til hr. Ove Jensen. Nu kan man godt
g4 op og sige noget og tro, det er rigtigt, men
dette er direkte forkert. Hvis man ser pd de
sidste par ar eller mere, er indkomststignin-
gerne for statens og kommunernes ansatte
mindre, is@r er stigningerne for de hgjere
lonnede grupper betydeligt mindre, end de
har veeret pa det private arbejdsmarked.

Men noget'andct er, at ogsa de offentligt
ansatte ma vere tllbageholdende i den ind-
komstpolmk som det er regermgens malsat-
ning at man skal indordne sig under i den
kommende tid. L

Til den egentlige sporger, hr. Ole Henrik-
sen, vil jeg forst sige, at det er nu ikke sddan,
at man kan kontrollere lenningerne ud i alle
enkeltheder, medens alle omrader svinger
gevaldigt og er ukontrollable. Nu har hr. Ole
Henriksen varet s& venlig at minde om, hvor
jeg kommer fra, og si kan jeg minde om,
hvor hr. Ole Henriksen kommer fra. Jeg er
ganske sikker pa, at det lensystem, som hr.
Ole Henriksen kender, er et ganske bevege-
ligt lonsystem, som ikke er sa forferdelig
kontrollabelt, sidan som man kunne fi ind-
tryk af, nar hr. Ole Henriksen stir her og
taler, men under alle omstendigheder er der
behov for en dempet indkomstudvikling og-
sa for lenindkomster, ogsd for andre ind-
komster.

Man kan stille det sporgsmél om regerin-
gens politik overhovedet virker. for andre
indkomster end lenindtagter; det er en stor-
re historie at komme ind pa det. Men lad
mig nzvne en enkelt ting. Prisudviklingen
her i landet har i det sidste halve ar veret
serdeles gunstig. Jeg tror ikke, jeg overdri-
ver, nar jeg siger, at det er mange, mange ar
siden, at vi har haft s& lave prisstigninger
som dem, vi har haft i det sidste halve ar.
Med risiko for at huske galt vil jeg sige, at
det sidste pristal endog viste et ubetydeligt
fald, men dog et lille fald i priserne. Jeg tror,
det er udtryk for, at det ikke kun er lenmod-
tagerne, der har holdt for, men at det ogsé er
lykkedes at holde igen pa prisudviklingen.
Deri ligger naturligvis ogsa fortjenstmulighe-
der eller maske ikke s& forferdelig gode for-
tjenstmuligheder for andre end lenmodtager-
grupperne. Derfor beder jeg om, at man ser
det i den helhed.

Hermed sluttede spargsma]et

3) Til socialministeren af:

Inger Stilling Pedersen (KrF)

_ »Hyvilke initiativer vil ministeren tage for

at sikre, at bistandslovens sagsbehandlere

kan give mennesker, der henvender sig, en

forsvarlig og tilstrekkelig radgivning?«
(Spm. nr. 583). .

Skriftlig begrundelse

Mennesker, der af forskellige grunde seger
bistandskontoret, har behov for at mede et
personale, der virkelig har mulighed for at
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give en forsvarlig radgivning og hjelp. Pres-
sen har rejst tvivl om, hvorvidt dette er til-
feldet, og navner som arsag overbebyrdede
sagsbehandlere.

Socialministeren (Erling Jensen):

I bistandslovens § 28 er det fastsat, at det
sociale udvalg kan tilbyde enlige og familier
vederlagsfri, lobende vejledning og radgiv-
ning og er forpligtet til ved opsegende virk-
somhed at rette et sddant tilbud til enhver,
der mé antages at tr&enge hertil..

Denne bestemmelse er uddybet i socialmi-
nisteriets cirkulere af 9. oktober 1975 om
rddgivning og tilsyn efter bistandsloven. I
cirkulaeret er det bl. a. fastsat, at det sociale
udvalg er forpligtet til at tage stilling til, i
hvilket omfang der er behov for vejledning
og radgivning i kommunen, og hvorledes
vejledningsarbejdet. kan gennemfores ud fra
en bedemmelse af behovet og de muligheder,
der er til stede eller kan tilvejebringes gen-
nem samarbejde med andre myndigheder.

Det er endvidere fremhevet, at det sociale
udvalg ma drage omsorg for, at tilbud om
aben, vederlagsfri vejledning bliver kendt
som en hjzlpeforanstaltning, der er til radig-
hed for alle. Der mé specielt laegges veegt pa,
at svage eller truede personer eller familier
ogsd reelt fir let adgang til vejledning og
rddgivning. Specielt vedrerende det opsogen-
de arbejde er det fremhavet i cirkularet, at
social- og sundhedsforvaltningen ma opbyg-
ges pd en made, der gor det muligt at lade
vejledning og radgivning 'indgd som et inte-
greret led i den bistand, der skal ydes, lige-
som der ma veaere mulighed for besog i klien-
tens eget hjem og samarbejde med andre
myndigheder og institutioner, der har be-
rering med personer -og familier, der har be-
hov for radgivning og vejledning.

Ud over hvad der sdledes er fastsat i bi-
standslovens § 28 og i cirkularet, finder jeg

ikke, der er mulighed for ved lov eller cirku-

lere yderligere at pracisere, hvad der skal
forstas ved forsvarllg og tilstraekkelig radglv-
ning.

kelig rddgivning og vejledning vil imidlertid
kunne. indbringes for socialstyrelsen og for
socialministeriet. Jeg skal nok i den forbin-
delse oplyse, at socialministeriet indtil nu
kun har modtaget ganske fa klager af denne
art.

Konkrete klager over darlig eller utllstraek-

Inger Stilling Pedersen (KrF):

Det lyder jo s& smukt og rigtigt og godt,
nidr man l®ser i bistandsloven om alle de
gode hensigter. Men ndr man ved, hvordan
det ‘fungerer i praksis, er det noget ganske,
ganske andet. Jeg kan jo ikke vide noget om,
hvor mange klager der er kommet ind, men
jeg ved efter at have talt med forskellige, der
sidder som sagsbehandlere o. lign., at det
faktisk er umuligt at overkomme arbejdet. Vi
har set, at nogle sager for nylig har varet
fremme i pressen, og det har da i hvert faid
bestyrket den opfattelse, jeg har ved andet
kendskab, at der er noget galt.-

Spoergsmalet er s bare, hvordan vi far tin-
gene rettet. Jeg vil egentlig godt vide, hvilken
uddanneise de sagsbehandlere, man anven-
der, har, om man sikrer sig, at den er til-
strekkelig. Her tznker jeg ikke bare pa, hvor
mange ar man har lest, men ogsd pa, om
man har lert noget om at omgis mennesker.
Der er ofte givet udtryk for, at folk foler, at
de fir en nedladende behandling, at man

-ikke har tid til at rddgive dem, og hvorefter

man kan fi en eller anden tilfeeldig lesning,
maske nogle penge eller et eller andet. Men
meningen med bistandsloven var vel, at man
skulle preve pa at hjelpe disse mennesker,
altsa virkelig radgive dem, sidan at de kunne
f4 si normal en tilvarelse som overhovedet
muligt.

En anden ting er, om der er s4 mange sa-
ger og si fa sagsbehandlere, at man uvilkar-
ligt ma blive stresset. Jo flere jeg taler med,
des mere bestyrkes jeg i den opfattelse, at
man faktisk ikke rigtig har styr pa det. Nogle
fortalte mig, at en sag f. eks. kunne ga over
flere sagsbehandlere, og hvad det kan betyde
for en familie, er jo ikke sveert at forsta. Jeg
vil godt igen sperge ministeren, om ministe-
ren virkelig finder, at der intet er at gore, om
folketinget ikke har nogen som helst mulig-
hed for at gribe ind her?

Tove Jorgensen (DKP): ,
- Jeg "vil gerne here ministeren, om man

“is@r vil tage problemerne op omkring ve]led-

ning til pensionisterne. Der er mange pensio-
nister, der ikke ved, hvilke muligheder de har
for at f4 hjelp over radighedsbelobet. 1 for-
bindelse med pensionsreformen og boligydel-
sen har der ogsd varet problemer for pensio-
nisterne med at fa at vide, hvad de egentlig
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var berettiget til. Der er ogsad et spergsmél
om mange timers ventetid pd bistandskonto-
rerne. Jeg vil gerne here, om ministeren har
under overvejelse at folge DKPs forslag om
at give statsrefusion til personaleudgifterne,
siledes at kommunerne kan ansztte mere
personale. Jeg vil gerne here, om ministeren
vil foranledige, at alle, der skal vare sagsbe-
handlere, har en uddannelse, der i hvert fald

svarer til socialformidleruddannelsen, og om

ministeren vil overveje at indfere en maned-
lig orienteringsdag i hvert bistandskontor for
pensionister. En siddan ordning ville vaere en
administrativ lettelse for personalet, for man
ville kunne samle mange spergsmal og orien-
tere flere pensionister pd én gang. Jeg ved,
det er et onske hos mange pensionister pa
denne méade at fi ‘lejlighed til at drofte de
forhold, de ikke kender sa forfaerdelig meget
til, og som de har svert ved at lese sig til,
fordi lovteksterne er sa vanskeligt formuleret.

Socialministeren (Erling Jensen):

Jeg ma komplimentere fru Tove Jorgensen
for hendes evne til at tage spergsmaélet fra
fru Inger Stilling Pedersen. Det var ikke bare
fru Inger Stilling Pedersens sporgsmil, men
det var, efter hvad jeg i farten kunne huske
at here, henved 8 forskellige spergsmal, fru
Tove Jorgensen gérne ville have klaret ved
denne lejlighed. De fleste af dem er spergs-
mal, som jeg har besvaret over for fru Tove
Jorgensen i folketingets socialudvalg ved ef-
terhanden flere lejligheder.

Men jeg skal gerne sige lidt om nogle af
dem igen. Fru Tove Jorgensen rejste sporgs-
maélet om statsrefusion af udgifter til radgiv-
ning. Jeg tror da, at fru Tove Jorgensen er
opmearksom pé, at spergsmélet om statslig
refusion af kommunens udgifter til radgiv-
ning blev overordentlig indgiende overvejet
under folketingsbehandlingen af bistandslov-
forslaget. Af betenkningen fra folketingets
socialudvalg fremgar, at et flertal af udval-
gets medlemmer ikke fandt det muligt at ud-
skille kommunens udgifter til radgivning fra
kommunens ovrige administrationsudgifter;
udgifterne til radgivning afholdes sédledes
endeligt af kommunen ligesom udgifterne til
den ovrige administration.

Fru Tove Jorgensen havde ligesom fru In-
ger Stilling Pedersen ogsa nogle betragtnin-
ger om medarbejdernes kvalifikationer.” Det

har jeg tidligere haft lejlighed til at give en
orientering om, og jeg skal gentage, at der
ikke stilles nogen bestemte krav til en be-
stemt’ uddannelsesretning, men at der stilles
overordentlig vidtgdende krav til medarbej-
dernes evne til at kunne behandle sagligt de
sager, de far, og til at kunne, som jeg tror fru
Inger Stilling Pedersen rigtigt sagde det,
snakke med mennesker og komme i kontakt
med mennesker, der er i den nedsituation,
som har fiet dem til at besoge et bistands-
kontor. Jeg tror ikke, det ville vare rigtigt at
indsnevre mulighederne for ansttelser gen-
nem et ganske bestemt eksamenskrav; men
jeg er enig med savel fru Tove Jorgensen
som fru Inger Stilling Pedersen i nedvendig-
heden af, at de mennesker, der er medarbej-
dere ved bistandskontorer og inden for den
sociale forvaltning i det hele taget, bade er i

-besiddelse' af den nedvendige viden om de

hjzlpemuligheder, der findes, og er i besid-
delse af den nedvendige vilje og evne til at
komme disse. mennesker i mede pd en rime-
lig og rigtig made.

Sa skal jeg sige til fru Tove Jorgensen om
hendes spergsmél om vejledning: jeg tror, at
ogsd her har vi et af de omrader, hvor fru
Tove Jorgensen og jeg er overordentlig enige.
Vi har et hidtil udakket behov for langt stor-
re og langt mere personligt praeget vejledning
af klienter og ikke mindst -af pensionister
omkring deres rettigheder og muligheder. Vi
har — det har ogsd de seneste forbedringer af
pensionerne og boligydelsen vist — et behov
for ikke bare at fortelle dem, der helt faktisk
far nogle betydelige forbedringer, hvad de
andrager i gennemsnit, men ogsd at blive
dygtigere til at forteelle dem, der er undtagel-
serne, pa forhdnd, at de ikke md péaregne
sddanne stigninger i den storrelsesorden, for-
di vi vist er enige om, at der er ikke s man-
ge, der er i tvivl om, at vi har nogle ganske
gode pensionsordninger i dette land, men der
er nogle mennesker, der med rette bliver
skuffede, hvis vi antyder for dem, at de far
nogle bedre muligheder, end de selv konkret
i deres egen personlige situation pd grund.af
deres serlige forhold rent faktisk far.

Til fru Inger Stilling Pedersen vil jeg til
stut fortelle, at det er meningen, at der i n®r
fremtid skal gennemfores et endog meget
omfattende undersogelsesarbejde om, hvor-
dan bistandsloven har virket i de snart 3 4r,
loven har veeret i kraft, og pa grundlag af
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dette undersegelsesarbejde bliver det muligt
at overveje, om loven derefter bor justeres pa
et eller flere punkter. '

Men jeg tror ogsa, der har varet en gan-
ske bred forstielse i dette ting for, at bi-
standsloven var en si kraftig @ndring af sy-
stemet, at man maétte give det en rimelig tid
til at fungere, for man overvejede en nodven-
dig undersegelse og derefter, om &ndringer
er nedvendige. '

Inger Stilling Pedersen (KrF):

Jeg takker for svaret og ogsa for oplysnin-
gen -om den undersegelse, der skal i gang;
men der er jo bare det, at mens den undersg-
gelse laber, fortsetter skavankerne og proble-
merne. Jeg tror ikke, at man kan sige, at der
ikke er noget galt. Det, der sidan set fir mig
" til at rejse spergsmalet, er, at de mennesker,
der af en eller anden grund kommer i ned
og vanskeligheder og af den grund maske er
saerlig trykket, foler, at man ingen vegne kan
komme med sagen, maske ogsd at man fir
en nedladende behandling. Det behover jo

ikke at vaere sagsbehandlernes skyld, det kan

lige s& godt vere, fordi de er overbebyrdede.
Nar det enstemmigt kommer fra mange si-
der, at man ikke kan klare de problemer, der
er, er sporgsmalet, om vi s bare skal lade
tiden ga. Hvad vil der sa ske i mellemtiden?
Skal de maske bryde sammen alle sammen,
s man bliver nedt til at sette nogle vikarer
ind, eller hvad? Jeg synes, problemet er al-
vorligt, og jeg foler, at vi ber gere, hvad der
kan gores for at hjzlpe de mennesker, der
virkelig er i ned.

Secialministeren (Erling Jensen):

Den sidste opfattelse tror jeg at vi alle de-
ler. Det er da ogsd baggrunden for, at vi vil
prove at finde et tilstrekkeligt dybtgiende
erfaringsgrundlag til at gennemfore disse
overvejelser:

Jeg kunne ikke dromme om at give udtryk
for, at alt er evigt ideelt. Det var en ganske
kolossal omveltning, og der er utvivisomt
adskillige steder, hvor denne omveltning
endnu ikke er kommet pa plads p4 en sidan
made, at tingene fungerer helt og nejagtigt,
som de skal. Det er da ogsa derfor, jeg har
benyttet denne lejlighed til at gore opmerk-
som p4, at konkrete klager over darlig eller
utilstreekkelig radgivning og vejledning kan

412 Ft

indbringes for socialstyrelsen og for social-
ministeriet. )

S& er der en enkelt lille ting, jeg ikke er
enig med fru Inger Stilling Pedersen i. Hun
siger, at det er ikke sikkert, at medarbejdere
kan gore for en nedladende behandling. Jo,
det er sikkert. Hvor vi finder en sadan nedla-
dende behandling, skal vi ikke acceptere no-
gen undskyldning for den.

Hermed sluttede sbergsmﬁlet.

4) Til undervisningsministeren af H
Steen Folke (VS):

- »Vil ministeren i forbindelse med udvalgs-
behandlingen af lovforslag nr. 161 om skole-
pasningsordninger m.v. med tilherende ud-
kast til vejledning gennem &ndringsforslag
sikre en forsvarlig standard for skolepas-
ningsordningerne — bade med hensyn til per-
sonalets uddannelse og normering samt loka-
lekrav — under hensyntagen til de synspunk-
ter, der er fremsat af bernekommissionen,
skolestartudvalget, BUPL og Danmarks Lz-
rerforening 2«
(Spm. nr. 587).

Skriftlig begrundelse.

Det er et elendigt lovforslag, ministeren
har fremsat. Hvis det bliver vedtaget i den
foresldede form og med det tilherende ud-
kast til vejledning om skolepasningsordnin-
ger, vil det i virkeligheden legalisere de nu-
veerende interimistiske og  vidt forskellige
nedordninger, som en rakke kommuner har
iverksat. 1 loven og den tilherende vejled-
ning stilles der i det store og hele ingen krav
til skolepasningsordningernes standard. 1
udkastet til vejledning er negleordet »ber«.
Skolepasningsordningerne ber indrettes si-
dan og sddan. Men hvis kommunerne hellere
vil spare nogle penge ved at fortstte de nu-

_ veerende nedordninger med ukvalificeret per-

sonale, frivillig forzldrehjelp m.v., si kan
det ogsa lade sig gore.

Savel bernekommissionen og skolestartud-
valget som BUPL og Danmarks . Lererfore-
ning har peget pa nedvendigheden af at sikre
en forsvarlig standard for skolepasningsord-
ningerne. Men for regeringen har sparehen-
syn ejensynlig vejet tungere. I » Kommunen«
for den 28. september 1978 skrev finansmini-
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ster Knud Heinesen en lille artikel under
overskriften: »Der spares ved at udskyde
obligatoriske regler for skolepasningsordnin-
gerne«. Besparelser pa udgifterne i forbindel-
se med pasningen af de mindste skolebern —
det er ojensynlig regeringens konstruktive
bidrag til bernearet. S ‘

Det ei for darligt. Forhabentlig lykkes det
under udvalgsarbejdet at fa @ndret lovforslag
og vejledning sddan, at der bliver sikkerhed
for ordningens standard. Retningslinjerne ma
vaere bindende for kommunerne. Der ma
indfores statsrefusion. Der mé udformes reg-
ler for personalenormering. Det paedagogiske
indhold ma betones.

I modsat fald ma man forvente, at mini-
steren kun med flakkende blik og under dyb
readmen kan holde taler om bornedaret.

Steen Folke (VS):

Efter at jeg have indleveret dette sporgs-
mal, blev ugeplanen @ndret, saledes at for-
stebehandlingen af regeringens lovforslag om
skolepasningsordninger blev fremskyndet til i
gér aftes. Men den-debat, der fandt sted sent
i gar aftes, har kun aktualiseret mit sporgs-
mal. Jeg tenker specielt pa den socialdemo-
kratiske ordferers, fru Helle Degns, indleg i
debatten. Fru Helle Degn sagde, at socialde-
mokratiet stillede visse krav til skolepas-
ningsordningerne, bl.a. vedrerende persona-
lets uddannelse, normeringerne, lokalernes
kvalitet med meget mere.

Nu .er realiteten jo, at ministerens lovfor-
slag stort set er stovsuget for sddanne krav til
ordningerne. 1 det medfolgende udkast til
vejledning star der kun, at ordningerne .ber
indrettes sadan og sidan; men hvis kommu-
nerne hellere vil spare nogle penge ved at
fortsette de nuvarende nedordninger, med
ukvalificeret personale, frivillig.. foreldre-
hjelp m.v., sd kan det stort set ogséd lade sig
gore. . : ,

Jeg mener, ministeren med dette lovfor-
slag, som man nok nzppe alene skal bebrej-
de den nyligt tiltrddte minister, ikke desto
mindre har blest de sagkyndige en hatfuld.
Det gzlder bernekommissionen, skolestart-
udvalget, BUPL og Danmarks Leererfore-
ning, som alle har givet udtryk for, at der mé
sikres en forsvarlig standard .i skolepasnings-
ordningerne. Men jeg har forstdet,. at der er
krafter i socialdemokratiets gruppe, bl.a. so-

cialudvalgets formand, hr. Tastesen, der ar-
bejder for, at synspunkter pa linje med de
nevnte faktisk kommer til udtryk i lovforsla-
get, inden deét bliver feerdigbehandlet.

Jeg er spendt pa at here, om ministeren
herer til i den del af gruppen, som faktisk
thener, .at det handler om at sikre bornene
nogle rimelige rammer for deres udfoldelse. -

, Under&isniiigsniinisteren (Dorte Bénnedsen):

Jeg var glad for at here hr. Steen Folkes
indledende bemarkninger, for jeg skal ikke
leegge skjul pd, at jeg undrede mig noget
over, at dette spergsmal var kommet denne
onsdag i betragtning af forstebehandlingerne
i gar, men det har jeg jo altsd nu faet en for-
klaring péa. ' :

Spergsmalet var jo som sagt til droftelse i
gar aftes her i salen, og ud over det, der blev
sagt i gar, skal jeg derfor blot indskrenke
mig til pa ny at understrege, hvad der i ov-
rigt ogsa fremgar af bemerkningerne til lov-
forslaget, at ministeriets endelige stillingtagen
til indholdet af den vejledning om skolepas-
ningsordninger, som er forudsat udsendt ef-
ter lovens vedtagelse, bl.a. ma afvente forsla-
gets behandling her i tinget og i udvalget.

Jeg gar ud fra, at alle relevante synspunk-
ter vil blive inddraget i udvalgsbehandlingen -
af forslaget, og jeg kan i hvert fald tilsige,
ogsd i lighed med, hvad jeg sagde fra denne
talerstol i gar aftes, at jeg vil yde mit bidrag
til en overordentlig grundig behandling og
droftelse af spergsmalet omkring vejledende
regler for sko‘lepasningsordningerﬁe.

Steen Folke (VS):

Jeg ma nok sige tak for en relativt imede-
kommende .besvarelse af mit spergsmél. Jeg
vil i hvert fald gerne forstd ministeren pé
den made, at ministeren faktisk er sardeles
iben over for, at der sker en rakke @ndrin-
ger i forhold til det lovforslag, som ministe-
ren har fremsat, netop med henblik pé pa en
helt anden made, end det er tilfeldet i forsla-
get, at sikre den standard, som bornepas-
ningsordningerne skal have, altsa med hen-
syn til uddannelseskrav til personale, med
hensyn til normeringer, med hensyn til loka-
lekrav m.v., men jeg vil gerne here, om den
opfattelse her er rigtig. Hvis ikke den er rig-
tig, ma. den jo hellere dementeres med det
samme, sddan at ingen har nogen. illusioner
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om noget, som alligevel ikke bliver en reali-
tet under udvalgsbehandlingen.

Undervisningsministeren (Dorte Bennedsen):

Jeg bliver nedt til at gere opmarksom p4,
at jeg tror, der foreligger en misforstielse fra
hr. Steen Folkes side, fordi det, lovforslaget
omhandler, er en hjemmel for kommunerne
til at oprette disse skolepasningsordninger,
en hjemmel og intet andet, ikke et pabud
eller noget som helst andet, kun en mulighed
hvis kommunerne onsker det.

Sa fremgar det af bemerkningerne til lov-
forslaget, at ministeriet er sindet efter lovens
behandling at udsende nogle vejledende ret-
ningslinjer for skolepasningsordningen. Det
er disse .vejledende retningslinjer, jeg har .gi-
vet tilsagn om en dreftelse af i udvalget, men
det har intet med selve lovforslaget at gore.
Der er kun hjemmel til at oprette ordninger-
ne. .

2

Hermed sluttede sporgsmalet.

5) Til undervisningsministeren af:

Burgdorf (KF):

»Vil regeringen. tage afstand fra, at skole-
elever forlader undervisningen for at demon-
strere i stedet for at afvente undervisningsti-
dens opher?« .

_(Spm. nr. 588).

Skriftlig begrundelse.

Tusinder af skoleelever forlod den 7. ds.
skolen i undervisningstiden for at demonstre-
re foran Christiansborg. Mange kom fra pro-
vinsen. I TV-Aktuelt om aftenen betegnede
undervisningsministeren denne demonstrati-
on som noget positivt. Mit spergsmal til mi-
nisteren skyldes at der nu er behov for, at
regeringen i stedet giver klart til kende, at
man tager afstand fra, at eleverne forlader
skolen i underviéningstiden til fordel for en
demonstration, der burde vare holdt efter
skoletid. Hvordan skal faglige organisationer
fi deres medlemmer til at holde reglerne, nar
ministeren roser eleverne for ikke at holde
reglerne? -

Jeg — og jeg ved mange andre i folketinget
- onsker at opfordre de unge til at holde reg-
lerne. og afholde eventuelle demonstrationer
efter skoletid. Vi.ber forklare dem, at de nar

leengst i forhold til folketinget og forhabent-
lig ogsa regeringen ved at holde sig til regler-
ne. Det burde ministeren ogsd have gjort
dem klart i TV i stedet for at rose dem.

Burgdorf (KF):

Det var med sterk. forundring, seerne i
fiernsynet i sidste uge s, at landets undervis-
ningsminister stod og roste bern, som skulke-
de fra skole og gik i protest til Christians-
borg og andre steder. Nu kan det vare en
fortalelse af ministeren, men hvis det ikke er
det, beder jeg ministeren klargere, om rege-

‘ringen kan sti bag ved det synspunkt, mini-

steren gav udtryk for. Nok har vi- en
socialistisk-liberal ’regering, men jeg haber
da, ‘at denne regering ikke kan sta bag ved
de synspunkter mmlsteren gav udtryk for.

Undervisningsministeren (Dorte Bennedsen):

Jeg skal starte med i anledning af dette
spergsmal at oplyse, at elever i folkeskolen
ikke har ret til at udeblive fra undervisnin-

. gen, heller ikke for at deltage i demonstratio-

ner. Derudover vil jeg gerne foje til, at det
hander jo fra tid til anden, at erer horer det,
de gerne vil here, og ikke det, der rent fak-
tisk bliver sagt. Det, som jeg har givet udtryk
for i denne forbindelse, var en udtalelse om,
at jeg fandt det positivt, at unge mennesker i
almmdellghed er engageret i det samfund,
der omglver dem, 0g ogsd i den situation, de
er placeret i, altsd i dette tilfaelde i deres sko-
1e51tuat10n, at de er interesserede og vil enga-
gere sig i de forhold, der vedrerer deres dag—
ligdag. Derudover — denne udtalelse vil jeg i
hej grad vedstd — gav jeg udtrykkelig udtryk
for, og Jeg ter ikke sige, om dette kom med i
TV, men jeg ved i hvert fald, jeg har sagt det
til radioen, at der med henblik pa den kon-
krete demonstration bdde her i byen og
rundt om i landet var et spergsmal om sko-
lens tilsynspligt. Dette sporgsmal kan hver-

_ken jeg eller andre lose. Det kan kun loses

pad den enkelte skole, idet det er skolen og
skolens inspektor, der har ansvaret for til-
synspllgten med bernene. Jeg vil gerne foje
til, at jeg, og naturligvis regeringen i ovrigt,
tager afstand fra elevdemonstrationer, som
ulovligt gennemferes i skoletiden. Men jeg
mé altsd tilfoje, at de geeldende kompetence-
regler i folkeskolen er.sidan, at ministeriet
ikke har mulighed for at gribe ind i sager af
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denne art. De er overladt til den enkelte sko-
le til afgorelse.

Burgdorf (KF):

Jeg takker for ministerens svar, ogsd for
klargorelsen af, hvad ministeren sagde forle-
den aften. Det er da gledeligt, at befolknin-
gen har misforstiet ministeren, at hun ikke
animerer bern og unge til at skulke fra skole.
Det ville jo ogsa have varet en skandale, om
det havde varet tilfeldet.- Men mener mini-
steren ikke, der er noget at patale over for de
forskellige skoler, som har givet tilladelse til
det der? Jeg er klar over; at det er et politisk
inspireret foretagende, at bern den dag skulle
g4 i march de forskellige steder og std opstil-
let og rabe noget, som de ikke selv vidste
hvad var. Jeg vil gerne sperge ministeren, om
ministeren kan sige, hvem der har betalt de
rejser, som bernene har foretaget fra de for-
skellige skoler de forskellige steder, f.eks. her
- til Christiansborg fra hele Kebenhavns om-
egn?

Undervisningsministeren (Dorte Bennedsen): ,

Det er jo et spergsmél af den art, som jeg
nappe tror, at hr. Burgdorf selv forventer
noget svar pa. I hvert fald kan jeg sige, at jeg
er ikke bekendt med, hvem der har betalt
det. Hvis der i spergsmalet 1a en antydning
om, at skolerne havde betalt, tror jeg, jeg kan
snge uden at jeg har nogen direkte indberet-
ning om det, at dette har ikke veret tilfeldet.

Hermed sluttede spergsmalet.

6) Til undervisningsministeren af’

Bernhard Baunsgaard (RV):

»Er det muligt for rigshospitalet at udvide

antallet af sygeplejeelever?«
(Spm. nr. 590).

Skriftlig begrundelse.

Den keobenhavnske borgmester Alsing An-
dersen, der bl. a. har ansvaret for sygehuse i
Kebenhavn, har meddelt, at Kabenhavn ikke
selv har mulighed for at uddanne tilstrekke-
ligt mange sygeplejersker til at dekke det
kebenhavnske behov, og har bedt amterne
hjelpe med ved at uddanne flere sygeplejer-
sker. Da der er s stort et behov, er det va-
sentligt, om rigshospitalet, hvis everste an-

"svarlige chef undervisningsministeren er, kan

vere med til at uddanne flere sygeplejersker.

Undervisningsministeren (Dorte Bennedsen):

Hr. Bernhard Baunsgaard har spurgt mig,
om det er muligt for rigshospitalet at udvide
antallet af sygeplejeelever. Jeg skal i den for-
bindelse oplyse, at i foraret 1978 opnaedes
der enighed om et forslag til justéring af sy-

- geplejerskegrunduddannelsen. Den justerede

uddannelse vil vare indfert ved landets 32
sygeplejeskoler i foraret 1979, og den vasent-
ligste @ndring i justeringen er en oml&gning
af den teoretiske undervisning. Denne juste-
ring skulle medfere en mulighed for en udvi-
delse af kapaciteten, fordi nogle af flaskehal-
sene i uddannelsen bliver fjernet. Men der
vil dog fortsat. veere greenser for, hvor mange .
elever der kan vere pd en afdeling, dels af

hensyn til patienterne, dels af hensyn til; at

hver elev skal vare under vejledning af en

erfaren sygeplejerske netop for at sikre ud-

dannelsens kvalitet. Desuden satter mange-

len pa sygeplejelerere ogsd granser for, hvor

mange ekstra elever der kan optages.

Om rigshospitalets sygeplejeskole skal jeg
bemerke, at den i dag optager 28 sygeplejee- -
lever to gange om é&ret, némlig i marts og
september méned, og det vil sige, at der pd
hospitalet er en samlet bestand af sygeplejee-
lever pa 196.

P4 baggrund af den ret alvorlige mangel
pa sygeplejersker har undervisningsministeri-
et i efteraret 1978 rettet en henvendelse til
rigshospitalet netop om muligheden for at
udvide optagelsen af sygeplejeelever pd dette
hospital. Resultatet af dreftelserne med rigs-
hospitalet er blevet, at det vil veere muligt at
udvide optagelsen fra 28 elever to gange om
aret til 42 elever to gange om aret. Udvidel-
sen kraver dog nogle mindre ombygningsar-
bejder samt nogle ekstra bevillinger pa et
sted mellem 3 og 4 mill. kr., og der forhand-
les og arbejdes i ojeblikket med at skaffe dis-
se penge til veje.

Til slut vil jeg dog godt gere den bemeark-
ning, at rigshospitalet allerede i dag med de
28 to gange om éaret uddanner flere sygeple-
jersker, end hospitalet selv har brug for.

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg vil gerne sige tak for besvarelsen, og
som ministeren var inde pd, er baggrunden
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for, at jeg stiller spergsmalet, den meget al-
vorlige mangel, der ikke mindst er i Koben-
havn, hvor vi jo.nu har oplevet, at hospitaler
flere gange har varet blokeret, fordi de an-
satte har folt, at det var deres eneste mullg-
hed for at blive hert tilstreekkelig godt bl. a. i
denne sal. Selv om jeg synes, det er tilfreds-
stillende, at undervisningsministeriet for sit
vedkommende foreger kapaciteten pa rigsho-
spitalet, og selv om det er rigtigt, som det
blev understreget af ministeren, at rigshospi-
talet i meget hej grad er et uddannelseshospi-
tal, -s& star jo tilbage, at vi mangler mellem
3.000 og 3.500 sygeple_]ersker 1 landet  som
helhed.

Jeg har tidligere provet at dmfte spergs-
mdlet her i salen bl. a. med indenrigsministe-
ren, der hele tiden henviser til, at det er am-
terne, der skal tage sig af det. Jeg ved darligt,
hvordan man skal komme ind pa det, men
jeg vil da godt stille det maske lidt utraditio-
neile sporgsmal til ministeren, og derfor er
det da muligt, at hun ikke kan svare. Er det
ikke muligt for staten i denne ekstraordinzre
situation, hvor vi mé se, at man fra persona-
lets side stopper for tilgang — jeg synes med
megen ret — af patienter til ikke mindst de
kebenhavnske hospitaler, pa én eller anden
méde at gribe ind, eventuelt ved at undervis-
ningsministeren - soger et helt ekstraordinert
tilskud, sa der kommer mere gang i uddan-
nelsen ude i amterne? Jeg ved, det er et utra-
ditionelt spergsmal. Hvis ministeren siger, at
hun er ude af stand til at besvare det, s ma
jeg finde en anden minister, for vi kan ikke
fortsette 'med den situation, at de kaben-
havnske sygehuse nagter at modtage patien-
ter.

Undervisningsministeren (Dorte Bennedsen):

Nér sporgsmalet nu drejes over fra at have
vaeret et spergsmdl om rigshospitalets syge-
plejeuddannelse til et mere generelt sporgs-
mal, ma jeg sige, at ud af landets 32 sygeple-
Jjeelevskoler er der altsd denne ene, der sorte-
rer under undervisningsministeriet, resten
sorterer ikke under os, si jeg synes maske
nok, det er, som spergeren selv sagde, lidt
utraditionelt, hvis undervisningsministeriet
skal lese spergsmalet om sygeplejeuddannel-
se. Det herer under amterne, som sporgeren
ogsd selv gjorde opmarksom pa. Der pagir
forhdndlmger omkring en foregelse af syge-

plejeuddannelseskapaciteten, men jeg foler
ikke, at jeg som minister for én ud af 32 sko-
ler skal vere den, der skal lese selve proble-
met om kapacitetens sterrelse. Vi har med
rigshospitalet gjort, hvad vi felte vi kunne
gore i denne sammenheng, med den udvidel-
se, jeg netop har skitseret.

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg skal understrege, at spergsmalet var
utraditionelt, og derfor skal der ikke lyde
nogen bebrejdelse til ministeren. Ministeren
nzvnte selv, at man pa rigshospitalet uddan-
nede flere sygeplejersker, end man selv hav-
de brug for. Man kan vel frygte, at man nog-
le steder ude i amterne siger, at man godt vil
veere med til at hjzlpe pa denne situation,
men at man meget nedig vil pétage sig at
klare det kebenhavnske problem, for det er
ikke amternes. Derfor var det jeg sagde, at
der mé utraditionelle midler til. Men jeg ha- -
ber, jeg kan finde en anden minister, der kan
besvare dette spergsmaél, om vi dog ikke kan
bevilge nogle ekstra penge til at sette gang i
dette. Det er da et si alvorligt spergsmal, at
vi ma finde en losning pa det.

Hermed sluttede spergsmalet.

7) Til arbejdsministeren af:
Jorgen Jensen (DKP):

»Kan ministeren oplyse, hvor langt ar-
bejdstilsynet er kommet med udarbejdelse af
nye regler for arbejde i kloakker, pumpestati-
oner og rensningsanlag?«

(Spm. nr. 589).

Skriftlig begrundelse.

Den 11. februar 1976 oplyste arbejdsmini-
ster Erling Dinesen bl. a. om at forbedre be-
skyttelsen af kloakarbejderne (folketingets
forhandlinger sp. 5722): dette arbejde er fo-
regdet bade intensivt og hurtigt, siledes at et
feerdigt udkast til en rekke nye regler kan
foreligge allerede her til foraret.

Vi ved, at SiD v/miljekonsulent Magnus
Demsitz den 30. maj 1978 rykkede for de nye
regler for kloakarbejde. Brevet blev besvaret
af arbejdstilsynet den 8. juni 1978, der und-
skylder forsinkelsen med hensynet til den
nye arbejdsmiljelov.
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Nu var det vel ikke meningen, at den.nye
arbejdsmiljelov skulle undskylde forsemmel-
ser eller direkte sabotage af sikkerhedsarbe;j-
det. : :

Siden svaret fra daverende arbejdsmini-
ster Erling Dinesen den 11. februar 1976 er
der forekommet forgifiningstilfeelde for de
kebenhavnske kloakarbejdere.

Arbejdsministeren (Auken):

Som hr. Jergen Jensen navner i begrun-
delsen for sit spergsmal, blev der i sin tid
under direktoratet for arbejdstilsynet nedsat
et udvalg med reprasentanter for Kommu-
nernes Landsforening, Kobenhavns og Fre-
deriksberg kommuner, miljestyrelsen, Miljo-
teknisk Brancheforening, Industriradet, SiD
og Kommunalarbejderforbundet for at udar-
bejde et udkast til regler om indretning af og
arbejde 1 brende, _pumpestationer og rens-
ningsanlag. o '

Der kunne imidlertid ikke opnds enighed i
udvalget om alle punkter i det udarbejdede
forslag, og udvalgsarbejdet blev derfor afslut-
tet i efteraret 1977. Dertil kom, at der blev
rejst indvendinger mod forslaget fra forskel-
lig side. Oprindelig var det tanken at udar-
bejde regler om kloakarbejde m. v. som SET-
regler til arbejdsmiljelovens hovedbekendtgo-
relser om arbejdsstedets indretning, arbejdets
udferelse og legeundersogelse, men af hen-
syn til kloakarbejderne bemyndigede jeg di-
rektoratet til at ferdiggore udvalgets forslag,
saledes at det ikke foregriber udarbejdelsen

af de nzvnte hovedbekendtgorelser, som er

under udarbejdelse. Direktoratet har over for
mig sagt, at man nu stort set er ferdig med
forslaget, der i ner fremtid kan forventes
forelagt arbejdsmiljoradet.

Jorgen Jensen (DKP):

Jeg skal da takke ministeren for, at mini-
steren har serget for, at arbejdet blev gjort
ferdigt, og for, at der nu ligesom maske er
en !yéﬁing} men jeg vil godt samtidig sige, at
jeg har ikke den store tiltro til det. Jeg vil
ogsa godt sige, at den 11. februar 1976 (Fol-
ketingstidende 1975/76 sp. 5722) blev ‘jeg
bebrejdet, at jeg rettede et angreb pé arbejds-
tilsynet i samme sag. Dengang blev der sagt,
at det sadan set var urimeligt, at jeg rettede
det angreb, for ministeren arbejdede med
sporgsmalet, og at man hurtigst muligt ville

komme med en betenkning. Den er. altsd
ikke kommet endnu, Der er heller ikke noget
konkret om, hvornar den kommer. Derfor
stillede jeg dengang et supplerende sporgs-
mal til den davarende minister, om han ville
tage ansvaret for dem, der blev skadet i den
periode, der gik. Det kan jeg si ogsd gere til
den nuverende minister, ,

Jeg synes altsa, at det er utilstedeligt, ser-
lig nar det geelder et omride, hvor de pagel-
dende arbejdere i kloakkerne selv foranledi-
ger en undersggelse, som viser, at der er ska-
demuligheder. Jeg skal henvise til, at man i
Sverige for nylig har udarbejdet en rapport, -
som i og for sig giver de danske kloakarbej-
dere ret i de betenkeligheder, de havde. Og
alligevel kommer man i den situation, at ar-
bejdstilsynet ikke kan udarbejde regler. .

Nar ministeren siger, at de snart kommer,
sa kan jeg vel ikke stille nogen supplerende
spergsmal om, hvorfor de ikke er. kommet.
Men jeg vil da -sige, at jeg vil vende tilbage
til sagen, for det er en helt urimelig behand-
ling. Om. det er arbejdstilsynet, eller fordi
man ikke far penge nok til det, ved jeg ikke,
men jeg er altsd alvorligt bange for, hvad jeg
ogsa sagde sidst, af det er, fordi der er em-
bedsmend, der ikke vil anerkende det arbej-
de, der har varet udfort, og de undersogel-
ser, der har veret gennemfort.

Jeg nzvnte dengang og vil godt igen naev-
ne mine egne ikke for gode erfaringer med
arbejdstilsynet. Jeg fik i 1964 tilbud-om en
ny bekendtgerelse for autoomradet. Den er
ikke kommet endnu-og kommer ikke de na-
ste ti ar, siger man, pa grund af manglende
penge. Men dette er mere alvorligt og farligt.
Jeg vil godt henstille til ministeren, at han
virkelig presser pd og far det igennem.

Arbejdsministeren (Auken):

Jeg er faktisk enig med hr. Jorgen Jensen
i, at det haster med at fa disse regler udarbej-
det, og jeg kan egentlig ogsd vere enig med
hr. Jergen Jensen i, at det ofte kan vere util-
fredsstillende, sa lang tid der gér med udar-
bejdelsen af regler i henhold til arbejdsmiljo-
loven. Men det hanger jo sammen med, at
loven, dens principper og malstning er én
ting, men selve udfyldningen af loven er en
anden ting. Her er det ikke bare et sporgs-
mal, som hr. Jorgen Jensen med rette var
inde pa, om tilstrekkelige ressourcer for ar-



6589

6590

[Arbejdsministeren]
bejdstilsynet, men i lige s& hoj grad et
sporgsmél om inddragelse af organisationer-
ne pa arbejdsmarkedet bade pa -arbejdsgive-
res og pd arbejdstageres side. Det kan kom-
plicere udarbejdelsen af reglerne og fore til
mange problemer hvor folk ikke kan forsta,
at det ikke gar tilstreekkelig hurtigt.

Imidiertid har vi i denne sag gjort det, at
vi har sagt: vi kan ikke afvente hovedbe-
kendtgerelsen. om arbejdsstedets indretning,
hvor hr. Jorgen Jensen ved at der er ganske
mange problemer ogsi mellem parterne. Nu
mad vi have disse regler frem, og nar jeg siger
i ner fremtid, sd er det i ner fremtid. Det er
altsd inden for de kommende  méneder, at
dette forslag vil ga i arbejdsmiljeradet. Jeg
deler hr. Jorgen Jensens enske om, at vi far
denne sag afsluftet pa nuverende tidspunkt -
ogsa af hensyn til de pageldende kloakarbej-
deres helbred og-milje.

Hermed sluttede spergsmalet.

8) Til fiskeriministeren af:
Bolvig (RV):

»Hvilken effekt vil en bygmng af de frem-

skudte diger ud for Tonder marsk have for
fiskeriet 7«
(Spm. nr. 593).

Skriftlig begrundelse.

Det er pastéet, at selv sm4 indgreb i Vade-
havet vil have en negativ gffekt for fiskeriet
af forst og fremmest rodspzatter og tunger.

Tyskerne onsker som bekendt en mere ost-
lig linjefering, men hindres heri af den dan-
ske stillingtagen, hvorfor spergsmalet omfat-

ter badde den danske og tyske berorte del af

Vadehavet.

Fiskeriministeren (Svend Jakobsen):

Hr. Bolvig har spurgt mig, hvilken effekt
en bygning af de fremskudte diger ud. for
Tonder marsk vil have for fiskeriet.. Dertil
kan jeg sige, at Vadehavet er et af de vigtig-
ste opvaekstomrader for rgdspetter og tunger
i Nordseomradet, idet en veasentlig del af
Nordseens bestand af disse to fiskearter til-
bringer det forste ar af deres liv i Vadehavet.

Det samlede Vadehavsomrade omfatter et
areal pd ca. 8.000 km? i Danmark, Vesttysk-
land og Holland, hvoraf de 600 km? er-i
Danmark. De dele af Vadehavsomridet,. der
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vil komme til at ligge inden for det frem-
skudte dige ud for Tendermarsken pd dansk
omréde, udger ca. 10 km?; men af disse 10
km? er en veasentlig del uden fiskerimassig
betydning. Man kan regne med, at der pé
dansk omrdde, ogsa nar der tages hensyn til
det kommende forland foran diget, vil mistes
ca. 4 km? opvekstomrade, hvortil. kommer et
mindre omrade pé tysk omrade.

En inddragelse af et si& beskedent op-
vaekstomrade kan isoleret set ikke forventes
at fa nogen malelig indflydelse pa redspette-
og tungebestandens storrelse. Anlegget af
det fremskudte dige vil herudover kunne be-
rore opgangen af glasél til Vidaen, men dette
kan afhjelpes ved en passende ‘indretning af
de kommende sluseforhold. Jeg er orienteret
om, at Senderjyllands-amtsrad, der er pro-
jekterende myndighed, er opmerksom pa
denne side af sagen, og jeg har forstdet, at
man er indstillet p4 at anvende en slusetype,
der ikke har givet problemer for glasilenes
passage i Tyskland og i Holland.

Bolvig (RV):

Jeg takker ministeren for svaret. Jeg ved
ogsd godt og har kendskab til Vadehavets
samlede storrelse, men er ministeren ikke
enig med mig i, at det er de omrader af Va-
dehavet, der ligger naermest kysterne, der er
de mest vardifulde og de mest udsatte, sa
derfor kan man ikke stille det i forhold til
det samlede Vadehavsomrade.

Fiskeribiologerne Vegg Jacobsen og Erik
Schmidt advarer mod det fremskudte dige,
fordi de, sa vidt jeg er bekendt, havder, at
selv sma indgreb i Vadehavet kan have me-
get stor betydning ogsd netop for fladfisk
som tunger og redspztter, idet Vadehavet
skal betragtes som et hele, og at der kan ve-
re fare for, at de digebyggerier, vi laver i
Danmark og i Tyskland, kan forrykke balan-
cen, siledes at jeg geetter p& og er enig heri,
at alt andet lige ville fiskeriministeren helst
undga, at vi byggede det fremskudte dige, og
i stedet, hvis det var muligt, fremmede en
forsterkning af diget.

Fiskeriministeren (Svend Jakobsen):

Jeg skal ikke give udtryk for ‘det syns-
punkt, at alle biologer er enige, men jeg har
selvfolgelig ikke afgivet dette svar uden efter
grundige dreftelser med de eksperter pd om-
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radet, jeg har til radighed, og det er Dan-
marks Fiskeri- og Havundersogelser, som: jo
har fulgt spergsméilet omkring digebygnin-
gerne i hele den periode, hvor diskussionen
herom har stdet pa. Det er Danmarks Fiske-
ri- og Havundersogelsers konklusioner, jeg
har givet udtryk for i mit svar til hr. Bolvig
her, som alts&d gar ud p4,-at det projekt, der
. her er tale om, ikke vil kunne péregnes at fa

nogen malelig mdflydelse pé tunge- og red- .

spa&ttebestanden i Nordseen..

Jeg skal ikke ga ind i nogen overvejelser i
ovrigt om det fremskudte dige, men det er
klart, at vi fra fiskeriministeriets side selvfol-
gelig har fulgt udviklingen omkring dette: Vi
har veret inde i sagen og med i den fiskeri-
politiske vurdering fra ferste feerd, og derfor
er dette indgdet i den samlede vurdering og
dermed ogsa i vurderingen forud for regerin-
gens beslutning om at sege det fremskudte
dige gennemfort. ’

Bolvig (RV)

Jeg vil blot hge sperge fiskeriministeren:
ligger der ikke i sagens akter et brev fra fi-
skeriministeriet til -digemyndighederne, til
ministeriet for offentlige arbejder, hvori man
udtrykker @ngstelse for bygning af det frem-
skudte dige?

Fiskeriministeren (Svend Jakobsen):

Der ligger et brev fra fiskeriministeriet til
ministeriet for offentlige arbejder, hvori man
giver udtryk for fiskeriministeriets vurdering,
siledes som jeg ogsa har gjort det her.

Hermed sluttede sporgsmaélet.

9) Til handelsministeren af:
Uwe Jensen (Ribe a.) (FP):

»Kan ministeren bekrefte, respektive. af- .

krafte presseforlydender om en -alvorlig oli-
eknaphed her i landet, fordi oliereservelagre-
ne ikke er af den fastsatte storrelse?«

(Spm. nr. 594).

Sknfthg begrundelse.

Ministeren er dbenbart selv i tvnvl nar han

til dagspressen den 9. ds. er citeret for at ha-"’

ve udtalt, at han ikke selv er i, stand tll at
overskue konsekvenserne. :

L%

.Det ma-.anses for uacceptabelt, sifremt

. EE-reglerne. -vedrerende . olieoplagringspoli-
- tikken ikke:folges i tilstrakkelig grad, og det
ville derfor. vaere: enskeligt, om ministeren i

sit svar-ville oplyse, hvorvidt de danske olie-
lagres niveau svarer til EFs minimumssikker-
hedskrav pd dette sdrbare omréde.

Uwe Jensen (Ribe:a.) (FP):

Jeg er sikker pd, at handelsministeren er
fejlciteret for en udtalelse om eventuelt ikke
selv at veere i stand til at overskue konse-
kvenserne i forbindelse med en eventuel oli-
eknaphed, og jeg vil da ogsd gerne indrem-
me, at vi fik en del af lesningen i samrédet
med ministeren i fredags i energiudvalget.
Alligevel har der veeret ret hardnakkede pres-
seforlydender fremme om, at vi ikke har de
oliereserver til radighed, der svarer til EFs
minimumssikkerhedskrav.

Det er maske naturligt, at handelsministe-
ren ikke kan robe, hvordan en fortsat forsy-
ningssituation vurderes, men det ma vare
vigtigt, at befolkningen far bekreftet, at mi-
nimumskravene til et rimeligt oliereservela-
gerniveau er opfyldt, og hvis det ikke er for-
troligt, villé det vare onskeligt, om ministe-
ren kunne oplyse det ngjagtige omfang,
eventuelt opgivet i tons, af disse reserver.

Handelsministeren (Arne Christiansen):

Jeg vil gerne takke hr. Uwe Jensen (Ribe
a.), fordi han med sit spergsmal giver mig
anledning til at afkrefte de forlydender, som
har veret fremme. Danmark har til stadighed
fuldt ud opfyldt -EF-reglerne om beredskabs-
lagre og mmdstelagre af rdolie og oliepro-
dukter.

Ifolge et EF-dlrektlv af 19. december 1972
skal der til enhver tid vere lagre i medlems-

~ staterne; der svarer til 90 dages forbrug af de

vigtigste olieprodukter beregnet efter det gen-
nemsnitlige daghge forbrug i det foregéende
kalenderar, i

Her. i landet er lovgrundlaget lov om det
civile beredskab:af 23. december 1959 og lov
om mindstebeholdninger af mineralolie og
mineralolieprodukter af 24. maj 1972. Med
hjemmel i disse:love er der udstedt to be-
kendtgorelser, hvorefter enhver, der produce-
rer eller importerer olieprodukter, til stadig-
hed skal have lagre af olieprodukter svaren-
de til 25.pct. af vedkommendes omsatning
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til forbrug her i landet i det foregdende ka-
lenderér. De vigtigste af de produkter, der er
omfattet af lagringspligten, er benzin, gas- og
dieselolie og fuelolie.

Jeg kan oplyse, at den 1. januar i ar var
der i Danmark lagre af benzin svarende til
112 dages forbrug, og af gas- og dieselolie til
126 dages forbrug. Fuelolielagrene havde et
omfang, der svarede til 203 dages forbrug.
Det nzvnte antal dages forbrug er altsa, som
jeg allerede har navnt, et gennemsnitsfor-
brug og ikke baseret pa sasonforbrug.

Uwe Jensen (Ribe a.) (FP):

Jeg takker handelsministeren for det sagli-
ge og positive svar. Jeg vil gerne komme med
et tillegssporgsmal. B

I relation til en eventuel overdramatisering
af den internationale og i serdeleshed den
danske olieforsyningssituation kom samme
dag, fredag den 9. februar, hvor dagspressen
malede olieforsyningssituationen pessimistisk
og sort, sensationen om drhundredets storste
handelsaftale omkring den danske Nordse-
gas. Har man bevidst opblast og dramatise-
ret olieforsyningsproblematikken for nemme-
re at kunne fi-en bred opbakning omkring
indfersel af naturgas i Danmark?

Handelsministeren (Arne Christiansen):

Ogsd de synspunkter, der ligger i dette
spergsmél, kan jeg afkrzfte, thi hvis man
ville have gjort noget sidant, vil jeg ga ud
fra, at man havde gjort det, inden aftalen
blev truffet. Jeg redegjorde forst for oliesitua-
tionen i folketingets energipolitiske udvalg,
og i samme mede redegjorde jeg for gasfor-
handlingsaftalen, som den var indgaet. Jeg
mener, at jeg tog visse forbehold med hensyn
til dramatikken, nér det gjaldt olien, idet jeg
sagde, at det forst og fremmest var et pris-
sporgsmél mere end et forsyningssporgsmal,
men at det var vanskeligt, som hr. Uwe Jen-
sen (Ribe a.) ogsd sagde i sit forste sporgs-
mal, at vurdere forsyningen pa lengere sigt
pa grund af den uafklarede situation i Iran,
og det synspunkt tror jeg deles i almindelig-
hed.

Hermed sluttede spergsmilet.

10) Til ministeren for skatter og afgifter af:
Bernhard Baunsgaard (RV):
413 Ft

»Kan ministeren oplyse, hvor me‘gent eks-
tra skat de @ndrede regler for regulering af

‘personfradrag m.m., som blev gennemfort i

september méned sidste ar, har medfort for -

henholdsvis enlige folkepensionister og gifte

folkepensionister?«
(Spm. nr. 591).

Skriftlig begrundelse.

Mange folkepensionister har i dagbladene
klaget over, at de har faet fzerre penge udbe-
talt i januar sammenlignet med december.

Forklaringen herpd kunne vere de ndre-
de regler for regulering af personfradrag m.
m.

Oplysningerne bedes givet for en enlig
folkepensionist og en gift folkepensionist i
henholdsvis Kebenhavn, Arhus, Alborg, og
Odense. Ved besvarelsen bedes man forud-
satte, at folkepensionisten ikke har indkomst
ved siden af folkepensionen.

Ministeren for skatter og afgifter (Anders
Andersen):

Reglerne om den arlige regulering af per-
sonfradragene ved indkomstskatternes bereg-
ning blev @ndret ved lov nr. 538 af 1. no-
vember 1978. De nye regler anvendes forste
gang ved indkomstbeskatningen i 1979, og de
gar ud pd, at den hidtidige regulering efter
en lonindeks erstattes med en regulering i -
takt med udviklingen i reguleringspristallet.

Fra 1978 til 1979 stiger det almindelige .
personfradrag fra 13.300 til 14.500 kr. Efter
de hidtidige regler ville fradraget i 1979 vare
blevet 15.000 kr. 1979-fradraget er siledes
ved lovendringen nedsat med 500 kr., men -
det er 1.200 kr. storre end fradraget i 1978.

De forhejede personfradrag for enlige
pensionister er ligeledes steget, nemlig fra
24.700 kr. i 1978 til 26.900 kr. i 1979. Efter
de gamle regler ville 1979-fradraget have ve-
ret 1.000 kr. hejere eller 27.900 kr.

For pensionister, der ikke har anden ind-.
teegt end folkepensionen, vil den gennemfor- .
te ndring af personfradragene i 1979 kun fa
yderst begrenset betydning.

Enlige pensionister uden ekstra indtzegt vil
bade i 1978 og i 1979 veare helt fri for at be-
tale indkomstskat, fordi deres skattepligtige
indkomst er lavere end personfradragene, og-
de vil altsa ikke merke noget til endringen i
deres personfradrag.
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Agtepar, hvor begge mgtefeller er folke-
pensionister uden ekstra indtaegt, har fra de-
cember 1978 til januar 1979 fiet bade hojere
folkepension og hojere indkomstskat. For
begge wgtefeeller tilsammen er folkepensio-
nen i januar i &r 230 kr. hejere.end i decem-
ber maned sidste ar, og det galder over hele
landet.

Stigningen i egteparrenes indkomstskat
varierer derimod fra kommune til kommune.
1 Kobenhavn var stigningen saledes 28 kr., i
Arhus 58 kr., i Alborg 42 kr. og i Odense 56
kr.

Selv om stigningen i personfradraget som
nzvnt er begrenset, og selv. om de kommu-
nale udskrivningsprocenter i mange kommu-
ner er sat op fra 1978 til 1979, vil skattestig-
ningen fra december til januar i de tilfelde,
jeg lige har omtalt, kun legge beslag pé fra
12 til 25 pct. af de 230 kr., hvormed folke-
pensionen er steget. Dette méa ses pd bag-
grund af, at de gifte folkepensionisters traek-
procenter normalt ligger omkring 40.

1 diskussionen om pensionistagteparrenes
indtegts- og skattestigninger har der hidtil
varet en tendens til at overse, hvordan ind-
taegtsudviklingen efter de galdende regler vil
blive, nar man sammenligner forholdene i
hele 1978 med de forventede skatte- og ind-
teegtsforhold i hele 1979. 1 sa fald vil et pen-
sionisteegtepar uden ekstra indtegter fd en
pensionsforhojelse pa tat op imod 7.000 kr.
Til gengzld vil deres indkomstskat ogsa sti-
ge, og merskatten vil variere noget fra kom-
mune til kommune, men det typiske vil vare
en skattestigning pd omkring 2.200 kr. Néar
denne merskat er betalt, vil indtegtsfremgan-
gen séaledes blive pd omkring 4.800 kr.

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg takker for det givne svar, der maske,
fordi der var s& mange oplysninger i det,
blev lidt vanskeligt at overskue og fa samling
pa.

Ministeren oplyste, at for gifte folkepensi-
onister var der sket en forringelse i forhold
til de gzldende regler pa 500 kr., og samtidig
gav ministeren oplysningen om, at en folke-
pensionist i gennemsnit betalte 40 pct. i skat.
Det vil sige, at denne folkepensionist, der er
gift, er kommet til at betale 40 pct. af 500 kr.
ud over det, han ville vere kommet til at
betale, hvis regeringen ikke havde grebet ind
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og @ndret reglerne for den gifte folkepensio-
nists vedkommende. Derfor ma den ekstra
skat, som en sidan gift folkepensionist kom-
mer til at betale, dreje sig om 200 kr. Hvis
der er nogen fejl i det, jeg siger, vil jeg da
gerne rettes. Men jeg gentager mit spergsmal,
der alene gik pa: hvor meget kommer de til
at betale ekstra pa grund af indgrebet fra
regeringens side? Og da ministeren sagde 500
kr. ringere. forhejelse og 40 pct. i skat af 500
kr., s4 ma det blive 200 kr.

Ministeien for skatter og afgifter (Anders
Andersen):

Som jeg sagde: for enlige er der ingen
skatteforhgjelse, for egtepar er det rigtigt 200
kr. for hver, altsd sammenlagt 400 kr.

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg takker for svaret. Det, mange pensio-
nister har klaget over, er netop, at de tilsam-
men har faet ca. 400 kr. mindre udbetalt. Det
er vel ikke for meget at understrege, at fler-
tallet i folketinget vedtog pensionsreformen
under bristende forudsatninger. Man kunne
nemlig ikke pa det tidspunkt ane, at regerin-
gen ville &ndre reguleringen af personfradra-
get, s& jeg synes nok, det er vaesentligt, at det
bliver understreget, at det drejer sig om 400
kr. for et egtepar. Det er det, mange af dem
har klaget over, og det skyldes altsd regerin-
gens indgreb i reguleringsmetoden.

Hermed sluttede sporgsmalet, og sporgeti-
den var dermed til ende.

Skriftligt besvarede sporgsmil:

Formanden:

Fra ministre er modtaget skriftlig besvarel-
se af sporgsmal stillet af folgende medlem-
mer af folketinget:

Lilli Gyldenkilde: spm. nr. 491.

Knud Lind: spm. nr. 532.

Bollmann: spm. nr. 535.

Tyroll: spm. nr. 545 og 552.

Glistrup: spm. nr. 547 og 548.

Tang Serensen: spm. nr. 549.

Wilhjelm: spm. nr. 551.

Grethe Fenger Meller: spm. nr. 556.

Kjerulff-Schmidt: spm. nr. 558.

Ib Christensen: spm. nr. 559.
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Tove Jorgensen: spm. nr. 561,
Bernhard Baunsgaard: spm. nr. 562.
Honoré: spm. nr. 569. :

Til socialministeren (17/1 79) af:

Lilli Gyldenkilde (SF):

»Agter ministeren i samarbejde med skat-
teministeren at foranstalte en undersogelse
af, om de 940 mill. kr., der skal udbetales til
pensionisterne, reelt bliver udbetalt?

(Spm. nr. 491),

Begrundelse.

At demme efter alle de protester, som en
del pensionister er fremkommet med - efter
modtagelsen af oversigt over de kommende
udbetalinger, ma der vare tale om, at mod-
regningen i skatten er storre, end det har va-
ret oplyst under udvalgsarbejdet om pensi-
onsreformen.

Besvarelse (7/2 79):
Socialministeren (Erling Jensen):

I forbindelse med behandlingen af de lov-
forslag om @ndringer af pensionslovgivnin-
gen m. v., der trddte i kraft den 1. januar
1979, oplystes det, at nettomerudgifterne for
staten (dvs. bruttomerudgifterne med fradrag
for oget statsskat og for statens mindreudgift
til boligsikring) blev ansldet til 940 mill. kr.
pa arsbasis (PL-niveau april 1977), hvoraf
285 mill. kr. vedrerte den skattefri boligydel-
se.

De vesentligste endringer, der siden er
sket af de forudsetninger vedrerende beskat-
ningen, som 14 til grund for udgiftsberegnin-
gerne, er, at kommuneskatten er lidt hejere i
1979 end forudsat ved beregningerne, og at
personfradraget pd grund af en @ndret regu-
leringsmetode er mindre end forudsat. -

For den enkelte pensionist kan &ndringer-
ne betyde en lidt sterre skat, end han ellers
skulle have betalt. '

Ingen af disse endringer har imidlertid
betydning for beregningerne af statens netto-
merudgifter ved @ndringerne. ,

Stigningen i kommuneskatterne medforer
ikke nogen @ndring af beregningerne, fordi
der ved opgorelsen af nettomerudgiften alene
trekkes oget statsskat fra ‘bruttomerudgifter-
ne. A

Den @ndrede regulering af personfradra-
get medforer stort set heller ingen &ndring af
det beregnede ogede statsskatteprovenu. Den
skat, der betales af en given pensionsforho-
jelse, bereres ikke af ®ndringer i personfra-
dragets storrelse. Ved beregningerne af netto-
merudgifterne ses der nemlig udelukkende pa -
den marginale foregelse af statsskatten som
folge af en marginal foregelse af pensioner-
ne. Personfradraget har siledes betydning
for, hvor stor en samlet skat en pensionist
skal betale af hele sin indkomst, men har
ingen betydning for, hvor meget pensionisten
ma betale i skat af en stigning i-indkomsten.

En endring af personfradragets storrelse
har dog den betydning, at den @ndrer antal-
let af personer, som betaler skat. Der vil der-
for kunne forekomme nogle enlige pensioni-
ster med mindre ekstraindtagter, som efter
de hidtidige regler om regulering af person-
fradraget ikke ville have betalt skat i 1979,
men som efter @ndringen nu betaler skat.
Det skennes dog, at dette kun vil medfore en
ubetydelig @ndring af statens samlede netto-
merudgifter ved pensionsforhgjelserne.

Der findes sdledes pa nuverende tids-
punkt ikke grundlag for at anfagte de forud-
seetninger om statsskatteprovenuets storrelse,
der 14 til grund ved udgiftsberegningerne.

Personfradragets mindre stigning og den
stigende kommuneskat pavirker imidlertid
den skattebetalende pensionists samlede oko-
nomiske situation, idet beskatningen er stor-
re, end den ville vere uden disse @ndringer.
Disse forhold har dog ikke sammenhang
med @ndringerne i pensionslovgivningen m.
v., der tradte i kraft den 1. januar 1979, og
skonnes, som beskrevet, ikke at medfere no-
gen @ndring af betydning for skennet vedro-
rende statens nettomerudgifter ved andrin-
gerne.

For sa vidt angar udgifterne til den skatte-
fri boligydelse findes der ikke pa nuvarende
tidspunkt grundlag for at anfegte lovforsla-
gets udgiftsskeny

Socialministeriet folger fortsat opmark-
somt virkningerne af de &ndrede pensions-
regler m. v. @nskerne om en grundig statistik
er prioriteret meget hejt ved oprettelsen af de
administrative systemer. Statistikken vil ifol-
ge oplysning fra Kommunedata antagelig
fremkomme om knap 2 maneder.

Herudover er det socialministeriets hen-
sigt, sd snart det er teknisk muligt, at ivark-
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sette en statistisk analyse af, i hvilket om-
fang de lovaendringer, der tradte i kraft den
1. januar 1979, har medfort dels en stigning i
den disponible pension og dels en stigning i
boligstetten i forhold til de tidligere regler.
Man vil endvidere soge at belyse, hvoriedes
de navnte @ndringer i beskatningen fra 1978
til 1979 har pavirket pensionisternes @kono-
miske situation.

Analysen forventes at kunne foreligge i
lobet af foraret.

- Til arbejdsministeren (25/1 79) af:

Knud Lind (FP):

»Finder ministeren ikke, at der ligger en
dobbeltmoral og en ulighed i relation til ar-
bejdsmiljeloven i, at ordenspolitiet under
dets korende patrulje i henhold til cirkulere
nr. 238 af 17. december 1975 vedrerende ar-
bejderbeskyttelse inden for landevejstrans-
port skal handheave og eventuelt patale over-
treedelser angdende hviletidsbestemmelser for
lastbilchaufforer, uagtet at politiet mindst én
gang ugentlig selv kun har en hviletid pé 8
timer og derunder?«

(Spm. nr. 532).

Begrundelse.

Ordenspolitiet har i de fleste politikredse i
landet 3-skift vagttjeneste, inddelt pa folgen-
de tidspunkter: kl. 7.00-15.00, kl. 23.00-7.00
og kl. 15.00-23.00. ,

I det anferte treholdsskift bliver der to
korte skift pa 8 timer og derunder for de to
vagthold mindst én gang pr. uge, nemlig hver
mandag, hvor natholdet gér hjem fra nattje-
neste kl. 7.00 og skal mede pd vagt samme
dag kl. 15.00.

Eftermiddagsholdet gar hjem fra eftermid-
dagstjeneste sendag aften kl. 23.00 og skal
mode igen mandag morgen kl. 7.00.

% af ordenspolitiets vagtstyrke, som er
beskzftiget i treholdsvagtskiftetjeneste, over-
treeder saledes 11-timersregien i arbejdsmilje-
loven mindst én gang om ugen hele é&ret
rundt.

Det er undertegnedes indtryk, at befolk-
ningens retsbevidsthed lider under, at politi-
myndigheden, som er sat til at pase overhol-
delse af f. eks. kore- og hviletid for internati-
onal vejtransport, ikke selv overholder hvile-
tidsbestemmelserne. :

Det ma vere en klar forudstning for po-
litiets arbejde og retsbevidstheden, at politiet
overholder 11-timersreglen og ikke bare deek-
ker sig ind under en dispensation.

Arsagen til hviletidsbestemmelserne for
chaufferer er trafiksikkerheden. Denne tra-
fiksikkerhed ber i serdeleshed ogsd omfatte
politiet.

Besvarelse (6/2 79).

Arbejdsministeren (Auken): .

Knud Lind har i begrundelsen for spergs-
malet anfort, at befolkningens retsbevidsthed
lider under, at politimyndigheden, som er sat
til at pase overholdelse af f. eks. kore- og
hviletid for international vejtransport, ikke
selv overholder hviletidsbestemmelserne.

Jeg ma straks erklere, at jeg ikke finder,
at retsbevidstheden kan lide under, at der i
EF er fastsat regler ved Radets forordning
(E@F) nr. 543/69, som @ndret ved Rédsfor-
ordningerne nr. 514 og 515 af 28. februar
1972 og nr. 2827 af 12. december 1977, med
det sigte at harmonisere de sociale bestem-
melser inden for landevejstransport. Det pri-
mere formal med at give ensartede regler for
kere- og hviletider inden for transporterhver-
vet er at afskeere den konkurrenceforvriden-
de virkning, der opstar, hvis de ansatte korer
i mere end eller holder hvil i mindre end vis-
se tidsrum. I forbindelse hermed skal det til-
lige sikres, at der tages sével arbejdsmiljo-
hensyn som trafiksikkerhedshensyn. Det skal
specielt bemearkes, at der i EF-forordningen
er hjemmel til at nedsatte hvileperioden til 8
timer én gang om ugen.

Tjenestekoretajer tilhorende bl. a. politiet
er i ovrigt ikke omfattet af forordning 543/
69, jfr. artikel 4, nr. 4.

Heroverfor stir, at der ved arbejdsmiljelo-
ven er fastsat bestemmelser for hviletid og
fridegn i §§ 50 og 53 med det formal natio-
nalt at sikre et sikkert og sundt arbejdsmilje.
Indledningsvis skal bemearkes, at da arbejds-
miljoloven som bekendt i § 50, stk. 2, nr. 1,
indeholder hjemmel til at nedsatte hvileperi-
oden til 8 timer ved holdskifte, er det ingen
overtreedelse af arbejdsmiljeloven, fordi hvi-
leperioden nedsettes til 8 timer ved holdskif-
te. .
I evrigt kan jeg oplyse, at der under ar-
bejdsmiljoradet er nedsat et udvalg med del-
tagelse af parterne fra sivel det private som
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det offentlige omrade med henblik pa at ud-
arbejde et udkast til bekendtgorelse for hvile-
tid og fridegn, jfr. arbejdsmiljelovens kapitel
9, samt udarbejde retningslinjer for fastsat-
telse af serregler inden for omréider, hvor
seerlige forhold gor sig geldende. Udvalget
har saledes til opgave at vurdere det samlede
arbejdsmarkeds hviletids- og fridegnsforhold
under ét. Indtil en hovedbekendtgorelse fore-
ligger, har det veret nedvendigt at udstede
midlertidige dispensationer pa en razkke om-
rdder, hvor der senere kan blive tale om fast-
saettelse af serregler, herunder for rigspoliti-
chefens omréade.

Direktoratet for arbejdstilsynet har i skri-
velse af 6. december 1978 givet sidanne mid-
lertidige dispensationer inden for tjeneste-
mandsomradet til opretholdelse af en rekke

tjenesteordninger, der afviger fra lovens be:~

stemmelser. Ansegning er fremsat af finans-
ministeriet efter forhandling med tjeneste-
mandenes centralorganisationer. Dispensati-
oner er kun givet, hvor der har foreligget
enighed mellem parterne. ’
En af dispensationerne er givet til rigspoli-
tichefen. Det drejer sig om en dispensation
fra arbejdsmiljelovens § 50 om samlet hvile-

tid og § 53 om ugentligt fridegn for polititje-

nestemend, sidledes at bestemmelserne i
Kundggrelse II, nr. 10, henholdsvis punkt
12-13 og 14 b-c), der mdgar i den mellem
rigspolitichefen og Dansk Politiforbund og
Dansk Kriminalpolitiforening indgiede afta-
le om arbejdstidsregler; kan felges mdtll vi-
dere.

Bestemmelserne i Kundgerelsens punkt 12
og 13, der vedrerer den daglige hvileperiode,
lyder sdledes:

»12. Ved opstilling af tjenesteplan skal det
sd vidt gorligt iagttages, at den lengste ar-
bejdstid inden for en periode pa 24 timer
ikke overskrider 12 timer. Denne bestemmel-
se kan under serlige omstendigheder fravi-
ges. Sker fravigelsen for leengere tidsrum end
3 pé hinanden folgende perioder a 24 timer,
skal rigspolitichefen underrettes.

13. Ved opstilling af tjenesteplan skal det
iagttages, ‘at hviletiden mellem 2 degns ho-
vedtjenester udger mindst 11 timer. Hvileti-
den kan dog undtagelsesvis ved skift fra en
tjeneste til en anden én gang om ugen ned-
settes til 8 timer. I ovrigt kan hviletiden med
tilslutning af et flertal af det i betragtning

kommende personale nedsattes til 8 timer,
nér tjenstlige forhold ger det onskeligt og det
ud fra sikkerhedsmzssige og lignende hensyn
skennes forsvarligt.« :

Direktoratet er bekendt med, at parterne
er indforstiet med, at denne dlspensatnon
forlenges til 1. juni 1979.

Der er siledes efter min opfattelse ikke
tale om »dobbeltmoral« ved, at politiet paser
overholdelsen af EFs hviletidsbestemmelser,
der ud over arbejdsmiljohensyn sigter pa tra-
fiksikkerhedsmassige hensyn og pa at undga
konkUrrenceforvridning, samtidig med at
politiet selv arbejder i overensstemmelse med
det nationale hviletidssystem.

Til miljoministeren (26/1 79) af:
Bollmann (CD): »

»Er det ministerens opfattelse, at en god-
kendelse i henhold til miljobeskyttelsesloven
i anledning af udvidelse af aktiviteterne pa
Tirstrup lufthavn pr. 1. april 1979 alene kan
treffes af amtsrddet, eller finder ministeren,
at afgorelsen ber treffes af ham under hen-
syn til de ganske serlige omstendigheder,
der foreligger i sagen?«

(Spm. nr. 535).

Begrundelse.

I forbindelse med pébegyndelse af flyv-
ning pé en rute Tirstrup~London ma det for-
ventes, at der skal indhentes tilladelse i hen-
hold til miljebeskyttelseslovens § 35.

Da sagen efter spergerens opfattelse ved-
rorer en virksomhed, hvori amtsradet drifts-
massigt er engageret, jfr. lovens § 87, og da
bestemmelserne i lovens § 47 om konkrete
sager af mere vidtreekkende betydning for-
mentlig tillige vil kunne bringes i anvendelse,
vil en godkendelse sandsynligvis kun kunne
meddeles af ministeren.

For s& vidt angar denne sidste bestemmel-
se, henvises til ministerens svar pa spergsmal
nr. 30 fra folketingets milje- og planleg-
ningsudvalg, hvorefter ministeren for offent-
lige arbejder efter forhandlinger med miljo-
ministeren har besluitet at nedsette et ud-
valg, der bl. a. skal foretage en vurdering ud
fra lands- og regionsmassige synspunkter af
sporgsmalet om, fra hvilken lufthavn det
Jysk-fynske omrade bedst kan betjenes, nér
det drejer Slg om udenlandske ruter
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Besvarelse (7/2 79):
Miljeministeren (Ivar Nergaard):

Efter min opfattelse er den beflyvning pa .

Tirstrup lufthavn, der vedrerer abningen af
ruten Tirstrup—London, s ringe en &ndring i
lufthavnens samlede aktivitet, at en godken-
delse efter miljobeskyttelsesloven 1kke er pa-
kraevet. :

Til arbejdsministeren (26/1 79) af:

Tyroll (VS):

»Hvad er begrundelsen for, at ministeren
har formidlet arbejdsgivernes kontrol med
den overordnede styring af bedriftssundheds-
tjenesten- i virksomhederne inden for de en-
kelte amter 7«

(Spm. nr. 545).

Begrundelse.

VS har klart vendt sig imod den gennem-
forte ordning af bedriftssundhedstjenesterne.
Det skyldes, at den ikke er arbejderstyret,
saledes at arbejderne alene ansztter og af-
skediger bedriftssundhedstjenestepersonalet.
Det har veeret afgorende for VS, at arbejdsgi-
verne ikke fAr mulighed for at bruge bedrifts-
sundhedstjenesten til at frasortere arbejdere.

Nu fremgar det af dagspressen, at arbejds-
ministeren har medvirket til at overbevise LO
om, at det skal veere arbejdsgiverne, der skal
forestd den overste ledelse af bedriftssund-
hedstjenesterne ud over landet. Det sker gen-
nem, at de besatter formandsposterne i be-
styrelserne for bedriftssundhedscentralerne i
amterne. ]

De arbejdsgiverargumenter, som LO og
arbejdsgiverne er bgjet af for, er folgende:
Det er arbejdsgiverne, der skal betale for be-
driftssundhedstjenesten, det er arbejdsgiver-
ne, der har ansvaret for, at der etableres en
forsvarlig bedriftssundhedstjeneste i overens-
stemmelse med lovens bogstav. Endelig er
det arbejdsgiverne, der kan straffes, hvis det
ikke sker.

Det er dette ejerforhold til bedriftssund-
hedstjenesten, som arbejdsministeren og LO
har foretaget det totale knafald over for.
Kartotekerne over de ansatte i virksomheder-
ne har LO og arbejdsministeren ogsd accep-
teret placeret pa virksomhederne med folgen-
de let adgang til dem for arbejdsgiverne —
ogsd via arbejdsgivernes ejerforhold til be-

driftssundhedstjenesternes lager og ovrige
personale.

Besvarelse (8/2 79):

Arbejdsministeren (Auken):

Hr. Tyroll anferer i begrundelsen for
sporgsmadlet, at jeg har medvirket til at over-
bevise LO om, at det skal vere arbejdsgiver-
ne, der forestir den everste ledelse af BST.
Lad mig ferst sl fast, at der i arbejdsmiljo-
radet sdvel i forbindelse med forarbejderne
til loven som i udvalgsarbejdet om bekendt-
gorelsen om BST mellem parterne har veret
enighed om at indstille til mig, at arbejdsgi-
verne finansierer BSTen, opretter den og ifal-
der straf, sdfremt den ikke er i overensstem-
melse med reglerne, jfr. bekendtgerelsen om
BST nr. 288 af 22. juni 1978.

Efter bekendtgorelsens § 12, stk. 2, sam-
mensxttes bestyrelsen for BST-centre og
branche-BST med ligelig reprasentation fra
ledelse og ansatte i de tilknyttede virksomhe-
der. Direktoratet for arbejdstilsynet udarbej-
der efter indstilling fra det centrale BST-
udvalg normalvedtegterne. Direktoratet har
oplyst, at vedtegterne, der skal indeholde
regler for etablering af bestyrelserne for
BST-centre og branche-BSTer, er under be-
handling i det centrale BST-udvalg.

Jeg har droftet med parterne, hvornar ved-
teegterne for BSTerne, jfr. bekendtgerelsens §
12, kunne forventes ferdigbehandlet i det
centrale BST-udvalg, saledes at etableringen
af BST kan pabegyndes efter lang tids ven-
ten. Det er for mig oplyst, at der i det centra-
le bedriftssundhedsudvalg er opndet enighed
om, at bestyrelsen normalt konstitueres efter
samme regler, som gelder for konstituering
af samarbejdsudvalg i virksomheder, at for-
manden indkalder til og leder mederne, at
bestyrelsen er beslutningsdygtig, nar mindst
halvdelen af ledelsesrepra&sentanterne og
halvdelen af reprasentanterne for de ansatte
er til stede, og at bestyrelsen selv fastsatier
sin forrétningsorden.

Endvidere er det oplyst, at dette i direkto-
ratet for arbejdstilsynets vejledning om be-
driftssundhedstjeneste vil blive uddybet séle-
des:

»Bestyrelsen konstltueres normalt efter
reglerne for konstituering af samarbejdsud-
valg i virksomheder. Reglerne i samarbejds-
aftalen siger, at formanden er arbejdsgiver og
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nastformanden er reprasentant for de ansat-
te. Dette udelukker ikke, at en reprasentant
for de ansatte kan vare formand for besty-
relsen, safremt der er enighed herom.«

Af begrundelsen for spergsmaélet fremgar
endvidere, at det har veeret afgorende for VS,
at arbejdsgiverne ikke far mulighed for at
bruge BSTen til at frasortere arbejdere. Jeg
har tidligere oplyst VS om — og vil gerne
gentage det her — at en sddan made at anven-
de personoplysninger pa vil vere strafbar.
Alle personlige oplysninger om de ansatte,
der er i BSTens besiddelse, er undergivet
tavshedspligt, jfr. bekendtgoerelsens § 18, og
kan kun videregives med den ansattes sam-
tykke. Det gelder ogsd i forholdet til ar-
bejdsgiverne og til de ovrige ansatte.

Spergeren anforer, at det er accepteret, at
kartotekerne over de ansatte med personop-
lysninger opbevares i virksomhederne med
folgende let adgang til disse for arbejdsgiver-
ne. Jeg vil gerne pointere, at spergsmalet om,
hvorledes tavshedspligten overholdes, herun-
der hvorledes sikker opbevaring opnés, ud-
mentes i regler, der fastswttes i normalved-
teegterne. Direktoratet har oplyst, at der efter
enighed i det centrale BST-udvalg fastszttes
nermere bestemmelser om opbevaring af
oplysninger, om indhentning af oplysninger,
videregivelse af oplysninger, regler om, hvad
der skal ske, nar et ansattelsesforhold opho-
rer, eller nar BSTen opherer, adgang til op-
lysninger, strafbestemmelser og klageadgang.
De narmere regler skal sikre, at tavsheds-
pligtens overholdelse muliggeres, og vil end-
videre medvirke til, at en overtredelse vil
veere hurtigt konstateret. Reglerne er mini-
mumskrav, der skal vare indeholdt i de reg-
ler, der udarbejdes af den enkelte BST som
bilag til dennes tiltredelsesvedtagt, jfr. be-
kendtgerelsens § 13.

Til ministeren for skatter og afgiffer 3071 79)
af: :

Glistrup (FP):

»Vil ministeren give udforlige oplysninger
om, hvorvidt og med hvilke beleb indkomst-
beskatning finder sted, nir der rides pa he-
ste, som ejes af erhvervsvirksomhed, og oply-
se, hvorvidt han har planer om at sege denne
praksis @ndret 7«

(Spm. nr. 547).

Begrundelse.

Et af de teoretiske principper i indkomst-
skattelovgivningen, som den har veret gal-
dende siden 15. maj 1903, er, at det udbytte,
som man far ved privat anvendelse af er-
hvervsaktiver, skal henregnes til den skatte-
pligtige indkomst.

Det er dbenbart, at en fuldstendig gen-
nemforelse af dette princip ikke kan lade sig
gore i det praktiske liv, og der har da ogsa
igennem de forlobne snart 76 ar vearet faret
uméidelig meget med lempe i forhold til det
teoretiske princip.

F. eks. har det ikke veret almindeligt, at
landmand er blevet indkomstbeskattede af,
at de eller deres husstand fra tid til anden
rider pd de heste, som herer til i landbrugs-
bedriften.

Ifolge Fyns Tidende for den 22. januar
1979 (forsiden) er der imidlertid nu sket det,
at visse ligningsmyndigheder legger 1.000 kr.
pr. voksen hest pd landmaendenes indkomst-
skat, idet dette skulle udgere verdien af, at
hestene kan bruges til at ride pa.

Princippet kan selvfolgelig logisk videre-
fores til, at man ogsd legger noget pa for
hver hund og kat, fordi hundene og katiene
kan bruges til at kale med, men det siger sig
selv, at den slags udviklinger ikke bor finde
sted i det skjulte, men alene i kraft af beslut-
ninger i folketinget.

Med henblik pa at tilvejebringe den sagli-
ge baggrund herfor sperges om, i hvilket om-
fang der pa det behandlede omrade rent fak-
tisk sker beskatning, hvordan udviklingen
har varet pa feltet, og hvorvidt regeringen —
administrativt eller ved lovforslag — agter at
tage initiativer vedrerende sporgsmalet.

Besvarelse (7/2 79):

Ministeren for skatter og afgifter (Anders
Andersen):

Statsskattedirektoratet har i anledning af
spergsmalet oplyst, at der i tilfeelde, hvor det
ma antages, at heste, der ejes af en erhvervs-
virksomhed, i et vist omfang har veret be-
nyttet privat af ejeren, tillegges et skonsmaes-
sigt beleb til dennes skattepligtige indkomst
for at modsvare den private andel af udgifter
til foder, skoning, dyrlege, forsikring m. v.,
der er fratrukket over virksomhedens drifts-
regnskab.
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Belobet fastsattes af de stedlige lignings-
myndigheder efter et konkret sken over om-
fanget af den private anvendelse. Landsskat-
teretten har i en rakke tilfelde godkendt, at
dette belob for indkomstaret 1974 er fastsat
til 1.000 kr. arlig.

Det navnte princip svarer til det, der lig-
ger til grund for beskatning af forbrug af
egne varer.

Jeg har ingen aktuelle planer om at @ndre
denne praksis.

Til ministeren for skatter og afgifter (30/1 79)
af:

Glistrup (FP):

»Hvorledes er regler og praksis om, at
man kan blive tvunget til at betale sin aegte-
feelles skat?«

(Spm. nr. 548).

Begrundelse.

I gamle dage var livsfellesskab mellem
zgtefzller si omfattende og ubrydeligt, at
det forekom naturligt, at de métte hafte for
hinanden, og i forhold til skattévasenet gav
dette ikke anledning til de helt store bekym-
ringer, bl. a. fordi skattetrykket pa almindeli-
ge mennesker var langt mindre end det, vi
nu kender.

Under nutidens forhold feles imidlertid
haftelsen for agtefellens skat som et langt
mere trykkende problem, og det er med til at
favorisere papirlese samlivsforhold, som jo
ud fra en mere langsigtet betragtning ofte vil
vere ulykkeligt for de pagzldende menne-
sker (f. eks. ved dedsfald, forsldremyndig-
hedsstridigheder osv.).

Der er derfor god grund til for folketinget
at nygennemtenke, hvilke regler der bor gal-
de pa omridet. Neerverende sporgsmal stil-
les for at fi et autoritativt udgangspunkt for
et lovgivningsinitiativ.

Det stilles under henv1smng til fmretmngs-
ordenens § 20, fordi det s& afgjort er et em-
ne, hvor det vil vare verdifuldt, at storst
mulige befolkningskredse sa hurtigt som mu-
ligt bliver inddraget i debatten, og det opnds
jo ved, at svaret optrykkes i Folketingstiden-
de og kan lases rundt omkring pa landets
biblioteker og mange andre steder, hvor ud-
valgsbesvarelser ikke kommer frem. .

Man oplever jo, at skattevasenet pd man-
ge mader soger at fa skatterestancer inddre-,
vet hos xgtefellen. Nogle af de vigtigste ek-
sempler er. modregning, nar agtefxllen har
faet overskydende skat til gode eller har an-
dre skattetilbagebetalingskrav, lentilbagehol-
delse og udpantning samt eventuelt modreg-
ning i andre tilgodehavender, som ®gtefzl-
len pa et eller andet grundlag fir hos det
offentlige.

Da den reelle v1rkmng jo er den samme,
uanset hvilken juridisk konstruktion der be-
nyttes, bedes besvarelsen dwkke alle disse —
og eventuelt ogsd andre - forekommende
tilfelde.

Besvarelse (71/2 79):

Ministeren for skatter og afgifter (Anders
Andersen):

Efter kildeskattelovens § 72, stk. 1, kan
skattebelob, som efter denne lov skal indbe-
tales til det offentlige, tillige med tilleg, ren-
ter og gebyrer inddrives ved udlaeg efter reg-
lerne om udleg for skatter og afgifter, som
opkreves ved kommunernes foranstaltninger.
Reglerne herom er lov nr. 278 af 26. maj
1976 om fremgangsmiden ved inddrivelse af
skatter og afgifter m. v. og retsplejeloven.

Ifolge kildeskattelovens § 72, stk. 2, og
efter de foran anforte regler kan udleg i
ejendele, der tilhorer agtefeellen, ske efter
folgende betingelser:

1. Der skal vere foretaget forgaves udleg
hos den skattepligtige selv.

" 2. AEgtefzllerne skal vere samlevende pa
tidspunktet for udlegget. '

3. De skyldige skatter skal vedrere ind-
komstar, for hvilke xgtefellerne er sambe-
skattet. o

Dette gelder dog ikke ved udleg hos en
indeholdelsespligtig for skattebeleb, som
denne har veret pligtig at indeholde.-

Efter kildeskattelovens § 73 kan vedkom-
mende skattemyndighed, nar en skatteyder
ikke inden det tidspunkt, da udleg kan be-
gxres, har betalt indkomstskat, formueskat
m. v., skriftligt palegge skatteyderens ar-
bejdsgiver at indeholde indtil 15 pct. af lon-
udbetalingerne efter fradrag af den skat, der
skal indeholdes efter kildeskattelovens §§ 46
og 49. Der er ikke hjemmel til, at en restance
kan soges inddrevet ved henvendelse til den
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med skatteydéren samlevende hustrus ar-
bejdsgiver: .

Efter kildeskattelovens § 62, stk. 4, skal
der, forinden der sker tilbagebetaling - af
overskydende skat m. v., foretages modreg:
ning i tilbagebetalingsbelobet af eventuelle
restancer af personlig skat med pélobne ren-
ter. Herudover skal der foretages modregning
for restancer af A-skat og andre statslige
krav, R :

For en skatteyders skatterestance er dei
ikke hjemmel til at foretage modregning i
eventuelle tilgodehavender (overskydende
skat m. v.), som skatterestanténs agtefelle
matte have krav pd. En sddan modregning
kan kun finde sted, hvis @gtefelien samtyk:
ker heri. »

Til 7andbrugsmiriisterer‘1‘ (30/1 79) af:

Tang Serensen (FP): ,

»Finder ministeren ikke, at der i forbin-
delse med den nye landbrugslov og ved
fremkomsten af cirkularerne vedrerende

denne lov er opstaet det tvivisspergsmal, om -

man mé anvende betegnelsen forpagtnings-
kontrakt, som jo normalt tidligere har veret
indgdet pa aremal, imellem producenterne af
specialafgroder og fabrikkerne, der forarbej-
der disse specialafgreder?«

(Spm. nr. 549).

Begrundelse.

'En del grovvareselskaber, landboforenin-
ger og andre private erhvervsdrivende har
mange steder i Danmark etableret fabrikker
til produktion af en eller anden art af afgro-
der. :

I den ‘tidligere geldende landbrugslov er
der en bestemmelse om, at kontrakter vedro-
rende disse forhold er undtaget fra lovens
almindelige bestemmelser, herunder ogsa
undtaget fra dispensationsreglerne.

De virksomheder, der bearbejder afgroder-
ne, har normalt en aftale om at fi den pa-
geldende afgrode. Denne aftale er udformet
som en dyrkningskontrakt, en aftagerkon-
trakt eller en forpagtningskontrakt.

Ved n@rmere eftersyn af den nye lovs reg-
ler ser det ud, som om at alle forhold ikke er
tilgodeset i denne 10v, og derfor ma man for-
mentlig forvente, at der .fra landboforenin-
gerne, landboorganisationerne og grovvare-

414 Fe -

branchen vil fremkomme foresporgsel om,
hvad der i fremtiden vil veere lovligt at eta-
blere af aftaler imellem en producent og den
pagaldende fabrik.

Afgerende i s4 henseende er, at den aftale,
der er udferdiget mellem producent og fa-
brik, gar ud pa, at producenten skal levere
den pa jorden fremkomne afgrede til bear-
bejdning pa fabrikken.

Besvarelse (8/2 79):

Landbrugsministeren (Kofoed):

Betegnelsen »forpagtiiing« anvendes inden
for landbruget i almindelighed, nar der er
tale om en leje- ¢ller brugsaftale, der angar
en hel landbrugsejendom eller en del af en
landbrugsejendom, og nar der pa forhand er
aftalt et vederlag iellem ejeren og forpagte-
ren, hvorved driften sker for forpagterens
regning. Sprogbrugen er imidlertid ikke fast,
og betegnelsen »forpagtning« anvendes ogsa
undertiden af dé implicerede parter i forbin-
delse med dyrkiingskontrakter eller aftager-
kontrakter vedrorende afgroder, der leveres
til fabrik (kartofler, frugt, lucerne, sukkerroer
m. v.). '

Kontrakter vedrerende avl af sddanne af-
grader er ikke omfattet af bestemmelserne i
landbrugsloven om forpagtnings- eller leje-
forhold, nar driften sker for ejerens regning,
f. eks. nir afregningen sker efter den mang-
de afgrede, der leveres til fabrik. Det afgo-
rende er siledes ikke, hvad parterne kalder
en sidan aftale, men det virkelige indhold af
aftalen. En aftale mellem producent og fa-
brik, der gar ud pa, at producenten skal leve-
re den pa jorden fremkomne afgrede til be-
arbejdning pa fabrikken, er siledes ikke om-
fattet af bestemmelserne i §§ 11-12 i land-
brugsloven, uanset om kontrakten af parter-
ne betegnes en forpagtningskontrakt. )

Forholdet vil blive nermere praciseret i
det cirkulere om lov om landbrugsejendom-
me, der vil fremkomme om kort tid.

Til statsministeren (30/1 79) af:

Wilhjelm (VS):

»Kan statsministeren bekrafte, at den ene-.
ste @&ndring, som regeringsomdannelsen den
30. august 1978 medforte i relation til rege-
ringens - investeringsredegorelse af 17. maj
1978, var holdningen til Storebaltsbroen,
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mens redegorelsen af 17. maj 1978 i oevrigt
blev fastholdt uzndret, siledes som regerin-
gen oplyste over for politisk-ekonomisk ud-
valg i september 19787«

(Spm. nr. 551).

Begrundelse.

Behovet for at fa bekreftet den erkleering,
som tilgik politisk-ekonomisk udvalg fra fi-
nansministeren i september méned, efter at
udvalget i forbindelse med sin dreftelse af
beretningsafgivelse havde anmodet om en

fuldstendig redegorelse for, hvilke @ndringer

regeringsomdannelsen medforte i relation til
regeringens investeringsredegerelse, er foran-
lediget af den uklarhed, handelsministeren
siden har skabt omkring dette spergsmal.

Pa denne baggrund vil det vere af interes-
se i almindelighed at fi en orientering om,
hvilke forbehold regeringen matte have over
for redegorelsen af 17. maj 1978.

Specielt er det af interesse — og pa grund
af den nye handelsministers besvarelser af
forskellige 'spergsmal nedvendigt — at folke-
tinget bliver gjort bekendt med, hvilke forbe-
hold regeringsomdannelsen har medfert over
for investeringsredegerelsens afsnit om na-
turgas.

Ved sin besvarelse i spergetiden den 24.
januar 1979 af spergsmal fra folketingsmed-
lem Annelise Gotfredsen har handelsministe-
ren nzrmest bekraftet, at dele af regeringens
oprindelige naturgasplan er opgivet. Der fin-
des ikke i investeringsredegerelsen af 17. maj
1978 noget grundlag herfor, tvaertimod. Alli-
gevel har det veeret umuligt at f4 handelsmi-
nisteren til at vedkende sig redegorelsens
ordlyd pa dette punkt (se besvarelsen den 29.
januar 1979 af spergsmal nr. 36 fra energipo-

litisk udvalg). Derfor mé statsministeren fast-.

sla, om regeringen opretholder redegerelsen
pa dette punkt.

Besvarelse (7/2 79):
Statsministeren (Anker Jorgensen):

Jeg kan naturligvis bekrzfte, at den eneste
endring, som regeringsomdannelsen den 30.
august 1978 medforte i relation til regerin-
gens investeringsprogram af 16. maj 1978 -
bortset fra visse mindre justeringer vedroren-
. de motorveje og videregiende uddannelsesin-
stitutioner — var udskydelsen af den faste
forbindelse over Storebelt.

14/2 79: Skriftligt besvarede sporgsmal

SV-aftalen indebar altsa ikke nogen &n-
dring af investeringsprogrammets naturgas-

projekt.
Som finansmiristeren ogsd fremhavede i
redegorelsen  vedrerende investeringspro-

grammet, var der foretaget en opdeling i fle-
re trin af energiplanens oprindelige
naturgasprojekt, der opererede med en forsy-
ning med op til 4 mia m® naturgas. Denne
trindeling blev bl. a. foretaget pa baggrund
af usikkerheden om gasproduktionens om-
fang, dvs. den mengde gas, der &rlig kan
ilandfores.

I investeringsprogrammet tages der kun
stilling til gennemforelsen af projektets forste
trin, der opererer med en ilandfering af 2-3
mia m?® arlig, ligesom der ogsd kun er afsat
plads til investeringerne til 1. trin, der i alt er
berammet til knap 6 mia kr.

Der var altsd ikke i investeringsprogram-
met truffet beslutning om yderligere trin. En
sddan beslutning kan ferst treffes, nar de
videregiende gasproduktionsmuligheder er
afklaret i lebet af 80erne.

Handelsministerens svar af 29. januar pé
sporgsmal nr. 36 fra folketingets energiud-
valg er siledes helt i overensstemmelse med
regeringens investeringsprogram af 16. maj
1978.

Til socialministeren (31/1 79) af:
Tyroll (VS):

»Med hvilken begrundelse henviser mini-
steren til ombudsmandens udtalelser om lo-
ven om berne- og ungdomsforsorg, nar mini-
steren bliver spurgt om kommunernes for-
pligtelser i henhold til bistandslovens para-
graf 69, stk. 1, idet det tydeligt fremgar af
betenkningen og bilagene til bistandsloven,
at nyformuleringen i forhold til loven om
borne- og ungdomsforsorg er en stramning i
form af en pligtpaleeggende retsregel over for
kommunerne 7« '

(Spm. nr. 552).

Begrundelse.

I et samrad i socialudvalget den 7. decem-
ber 1978 besvarede socialministeren folgende
sporgsmal: ‘ ‘

»Kan socialministeren bekrafte, at bi-
standsloven forpligter kommunerne til at ser-
ge for, at der er det nedvendige antal dagin-
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stitutioner til alle, der ensker deres bern pas-
set 7« : :
[ besvarelsen henviste ministeren til en

- udtalelse fra ombudsmanden i relation til

bistandslovens forleber pa daginstitutions-
omrédet — loven om berne- og ungdomsfor-
sorg. | forbindelse med en klagesag skulle
ombudsmanden have udtalt, at bestemmelser
i denne lov nappe kunne betragtes som .en
sedvanlig pligtpalzggende retsregel, men i
nogen grad havde karakter af en program-
udtalelse. Det er for si vidt uinteressant, da
sporgsmdlet drejer sig om bistandslovens for-
. muleringer, som er en opstramning. Det
fremgér af et svar fra den davarende social-
minister til landsforeningen Ungdomsringen,
der er bilag i beteenkningen og altsd er med
til at klarleegge indholdet i lovens bestemmel-
ser. Svaret pd, hvad det nedvendige antal
pladser vil sige, lyder saledes:
»Socialministeriet er enigt i, at det ned-
vendige antal pladser i daginstitutioner for
bern og unge, herunder socialpadagogiske
fritidsforanstaltninger, skal dakke det fakti-
ske behov i kommunen.«
~ Ved at drage den gamle lov frem undgar
socialministeren behandigt at tage stilling til
dette svar fra den tidligere socialminister Ja-
cob Serensen. Hvad motiverne hertil er, vi-
des ikke, men for brugerne — herunder ar-
bejdslese med bernepasningsproblemer — er
det uinteressant, hvad den gamle lov siger,
ndr det trods alt er bistandsloven, der gal-
der, og bestemmelserne er strammet op i
denne, tekstmessigt og indholdsmassigt.

Besvarelse (7/2 79):
Socialministeren (Erling Jensen):

I samrad med folketingets socialudvalg
den 7. december 1978 henviste socialministe-
ren under droftelse af bistandslovens § 69,
stk. 1, til, at ombudsmanden i forbindelse
med en klagesag havde givet udtryk for, at
bestemmelsen i § 2, stk. 2, i lov.om berne- og
ungdomsforsorg nzppe kunne betragtes som

en sedvanlig pligtpileggende retsregel, men:

1 nogen grad havde karakter af en program-
udtalelse.

Baggrunden herfor er, at denne bestem--

melses princip om, at det pahvilede kommu-
nalbestyrelsen efter indstilling fra det sociale
udvalg at oprette og drive de fornodne dagin-
stitutioner og socialpedagogiske fritidsforan-

staltninger for bern og unge i kommunen,
sdfremt opgaverne ikke blev lost ad anden
vej, er viderefort i bistandslovens § 69, stk. I,
hvorefter kommunalbestyrelsen skal sorge for
det nodvendige antal pladser pa daginstitutio-
ner for bern og unge, herunder socialpaeda-
gogiske fritidsforanstaltninger.

At der ikke med bistandslovens § 69, stk.
1, er tilsigtet nogen stramning af kommunal-
bestyrelsens hidtidige forpligtelse, fremgér da
ogsa af lovens forarbejder.

I bemarkningerne til lovforslagets § 69 er
sdledes anfort folgende: ‘

»1 den foresldede affattelse af § 69, stk. I,
fastslas det, at det er kommunalbestyrelsens
ansvar at serge for, at der findes det nedven-
dige antal pladser. Man har hermed forladt
opdelingen i berneforsorgslovens §§ 65 ff
(vuggestuer, bernehaver, fritidshjem, legestu-
er m. v.), der dels er traditionelt betinget,
dels opretholdt pa grund af forskellige til-
skudsregler for de forskellige institutionsty-
per. Kommunerne vil herefter pa en langt
smidigere made end hidtil kunne kombinere

* og udnytte forskellige institutionstyper.«

Det kan endvidere navnes, at den dave-
rende socialminister under forstebehandlin-
gen af bistandslovsforslaget (3. fremsaeettelse)
i januar 1974 gav udtryk for stor betznkelig-
hed ved indferelse af generelle mindstenor-
mer savel som generelle maksimumsnormer
vedrerende antallet af institutionspladser un-
der hensyn til, at baggrunden for at leegge
opgaven ud til kommunerne netop var, at
disse var narmest til at bedemme, hvordan
et problem kunne loses i det lokale omrade.

Denne bedemmelse indebzrer, som det er
nevnt i socialministeriets svar af 25. marts
1974 til landsforeningen »Ungdomsringen,
at det nedvendige antal pladser i daginstitu-
tioner for bern og unge skal deckke det fakti-
ske sociale og peedagogiske behov i kommu-
nen, og at det ved godkendelsen af den plan

. for udbygningen-af den sociale og sundheds-

meassige virksomhed i amtet, der er navnt i
den sociale styrelsesiovs § 11, vil kunne til-
streebes, at der ikke forekommer sarlige for-
skelle fra kommune til kommune.

Til handelsministeren (1/2 79) af:

Grethe Fenger Mgller (KF):
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»Hvilke konsekvenser vil indregningen af
efterlonnen i virksomhedernes omkostninger
fa for forbrugerpriserne?«

(Spm. nr. 556).

Begrundelse.

Monopolradet har besluttet, at efterlonnen
allerede pa nuvazrende tidspunkt kan indreg-
nes i virksomhedernes prisfastsettelse. Da
der for de enkelte virksomheder vil vere tale
om vasentlige merudgifter som folge af ef-
terlonsordningen, vil dette medfere stigning i
forbrugerpriserne. Ministeren bedes derfor
redegore for, hvilke konsekvenser dette far
for de priser, forbrugerne skal betale.

Besvarelse (9/2 79):

Handelsministeren (A}ne Christiansen):

Spergsmalet kan ikke besvares entydigt.

Det forhold, at en virksomhed far stigende
omkostninger, vil ikke nedvendigvis medfere
prisstigninger svarende til omkostningsstig-
ningerne. 1 nogle tilfelde vil man endog
kunne konstatere, -at omkostningsstigninger
slet ingen virkning far pd priserne.

Forholdet kan f.eks. vaere det, at en virk-
somhed er i en sddan konkurrencesituation,
at den ikke kan tillade sig at vaelte omkost-
ningsstigninger over péd priserne eller ikke
kan gore det i fuldt omfang. Den manglende
omkostningsdekning kan herefter bl. a. soges
gennem nedsettelse af avancerne eller gen-
nem produktivitetsforegelser..

Den cekstraydelse, som pélegges arbejdsgi-
verne i forbindelse med efterlonsordningen,
udger 343 kr. arlig pr. heldrsansat. Dette tal
kan imidlertid ikke uden videre lagges til
grund ved en beregning af virkningen for det

samlede erhvervsliv, idet der for to ansatte i

hver virksomhed betales halvt bidrag, og idet

bidraget i landbrugs-, skovbrugs- og fiskeri-

sektorerne er 20 pct. af det normale bidrag.
Indvirkningen pa priserne er afhengig af

en reekke forudsatninger, siledes at det ikke

findes muligt at give et talmessigt udtryk
herfor, men den méa under alle omstendighe-
der antages at vere af meget begranset om-
fang. '

Til justitsministerén (272 79) af:
Kjerulff-Schmidt (FP):

14/2 79: Skriftligt besvarede spergsmal

»Hvilke oplysninger kan gives om arbejdet
i regeringens trafiksikkerhedsudvalg?«
(Spm. nr. 558).

Begrundelse.

Det er i denne méned et ar siden, at rege-
ringen nedsatte et ministerudvalg bestdende
af statsminister Anker Jorgensen, indenrigs-
minister Egon Jensen, trafikminister Kjeld
Olesen, socialminister Eva Gredal, undervis-
ningsminister Ritt Bjerregaard og justitsmini-
ster. Erling Jensen. Udvalgets opgave var an-
giveligt at arbejde for sterre trafiksikkerhed
for bern og unge, men trods den tragiske
baggrund — de meget hoje ulykkestal — sav-
nes initiativer eller tilkendegivelser fra udval-
get.

Udvalget eksisterer forhabentlig fortsat,
selv om alle dets oprindelige medlemmer —
undtagen statsministeren — enten er udtradt
af regeringen eller er blevet flyttet til andre
ministerier. _

Jeg tror, det vil vaere af betydelig interesse,
hvis ministeren her ved I-dret for udvalgets
nedsattelse kan redegere for den praktiske
arbejdsgang i ministerudvalget, gerne ganske
udforligt med angivelse af, hvilke'meder der
har veeret afholdt, de emner, der har vearet
dreftet pA mederne, og hvilke initiativer der
er besluttet. Specielt vil det vare af interesse
at vide, hvilke initiativer der er besluttet ved-
rerende borns og unges skoleveje, om knal-
lertsikkerheden og om cyklisterne, idet netop
initiativer pa disse omrdder er sarlig til-
treengt, hvis ulykkestallene skal ned.

Normalt ville sddanne sporgsmal jo blive
behandlet af ministeriernes embedsmend,
men regeringen har ved det -usazdvanlige
skridt, der blev taget, vist, at den er enig i at
prioritere trafiksikkerheden for bern og unge
seerlig hojt, og svaret vil derfor forhabentlig
kunne blive en beskrivelse af den personlige
indsats, ministerudvalget har kunnet gore, og
ikke blot en henvisning til det arbejde, der
lebende udfores af embedsmand.

Hver eneste af os politikere har et kampe-
ansvar for vore berns og unges sikkerhed i
trafikken. Lad os dog vise, at vi kan leve op
til det — ikke blot i ord, men ogs4 i handlin-
ger.

Besvarelse (9/2 79):
Justitsministeren (Nathalie Lind):
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Regeringsudvalget om bern i trafikken
bestdr i dag af syv medlemmer: statsministe-
ren, ministeren for offentlige arbejder, under-
visningsministeren, socialministeren, miljomi-
nisteren, indenrigsministeren og justitsmini-
steren, der er formand. v
~ Regeringsudvalget har siden sin oprettelse
for et ar siden holdt 4 meder, det seneste den
6. februar 1979. P4 disse moder har rege-
ringsudvalget. behandlet en lang rzkke ind-
stillinger fra det embedsmandsudvalg, der er
nedsat i tilknytning til regeringsudvalget. Ud
over embedsmandsudvalget er der i @vrigt
nedsat en raekke underudvalg, der forestar
den praktiske gennemforelse af*de beslutnin-
ger; som regeringsudvalget har taget for at
bek@mpe borneulykkerne i trafikken. Blandt
disse kan nzvnes styregruppen vedrerende
forskningsprojekter for berns sikkerhed i tra-
fikken, der holder jevnlige meder, og som
har til opgave at igangsatte, folge og koordi-
nere de mange forskmngsprOJekter

Af resultaterne fra dreftelserne i regermgs-
udvalget kan det navnes, at der i foraret
1978 blev udsendt en bekendtgoerelse om of-
fentlig befordring af skoleelever samt en cir-
kuleereskrivelse om sikring af skoleveje. 1
bekendtgorelsen foreskrives det bl. a., at alle
keretajer, der udferer egentlig skolebusker-
sel, skal vere forsynet med et sarligt skole-
bornsskilt, hvorpd der er anbragt to gule
blinklygter. I denne forbindelse kan det end-
videre nzvnes, at der i juni 1979 pa initiativ
af regeringsudvalget bliver udsendt en pjece
om sikring af skoleveje. Pjecen vil primeert
henvende sig til forldre og indeholde oplys-
ninger om, hvorledes man sikrer skolevejen,
og hvordan man rejser en sag herom.

I forbindelse med bernedret 1979 vil Ra-
det for storre Ferdselssikkerhed ivaerkseatte
en oget propagandaindsats for berns sikker-
hed i trafikken. Regeringsudvalget har i den
anledning foranlediget en ekstra bevilling pa
I mill. kr. til radet i 1979.
 Regeringsudvalget har netop besluttet, at
cykelundervisningen i skolerne skal soges
udbygget, samt at der skal ivaerksattes en
generel undersegelse af omfanget og effekten
af- den faktiske undervisning i skolerne og
bernehaverne med henblik pd overvejelser
af, om den samlede undervisning skal udbyg-
ges.

Endelig har regeringsudvalget netop vedta-
get et opleg til et mede mellem regeringsud-

14/2 79: Skriftligt besvarede sporgsmal

-

valget og de kommunale organisationer, hvor
man skal drefte en styrkelse af det lokale
ferdselssikkerhedsarbejde f.eks. ved oprettel-
se af faste lokale feerdselssikkerhedsudvalg,

Til justitsministeren (2/2 79) af:

Ib Christensen (DR):

»Vil ministeren tage initiativ til at hmdre
at udenlandske statsborgere erhverver sig
ferie-ejerlejligheder gennem anpartsselska-
bers opkeb af f.eks, moteller og feriehoteller,
som udstykkes til ejerlejhgheder"«

(Spm. nr, 559),

Begrundelse.

Af Morgenavisen Jyllands-Posten (28/1
1979) fremgar, at der tilsyneladende intet
ulovligt er i, at et tysk anpartsselskab overta-
ger et motel og lader det udstykke i ejerlighe-
der, i et aktuelt tilfelde f.eks. 39 ejerlejlighe-
der, der szlges for 300.000 kr. stykket.

Det pageldende tyske selskab driver i for-
vejen fem lignende feriekomplekser i Nord-
tyskland.

P4 papiret kober de tyske statsborgere ik-
ke en ejerlejlighed, kun en anpart, men i
praksis er der tale om en ganske bestemt lej-
lighed.

Efter hvad hr. Peter Pampel, der er den
tyske formidler af ejendomshandelen, oplyser
til Jyllands-Posten, har man fra tysk side haft
et grundigt forarbejde for ikke at komme i
konflikt med loven: »Pengeinstitutter be-
kraefter, at vi faktisk kan kebe moteller med
videresalg til tyske enkeltpersoner for oje«,
siger han.

Der er her gjensynlig tale om en omgaelse
af de lovgivningsmassige foranstaltninger,
regering og folketing har ment at matte fore-
tage for at undgd udenlandsk erhvervelse af
dansk jord og anden fast ejendom i rekrea-
tivt gjemed. '

P4 den baggrund efterlyses et ministerielt
initiativ for at undgd en udvikling i retning
af, at vardifuld dansk natur udstyres med
udenlandsk ejede lejligheder for velhavere.

Besvarelse (9/2 79):

Justitsministeren (Nathalie Lind):

Efter lov nr. 344 af 23, december 1959 om
erhvervelse af fast ejendom kan en person,
der ikke har fast og varig bopzl i Danmark,
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og som heller ikke tidligere har haft bopel
her i landet i et tidsrum pa i alt 5 ar, kun
erhverve fast ejendom her i landet, safremt
den pageldende opndr justitsministeriets til-
ladelse hertil. En sddan tilladelse meddeles
efter et konkret sken i hvert enkelt tilfzelde
med szrlig hensyntagen til bla. den pagel-
dendes tilknytning til Danmark.

Lovens krav om tilladelse omfatter enhver
form for fast ejendom, herunder grunde, hu-
se, cjerlejligheder og andelslejligheder samt
huse (ogsa sommerhuse) pé lejet grund. Leje-
og brugsrettigheder over fast ejendom omfat-
tes ikke af loven, men efter § 9, stk. 1, er af-
taler om langvarige brugs- eller lejeforhold
vedrorende fast ejendom, der mé antages at
veere indgiet med det formél at omgéd de i
loven indeholdte regler, ugyldige.

I forbindelse med Danmarks tilslutning til
EF gennemfortes i 1972 en @ndring til loven
(justitsministeriets bekendtgerelse nr. 593 “af
20. december 1972),  hvorefter EF-
statsborgere, der er beskaftigede i Danmark,
kan erhverve fast ejendom her i landet under
forudsetning af, at ejendommen skal tjene
som forneden heldrsbolig for erhververen,
eller at erhvervelsen er en nedvendig forud-
seetning for at udeve selvsteendig virksomhed
m.v. ,

De EF-statsborgere, der ikke opfylder dis-
se betingelser, kan herefter kun erhverve fast
ejendom i overensstemmelse med de almin-
delige regler, dvs. med justitsministeriets
samtykke.  Sdledes vil navnlig EF-
statsborgeres ensker om at kebe sommerhuse
kun kunne ske med tilladelse fra justitsmini-
steriet.

For sd vidt angdr sommerhuse, gelder
endvidere, at efter lov .nr. 267 af 7. juni 1972
om sommerhuse og campering m.v. kan er-
hvervsmassig udlejning af sommerhuse m.v.
kun finde sted med miljoministeriets tilladel-
se.

De i begrundelsen til spergsmalet om-
handlede tilfelde, hvor man fra tysk side
skulle have onsket at opkebe moteller (i Bla-
vandshuk) med henblik pa senere udstykning
til ferieejerlejligheder med videresalg til tyske
enkeltpersoner for gje, er — efter det for ju-
stitsministeriet oplyste — ikke blevet til noget.

Det er pad denne baggrund min opfattelse,
at de geldende regler pa dette omrade i det
vaesentligste muligger en rimelig kontrol med
udlzndinges erhvervelse af fast ejendom.

Justitsministeriet folger i samarbejde med
andre myndigheder, herunder valutamyndig-
hederne og miljeministeriet, naturligvis le-

bende udviklingen pa dette omrade.

Til socialministeren (2/2 79) af:

Tove Jorgensen (DKP):

»Hvilke muligheder er der efter bistands-
lovens § 37 for at yde hjelp til en familie,
hvor den ene af agtefellerne ikke lengere
kan oppebare arbejdsloshedsdagpenge, fordi
kommunen ikke kan anvise pasningsmulighe-
der til et eller flere born?«

(Spm. nr. 561).

Begrundelse.

Ifolge bistandslovens § 69, stk. 1, er kom-
munalbestyrelsen forpligtet til at serge for
det nodvendige antal daginstitutionspladser
for bern og unge, herunder socialpedagogi-
ske fritidsforanstaltninger. '

Ifolge bilagshefte I til beteenkningen fra
folketingets socialudvalg over bistandsloven
erkleerer socialministeren over for udvalget,
at udtrykket »det nedvendige antal pladser«
skal dekke det faktiske sociale og padagogi-
ske behov i kommunen. (Bilagshfte II, s.
113). ‘

Det er saledes kommunens ansvar og i.
strid med lovgivningen, safremt en kommune
ikke kan tilbyde pasning til en arbejdssegen-
des barn/bern. ‘

Det ma betragtes som en social begiven-
hed, hvis en person mister retten til arbejds-
loshedsdagpenge som felge af, at han/hun
ikke har pasningsmuligheder til sit barn og
ma afvise at patage sig anvist arbejde.

Ligeledes ma det forudsettes, at den pd-
geldende har segt at udnytte sine arbejdsmu-
ligheder, hvis arsagen til ikke at péitage sig
anvist arbejde ma fores tilbage til kommu-
nens forsemmelser med hensyn til tilveje-
bringelse af det nedvendige antal daginstitu-
tionspladser. Hvis der ikke i et konkret til-

- fzelde kan findes en rimelig losning pé pas-

ningsproblemer, ma familien for at kunne
opretholde hidtidig leve- og boligstandard
veere berettiget til at modtage bistandshjzlp i
samme omfang som de mistede arbejdsies-
hedsdagpenge, indtil kommunen kan anvise
pasning af barnet/bernene.
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Besvarelse (9/2 79):
Socialministeren (Erling Jensen):

Efter bistandslovens § 69, stk. 1, skal kom-
munalbestyrelsen sorge for, at der er det
nedvendige antal pladser pa daginstitutioner
for bern og unge, herunder socialpadagogi-
ske fritidsforanstaltninger. Om den nzrmere
forstielse af denne bestemmelse henvises til
socialministerens besvarelse af folketingets
socialudvalgs samradsspergsméal B a) (Alm.
del, bilag 44), jfr. skrivelse til udvalget af 14,
december 1978.

Det fremgér bl.a. heraf, at bestemmelsen
neppe kan betragtes som en sedvanlig pligt-
péleggende retsregel, men i nogen grad har
karakter af en programudtalelse. Det er kom-
munalbestyrelsen, der skenner over, hvad der
mé anses for det nedvendige antal instituti-
onspladser, og der kan ikke af bestemmelsen
udledes en forpligtelse for kommunalbesty-
relsen til at skaffe en daginstitutionsplads, i
samme ojeblik et barns forzldre frems&tter
onske herom.

Med hensyn til spergsmélet om at yde
hjelp efter bistandslovens § 37 til en familie,
hvor den ene af ®gtefallerne ikke kan mod-
tage arbejdsleshedsdagpenge som folge af
bernepasningsproblemer, kan det oplyses, at
det sociale udvalg i situationer, hvor det kan
forudses, at den manglende pasningsmulig-
hed vedrerer en kortere periode, og hvor den
manglende pasningsmulighed medforer, at
familien er afskdret fra at skaffe det forned-
ne til sit underhold, kan trade til med hjaelp
efter § 37, nar familien i ovrigt opfylder be-
tingelserne for ekonomisk hjzlp.

Efter udstedelsen af arbejdsdirektoratets
cirkulere af 5. januar 1979 vedrerende dag-
pengeretten for medlemmer, der har berne-
pasningsproblemer, vil veegring ved at tage
. anvist arbejde pd grund af sddanne proble-
mer normalt ikke lengere give grundlag for
karantene; men blot for standsning af dag-
penge i de dage, hvor vedkommende medlem
er forhindret i at tage arbejde. Dette medfe-
rer, at medlemmet, ndr pasningsproblemet
matte vere lost, igen er berettiget til dagpen-
ge, hvis der ikke har kunnet anvises vedkom-
mende arbejde.

Det tilfojes, at hjelp efter blstandslovens §
37 ikke kan anses for tilbagebetalingspligtig i
medfer af § 26, stk. 1, nr. 1, idet det ikke
anses for ubegrundet, at pageldende pa

grund af manglende pasningstilbud fra kom-
munen ikke har kunnet pétage sig anvist ar-
bejde.

Til justitsministeren (2/2 19) af: '

Bernhard Baunsgaard (RV):

»Bor det ikke indskarpes domstolene, at
underretning til ejeren om tvangqauktloner
over fast ejendom ber ske pa mere betryg-
gende vis 7«

(Spm. nr. 562).

Begrundelse.

Der har veret eksempler pa, at tvangsauk-
tioner over fast ejendom ikke af domstolene
er meddelt ejeren pa betryggende vis. Et af
de sidste tilfelde er fra Helsingor ret vedre-
rende matr. nr. 9 a, Borsholm by, Hornbzk
sogn.

Helsinger ret har erkendt fejlen og ladet
det offentlige betale de pdlebne udgifter, ca.
17.000 kr., for auktionen, der drejede sig om
godt 1.000 kr., men der har veret tilfelde af
for lidet effektiv forkyndelse andre steder.

Besvarelse (9/2 79):

Justitsministeren (Nathalie Lind):

Civildommeren i Helsinger har over for
justitsministeriet oplyst, at anmodning om
tvangsauktion over den i begrundelsen for
sporgsmalet nevnte ejendom blev indgivet til
fogedretten den 15. november 1978. Foged-
retten indkaldte ved anbefalet skrivelse af 30.
november 1978 ejeren af ejendommen til for-
beredende mede. Dette brev kom retur fra
postvaesenet den 11. december 1978, da det
ikke var afhentet inden afhentningsfristens
udleb. Fogedretten indkaldte herefter den 13.
december 1978 ved almindeligt brev ejeren
til medet. Ejeren blev samtidig indkaldt gen-
nem Statstidende den 14. og 15. december
1978. Ejeren medte ikke til det forberedende
mede den 3. januar 1979. Pa dette mode blev
tvangsauktionen berammet til den 31. januar
1979.

Fogedretten har ved kendelse af 24. januar
1979 bestemt, at der i den foreliggende sag
skal afholdes nyt forberedende mede.

Udgifterne til meodesalerer og annonce-
ring i forbindelse med modet den 3. januar
1979 belober sig ifelge oplysning fra domme-
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[Justitsministeren]

ren til 5.364,93 kr. Belobet vil fogedretten
soge godtgjort af Justltsmlmsterlet

Efter den indtil 1. januar 1979 gzldende
bestemmelse i retsplejelovens § 561 sker ind-
kaldelse af ejeren ved srskilt underretning,
nar den pagzldende har bopal her i landet.
Nar omstendighederne giver anledning her-
til, sker indkaldelsen tillige ved en almindelig
opfordring til at melde sig. Denne indkaldel-
se indrykkes 2 gange i Statstidende. '

Det er saledes retten, der afger, hvorledes
indkaldelse 1 det konkrete tilfaelde skal fore-
tages. Undladelse af, at der foretages behorig
indkaldelse, bevirker, at den, der pd grund af
manglende indkaldelse ikke giver mede, kan
f4 auktionen ophavet. '

De nye regler om tvangsauktlon der trad--

te i kraft den 1. januar 1979, tilsigter ikke
nogen @ndring heri,

Pa den anforte baggrund er der efter ju-
stitsministeriets opfattelse-ikke anledning til
at overveje en @ndring af de geldende reg-
ler.

Til udenrigsministeren (2/2 79) af:

Honore (KrF):

»Hyvilke oplysninger har udenrigsministe-
ren indhentet fra ambassaden i Moskva om
Igor Ogurtsov 7«

(Spm. nr. 569).

Begrundelse.

I et svar til mig af 16, maj 1978 meddelte
udenrigsministeren, at ministeriet igennem
Moskvaambassaden ville indhente oplysnin-
ger om Igor Ogurtsoy, som sidder i en ar-
bejdslejr i Uralomradet,

Ifelge oplysninger, som jeg har modtaget i
dag, og som skulle stammeg fra Ogurtsovs far,
er Ogurtsov meget syg og afkraaftet pa grund

overleve ret meget lzengere m@dmmdre han '

loslades fra arbe_]dslejren og kommer under
langvarig laegebehandlmg Ogu{tsov onsker
at forlade Sovjetunionen og skal for ca. 5 &r
siden i et brev til myndighederne have fra-
sagt sig sit sovjetiske statsborgerskab.

Ifelge udtalelser fra en tidligere medfange
skal han have tabt bidde hir og tender og i
sit udseende ligne en mumie.

14/2 79: Skriftligt besvarede sporgsmal

- Westh (8):

Ogurtsovs: navn skal vare blevet nevnt i

forbindelse meden eventuel udveksling med

en fanget kommunistleder i Uruguay.

‘Da det.er et sp@rgsmal om liv eller ded,
v1l jeg anmode regeringen om sé hurtigt som
muligt at iverksette den i svar af 16 maj
1978 lovede undcrsegelse

Besvarelse (9/2 79):
Udenrigsministerén ‘(Christophersen) :

De oplysmnger som udenrigsministeriet
har modtaget fra ambassaden i Moskva ved-
rorende dommen over hr, Igor Ogurtsov, har
alene bekraftet indholdet af mit svat den 16.
maj 1978,

Sifremt yderligere oplysninger om hr,
Ogurtsoy maétte fremkomme til ministeriet,
vil sporgeren bllve underrettet.

Samtykke til behandling:

Formanden; '

mecl tmé‘eAt‘s“samtykke behand]es 1 “dette me:
de, men hvis ingen gor indsigelse, betragter
jeg samtykket som givet, (Ophold). Det er
givet.

Man gik da til:

6) Forste behandlmg af:

Forslag til lov. om cendring af lov om stop
Jfor pris- og indkomststigninger.
(Lovforslag nr.; L 186. Fremsat 13/2 79),

Lovforslaget sattes til forhandling.

ff)rhand],in»g

- Da- folketinget. i september 1978 vedtog
loven om stop for pris- og mdkomststlg“m-
ger, udtalte regermgen at-formalet med lo-
ven var at skabe stabilitet: om pris- og ind-
komstdannelsen.-i: tiden op: til og under for-
handlmgeme om; nye overenskomster, hvor:
efter der pa ny .ville vere anledning til at
vurdere fremtidig lovgivning.

Det skal her bemerkes, at det er med stor
tilfredshed, vi har konstateret, at loven har



