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ikke realiseres, er ikke en kaft vard. Det er
derfor, jeg klart og tydeligt siger, at vi er ind-
stillet pa at forbedre vilkdrene pa alle de om-
rader, hvor det er praktisk muligt, og da for-
venter jeg en positiv indstilling fra socialmi-
nisteren, der dog reprasenterer socialdemo-
kratiet, og ikke blot en interessant sadistisk,
som ender med at blive masochistisk, hover-
en heroppe fra denne talerstol.

Socialministeren (Erling Jensen):

Jeg tror, jeg er for langt fra fremskridts-
partiet til, at vi kan rabe hinanden op, sd jeg
vil nejes med at tale til den evrige del af for-
samlingen og sige, at jeg har en sterk forsta-
else af, at alle andre partier reprasenteret her
i salen mener, at vi har behov for at diskute-
re de sarlige situationer, hvor vi enten ikke
er dygtige nok til at informere pensionisterne
eller ikke er dygtige nok til at placere midler-
ne sadan, at de i tide kan regne med dem. Vi
onsker en serios diskussion, der ikke bygger
pa nogle finansieringsmassige luftkasteller,
som ingen af os andre ensker at vare med
til, fordi de fjerner nogle goder fra borgerne,
vi ikke ensker fjernet.

(Kort bemzarkning).

Jargen Junior (FP):

Selv om ministeren i dette tilfelde ikke
talte til undertegnede eller andre af frem-
skridtsgruppens medlemmer, der er til stede
her, ma jeg konstatere, at der er 26 medlem-
mer, og de 26 medlemmer udtrykker et onske
om at gere noget positivt. S& md man selv
vurdere, hvad ministerens bemerkninger er
verd.

Finansielle luftkasteller! Hvis der er noget,
der kendetegner den nuvarende regering, er
det vel netop det udtryk, som ministeren her
s rammende brugte, og som dermed kan
kastes tilbage ikke til ham selv, men til rege-
ringen.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
socialudvalget. Hvis ingen gor indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

17) Forste behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om social
bistand. (Tilsyn med plejehjem m.m.) [af Lilli
Gyldenkilde (SF) m. fl.}.

(Lovforslag nr. L 100. Fremsat 6/12 78).

Lovforslaget sattes ti'] forhandling.

Forhandling

Socialministeren (Erling Jensen):

Det lovforslag om tilsyn med plejehjem,
som SF har fremsat, indeholder en @ndring
af bistandslovens § 82, sdledes at amtsradet
skal fore tilsyn med den daglige drift af ple-
jehjem og beskyttede boliger i samrdd med
beboerrad, som foreslds gjort obligatoriske.

I bistandslovens § 82 er i dag fastsat, at
kommunalbestyrelsen forer tilsyn med den
daglige drift af plejehjem og beskyttede boli-
ger i kommunen, s& vidt muligt i samarbejde
med beboerrad. .

I et cirkulere af den 29. marts 1976 om
institutioner under kommunerne er i punkt
136 fastsat narmere regler om dette tilsyn.
Det fremhaeves bl. a., at kommunalbestyrel-
sen har pligt til at sikre, at institutionerne er
egnede opholdssteder for den kategori af
personer, hver enkelt institution er bestemt
til. Dette betyder, at der til stadighed mé vee-
re forbindelse mellem institutionen og social-
og sundhedsforvaltningen, for at det kan
konstateres, at de krav, der stilles, er opfyldt.

Videre bemaerkes det i cirkuleret, at si-
fremt dette ikke er tilfzldet, mad kommunal-
bestyrelsen for si vidt angdr egne institutio-
ner foretage de nedvendige andringer, og
for s vidt angédr private institutioner krave
forholdene &ndret eller serge for, at hjemmet
ikke lengere benyttes.

Af bistandslovens §§ 13 og 14 fremgér, at
kommunernes virksomhed péa bistandslovens
omrade — og saledes ogsd, hvad angér tilsy-
net med plejehjem — er undergivet socialmi-
nisteriets og efter bemyndigelse socialstyrel-
sens overtilsyn.
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Dette er de galdende regler om tilsynet.

Jeg er enig med forslagsstillerne i, at det er
gennem et virksomt og ansvarsfuldt tilsynsar-
bejde, der er mulighed for, at kommunalbe-
styrelserne kan blive bekendt med forholde-
ne i hjemmene og dermed tage skridt til
eventuelt nedvendige forandringer, og at en
godt tilrettelagt tilsynsvirksomhed meget ofte
vil kunne medvirke til at bringe eventuelle
vanskeligheder ud af verden, nesten inden
der overhovedet er opstaet problemer.

Dette var bl. a. baggrunden for, at jeg i et
svar til folketingets socialudvalg den 25. ok-
tober meddelte, at socialministeriet havde
bedt socialstyrelsen foretage et rundsperge til
kommunerne med henblik pd at fa oplyst,
hvorledes tilsynsforpligtelsen nermere admi-
nistreres i kommunerne. Socialstyrelsens un-
dersogelse er endnu ikke afsluttet, men soci-
alstyrelsen forventer at kunne have et resultat
klar i slutningen af indevaerende maned.

Under den debat, vi havde her i folketin-
get i december sidste 4r om bl. a. plejehjems-
forhold, omtalte jeg denne undersogelse, og
jeg nevnte endvidere nogle hovedresultater
af en forelebig undersogelse, socialstyrelsen
havde ladet foretage. Efter den forelobige
undersoagelse er det generelt set indtrykket, at
kommunerne varetager deres tilsynsforplig-
telse i et rimeligt omfang, men at der dog
kan synes at veere behov for at pavirke kom-
munernes tilretteleggelse af deres tilsynsfor-
pligtelse med henblik pa en effektivisering.
Sa snart resultatet af socialstyrelsens under-
sogelse foreligger, er det derfor socialministe-
riets hensigt at udarbejde en vejledning til
kommunerne.

Nu stilles der forslag om, at amtsradet
skal ind i billedet som tilsynsmyndighed.
Dette er som bekendt ikke nogen ny tanke. 1
socialreformkommissionens 2. betaenkning
var det netop forudsat — dette fremgik ogsa
af det oprindelige forslag til bistandslov — at
amtsradet skulle fore det almindelige tilsyn
med plejehjemmene.

Under behandlingen af lovforslaget &n-
dredes bestemmelsen — i evrigt efter henstil-
ling fra et dobbeltadministrationsudvalg -
siledes at amtsradet ikke havde en tilsynsfor-
pligtelse, men kunne yde vejledning om drif-
ten af plejehjem. Under plejehjemsdebatten
kort for jul udtalte jeg i denne forbindelse, at
det, nar vi har resultater af socialstyrelsens

undersogelse, vil vere rimeligt pa ny at drof-
te amtsradets funktion pa dette omrade.

Forslagsstillerne onsker ogsa at gore bebo-
errdd obligatoriske. Som allerede navnt er
beboerrid omtalt i bistandslovens § 82, og i
cirkulere af 29. marts 1976 om institutioner
under kommunerne og visse sarlige pleje-
hjem, punkt 112, er det bl. a. fastsat, at der
ber oprettes beboerrad ved plejehjem, og at
formdlet med beboerrad er dels at aktivere
hjemmets beboere, dels at skabe et samarbej-
de mellem beboerne og hjemmets leder med
henblik pd at drefte spergsmal af interesse
for det daglige liv pd hjemmet. :

Det er videre fastsat, at beboerrddene bor
have adgang til at tage initiativ til dreftelser
med lederen af vedkommende hjem og skal
kunne henvende sig direkte til de kommuna-
le myndigheder. Der er i ovrigt ikke fastsat
bestemte regler om disse rdds sammensat-
ning og virke eller befojelser, men det er
fremhavet, at kommunalbestyrelsen ma fast-
leegge radets opgaver, og at det vil vere ri-
meligt, at radet beskaftiger sig med opgaver,
der har betydning for beboernes daglige faer-
den.

Jeg deler forslagsstillernes interesse for
beboerradene. 1 oktober bad jeg socialstyrel-
sen om at foretage et rundsperge til kommu-
nerne med henblik pd at fi narmere oplys-
ninger om disse rad. I den undersogelse, som
socialstyrelsen har iverksat om komniuner-
nes udevelse af deres tilsynsforpligtelser, ind-
gar derfor ogsd oplysninger om kommuner-
nes praksis med hensyn til at etablere bebo-
errdid og om, hvorddn de fungerer bl. a. i
forbindelse med kommunernes tilsynsvirk-
somhed.

Den geldende formulering af bistandslo-
vens § 82 forudsatter, at tilsynsvirksomheden
sd vidt muligt tilrettelegges i samarbejde
med beboerrdd, og det er min opfattelse, at
man kan opnd en styrkelse af tilsynsfunktio-
nen, sifremt man i dette arbejde i hajere
grad inddrager dels reprasentanter for bebo-
erne, dels repraesentanter for de parerende.

Under forespergselsdebatten i december
omtalte jeg, at kommunalbestyrelsen i en
storre provinsby forelgbig pd forsegsbasis
har nedsat institutionsnavn for hver enkelt
institution. I navnet deltager foruden repra-
sentanter for beboerne en reprasentant for
kommunalbestyrelsen, plejehjemslederen, en
personalereprasentant, en pargrende samt en
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reprasentant for social- og sundhedsforvalt-
ningen. En sddan ordning synes at tilgodese
en rakke veesentlige hensigter med tilsyns-
ordningen, og erfaringer fra denne og andre
ordninger synes med fordel at kunne indga i
overvejelserne om hensigtsmassige modeller
for tilretteleeggelsen af tilsynsvirksomheden i
kommunerne.

Det foreliggende lovforslag indeholder
endelig en ny bestemmelse om, at socialmini-
steren skal fastsatte regler om gennemforelse
af regelmeessigt legeligt tilsyn med beboere i
plejehjem og beskyttede- boliger. Ifelge be-
maerkningerne til forslaget sigtes der ikke
hermed til problemet vedrerende beboernes
ret til at beholde egen laege, eller om de skal
benytte en lege, der er knyttet til institutio-
nen. Dette sporgsmal behandles i avrigt net-
op for tiden af sikringsstyrelsen i samarbejde
med Amtsradsforeningen og Kommunernes
Landsforening og vil derefter blive taget op
til overvejelse i socialministeriet.

Om det almindelige leegelige tilsyn kan jeg
oplyse, at embedslegerne forer tilsyn med
alle forhold af sundhedsmessig interesse bl.
a. pd plejehjem. Dette tilsyn vedrerer bl. a.
sporgsmél om, hvorvidt den sundhedsmassi-
ge pleje er forsvarlig, herunder om der findes
det fornedne sygeplejepersonale.

Tilsynet omfatter tillige en rackke forskelli-
ge hygiejniske forhold, ligesom forholdene
omkring oplagring og fordeling af l&gemid-
ler skal pases. Embedslegernes tilsyn er sile-
des et legeligt, hygiejnisk tilsyn, men omfat-
ter ikke behandling af den enkelte patient.

Fra indenrigsministeriet har jeg faet op-
lyst, at indenrigsministeriet agter at gennem-
fore en undersogelse af det tilsyn, embedsla-
gerne forer med plejehjem.

Sammenfattende kan jeg siledes om lov-
forslaget sige, at det pd en rakke punkter
indeholder positive elementer, jeg har sympa-
ti for. Da der netop for tiden arbejdes med
disse problemer, finder jeg imidlertid ikke, at
jeg pd nuverende tidspunkt kan gi ind for
forslaget. Vi mé afvente resultatet af de un-
dersogelser, vi har bedt om at fa sat i gang,
for der tages endelig stilling til, hvad der ber
gores pad de punkter, lovforslaget beskaeftiger
sig med. Det er mit forelgbige indtryk, at vi
kan komme et godt stykke vej frem med dis-
se spergsmil uden at foretage @ndringer i
selve bistandslovens tekst.

Det er med vilje, jeg ikke i forbindelse
med lovforslaget har omtalt den aldrekom-
mission, jeg er ved at nedsatte, for som jeg
lige har sagt, rorer forslaget ved problemer,
som allerede er taget op til behandling, og
hvis lesning ikke ber vente pa dreftelse i en
kommission.

Tastesen (S):

Mit partis ordferer i denne sag, hr. Albert-
sen, er forhindret i at veere til stede. Jeg skal
derfor pa hans vegne og dermed ogsad pi so-
cialdemokratiets vegne give udtryk for sym-
pati for de tanker, der er nedfeldet i dette
lovforstag. Dog ma jeg med hensyn til dob-
beltadministrationen, nar det geelder amts-
kommunerne, udtale nogen betznkelighed.
Vi tror pd, at man kan finde lesninger med
hensyn til tilsynspligten over for plejehjem-
mene, som er tilstraekkeligt gode, uden at det
bliver nedvendigt at indfere en ny form for
dobbeltadministration,

Det er séledes, at vi allerede i efteraret og
under debatten om plejehjemmene gav ud-
tryk for tanker, der gir i samme retning som
dette forslags, men vi er i socialdemokratiet
selvfolgelig indstillet pa at afvente de under-
sogelser, som er i gang pd nuverende tids-
punkt, og i det omfang man ved bedre admi-
nistrative bestemmelser kan finde frem til
gode ordninger, er lovendringer jo ikke ned-
vendige. Men nu far vi jo mulighed for i so-
cialudvalget at drefte lovforslaget, og dermed
far vi ogsa lejlighed til at drefte de besvarel-
ser, vi vil f4 fra henholdsvis socialministeren
og indenrigsministeren af nogle af de sporgs-
mél, vi har rejst i denne forbindelse.

Henrik Toft (V):

Efter lovforslaget skal tilsynet med drift af
plejehjem og beskyttede boliger henlagges
fra kommunerne til amtet, og det synes ven-
stre ikke er nogen god ide. Efter vores me-
ning ville det nemlig medfere en forflygtigel-
se af ansvaret. At indsatsen skal gennemfores
sd godt og effektivt som muligt, er vi meget
enige i, men det er bade et spergsmil om
tilsyn og pleje, og det havde jeg lejlighed til
som venstres ordferer at fremfore vores syn
pa ved plejehjemsdebatten.

Venstres syn pa beboerradd er nok lidt me-
re nuanceret end socialministerens, men det
er helt i orden, at muligheden er der.
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Spergsmalet om frit legevalg blev kort
omtalt af socialministeren. Frit legevalg gar
venstre ind for, i-det omfang det er praktisk
muligt. Derfor vil jeg gerne takke socialmini-
steren for bemarkningerne om, at man er i
gang med at undersoge sporgsmalet.

Nymann (FP):

Som debutant vil jeg gerne have lov til at
sige lidt om det lovforslag, der er fremsat af
fru Lilli Gyldenkilde, SF, angiende mspektl-
on af institutioner.

Vi mé desvarre sige, at vi er imod lovfor-
slaget, fordi vi mener, det indebaerer for
mange problemstillinger. Vi mener, at det,
man egentlig mener, der skal gores, vil med-
fore uoverskuelige justeringer. Vi i frem-
skridtspartiet er af den opfattelse, at det sy-
stem, vi har i gjeblikket, faktisk kan bruges,
hvis man bl.a. knytter et kommunalt medlem
til hver institution, siledes at der bliver en
forbindelse fra hver institution til kommunal-
bestyrelsen.

Selvfolgelig mener vi ogsd, at man ber
styrke beboerdemokratiet, og vi mener ogséi,
at de ansatte skal have en vis indflydelse p4,
hvordan en institution drives, men hvis man
driver det helt ud i det ekstreme med beboer-
rad, hvor det offentlige skal fere kontrol med
kontrollens kontrol, mener vi, det bliver helt
uoverskueligt. Vi ved jo, at lige meget hvor
mange regler og love der er, vil kontrollen
aldrig nogen sinde vere bedre end de men-
nesker, man har til at udeve kontrollen. Der-
for mener vi ikke, at hele dette uoverskuelige
@skesystem med at nedsztte kommissioner
og give bestemmmelser fremmer sagen. Det ma
vere sadan, at der placeres et vist ansvar i
kommunen, og dette ansvar skal gennem en-
kelte medlemmer af kommunalbestyrelsen
have linjer ud til enhver institution, der tren-
ger til en sddan styring. Selvfoelgelig onsker
vi ogsd, at amtet har et overopsyn, sddan at
det kan justeres, hvis der skulle vare for sto-
re forskelle de forskellige kommuner imel-
lem. Men at kore beboerrdd ud i det ekstre-
me, hvor méske rabiate grupper eller rabiate
slegtninge kan eve en helt ekstraordineer
indflydelse p4d en bestemt institution, vil vi
vare bange for. Derfor tror jeg, man ber ta-
ge afslappet pa det og sige, at det er kommu-
nen, der forer denne kontrol. ‘Og hvis der sa

skulle ske noget, vil det amtsoveropsyn, vi
kunne onske, vel kunne give besked.

Lige meget hvor god en kontrol man har
pa det sociale omradde, er der vel ingen med
en vis politisk ansvarlighed, der ikke vil sige,
at den nuvzrende kontrol ikke er god nok.
Alt socialt skal og ber vare bedre, men der
er trods alt en granse, og gar man over den,
bliver det fuldsteendig uoverskueligt. Derfor
mener jeg, at hvis vi nogenlunde beholder
det, vi har nu, med de justeringer, jeg har
foreslaet her, er vi forelobig rimeligt dekket
ind.

Jeg vil til slut endnu en gang konstatere,
at vi fra fremskridtspartiet ikke kan veare
med til det fremsatte lovforslag.

Karen Thurge Hansen (KF):

Det konservative folkeparti kan ikke  til-
slutte sig forslaget fra socialistisk folkeparti
om at overfore tilsynet fra kommunerne til
amtet. Vi synes, det fungerer udmerket i oje-
blikket.

Forslagsstillerne nevner i bemarkningerne
til lovforslaget, at hvis forslaget gennemfores,
vil det betyde en styrkelse af beboerradene.
Vi er ikke i serlig grad tilhangere af beboer-
rad inden for det konservative folkeparti,
men vi accepterer beboerridene, hvor de
métte findes. Jeg kan dog ikke undlade at
bemarke, at efterhdnden som tiden gar, bli-
ver det klientel, der befolker plejehjemmene,
tungere og tungere. Jeg kan godt se, at socia-
listisk folkeparti netop derfor onskede en
styrkelse af beboerriddene, men er det ikke
sidan mange gange, at beboerradene ikke
har si forfeerdelig meget at skulle have sagt,
at mange af beboerne ikke ter udtale sig?
Derfor er det bedst, som det er i ojeblikket,
at det er kommunen, der forer tilsynet, og jeg
onsker ikke en styrkelse af beboerrddene.

Jeg var meget glad for socialministerens
lange og udferlige redegorelse i anlednmg af
dette forslag. Vi fik svar pa mange af de ting,
som jeg havde tenkt at sperge om, specielt
med hensyn til det frie leegevalg, som jeg for-
stdr er under overvejelse. Det stiller vi os
tilfredse med inden for det konservative fol-
keparti. Vi kan ikke medvirke til dette lov-
forslags gennemforelse.

Yvonne Herlov Andersen (CD):
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Lovforslaget peger pa et vaesentligt punkt i
den senere tids debat, nemlig: hvem har an-
svaret for de @ldre mennesker, som vi an-
bringer pd plejehjem og andre institutioner?
Som det er i dag, er det socialudvalget i
kommunen, hvis det drejer sig om et kom-
munalt plejehjem, og det burde vel egentlig
ogsé veere betryggende. Men hvordan vareta-
ger man det tilsyn, der skal forega? Socialmi-
nisteren navnte i sin udredning heroppefra
en undersogelse, der snart er lebet til ende. I
slutningen af denne maned kan vi here noget
om det og fa at vide, hvorvidt det er nedven-
digt at stramme kommunalbestyrelsens til-
synspligt, for det er kommunalbestyrelsen,
der skal have denne pligt. Om man sa vil
gore det til en fadderordning og sige, at et
medlem af socialudvalget skal have tilsyn
med den og den institution i samrad med det
beboerrad, som er oprettet, hvis kommunal-
bestyrelsen onsker at oprette beboerrad, méa

man se pa. | ovrigt mener jeg ikke, det kan

veere amtet. Amtet har jo sine egne pleje-
hjem, og dér ma amtet udfere tilsynsvirksom-
heden.

Jeg er meget positiv over for sigtet i lov-
forslaget, men mener ligesom socialministe-
ren, at der kan veere god grund til at vente
pa resultatet af den undersogelse, socialmini-
steren har sat i gang, sa vi ligesom pa et bre-
dere grundlag kan tage stilling til, hvordan vi
skal stramme tilsynspligten, sa vi far helt
klart fastsldet, hvem der har ansvaret.

Tove Jorgensen (DKP):

DKP er enig i intentionerne bag SFs for-
slag. Det er vores opfattelse, at tilsynet ber
styrkes. Jeg vil lige sige, at jeg synes, det er
lidt forkert, nar hr. Tastesen siger, at der kan
vare tale om dobbeltadministration, for vi
mé ligesom skelne mellem to ting: hvem har
ansvaret, og hvem har tilsynet? Det, der mé-
ske kan blive tale om her, er, at der kommer
dobbelt kontrol med en svag gruppe borgeres
rettigheder, og det kan aldrig vare galt. Det,
man skal overveje én gang til, er nok: er det
den rigtige form for tilsyn, vi har, hvor det er
den myndighed, der har ansvaret, der skal
fore tilsyn med sig selv?

Vi er i hvert fald villige til at drefte meget
noje, hvad der skal ske pa dette omréde, men
vi mener heller ikke, det er tilstreekkeligt, at
vi forbedrer tilsynsmuligheden og tilsynsvirk-

somheden. Der méd ogsd mere indflydelse til
for forbrugerne.

DKP foreslog i en dagsorden under fore-
sporgselsdebatten den 7. december 1978, at
der blev oprettet et institutionsrad for beboe-
re og parerende, personale og administration
i lighed med de lokale og centrale vejledende
rad, der findes inden for &ndssvageforsorgen
i hvert fald indtil 1980. Det blev desvarre
dengang forhindret af en afvargedagsorden
fra socialdemokratiet, men det glaader mig i
dag at here, at ministeren stadig er villig til
at overveje indforelse af en form for instituti-
onsrad, hvori de forskellige brugere vil veere
reprasenteret, for vi mener, det vil vare en
styrkelse af radene.

Men vi mener ogsi, at radene ber have
storre kompetence, siledes at de fir en ind-
stillingsret i ans®ttelsessager. Vi mener, det
er vasentligt, at beboerne har en form for
indflydelse pa, hvem det er, der er ansat pa
det plejehjem, hvor de bor. Det vil have be-
tydning ogsa for den made, som personalet
kan fungere pa, at de ved, at beboerne har
indflydelse pa, hvem der er ansat dér. Det er
selvfolgelig ikke sddan, at jeg mener, at be-
boerne skal kunne smide en ansat ud, fordi
de pa en eller anden made skulle vaere util-
fredse med en enkelt ting, men jeg har ogsé
sd megen tiltro til et samlet beboerrad, hvor
alle er repraesenteret, at det ikke ville blive
tilfeldet, men at der ville blive en serios
droftelse, hvis der skulle komme klager i den
retning, ogsd hvis det skulle fore til, at man
anmodede om, at en person méitte holde op,
fordi vedkommende ikke egnede sig til at
have med plejehjemspatienter at gere. Jeg
mener, det er noget, man skal egne sig til
Det er noget, man skal lere, men man skal
ogsd have en bestemt holdning til aldre
mennesker for at kunne varetage arbejdet
tilfredsstillende. For noget, der ligesom har
veret inde i debatten, og som jeg synes har
varet meget vasentligt, er, at de ®ldre foler
sig umyndiggjort, og det er det, vi pa en eller
anden made meget sterkt mi forsege at
komme til livs. Det gor vi ikke kun med det
her. Det gores ogsa ved, som vi navnte i vo-
res dagsorden den 7. december 1978, at be-
boerne far storre indflydelse pa, hvad tej de
skal have p4d, og hvad der skal kebes til dem.
Og de skal have flere penge til radighed i
lommepenge, for det er for lidt, man giver
dem i ojeblikket.
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Vi mener dog, at SFs lovforslag er et
skridt i den rigtige retning. Det gleeder mig,
at der vil komme nogle undersegelser, som vi
kan tage op til droftelse, og jeg hdber, at det
bliver inden arets udgang, vi fir en andring
af disse ting.

Grethe Philip (RV):

Ogsa det radikale venstre er meget positivt
over for en del af intentionerne i lovforsla-
get. Vi har under en tidligere debat om pleje-
hjemsforhold givet udtryk for, at vel mener
vi, at mange af plejehjemmene drives pd en
forsvarlig og god made, men vi ser ogsé sta-
dig vek eksempler pé, at der er forhold, som
er uacceptable, og det tyder pa, at tilsynet
ikke overalt fungerer, ganske som det skal.

Jeg er naturligvis glad for, at vi fra social-
ministeren har fiet at vide, at der er en un-
dersogelse i gang, og jeg synes ogsd, vi skal
vente med at tage endelig stilling til noget, til
vi ser resultatet af undersegelsen. Jeg vil dog
gerne med det samme pege pa, at det er mit
indtryk, at der hurtigt burde komme mindste-

bestemmelser om antallet af legebesog eller -

besog iverksat af embedslaegerne. S& vidt det
er mig bekendt, er der ikke faste regler om,
hvor tit de skal besoge hjemmet eller sikre
besog i hjemmet, og det finder jeg er uhel-
digt.

Jeg vil ogsa gerne igen pege pa et specielt
problem. Jeg tenker pad de plejehjem, der
benyttes af andre kommuner end den kom-
mune, hvori plejehjemmet ligger. Det er mit
indtryk, at kan vi kalde det bostadskommu-
nen for plejehjemmene er meget utilbgjelig
til at ga alt for kritisk til vaerks og gribe alt
for meget ind, hvis man ikke selv benytter de
pageldende plejehjem. Det kan jo nok rejse
sporgsmalet, om man maske i de tilfelde
skulle lade tilsynet gi over til amtskommu-
nen. Ellers vil jeg i hvert fald ikke pa inde-
veerende tidspunkt vaere med til uden neaer-
mere begrundelse at lade tilsynet ga over fra
kommunen til amtskommunen helt generelt.
Jeg synes i alle tilfzlde, at vi ber afvente re-
sultaterne af den igangvarende undersogelse.

Inge Krogh (KrF):

Kristeligt folkeparti kan helt igennem ga
ind for, at der oprettes beboerrdd pa pleje-
hjemmene. Vi mener, det er meget vigtigt, at
beboerne selv kan vere med til at bestemme
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over deres egen forhold. Det er ogsd udmar-

ket, at parerende kan tages med i beboerra-
dene, men jeg tror, man skal vere varsom og
i hvert fald i hej grad lade beboerne selv be-
stemme, om de ensker parerende ind.

Fru Karen Thuree Hansen talte om, at det
nok var vanskeligt med beboerrad, fordi be-
boerne bliver mere og mere tunge — det ud-
tryk blev brugt. Men jeg vil da sige, at selv
om man er syg og handicappet, er der ikke
noget i vejen for, at hjernen kan fungere ud-
merket. ,

Angdende det intensiverede Ilegetilsyn
fremgér det ikke tilstraekkelig tydeligt, hvad
man mener med det. Man taler meget om, at
hver skal have sin egen lage, og i sa tilfelde

- kommer legen kun' efter tilkaldelse. Man

mener maske, at det tilsyn, der er, skal inten-
siveres pd den mdade, at der som en regel
kommer en lage én eller to gange om ugen’
og ser pa problemerne. Menes der, at man f.
eks. med regelmeessige mellemrum, f. eks. en
gang om aret, skal foretage en grundig lege-
lig undersegelse af hver enkelt klient, vil det
i hvert fald have sine besvarligheder i de
beskyttede boliger, som ogsd falder ind un-
der dette. _

Jeg vil mene, at der i hej grad er brug for,
at man intensiverer tilsynet fra embedslagen. .
Mange steder har de alt for mange plejehjem
at skulle inspicere. Jeg talte i formiddags
med et plejehjem, der i hvert fald ikke havde
set embedsleegen i 10 ar, s det ma . jo veare
sidan, at vedkommende ikke har si forfeer-
delig meget grundlag for at udtale sig om
personalebehovet.

Sa vil jeg endelig igen pa dette sted frem-
heve, at jeg synes, det er fuldstendig urime-
ligt, at erneringen, maden, skal kontrolleres
af kredsdyrlegen. Det md vare en ernz-
ringsekspert eller laegen, der har ansvaret for
madens sammensa&tning.

Om det er en fordel, at amtskommunerne
skal foretage det almindelige tilsyn med drif-
ten, samtidig med at de skal have et ganske
almindeligt tilsyn, tror jeg er tvivlsomt. Mu-
ligvis skulle kommunen fortsat have det al-
mindelige tilsyn med driften, og si skulle
amtsradets almindelige tilsyn intensiveres,
men det er jo noget, man kan diskutere i ud-
valget. Jeg kan sige, at kristeligt folkeparti
interesseret vil-arbejde med dette i udvalget.

Alice Hedegaard (DR):
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Retsforbundet kan tilslutte sig SFs lovfor-
slag om oprettelse af beboerrdd pa pleje-
hjemmene og ogs, at disse rdd kan inddrage
reprasentanter for de parerende i-arbejdet.
Det vil jeg endog regne for at vaere meget
vigtigt.

Jeg mener, at disse beboerrdd vil have en
gavnlig virkning. Det er en naturlig ret, man
her vil give beboerne, til at have en vis med-
indflydelse pa, hvordan deres egen tilveerelse
og dagligdag skal forme sig.

At tilsynet med plejehjemmene onskes
flyttet fra kommunerne til amtet kan i dette
tilfelde veere rigtigt, selv om vi principielt
ikke ensker, at amterne skal gi ifid i kom-
munens arbejde, men det er ikke silig ef:
fektivt, nar tilsynet forer tilsyn med sig selv.

Jeg skal ikke genoptage den debat, vi hav-
de omkring plejehjemmene, men give udtryk
for tilfredshed med, at SF kommer med dette
forslag, som nok skal ses som et resultat af
den diskussion, der var omkring plejehjem-
mene. Dette gelder ogsid den foresldede § 82
a om regelmassige og hyppige legetilsyn pa
plejehjem og i beskyttede boliger.

Ligeledes paskenner jeg, at SF i hvert fald
i bemarkningerne pdpeger, at beboernes
egen lege ikke berores af det foresliede le-
gelige tilsyn med plejehjemmene. Jeg havde
nu gerne set, at dette, synes jeg, meget vigtige
punkt var medtaget i selve lovforslagets tekst.
Men retsforbundet kan som sagt stotte alle
ideerne bag lovforslaget.

Lilli Gyldenkilde (SF):

Nar SF onsker tilsynet med plejehjem flyt-
tet fra kommunen til amtet, er det, fordi vi
finder, det er grundleggende forkert, at man
skal fere tilsyn med sig selv. Det er det soci-
ale udvalg i kommunerne, der skal bevilge
penge, normere stillinger osv., og principielt
mener vi ikke, at tilsyn skal udgd fra denne
samme personkreds. Det gelder pa alle om-
rader, ikke kun pé plejehjemsomrédet. Vi har
peget pa, at dette forslag ikke forhindrer no-
gen kommuner i at oprette institutionsnavn,
det vil jeg godt lige sige en gang til, for det
har ligesom vearet sagt, at vi ikke kunne gi
ind for disse institutionsneevn. Det kan vi
godt. Men vigtigst i dette forslag er oprettel-
sen af beboerrdd og disse beboerrdds kompe-
tence.

Ifolge geldende lov kan der, som ministe-
ren rigtigt sagde, oprettes beboerrdd, men
dette forslag siger, at de skal geres obligatio-
riske. Jeg synes nok, det er en lille &ndring
for sa vidt, men det er dog en vasentlig &n-
dring.

Jeg mener ogsa, at beboerne selv skal sam-
mensatte disse beboerrad, for det er nu en-
gang dem, der har skoen pa, der ved, hvor
den trykker. Det er i hvert fald noget af det
vigtigste. At personalet og parerende sd kan
inddrages i arbejdet, finder vi i evrigt ogsa
vaesentligt. '

Det skal ikke vere nogen hemmelighed, at
den ulykkelige plejehjemssag fra Alborg har
inspireret os eller rettere sagt gjort det klart
for os, at det er nedvendigt, at beboerne selv
kan tilkalde legetilsynet eller tilsynsmyndig-
heden. Havde den mulighed veret til stede
dengang, kunne vi maske have undgdet den
skrekkelige sag oppe i Nordjylland. Jeg skal
ikke pasta det med sikkerhed, men der havde
dog veret en mulighed for det med dette.

Jeg synes ogsa, det er vigtigt at fa sagt, at
de faste regler om regelmassigt, hyppigt til--
syn er vigtigt at fA med. Det viste ikke alene
den sag, men det har mange andre sager vist.

Dette er sadan ligesom det forste bud pa
noget, efter at vi havde vores plejehjemsde-
bat herinde. Jeg er naturligvis en hel del
skuffet over, at der ikke viste sig at vaere me-
re end en enkelt, der helhjertet sagde ja til
dette, mens nogle var enige i intentionerne.
Nu skal vi se nermere pd det i udvalget, og
s& ved jeg alt om, hvordan det gdr herinde.
Jeg har faktisk udarbejdet dette forslag sa
tet pd det, som jeg kunne forvente kunne
komme gennem dette folketing. Nir man
betenker de uhyrligheder, der er sket pa det-
te omrade, og den debat, der har varet om
alle disse ting, forekommer det mig fanta-
stisk, at dette forslag, som jeg betragter som
et lille forslag, ikke kan komme gennem fol-
ketinget. Jeg er egentlig meget ked af, at det
ikke har kunnet.

Jeg vil godt komme med et par kommen-
tarer til de enkelte.

Socialministeren péipegede, at der skulle
ske en opfelgning af de svar, vi havde faet,
man skulle videreundersege osv. Det ved jeg
godt, for det er mig, der har stillet spergsma-
lene i socialudvalget i april-maj maned sidste
ar, s det er ikke nye ting, vi her arbejder
med. Vi fik s& nogle svar i oktober, der na-
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sten alle sammen mundede ud i, at vi skulle
se narmere pd sagerne, for man var godt
klar over, at der 1a nogle problemer. Og sa
tenkte jeg, da plejehjemsdebatten var pa sit
hojeste: ja men vi kan da ikke blive ved med
at vente. Jeg ma indremme, at jeg endnu ik-
ke har lert den engleblide tilmodighed, der
skal til for overhovedet at kunne arbejde i
dette folketing. Jeg synes, der er giet meget
lang tid med dette, og jeg synes, det er fanta-
stisk, at man ikke har kunnet fa disse oplys-
ninger frem, sddan at man kunne komme
videre med sagen. Jeg skal ikke sige, at der
ikke er vilje til at g4 videre med det, for det
tror jeg samand nok der er, men et eller an-
det galt er der. Jeg er temmelig overbevist
om, at ministeren har vilje til at veere med til
at lose dette, og jeg haber ogsa, at vi kan tale
- videre om det i udvalget og i det mindste
finde frem til noget, der kan ligne en beskyt-
telse af de mennesker, det her handler om.
Der er flere, der har veeret inde p4, at det-
te med at fore tilsynet over til amtet vil give
en dobbelt administration, og en enkelt var

inde pa, at det ville give en dobbelt sikker- -

hed. Det er jeg enig i, og det, der er baggrun-
den for forslaget, er netop at fi en dobbelt
sikkerhed frem. Det er ikke for at skabe en
dobbelt administration, for jeg er da enig
med flere, der har sagt, at dobbelt. admini-
stration er der ingen af os, der gnsker. Men
dette handler ikke om dobbelt administrati-
on, det handler om dobbelt sikkerhed, og det
finder vi er vesentligt.

Vi beklager, at det ikke lykkedes i sin tid,
da man lavede bistandsloven. Det var jo op-
rindelig planen, at tilsynet skulle ligge i am-
tet. Det blev s& @ndret til, at det skulle ligge
i kommunen. Derfor fandt jeg, da jeg laeste
tingene igennem, at det nok var pa tide at
vise de mennesker, der dengang gik imod, at
det skulie ligge i amtet, at der maske 14 en
dobbelt sikkerhed i, at det 1a dér, sadan at vi
kunne fa den lille &ndring igennem. Der var
flere, der var inde pa det, bl.a. venstre.

Sa er der nogle, der har veret inde p4,
hvor meget denne beboerindflydelse egentlig
er veerd, og en enkelt udrabte de ldre pen-
sionister til nogle rabiate grupper, var det
vist. Jeg trak da lidt pa smilebdndet, men
alvoren er nu alligevel kommet op i mig
igen, for jeg synes, det ma vaere en markelig
holdning, der ligger bag ved at kunne sige, at

det vil udarte til rabiate grupper. Det er da

klart, at det pa ingen made vil vaere det.

Det er da vigtigt, at mennesker har noget
at skulle have sagt over deres egen hverdag.
Derfor mé det da vare vigtigt, at beboere pa
et plejehjem eller i en beskyttet bolig har mu-
lighed for at f4 samtaler med dem, der be-
stemmer, har mulighed for at pavirke de ting,
der sker omkring dem, og har mulighed for
at tilkalde det lzgelige tilsyn, amtstilsynet
eller det kommunale tilsyn, hvad det nu bli-
ver til. Det er da rimeligt, at de har mulighed
for at traekke pa disse kreefter. Man star jo i

‘en umyndiggjort situation, nar man bliver

indlagt pa et plejehjem, det ved vi jo. Man
far frataget sin pension, man fir udbetalt
lommepenge ligesom bern, der bliver fastsat
regler for, hvor ofte man ma ga til friser osv.
Der bliver regler for alting. Det er muligt,
det ikke kan fungere pa andre mader, men si
lad dem dog i det mindste fa en smule ind-
flydelse via disse beboerrdd. Jeg synes, der er
kommet nogle tanker til udtryk omkring det-
te med folks indflydelse p& egen hverdag,
som jeg ikke begriber man kan have i 1979.

Sa vil jeg gerne sige tak til fru Yvonne
Herlov Andersen, som ogsa var enig i inten-
tionerne, selv om der var nogle ting, hun ger-.
ne ville se n@ermere pa.

Jeg tror, det var fru Karen Thuree Han-
sen, der gik imod beboerrddet og samtidig
talte noget om, at klientelet blev tungere og
tungere. Jeg kan nu ikke rigtig forstd det, for
hvis det er rigtigt — og det er det vistnok ~
skulle der vel egentlig ikke vaere ret megen
fare i at give disse mennesker mere indflydel-
se, for den indflydelse, de sd kan fa, bestér
jo bare i, at de kan bruge deres mund henne
i deres senge, som de ikke kan komme fra,
og det er dog et mindstekrav, som man ber
kunne opfylde.

Jeg er ikke sa lidt skuffet over, at det er
géet, som det er gaet. Til gengaeld ma jeg se
med en vis optimisme p4, at der er s mange,
som har lovet, at vi skal arbejde videre med
det, og sd haber jeg, jeg forstod ministeren
ret, sddan at opfelgningen pd de svar, vi en
gang har fiet pa nogle spergsmaél stillet i maj
méned, skulle foreligge omkring oktober.

Socialministeren (Erling Jensen):
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s Jeg er ked af, at fru Lilli Gyldenkilde har
misforstaet mig. Jeg sagde ikke oktober, men
februar, og februar er indevarende maned.

Jeg talte heller ikke om nogle sporgsmél
stillet i maj. Jeg talte om en oplysning, jeg
gav i december méned, da jeg gjorde op-
merksom pi, at jeg havde bedt socialstyrel-
sen den 25. oktober om at foretage en serlig
undersogelse af, hvordan tilsynsmyndigheden
praktiseres, og jeg fandt i december méned,
at det nok var rimeligt, at vi afventede en
sddan redegorelse for at have et bedre grund-
lag at tage beslutning pa. Det var der ingen,
heller ikke fru Lilli Gyldenkilde, der reagere-
de negativt pa i december. Derfor havde jeg
erlig talt troet, at nir samtlige de ¢mner, fru
Lilli Gyldenkilde nu rejser, er inddraget i
den undersogelse, ville ogsa fru Lilli Gylden-
kilde have accepteret at vente. Det gor aldrig
noget, selv om det gar hurtigt — og det er ga-
et hurtigt i dette tilfelde, fra den 25. oktober
og til slutningen af februar — at man har det
bedst mulige grundlag at treeffe beslutninger
pé. Det er ikke andet og mere, jeg har bedt
om, og det er vel ogsd det, de fleste i denne
sal har accepteret.

(Kort bemarkning).

Lilli Gyldenkilde (SF):

Jeg beklager, at jeg har misforstiet social-
ministeren, det er ganske korrekt, og jeg skal
udtrykke min tilfredshed med, at det bliver i
februar. Det er jeg meget glad for.

Med hensyn til det evrige, der her sidst
blev sagt, ma jeg sige, at jeg ved godt, at
denne underseogelse gik i gang i december.
Jeg ville blot papege, at spergsmélet dllerede
blev rejst i socialudvalget i maj méned.

Pilgaard Andersen (FP):

Jeg forstar ikke rigtig, at fru Lilli Gylden-
kilde ensker, at tilsynet skal legges over til
amterne: Jeg synes, det er meget vigtigt at fa
placeret dette tilsyn s tet pa plejehjemmet
som overhovedet muligt. Jeg kan huske, at
under plejehjemsdebatten kom jeg ogsd med
den tanke, at et medlem af socialudvalget
skulle have et personligt tilsyn med det pa-
geldende plejehjem. Jeg mener, det er meget
vigtigt, at beboerne har et medlem, som de
kan henvende sig til, uden at det nedvendig-
vis skal vare plejehjemslederen. Det kan
nemlig i mange tilfeelde, hvis der er ting, som

en af beboerne onsker at fa &ndret, veere lidt
rarere at g& en lidt anden vej, eventuelt gen-
nem et soc1aludvalgsmedlem

Det, forslaget gar ud pé, er jo at ﬂytte til-
synet langt vek fra plejehjemmene. Det for-
star jeg ikke rigtig. Hvis man ensker et reelt
og et menneskeligt tilsyn med et plejehjem,
er det nok nedvendigt, at man har et tilsyn,
der ligger s& tet pd som overhovedet muligt.
Derfor forstar jeg ikke forslaget om, at tilsy-
net skal flyttes til amtet. Det er efter min me-
ning en vanvittig tanke. Det ber ligge i kom-
munerne, og det var nok ogsd intentionen,
dengang vi gennemforte kommunalreformen,
at alle beslutninger skulle ligge ude i de pa-
gxeldende kommuner. Jeg synes, det er rig-
tigt, s jeg forstar det ikke rigtig.

(Kort bemarkning).

Karen Thuree Hansen (KF):

Jeg vil gerne sige til fru Lilli Gyldenkilde,
at jeg indremmer, jeg sludrede lidt, da jeg
var heroppe sidst. Jeg var selv klar over det,
og fru Lilli Gyldenkilde har &benbart hert
godt efter.

I tilknytning til det med beboerradene,
hvori der ogsd kan inddrages parerende, vil
jeg sige, at vi har beklageligvis ogsd i den
senere tid set, at de parerende har blandet
sig i beboernes ophold pa plejehjem og i al
fald har skabt en debat, som har gjort, at jeg
ikke mener, at parerende skal indblandes i
disse beboerrad.

Nymann (FP): -

Nu er der i nogen grad blevet sagt det, jeg
ville sige. Disse beboerrdd er da en ganske
udmerket ting. Men et beboerrdd — det ser
man jo gang pd gang - kan méaske udvikle
sig til en pressionsgruppe. Hvis en eller an-
den har meget sterke péarerende uden for
institutionen, ser man gang pa gang, at de
kan pavirke en institution, si der ligefrem
kan blive oprer. Derfor mener jeg, det er
uhyre vigtigt, at kommunens socialudvalg har
et permanent medlem i disse beboerradd, der
ogsé skal have en reprasentant for de ansatte
pa institutionen, siddan at man kan komme
til en rimelig losning, i stedet for at der sker
en helt enorm udvikling, inden man fra kom-
munal side far grebet ind. Derfor tror jeg
ikke, man kan have et udelukkende fejlfrit
syn pd beboerrddene, for de kan udvikle sig
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til pressionsgrupper, og det tror jeg man ma
passe pa.

Tove Jorgensen (DKP):

Jeg kunne godt tenke mig at sperge hr.
Nymann og for si vidt ogsd fru Karen Thu-
ree Hansen: hvad er egentlig det vigtigste i
denne situation, at der bliver et plejehjems-
oprer et eller andet sted pd et af de mange,
mange plejehjem, vi har, og at der i et enkelt
tilfzlde er nogle, der vil blande sig mere, end
man maske bryder sig om, eller at de beboe-
re, der er anbragt rundt om pa plejehjemme-
ne, og som skal bo der resten af deres dage,
foler sig trygge, og at de har nogle menne-
sker og parerende, der kan hjelpe dem, hvis
de selv foler sig' magteslose?

Lilli Gyldenkilde (SF):

Det skal blive ganske kort, for jeg ville
have sagt nasten ordret, hvad fru Tove Jor-
gensen sagde til sidst. Jeg vil dog foje til, at
nar hr. Nymann taler om et fejlfrit syn pa
beboerrdd, sa kan jeg give ham ret. Der vil
formodentlig ske nogle fejl — det gor der jo
altid, hvor mennesker befinder sig. Vi har
dog flere eksempler pé, at der er begaet fejl
fra kommunernes side vedrerende deres til-
syn, men det vejer dbenbart ikke s& tungt hos
hr. Nymann, som det vejer hos mig. Det er
blot en konstatering af de faktiske forhold.

(Kort bemaerkning).

Nymann (FP):

Der begés fejl overalt, savel i beboerrdd
som i kommunale radd. Alle de, der sidder i
de kommunale rad, har trods alt veeret igen-
nem en slags si, de er blevet valgt af befolk-
ningen, og selv om det ikke er de bedste, sa
har jeg den absolutte opfattelse, at der er en
vis sortering. Det er meget, meget f4 kommu-
nale, jeg har veret udsat for, der ikke er an-
svarlige.

Selvfolgelig skal der vere et vis overopsyn
med det, det er da klart, men i alle tilfzlde
er en kommune, som den er i dag, velstyret.
Jeg tror ikke, at denne optrapning af beboer-
rad er det eneste saliggerende. Det er, som
jeg siger og har sagt det for, saledes, at fami-
liemedlemmer uden for patientkredsen kan
virke ganske overmade aggressivt pa et sé-
dant klima. Derfor tror jeg, det er vigtigt, at

vi har medlemmer af socialudvalget med, og
ligesadan at der er repraesentanter for medar-
bejderne pa institutionerne for sddan ligesom
at fa glattet det ud, inden det begynder at
tilspidse sig.

(Kort bemarkning).

Karen Thurge Hansen (KF):

Fru Tove Jorgensen sagde i sit indleg, at
dette at veere ansat pa et plejehjem i hej grad
kreevede konduite, det kraevede, at man var
uddannet til det. Det vil jeg give fru Tove
Jorgensen ret i. Der er jo brodne kar i alle
lejre, og fru Lilli Gyldenkilde navner, at det
er sagen fra Alborg, der har veret grundlag
for dette forslag.

Jeg vil gerne have lov til at sige til fru To-
ve Jorgensen, at med hensyn til beboergrup-
per mener jeg, at de meget let kan fremstd
som pressionsgrupper. Jeg mener, at de pare-
rende i langt hojere grad far noget ud af det,
hvis de taler med ledelsen, som heldigvis i 99
pet. af tilfzeldene er til at tale med og er gode
ved vore xldre medborgere.

(Kort bemarkning).

Lilli Gyldenkilde (SF):

Jeg skal nok forsege at gore det kort. Jeg
synes, at diskussionen pa en eller anden maé-
de er blevet afsporet, og det er jeg altsd me-
get ked af. Der er da ingen, der betvivier, at
vi onsker at gore det bedste. Denne merk-
veerdige diskussion om rabiate beboergrup-
per og beboerrdd kan jeg slet ikke forstd
skulle med ind i dette. Bestemmelsen om be-
boerrad findes da heldigvis i bistandsloven,
sa& muligheden for sidanne beboerrad er der
altsi stadig vak, men jeg ensker samend
blot, at de skal gores obligatoriske. Jeg ved
da, at hjemme i min egen by, Horsens, fun-
gerer de udmerket pa et plejehjem; der er
ikke tale om rabiate grupper, der kraver,
OSV. OSV.

Jeg er meget ked af, at diskussionen er
blevet vendt i den retning, for det, jeg har
onsket at pipege med dette forslag, er, at
folk skal have indflydelse pd deres egen
hverdag. Det var det, det handlede om. -

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
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Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
socialudvalget. Hvis ingen gor indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

18) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om social-
indkomst [af Jens Moller (KrF) m. f1,]

(Beslutningsforslag nr. B 52. Fremsat 7/12
78). '

Forslaget sattes til forhandling,.

Forhandling

Socialministeren (Erling Jensen):

Beslutningsforslaget om socialindkomst er
som bekendt en genfremsettelse fra 8. marts
1977, og mine synspunkter angdende dette
sporgsmal svarer stort set til, hvad den dave-
rende socialminister gav udtryk for, da for-
slaget dengang blev behandlet. Principielt
kan jeg derfor erklere mig enig med for-
slagsstillerne i, at en skattepligtig indkomst
ikke altid er et hensigtsmaessigt udgangs-
punkt for tildeling og udmaling af sociale
ydelser.

Nu er det da heller ikke sddan, at vi i alle
tilfzlde ukritisk legger den skattepligtige
indkomst til grund, hvor der er tale om ind-
komstafhengige ydelser. Jeg kan sidledes bl.
a. pege pa, at der i spergsmélet om betaling
for midlertidig og varig hjemmehjelp er gi-
vet adgang til at tage hensyn til specielt skat-
tetekniske fradrag, forinden betalingen . for
hjemmehjelp udregnes. Endvidere geaider
om betaling for benyttelse af daginstitutioner
for bern, at der ved indremmelse af hel eller
delvis fritagelse for betaling er mulighed for
at leegge en indtaegt til grund, hvor man lige-
ledes har taget hensyn til specielt skattetekni-
ske fradrag.

Med hensyn til kristeligt folkepartis tanker
om, at der i beregningen af socialindkomsten
skal indga personlige skatter, siledes at disse

fratreekkes bruttoindkomsten, skal jeg gore
opmarksom pd, at denne fremgangsmade i
og for sig ikke er fremmed, idet den benyttes
ved udmaéling af kontanthjelp efter bistands-
lovens afsnit 111. Endelig kan jeg minde om,
at dagpenge under sygdom eller fodsel bereg-
nes med udgangspunkt i bruttoindkomsten.

Jeg mener derfor, man kan sige, at de in-
tentioner, der ligger til grund for det af Kri-
steligt folkeparti fremsatte forslag, allerede til
en vis grad er imedekommet. Dermed vare
ikke sagt, at jeg mener, at alt er i den sken-
neste orden. Det er vist fremgdet med al on-
skelig tydelighed bade af debatter her i salen
og af den almindelige offentlige debat og
gennem forskelligt udvalgsarbejde, at der er
vesentlige problemer forbundet med, om
tildeling og udmaling af sociale og tilsvaren-
de ydelser sker pa et rimeligt og retferdigt
indkomstgrundlag. Jeg mé dog pege pa, hvad
der ogsd har veeret fremme i debatten, at dis-
se problemer er meget komplekse og i hgj
grad haznger sammen med de gxldende reg-
ler pd bl a. skatteomradet. Det vil derfor
nok veere utopisk at tro, at vi uden videre
kan lese problemerne ved at se isoleret pa de
sociale ydelser.

Som man vil forstd, har jeg altsi megen
sympati for den tanke og det formél, der lig-
ger bag kristeligt folkepartis forslag. Jeg har
ikke til hensigt at lade det blive ved sympati-
en alene og har derfor taget skridt til, at vi
nu i socialministeriet ger en vasentlig indsats
for at fa afklaret og lost problemerne i det
omfang, det overhovedet er os muligt. Der
vil derfor under socialministeriet snarest bli-
ve nedsat en arbejdsgruppe vedrorende sam-
ordning af indkomstgrundlaget for sociale
ydelser. Denne arbejdsgruppe vil fa til opga-
ve at foretage en gennemgang af de bestem-
melser i lovgivningen og den dertil herende
administrative praksis, hvor betaling for og
udmdling af sociale ydelser er afhangig af
indkomst. Arbejdsgruppen skal pa dette
grundlag stille forslag om en forenkling og
samordning af indkomstgrundlagene med
henblik pd en sterre sammenhang og en
starre overskuelighed. Som det vil ses, er der
en helt klar overensstemmelse mellem formé-
let med disse opgaver og formdlet med kri-
steligt folkepartis forslag.

P4 denne baggrund mener jeg ikke, det er
formalstjenligt at gd videre med debatten om
socialindkomstbegrebet, for arbejdsgruppen



