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[Voigt]

Sé vil jeg gerne citere fra Horsens Folke-
blad, hvor tidligere forsvarsminister, hr.
Brendum skrev den 10. oktober: .

»I Christianias lune herskerboliger er der
den varme abeirihied, som dremmen nares af.
Udenfor er der, som der hele tiden mere eller
mindre har varet — kun et skraldespandssam-
fund, hvor vold og narko hersker.«

Jeg vil ogsd gerne citere, hvad Aalborg
Stiftstidende skrev den 14. oktober 1978:

»Ud i den smukke sensommerdis synes de
sidste rester af fellesskabets rygstad at vare
forduftet. Efterladende en herm af menne-
skelig elendighed omkring heroinhandlerne.«

Jeg vil ogsd gerne citere, hvad Dagbladet
fra Holstebro skrev den 21. oktober 1978:

»Derfor ber det danske samfund tage sig
sammen til at fjerne denne kraftsvulst sa
hurtigt som muligt. Det indre sammenbrud i
Christiania kan forhdbentlig veekke politiker-
ne til dad.«

Det er udtryk, som er blevet péatalt her i
dag som uveardige. Jeg vil gore opmarksom
pé, at det er ikke Ekstra Bladet, jeg har cite-
ret fra, det er en upolitisk, series avis som
Aalborg Stiftstidende, det er to aviser, som
tilhorer venstrepressens bureau, og som be-
tegnes som serigse. Altsd ma jeg sige til de
dagblade, der er citeret her i betenkningsbi-
draget: de er uverdige i deres sprogbrug, de
forsimpler det danske sprog, de trekker det
ned pa et niveau, hvor det ikke herer hjem-
me. Jeg beder de dagblade legge sig forman-
dens ord pa sinde, nar de fremtidigt skriver i
deres aviser.

Hermed sluttede forhandlingen.

Formanden:

Jeg kan pa baggrund af hele forhandlin-
gen kun beklage, at enkelte medlemmer af
dette ting seger at finde enhver vej til at for-
simple det sprog, der fores her i tinget.

Afstemning

Forslaget til folketingsbeslutning

forkastedes, idet 47 stemte for, 127 imod: 1
stemte hverken for eller imod.

Den sidste sag p4 dagsordenen var:
268 R

4) Fortszttelse af tredje behandling af:
Forslag til finanslov for 1979.

(Lovforslag nr. L 1. Fremsat 3/10 78. For-
ste behandling 5/10 78. Betaenkning 12/10
78. Anden behandling 7/11 78. Tillegsbe-
teenkning 22/11 78. Foregdende del af tredje
behandling (forhandling om @ndringsforsla-
gene) 13/10 78).

I tillegsbetznkningen var der stillet 564
endringsforslag (nr. 1-564).

Uden for tillegsbetenkningen var der stil-
let 1 @ndringsforslag (nr. 565) af Palle Si-
monsen (KF).

Uden for tillegsbetankningen var der stil-
let 8 @ndringsforslag (nr. 566-573) af Grethe
Philip (RV). :

Uden for tilleegsbeteenkningen var der stil-
let 48 @ndringsforslag (nr. 574-621) af fi-
nansministeren.

Uden for tilleegsbetenkningen var der stil-
let 3 @ndringsforslag (nr. 622-624) af Steen
Folke (VS). .

Uden for tillegsbetenkningen var der stil-

- let 1109 @ndringsforslag (nr. 1001-2109) af

Svend Andersen (Rosk. a.) (FP) og Glens-
gard (FP). )

Folgende af ovennavnte @ndringsforslag
var taget tilbage: nr. 5, 56, 102, 129, 213, 254,
308, 483 og 567.

(Tillegsbetznkningen med bilag og @n-
dringsforslagene uden for betznkningen er
optaget i Folketingstidende, tilleg D).

Formanden:

Det er nu afstemningen over andringsfor-
slagene, det drejer sig om. Alle medlemmer
ved jo fra tidligere lignende lejligheder, at
det er en lidt anstrengende eksercits, vi star
over for, og jeg beder om, at der er s megen
ro i salen, at det ikke bliver unedigt svart
bade for mediemmerne og for staben herop-
pe at finde ud af, hvordan der stemmes, si vi
kan vare helt sikre pa resultaterne.

Man gik til afstemning om andringsforsia-
gene.
Afstemning

Til § 1. Skatter og afgifter.
Andringsforslag nr. 1001
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forkastedes, idet 26 stemte for, 149 imod.

Med undtagelse af @ndringsforslag nr.
1024, 1069-1071, 1083, 1107, 1259, 1314,
1395, 1672, 1825, 1876, 1905, 1910, 1921,
1961, 1989 og 1990 betragtedes de ovrige &n-
dringsforslag stillet af Svend Andersen
(Rosk. a.) og Glensgard som

forkastet uden afstemning.

Formanden:

Af de nu nazvnte zndringsforslag er af-
stemning om @ndringsforslag nr. 1876 og
1961 begaret nu, og vi holder derfor en kort
pause, sa ordfererne kan orientere sig om,
hvad disse forslag drejer sig om. De kommer
til afstemning senere.

AEndringsforslag nr. 574
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 1
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 575-577
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 2 og 3
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 578-588
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 4

forkastedes, idet 12 stemte for, 155 imod; 6
stemte hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 5 var taget tilbage.

Underandringsforslag nr. 1024
forkastedes, idet 44 stemte for, 130 imod.

Zndringsforslag nr. 589 og 590
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 6
forkastedes, idet 24 stemte for, 149 imod.

Andringsforslag nr. 7
forkastedes, idet 24 stemte for, 149 imod.

/Endrihgsforslag nr. 591
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 8
forkastedes uden afstemning.

/Endringsforslag nr. 592
vedtoges uden afstemning.

AEndringsforslag nr. 9
forkastedes, idet 24 stemte for, 149 imod.

Til § 2.01. Statsbanerne.

Andringsforslag nr. 10
forkastedes, idet 6 stemte for, 167 imod.

Andringsforslag nr. 11
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 12 betragtedes som

bortfaldet efter vedtagelsen af @ndringsfor-
slag nr. 11.

Andringsforslag nr. 13
vedtoges uden afstemning.

AEndringsforslag nr. 14
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 15
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 16 betragtedes som

bortfaldet efter vedtagelsen af @ndringsfor-
slag nr. 15.

AEndringsforslag nr. 17 og 18
forkastedes uden afstemning,.

Andringsforslag nr. 19
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 20 og 21
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 22
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 23
forkastedes uden afstemning.
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ZAndringsforslag nr. 24-29
vedtoges uden afstemning.

Til § 2.02. Post- og telegrafveesenet.

Andringsforslag nr. 30
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 31
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 32

forkastedes, idet 18 stemte for, 156 imod.

Zndringsforslag nr. 33
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 34
forkastedes uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 35
vedtoges uden afstemning.

ZEndringsforslag nr. 36
forkastedes uden afstemning.

Til § 2.03. Statshavnene m.m.

Andringsforslag nr. 37
forkastedes uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 38
vedtoges uden afstemning.

Til § 2.02. Kobenhavns lufthavnsveesen.
Andringsforslag nr. 39
forkastedes uden afstemning.

AEndringsforslag nr. 40
vedtoges uden afstemning.

Til § 2.05. Qvrige statslufthavne.
Zndringsforslag nr. 41
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 42 og 43
vedtoges uden afstemning.

Til § 2.08. Den kgl. gronlandske handel
Andringsforslag nr. 44

forkastedes, idet 32 stemte for, 142 imod.

Andringsforslag nr. 45-50
vedtoges uden afstemning.

Til § 2.10. Bornholmstrafikken.
Andringsforslag nr. 51
vedtoges uden afstemning.

Til § 2.11. Statsbroen Store Belt.
/ZEndringsforslag nr. 52 og 53
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 54
vedtoges med 142 stemmer mod 32.

* AEndringsforslag nr. 55
vedtoges uden afstemning.

Til § 3. Rentekonto.
Andringsforslag nr. 1069
forkastedes, idet 38 stemte for, 136 imod.

/Andringsforslag nr. 593

_ vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 1070
forkastedes, idet 38 stemte for, 136 imod.

Zndringsforslag nr. 594
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 1071
forkastedes, idet 26 stemte for, 148 imod.

Andringsforslag nr. 595
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 56 var taget tilbage.

Til § 4. Adskillige indtcegter.
Andringsforslag nr. 57
forkastedes uden afstemning.

Til § 5. Hendes Majestceet Dronningen.
Andringsforslag nr. 58
forkastedes uden afstemning.

Til § 6. Medlemmer af det kgl. hus.
/ZEndringsforslag nr. 59
forkastedes uden afstemning.

4278



4279 14/12 78: 3. beh. af f. t. finanslov for 1979 4280

Til § 8. Statsministeriet.
Andringsforslag nr. 60
vedtoges uden afstemning.

AEndringsforslag nr. 61
forkastedes, idet 32 stemte for, 142 imod.

Aindririgsforslag nr. 62
vedtoges uden afstemning.

Til § 9. Ministeriet for Gronland.
Zndringsforslag nr. 63
forkastedes, idet 6 stemte for, 168 imod.

Andringsforslag nr. 1083
forkastedes, idet 26 stemte for, 148 imod.

ZAndringsforslag nr. 64-92
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 93
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 94-99
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 100
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 101
vedtoges uden afstemning.

Til § 10. Udenrigsministeriet.
Andringsforsiag nr. 596
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 102 var taget tilbage.

Andringsforslag nr. 103
forkastedes, idet 37 stemte for, 136 imod.

Andringsforslag nr. 104
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 105
forkastedes, idet 55 stemte for, 119 imod.

Andringsforslag nr. 106111
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 565

forkastedes, idet 41 stemte for, 127 imod; 6
stemte hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 112
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 113
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 114

forkastedes, idet 6 stemte for, 158 imod; 11
stemte hverken for eller imod.

/Andringsforslag nr. 115 og 116
forkastedes uden afstemning.

ZEndringsforslag nr. 117
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 118
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 119
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 120
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 121
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 1107
forkastedes, idet 26 stemte for, 149 imod.

ZAEndringsforslag nr. 622
forkastedes, idet 18 stemte for, 157 imod.

Andringsforslag nr. 122
forkastedes, idet 50 stemte for, 125 imod.

Zndringsforslag nr. 597

vedtoges med 113 stemmer mod 51; 11 stem-
te hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 123
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 124-126
forkastedes uden afstemning.
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/Endringsfors]létg‘nr. 127
vedtoges uden afstemning,.

/Zndringsforslag nr: 128
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 598

vedtoges med 139 stemmer mod 31; 5 stemte
hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 129 var taget tilbage.A

Andringsforslag nr. 130
forkastedes uden afstemning.

Til § 11. Landbrugsministeriet.
Zndringsforslag nr. 131-133
vedtoges uden afstemning,.

Andringsforslag nr. 134

forkastedes, idet 7 stemte for, 162 imod; 6
stemte hverken for eller imod.

ZEndringsforslag nr. 135 og 599
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 136
forkastedes, idet 24 stemte for, 151 imod.

/Andringsforslag nr. 137
forkastedes, idet 32 stemte for, 143 imod.

Andringsforslag nr. 138
forkastedes uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 139 og 140
vedtoges uden afstemning,.

)Endringsforslag nr. 141
forkastedes, idet 37 stemte for, 138 imod.

Andringsforslag nr. 142-153
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 154
forkastedes, idet 37 stemte for, 138 imod.

‘ Andringsforslag nr. 155
forkastedes uden afstemning.

AEndringsforslag nr. 156
vedtoges uden afstemning.

/Endringsforsiag nr. 157

forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 158-165
vedtoges uden afstemning.

/ZEndringsforslag nr. 166
vedtoges uden afstemning.

/AEndringsforslag nr. 167-171
forkastedes uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 172 og 173
vedtoges uden afstemning.
Til § 12. Fiskeriministeriet.
/Zndringsforslag nr. 174

vedtoges uden afstemning.

/Zndringsforslag nr. 175
forkastedes, idet 32 stemte for, 143 imod.

Andringsforslag nr. 176178
forkastedes uden afstemning,.

Andringsforslag nr. 179-182
vedtoges uden afstemning.
Til § 13. Indenrigsministeriet.
Zndringsforslag nr. 183-185

vedtoges uden afstemning.

ZAndringsforslag nr. 186

forkastedes, idet 24 stemte for, 149 imod; 1
stemte hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 187
forkastedes uden afstemning.

}Endringsforslég nr. 188 og 189
vedtoges uden afstemning.

A-Endringsforslag nr. 190
forkastedes uden afstemning,.

Andringsforslag nr. 191
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vedtoges uden afstemning. . ZAndringsforslag nr. 226

vedtoges uden afstemning.
Andringsforslag nr. 193

forkastedes, idet 24 stemte for, 149 imod. Andringsforslag nr. 227
forkastedes, idet 12 stemte for, 157 imod; 6
AEndringsforslag nr. 192 stemte hverken for eller imod. '

vedtoges uden afstemning.
ZEndringsforslag nr. 228 °

Andringsforslag nr. 194-199 forkastedes, idet 7 stemte for, 157 imod; 11

vedtoges uden afstemning. stemte hverken for eller imod.
ZKndringsforslag nr. 200 Andringsforslag nr. 229

forkastedes, idet 18 stemte for, 157 imod. forkastedes, idet 18 stemte for, 157 imod.
Andringsforslag nr. 201-203 Andringsforslag nr. 230 og 231

vedtoges uden afstemning. forkastedes uden afstemning.
Andringsforslag nr. 204 Til § 15. Socialministeriet.

forkastedes uden afstemning. /Endringsforslag nr. 232

Andringsforslag nr. 205-211 vedtoges uden afstemning.

vedtoges uden afstemning. AEndringsforslag nr. 233

Endringsforslag nr. 212 forkastedes uden afstemning.

forkastedes, idet 37 stemte for, 138 imod. /ZEndringsforslag nr. 234-242

Til § 14. Boligministeriet. vedtoges uden afstem'ning.
AEndringsforslag nr. 213 var taget tilbage. Andringsforslag nr. 1314
. forkastedes, idet 26 stemte for, 137 imod; 12
Andringsforslag nr. 600 og 214 stemte hverken for eller imod.

vedtoges uden afstemning.
ZAndringsforslag nr. 243

Andringsforslag nr. 1259 forkastedes, idet 50 stemte for, 125 imod.
forkastedes, idet 26 stemte for, 144 imod;
5 stemte hverken for eller imod. - Andringsforslag nr. 244

vedtoges uden afstemning.
Andringsforslag nr. 215

forkastedes uden afstemning. ZAndringsforslag nr. 245

forkastedes uden afstemning.
Andringsforslag nr. 216-219

vedtoges uden afstemning. Andringsforslag nr. 246

vedtoges uden afstemning.
Andringsforslag nr, 220-223

forkastedes uden afstemning. Andringsforslag nr. 247

forkastedes uden afstemning.
Andringsforslag nr. 224

vedtoges uden afstemning. Andringsforslag nr. 248 og 601

vedtoges uden afstemning.
Andringsforslag nr. 225

forkastedes uden afstemning. Andringsforslag nr. 249
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forkastedes, idet 18 stemte for, 157 imod.

Andringsforslag nr. 566
forkastedes, idet 32 stemte for, 143 imod.

Zndringsforslag nr. 250

forkastedes, idet 27 stemte for, 142 imod; 6
stemte hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 251
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 252 og 253
vedtoges uden afstemning. '

Andringsforslag nr. 623

forkastedes, idet 30 stemte for, 144 imod; 1
stemte hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 254 var taget tilbage.

Andringsforslag nr. 255
forkastedes, idet 30 stemte for, 145 imod.

Andringsforslag nr. 256
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 257-259
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 260
forkastedes, idet 30 stemte for, 145 imod.

Andringsforslag nr. 261
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 262
forkastedes, idet 39 stemte for, 136 imod.

Andringsforslag nr. 263
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 264
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 265
vedtoges uden afstemning.

. Andringsforslag nr. 266
forkastedes uden afstemning.

Endringsforslag nr. 602 og 603
vedtoges uden afstemning.

AEndringsforslag nr. 567 var taget tilbage.

ZEndringsforslag nr. 267
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 268 og 269
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 270
forkastedes uden afstemning,.

Endrihgsforslag nr. 271-273
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 274 '
forkastedes, idet 18 stemte for, 156 imod.

Zndringsforslag nr. 604
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 275
forkastedes, idet 15 stemte for, 159 imod.

Andringsforslag nr. 276
vedtoges uden afstemning.

ZEndringsforslag nr. 277
forkastedes, idet 24 stemte for, 150 imod.

Zndringsforslag nr. 605
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg skal her afbryde afstemningen om &n-
dringsforslagene og udsztte modet. Det gen-
optages i dag kl. 14.00.

Meadet udsat kl. 12.18

Maeadet genoptaget kl. 14.00
Afstemningen om @ndringsforslagene gen-
optoges.

Til § 16. Ministeriet for offentlige arbejder.'
Andringsforslag nr. 278-283
vedtoges uden afstemning.
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Zndringsforslag nr. 284
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 285
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 286
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 287-290
vedtoges uden afstemning.

Til § 17. Handelsministeriet.
Andringsforslag nr. 291 og 292
vedtoges uden afstemning.

ZAndringsforslag nr. 293

forkastedes, idet 37 stemte for, 134 imod.

AEndringsforslag nr. 294
forkastedes, idet 8 stemte for, 165 imod.

Andringsforslag nr. 295
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 296

forkastedes, idet 37 stemte for, 136 imod.

Andringsforslag nr. 1395

forkastedes, idet 32 stemte for, 141 imod,

Andringsforslag nr. 297
forkastedes uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 298 og 299
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 300

forkastedes, idet 24 stemte for, 149 imod,

Zndringsforslag nr. 301
forkastedes uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 302-305
vedtoges uden afstemning.

ZEndringsforslag nr. 306 og 307
forkastedes uden afstemning.

AEndringsforslag nr. 606

vedtoges uden afstemning.
Zndringsforslag nr. 308 var taget tilbage.

Andringsforslag nr. 607
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 309 -
forkastedes uden afstemning.

/Endringsforslag nr. 310
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 311 og 312
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 313, 314, 608, 315 og
316

vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 317 _
forkastedes, idet 24 stemte for, 149 imod.

Zndringsforslag nr. 318 og 319
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 320
forkastedes uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 321-325
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 326
forkastedes uden afstemning,

Andringsforslag nr, 327 og 328
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr, 329
forkastedes uden afstemning.

/ZEndringsforslag nr. 568

forkastedes, idet 31 stemte for, 137 imod; 5
stemte hverken for eller imod.

ZAEndringsforslag nr. 330 og 331
vedtoges uden afstemning.

ZAndringsforslag nr. 332-334
forkastedes uden afstemning.
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Andringsforslag nr. 569 Andringsforslag nr. 359

forkastedes, idet 20 stemte for, 147 imod; 6 forkastedes uden afstemning.
stemte hverken for eller imod.
Andringsforslag nr. 360

/ndringsforslag nr. 335-338 forkastedes, idet 20 stemte for, 143 imod; 7
forkastedes uden afstemning. stemte hverken for eller imod.
Andringsforslag nr. 339 og 340 Andringsforslag nr. 361
vedtoges uden afstemning. vedtoges uden afstemning.
Andringsforslag nr. 341 Til § 19. Kirkeministeriet.
forkastedes, idet 41 stemte for, 132 imod. Andringsforslag nr. 362

forkastedes uden afstemning.
Andringsforslag nr. 342 og 343
vedtoges uden afstemning. Andringsforslag nr. 363 og 364
vedtoges uden afstemning.
Andringsforslag nr. 344 '

forkastedes uden afstemning. Til § 20. Undervisningsministerier.

Andringsforslag nr. 365-367
Andringsforslag nr. 609 vedtoges uden afstemning.

d 12 d 50.
vedtoges med 123 stemmer mo [Endringsforslag nr. 368

Til § 18. Justitsministeriet. forkastedes, idet 18 stemte for, 154 imod.

Andringsforslag nr. 345-350

. Andringsforslag nr. 570
vedtoges uden afstemning.

forkastedes, idet 24 stemte for, 147 imod.

/Endringsf.orslag or. 351 ) Andringsforslag nr. 369-378
forkastedes, idet 6 stem?e for, 143 imod; 24 vedtoges uden afstemning.
stemte hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 379

Zndringsforslag nr. 624 forkastedes, idet 40 stemte for, 131 imod.

forkastedes, idet 18 stemte for, 155 imod. '
Andringsforslag nr. 380

Zndringsforslag nr. 352 forkastedes uden afstemning.

forkastedes, idet 29 stemte for, 137 imod; 7
stemte hverken for eller imod. Endringsforslag nr. 571

. forkastedes, idet 30 stemte for, 141 imod.
Zndringsforslag nr. 353

forkastedes, idet 61 stemte for, 99 imod; 13 Andringsforslag nr. 381

stemte hverken for etler imod. vedtoges uden afstemning.
IEndringSfOrSlag nr. 354-356 Endringsforslag nr. 382

vedtoges uden afstemning. forkastedes uden afstemning.
Andringsforslag nr. 357 Andringsforslag nr. 383-386

forkastedes uden afstemning. vedtoges uden afstemning.
Zndringsforslag nr. 358 ZAndringsforslag nr. 387

vedtoges uden afstemning. forkastedes, idet 18 stemte for, 154 imod.

269 Ft
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ZAndringsforslag nr. 388
vedtoges uden afstemning.

ZAndringsforsiag nr. 389
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 390-392
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 393
forkastedes uden afstemning.

ZAndringsforslag nr. 394
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 395
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 396 og 397
vedtoges uden afstemning.

ZAndringsforslag nr. 398
forkastedes, idet 18 stemte for, 153 imod.

Andringsforslag nr. 399
forkastedes uden afstemning.

ZAndringsforslag nr. 400
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 401
forkastedes, idet 41 stemte for, 132 imod.

ZAndringsforslag nr. 402
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 403-407
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 408
forkastedes, idet 41 stemte for, 132 imod.

ZAndringsforslag nr. 409-411
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 1672
forkastedes, idet 26 stemte for, 144 imod.

Andringsforslag nr. 412-420
vedtoges uden afstemning,.

Andringsforslag nr. 421

forkastedes, idet 24 stemte for, 143 imod; 6

stemte hverken for eller imod.

ZAndringsforslag nr. 422-425
vedtoges uden afstemning.

ZKndringsforslag nr. 426
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 427-430
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 431
forkastedes, idet 42 stemte for, 131 imod.

/Zndringsforslag nr. 432
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 433-435
forkastedes uden afstemning,.

Zndringsforslag nr. 436
vedtoges med 143 stemmer mod 30.

ZAEndringsforslag nr. 437-439
vedtoges uden afstemning.

Til § 21. Ministeriet for kulturelle anliggender.

ZAndringsforsiag nr. 440
vedtoges uden afstemning.

Andringsforsiag nr. 441
forkastedes, idet 38 stemte for, 136 imod.

AEndringsforslag nr. 442
forkastedes uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 443
forkastedes, idet 34 stemte for, 140 imod.

Andringsforslag nr. 444
forkastedes uden afstemning.

/Andringsforslag nr. 445
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 446
forkastedes uden afstemning,
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Andringsforslag nr. 447 Andringsforslag nr. 468

vedtoges uden afstemning. forkastedes, idet 55 stemte for, 119 imod.
Andringsforslag nr. 448 Andringsforslag nr. 469

vedtoges med 144 stemmer mod 30. forkastedes uden afstemning,
ZAndringsforslag nr. 449 ZAndringsforslag nr. 470 og 471

vedtoges uden afstemning. vedtoges uden afstemning.
Andringsforslag nr. 450 Til § 22. Forsvarsministeriet.

forkastedes, idet 24 stemte for, 150 imod. -
Andringsforslag nr. 472
/ndringsforslag nr. 451 og 452 forkastedes uden afstemning.
vedtoges uden afstemning.
Zndringsforslag nr. 473

Zndringsforslag nr. 453 forkastedes, idet 18 stemte for, 155 1mod
forkastedes, idet 24 stemte for, 150 imod. stemte hverken for eller imod.
Andringsforslag nr. 572 AEndringsforslag nr. 474
forkastedes, idet 36 stemte for, 138 imod. forkastedes, idet 18 stemte for, 155 nmod

stemte hverken for eller imod.
Zndringsforslag nr. 454-456

vedtoges uden afstemning. Zndringsforslag nr. 475 og 476

vedtoges uden afstemning.
Andringsforslag nr. 457

forkastedes uden éfstemning. Andringsforslag nr. 477
forkastedes, idet 11 stemte for, 155 imod; 8
Andringsforslag nr. 458 og 459 stemte hverken for eller imod.

vedtoges uden afstemning.
Zndringsforslag nr. 478

Zndringsforslag nr. 460 forkastedes uden afstemning. -

forkastedes, idet 32 stemte for, 143 imod. ‘
Andringsforslag nr. 479-481

Andringsforslag nr. 1825 vedtoges uden afstemning.

forkastedes, idet 38 stemte for, 137 imod.
Til § 23. Finansministeriet.

Zndringsforslag nr. 461
vedtoges uden afstemning. Zndringsforslag nr. 1876
: forkastedes enstemmigt med 175 stemmer.
Andringsforslag nr. 462 og 463
forkastedes uden afstemning. Andringsforslag nr. 482
forkastedes uden afstemning.
Zndringsforslag nr. 464 og 465
vedtoges uden afstemning. Andringsforslag nr. 610

. vedtoges uden afstemning.
Andringsforslag nr. 466

forkastedes, idet 32 stemte for, 142 imod. : Andringsforslag nr. 483 var taget tilbage.

Andringsforslag nr. 467 Zndringsforslag nr. 611
vedtoges uden afstemning. vedtoges uden afstemning.
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Andringsforslag nr. 484 Andringsforslag nr. 1921

forkastedes, idet 41 stemte for, 134 imod. forkastedes, idet 26 stemte for, 146 imod.
Andringsforslag nr. 485 Andringsforslag nr. 501-503

vedtoges uden afstemning. vedtoges uden afstemning.
Andringsforslag nr. 486 Andringsforslag nr. 504

forkastedes, idet 41 stemte for, 134 imod. forkastedes uden afstemning.
Andringsforslag nr. 487 Zndringsforslag nr. 505 og 506

vedtoges uden afstemning. vedtoges uden afstemning.
/Endringsforslag nr. 488 /Endringsforslag nr. 507

forkastedes, idet 24 stemte for, 151 imod. forkastedes uden afstemning.

ZAndringsforslag nr. 508

Til § 24. Ministeriet for skatter og afgifter.
s / g afgif vedtoges uden afstemning.

ZAEndringsforslag nr. 489

Andringsforslag-nr. 509
vedtoges uden afstemning. narngstorsiag mr

forkastedes, idet 7 stemte for, 160 imod; 6

[Endringsforslag nr. 490 stemte hverken for eller imod.

forkastedes, idet 25 stemte for, 145 imod; 5

’ Zndringsforslag nr. 510
stemte hverken for eller imod.

forkastedes uden afstemning.

ZAndringsforslag nr. 491

) ZAndringsforslag nr. 573
vedtoges uden afstemning.

forkastedes, idet 30 stemte for, 143 imod.

Til § 25. Pkonomiministeriet. /Endringsforslag nr. 511

Endringsforslag nr. 492 forkastedes uden afstemning.

forkastedes uden afstemning. Til § 28. Arbejdsministeriet.
Zndringsforslag nr. 1905 Andringsforslag nr. 512-515
forkastedes, idet 31 stemte for, 144 imod. vedtoges uden afstemning.
Andringsforslag nr. 493 Zndringsforslag nr. 516
vedtoges uden afstemning. forkastedes, idet 19 stemte for, 151 imod; 5

stemte hverken for eller imod.
Til § 26. Pensionsveesenel.

ZAndringsforslag nr. 517
Zndringsforslag nr. 494 vedtoges uden afstemning.
forkastedes uden afstemning. .
Andringsforslag nr. 518 og 519

Til § 27. Miljoministeriet. forkastedes uden afstemning.
Andringsforslag nr. 1910 Andringsforslag nr. 520

forkastedes, idet 26 stemte for, 148 imod. vedtoges uden afstemning.
Zndringsforslag nr. 495-500 A Andringsforslag nr. 521-523

vedtoges uden afstemning. forkastedes uden afstemning.
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/AEndringsforslag nr. 524
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 525
forkastedes uden afstemning,.

Andringsforslag nr. 526 og 612
vedtoges uden afstemning.

ZEndringsforslag nr. 1961
forkastedes enstemmigt med 175 stemmer.

ZEndringsforslag nr. 613, 614 og 527-529
vedtoges uden afstemning,

Andringsforslag nr. 530
forkastedes, idet 18 stemte for, 157 imod.

/ZEndringsforslag nr. 531
forkastedes uden afstemning.

ZAndringsforslag nr. 615, 532 og 533
vedtoges uden afstemning.

ZEndringsforslag nr. 534

vedtoges med 142 stemmer mod 27; 6 stemte
hverken for eller imod.

§ 30. Beveegelserne pd statens formue- og ka-
pitalkonti.

Andringsforslag nr. 616-618
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 1989
forkastedes, idet 26 stemte for, 149 imod.

ZAndringsforslag nr. 535 og 1990
forkastedes, idet 44 stemte for, 131 imod.

§ 32. Tekstanmeaerkninger.

Zndringsforslag nr. 536-540
forkastedes uden afstemning.

ZEndringsforslag nr. 619 og 541-543
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 544
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 545 og 546

vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 547
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 548
vedtoges uden afstemning.

ZEndringsforslag nr. 549
forkastedes uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 550-553 og 620
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 554 og 555
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 556, 621 og 557
vedtoges uden afstemning.

ZEndringsforslag nr. 558
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 559-561
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 562
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 563 og 564
vedtoges uden afstemning.

Hermed sluttede afstemningen om @n-
dringsforslagene. ‘

Lovforslaget som helhed sattes derefter til
forhandling. ’

Formanden:

Som tidligere sagt er det hensigten, at ord-
forerne taler i dag forste gang, og at vi s&
fortsatter debatten i morgen kl. 10.

Forhandling

Camre (S): ,
Folketinget har nu behandlet &ndringsfor-

slagene til finanslovforslaget for 1979, og vi

star klar til at vedtage det endelige forslag.

Formanden:
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De medlemmer, der eventuelt ikke kan
hore, hvad der bliver sagt, vil kunne lese det
i fortrykket i lobet af nogle dage.

Camre (S):

Der har varet talt meget om den okono-
miske krise og om kriseforanstaltninger, og i
store dele af befolkningen er der maske en
tilbojelighed til at se mere dystert p& den
okonomiske politik, som regeringen fremleg-
ger, end hvad rimeligt er. Der ber ikke ska-
bes myter om vores ekonomiske situation,
hverken myter, der farver situationen for lys,
eller myter, der farver situationen for merk.
Derfor er det vigtigt for os at give en si neje
beskrivelse af dette finanslovforslag som mu-
ligt.

Partierne lengst til hejre vil kritisere fi-
nanslovforslaget for at vere for ekspansivt.
Man vil sikkert tale om letsindighed og fast-
holde, at der burde vare sket storre nedske-
ringer. Partierne til venstre for os vil tale om
en arbejdsleshedspolitik, der satter hensynet
til betalingsbalancen hejere end hensynet til
beskaftigelsen, og vi kender jo den slags ta-
ler. Men ingen af parterne har ret. Jeg skal
soge kort at fremdrage nogle hovedtal.

Ser vi forst pa de samlede nettoudgifter pa
drifts-, anlaegs- og udlansposterne, sd kan vi
sla fast, at de med over 109 mia kr. er hejere
end nogen sinde for. Stigningen i forhold til
det foregdende finansar er pa ikke mindre
end 11% pct. i lebende priser og ca. 4 pct. i
faste priser. Ser vi pa indtaegterne, si er to-
taltallet ca. 95% mia kr. eller godt 7 pct. me-
re end aret for. Underskuddet pa drifts-, an-
legs- og udldnsbudgettet er ogsad storre end
nogen sinde for, nemlig 13,6 mia kr. mod 8,6
mia kr. aret for, altsd en meget betydelig stig-
ning, hele 5 mia kr. Bruttokasseunderskuddet
vokser fra 27,2 mia kr. i 1978 til 39 mia kr. i
1979.

Under debatten om @ndringsforslagene
fremhavede jeg, at de justeringer af den oko-
nomiske politik, som er gennemfort efter eta-
bleringen af regeringssamarbejdet, ikke med
nogen rimelighed kan betegnes som nedske-
ringspolitik. Nok er der foretaget nedskaerin-
ger p& 1% mia kr. brutto pa nogle udgiftspo-
ster, men andre udgifter er foreget, og netto-
virkningen er, at udgifterne kun er 40 mill.
kr. mindre end beregnet i finanslovforslaget,
som forste gang blev fremsat i august maned.

Tager man hensyn til den usikkerhed, der
ifolge sagens natur ma knytte sig til en hel
del af de ekonomiske forhold, der ligger bag
ved tallene, ma man sige, at de samlede ud-
gifter er lige sa store som forventet ved fi-
nanslovforslagets fremsattelse.

Vi ma altsa sla fast, at underskuddet pa
drifts-, anlegs- og udlansposterne, som er det
bedste enkle udtryk for statsbudgettets eks-
pansive virkning, altsd de aktivitetsskabende
virkninger, er det storste nogen sinde i vores
historie, og at det ogsa, nar vi regner i faste
priser, er udtryk for en meget steerk foregelse
af de aktivitetsskabende virkninger i forhold
til aret for og i forhold til det foregdende ar
igen.

Den beskaftigelsesplan, som aftaltes i au-
gust 1977, er siledes ogsa fuldt indarbejdet i
finanslovforslaget.

Der er grund til bekymring over, at der pa
trods af et s& ekspansivt budget stadig vil
vere tale om arbejdsleshedstal pa over
150.000. Det understreger, at arbejdslesheden
ikke kan bekazmpes alene ved hjalp af en
ekspansiv ekonomisk politik; der er behov
for mere specielle og fintmerkende midler.
Vi har derfor med tilfredshed noteret ar-
bejdsministerens bestrabelser pa at etablere
en mere effektiv arbejdsanvisning.

Jeg finder samtidig grund til at navne, at
den ekspansive ekonomiske politik, vi har
fort under de seneste ars ekonomiske tilbage-
slag, har haft en gunstig beskaftigelsesvirk-
ning. Hvis vi sammenligner beskaeftigelsessi-
tuationen i november 1973 med november
1977 - altsd situationen, for oliekrisen slog
igennem, da vi havde fuld beskaftigelse, med
situationen efter — sa finder vi, at den samle-
de arbejdsstyrke er vokset fra 2.446.300 til
2.578.900, altsid vokset med 132.600 menne-
sker. Det samlede antal beskaftigede er i
samme tidsrum steget med 22.500. Det bety-
der, at der af tilgangen til arbejdsmarkedet er
ca. 110.000, som ikke har faet beskaftigelse.
Vores problem ma altsd siges at vare, at til-
gangen af nye arbejdspladser ikke har varet
stor nok til at optage hele tilgangen af men-
nesker, men beskeaftigelsen er altsa vokset
med 22.500 personer. Jeg synes, det ber slas
fast over for de dommedagspradikener, der
lyder om, at besk&ftigelsen er gaet tilbage.

De a@ndringer af den ekonomiske politik,
som blev aftalt mellem venstre og socialde-
mokratiet ved etableringen af regeringssam-
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arbejdet, er altsd en beskeftigelsesfremmen-
de, ekspansiv politik. Underskuddet pa
drifts-, anlegs- og udlansbudgettet er ganske
vist 2,3 mia kr. mindre nu end pé det finans-
lovforslag, som den daverende, socialdemo-
kratiske mindretalsregering fremlagde i au-
gust, men jeg vil gerne gentage, at den social-
demokratiske regering dengang gjorde kiart,
at man ikke ville gennemfore finanslovforsla-
get uden en nedsattelse af underskuddet.
Pastanden om, at den ekonomiske politik,
der er gennemfort efter regeringssamarbejdet,
er et brud med socialdemokratiets politik, ma
altsd siges at hvile pa psykologiske forhold
og ikke pé reelle skonomiske vurderinger.

Ved det indhold, finansloven nu fér, vil
underskuddet pd betalingsbalancen i 1979
forventeligt stige i forhold til i ar, hvor un-
derskuddet bliver pad 7-7% mia kr. eller 2%2-3
mia kr. mindre end i 1977. Dette forhold il-
lustrerer helt klart Danmarks permanente
okonomiske problem: hvis vi seger at eks-
pandere vores gkonomi for steerkt, s vil den
foregede efterspergsel meget hurtigt fore til
vanskeligheder med at finansiere underskud-
det pa betalingsbalancen.

Der kan ved denne lejlighed vare god
grund til at omtale isar to forhold, som ofte
giver anledning til spergsmal i den offentlige
debat om vores skonomiske politik. Det for-
ste spergsmal er, hvorfor vi ikke mere radi-
kalt seger at bringe vores underskudspro-
blem ud af verden, altsa hvorfor vi ikke gen-
nemforer en hestekur. Nu er det jo en vel-
kendt gammel overtro, at jo veerre en medi-
cin smager, jo bedre virker den, men det er
kun overtro. Men alligevel, dens grundtanke-
gang synes at g igen i mange menneskers
syn pd ekonomisk politik, idet det dog er
sddan, at en ikke-velsmagende medicin pri-
meart anbefales til andre end én selv.

Okonomisk politik handler nok pa over-
fladen om nogle terre tal og maske til dels
svert forstielige sammenhange, men under
denne overflade er den ekonomiske politik
afgerende for menneskers tryghed og vel-
feerd, den er afgerende for, om mennesker er
besk®ftigede eller ledige, den er afgorende
for, om mennesker far en rimelig social, ud-
dannelsesmassig og kulturel udvikling, den
er afgerende for menneskers fysiske og psy-
kiske velferd, og derfor er den en meget vig-
tig del af de rammer, som danner hvert en-
kelt menneskes liv.

Som socialdemokrater ensker vi at forme
disse rammer, sd vi skaber den storst mulige
velfaerd for flest mulige mennesker, og vi er
overbevist om, at lighed i fordelingen af go-
derne er afgorende. Denne lighed ma tilstrae-
bes mellem os og folkene i de fattigere lande
sével som indbyrdes mellem mennesker in-
den for vore egne grenser. Derfor kan og vil
vi ikke gennemfere en hard ekonomisk
stramningspolitik med et statsbudget, der har
balance mellem indtegter og udgifter. Det
ville drastisk ege ledigheden og pd en lang
reekke omrdder i vort samfund kuldkaste
menneskers dispositioner og dermed deres
levevilkar. Hvis man gennem en siddan poli-
tik opnédede fordele for balancen i udenrigs-
handelen, s ville til gengeld de menneskeli-
ge omkostninger vise sig sd hgje, at de i lang
tid ikke kunne afhjelpes gennem de fordele,
som den forbedrede betalingsbalance havde
givet.

Det andet sporgsmél, som ber besvares, er,
om denne finanslov ger noget og ger nok
ved det grundleggende ubalanceproblem,
der vitterligt er i dansk ekonomi. Det er en
kendsgerning, at vi ikke siden 1963 har haft
et overskud i samhandelen med udlandet.
Det er ogsd en kendsgerning, at rente- og
afdragsbyrden p& vores udlandsgzld er en
voksende belastning, og vi kan ikke vedva-
rende geldsztte os. Afgerende for, om vi i
de kommende dr kan mindske underskudde-
ne og efterhdnden vende dem til overskud,
er, at vi holder igen pa vores indkomstudvik-
ling og herunder ikke mindst pad de indkom-
ster og det forbrug, der ikke ligger en ar-
bejdsmassig indsats bag. Jeg teenker naturlig-
vis iser pd de indkomst- og forbrugsmulighe-
der, som stammer fra salg eller belaning af
fast ejendom, som i disse ar har alt for store
prisstigninger. Vi ma modvirke et samlet for-
brug, der gar ud over vores egen produktions
storrelse, og som derfor ma finansieres ved
at lane i udlandet. Denne politik skal realise-
res uden at ofre beskaftigelsen for meget
store befolkningsgrupper.

Den likviditet, som den finanslov, vi nu
vedtager, vil skabe, agter regeringen at neu-
tralisere i noget omfang gennem optagelse af
indenlandske statslan. Det er en disposition,
vi i socialdemokratiet er enige i. Men det er
ikke muligt alene gennem finanspolitikken
og pengepolitikken at sikre en rimelig udvik-
ling. Afgerende for, at betalingsbalanceun-
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derskuddet ikke igen tager betydeligt til i
1979, er derfor, om vi formar at holde stig-
ningen i alle indkomster inden for meget for-
sigtige rammer. Mens en ekonomisk stram-
ning alene gennemfort ved hjzlp af finans-
politiske og pengepolitiske virkemidler i den-
ne situation vanskeligt kan undgé at fa nega-
tive folger for beskaftigelsen, sd er det ikke
tilfeldet med indkomstpolitiske foranstalt-
ninger. Vi er i dag i en situation, hvor mere
omfattende indkomstforegelser ikke giver en
oget reallon for lenmodtagerne. Steorre ind-
komstforogelser vil i vidt omfang blive op-
slugt af prisstigninger og skattestigninger og
samtidig forringe vores konkurrenceevne i
forhold til udlandet, saledes at eget ledighed
er en uundgéelig folge.

Hertil kommer, at ogede pris- og ind-
komststigninger bevirker en foregelse af for-
mueskavheden, fordi den iser kommer ejere
af vaerdifast realkapital til gode.

Det er helt afgorende for vores ekonomi-
ske udvikling, hvorledes konjunkturforlabet i
udlandet former sig. Der er ikke grundlag for
at tro, at industrilandenes ekonomiske vakst
i 1979 vil blive ret meget forskellig fra 1978.
De okonomiske problemer i industrilandene
har en betydelig lighed fra land til land, og
vi ma gore os klart, at vi derfor er helt af-
hangige af udviklingen i disse lande og af
forholdet mellem disse landes og vores om-
kostningsniveau. Ubalancen i dansk ekono-
mi henger sammen med, at vores indkomst-
niveau er hgjt i forhold til udlandets; derfor
kan vores hjemlige produktion ikke tilfreds-
stille vores efterspergsel, ligesom en tilstreek-
kelig foregelse af vores eksportindtegter
umuliggeres af, at vores konkurrenceevne
ikke er si god, som vi kunne gnske.

En bek@mpelse af dansk ekonomis uba-
lanceproblem er sdledes en opgave, som dels
ma loses ved en langsigtet politik, dels ma
leses i et internationalt samarbejde. Vi mé
altsa soge at fore en stabil, fast og vedvaren-
de ekonomisk politik omfattende savel fi-
nanspolitik og pengepolitik som indkomstpo-
litik. Vi mé ikke i de kommende &r under
indtryk af en mulig kortvarig positiv udvik-
ling igen give slip pé styretejet og lade privat
og offentligt forbrug tage fart. Gor vi det
alligevel, ender vognen i groften.

Det ville veere uansvarligt at patage sig
landets politiske ledelse i en tid med. s& al-
vorlige ekonomiske problemer her og i den

evrige verden, hvis man stod uden sikkerhed
for at kunne fa et flertal for sin politik og
uden rimeligt grundlag for at fore denne po-
litik langsigtet. Denne finanslovbehandling
har med al onskelig tydelighed vist, at der
ikke er mulighed for at skabe et andet flertal
end det, socialdemokratiet tog initiativ til at
skabe ved regeringsaftalen med venstre. Der
er ikke saglig grund i den ekonomiske virke-
lighed til at fore en afgerende anden ekono-
misk politik i dette land end den, som kom-
mer til udtryk i det foreliggende finanslov-
forslag og de dertil knyttede wovrige
gkonomisk-politiske initiativer. Vores ekono-
miske politik er jo netop under denne finans-
lovbehandling blevet afvist af nogle af de
partier, som fra visse sider haevdes at kunne
deltage i et alternativt flertal. Disse partier
vil markere deres afstandtagen si sterkt, at
de stemmer imod finanslovforslaget. Vi méa
derfor sla fast, at der ikke findes noget alter-
nativt flertal for en politik, som socialdemo-
kratiet kan std bag ved.

Jeg navnte for vores ekonomiske afhaen-
gighed af udlandet og behovet for et interna-
tionalt samarbejde om de skonomiske krise-
problemer. Vi er i Danmark pd mange mader
begunstiget i forhold til selv de lande, vi
sammenligner os med og samarbejder med i
EF. Vi har siledes en hejere levestandard
end de allerfleste andre folk, selv i Europa,
men de ekonomiske vanskeligheder har en
feelles baggrund og derfor ogsa i vidt omfang
falles folger for alle industrilandene.

Netop fordi de ekonomiske vilkdr med
alle deres pavirkningsflader er s& afgorende
for menneskers tilverelse biade pa de materi-
elle og de holdningsmassige omrider, som
jeg omtalte for, betyder den ekonomiske ud-
vikling noget helt afgorende for de politiske
systemer i landene og dermed i sidste instans
for demokratiets overleven, for krig eller
fred. Der er intet grundlag for at undervur-
dere alvoren i de ekonomiske strukturzn-
dringer, der finder sted i verden i disse ar, og
ej heller for at undervurdere deres politiske
folgevirkninger, og vi m& se i ejnene, at vi
pd godt og ondt er afhangige af disse a@n-
dringer.

Derfor er det en nedvendighed, at vi del-
tager i det internationale ekonomiske samar-
bejde, hvor vi har mulighed derfor. Vi er af-
hangige, uanset om vi vil eller ej, og derfor
ma vi ogsd gore, hvad der er muligt for at
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deltage i beslutnmgsprocessen og fa proble-
merne lost. P4 denne baggrund finder social-
derhokratiet det ogsd verdifuldt, at Danmark
deltager aktivt i bestrebelserne pa at etablere
et nyt europ@isk valutarisk samarbejde.

Vi mé pa baggrund af en ngje vurdering
af indholdet af den nye 1979-finanslov kon-
statere, at den i videst muligt omfang afspej-
ler den ekonomiske politik, som socialdemo-
kiatiet anser for rigtig og nedvendig i disse
ar. Jeg skal pa den socialdemokratiske grup-
pes vegne opfordre til at stemme ja til den
nye finanslov, siledes at et bredt politisk
flertal for finansloven kan bidrage til det
faelles onske om stabilitet.

Svend Andersen (Rosk. a.) (FP):

Jeg skal indledningsvis, da der abenbart
har bredt sig en vis undren over, at frem-
skridtspartiet har stemt imod to af sine egne
®ndringsforslag, prove at forklare &rsagen
hertil.

Hvad det forste forslag angar, nemlig @n-
dringsforslag nr. 1876, sa var der i dette for-
slag nogle besparelser, som ville pavirke len-
modtagernes reallen i negativ retning. Da
vores &ndringsforslag om at gennemfore ve-
sentlige skattelettelser var blevet stemt ned i
forvejen, fandt vi det ikke rimeligt, at dette
endringsforslag blev vedtaget, fordi méalset-
ningen i vores politik jo er — i modsetning
til malsatningen i SV-regeringens politik — at
lenmodtagernes reallen ikke bare skal sikres,
nej, den skal stige, efter at den nu er faldet
igennem de sidste par ar.

Det er nogenlunde den samme arsag, der
gor sig gzldende, nar vi stemte imod an-
dringsforslag nr. 1961. Der ligger altsid fra
vor side et klart snske om og en vilje og en
evne til at forbedre bade de arbejdsleses og
alle loenmodtageres reallon, men denne vilje
og denne evne sorgede et flertal her i folke-
tinget for ikke kunne gennemfores ved sim-
pelt hen at stemme vores @ndringsforslag om
at gennemfore skattelettelser ned.

Det finanslovforslag, der nu foreligger, er
desverre et meget, meget darligt finanslov-
forslag. Det er et forslag, der vil indebere en
vasentlig foregelse af arbejdslesheden, det er
et forslag, der vil betyde, at vi ogsd i 1979 vil
fa et gigantisk underskud pa vores betalings-
balance. Det er et forslag, der betyder, at den
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indenlandske statsgaldsetning vil fortsaette i
et lyntempo.

Det finanslovforslag, der nu ligger, vil
bl. a. betyde, at vi vil komme til i 1979 at
have det storste statsunderskud nogen sinde i
Danmarks historie. Vi er efterhinden oppe
pa, at statsunderskuddet vil komme til at lig-
ge i en storrelsesorden pd omkring 25 pct. af
samtlige de offentlige udgifter. Enhver, der
bare har en lille smule fornuftig sans, vil
kunne sige sig selv, at det er en helt urimelig
finanslov, der herefter skal stemmes om, en
finanslov, der i enhver henseende er uansvar-
lig, og derfor en finanslov, som man helt
klart ma stemme imod. ,
- Denne finanslov betyder ogsd, at de of-
fentlige udgifter vil stige, og den betyder, at
der vil blive ansat betydelig flere mennesker
i den offentlige sektor. Finansministeren har
selv udtalt, at der skal ansettes omkring
39.000 personer flere i den offentlige sektor.
Desvarre er det dbenbart ikke gdet op for
regerifigen, at det, det drejer sig om, ikke er
at vgé den offentlige sektor og dermed lam-

. me og skade den private sektor. Det, det dre-

jer sig om, er at skabe et grundlag for, at vo-
res eksportindustri kan blomstre og skabe
den ogede beskaftigelse, der skal til, og deri-
gennem klare vores betalingsbalanceproble-
mer.

Man kan simpelt hen sige, at det fmans-
lovforslag, der nu foreligger, praktisk taget er
magen til de foregdende fire ars finanslovfor-
slag, bortset fra at det hele er blevet endnu
verre. Man kan pd ingen made fornemme
den mindste anelse af en eventuel liberal i-
slet i dette finanslovforslag. Partiet venstre
er nu kommet med i regeringen men det har
man i hvert fald pd ingen som helst made
kunnet fornemme.

Partiet venstre sagde under sidste valg-
kamp: socialdemokratiet vil g den ene vej,
partiet venstre vil g4 den modsatte vej. Soci-
aldemokratiet vil ege statsunderskuddet, so-
cialdemokratiet vil ege de offentlige udgifter,
venstre vil det modsatte, venstre vil nedsatte
statsunderskuddet, venstre vil nedsatte de
offentlige udgifter og nedsatte skatietrykket.
Nu sidder venstre og er med i en regering,
og hvad er resultatet? Resultatet ef, at stats-
underskuddet nu er mere end dobbelt sa
stort som det statsunderskud, venstre kritise-
rede sd kraftigt under den sidste valgkamp.
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Og resultatet er, at de offentlige udgifter sta-
dig vaek oges og oges.

Man maé i sandhed sige, at de vaelgere, der
har stemt pa venstre i tillid til, at partiet ven-
stre onskede at gid en anden vej, som man
pralede med under valgkampen, onskede at
gd en anden vej end socialdemokratiet, nu
kan fole sig meget tykt gjort til grin. De er
holdt for nar i en helt vanstendig grad. Man
kan beklage, at partierne abenbart kan slippe
godt fra sidan noget. Men forhéabentlig vil
fremtiden vise, at en sa stor uanstendighed,
som venstre hermed har vist, ikke er en uan-
stendighed, man slipper godt fra. Man mé
gd ud fra, at venstres velgere vil fole sig
groft svigtet og derfor selvfoelgelig vil forlade
partiet venstre. Det vil i hvert fald vere den
eneste rimelige udgang pa det.

Vi mé altsd endnu en gang konstatere her
ved en finanslovsvedtagelse, at med en rege-
ring, hvori socialdemokratiet har seede, og
hvori nu ogsa partiet venstre har sade, er der
intet hab for, at vi kan komme af med vores
store arbejdsleshed. Der er intet hab for alle
de mennesker i vort land, som ensker, at
Danmark skal f4 en sund og ordentlig eko-
nomi. Der er overhovedet ikke noget hab.
Det eneste hab, der er i befolkningen, og det
eneste héb, befolkningen med rimelighed kan
have, er, at vi snart far et valg, og at der ved
det valg sker det, at fremskridtspartiet far en
langt sterre andel af stemmerne, end vi har
faet hidtil, for kun derigennem bliver der
abenbart mulighed for, at vi kan @&ndre pa
den ulyksalige politik, der er fort hidtil. Nar
man ser pa de fleste af de andre partiers for-
slag og den politik, de lzgger frem, kan man
konstatere, at der heller ikke fra de partier
ligger noget som helst alternativ eller ligger
nogen fornyelse, eller at de pd anden méde
afviger fra den politik, som S- og SV-
regeringen abenbart ensker gennemfort.

Tilsyneladende er der ikke anden mulig-
hed i Danmark, end at man m4 stotte frem-
skridtspartiet, hvis man ensker at fi orden i
Danmarks ekonomi, og hvis man ensker at
fa klaret alle de problemer, vi star i.

Jeg skal derfor p& mit partis vegne medde-
le, at vi vil gere, hvad vi kan for, at man i
den kommende tid snart far vealtet denne
regering, si vi snart far et valg. Ved dette
valg kan der forhdbentlig komme et nyt fol-
keting, der kan indebzre noget storre mulig-

heder for, at der kan gennemfores fornuftige
ting her i denne sal. For det er jo rigtigt, som
hr. Camre for lidt siden sagde: der er ikke
nogen flertalsmulighed imod denne regering.
Det méi vi konstatere efter disse afstemnin-
ger. Derfor er der efter vores opfattelse ikke
noget andet hdb, end at man simpelt hen
snart ma fa et valg, der kan andre pd dette
forhold.

Jeg héber, det fremgar klart og tydeligt af
de fa ord, jeg her har udtrykt mig med, at vi
finder denne finanslov uansvarlig, urimelig
og uanstendig. Det er simpelt hen en finans-
lov, som aldrig burde blive vedtaget. Jeg skal
derfor frarade alle medlemmer i dette ting at
stemme for denne finanslov, og jeg skal med-
dele, at fremskridtspartiet vil stemme imod
den.

Ellemann-Jensen (V):

Ved tredjebehandlingen af finansloven har
regeringen passeret sine forste 100 dage og er
begyndt pa sine naeste ca. 800. Der er derfor
god grund til at minde om, at det var de me-
get alvorlige ydre og indre vilkdr for dansk
gkonomi, som ferte til regeringens dannelse.
Disse vilkar er i lobet af de forste 100 dage
blevet lidt forbedret pa afgerende punkter,
bade nar det drejer sig om de ydre vilkar, og
nar det drejer sig om de indre vilkdr, men
det er stadig vaek indlysende, at udsigterne.
for dansk ekonomi i dag er langtfra tilfreds-
stillende. Der er en lang vej igen, og det er
en lang og trang vej.

Allerede for flere &r siden kunne det slas
fast, at vejen imod en bedre balance, imod
bedre beskaftigelse og faldende underskud
over for udlandet var en smal sti, som en
kendt dansker sagde. Stien er blevet endnu
smallere i de senere &r, men det er fortsat
nedvendigt, at vi slar ind pa den, og at vi
bliver ved med at felge den. I venstre opfat-
ter vi SV-regeringens dannelse som den poli-
tiske garant for, at det danske samfund slar
ind pa den sti for at blive pad den sti. Kon-
junkturerne tegner i dag bedre, end da rege-
ringen blev dannet, men balanceproblemet i
den danske ekonomi er stadig si stort, at vi
mé kempe mod mange tendenser til en for-
sterket uligevaegt.

Hvis vi starter med det positive, sa mé vi
sige, at godt nok blev det europziske mone-
teere system, EMS, ikke, hvad vi havde hébet
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pa — det er forst og fremmest at beklage, at
Norge sd hurtigt, sd overraskende hurtigt,
valgte at std udenfor; forhabentlig lykkes det
senere at f4 bade Norge og Sverige inddraget
i EMS, og vi opfordrer regeringen til at virke
herfor — men den udbygning af det europai-
ske valutasamarbejde, som dér er sket, giver
alligevel hab om en mere stabil valutarisk
udvikling, og et sddant hab er af vesentlig
betydning for de virksomheder, der skal
planlegge deres aktiviteter uden for landets
granser.

Men vi mé selvfolgelig ikke tro, at EMS
kan blive en ny sovepude for vores egen
okonomiske politik. Der kraeves ekonomisk-
politisk disciplin af deltagerne i EMS, natur-
ligvis. Der bliver ikke udstedt nogen fribillet-
ter og da slet ikke til et land, der pa én og
samme tid er blandt Europas allerrigeste og
ogsé blandt dets allerstorste lantagere. Vi kan
ikke fortsette den store geeldsetning til ud-
landet .uden at bringe vores eskonomisk-
politiske selvsteendighed endnu mere i fare,
end tilfeldet er i dag. Det kunne vi heller
ikke, for EMS blev startet, men dannelsen af
EMS giver os dog en bedre mulighed for at
opnd balance over for omverdenen i et rime-
ligt tempo. EMS kan altsa lette den omstil-
ling, der ellers let kunne vare blevet smerte-
lig.

Der er ogsa grund til at fremha®ve, at der
omsider har vist sig tegn pd, at det
okonomisk-politiske samarbejde inden for
EF giver bedre vakstmuligheder. Men samti-
dig med at vaksten pa nogle af vores vigtig-
ste markeder i Europa tegner en smule lysere
end tidligere, s& er der jo andre steder i ver-
den lagt bremser pa veksten, og sammenlig-
ner vi vakstudsigterne i den vestlige verden,
vi er s okonomisk afhangige af, ja, sd teg-
ner der sig stadig et billede af en konjunk-
turudvikling, der stiller de allersterste krav til
vores konkurrenceevne.

Vi kan ogsa finde nogle lyspunkter pa den
hjemlige front. Inflationen har vearet beher-
sket, og det finanslovforslag, vi har til tredje
behandling, er dog udtryk for en vasentlig
opstramning i forhold til, hvad vi fik presen-
teret tidligere pa aret. Men pa trods af denne
opstramning er der stadig tale om en meget
betydelig uligevagt pa statens finanser, ogsé
set i sammenhang med de helt naturlige ar-
sager, som vi forst og fremmest ser i det hoje
ledighedsniveau. Pa trods af de besparelser,

der er gennemfort, mé vi se frem til et under-
skud pa drifts-, anlegs- og udlansbudgettet,
der er en halv gang sterre end sidste ar, og
som -~ det er fremhavet tidligere — er det
storste underskud, vi nogen sinde har haft.

I venstre erkender vi fuldt ud de automati-
ske virkninger, der ligger bag sadan et under-
skud. Vi mener pa ingen made, det ville vare
rimeligt i den nuverende situation at sigte
imod en egentlig balance. Men nar vi sam-
menligner det store underskud og vaksten i
underskuddet med det store underskud pa
betalingsbalancen og med det skattetryk, der
til neeste ar ventes at nd op péd 48 pct., sé er
vi betenkelige. Det skattetryk, vi nar op pé
naeste ar, tegner til at blive det sterste nogen
sinde. Danmark har for haft en ubehagelig
verdensrekord som det samfund, der. havde
det storste skattetryk, og meget tyder i dag
p4, at vi vil komme tii at blive indehavere af
den samme verdensrekord i 1979. Det gor os
betenkelige. Vi ved, hvor vanskeligt det har
varet blot at ni hertil, hvor vi er i dag med
det finanslovforslag, vi skal stemme om i
dag. Vi er bekymrede for den finanslov, og

“vi henstiller til regeringen at fortsatte arbej-

det med at bremse stigningen.i de offentlige
udgifter.

Vi mé erkende, at nu er der lukket af for
nye initiativer i de kommende &r. Skal der
gores plads til noget, f. eks. til pensionsrefor-
mens anden fase, sd er det indlysende, at der
mé skeeres.-yderligere. Det er nemlig verd at
bemarke, at en fortszttelse af de tendenser,
som i dag kan iagttages i vores ekonomi,
ikke pd overbevisende made ferer os imod
en bedre balance i gkonomien. I &r vil un-
derskuddet over for udlandet godt nok veare
veesentligt mindre, end det var sidste ar, og
til neeste 4r ser det ud til at underskuddet
kun vil stige svagt. Men derefter vil under-
skuddet stige kraftigt, hvis vel at marke ud-
viklingen far lov til at fortsatte, som den
forlober for wojeblikket, og samtidig vil den
meget betydelige ledighed kun falde ganske
langsomt.

Det er disse ting, regeringen har sat sig for
at rette op. Regeringen bygger pa en aftale
om, at underskuddet pa betalingsbalancen til
naste ar ikke ma overstige 6%2 mia kr., og at
underskuddet skal blive endnu lavere i de
efterfolgende ar. Dette mal er det helt centra-
le i den politik, venstre har taget medansvar
for. Kun ved at nedbringe underskuddet over
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for udlandet far vi mulighed for at forbedre
besk&ftigelsen, og det er jo her, den smalle
sti skal fore os hen. Regeringen fremlagde
ved folketingsarets begyndelse en flerstrenget
okonomisk politik, som skal fore os frem
imod en bedre ekonomisk balance. Dele af
denne politik er sat i gang, andre dele mang-
ler. Vi har fet rettet noget op pa finanspoli-
tikken ved de @ndringsforslag, der blev ved-
taget tidligere p& dagen. Vi har iverksat dele
af erhvervs- og arbejdsmarkedspolitikken.
Men vi mangler stadig vak at se, hvordan
det gdr med den tredje streng i regeringens
politik, nemlig indkomstpolitikken. Her har
regeringen erklaeret, at der i de kommende &r
skal fores en stram indkomstpolitik, som om-
fatter alle former for indkomster, og at dette
betyder en videreferelse af den nedgang i
stigningstakten i pengeindkomsterne, som vi
allerede har set. Finansloven er jo kun den
ene streng i regeringens ekonomiske politik.
Det afgorende for, om den samlede politik
vil lykkes, er, om maélsztningen for ind-
komstpolitikken kan feres ud i livet. Kun pa
den mdade kan vi @ndre udsigterne for de
kommende ar sadan, at regeringens politik
sikrer os den enskede bedre balance i skono-
mien. Det burde enhver med en smule for-
stand pé tingenes sammenhang kunne se.

Det er derfor ufatteligt, at der under fi-
nanslovdebatten er talt om nedskeeringspoli-
tik. Det er en tone, man har fundet flere ste-
der i folketingssalen. Sagen er tvartimod, at
der med denne finanslov sker en fortsat ud-
videlse af antallet af offentligt ansatte, og at
der sker vasentlige udvidelser af de sociale
sikringsordninger: pensionsreform, efterlon,
jobtilbudsordning osv.

Vi mé erkende, at det endnu ikke er lykke-
des at opna det, der er sa afgerende for at fa
forbedret Danmarks internationale konkur-
renceevne. Det er nemlig ikke lykkedes for
os endnu at sikre en overforsel af ressourcer
til betalingsbalanceerhvervene. Vi overforer
iseer ressourcer til den offentlige sektor og
ikke mindst til den sociale sektor, og vi gor
det pd grund af de problemer, som forst og
fremmest skabes af den heje ledighed. Men
sa skal man ogsd erkende dette i stedet for at
klynke over stramninger, som ikke eksisterer,
og man skal erkende, at denne udvikling for-
haler vores muligheder for at styrke konkur-
rencesektoren i dansk ekonomi p3 en sidan

made, at vi hurtigere kan slippe af med le-
digheden.

Vi tager en medicin, der demper pinen,
men forlenger sygdommen. Det kan man
selvfolgelig gore, hvis pinen er s& slem, at
den ikke er til at holde ud, og vist er pinen
slem, men s& er den dog heller ikke vearre.
Nar vi ser p den levestandard, enhver dan-
sker har mulighed for, og sammenligner vore
vilkdr med verden omkring os, si er der et
par ting, der traenger til at blive sliet fast ved
denne lejlighed. Tiden er nu ikke inde til at
stille krav om reguleringer af sakaldte efter-
sleb, om arbejdstidsforkortelser med lon-
kompensation og i det helt taget krav om en
forbedring af den meget heje levestandard,
vi har tilkeempet os og til dels 1ant os til her i
landet. Regeringen har erklaret, at den Wil
tilstrebe, at en forringelse af de disponible
realindkomster undgas, og det vil pa almin-
deligt dansk sige, at man vil gore, hvad man
kan for at holde levestandarden, hvor den er,
sddan gennemsnitligt. Det kan regeringen
kun, hvis man rundt omkring holder op med
at stille urimelige krav om forbedringer —
krav, som kun kan opfyldes, i det omfang
andre giver afkald.

Hvem er det si egentlig, der skulle give
afkald? Har vi her i Danmark en gruppe af
fele kapitalister, som udsuger de store mas-
ser? Ja, der er jo nogle, der gerne vil frem-
stille det sidan, men statistikkernes torre tal
fortzeller os noget andet, og de fortzller os
ogsd, at selv om vi f. eks. legede, at vi kunne
samle alle indkomster her i landet sammen i
en stor kasse og dele ligeligt ud til alle, ja, sa
ville det for de fleste mennesker ikke betyde
alverden pa husholdningsbudgettet. Men
hvor finder vi s udbytterne henne? Er det
virksomhederne? Nej, de tjener for lidt, og
det har de gjort i nogle ar, hvilket bl. a. kan
ses pa deres investeringer og si igen pa ar-
bejdsleshedstallene. Hvad med de faele multi-
nationale selskaber? Nej, der er heller ikke
meget at hente dér. Ligegyldigt hvor vi ser
hen, md vi med beklageise erkende, at der
ikke er nogen, man kan hale ud af den bli
luft og sxtte til at betale regningen. Vi kan
ikke hale syndebukke ud af den bla luft.

Derfor er tiden nu ikke inde til, at de en-
kelte interessegrupper i Danmark starter det
helt store slagsmal om, hvem der skal have
mere, og hvem der skal have mindre. Vi skal
vere glade, hvis vi alle sammen kan blive sa
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nogenlunde dér, hvor vi er. Det er ikke prak-
tisk muligt i den kommende tid at skabe oge-
de forbrugsmuligheder, som ikke bygger pa
en foreget indsats i produktionen.

Regeringsaftalen mellem venstre og social-
demokratiet tager sigte pad en gkonomisk po-
litik, der skal fordele de kommende ars van-
skelige byrder ligeligt pa alle grupper i sam-
fundet. Det har for venstre betydet, at vi ma
leegge ryg og stemmer til ting, som vi gerne
havde varet foruden, og som vores folk
rundt omkring i landet ikke ligefrem takker
os for. Vi forstér, at vores regeringsfalle har
det pd samme mdade. Men vi er rede til dette
ansvar, fordi vi ikke ser nogen anden vej ud
af de problemer, der i dag er en trussel mod
vores velstand, og som i morgen kan blive en
trussel imod vores frihed. Vi vil derfor leve
op til regeringsaftalen. Vi vil tage medansva-
ret for den politik, der skal fare til opnaelse
af de mal, som regeringen har stukket ud. Vi
vil loyalt holde de aftaler, vi har indgéet, og
vi vil fortsat arbejde for, at samarbejdet ud-
strekkes til ogsd at omfatte andre partier
samt de organisationer, der vel stir uden for
det parlamentariske system, men som dog
over en afgorende indflydelse pa den gkono-
miske udvikling.

Med disse ord skal jeg anbefale at stemme
for forslaget til finanslov for 1979.

Palle Simonsen (KF):

For at finansministeren nu ikke skal sidde
i andeles spending, skal jeg allerede pa nu-
varende tidspunkt meddele, at det konserva-
tive folkeparti stemmer for finanslovforsla-
get. Vi gor det, fordi vi naturligvis star bag
langt det meste af det, som finansloven inde-
holder. Men vi gor det med stor bekymring,
og det skal jeg begrunde efterhdnden i min
tale.

Nar vi ser pa finanslovforslaget, som det
foreligger efter de afstemninger, vi nu har
gennemfort, kan vi konstatere, at udgiftssi-
den er reduceret med 40 mill. kr. Vi kan
samtidig konstatere, at indtaegtssiden er foro-
get med 2,2 mia kr. Ud af dette kan vi kon-
statere to meget vasentlige ting. For det for-
ste at regeringen i virkeligheden ikke har
gennemfort reelle besparelser. Der er gen-
nemfort besparelser, men de er ophavet af
tilsvarende udgiftsforegelser. Det andet, vi
kan konstatere, er, at der i forbindelse med
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®ndringerne er sket en forogelse af skatte-
trykket i forbindelse med den moms, der er
gennemfeort, og i forbindelse med andringer
af udskrivningsloven.

Finansministeren var under debatten i gar,
tror jeg godt jeg kan sige, en smule bresthol-
den over, at vi tillod os at trekke eksemplet
fra kongressen frem, hvor finansministeren
havde talt om den veldige ekspansion, der
var i antallet af offentligt ansatte. Men vi har
jo faet det bekreeftet i dag igen i hr. Camres
tale. For hvad var det, hr. Camre i dag gen-
tog fra talen i gar? At der er tale om et me-
get ekspansivt budget, det mest ekspansive i
1970erne, at SV-aftalen i forbindelse med
finansloven - sddan forstod jeg det, og jeg
synes, det var meget interessant at fi under-
streget det — i forste raekke hviler pa noget
psykologisk og ikke pd reelle ekonomiske
virkninger. Det var interessant at fi afklaret.
Det viser sddan set ogsa tallene, som vi star
med i dette gjeblik. Men der er jo en vis af-
stand fra det og sa til den maélsetning, hr.
Ellemann-Jensen for et gjeblik siden segte at
ridse op.

I det hele taget kan vi nok konstatere, at
der er ret si stor afstand mellem de to politi-
ske ordferere for de to regeringspartier. Det
kan nok komme til at volde nogle problemer
i de kommende maneder.

Det, som jeg vil konstatere pd nuvarende
tidspunkt, som vi ogsd gjorde det i gér, er i
virkeligheden, at finanslovforslaget er udtryk
for god gammeldags socialdemokratisk poli-
tik. Der er ikke sket nogen @ndringer, tvart-
imod er den socialdemokratiske islet accele-
reret.

Resultatet er bl. a., at vi nu stdr med et
sékaldt bruttokasseunderskud pi 39 mia kr.
Jeg ved godt, finansministeren, nir han skal
svare, vil tale noget om, at dette er bogholde-
riposteringer. Men igennem de foregdende 3
ar har bruttokasseunderskuddet udviklet sig
fra 12 mia kr. til 18 mia kr. til 31 mia kr. og
nu til 39 mia kr. Jeg foler mig fuldstendig
overbevist om, at hvis man for 4 ar siden
under en finanslovdebat havde sagt, at man i
1979 ville na frem til et bruttokasseunder-
skud pd 39 mia kr., s var det uacceptabelt;
men vi venner os langsomt til det, og som
hr. Camre sagde: der er for mange, der teg-
ner for dystre billeder af den ekonomiske
situation.
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Jeg mener egentlig, at det er meget van-
skeligt at undga at tegne dette billede dystert.
For det er jo ikke bare en bogholderiposte-
ring. Konsekvensen af dette bruttokasseun-
derskud er jo bl. a., at finansministeren nu
skal i byen med en ansegning til folketinget
om at fa lov til at salge for 25 mia kr. i
statsobligationer, sddan har jeg forstaet det.
Det kan naturligvis ikke undga at f4 en ind-
fiydelse pad den inflatoriske udvikling her i
landet. Det kan ikke undgd at fa en indfly-
delse pa renten. Jeg har ogsé forstdet, at fi-
nansministeren i lebet af kort tid skal til fol-
ketinget for at fi en yderligere bemyndigelse
til at optage 14n til at finansiere vor udlands-
geld, nermere betegnet 7 mia kr. Det er ikke
s& mange maneder siden, at finansministeren
ogsa fik en bemyndigelse pa 7 mia kr. Vi kan
konstatere, at der vil blive udpumpet 25 mia
kr. i statsobligationer, at vi stadig eger vor
udlandsgeld, og at vi dermed i virkeligheden
har en meget snaver ramme at operere inden
for, nar det drejer sig om at forbedre rentesi-
tuationen i dette land.

Ser vi pa den rapport, vi fik fra det eko-
nomiske rdd i november méned, kan man
konstatere, at vismendene er af den opfattel-
se, at udsigterne for dansk ekonomi stadig
tegner sig, som man udtrykker det, ret util-
fredsstillende. Der er ingen opmuntringer at
hente, hverken nar det drejer sig om beta-
lingsbalancen, eller nar det drejer sig om be-
skeftigelsen, siger vismzndene. Vismandene
gor det ogsd klart, at det, der er hovedpro-
blemet i dansk ekonomi, er konkurrenceev-
nen. Det er ogsd vigtigt at fa klaret ind-
komstpolitikken. Vismandene siger bl. a., at
hvis lenningerne var steget med 15 pct. min-
dre i perioden 1976-1978, s& kunne vi have
undgaet at forege afgifterne, som vi har gjort
det.

Der peges ogsa pa, at skal vi kunne udnyt-
te de ogede muligheder i form af afsetning
til vore store markeder, f. eks. Tyskland og
Sverige, s& mé der gores en alvorlig indsats
bade pa det indkomstpolitiske felt, og hvad
angér konkurrenceevnen — de to ting henger
naturligvis sammen. Selv om der i regerin-
gens forslag, ogsd i form af @ndringsforslag
til finanslovforslaget, er enkelte eksempler pé
erhvervsforbedrende foranstaltninger, sd vil
jeg alligevel konstatere, at det er meget sma
krusninger, der her er tale om. I realiteten
gores der ikke fra regeringens side, heller

ikke efter SV-aftalen, nogen fundamentale
forseg pa at forbedre konkurrenceevnen i
dette samfund.

Vi erkender klart i det konservative folke-
parti, at der ikke er nemme losninger. Vi skal
ikke anvise nogen patentlesninger pa dette
problem, men vi mener godt, at der kunne
kreves et storre vovemod og et sterre initia-
tiv fra regeringens side end det, vi har set.
De initiativer, vi har medt, siden SV-
regeringen blev dannet, er jo ikke serlig om-
fattende. Det er forst og fremmest udskydel-
ser; der er ikke virkelige initiativer, som kun-
ne muliggere en mere dynamisk udvikling.

De spareforslag, som vi har fremsat til fi-
nanslovforslaget, og som nu desvarre er for-
kastet, gav netop baggrund for, at man kun-
ne bruge skattepolitikken sammen med ind-
komstpolitikken. Vi har som bekendt et pro-
blem omkring de tre dyrtidsportioner, hvis
fremtid efter den 1. april pd nuvaerende tids-
punkt er ukendt. Hvorfor ikke erstatte disse
tre dyrtidsportioner med skattelettelser? Men
det forudsatter naturligvis besparelser, som
vi har foresldet. Dermed ville vi kunne opn4,
at der ikke sker nogen reallensnedgang for
lonmodtagerne, men ogsd, at der ikke sker
nogen omkostningsforpgelse, og dermed ville
der veare leveret et vesentligt bidrag til en
forbedring af konkurrenceevnen, som vis-
meendene navner det.

Vi foler os ret overbevist om, at regeringen
bliver nedsaget til at gore noget for at redu-
cere det offentliges udgifter. Derfor var det
interessant at here hr. Ellemann-Jensens be-
mearkninger for om, at man matte soge at
standse ekspansionen pa dette omrade. Det
giver maske en vis fornemmelse af, at der
kunne vare mulighed for, at vi efter finans-
lovens vedtagelse kunne tale nermere sam-
men om, hvor vi kunne skere ned. Jeg opfat-
ter hr. Ellemann-Jensens udtalelser her som
en opfordring til at arbejde videre med det,
og jeg vil gerne sige, at det konservative fol-
keparti er til rddighed med hensyn til at stille
endringsforslag til radighed til denne nar-
mere gennemgang af finansloven. Det er
trods alt tidligere set, at der er grebet ind i
finansloven, efter at den er blevet vedtaget.

Men det er ogsd et spergsmdl om ind-
komstpolitik. Hr. Ellemann-Jensen navnte,
at det var vasentligt at f4 malsaetningen for
indkomstpolitikken virkeliggjort. Jeg vil
egentlig gerne sperge regeringen: hvad er
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mdlsztningen for denne indkomstpolitik? Vi
kender den faktisk ikke pd nuverende tids-
punkt. Regeringen har endnu ikke offentlig-
gjort nogen som helst indkomstpolitisk ram-
me i forbindelse med de forhandlinger, som
allerede er i gang. Nar hr. Ellemann-Jensen
taler om en malszetning, s synes jeg, det var
meget rart for folketinget at fa dette oplyst.

Vi er af den opfattelse, at der i virkelighe-
den er et meget ringe spillerum i forbindelse
med de overenskomstforhandlinger, der nu
péagar. Vi mener ogsa, at regeringen ma spille
ud pa dette omrade og vise noget mod. Ser
vi f. eks. pa vort broderland Narge, si kan vi
konstatere, at man dér har gennemfort et
lenstop, som virker til udgangen af 1979. Det
er dog et forseg pé virkelig at holde indkom-
sterne i ro og dermed bidrage til at forbedre
konkurrenceevnen.

Vi mener ogsa, det vil veere vigtigt, at re-
geringen legger forslaget om verdistignings-
afgift til side. Vi forstar vel, at der bag denne
tankegang ligger et enske om at tilgodese LO
med opfyldelsen af en politik, som LO leg-
ger megen vagt pd. Vi kender jo ikke s& me-
get til forslagene, men sa vidt vi forstér, er
der knyttet det til, at hvis man er tilbagehol-

_dende med hensyn til lenpolitikken, sa bliver
man belonnet med en verdistigningsafgift.
Jeg vil godt pege pa, at i virkeligheden er de
fleste lonmodtagere ogsd ejer af en bolig, og
det vil sige, at de bliver straffet ved lentilba-
geholdenhed. Derfor ville det veaere klogt at
trekke dette forslag tilbage, og vi vil gerne
opfordre regeringen til at gore det. Vi er ogsa
sikre pa, at det vil lette regeringens mulighe-
der for at lgse andre problemer, for vi har
indtrykket af, at der bruges megen tid i rege-
ringen pé at forsege at blive enige om, hvor-
dan en vardistigningsafgift skal se ud.

Det, vi videre leegger afgorende vaegt pé i
det konservative folkeparti, er et forseg pa at
reducere erhvervslivets omkostninger ud over
det, der knytter sig til indkomstpolitikken. I
forbindelse med augustforlig II blev der gjort
nogle spade forseg pi at reducere erhvervsli-
vets omkostninger. Vi mener, vi skal videre
ad den vej i form af bedre afskrivningsregler,
i form af ferre restriktioner for erhvervslivet,
i form af lempelse af beskatningen af er-
hvervsvirksomheder osv.

Hvad er det, regeringen har gjort i de se-
neste maneder? Den har eget udgifterne for

erhvervslivet, bl.a. ved gennemforelse af ef-
terlonnen, med ca. 300-400 mill. kr. Det gar
altsd den modsatte vej. Det er nsdvendigt at
fastsla, at hvis vi ikke giver virksomhederne

lov til at na frem til et overskud, ja, sd far vi

ikke skabt den dynamik i samfundet, som er
nedvendig for, at vi skal kunne leose bade
vores betalingsbalance- og vores beskaftigel-
sesproblemer.

Ser vi pd sporgsmalet om de offentlige
investeringer, sd ma vi ogsd her konstatere,
at vi stir med meget pauvre resultater. Jeg
husker, at det under finanslovdebatten for ni
maneder siden var et vesentligt tema at fa
afklaret, hvordan det offentliges investeringer
skulie forme sig. Hvor langt er vi nédet? Vi er
ndet dertil, at to vigtige projekter for er-
hvervslivet, nemlig Storebazltsbroen og byg-
ning af a-kraftvaerker, er udskudt. Derudover
kender vi egentlig ikke rigtig noget til, hvad
regeringens investeringsprogram bestar i.

Det, jeg gerne vil konkludere pd nuvaren-
de tidspunkt, er dette, at der ikke er ret man-
ge initiativer fra regeringen. Vi mangler no-
get dynamik og handlekraft, og vi mener fak-
tisk, at de fa lgsninger, vi har set, og det fi-
nanslovforslag, som vi stdr med i dette gje-
blik, maske i hojere grad end i de senere r
er praeget af en rent socialdemokratisk poli-
tik. Det, som bekymrer det konservative fol-
keparti, er denne tendens til, at det, man
kunne kalde socialdemokratismen, accelere-
rer. Jeg vil gerne navne nogle eksempler.

Hvis vi tager erhvervslivets forhold som
helhed, sa kan vi konstatere, at der er mange
optreek til at bremse erhvervslivets udvik-
lingsmuligheder. Debatten om gkonomisk
demokrati i form af det forslag, som social-
demokratiet. og LO star for, ligger som en
tung sky over danske erhvervsvirksomheder.
Det er da ganske klart, at investeringslysten
daler, hvis man ma frygte, at der i lobet af
de kommende &r skal ske en kollektivisering
af ejendomsretten. Vi har pd mange mader
gennem en raekke ar mishandlet erhvervsli-
vet. Det har bidraget til at skabe det vel-
standssamfund, som vi i dag kan rose os af,
men vi har ogsa trukket si store veksler pa
det, at der er blevet betydelig snevrere gran-
ser for dets ekspansionsmuligheder.

Vi har ogsd, nar det drejer sig om lgnmod-
tagerne, efterhdnden néet en hej grad af ud-
ligning i indkomsterne. Hr. Camre talte om
lighed — den gode gamle socialdemokratiske
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tankegang — og jeg vil da godt sige til hr.
Camre: den har gode vaekstbetingelser i disse
ar, for ser man pa lenudviklingen f. eks. in-
den for tjenestemands- og funktion@romra-
det, sa kan man se, at udjevningen er stadig
storre. Efter afskaffelsen af den procentvise
dyrtidsregulering er det gaet lynhurtigt med
denne udjevning. Det er et socialdemokra-
~ tisk enske, der opfyldes, men jeg vil gerne
sige, at det strider fundamentalt mod en kon-
servativ opfattelse. Hvis ikke man kan belen-
ne de mennesker, som patager sig et oget
ansvar og en eget arbejdsbyrde, s fjernes
dynamikken stille og roligt i dette samfund.

Vi oplever et stigende skattetryk, som jeg
startede med at konstatere, gennem stadig
flere offentlige ansattelser. Det bidrager ogsa
til at odelegge virkelyst og initiativ i det
danske samfund.

Man seger fra socialdemokratisk side at
lose mange af beskaftigelsesproblemerne ved
det, som jeg vil kalde nedlesninger, ved of-
fentlige beskzftigelsesarbejder, hvor en rek-
ke af disse arbejder i virkeligheden er uinter-
essante og meningslese, Hvad er det, en mas-
se mennesker kommer til at udfere? Det er
ikke det, man kalder meningsfyldt arbejde.
Nej, det er et sporgsmal om at virke med et
eller andet for at kunne forbedre pa arbejds-
leshedsstatistikken.

Ser vi pa den serlige indsats for de lang-
tidsledige, sa tror jeg nok, vi har lov til at
konstatere i dette ejeblik, at det i stor ud-
streekning bliver kommunerne, der kommer
til at beskeftige de langtidsledige. Med
hvad? Ja, det bliver i virkeligheden i stor
udstraekning med arbejdsomrader, som tidli-
gere er udfert af private erhvervsvirksomhe-
der. Det er et spergsmél om at anstte folk
til rengoringsarbejde og afskedige de private
rengeringsselskaber. Det er et spergsmal om
at ansatte mennesker til at udfere entrepre-
nerarbejder og afskedige private entreprener-
virksomheder. Det, der sker i forbindelse
med et sadant forslag, er i virkeligheden det,
man kunne kalde en kommunalisering af
private virksomheder. Man kunne ogsa bruge
et steerkere udtryk og sige, at det er en form
for socialisering.

Hvis vi ser pd vore sociale ydelser, ma vi
ogsa konstatere, at det ambitionsniveau, som
de har ndet, bidrager til at edelaegge noget af
virkelysten. Vismandene siger i deres rap-
port, at der finder en tilpasning til rummeli-

ge regler inden for arbejdsleshedsforsikrin-
gen sted i disse ar, og det betyder vel, sddan
lidt tilsleret, at der er nogle mennesker, der i
virkeligheden mé& konstatere, at de kan fa
mere ud af at vere arbejdslese end at have et
arbejde. Her taler jeg ikke om misbrug; det
er en nogtern konstatering af den ekonomi-
ske situation. Vi kender alle eksemplerne,
Det er klart, at det bidrager til i det lange
leb at satte spergsmailstegn ved, hvorvidt
man egentlig er interesseret i at pétage sig et
stykke arbejde. Ogsd et sddant omrade er
medyirkende til, at samfundets dynamik bli-
ver forringet. ,

Jeg synes, det har veret gladeligt at se i
vismendenes rapport, at man har konstate-
ret, at det ikke er teknologien, der er arsag til
vores arbejdsleshed. Der har varet mange,
ogsd her i folketinget, der har segt at give
indtryk af dette, Det, det drejer sig om, er at
udnytte teknologien pa den rigtige made.
Nér vi ikke har gjort det, sd vi har faet mere
beskeftigelse, sd er det vel bl. a., fordi inve-
steringslysten ikke har varet tilstrakkelig
hg;j.

Lad mig derfor til allersidst sige, at vi er
bekymrede over, at regeringen ikke tager
nogle modige initiativer for at lese prable-
merne, men vi er ogsd bekymrede over den
socialdemokratisering af samfundet, som fin-
der sted, og som finanslovforslaget i sd stor
udstrekning er udtryk for. Vi mener i virke-
ligheden, at der i ly af krisen finder en hurti-
gere socialdemokratisering sted, end der har
gjort det op igennem 1960erne og i begyndel-
sen af 1970erne. I en situation, hvor der i
dette folketing ikke er socialistisk flertal, er
det i virkeligheden en meget beklagelig ting.
Det er meget store resultater, man pa den
made opnar.

Hr. Ellemann-Jensen sagde i sit indleg for
et gjeblik siden, at det var en lang vej, man
skulle gd i SV-regeringssamarbejdet, og det,
det drejede sig om, var at sla ind pa den rig-
tige sti. Jeg haber, det lykkes, men jeg vil
godt sige, at efter vor opfattelse felger man
stadig den slagne vej, den, som ogsd den so-
cialdemokratiske mindretalsregering fulgte.
Der er for os at se ingen @ndringer i s& hen-
seende. Det drejer sig om nu at fi os beve-
get frem til en situation, hvor vi i hejere grad
netop pa grund af folketingets sammenszt-
ning far endret disse ting, s& dynamik i dette
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samfund kan genskabes, s vi p& den made
kan f3 lest vore skonomiske problemer.

(Kort bemerkning).

Camre (S):

Jeg bliver nedt til straks at korrigere en
misforstaelse, som gjorde sig galdende i hr.
Palle Simonsens opfattelse af, hvad jeg havde
sagt om SV-aftalen. Jeg forstod, at hr. Palle
Simonsen mente, jeg havde sagt, at SV-
aftalens okonomiske pavirkninger hvilede pé
psykologiske forhold. Noget sadant ville jeg
meget nedig have stdende, og derfor vil jeg
gerne have lov at citere, hvad jeg sagde:

»Pastanden om, at den okonomiske poli-
tik, der er gennemfort efter SV-regerings-
samarbejdet, er et brud med socialdemokra-
tisk politik, ma saledes siges at hvile pa psy-
kologiske forhold og ikke pa reelle ekonomi-
ske vurderinger.«

Det er altsd ikke den ekonomiske politik,
der hviler pa psykologiske forhold, men det
er kritikken af den.

(Kort bemearkning).

Palle Simonsen (KF):

Jeg er helt tilfreds med hr. Camres citat.
Saledes har jeg ogsa opfattet det.

Brusvang (CD):

Pa centrum-demokraternes folketingsgrup-
pes vegne vil jeg forst gerne knytte en be-
mearkning til det indleeg, som hr. Jes Schmidt
kom med tidligere i finanslovdebatten under
droftelsen af ndringsforslagene.

Der er jo det interessante, at hr. Jes
Schmidt ikke bare er reprasentant for det
tyske mindretal, men at han samtidig sidder
som centrum-demokraternes medlem af fi-
nansudvalget. Jeg vil derfor gerne understre-
ge, at de af ham fremferte synspunkter helt
og fuldt deles af CDs folketingsgruppe. Tkke
mindst vil jeg gerne understrege den bekla-
gelse, han har udtalt af, at man ligesom har
stillet en razkke motorvejsprojekter i bero
indtil videre. Det har skabt en bekymring,
som altsd deles af hele gruppen, ogsa i de
tilfelde, hvor hr. Jes Schmidt specielt har

peget pad de uheldige virkninger, det har i’

Senderjylland.
Dernast vil jeg gerne gore nogle bemark-
ninger om finansloven generelt. Til finansmi-

271 R

nisteren dette: som i tidligere ar vil vi gerne

forst udirykke vor respekt for det arbejde,

der er lavet, bade af ham og af hans embeds-
mand, ogsd selv om det pd visse punkter
politisk indeholder noget, som vi ikke kan
std bag ved.

Skal jeg sammenfatte CDs folketingsgrup-
pes vurdering af den foreliggende finanslov i
en enkelt sztning, s& ma det blive, som jeg
sagde sidste &r: der er ikke noget at rdbe
hurra for. Skal jeg preve pd at dakke grup-
pen ind lidt mere i detaljer, s& kan det altsa
ikke ske med en enkelt sztning, for der er
ingen tvivl om, at der i CDs folketingsgruppe
er visse nuancer i opfattelsen hos de enkelte
medlemmer. ‘

Det er vel ikke helt ubekendt, at hr. Er-
hard Jakobsen har den samme opfattelse som
den socialdemokratiske del af regeringen, at’™
et underskud af den storrelse, der er tale om
pa budgettet, ikke gor sd forfeerdelig meget,
sd leenge man blot kan finansiere det med
14n pd den ene eller den anden made. Her-
overfor vil jeg gerne som min egen opfattelse
— der kan i gruppen vare opfattelser, der
ligger lige midt imellem - sige, at jeg er no-
get betenkelig ved underskuddets storrelse.
Jeg er pa ingen made panikslagen. Jeg vur-
derer det lidt pa en anden vis end ved bare
at sammenligne det med muligheden for at
fa det daekket ind ved lan, altsd spergsmalet
om kreditveerdigheden. De beleb, der er tale
om, 39 mia kr., er selv om de nok lyder som
store belgb, trods alt beleb, som man - set
pa baggrund af, hvad Danmark samlet re-
praesenterer i .veerdier, jord, fast ejendom,
maskiner, investeringer, know-how osv. -
kan leve med. Det, jeg er mest ked af, det jeg
beklager mest, er noget af det samme, som
hr. Palle Simonsen var inde pa for et gjeblik
siden, nemlig at man har den fornemmelse,
at der fra regeringens side ved den nye lov-
givning, der bliver gennemfort, ligesom ikke
er tale om en samlet plan, hvor man har en
udgiftsramme, inden for hvilken man opere-
rer, men man legger lov pd lov, og s& ser
man bare, hvilken sum ~ og her altsd hvilken
negativ sum ~ det til syvende og sidst giver.

Lad mig navne loven om efterlen; den
har ikke direkte med statsbudgettet at gore,
men det er en meget kraftig belastning for
erhvervslivet. Jeg har stemt for loven, fordi
der er sadanne sociale elementer i den, der
gor, at jeg ikke turde stemme imod, men jeg
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beklager da, at den har en brok, som er for
belastende for erhvervslivet, og at man egent-
lig ikke har noget klart overblik over, hvad
det til syvende og sidst kommer til at koste
erhvervslivet.

Lad mig ogsd nzvne loven om de lang-
tidsledige; det er dog noget, der direkte har
med statsbudgettet at gore. Det er méaske ik-
ke sa forfardelig mange hundrede millioner
kroner, det drejer sig om i forste omgang,
men i lebet af en arreekke vil den betyde en
statsudgift i milliardklassen. Ogsd den giver
en fornemmelse af, at man har lagt noget
ovenpé uden helt at have sikkerhed for, hvad
det egentlig forer til ekonomisk. Der var jo
ogsa det ved loven om de langtidsledige, at
det viste sig, at den trods alt ikke fra regerin-
gens side var tilstraekkeligt forberedt, idet
man maétte konstatere, at den i virkeligheden
ikke kunne ni at blive anvendt, hvorfor man
maétte have en ekstra hjalpelovgivning vedre-
rende en forlengelse af reglerne om 26 ugers
bestemmelsen. Vi herer nu en lang rzkke
protester fra amter og kommuner, hvor man
simpelt hen siger: det her er ikke forberedt,
vi kan ikke lose den opgave inden for den
tid, der er forudset.

Dernast nogle bemarkninger om forhol-
det mellem mit parti, centrum-demokraterne,
og regeringen. Det har fra starten af mit par-
tis tilvaerelse veeret en grundholdning hos os
at soge at vare en loyal opposition, at vare
et samarbejdets parti, og i konsekvens heraf
bed vi ogsd den nye og ret s brede SV-
regering velkommen. Vi lagde ikke engang
skjul pa, at vi folte, at det stykke parlamenta-
risk arbejde, som statsministeren havde pre-
steret, var lidt af et parlamentarisk mester-
stykke; det var i hvert fald en parlamentarisk
kraftprestation at fi disse to partier med i
én regering.

Men heroverfor vil jeg gerne sige, at selv
om vi anerkender dette, har vi ikke folt det
som en fiasko for centrum-demokraterne el-
ler for firklgveret. Det tor jeg sige sd meget
desto staerkere, som centrum-demokraternes
opfordring i sin tid til, at fire partier gik
sammen og koordinerede og samarbejdede
om en oppositionspolitik netop ikke havde
det sigte at ville blokere, men havde det sigte
at skulle skabe noget mere samarbejde i tin-
get, samarbejde med regeringen og noget me-
re dynamik. Derfor har vi ikke folt det som
nogen form for nederlag, at resultatet blev, at
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der blev dannet en SV-regering. Vi har oven
i kebet noteret os med speciel tilfredshed, at
den regering, der er dannet, er en ren NA-
TO- og en ren EF-regering.

I konsekvens heraf sagde CD ogsa den 11.
oktober, at vi ville patage os den byrde i den
givne situation, hvor regeringen manglede
nogle mandater til at fi det fornedne flertal
for sin skatteudskrivningslov, at stemme for
denne, selv om den indeholdt en skattefora-
gelse pd 1,2 mia kr., som vi ikke fandt nod-
vendig. Men vi fandt det nadvendigt, at rege-
ringen fik det, som vi kaldte fair play, fik sin
chance for at fortseite for senere at kunne
dokumentere sine resultater.

Derfor var det ogsd skuffende, nar statsmi-
nisteren pi den socialdemokratiske kongres
forleden dag udtalte nogle, synes vi, meget
hanligt formulerede bemearkninger dels om
kristeligt folkeparti og dels om de konservati-
ve — disse partier kan svare for sig selv — dels
om CD og om min person. Vi forstir egent-
lig ikke rigtig, hvad begrundelsen herfor var.
Regeringen er jo stadig vaek ikke blevet en
flertalsregering, og jeg tror, jeg kunne navne
en rekke situationer ogsd i de kommende
maneder, hvor regeringen meget nemt kan fa
behov for noget forstielse, f4 behov for nog-
le stemmer, deifor kan vi ikke se nogen bag-
grund for lige pludselig at udtale en sadan
forhanelse.

Vi ved alle, at statsministeren — og det kan
man vurdere lidt forskelligt — har det image
at veere »a@rlige Anker« — undskyld, men det
er altsd et citat ~ men jeg er lidt bange for, at
der er ved at ske det for statsministeren ved
den nye regerings dannelse, som jo givetvis
har givet statsministeren en sterkere positi-
on, at magten ligesom er blusset lidt op, blo-
det er kogt lidt op, hvilket resulterer i, at vi
ud over »arlige Anker« ogsé far »arrogante
Anker«.

. Formanden:

Taleren gjorde ikke opmerksom pa, hvor
det forste citat var fra.

Brusvang (CD):
Fra dagspressen.

Formanden:
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Ifolge forretningsordenen skal jeg have at
vide, hvilken dagspresse — men fortsat nu
hellere talen.

Brusvang (CD):

Tak. Der har varet nogle minusser ved
regeringen fra starten, men det har vi jo
snakket om ved tidligere lejlighed. Vi bekla-
ger stadig vak Storebzltsbroens udsattelse
og a-kraftens udsattelse, vi beklager tilken-
degivelsen om vardistigningsafgiften, og vi
beklager, at man nu vil forsege at gennemfo-
re en badafgift.

Men sd til den regeringssituation, vi har i
dag. Ogsé her er det vist i dagspressen almin-
deligt — og dér tror jeg ikke jeg behaver at
naevne, hvilke blade det er, for det har stiet i
mange aviser — at udtale den fornemmelse, at
regeringen ligger underdrejet. Der tales me-
get i korridorerne om, at der er en stor indre
splid i regeringen. Jeg kan ikke vide, om det-
te er rigtigt, for vi kan jo bare lytte til rygter-
ne. Men det, vi kan se, er, at der ikke rigtig
sker noget udadtil. Vi ma gang pa gang kon-
statere, at det ene eller det andet bliver ud-
sat: verdistigningsafgiften er udsat for 27.
gang, og det skal jeg ikke beklage, men det
er bare symptomatisk for regeringen, at den
ikke rigtig tager noget initiativ.

Det er navnlig pa ét omréde, at man mé
undre sig noget. Nu er mit parti aldrig kom-
met og har bedt regeringen om forhandlinger
om dette eller hint, vi har altid sagt, at det
mé vare regeringen, der kommer, hvis den
onsker at forhandle. Men nar nu hr
Ellemann-Jensen for et gjeblik siden star her
og siger, at ogsd han finder, at man er inde i
en beklagelig udvikling, s& m& man dog
sporge sig selv: nar nu venstre er kommet
med og klart har erkendt, at situationen er
sddan, hvorfor kommer der sa ikke initiativer
til en forhandling, til en forbedring heraf?

Dernast om overenskomstproblematikken.
Det var jo bl. a. for at f4 noget ro op til for-
handlingerne om overenskomsterne, at vi gav
regeringen den handsrekning. Jeg vil gerne
sige, at pd lengere sigt, med henblik péa
fremtiden, tror vi slet.ikke at systemet med
strejker og lockouter er det rigtige. Ofte er

det jo sddan, at det slet ikke er de rigtige, der

bliver ramt, men det er helt andre og tilfel-
dige befolkningsgrupper, der bliver ramt ved
en strejke.

Men i den aktuelle situation har vi det
system, vi har, og det er mit partis opfattelse,
at der for det forste denne gang er forholds-
vis god tid: der er ikke noget som helst be-
hov for, at folketinget overvejer nogen som
helst form for indgriben. Jeg har ogsa noteret
mig bade statsministerens og skatteministe-
rens udtalelser om, at det overvejer man
skam ikke. S& meget desto mere overrasken-
de er det at lese, at formanden for LO, hr.
Thomas Nielsen, udtaler, at for det forste
venter han en storstrejke — det er jo lidt ejen-
dommeligt at sige, nar det primazre formal
ma vare en forhandlingslesning, men det har
han sagt — og for det andet skal den sandelig
gennemfores pd sddan en made, at folketin-
get griber ind, jeg tror, han brugte ordene »i
lobet af fa dage«, ja, maske endda »i labet
af fa timer«. Det er jo en ganske ejendom-
melig indstilling at have, nar man star over
for en forhandling.

Det er mit partls indstilling, at folketmget
ikke skal lade sig tvinge til det. Det er mu-
ligt, at der er enkelte omrider, hvor man méa
gribe ind selektivt, hvor man ma sige: nej,
det gar altsd ikke med en strejke netop pa
det omrdde, men generelt set tror jeg, vi skal
lade konflikten have lov til at udvikle sig.
Jeg tror ikke, at der i dette samfund er en
tilstreekkelig klar erkendelse af, at der er en
krisesituation ikke bare i Danmark, men i
Europa og mange andre steder i verden i
ovrigt. Jeg tror, at kriser for den danske be-
folkning er noget, man opfatter kl. 19.30, nar
man lukker op for TV-A, hvorefter man, nar
man har hert, hvad der bliver sagt om de
forskellige vanskeligheder, der er, lukker af
for krisen igen kl. 20, og sd er den krise
overstaet, for butikkerne er jo fyldt med va-
rer, og er man arbejdslgs, har man jo nogle
dagpenge af en ganske pa&n sterrelse. Derfor
tror jeg altsd ikke, alvoren rigtig er gdet op -
for befolkningen, og derfor tror jeg altsa, at
det méaske politisk-psykologisk slet ikke var
s& darligt med en vis form for konflikt.

Hvad angér prisstoplovgivningen, som. vi
har vaeret med til at gennemfore, men som vi
ikke var glade for, fordi vi ikke rigtig troede
pa, den virkede, er det lidt ejendommeligt nu
at here, at statsministeren pa kongressen ud-
talte, at den 18. marts —~ jeg tror, det var den
dato, statsministeren brugte — har vi en rigtig
tilspidset situation, og det er pa et tidspunkt,
hvor denne lovgivning er ophert. Men den-
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gang lovgivningen blev vedtaget, sagde man,
at de ting passede meget fint sammen, fordi
man havde denne prisstoplovgivning helt op
til det ejeblik, hvor man havde lost konflik-
ten pd arbejdsmarkedet. Det har man altsa
bare ikke. Vi har fra CD allerede dengang
gjort opmarksom herpd. Her er altsa et
spand af tid, hvor man ikke eller i hvert fald
ikke endnu har lesninger, og jeg vil gerne
sporge handelsministeren, hvilke overvejelser
handelsministeren har gjort sig.

Om tjenestemendene og deres lenforhold
ganske kort dette: vi er imod de lighedstan-
ker, man forseger at gennemfere her. Vi er
imod den fortsatte lennivellering. Hr. Mel-
chior fra mit parti har bedt finansministeren
om senere at fi en specifikation over disse
39.000, der w@jensynlig skal ansettes, hvad
konsekvenserne heraf er, osv. Vi er ikke
imod ansattelser generelt — der mangler folk
i politi og told-, post- og jernbanevasen —
men tallet 39.000 lyder voldsomt.

Om rederineringen vil jeg gerne sige fol-
gende: vi er vist flere i denne sal, som har
modtaget henvendelsen af 23. november fra
skibsreder Per Henriksen, hvori han stiller
nogle konkrete forslag. De forslag vil jeg ger-
ne navne, idet jeg vil anbefale dem til rege-
ringen og til handelsministeren. Det er mu-
ligt, at handelsministeren ikke kan svare alle-
rede i denne debat, men jeg vil i hvert fald
gerne here, om han i princippet har en posi-
tiv indstilling heroverfor.

Det ene forslag gar ud pa, at der skal gi-
ves rederierne tilladelse til 14-arige 1an, hvil-
ket er en udvidelse i forhold til den regel,
der geelder i gjeblikket, og at de forste par ar
skulle gores afdragsfri; muligvis er to ar slet
ikke nok, der skal muligvis fire ar til.

Dernast er der forslaget om, at rederier
skal have lov til at optage driftslan i udlan-
det; ogsd dette vil vi anbefale.

Sa har hr. Per Henriksen stillet forslag om,
at u-landshjelpen pad dette omrade @ndres,
sidan at man ikke afleverer fabriksny skibe
med en sardeles avanceret teknik til u-
landene som u-landshjelp med det resultat,
at u-landene dirligt kan gere brug af dem
fuldt ud, hvorimod det maske kunne vere
klogere over for danske interesser og dermed
ogsd for u-landsinteresserne i et videre per-
spektiv, at man gav dem nyere skibe fra den
danske flade og s& derefter kebte de mest
avancerede til den danske flide.

Endelig vil jeg gerne pege p4d, at der er et
problem med hensyn til skibskreditfonden,
idet den henstand, som mange rederier har
onsket her, kun kan bevilges efter gaeldende
regler i indtil et halvt ar, og det er sandsyn-
ligvis ikke tilstreekkeligt. Jeg ved, der er en-
ske om at komme op pa en henstandsperiode
pé indtil to ar.

Om skolepolitikken ganske kort dette, at
vi finder, at der, ogsa efter at venstre er kom-
met med i regeringen, sker en fortsat niveau-
forringelse, og det beklager vi. Man diskute-
rer meget U 90, men det, som vi er mest ke-
de af, er, at U 90 i virkeligheden er gennem-
fort. Vi foler, at partiet venstre nu accepterer,
at latin forsvinder, og vi feler, at partiet ven-
stre accepterer lettere adgang til gymnasiet.
Vi spoerger derfor venstres politiske ordforer:
vil venstre ogsd som konsekvens heraf accep-
tere, at der til syvende og sidst bliver et sam-
let skoleforlab for de 16-~19-4rige, sddan som
LO har ensket det? Det er i hvert fald noget,
som vi vil modsatte os meget kraftigt.

Der har varet en raekke problemer pd det
allersidste med hensyn til fargetrafikken,
ost-vesttrafikken, her i landet. Vi har bedt
regeringen om en redegerelsesdebat, og rege-
ringen har svaret ja. Jeg vil blot lige her un-
derstrege, at vi gerne vil have den debat ret
s& bred. Vi vil ogsd her pege pd oproblema-
tikken, og vi vil pege pd spergsmalet om den
motorvej, der skal bygges ved Kalveboderne.
Her er et ganske specielt problem, som vi
ikke synes har fundet en tilfredsstillende los-
ning.

Til slut blot dette: som sagt har vi en rege-
ring, som er en EF-regering og en NATO-
regering, og jeg har i hvert fald ingen bebrej-
delser at fremfere over for regeringen i
sporgsmélet om EF. Vi finder, at regeringen
pa dette omrade har taget en lang rekke ini-
tiativer, som vi fuldt ud kan bakke op. Vi
foler heller ikke, nar det drejer sig om NA-
TO, at der er tale om, at regeringen pé nogen
made er svakket i sin positive indstilling

"~ over for NATO. Men vi foler, at man ikke

100 pct. lever op til det forsvarsforlig, som er
blevet aftalt mellem forligspartierne, for et
forlig har nok en belgbsramme, men det har
ogsd en malsetning. Nér vi ser, hvad de mi-
liteere chefer, varnschefer, har oplyst om,
hvad der i gjeblikket er konsekvensen, nem-
lig at der ikke er tilstraekkeligt personel som
forudset i forliget, og at der ikke er tilstraek-
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kelig mange penge til at kebe det materiel,
man skulle bruge, mé vi sige, her er nogle
mangler i at leve op til det ansvar, der er
forbundet med vort medlemskab af det atlan-
tiske feelles forsvar.

Ebba Strange (SF):

Da tinget sidst havde storpolitisk debat —
det var den 5. oktober i ar ved samlingens
abning - blev forholdet mellem den nydan-
nede regering og socialistisk folkeparti gjort
op pa folgende made af partiets politiske
ordferer, hr. Gert Petersen: Vi opfatter socia-
listisk folkeparti som et klart oppositionspar-
ti i forhold til SV-regeringen. Jo for den kan
fjernes, desto bedre. Vi siger dbent, at det er
vort mal at fjerne den. Ikke ud fra noget on-
ske om at bekrige socialdemokratiet, men
fordi denne regering laegger op til en reaktio-
near politik.

Nu sperger vi os sd i dag, om der efter
SV-regeringens forste 100 dage er grund til at
&ndre denne opfattelse, og det finder vi ikke
at der er. Hvad der er sket i de 100 dage, der
er gaet, og hvad vi kan forvente der vil ske i
de nzste 100 dage, har bestyrket os i rigtig-
heden af at vaere gdet i klar opposition til
SV-regeringen og at tilstreebe dens snarest
mulige fald, og derfor kan vi naturligvis hel-
ler ikke stemme for finanslovforslaget, sidan
som det er kommet til at se ud i dag.

Vigtigst for os er SV-regeringens holdning
til den stigende arbejdsleshed; det er SFs
vaesentligste, men ikke eneste udestiende
med SV-regeringen. Regeringen bygger sin
politik pa, at betalingsbalanceunderskuddet
skal nedbringes og inflationen temmes pa
bekostning af beskaftigelsen, og si siger den
noget om, at engang om nogle &r kommer
det ogsa nok til at gavne beskeftigelsen.

Men problemet er efter vores mening for-
kert formuleret. Det er formuleret af traditio-
nelt tenkende okonomer - de er i ovrigt
mand alle sammen - og svaret bliver deref-
ter. Det er nemlig muligt at forene en ned-
bringelse af betalingsbalanceunderskuddet og
en lav inflationstakt med en aktiv bekampel-
se af arbejdslesheden, men si skal man ville
midlerne, og det er det, regeringen ikke vil.

Lad mig n®vne vardistigningerne pé jord
og fast ejendom. De driver priserne i vejret i
hele samfundet. En politik pd dette omrade
kan mindske inflationen langt mere end den

hidtil ferte lenpolitik. Men regeringen har
ingen jordpolitik. Verdistigningsafgiften, der
er blevet det politiske livs flyvende hollen-
der, vil, efter alt hvad vi ved om den, have
en indflydelse péd inflationen, som svarer til
at ville hetbrede kraeft med aspirin.

Eller lad mig navne energipolitikken. En
energipolitik, der virkelig sigtede pa at mind-
ske Danmarks energiforbrug og sprede ener-
gikilderne uden at bruge atomkraft, ville be-
tyde investeringer nu, men ville mindske be-
talingsbalanceunderskuddet meget betydeligt,
fordi Danmarks alt for store forbrug af olie
ville gd ned. Men heller ikke her har regerin-
gen nogen politik.

Regeringen har valgt traditionelle finans-
politiske stramninger, som hidtil har eget
arbejdslesheden med 20.000 mennesker; jeg
teenker pd momsforhejelsen, pa fastholdelsen
af den skattefri bundgraense og pa de bespa-
relser, vi eller man nu har vedtaget pa fi-
nansloven.

Nu prover den sd at pynte pa arbejdslos-
hedsstatistikkken ved at fratage nogle men-
nesker deres hidtidige ret til understottelse.
Regeringen har ikke s meget som foretaget
en undersegelse af, hvordan de 250 mill. kr.
skal spares; og hvor ved man fra, at det kan
lade sig gore uden at begi uret?

Hvad angar overenskomsterne, vil jeg sige,
at den nye regerings forhold til overens-
komstafslutningen i 1979 fra forste ferd af
har veeret underlig beteendt. Hvis regeringen
ville have haft det til at glide pa arbejdsmar-
kedet, havde den foresldet og gennemfort en
skattereform og en boligreform, som havde
fortalt Danmarks lenmodtagere, hvad de
kunne forvente sig herindefra af fremtiden.
Regeringen gjorde det modsatte: den hevede
momsen og den direkte beskatning, og den
udsked skattereform og boligreform til en
fijern fremtid. Derefter har regeringens ven-
streministre gjort nasten alt, hvad de kunne,
for at forkludre tingene. Det skyldes ikke
ukendskab til arbejdsmarkedet, som nogen
har sagt. Det skyldes, at venstre inden for -
regeringssamarbejdets rammer har ensket at
varetage sine egne partipolitiske interesser.

Lad mig minde om udenrigsministerens
udfordrende omtale af landsorganisationen
pa venstres landsmede 1 september. Lad mig
minde om udenrigsministerens egenradige
fastleeggelse af trepartsforhandlinger til no-
vember maned i tidsskriftet Arbejdsgiveren i
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oktober samt hans fastleggelse af regerin-
gens tilbud om trepartsforhandlinger i Aal-
borg Stiftstidende den 21. september. Og lad
mig nu minde om skatte- og afgiftsministe-
rens bombastiske udtalelser om, at reallen-
ningerne i alt fald ikke kan stige og forment-
lig kun kan falde ved overenskomstforhand-
lingerne. Det er p4d den méade, regeringen har
beredt den mest vanskelige overenskomst i
mands minde, og det skal jo nok hjzlpe. Bli-
ver der konflikt, har regeringen, og her ikke
mindst venstres ministre, deres store ansvar
for, at det bryder les. Medens man uden te-
ven kan sige, at regeringen pa arbejdsles-
heds- og beskzftigelsesomrédet allerede har
lavet ulykker, er det ellers ikke nogen stor
aktivitet, der har veret udfoldet fra regerin-
gens side herinde i huset. Det indtryk breder
sig, at regeringen ikke regerer for tiden, men
driver rundt som et skib uden mast og ror.
Ganske vist bebudede regeringen en reform-
pause, allerede da den tradte til, s vores for-
ventninger til reformer har varet alt andet
end store, ogsd vores forventninger til, hvad
der skulle komme af lovforslag i denne sam-
ling.

Men selv de sma forventninger har rege-
ringen ikke kunnet indfri. Regeringen bebu-
dede 141 lovforslag, da den tradte til. Af dis-
se er der fremsat 69 — og hvilke 69! Ja, Gren-
landslovene optog jo et stort tal, og bortset
fra det er det sma forslag eller rent tekniske
forslag, der har optaget tinget, siden det trad-
te sammen i oktober. Vi mangler alle de poli-
tisk vigtige ting: arbejdsmilje, strukturpolitik-
ken i fiskeriet, lov om priser og avancer, for-
brugerklagenavn, naturgas, udligning i ho-
vedstadsomradet, ekstraordinare beskeftigel-
sesforanstaltninger, bernehaveklasser og stu-
diestotte.

Boligministeren og trafikministeren har
na&sten intet foretaget sig pd lovgivningsom-
radet. Verdistigningsafgiften, som jo er den
mest omtalte af de love, vi endnu ikke har
set, er siledes blevet et symbol pa arbejdsev-
nen i regeringen: manglende initiativ og ind-
byrdes uenighed. Vi har den opfattelse, at
den er ved at kere fast i lovgivningsarbejdet.

Men pé et enkelt felt har regeringen fore-
taget sig noget stort; det er s& stort, at den
ikke engang selv har fundet pa det. Det gér,
jeg havde ner sagt naturligvis, ogsd i den
gale retning: jeg tenker her pa tilslutningen
til det europziske méideholdssystem, EMS.

SF er ikke modstander af valutastabilitet, vi
er heller ikke tilhangere af, at vi bare skal
lade dollarkursen falde uden at gere noget
ved det, men blot modtage huggene i form af
oget arbejdsleshed. Men herfra og si til at
binde dansk gkonomi til et system, der bares
af den tyske sdkaldte stabiliseringspolitik —
og stabiliseringspolitik betyder i dette tilfael-
de politik, der koncentrerer sig om betalings-
balance og inflationstakt, som gor ensidig
lentilbageholdenhed til noget centralt, og
som blaser pa beskaftigelsen — er der dog et
meget langt spring. Men med denne binding
er vi i hvert fald sikre pd, at indkomstpolitik-
ken bliver en fast bestanddel af den danske
politik, og vi er sikre pé, at bindingen til sy-
stemet vil forege arbejdslesheden herhjem-
me. Vi mener, det er til skade for landet, ik-
ke mindst for lenmodtagerne. Samtidig har
tilslutningen til EMS fjernet os fra Norge og
Sverige, som tidligere var med i et valuta-
samarbejde.

Nar man derfor ser pa, hvad regeringen
har gjort i sine forste hundrede dage, foler
man trang til at gere opmarksom p4, at selve
begrebet de hundrede dage oprindelig deek-
ker den del af Napoleons regeringstid, som
ligger umiddelbart for det store nederlag ved
Waterloo.

Jeg tror, vi kommer til at treekkes med
denne her regering i hundrede dage endnu,
men sd ber det efter vores mening ogsa veere
slut. Det galder ikke mindst, hvis man ser
frem til, hvad der venter os i de naste hun-
drede dage.

Det afgerende for SF er, som jeg allerede
har sagt, hvad regeringen vil gere for beskaf-
tigelsen, for at fa flere i arbejde. Svaret er
efter det, vi har oplevet i dag, at regeringen
ikke vil gore noget, selv ikke pa de omrader,
hvor den som arbejdsgiver kunne gore noget.
Lad mig give nogle eksempler pd, hvad der
kunne have varet gjort, og hvad der burde
gores.

Postvaesenet har tidligere veeret en etat,
som ned bred tillid i befolkningen; etatens
ydelser 1& pa& et stabilt og hejt niveau,
postbudene var populaere. Nu har man sa
taget fat pd at rationalisere, og et katastrofalt
fald i servicen har veret resultatet, ganske
som en @ndret holdning over for etaten er
ved at bane sig vej.

-1 folketingets trafikudvalg har man féet
svar pd, hvad det ville koste, hvis man be-
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kampede arbejdslosheden ved at ansette
flere i postvaesenet og samtidig fik det gamle
serviceniveau tilbage. Trafikministeren har
oplyst over for udvalget, at statens nettoud-
gifter ville vere ca. 4.900 kr. om 4ret pr. an-
sat — og regnestykket er stillet meget omhyg-
geligt op — ved at man har udlignet arslen-
nen med understettelsen og inddraget skat-
ten, som det arbejdende posibud skal betale.
For et par ar siden fik vi en lignende opge-
relse over, hvad det kostede at ansatte en
bernehavepadagog.

Lad os tage plejehjemsomradet. Den sym-
patibelge, der tilsyneladende skyller hen over
de =ldre pad plejehjemmene for tiden, har nu
givet sig udslag 1, at regeringen vil nedsatte
en aldrekommission, der skal tage sig af de
langsigtede problemer, samtidig med at mu-
ligheden bestir for at fi lest nogle af de
kortsigtede problemer. Men alligevel mangler
vi 1.000 sygeplejersker i normerede stillinger
pa plejehjemmene, og vi mangler 1.300 syge-
hjelpere. Dertil kan vi laegge det behov, som
eksisterer, men som endnu ikke er normeret.

Lad os tage overarbejdet. Den regering,
der har bebudet, at den vil fremsatte et for-
slag til begrensning af overarbejde, fremsaet-
ter nu for folketinget et finanslovforslag, der
omfatter 1 mill. overarbejdstimer. Hvis disse
overarbejdstimer blev reduceret, ville det be-
tyde en offentlig besparelse og flere arbejds-
pladser. .

Eller lad os tage det sidste og mest famo-
se, nemlig arbejdsministerens forslag om at
stramme reglerne for at udbetale dagpenge til
folk med deltidsansattelse. Mit partis ordfe-
rer i gir opholdt sig noget ved, hvad det ville
betyde for bygningsarbejdere. Jeg vil n@vne,
at hvis forslaget far den form, som vi har
leest i dagspressen at det vil fa, vil det drive
mange ud i arbejdsleshed, ikke mindst man-
ge kvinder og mange, der er ansat af det of-
fentlige selv. Det vil nemlig ramme grupper
som bibliotekarer, padagoger, undervisere
ved forskellige lareanstalter, HKere, menne-
sker, der, selv om de ikke tilherer LO-
omradet, ogsd er lenmodtagere. Det er det
offentlige selv, der har tilbudt dem stillinger
med nogle besynderlige timetal pd 17, 34 og
21, bla. dengang man lavede de store ned-
skeringer pa daginstitutionsomradet. Det er
mennesker, der er afhaengige af at fa en fuld
ugelon for at kunne klare sig, man nu vil
fratage en del af deres understottelse.

Man kan beklageligvis blive ved med at
give eksempler, men konklusionen er klar:
arbejdslesheden er ikke ska&bnebestemt; den
kunne nedbringes. Den nuveerende regering
gor det ikke.

Hvad angér overenskomsterne, ved vi vist
alle sammen, at overenskomstforhandlinger
pd LO-omrédet er inde i et meget vanskeligt
leje. Reallgnnen er faldende og er faldet det
sidste ar, og regeringen og Arbejdsgiverfore-
ningen kerer parleb. Det er ikke vores opga-
ve at blande os i forhandlingerne. Derfor
skal jeg bare fastsla, at det i det danske ar-
bejdsmarkedssystem er legitimt at etablere
konflikter, nar overenskomsternes retsgrund-
lag falder bort. I det danske arbejdsmarkeds-
system er det en grundregel, at konflikten er
fredsskabende, det vil sige, at det er gennem
konflikt, man finder en ny balance mellem
parterne.

SF afviser derfor ogsa et overenskomstind-
greb herindefra til foraret, og vi frarader re-
geringen de sdkaldte trepartsforhandlinger i
1979. De vil i realiteten blive to mod én,
hvor Arbejdsgiverforeningen og regeringen
sidder side om side mod fagbevegelsen. Er
nogen i tvivl, kan de forlyste sig med at leese,
hvad udenrigsministeren har sagt om de sa-
ger, som jeg fortalte om for, i Aalborg Stifts-
tidende den 21. september 1978.

Lige sd klart det er, at statsmagten skal’
holde sig fra det private arbejdsmarked, lige
s& indlysende er det, at regeringen ber op-
trede som en haderlig og ordentlig arbejds-
giver over for de offentligt ansatte. Forman-
den for FTF, Kirsten Stallknecht, har imid-
lertid beskrevet forholdet pd en anden led.
Hun har sagt, at den offentlige arbejdsgiver,
finansminister Knud Heinesen, end ikke tor
blinke med gjet, for han ved, hvad der fore-
gar pa det private arbejdsmarked.

Helt bortset fra, at det er beklageligt, nér
nogen anbringer sig i en situation, hvor an-
dre afger, om de tor blinke med gjnene, er
det bade forkert og uansvarligt, at regeringen
optreeder pa den made over for de titusindvis
af lenarbejdere, den har i sit bred. Staten har
et seerligt ansvar som overenskomstpart over
for sine ansatte. Hidtil er statens ansvar ble-
vet varetaget af regeringen under ansvar over
for folketinget. Folketinget har ikke keret sig
ret meget om det ansvar, der ogsi er placeret
her i tinget. Vi mener, at tinget ber give sig
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til kende over for finansminsteren om, hvad
det mener om sagen.

Efter vores mening ber finansministeren
tilkendegive, at en ra&kke tjenestemaend har
krav pa at fa inddzkket det eftersleb, der er
opstaet i overenskomstperioden; Postforbun-
det har opgivet dette efterslab til 5 pct. De
statsansatte har et rimeligt krav pa en real-
lonsgaranti, for det er dem, der virkelig har
mearket den indkomstbremse, der blev lagt
ved det forrige augustforlig.

Derfor mener vi, at finansministeren kan
gd til lenforhandlingerne for at forhandle.
Hvis man bare siger nej, eller hvis man bare
vil have sin vilje, s& forhandler man ikke.
Finansministeren ma ud over de to punkter,
jeg har nevnt, vere villig til at imedekomme
rimelige lonkrav fra organisationernes side.

Til allersidst vil jeg ogsa lige knytte et par
bemarkninger til det med skolen; det skyl-
des, at skolespergsmal er vigtige og aktuelle
og ogsd afhangige af ekonomien, og det
skyldes endvidere, at politik jo ikke kun skal
veere en endimensionalt ekonomisk ting. Det
er en bredere verden, vi skal formulere os
over for, end den, der har med betalingsba-
lance og inflationstakt at gere.

SF er parthaver i folkeskoleforliget fra
1975. Vi har tiltradt den aftale mellem for-
ligspartierne, som styrker idraet og historie i
folkeskolen, og som placerer latin som et
tilbudsfag i 10. klasse. Den aftale stir vi na-
turligvis ved.

Vi vil gerne ved denne lejlighed sige, at
forudsetningen for, at der kan skabes andre,
bredere og bedre losninger pd det danske
skolevaesen, er, at de statslige bevillinger til
det kommunale skolevasen foreges, og det
vil vi bede regeringen om at tage op til dref-
telse. For sa lenge der ikke er klare tilkende-
givelser om dette fra regeringen, vil de sma
forbedringer, vi kan lave pé skoleomradet,
kun blive lapperier.

Jorgen Jensen (DKP):

Efter at folketinget har forkastet den rak-
ke gode @ndringsforslag, som kommunister-
ne har stillet, kan jeg jo lige sd godt udlese
spendingen og sige, at vi vil stemme imod
finanslovforslaget.

Ellers mé& jeg sige, at afstemningerne i
hvert fald afslerede, at fremskridtspartiets
egne forslag var s reaktionzre, at de ikke

selv turde stemme for dem. Det lyder meget
godt, nar hr. Svend Andersen (Rosk. a.) si-
ger, at nar man stemte imod de to forslag,
var det, fordi folketinget ikke i ovrigt havde
godkendt den foresldede skattenedszttelse,
og at de to forslag var stillet for at forbedre
bade de arbejdsleses og andre lonmodtageres
reallon. Jeg mé erindre om, at @ndringsfor-
slag nr. 1961 sagde, at man skulle nedsatte
understottelsen til 26 kr. i de forste 3 mane-
der, dernest skulle den i 3 maneder ned pa
23 kr., og herefter skulle det veere bistandslo-
ven. At det endvidere skulle vare en pligt for
de arbejdslese pa et hvilket som helst tids-
punkt pa degnet at sid vederlagsfrit til radig-
hed for kommunerne. Det var det forslag,
som fremskridtspartiet altsd ikke selv turde
stemme for, da vi havde afstemning om det.

Selv om vi daglig siden regeringsdannel-
sen har varet presenteret for uenighed mel-
lem de to regeringspartier om, hvad der var
aftalt pA Marienborg, og hvem af dem der
havde ansvaret for de negative folger af disse
aftaler, star det helt klart, at det var en uned-
vendig og en for landet og arbejderklassen
skadelig udvikling, der blev indledt med af-
talerne mellem partiet vensire og hejreflgjen
i socialdemokratiet.

Den var unedvendig, fordi der var og er
andre politiske muligheder ogsa her i folke-
tinget. Og det er der, vanset om vi ogsa i dag
har hert hr. Camre sige, at der ikke var noget
alternativ. Det manifesterer sig nasten daglig
her i folketinget ved afstemninger om &n-
dringsforslag, ogsé ved afstemningerne i dag
om @ndringsforslagene til finansloven. S&
kan man sige, det var meget sma nedskarin-
ger, der var, men det var pd vasentlige og
afgerende omrader, og det skal jeg vende
tilbage til.

Det var skadeligt, fordi SV-regeringens
politik forsterker og uddyber krisen og dens
skadelige folger for arbejderklassen. Arbejds-
losheden bruges fortsat som et middel i den
okonomiske politik, og kapitalhavernes eko-
nomiske magt og indflydelse styrkes pa lon-
arbejdernes bekostning. Vi herte igen i dag,
at der var 22.000 flere beskeftiget, skont det
gentagne gange har varet dokumenteret, at
det er, fordi man medregner de deltidsansat-
te. Omregner man dem til fuldtidsansatte, er
der feerre arbejdspladser til radighed. Denne
usandhed bliver ikke rigtig, fordi man genta-
ger den. Det er ikke rigtigt, nir statsministe-
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ren pdastar, at regeringssamarbejdet var et
slag mod det borgerlige firklovers politiske
fremtid, tvaertimod: man blokerede ikke,
mari dbnede for de borgerlige losninger. Den
socialdemokratiske folketingsgruppes god-
kendelse af samarbejdet med partiet venstre
beted ikke politisk stabilitet, som man siger,
abnede ikke op for nye muligheder i dansk
politik. Det var og er fortsat et forseg pa at
demme op for de krav, der var rejst med
stigende styrke fra arbejdspladser, fagfore-
ninger, lejerforeninger og alle folkelige beva-
gelser om nu at s@tte ind med en anden poli-
tik mod arbejdslesheden, mod spekulanter og
mod kapitalhavernes udnyttelse af krisen.
Det var det krav, der 13 i foraret og i forsom-
meren, da man indledte forhandlingerne med
partiet verstre.

Det er en kendsgerning, at socialdemokra-
tiet ikke tog ledelsen i regeringssamarbejdet,
men tvertimod bliver ledet af venstremini-
strenes briug af aftalerne fra Marienborg. Et
talende eksempel er regeringens stilling til
overenskomstforhandlingerne, hvor det uan-
set statsministerens forseg pa, kan man godt
sige, at lyve sig fra det, der er aftalt, nu star
klart, at man pad Marienborg har aftalt rege-
ringens mél med overenskomstsituationen og
ogsd, hvorledes man skal gribe ind, hvis det
bliver nedvendigt.

Hvem der i regeringen bestemmer, hvor-
nér og hvordan man skal treede frem, blev
tydeligt demonstreret den 6. december. Da
havde vi i arbejdsmarkedsudvalget statsmini-
steren og arbejdsministeren til samrad. Begge
ministre naegtede at udtale sig om regerin-
gens vurdering af overenskomstsituationen.
Man ville ikke, selv i en lukket kreds, udtale
sig og risikere at blive taget til indtagt af en
af parterne. Det var ikke statsmandsklogt at
gore noget sddant. '

Men pd samme klokkesl®t udsendte skat-
te- og afgiftsministeren en erklaering til pres-
sen, hvor han pé regeringens vegne fastslog,
at der i regeringens ekonomiske politik kun
var plads til ophzvelse af indgrebet i dyrtids-
reguleringen og til forhejelse af dyrtidstillaeg-
get med 2 eller 3 portioner fra september
1979.

Han truede direkte arbejderparten med, at
alle andre lonindremmelser ville vere sabo-
tage mod regeringens ekonomiske politik og
ojeblikkelig ville blive opkraevet af regerin-
gen.

272 R

Hvem er det, der kan tage dette til ind-
tegt? Er det ikke arbejdsgiverparten, der kan
tage det? S& kan man, som det skete her i
gar, tale om, at der er nogle, der setter lus i
skindpelsen. Nej, sandheden er, at regerin-
gerne Anker Jorgensen har lagt gift for over-
enskomstforhandlingerne, politisk har givet
stotte til arbejdsgiverne den ene gang efter
den anden. ‘

Arbejdsministeren er ikke til stede, mén
arbejdsministeren kan preve pa at teoretisere
om beregningspunkter og ikrafttraedelsesda-
toer for dyrtidsreguleringen, det er dog en
kendsgerning, at dyrtidstillegget i det forste
halve ar af en normal overenskomstperiode,
som skulle begynde 1. marts 1979, for hver
time ville vaere 1,20 kr. eller 1,80 kr. hgjere,
end den bliver pd grund af det indgreb, man
har gjort i overenskomsterne.

Det betyder reelt, at man pd forhind har
stjdlet mellem 1.000 kr. og 1.800 kr. fra hver
lonmodtager og samtidig pédlagt dem en
tvangsopsparing pad mellem 800 kr. og 1.400
kr. i det forste halve ar af den nzaeste overens-

. komstperiode. Hvis man fra arbejderside

skulle opveje dette indgreb i de kommende
overenskomster, skulle man have en time-
lonsforhgjelse pad mellem 2,16 kr. og 3,24 kr.
Det er det, der reelt er sket. S& kan man sige,
at man ikke vil gribe ind, men det har man
gjort.

Et andet eksempel er vardistigningsafgif-
ten. Det er ogsd et eksempel pad den hold-
ning, den retning, der er i aftalerne fra Mari-
enborg. Sjaldent eller aldrig for er folketin-
get blevet fyldt med s mange halve og hele
usandheder, som vi har fiaet i denne sag. P4
trods af at regeringen, ja, de fleste i denne
sal, vidste, hvad det var, man havde aftalt,
kendte ministrene ikke noget til det. De vid-
ste ej heller noget om, hvornar det skulle
leegges frem, selv om der ogsd her maske nok
var tovtraekkeri, men alligevel en klar erken-
delse af, hvornar det skulle vere.

Der var altsi her tale om, at man havde et
forslag, som alene skulle sikre, at man kunne
fa arbejderne til at g i gyngen med en ny,
forsteerket indkomstpolitik, og det skulle ske,
uden at man pa nogen mdade i virkeligheden
greb ind over for spekulationen i jord og fast
ejendom. Det er det, der er sandheden om
det forslag, som jo er udarbejdet, men som
man blot ikke har lagt frem.
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Socialdemokratiets gentagne péistande om,
at der ikke var et politisk alternativ i folke-
tinget, er ikke rigtige. Men det er klart, at et
skiftende flertal, som vi har peget p4, til ven-
stre i dansk politik ikke kunne omfatte NA-
TO, ikke kunne omfatte EF, ikke kunne om-
fatte indkomstpolitik. Derfor m&d man tage
socialdemokratiets pastand derhen, at den
dekker over, at SV-regeringen ogsd er den
pris, vi m& betale for vort medlemskab af
NATO og EF.

Hvad angir spergsmailet om valutasamar-
bejdet, som ogsd har varet fremme, taler selv
statsministeren om, at det kraver en storre
disciplin. Hvad betyder storre disciplin? Det
betyder, som det allerede er sagt heroppe, at
vi skal fere den egkonomiske politik, som
Vesttyskland ensker. Med tilslutning til EMS
bliver der ikke nogen mulighed for at efterle-
ve den EF-politik, som socialdemokratiet lige
har fastlagt pa deres kongres her i weekend-
en. Der er reelt tale om oprettelse af en euro-
peisk centralbank -~ man kan kalde den,
hvad man vil, men det er jo det, der reelt
sker — og det er et meget stort skridt frem
mod en ekonomisk union. Derfor er det i
virkeligheden bedrageri, ndr man havder, at
socialdemokratiet har fastlagt deres holdning
til EF; der bliver ikke mulighed for at fast-
holde den.

Vi har peget pa, at der var nogle proble-
mer i dansk politik. Vi stir med en ung-
domsarbejdslashed og langtidsledighed. Man
kan diskutere meget, hvor mange af de ar-
bejdslese der kunne presses ind pa arbejds-
markedet, men det er en kendsgerning, at der
intet reelt er gjort for de 75.000 unge, som er
arbejdslose, at de forslag, som er vedtaget i
folketinget, ikke reelt har @ndret pa situatio-
nen. Det er ogsd en kendsgerning, at man
ikke har givet de unge, som man ikke kan
sikre arbejde, mulighed for uddannelse.

Der er ogsd usikkerhed omkring uddan-
nelsespolitikken, om retningen og indholdet
og den okonomiske sikring af de unge, der
skal uddanne sig. Kulturpolitisk er der ogsa
debatter, vanskeligheder, utryghed og en
manglende tro pa fremtiden. Vi ved ogsa, at
tusinder har uvardige boligforhold, samtidig
med at der er spekulation og boligiger. Det
ma ogsd erkendes fra alle sider, at der har
vaeret et reallonsfald for arbejderklassen. Det
har der veret samtidig med, at man erkender
eksistensen af kapitalophobning, skatteund-

dragelser, spekulationsgevinster, og at det
finder sted samtidig med, at vi har et han-
delsunderskud og en galdsstiftelse til udlan-
det. Sa taler man om, at det skyldes et for
stort forbrug, uden reel vilje til at gribe ind
over for de forhold, jeg har navnt her. Tror
man virkelig -i socialdemokratiet, at disse
problemer kan leses i samarbejde med ven-
stre, et samarbejde, som her i folketinget skal
stottes af de kristelige og hr. Lindinger og
uden for folketinget af Arbejdsgiverforenin-
gen? Hr. Camre sagde, at SV-samarbejdet
ikke er et brud med socialdemokratiets poli-
tik. Vi ved, at socialdemokratismen bygger
pa fejlagtige samfundsanalyser, og at den har
veeret og fortsat vil vere dyr for arbejder-
klassen.

Men i de valglefter og arbejdsprogram-
mer, som socialdemokratiet udstiller til vael-
gerne, er der et grundlag for positive og ak-
tuelle dellgsninger, og de kunne sikres gen-
nemforelse med et andet flertal. Men det er
ikke rigtigt, som hr. Camre siger, at man ikke
bryder med dette gennem SV-samarbejdet.

Det kunne veare fristende at erindre om de
debatter, der har vaeret pd uddannelsesomra-
det imellem socialdemokratiets undervis-
ningsminister og det parti, man nu er gaet i
samarbejde med, hvor man er diametralt
modsat stillede over for problemerne pa ud-
dannelsesomradet. Men vi kunne ogsa tage
sporgsmilet om beka&mpelsen af arbejdsles-
heden, hvor sterre offentlig aktivitet er en
forudsatning for, at man kan bekaempe ar-
bejdslesheden. Tror man virkelig, at man
kan fa venstre til at g med til nogen af de
ting, som man har foresldet i det arbejdspro-
gram, som lige er blevet endeligt feerdigbear-
bejdet i socialdemokratiet i sidste weekend?
F. eks. til, at investeringstilskud og lan fra
staten skal tilbagebetales, nir en virksomhed
eller dele heraf salges eller overflyttes til ud-
landet, eller f. eks. til, at den hjemlige pris-
og avanceudvikling kontrolleres gennem en
skerpet monopollovgivning, til krav om an-
meldelse til monopoltilsynet af dominerende
markedsdispositioner for en virksomhed eller
sammenslutning? Tror man virkelig, at man
kan f& venstre med til dette, hvis man skal
oge investeringerne for at bekempe arbejds-
lasheden, eller til kravene om en demokrati-
sering af det ekonomiske liv, til, at en ny
trustkommission danner baggrund for en lov-
givning, der generelt styrker samfundets og
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forbrugernes indflydelse og sikrer den er-
hvervsekonomiske politiks fornedne gen-
nemslagskraft, éller til, at samfundets styring
sikres ved, at hele kreditformidlingen og for-
sikringsselskaberne omdannes, sa samfunds-
reprasentanter udger flertallet i de ledende
organer, eller til, at staten opretter en postgi-
robank?

Jeg kunne blive ved med at naevne alle de
forslag, man har vedtaget i sidste weekend.
Mener socialdemokratiet og hr. Camre virke-
lig, at nogen tror pd, at det ikke er et brud
med socialdemokratiets lofte til vaelgerne, at
man er gaet ind i et samarbejde med partiet
venstre?

Det er ikke muligt at gennemfore disse
forslag pa4 den made. De kan i dag kun gen-
nemfores i et samarbejde med partierne til
venstre i dansk politik. Det er rigtigt, at kom-
munisterne afviser @D-forslaget, fordi det er
en forlengelse af den skadelige indkomstpo-
litik og ikke vil opfylde de lefter, som man
udsteder til arbejderklassen. Hvorfor erken-
der man ikke, at lonarbejderne skal nedsette
deres forbrug og personlige opsparing med
20 kr., for hver gang der skal 10 kr. ind i
@D-fonden? For det er det, der reelt ligger i
det. Det er en kendsgerning, at @D-forslaget
indtil nu er blevet brugt til at nedsatte akti-
viteten i fordelingskampen, er blevet brugt til
at forhindre kampen for en udvidelse af de-
mokrati pa arbejdspladserne. Det haster i
allerhgjeste grad med at gribe ind over for
storkapitalen. Lad mig tage nogle af de eks-
empler, der har veeret fremme i den allerse-
neste tid, f. eks. feergefarten. Jeg erindrer, da
vi sidste gang diskuterede problemerne péa
feergeruterne, hvor man her i folketinget fra
socialdemokratiets side understregede, at det
var nedvendigt at gribe ind for at sikre for-
bindelsen. Her var der i allerhojeste grad tale
om, at man greb ind over for den ene part:
somendene, som forte en naturlig aktion for
at sikre sig deres overenskomst for dette om-
rdde. Men i dag, hvor det er storkapitalen,
der manipulerer for at sikre sig magt og pro-
fit, er der ikke den samme lyst til at gribe
ind.

Eller lad mig navne situationen pd Hel-
singer Verft, hvor man har besluttet at sende
dele af feergebyggeriet til udlandet i en situa-
tion, hvor vi tidligere i folketinget diskutere-
de nedvendigheden af, at netop dette varft
fik dette fergebyggeri for at sikre beskefti-

gelsen. Alt det understreger nedvendigheden
af, at man hurtigst muligt griber ind for at
begraense storkapitalens magt.

Tager vi boligomradet, hvor det er ned-
vendigt at fere en anden politik, tror man s4,
at det, som stir i socialdemokratiets pro-
gram, kan gennemfores sammen med partiet
venstre: de 40.000 boliger om aret og navnlig
opforelsen af et storre antal almennyttige
boliger? At styringen af det totale byggeom-
fang og dermed byggeriets samlede ressour-
ceforbrug sker gennem det offentlige, at fi-
nansieringsformen gennemferes som en stats-
lansordning, at den offentlige grundkapital i
det almennyttige byggeri styrkes for at tilgo-
dese det sociale byggeri? Jeg kunne tage
mange andre ting frem. Der er i allerhgjeste
grad tale om, at man bryder med de lofter og
de programmer, man har stillet frem for val-
gerne.

Herefter vil jeg komme med et par be-
merkninger om det, der har veeret sagt for at
bevise, at der ikke var noget andet flertal, og
pastanden om, at kommunisterne stemte
imod nedvendige arbejdsmarkedslove. Jeg

" forstar egentlig godt, at socialdemokratiets

darlige samvittighed frembringer de pastan-
de, man i denne tid sender ud i arbejderklas-
sen. Men det var socialdemokratiet, der gang
pa gang for at fi partiet venstre med, ogsé
for SV-regeringen, fremsatte unedvendig dar-
lige forslag og stemte imod andringsforslag,
der kunne vare blevet gennemfert, og som
var i overensstemmelse med socialdemokrati-
ets egne forslag.

Til arbejdsmiljeloven og bedriftssundheds-
tjenesten stillede kommunisterne @ndrings-
forslag, og socialdemokratiet stemte imod,
skont det omtrent ordret var det, som star i
socialdemokratiets eget  arbejdsprogram,
nemlig at arbejdstilsynets personale skal om-
fatte repreesentanter fra fagbevaegelsen, at
fagbevegelsen antager miljekonsulenter lon-
net af staten, at arbejdet skal tilpasses ar-
bejdskraften og ikke omvendt — epoxysagen
siger noget helt andet - at grenseverdierne
for kemiske stoffer skal tage hensyn til gener,
selv om der ikke er nogen kendt sygdomsrisi-
ko.

Jeg vil endvidere sige noget om de lang-
tidsledige. Ferst og fremmest er det et
spergsmal om at fore en politik, der ser det
som et samfundsmessigt positivt skridt at
tilbyde arbejde til alle, der vil. Det @ndrer
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ikke arbejdsleshedsproblemet at understotte
den kampagne, der blev startet af frem-
skridtspartiet, som trengte ind i socialdemo-
kratiet og regeringen, og som nu fores af so-
cialdemokrater i fagbevagelsen som Steffen
Moller, hvor man prover at fremstille det,
som om flertallet af de ledige er svindlere og
bedragere. Men det er ogsd nedvendigt at
erkende, at nu, hvor krisen har varet i 4-5 ir,
bliver man kun langtidsledig, fordi man er
sorteret fra af arbejdsgiverne. Jobtilbudsord-
ningen bremser ikke arbejdsgiverne, men le-
galiserer tvertimod den frasortering, som
arbejdsgiverne gennemforer. Fagbevagelsens
sidelebende anvisningsret vil, s& lenge man
opretholder karantznebestemmelserne og
anvisningskontorernes kontrol, ikke kunne
demme op mod de urimeligheder, som fin-
der sted.

De bebudede @ndringer i A-kasselovgiv-
ningen angdende deltid og arbejdsfordeling
vil ramme forkert, vil ramme de langtidsledi-
ge. Det eneste gode ved det er méske, at hr.
Camre ikke senere kan bruge de deltidsansat-
te som et bevis for, at der er kommet flere i
arbejde. Det er ikke nedvendigt at gennem-
fore den lovgivning for at lese de problemer,
der er, det kunne gores ved at give arbejds-
loshedskasserne og fagforeningerne sterre
myndighed og sterre ansvar.

Hvad angar efterlon, har jeg sagt gentagne
gange, at det var socialdemokratiet, der stem-
te imod vores @ndringsforslag og dermed har
ansvaret for en skerpet tidsbegraensning for
de 60-drige, at man ikke kan gi ud og ind i
systemet, at man gir ned i ydelser, at man
satte grenser for aktiviteten, og at man ikke
gav de langtidsledige pd 60 &r noget reelt
valg. Som sagt var det socialdemokratiets
hensyn til venstre, der beted en ringere lov-
givning pd alle disse omrader. Vi kommuni-
ster tager gerne ansvar for dellesninger og
smd fremskridt, og vi tager ogsi gerne hen-
syn til de reelle muligheder, der er her i fol-
ketinget, men vi vil ikke legalisere socialde-
mokratiets knafald for arbejdsgivernes re-
praesentanter her i folketinget, og derfor méa
vi ogsd sige, at malet i dag er ikke at bede
socialdemokratiet om at tage sporgsmalet op
i regeringen, men det er at fjerne den rege-
ring for at kunne indlede en ny politik.

Grethe Philip (RV):

Udsigterne for dansk ekonomi i 1979 teg-
ner sig ret sa brogede. Der er heldigvis lys-
punkter at notere sig, men ogsid merke ting.
Blandt lyspunkterne kan vi navne, at priser-
ne er moderat stigende, men inden vi glader
os for meget over det, m& vi ogsd gere os
klart, at de i visse af de lande, vi konkurrerer
med, f. eks. Vesttyskland, er endnu mindre
stigende end i Danmark.

Et andet lyspunkt er, at ledigheden viser et
beskedent fald, og at der er konjunkturop-
gang at spore béade i Vesttyskland og i Sveri-
ge, to af vore store samhandelspartnere.

Men der er ogsd merke punkter; jeg ten-
ker specielt pd. den valutariske uro, vi har
haft igennem langere tid, og som vel ikke er
standset endnu, og pd det magre resultat af
de seneste internationale valutadreftelser. Jeg
tenker ogsd som et merkt punkt pa ledighe-
den, der, selv om den nok er svagt faldende,
alligevel ligger oppe pd et niveau omkring
190.000, nar vi tager alle med, forsikrede og
ikke-forsikrede. Jeg tenker pd, at vi fortsat
har et stort og noget stigende underskud pé
betalingsbalancen, og vi kan maske ogsa tage
med i det merke billede, at de kommunale
skatter stiger.

Det radikale venstre kan i det store og
hele tilslutte sig regeringens finanspolitik; det
har jeg allerede givet udtryk for i gir under
droftelserne af @ndringsforslagene. Vi mener
ligesom regeringen, at der er brug for visse -
stramninger, og vi mener ogsd, at der pa en
del felter, specielt vedrorende eksporten, er
brug for yderligere bevillinger. Jeg kan der-
for ogsa pa dette tidspunkt sige, at vi agter at
stemme for finanslovforslaget og vil tilrdde
andre ogsa at gore det.

Men finanspolitikken m& ses i en sterre,
samlet helhed. Her bliver det helt afgerende,
om der kan drives en indkomstpolitik med
den fornedne tilbageholdenhed bade i lon-
ninger og i andre indtegter. Det er til fora-
ret, regeringen skal st sin prove. Debatten
pad socialdemokratiets kongres afslorede en
sterk speending mellem partiet og LO. Det
tyder ikke alt for godt; jeg tror, ingen af os
har nogen anledning til at vente lette over-
enskomstforhandlinger, og jeg har heller ikke
fornemmelsen af, at det vil blive lettere net-
op pa dette punkt, at venstre er inddraget i
regeringen.

Det skal siges her klart, at det radikale
venstre anser det for afgerende nedvendigt,
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at der overalt holdes igen pa lenudviklingen.
Jeg siger udtrykkelig overalt, fordi jeg har
indtryk af, at der blandt mange lenmodtager-
grupper er en forstdelse for, at det i hvert
fald er uhyre beskedne lonstigninger, de kan
fa, om overhovedet nogen. Men hvad de sy-
nes at vere endnu mere optaget af end, om
der er en mulighed for lenstigning, er, om
nogle andre grupper lober af med en lonstig-
ning, sa de selv relativt sakker bagud.

Det er mit indtryk, at sidan har det varet
i adskillige ar, og at det igen ved disse over-
enskomstforhandlinger er det helt afgerende,
at der ikke er nogle grupper, der far tilranet
sig en fordel, som de andre foler at de pa en
eller anden made ma betale.

Vi mener i det radikale venstre, at for ai
en sddan lenpolitik skal blive en realitet, ma
forskellige forudsetninger vaere opfyldt. Vi
har foresldet forskellige andringer og nydan-
nelser i lovgivningen, og jeg vil seerlig pege
pd vores forslag om afgerende @ndringer i
vores skattesystem. De store fradrag, som vi
korer med, og som udnyttes i stadig stigende
omfang, begunstiger de mere velstillede pa
de mindre velstilledes bekostning. De har en
social slagside, og de bevirker, at progressio-
nen bliver mindre end tilsigtet. Desuden er
- de ogsd medvirkende til, at hele skattesyste-
met bliver overordentlig uigennemskueligt,
og det er i sig selv et minus ved en lovgiv-
ning.

Jeg vil ogsd nevne, at det radikale venstre
har fremsat forslag om lenmodtagernes med-
ejendomsret. Vi har noteret os, at OD er
taget af bordet i de generelle krav ved
hovedorganisationernes forhandlinger, men
det er vel at maerke det @D, som er formule-
ret af LO, og som indeholder forslag om op-
rettelse af store, centrale fonds. Det radikale
venstre har et andet forslag fremme, uden
centrale fonds, et forslag, der bade vil stimu-
lere opsparingen i samfundet, sge mulighe-
derne for investering i erhvervene og give
medarbejderne lgbende andel i virksomhe-
dernes eventuelle overskud. Vi foreslir, at
folketinget fastlegger en rammelovgivning,
der derefter kan tilpasses individuelt ude i
den enkelte virksomhed. Vi mener, at hvis
man kommer igennem med vores forslag, vil
det vaere et led i at gere overenskomstfor-
handlingerne lettere, et led i at give lenmod-
tagerne forstdelse for, at selv om de er tilba-
geholdende, sker det ikke sdledes, at andre,

nogle fa, der sidder inde med lederskabet og
ejendomsretten i virksomheden, far fordele-
ne, men s&dan, at der sker en forbedring af
hele den danske ekonomi til fordel for os
alle sammen.

Regeringen har, som ogsi andre har varet
inde pd, veret uhyre beskeden med nye initi-
ativer. Man kan vistnok have lov til at sige,
at samarbejdet mellem socialdemokratiet og
venstre ikke har veret indbyrdes inspireren-
de, i hvert fald ikke s& inspirerende, at vi
andre har kunnet se nogen resultater af det.

Det radikale venstre er af den opfattelse,
at der i landets samlede gkonomiske politik
er et stort omrade, som vi ma se narmere pa.
Det er jo sadan, at skonomer plejer at sige,
at den okonomiske politik hviler pa 3 hoved-
hjernestene, nemlig pa finanspolitikken, pa
lenpolitikken — eller indkomstpolitikken, om
man vil - og pa pengepolitikken. Det er
ejendommeligt at se, hvor lidt folketinget
gennem arene har interesseret sig for og vee-
ret optaget af pengepolitikken og i mange
tilfelde slet ikke blander sig i den, men over-
lader det til regeringen, og det til trods for,
at pengepolitikken og rentefoden har en
overordentlig stor indflydelse pa hele det
egkonomiske liv, har indflydelse pad omkost-
ninsniveauet og dermed pa vores konkurren-
ceevine og har indflydelse pa hele byggeriets
omfang og pd, hvem der kommer til at bare
byrderne ved et byggeri.

Kreditpolitikken, som vi ferer den, bliver
stadig mere uoverskuelig, og ogsd dér kan jeg
sige uigennemsigtig. Vi har pa et enkelt om-
rdde, der er vigtigt for hele vores pengepoli-
tik, Nationalbanken, en lovgivning, der gar
helt tilbage til 1936, og som mi betragtes
som aldeles foreldet. Jeg kan kun navne, at
der endnu i loven star regler om guldindlese-
lighed. Det radikale venstre foreslar derfor
her ved finanslovdebatten, at regeringen ned-
setter en pengepolitisk kommission. Kom-
missoriet skal omfatte ikke alene sneevre pen-
gepolitiske sporgsmil om f. eks. den korte
rente, pengeinstitutionernes likviditet og va-
lutaspergsmél, men skal g langt videre og
ogsd omfatte et bredt spektrum af de penge-
og kreditpolitiske spergsmal.

Under en tidligere debat i denne samling,
den 28. november 1978, ved forste behand-
ling af et lovforslag om udlanslofter sagde
det radikale venstres ordforer, hr. Niels Hel-
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veg Petersen, jfr. folketingets forhandlinger
for 1978-79, sp. 3050:

»wDer er derfor et stigende behov for at
gore sig grundleggende overvejelser om kre-
ditmarkedets organisering og om en moder-
nisering af de fardselsregler, der skal galde
for de enkelte dele af kreditmarkedet og i
samspil med hinanden. Det er et sporgsmal,
vi har rejst for, og et sporgsmail, vi agter at
vende tilbage til.«

Med vort forslag her om nedsattelse af en
pengepolitisk kommission tager det radikale
venstre nu et opfelgende initiativ.

Behovet for en sddan kommission er be-
grundet dels i grundleggende uklarheder i
ansvaret for vor pengepolitik, dels i en rekke
aktuelle forskydninger pd penge- og kredit-
markedet og en svigtende koordinering. Med
uklarheder i ansvarsfordelingen tenker jeg
bl. a. pd forholdet mellem Nationalbanken
og regeringen, men ogsd i.hgj grad pa, at en
reekke forskellige ministre er inddraget i den-
ne problematik. Lad mig navne f. eks., at
Nationalbanken er i et stadigt samarbejde
med ekonomiministeren, der er kgl. bank-
kommisser, og i dette samarbejde droftes sa
vidt mig bekendt hovedsagelig Danmarks
valutapolitik og Nationalbankens aftaler og
indgreb over for pengeinstitutterne, banker
og sparekasser.

Banker og sparekasser sorterer pd den an-
den side direkte under handelsministeriet,
der forer tilsyn med deres soliditet og efter
den seneste lovgivning, vi har vedtaget, nu
ogsé farer en slags monopoltilsyn til sikring
af, at fortjenesterne ikke bliver uacceptabelt
heje i forhold til, hvad man ellers forer af
okonomisk politik. .

Jeg kan desuden nzvne, at realkreditinsti-
tutionerne herer under boligministeriet, og at
statsldnsoptagelser sker pa finansministerens
ansvar. Det vil altsd sige, at vores pengepoli-
tik og ansvaret for den er spredt ud over en
reekke ministre og ministerier. Dette taler i
sig selv for, at vi drefter, om der ikke til-
treenges en yderligere koordinering. Men be-
hovet for en kommission udspringer ogsa af
en raekke forskydninger og nydannelser. Lad
mig nevne nogle eksempler. De er ikke ud-
tommende, men jeg anser dem for vigtige.

Der er i nyere tid en stigende betydning
omkring valutakurspolitikken. Vi har set
gang pad gang, hvordan Nationalbanken ud-
taler, at et hejt dansk renteniveau vil have en

hel r&kke indrepolitisk uheldige virkninger,
men er nedvendigt af hensyn til vores valuta-
politik, af hensyn til at sikre tilstreekkelige
valutareserver. Dette moment gar altsd stadig
steerkere ind i hele vores kreditpolitik.

Jeg kan ogsa naevne, at der sker en rakke
forskydninger 1 andelen af kreditgivningen
fra banker og sparekasser over imod realkre-
ditinstitutioner, og samtidig er der forskyd-
ninger fra realkreditinstitutioner over i ret-
ning. af det uorganiserede kreditmarked,
hvoriblandt jeg serlig vil nevne de private
pantebreve, men ogsé, at forsikringsselskaber
og pensionskasser i stigende omfang gar ind
i langivningen. Jeg kan ogsd navne den oge-
de udstedelse af statsobligationer, indferelse
af udlanslofter for pengeinstitutioner og real-
kreditinstitutioner, den nye indferelse af
kontantlan, kurssikrede 14n m. v.

Til alt dette nye vil jeg ogsd n&vne som en
delvis ny problemstilling, at der er et samspil
mellem pengepolitik og skattepolitik, som i
allerhgjeste grad pavirker folks optraden.
Nar de optreder som lantagere eller langive-
re, er det helt givet, at de er meget opmerk-
somme pd, hvordan det vil pavirke deres be-
skatning, og at dette méske kan fa nogle
upnskede konsekvenser generelt set.

Jeg vil endelig n®vne, at der ogsa i fremti-
den ligger en del problemer bl. a. i forbindel-
se med vores EF-samarbejde. Jeg kan rent
konkret nevne, at der er et EF-direktiv fra
1977 om harmonisering af kreditinstitutioner-
ne. Endnu er kun meget lidt af det ivaerksat i
Danmark. Det meste er udskudt til senere,
men vi ved jo, at om ganske fa ar vil det ve-
re nedvendigt for os at tage stilling til virk-
ningen af, at flere udenlandske kreditinstitu-
tioner bliver oprettet i Danmark.

Jeg nevner alt dette for at understrege, at
der er et stort behov for fundamentale over-
vejelser omkring hele vores kreditpolitik, og
da dette sporgsmal sorterer under s mange
forskellige ministre, er det vel rimeligst at
rette det spergsmél til statsministeren, om
regeringen agter at oprette en sdédan kommis-
sion.

Jens Moller (KrF):

Jeg vil gerne begynde med at beklage, hvis
statsministeren skulle fole ubehag ved at ve-
re til stede her, mens jeg er her. Jeg forstar
pa udtalelser til TV i weekenden, at statsmi-
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nisteren foler det seorgeligt bare at skulle
nzvne mit navn. Arlig talt, jeg foler, at disse
udtalelser var bade nedladende og hanlige og
ikke en statsininister .veerdige. Jeg har altid
sat statsministeren hejt som menneske, netop
derfor gjorde udtalelserne mig ondt. Det gor
mig ogsd ondt, at statsministeren ikke er her
i ejeblikket, sd han selv kunne here, at jeg
udtalte disse ting.

I evrigt er det ikke med nogen stor glede,
jeg tager ordet i denne finanslovdebat. Den
foregar pa en anden arstid end normalt, men
ellers, ma man vel sige, er alt ved det gamle,
blot er tallene blevet lidt sterre, bade hvad
angdr indtegter og udgifter, men det er der
heller ikke noget nyt i. Det plejer de jo ar for
ar. .

Det, der maske gor det lidt mere skuffen-
de, er, at man vel kunne have ventet noget
nyt, fordi der er sket noget nyt, nemlig at vi
har faet en regering hen over midten, en SV-
regering, der, da den kom til, talte om stabi-
litet og om, at nu skulle udviklingen vendes.
Men vi ma forelobig konstatere, at indtil nu
er det ikke lykkedes at vende udviklingen.

Den sterke stigning i antallet af offentligt
ansatte kan nok give én bange anelser. Vi
horer ikke til dem, der mener, at man skal
-skeere ned i en periode med stor arbejdsles-
hed, men man skal vel heller ikke gi den
anden vej og nermest lave en ansxttelseseks-
plosion. Jeg skal gerne indremme, at de op-
lysninger, der kom frem om disse mange nye
ansattelser, kom noget bag pa os. Vi havde
faktisk regnet med, at med venstre i regerin-
gen havde der veeret en vis garanti for, at
sddan noget ikke skete, men vi ma altsa er-
kende, at den garanti var intet verd.

Vi tror, at noget af det, vi i folketinget ma
beskaftige os med i de kommende tider, er
en prioritering af opgaverne i vort samfund.
Vi ved efterhanden alle sammen, at ressour-
cerne har en vis begrensning, og det er om
at bruge dem bedst muligt.

Hvis vi tager et omrade som f. eks. sund-
hedsvasenet, har vi jo erfaret i disse ar, at
der ingen greenser er for, hvad der kan bru-
ges af penge inden for dette omrade, f. eks.
inden for hospitalsveesenet, ganske enkelt
ingen graenser, og vi har set, at det ser ud,
som om der ganske automatisk, efterhinden
som mulighederne kommer, ogsd bliver flere
til at bruge dem. Nar der bliver flere senge-
pladser, bliver der flere syge. Det er, som om

der er en automatik denne vej. Det er nok et
spergsméil, om ikke vi m4 til at prioritere pa

"en anden made og g& mere ind for det, man

kunne kalde det forebyggende arbejde, og
hermed mener jeg mere end det rent fysiske,
planlegning, forureningsbekempelse osv.
Den psykosomatiske sammenhang er efter-
hinden anerkendt af alle leger og viden-
skabsmand. Det var vel pa tide, at ogsa
Danmarks politikere anerkendte den nere
sammenhang, der er mellem det psykologi-
ske og det legemlige, at man forstod lidt bed-
re, at den megen sygdom, der findes i Dan-
mark, og dermed de store udgifter, maske
henger sammen med, at mennesker ganske
simpelt ikke trives i Danmark i dag. Det
hznger sammen med kristeligt folkepartis
familiepolitik, at det gelder om at skabe
menneskelige forhold, hvor tryghed og med-
menneskelighed kan prioriteres over status-
symbolras og materialisme, at vi ma skabe et
samfund, hvor levende vasener kan fungere
under rimelige vilkdr, si stress og misundel-
se, surhed, utilfredshed og had, der jo forer
til sygdom, sjelelig og legemlig sygdom, kan
blive aflest af en sterre tilfredshed og der-
med af en storre sundhed. '
Hvis vi ser pd en anden af de ting, vi ma
keempe med i disse dage, arbejdslasheden, er
det et parallelt problem. Arbejdslasheden er i
vore dage ikke sd slem, som den var i
1930rne, pd den made, at folk dengang ikke
havde noget at leve af. Men den er slem for
mennesket, for det menneske, der foler sig
sat udenfor, som der ikke er brug for, og vi
kan ikke fortsatte med at tomme hjemmene
for mennesker, sende bade mand og kone ud
pa arbejdsmarkedet og s tro, at der kan bli-
ve arbejde til dem alle sammen. Vi mé lere,
at det arbejde, der gores i hjemmet, det ar-
bejde, der gores med bernene, deres opdra-
gelse, ikke er et venstrehdndsarbejde, der kan
laves efter arbejdstid, ndr man kommer hjem
og er tret. Det er ikke et arbejde, man kan
overlade til tilfeldige mennesker og padago-
ger og andre. Det er i allerhojeste grad et
hgjrehandsarbejde. Det er noget, der ma op-
prioriteres ganske veasentligt. Hvis vi skal
det, ma vi ogsa satte en ekonomisk pris pa
det. Sddan er samfundet desvarre, det har vi
set. Vi mener, det er helt nedvendigt, at vi
opprioriterer dette arbejde, at vi saztter en
ogkonomisk pris pa det, s det ikke bliver sa-
dan, at statens tilskudspolitik gor det tillok-
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kende, at bade mand og kone géar pa arbejde
og lader bernene passe offentligt, mens man
i de tilfelde, hvor man pétager sig den byr-
de, at den ene bliver hjemme og passer bor-
nene, ikke far en ore, men kun han fra visse
organisationers side. Arbejdet i hjemmet mé
opprioriteres igen, hvis vores samfund skal
blive et lykkeligt samfund pa bare lidt leenge-
re sigt. :

Nar vi i ovrigt taler om arbejdslesheden,
kunne man sige det samme, som vi har sagt
s4 mange gange for, at det er omkostnings-
politikken, det gelder, vi m& kunne konkur-
rere med udlandet, og det kan vi ikke. Det er
derfor, vi eksporterer arbejdspladser i stedet
for at eksportere varer. Det er derfor, vores
handelsbalance er negativ.

Alt det har vi talt s& meget om, og nu er vi
s4 inde i overenskomstforhandlinger igen. Vi
ser meget om det i radio og TV, folk, der gér
ud og ind ad dere osv., vi-ser store armsving
og herer rab og skrig om, hvad man ikke vil,
og hvad man vil. Og hvad er si realiteterne
bag det hele? Realiteterne er ganske enkelt,
at hvis disse forhandlinger ferer til lonstig-
ninger, vel at marke til lenstigninger, der

“giver ekstra kebekraft, altsd realiensstignin-
ger, bliver regeringen, enten den vil det eller
¢j, tvunget til at inddrage denne kebekraft.
Det kan regeringen ikke selv sige i dag, for
s& vil den blive skeldt ud for at true arbejds-
markedets parter, men lad mig da sige det
her. Enten regeringen vil det eller ej, bliver
den tvunget af omstzndighederne til at ind-
drage denne ekstra kebekraft, for der er ikke
plads til en udvidelse af kebekraften i Dan-
mark i dag. Det tror jeg finansministeren vil
give mig ret i. Der kommer alts4 intet ud af
det for lenmodtagerne, og alligevel har man
denne veldige historie karende. Er det et spil
for galleriet, eller hvad er det? Er det for at
fa befolkningen til at tro, at det stadig vek
betyder noget, det, der foregér, at vi stadig
vaek har brug for disse organisationer til at
forhandle og forhandle og forhandle? Vi fér
ikke andet ud af det, end at vores konkur-
renceevne og dermed beskaftigelsen bliver
gjort darligere. Flere arbejdslese, det er det
eneste, der kommer ud af det.

Men er der da rad til noget? Ja, méske
lidt. Men er der rad til noget, ma vi sige, at
s4 ma det komme dem til gode, der i den
overenskomstperiode, der nu er ved at slutte,
er kommet bagefter, og det er forst og frem-

mest de fastlonnede, tjenestemand og funkii-
onarer, og her tenker jeg iser pa dem af
dem, for hvem lennedgangen virkelig bety-
der problemer og vanskeligheder, altsd dem,
der ligger i den lavere ende af lengrupperne.

Jeg tror, det er helt klart for enhver, at
kristeligt folkeparti ikke kan opvise nogen
sterre begejstring for dette. finanslovforsiag.
Det er traditionelt i darlig forstand. Men en
finanslov skal vi jo have, og derfor vil vi,
som vi plejer, stemme for lovforslaget, men
jeg skal erligt indromme, at det sker med
noget storre betenkelighed end tidligere. Vi
havde ventet mere af en SV-regering, men vi
har endnu ikke opgivet hdbet. Vi er stadig
indstillet pa at give regeringen en fair chan-
ce, ikke bare i 100 dage, som socialdemokra-
tiets venner i SF og i fagbevagelsen giver
den, men vi er indstillet pa at lade den fort-
seette et stykke tid lengere, bl. a. fordi der
ikke findes noget rimeligt og rigtigt alternativ
i ejeblikket. Hvorndr et sddant alternativ
métte findes, ja, det afgeres vel forst og
fremmest af valgerne.

Ib Christensen (DR):

Denne generaldebat finder sted til akkom-
pagnement af LOs trusler om at lamme sam-
fundets vitale funktioner i tilfelde af en dben
arbejdsmarkedskonflikt til foraret, angiveligt
for at fremkalde en politisk lesning.

Det er uforstaeligt, at LO sdledes eventyrer
den fri forhandlings- og aktionsret, men bag-
grunden er, at regering og folketingsflertal
gang pa gang har grebet ind med tvangsles-
ninger pa arbejdsmarkedet. Det politiske svar
pa LOs trusler ma vare en utvetydig forsik-
ring om, at regeringen ikke under nogen om-
stendigheder vil lave en ny tvangslesning,
men kun i givet fald sikre de mest vitale
samfundsfunktioner som kraftveerker o. lign.

Denne regering af reaktionzre heksedok-
torer med en stram indkomstpolitik som pa-
tentmedicin hester nu, som den har sdet.
Den synes at forveksle ubevagelighed med
stabilitet.

Folketinget har i den forlebne del af den-
ne samling haft travlt med at behandle en
lang rzkke private lov- og beslutningsforslag.
Regeringens passivitet har antaget impone-
rende dimensioner. Den synes kun at fore-
stille sig arbejdslesheden bekempet ved mas-
seans®ttelser i den offentlige sektor og ud-
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stodning fra arbejdsmarkedet af @ldre. Den
kaster sig EFs nye, bindende og bastende
valutasystem i vold, og den giver dermed
afkald pa at fere en ekonomisk politik ud
fra danske interesser.

Verdistigningsafgiften, som skulle vere
socialdemokratiets alibi for regeringsdannel-
sen, udebliver stadig pd grund af de to rege-
ringspartiers s@&dvanlige uenighed, men for-
mentlig ogsd fordi den er en administrativ
uhyrlighed og vilkérlig i sine virkninger. Jeg
vil give regeringen det rdd at bygge pa de
eksisterende og i artier geldende jordbeskat-
ningsprincipper, nemlig ved at lave forslaget
om til en labende jordverdistigningsafgift.
S holder man bygningsvaerdierne udenfor,
undgér skat pa flytning og slipper for en
umulig indefrysningsordning. Ledsager man
dette med at igangsette en afvikling af den
ejerboligsubsidiering, der finder sted i kraft
af indkomstskattereglerne, vil man pé en so-
cialt retferdig og administrativt enkel made
kunne lese problemet om de arbejdsfrie ge-
vinster og tilmed f4 mange milliarder kroner
i de offentlige kasser til nedbringelse af skat-
ten p& arbejdet. Hvad jeg her siger, er rets-
forbundets velkendie synspunkter. Regerin-
gen ber imidlertid lzegge merke til, at disse
synspunkter deles af en lang reekke uafhan-
gige og ansete skonomer og skatteeksperter.
Nar regeringen tvinges til at foretage upopu-
lere foranstaltninger, praler den af sit mod
og sin ansvarlighed. Hvornar bliver den sa
modig og ansvarlig, at den ter lytte til den
gkonomiske og skattepolitiske sagkundskab?

Vi modtog denne regering med stor skep-
sis, da vi kendte de to partiers hidtidige poli-
tik, som de har fort sammen med konservati-
ve, centrum-demokrater, radikale og kristeli-
ge gennem de senere ir. Vi forudsa, at man
ville fortsette denne fallerede ekonomiske
politik og tilmed ville blive handlingslammet
pé vaesentlige omrader pd grund af uenighed.
Pa den’ anden side ville vi ikke pa forhind
undsige regeringen lige si lidt som en hvil-
ken som helst anden sandsynlig regering.

Medens regeringen ikke har indfriet sine
venners forhabninger, ma vi sige, at den til
gengeld har gjort den skepsis og modstand,
den blev medt med, berettiget. Det bliver
mere og mere relevant at drefte, hvem der
skal folge efter denne regering, og hvilken
politik en ny regering skal fore. Denne rege-
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ring forer jo ingen politik, den forer intet
som helst og ingen som helst.

Dog péd ét omradde er regeringen forende.
Vi har féet oplyst nu for alt folket, at der er
tale om 39.000 ekstra ansattelser inden for
den offentlige sektor naste ar og 5 pct. udvi-
delse af udgifterne. Vi har stillet spareforslag,
som alle er blevet forkastet, pd 4% mia kr.,
erhvervstilskud, EF-bestemte udgifter, en
lang raekke szrinteresseudgifter o. lign., men

de er fejet af bordet. Regeringen har altsd

afvist de muligheder, der dér var for socialt
forsvarlige og rimelige besparelser savel fra
vores side som fra anden side.

Til gengaeld har vi faet skattetrykket fore-.
get, en forogelse af momsen og en reel fore:
gelse af indkomstskattetrykket ved forringel-
sen af personfradraget. Men da man alligevel
ikke ter andet end operere med et enormt
stort kasseunderskud af hensyn til de sam-
fundsekonomiske virkninger, gor staten det,
at den optager lan og velter obligationsmar-
kedet med 25 mia kr.s udstedelse af statsobli-
gationer. Det betyder, at investeringerne flyt-
ter til disse statsobligationer i stedet for til
arbejdspladser i erhvervslivet, og sd opnar
man det modsatte af det, man siger man vil,
stimulere erhvervslivet og bekaempe arbejds-
lgsheden.

Med i billedet herer regeringens valutapo-
litik. Vi har netop faet oplyst i pressen i dag,
at en af SDS’ gkonomer vurderer Danmarks
medlemskab af valutas]angcn til en reel kro-
neopskrivning pa 8 pet. Sa tror da pokker, at
dansk erhvervsliv har svaert ved at konkurre-
re, ndr man pd denne made politisk og kun-
stigt fordyrer vores valuta og dermed gor det
dyrere for udenlandske importerer at impor-
tere danske varer og tjenesteydelser. Dertil
kommer, at man billigger importen, og det
vil altsd sige, at man ger det modsatte af det,
hr. Ellemann-Jensen sagde man skulle, nem-
lig stimulere eksporterhvervene og de import-
konkurrerende erhverv. Det er nejagtig den
modsatte politik, man forer.

Det bliver ikke bedre, tvertimod, med det-
te EMS-system, som man nu har tilsluttet sig,
og som reelt betyder, at vi skal afstd-20 pct.
af vores valutareserver til EF. Det er jo en
EF-ordning. Det drejer sig om, at man gor
valutaslangesamarbejdet endnu mere integra-
tionistisk. Det drejer sig om, at man laver en
egentlig EF-ordning, og det er derfor oplagt,
at lande uden for EF ikke i noget tilfeelde
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har onsket at komme med i dette samarbej-
de. Det er et skridt i retning af den
okonomisk-monetere union, for selvfolgelig
skal man have en felles skonomisk politik
for at vaerne denne fxlles valuta, man er ved
at opbygge. Derfor hedder det da ogsa i ind-
ledningen til dette system, at dette giver ver-
difulde impulser mod den europaiske union.
Det er vasentligt at opleve, at en dansk rege-
ring tilslutter sig sddanne vendinger, samtidig
med at det storste regeringsparti undsiger en
europisk union.

Men vi kan altsd konstatere, at man som
sedvanlig, nar EF har veret i krise, tager
endnu et dybt skridt ind i integrationen, har-
moniseringen, overstatsligheden, og det er
altsa ogsé det, der her er tilfaldet. Det bety-
der reelt — ikke officielt, men reelt — at EF
kommer til at opstille forskrifter for den sko-
nomiske politik, der skal fores i Danmark,
inklusive beskeftigelsespolitik, finanspolitik,
penge- og kreditpolitik osv., altsd et stort
skridt yderligere i retning af tab af dansk
selvsteendighed, hvorfor det da ogsa er blevet
sagt, at dette er den storste beslutning, der er
taget siden EFs oprettelse, og det er i hvert
fald et af de storste skridt, der er taget i ret-
ning af at udbygge EF-sammenslutningen og
fratage Danmark det styringsinstrument, som
en selvsteendig valutapolitik havde varet.

Vores forslag heroverfor er naturligvis en
udtreeden af denne valutaslange, en frigivelse
af den danske krone, saledes at tilbud og
eftersporgsel bestemmer dens verdi. Hvis det
blev fulgt op af en effektiv antiinflationspoli-
tik, ville vi kunne komme et vasentligt skridt
i retning af at genetablere beskeftigelsen og
genetablere vores konkurrenceevne. Professor
Gunnar Thorlund Jepsen har sagt, at en de-
valuering pa op til 20 pct. ville halvere ar-
bejdslasheden i lgbet af et halvt &r, og det er
muligt, hans vurdering er rigtig. I hvert fald
ved vi, at kronen er politisk kunstigt overvur-
deret, og at det har haft katastrofale virknin-
ger for vores konkurrenceevne og for vores
beskzftigelse.

Derfor er den ansvarlige politik at udtre-
de af valutaslangen og sa felge det op med
en effektiv antiinflationspolitik. Her peger vi
pa vores forslag om en jordreform som no-
get, der kan sette stopper for inflationsud-
viklingen inden for dette omfattende og farli-
ge omrdde, og som man kan fremfore pa en
sadan made og give et sddant omfang og en

sddan effektivitet — hvis man ellers ville be-
nytte det flertal, der var, fra socialdemokrati-
ets side — at ogsd samtlige lenmodtagerorga-
nisationer, der gang pa gang har kraevet ind-
greb mod de arbejdsfrie gevinster, kunne fole
sig tilfredsstillet, i stedet for at de nu i den
grad feler mistiilid til denne regering, at de
undsiger den sd bastant, som de gor, og truer
med at lamme samfundet for at fi regeringen
fjernet. S& langt er man kommet ud i kon-
frontation, sd langt er vi kommet ud i dette
samfund efter dannelsen af denne regering
og navnlig pa grund af dens pa mange omréa-
der provokerende politik.

Nar derfor hr. Camre siger, at der intet
andet flertal er for en anden egkonomisk poli-
tik, er det rigtigt, men hvad er arsagen hertil?
Den findes i socialdemokratiet og socialde-
mokratiets valg af regeringspartner.

Ved at fore en politik som den, vi her har
skitseret, en tilbageholdenhed péa visse offent-
lige udgiftsomrader og et totalt stop for jord-
og ejendomsspekulation, vil man skabe lige-
stilling for erhvervslivet, séledes at det kan
erhverve lanekapital til en lavere rente, idet
opsparing sd ikke vil sege til passiv anbrin-
gelse i jord og fast ejendom, men til er-
hvervsaktive og arbejdspladsskabende inve-
steringer i erhvervslivet. Vi vil kunne opna
tillid hos lenmodtagerorganisationer til, at de
arbejdsfrie gevinster bliver ramt. Vi vil kunne
stoppe en farlig inflationskilde, og vi vil kun-
ne skabe en mere socialt retfeerdig fordeling
af byrderne i dette samfund.

Alt dette har regeringen afvist helt og to-
talt, og i stedet for kommer denne vardistig-
ningsafgift ikke, og kommer den, bliver den
et rudiment, ved vi. Det, der er sikkert, er, at
man endnu en gang edelegger den amts-
kommunale grundskyld. Det, der er sikkert,
er, at momsskruen bliver drejet opad endnu
en gang. Det, der er sikkert, er, at skatten pa
arbejde bliver sat op. En saddan regering kan
ikke erhverve tillid hos nogen, hverken hos
arbejdsgiversiden eller hos lenmodtagersiden,
og derfor ser vi da ogsé, at regeringen meodes
med stedse storre grad af mistillid. At den
heller ikke kommer med udspil, fordi den
formentlig ikke kan blive enig med sig selv
om, hvad den skal spille ud med, er heller
ikke egnet til at gavne vores realekonomiske
situation.

Jeg har her leveret en temmelig skarp kri-
tik af regeringens politik. Vi har ensket at se
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sd positivt, som vi kunne, ogsd pa denne re-
gering, men det har vaeret svert at fi oje pa
de lyse sider. Derfor har kritikken veret
skarp. Men jeg har ogsa prevet samtidig at
skitsere den alternative politik, der kunne
fore Danmark ud af krisen, hvis ellers rege-
ringspartierne havde mod til at gere det. Jeg
ved ikke, om regeringen vil lytte til denne
kritik — det er nok ikke sandsynligt, man har
ikke villet gore det for — men det er vigtigt,
at den bliver fremfort, siledes at man til sin
tid, nar opgeret kommer omkring denne re-
gering, kan vide, at der er andre muligheder.

Vi har under behandlingen af finanslov-
forslaget og de @ndringsforslag, vi har stillet,
mulighed for at markere vores synspunkt
med hensyn til, hvad der skulle ske med det-
te finanslovforslag, og vores politik. Den
markeringsmulighed har vi som andre partier
brugt, og dermed har vi i og for sig demon-
streret ogsd ad denne vej, at der er mulighe-
der for en anden politik, hvis der ellers er
politisk tilslutning dertil. Men da vi ogsa ger-
ne vil vere et ansvarligt parti, vagtet ingen
regering indtil nu har villet forhandle med os
om noget som helst stort set, vil vi ogsad den-
ne gang stemme ja til finanslovforslaget, for
landet skal regeres, og vi er ogsd medansvar-
lige for en rzkke af udgifterne. Der er man-
ge, vi helst havde undveret, og der er pi et
par enkelte omrdder, som man har set af vo-
res @ndringsforslag, ogsd nogle udgifter, vi
godt kunne have onsket sat op. Vi stemmer
altsé ja til finanslovforslaget, men det er ikke
et tillidsvotum til den ekonomiske politik,
regeringen forer.

Walderff (VS):

Verden er fuld af sergelige historier. For-
habentlig var der en hel masse socialdemo-
krater, som havde lejlighed til at se Erik
Knudsens stykke om péaskekuppet i 1920 i
fjernsynet i sidste uge. Det gav et lille indblik
i socialdemokratiets historie. Det er en hi-
storie, der bl. a. handler om, at socialdemo-
kratiske ministre deltager i kongens middags-
selskab, samtidig med at de socialdemokrati-
ske arbejdere krever kongedemmet afskaffet
og republikken indfert.

Situationen er lidt anderledes i dag. Den
placering, som kongen m/k har, er jo noget
mere tilbagetrukken, men ingen er selvfolge-
lig i tvivl om, at det stadig er den herskende

klasse, det er H. N. Andersens og @Ks arvta-
gere, det er storkapitalen, der serverer kal-
kunsteg for de socialdemokratiske ministre
pd Marienborg.

For arbejderne er det ikke kravet om mo-
narkiets afskaffelse, der i dag star pa dagsor-
denen. Det er mere beskedne ting, kan man
nok sige. Det er en indsats mod arbejdsles-
heden, bevarelse af reallonnen og nedsttelse
af arbejdstiden. De forhabninger, som dati-
dens arbejdere naerede, bl. a. pd baggrund af
Sovjetrepublikkens sejr, er i dag gjort til
skamme ikke kun af de ledere, som tilside-
satte arbejderkrav til fordel for ministertabu-
retter, men ogsd af den kommunistiske ver-
densbevagelses degeneration. Vore dages
europziske arbejderklasse star over for den
opgave at skulle opbygge en ny revolutionar
bevegelse uden om det socialdemokratiske
parti, men med de socialdemokratiske arbej-
dere, en revolutionzr bevagelse, som kan
knuse den kapitalistiske udbytningsmaskine
og &bne muligheden for et socialistisk sam-
fund, som er bygget pa arbejderklassens kon-
trol med sin egen tilverelse.

Der ligger mildt sagt en verden mellem det
mal og s& det bureaukratiske smanusseri med-
en kapitalistisk finanslov, som vi stir med i
dag. Men ogsd de sergelige historier kan
man lere noget af. Finansloven er et glim-
rende udtryk for den sump, som det social-
demokratiske klassesamarbejde har fort ar-
bejderbevagelsen ud i, og det ma tjene som
en advarsel imod arbejdernes fortsatte stotte
til den socialdemokratiske politik.

Selv om det selvfolgelig langtfra er det
socialistiske perspektiv, som har domineret
diskussionerne pa arbejdspladserne og i den
socialdemokratiske bevagelse, s& er rystelser-
ne i socialdemokratiet jo wudtryk for det
grundleggende dilemma i den socialdemo-
kratiske politik, nemiig troen pé, at det lader
sig gore samtidig at forvalte en kapitalistisk
stat og at varetage arbejderklassens interes-
ser. Det er. det centrale problem, selv om det
kan vaere meget vanskeligt at fa oje pa det i
al den ufrivillige komik, som det socialdemo-
kratiske opger byder pa.

Nir eksempelvis Thomas Nielsen og stats-
minister Anker Jorgensen opferer sig som et
par teenagere, der let frusterede hele tiden
gir og slar op med hinanden, si er det jo
ikke, fordi de er uenige om, at der skal fores
indkomstpolitik, men fordi der er uenighed
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om den na&rmere udformning og gennemfo-
relse af indkomstpolitikken, og s& ogsd et par
andre ting, men det kommer nok ikke finans-
loven ved.

Nar den forhenvarende socialdemokrati-
ske gruppeformand, hr. Risgaard Knudsen,
viser, at han stadig kan give den i rollen som
rigstaktiker ved at traekke teppet vek under
makkerparret Jorgensen-Christophersen — det
sker i parentes bemarket ved, at man blot
siger, at venstre traeeder i spinaten, nir de be-
gynder at offentliggere hemmelige aftaler, og
derved bekrefter man selvfolgelig, at de eksi-
sterer — s er det ikke, fordi han tager af-
stand fra krisepolitikken, men fordi han ser
det som sin opgave at bringe socialdemokra-
tiet, ikke arbejderkiassen, men socialdemo-
kratiet, nogenlunde helskindet gennem kri-
sen.

Men bag alle disse forskellige manevrer
ligger det reelle, nemlig at jo lengere social-
demokratiets krisepolitik bliver fort ud i sine
konsekvenser, jo mere indlysende bliver det,
at denne krisepolitik bygger pa en undertryk-
kelse af arbejderklassen. Skallene falder fra
ogjnene pé flere og flere socialdemokratiske
tillidsfolk. Det bliver mere og mere indlysen-
de, at arbejderinteresser ikke kan blive vare-
taget igennem en socialdemokratisk krisepo-
litik. Deraf kommer rystelserne i socialdemo-
kratiet, selv om det langtfra er det, der er-
kendes som problemet i socialdemokratiet.

Regeringsdannelsen med venstre har haft
stor betydning for udlesningen af konflikter-
ne og udlesningen af rystelserne i socialde-
mokratiet, men med hensyn til udformningen
af krisepolitikken er der ikke sket afggrende
principielle @ndringer. Det er en af de meget
fa ting, som vi kan give finansministeren ret
i.

At vi anser det for en vigtig opgave at be-
kaempe SV-regeringen, haenger nok sa meget
sammen med, at vi mener, at denne regering
betyder en storre styrke bag krisepolitikken.
Efter al sandsynlighed er der tale om, at vi
her har fiet en fersteudgave af en blok af
partier, der ser det som sin opgave at gen-
nemfore den politik, som det europaiske
borgerskab finder nedvendig i de kommende
ar.

Hvad det er for en politik, er blevet lidt
mere klart for folk her under forhandlinger-
ne om det udvidede valutasamarbejde i EF.
Den danske regering har taget et meget bety-

deligt skridt i EF-integrationen. Man har
bundet sig til en ekonomisk politik efter
vesttysk model. Slangesamarbejdet med sta-
bilisering af valutaerne betyder, at man lag-
ger hovedvagten pd antiinflationspolitikken.
Det betyder, at nedbringelse af betalingsba-
lanceunderskuddet har topprioritet. Det bety-
der nedskeringer i de statslige udgifter. Det
betyder finanspolitiske stramninger og andre
indgreb mod det, der nok s& nydeligt kaldes
»omkostningerne«, men som pd dansk hed-
der »arbejderlonningerne«. i

Udviklingen af EFs okonomiske politik
sker 1 meget hej grad med Vesttyskland som
drivkraft. Vesttyskland har en klar interesse i
at fa skabt et ensartet, stabilt europeisk mar-
ked, ikke mindst under indtryk af, at Vest-
tyskland jo ikke i lengden kan se bort fra
sine egne krisetendenser. .

Men det vil vare forkert at se dette her
som et nationalitetsspergsmél. Der er ikke
tale om, at Danmark ufrivilligt underordner
sig nogle andre lande. Det, der er tale om,
er, at det europeiske borgerskab, kapitalister
i Danmark, kapitalister i Vesttyskland, kapi-
talister i Frankrig osv., har en fzlles interesse
i det projekt, som socialdemokrater i EF
bygger ivrigt med pa, nemlig en europaisk
okonomisk supermagt, dels fordi en sadan
supermagt er et nyttigt instrument i den dis-
krete handelskrig imod USA og Japan, dels
fordi en sddan supermagt er et szerdeles vel-
egnet instrument imod den europaiske arbej-
derklasse.

Den ekonomiske politik herhjemme, som
den ogsd kommer til udtryk i finanslovforsla-
get, er en simpel overfeoring af EF-politikken.
En for en kan man tage mals@tningerne bag
finansiovforslaget og sammenligne dem med
EFs direktiver for den ekonomiske politik og
se, at det passer. Topprioritering af betalings-
balanceproblemerne, begrensning af de
statslige udgifter, finanspolitiske stramninger,
indkomstpolitik — i ét og alt en krisepolitik,
som valter byrderne over pa arbejderne. Det
er det, som gar igen og igen, ndr man plajer
alle rapporterne igennem fra regeringen, fra
det ekonomiske rad og fra Arbejdsgiverfore-
ningen.

Selv om det efterhdnden er blevet skubbet
helt i baggrunden i regeringens politik, sa
bliver man desverre nedt til at indremme, at
vi har en arbejdsleshed pd 185.000 p& arsba-
sis. I modsetning til tidligere, og det er mu-
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ligvis et resultat af regeringssamarbejdet med
venstre, har man opgivet at dakke sig ind
under en eller anden beskeftigelsesplan af
tvivlsom virkning. Det bliver mere og mere
&benlyst, at arbejdslesheden bruges som et
instrument til at presse arbejderklassen til at
fa indkomstpolitikken fort igennem.

Nu kan man selvfolgelig ikke sddan ligeud
skrive, at man har opgivet at gore noget ved
arbejdslosheden, og derfor pastdr man ogsa
fra regeringens side og fra de borgerlige oko-
nomers side, at man har en udvej, man har
en plan, siger man, man kan pa lengere sigt
skabe fuld beskeftigelse. Ved at forbedre
konkurrenceevnen, ved at fere indkomstpoli-
tik, ved at fore antiinflationspolitik kan man
forbedre betalingsbalancen og skabe flere
arbejdspladser.

Det er en politik, som VS kalder internati-
onalt skruebraekkeri, hvis arbejderne gar med
til det. Det er en politik, hvor man tvinger
arbejderne til at underbyde deres kolleger i
andre lande for at sikre »deres« — jeg haber,
man herer gasesjnene — kapitalister en kon-
kurrencefordel.

Men dertil kommer selvfolgelig de indbyg-
gede modsigelser i selve den ekonomiske
model. For det forste betyder indgreb i real-
lennen en trussel mod hjemmemarkedet. For
det andet betyder en antiinflationspolitik
gennem finanspolitiske stramninger, at man
hemmer den veakst, som man héiber kan
treekke kapitalismen op ved héret. Det er et
problem, som er &bent erkendt af bl. a. det
okonomiske rdd, men man undlader meget
omhyggeligt at drage nogen konklusioner af
det.

For det tredje betyder denne politik, hvor
de industrialiserede lande gensidigt forseger
at eksportere arbejdslesheds- og betalingsba-
lanceproblemerne til hinanden, en forster-
kelse af stagnationstendenserne. Og for det
fjerde betyder profitforsgelsen, som yderlige-
re stottes af de stigende kapitaltilskud, at
man fremmer den tendens til overinvestering,
som man har kunnet se igennem de sidste 15
ar i Vesteuropa, og som fremfor noget kan
gore krisen permanent. Og det er jo unzgte-
lig noget helt andet end den langsigtede los-
ning pa arbejdslesheden, som man pastar at
man er i gang med.

I forbindelse med finanslovforslaget snak-
kes der meget om betalingsbalance, inflation,
omkostninger, renteniveau og den slags ting,

iseer fra regeringspartiernes side, men der
snakkes forbavsende lidt om, hvilke omkost-
ningerne, bdde ekonomisk og menneskeligt,
indkomstpolitikken har for arbejdere, funkti-
onarer, uddannelsessogende og andre, og det
er i hvert fald bemarkelsesvardigt for det
regeringsparti, som kalder sig et arbejderpar-
ti.

Lad os ferst tage problemerne omkring
reallennen. Her har vi oplevet finansministe-
ren pa slap line forsege at manipulere sig
igennem med en bortforklaring af det fak-
tum, at arbejdere og funktionzrer vil fa en
reallonsnedgang. . I forlengelse af den real-
lensnedgang, man har veret udsat for i 1978,
vil der komme en reallensnedgang i 1979.
Manipulationen foregar ved, at finansmini-
steren skiftevis taler om reallen, disponibel
reallon og forbrugsudvidelse, alt efter hvad
der i den givne situation er mest bekvemt.

Regeringens pastdede forbrugsudvidelse
pd 1-2 pct. bygger pad den forudsatning, at
forbrugerpriserne i 1979 kun stiger 5 pct. Det
er mere end tvivlsomt. For det forste er det
ikke set i umindelige tider, at priserne kun
skulle stige 5 pct. For det andet er der ikke
noget i det nuvarende pristempo ~ hvor der
oven i kebet er prisstop — som antyder, at
man kan holde prisstigningerne nede pa 5
pct. Men selv hvis det skulle blive tilfeldet,
selv hvis der blev en eller anden beskeden
forbrugsudvidelse pa mellem 1 og 2 pct., s&
undlader man omhyggeligt at gore opmark-
som pa, at en betydelig del af den forbrugs-
udvidelse stammer fra pensionsforhgjelserne.
Dertil kommer den tilgang til arbejdsmarke-
det, som man forventer, og der er forskellige
andre ting, som ogsd er indregnet i forbrugs-
udvidelsen. Tilbage bliver altsd med nasten
100 pct.s sikkerhed en forbrugsindskrenk-
ning for den enkelte forserger.

Dertil kommer, og det er nok sa vigtigt, at
den indkomststigning, som alt dette bygger
pa, selvfolgelig er helt skev. Det mest praci-
se bud p& indkomstfordelingen, vi har set,
det er noget med 13 pct. til de selvstendige,
8 pct. til lonarbejdere i privaie erhverv og 6
pct. til de offentligt ansatte. Altsa en fuld-
stendig hug- og stikfast reallensnedgang for
arbejdere og funktionzrer, men muligvis en
forbrugsudvidelse for de selvstendige. Jeg
kan godt forstd finansministerens lommereg-
nerovelser for at tilslore denne kendsgerning,
for det ville unzgtelig vere noget lettere at
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fa arbejderklassen til at sluge en reallensned-
gang, hvis man kunne bilde den ind, at den
fremgang, den har udsigt til, blot bliver en
lille smule mindre.

En anden af de forringelser, som krisepo-
litikken péferer arbejderklassen, er jo ar-
bejdslesheden. Som det allerede er sagt, er
der ikke nogen udsigt til, at SV-regeringens
krisepolitik kan lese noget som helst, lige sa
lidt som den tidligere socialdemokratiske
regerings politik har kunnet lese noget som
helst.

Vi har nu oplevet at st her ar efter ar og
argumentere for, at regeringens spadomme
om udsigterne for arbejdslesheden var alt for
optimistiske, og hver gang er vi blevet modt
med hele dynen af argumenter fra de borger-
lige ekonomer, selvfelgelig udtrykt gennem
regeringen. Alligevel har vi faktisk fiet ret,
ogsd i 1978. Regeringen stod for nasten pre-
cis et ar siden her og sagde 165.000 arbejds-
lgse. Det blev 185.000 arbejdslese. Nu siger
man 185.000 arbejdslese pa Aarsbasis, og det
gor man bl. a. pa baggrund af nogle fuld-
stendig urealistiske forudsigelser om, hvor-
dan SV-aftalen vil virke. Selv med gennem-
forelsen af ting som efterlonnen og denne
jobtilbudsordning vil arbejdslesheden stige.
For os er det ret umuligt at forudsige, hvor
meget arbejdslesheden vil stige, for ekono-
merne har det jo med ikke at vere alt for
meddelsomme med deres beregninger, hvis
de gar imod regeringen.

Arbejdslesheden holdes jo med vilje hajt
for at nedbringe betalingsbalanceunderskud-
det. Betalingsbalanceproblemerne er i det
hele taget det vigtigste argument for den re-
aktionzre krisepolitik. VS har afsleret — og
det star stadig nimodsagt — at betalingsbalan-
ceargumentet ikke er noget veerd som et ar-
gument imod at gore noget ved arbejdsleshe-
den. Ved gennemforelse af en alternativ
energiforsyning, opgivelse af a-kraft, nationa-
lisering af Nordsegassen, forbedring af den
offentlige service, boligbyggeri og mange an-
dre ting ville en masse mennesker kunne
komme i arbejde, oven i kobet, det skal ikke
forties, med en mindre forbedring af beta-
lingsbalancen.

Socialdemokratiet ensker det ikke, det er
nemlig uforeneligt med den borgerlige poli-
tik, man forer. De borgerlige ensker det slet
ikke. De ensker at opretholde en stor ar-

bejdsleshed, fordi det nemlig er et redskab
for det lentrykkeri, som man kerer pa med.

Bare de to omrader, som her er nevnt,
reallennen og arbejdslesheden, er tilstrackke-
lige til at vise, hvad arbejderklassen kan for-
vente sig af krisepolitikken fremover. SV-
regeringen har mere eller mindre frivilligt,
mé man sige, gjort klart, hvad der er i vente
ved de kommende overenskomstforhandlin-
ger. En nullesning, siger regeringen, hvad
enten det bliver igennem direkte indgreb,
som venstres sekretariat siger er aftalt imel-
lem parterne, eller det bliver igennem ogede
skatter og afgifter som resultat af en lidt for
vellykket overenskomstafslutning, som eko-
nomiministeren siger.

Indkomstpolitikken er en samlet politik.
Den omfatter lonpolitik, stram finanspolitik,
skattepolitik, boligpolitik og erhvervspolitik.
P4 alle disse omrader har regeringen tonet
fuldstendig rent flag. Al kosmetikken om-
kring indkomstpolitikken er efterhdnden va-
sket af. Skatte- og boligreformen, som skulie
have varet et plaster pa séret, er droppet.
Veardistigningsafgiften kommer formentlig
aldrig, og hvis den gor det, s& er det nok for
at lette det for landbruget og ejerlejligheds-
spekulanterne, eventuelt er det for at beskatte
almindelige lenmodtageres boligforbrug. Og
oven i det kommer erhvervspolitikken; virk-
somhedsejerne far simpelt hen tilskud og
stotte som aldrig for. Det er precis, hvad
man mener i socialdemokratiet og i regerin-
gen, ndr man siger, at indkomstpolitikken
skal omfatte alle former for indkomster.

Over for dette frontalangreb har LO afsle-
ret sin elendighed som et redskab for vareta-
gelsen af arbejdernes interesser. I LO accep-
terer man indkomstpolitikken, men i en an-
den udgave, nok i en mindre asocial udgave
end regeringens. Men lanceringen af @D-
kravet gor i hvert fald ikke indkomstpolitik-
ken mindre asocial. Uden baggrund overho-
vedet i krav fra arbejdspladserne har LO i
virkeligheden tilbudt regeringen et mere smi-
digt instrument til tvangsopsparing, et mere
smidigt instrument til gennemforelse af ind-
komstpolitik.

I det hele taget er det nok nedvendigt at
understrege, at LO-toppen og forbundsledel-
serne har et meget betydeligt, et meget stort
ansvar for, at arbejderklassen i dag star sa
svagt rustet til at mede kriseangrebene. Det
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har vi sagt utallige gange, og det ma vi blive
ved med at sige.

Men vi vil godt sige noget mere denne
gang. Der er faktisk ved denne overens-
komstsituation fremkommet et krav fra Spe-
cialarbejderforbundet, som indeholder nogle
perspektiver, det er verd at diskutere og
treekke frem.

Det er kravet om, at fagbevagelsen sikrer
sig en genforhandlingsret som en sikkerhed
for at kunne mede de nye afgifter og de nye
skatter, som er undervejs, med krav om gko-
nomisk kompensation. Netop fordi man ma
gore sig klart, at der ikke findes noget parla-
mentarisk svar pa krisen, at der ikke findes
noget parlamentarisk alternativ, som kan fe-
re en arbejderpolitik, er der grund til at bry-
de med det traditionelle overenskomstsystem
for ogsa ad den vej at styrke udviklingen af
den arbejdspladsbevegelse, som er det ene-
ste, det absolut eneste, som kan sla ind-
komstpolitikken i stumper og stykker.

Maélet i dag for arbejdspladserne og maélet
for VS er at arbejde pa at sla indkomstpoli-
tikken tilbage. Det betyder, at arbejderbeva-
gelsen ma bryde de lenker, som forhindrer
en styrkelse af forsvarskampen. Det betyder
ogsa, at isolationen af de mange forskellige
bevagelser ma brydes, at der ma skabes en
sammensvejsning af alle de krafter, som ven-
der sig imod krisepolitikken. Men deri ligger
altsd ogsd en begyndelse til det langsigtede
mal, nemlig en kim til skabelsen af en revo-
lutionar beveagelse, som kan feje borgerska-
bet til side en skenne dag.

Formanden:

Det var ordferernes forste omgang. Ud
over ordfererne har hr. Tyroll indtegnet sig.
Efter hr. Tyroll afbryder vi medet og starter
med ministrene i morgen.

Tyroll (VS):

VS’ ordferer har lige ridset en rakke ho-
vedpunkter i borgerskabets internationale
strategi op, bl. a. hvordan betalingsbalance-
problematikken bruges som et ideologisk va-
ben over for arbejderklassen for at kunne
gennemfore et internationalt skruebrekkeri i
form af nationale indkomstpolitiske linjer, i
form af national lgnpolitik.

Gennem slangesamarbejdet pa valutaom-
radet har regeringen bundet sig til at fasthol-
de den hidtidige omfordelingspolitik til for-
del for kapitalisterne. De multinationale gi-
gantkapitalister har virkelig faet held med
deres forehavende. De socialdemokratiske
partier i de enkelte nationalstater er i heoj
grad blevet bundet pad hander og fodder.
Muligheden for at fore en selvsteendig politik
er sat over styr. Den undergraves ogsa af den
fortsatte integration i EF.

Den internationale binding kommer ogsé
til udtryk i splittelsen i den socialdemokrati-
ske arbejderbevagelse her i landet. Socialde-
mokratiet er som statsbarende parti blevet
bastet og bundet til den borgerlige krisepoli-
tik, som partiet har fort med eller uden part-
nerskabet med venstre.

LO har sveert ved at forsta, at det bl. a. er
disse bindinger, der er begrundelsen for den
ringe indflydelse, som LO har féet tildelt pd
udformningen af krisepolitikken. Der tren-
ges nok til lidt familievejledning over for det
had-kaerlighedsforhold, der er blevet resulta-
tet af de her naevnte bindinger til de interna-
tionale kapitalister.

Men endnu mere pakravet er det at fast-
holde, hvad det er for en udvikling, og hvad
det er for et samfund, der bliver resultatet af
de krampagtige forseg pa at redde det kapi-
talistiske system igennem dets indbyggede
kriseproblemer.

Hr. Waldorff har vist, hvordan det finans-
lovforslag, som her er til behandling, er et
kneefald for borgerskabets og kapitalisternes
internationale kamp for at velte krisens om-
kostninger over pa lenarbejderne. SV-
regeringens @ndringsforslag til det oprindeli-
ge finanslovforslag ger simpelt hen knefal-
det til en maveplasker. SV-regeringens dan-
nelse er optakt til i verste fald en 6-7 4rs
hardhandet lenpolitik. Der er da heldigvis
en reekke besvaerligheder med at fa den fast-
holdt.

Samtidig viser de seneste ars udvikling en
uhyggelig konsekvens for samfundsudviklin-
gen som folge af statsmagtens forseg pd at
opretholde sin kontrol med arbejderklassens
interessekamp. Statsmagten med socialdemo-
kratiet ved roret har stedigt fastholdt sin po-
litik og har segt at tilvejebringe repressalie-
muligheder over for lenarbejdere, der fast-
holder deres interesser.
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Udviklingen har veret kendetegnet af en
kraftig centralistisk udvikling i statens

magtapparat. Nar lenarbejdere har sat sig til
modvaerge mod angrebene pd deres reallon
via det sakaldt frie boligmarked, som social-
demokratiet har medvirket til at soge frem-
met, sd har statsmagten, de borgerlige og so-
cialdemokratiet, gennemfort repressaliemulig-
heder. Nar lenarbejdere i boligkvartererne
har aktioneret mod huslejestigninger i forbin-
delse med fupmoderniseringer, har aktioneret
mod ejerlejlighedsspekulation m. m., s& har
statsmagten meldt sig med repressalier over
boligsikringen og nu ogsd boligydelsen til
pensionister, repressalier i form af forseg pa
at dbne for udstykning af almennyttigt bolig-
byggeri i ejerlejligheder for at gere truslen
om tvangsauktion reel, repressalier over bi-
standsloven og ogsd ved arbejdskampe.

I forhold til arbejdsmarkedet har fasthol-
delsen af lenpolitikken betydet angreb pa
arbejderklassens havdvundne kampmidler.
Det drejer sig om angrebet pa de fysiske blo-
kader, kriminaliseringen af dette kampvaben.
Lovgivning via et cirkulere, der tydeliggor
politivedtegten, som det hedder. En tydelig-
gorelse, der har fort til grove politioverfald
pd lonarbejdere, der fastholder det havd-
vundne kampmiddel og forseger at fastholde
deres reallon. En tydeliggorelse, der har
medfert udvikling af farlige politigreb, som
styrker politivolden i anvendelse mod arbej-
dere i kamp. Forseg pa kriminalisering af
offentliggorelse af navne pd skruebrakkere,
som det er set ved flere aktioner til forsvar
mod arbejdsleshed og angrebet pd reallon-
nen. Vi har set, hvordan folketinget har for-
ivret sig for at fastsld ulovligheder i forbin-
delse med BT-konflikten.

Det er alt sammen resultater af de bindin-
ger til den internationale kapitalistiske krise-
politik, som hr. Waldorff ridsede op, alvorli-
ge resultater, der uddybes kraftigt af de man-
ge indgreb i overenskomsterne, en tiltagende
centralisering, der havner i, at statsmagten
direkte dikterer len- og arbejdsforhold via de
foreslaede trepartsdroftelser, som ogsd har
vaeret foresldet af Landsorganisationen.

Det betyder i givet fald en definitiv begra-
velse af de sdkaldt frie forhandlinger, under-
gravelse af demokratiet i fagbevagelsen og af
fagbevaegelsens trovaerdighed, hvis ikke der
_bliver taget til genmele over for denne ud-
vikling.

Her drejer det sig om, hvorvidt der i den
forestdende overenskomstkamp er en trover-
dig holdning til stede hos Landsorganisatio-
nen, nir den for ejeblikket melder sig med
en vis uvilje imod indkomstpolitikken. Der
er ikke reel vilje til stede. Der er tale om, at
man vil gere sig til talsmand for en alternativ
krisepolitik, som i hvert fald ikke kan gores
til VS’ krisepolitik.

Der er tale om en sdkaldt aktiv erhvervs-
politik, hvor man skal bruge en tvangsopspa-
ring via @D til at omstrukturere erhvervslivet
i retning af, at man kan fi gennemfort en
produktion inden for en avanceret teknologi,
feerdige produktionsanleg osv., som man
mener kan eksporteres til lande, hvor de har
en lavere arbejdslon.

Dette er i virkeligheden udtryk for, at man
soger at gennemfore en form for nyimperia-
lisme. Man soger herigennem at fastholde
produktioner her i landet, som kan vare ba-
seret pd bl. a. en hej arbejdslen, og derigen-
nem altsé flytte en hel del indtegter fra u-
landene, fra darligt udviklede lande, over til
de sdkaldte i-lande, til de veludviklede lande.
Det er ikke en politik, som vi kan stette fra
VS’ side. Der er tale om, at man faktisk ikke
far opprioriteret den internationale solidari-
tet mellem arbejderklasserne i forskellige lan-
de.

Men det er ikke nedvendigt at gi narmere
ind i denne stillingtagen til LOs politik. Det
er i hojere grad nedvendigt at se pa, hvilke
muligheder der melder sig for at fa en reel
kamp imod den regering, der sidder, og dens
overgreb pd arbejderklassen op at sta.

Dér har vi set, at folk pa arbejdspladserne
bl. a. har vendt sig imod den centralisering,
som LO har varet med til at udvikle om-
kring overenskomstindgéelsen, imod den fra-
sortering af arbejdspladsernes krav, som man
er géet med til, ndr man har accepteret den
indkomstpolitiske linje, hvad man har gjort
ved de forudgaende overenskomstforhandlin-
ger. Man har direkte accepteret det og sagt,
at man ville betrede den smalle vej og fra-
sortere overenskomstkravene. Selv om de er
vedtaget af en overvejende majoritet ude om-
kring i distrikterne, i fagforbundene, sd har
man vist vilje til at frasortere dem. Man har
vist, at man faktisk ville medvirke til en un-
dergravelse af de faglige organisationer.

Der har vist sig en modstand imod dette i
form af, at man rundt omkring pa arbejds-
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pladserne afviser udtagelsen af @D-kravet
som et centralt krav. Nu siges det, at det er
lagt til side, sa det ikke l&ngere kan blokere
overenskomstforhandlingerne, men der er
tale om, at det kommer op igen, efter hvad
Landsorganisationen siger, hvis der kommer
et politisk indgreb — og en eller anden form
for politisk indgreb er der jo lovet. Det vil
sige, at vi hejst sandsynligt kan se i gjnene,
at man onsker at kore de faglige aktioner
over i eni aktion for @D, som der ikke er reel
interesse for ude pé arbejdspladserne.

Derfor onsker vi, for at fa et reelt indhold
i disse overenskomstkampe og i kampen mod
SV-regeringen, at pointere, at det, der ma
veere indholdet, det ma& veere kampen imod
indkomstpolitikken, kampen imod de centra-
liseringer, som er et resultat af gennemforel-
sein af den indkomstpolitiske linje. Der har
vist sig modstand imod trepartsdroftelserne,
hvor der fra fleres side direkte er stillet krav
om boykot af disse dreftelser. Det er selvfal-
gelig krav, som VS vil stette ude omkring i
aktiviteterne pa arbejdspladserne og i fagfor-
eningerne for at f4 gennemtvunget en reel
boykot af disse trepartsdroftelser, at man
altsd ikke gir ind i disse trepartsdroeftelser
med @D-kravet som det veesentlige.

Der er rejst et krav, der viser modstanden
imod den fredspligt, som er blevet et resultat
af overenskomstinstitutionen, som socialde-
mokratiet har medvirket til at opbygge den,
som viser en vilje til at bryde med fredsplig-
ten. Det er kravet om genforhandling af
overenskomstresultatet, i det ojeblik der bli-
ver foretaget de bebudede indgreb fra rege-
ringens side, hvis der bliver tilkeempet nogle
vaesentlige resultater fra arbejdspladsernes og
fra fagforeningernes side i overenskomstakti-
viteterne. Det er et krav om, at man herigen-
nem vil afvise den regning, som SV-
regeringen har lovet at den vil udskrive, hvis
man far siddanne resultater. Man vil sende
den videre til arbejdsgiverne. Det er ikke en
permanent losning blot at krave genforhand-
ling; den permanente losning ma vere, at vi
kommer frem til den frie strejkeret, s& man
er i stand til lebende at kaempe imod disse
overgreb og undergravelser af overens-
komsterne, som vi har set gentagne gange.

Vi har ogsa set, at en reel kampvilje er til
stede i fagbevagelsen, ved at man ensker at
bryde med det fagretlige system, onsker at
bygge aktiviteterne i fagbevegelsen op nede-
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fra, dér, hvor de ellers stopper, hvis man ac-
cepterer de fagretlige bindinger. Det er igen-
nem organiseringer pd de enkelte arbejds-
pladser, tillidsmandsringe, hvorigennem man
kan komme i kontakt med hinanden og stot-
te de kampe, som kan komme i gang imod
overenskomstindgrebene, imod overgrebene
via finanspolitikken p& de overenskomster,
der er indgdet. Det er den vej, der skal be-
tredes for at styrke kampen imod de statsli-
ge indgreb i arbejdsmarkedets forhold.

Formanden:

Jeg skal som sagt her afbryde forhandlin-
gen, og i morgen begynder vi s med mini-
strene og derefter ordferernes anden om-
gang.

Meddelelser fra formanden:

Formanden:
Der er herefter ikke mere pd dagsordenen.

Medlemmer af folketinget Alfred Hansen
(DR) og Ib Christensen (DR) har meddelt
mig, at de ensker til ekonomiministeren at
stille folgende:

Foresporgsel.

»Hvilke oplysninger kan regeringen give
om den indflydelse, som den heje indenland-
ske rente og udlansloftet har pd erhvervsli-
vets omkostninger og dermed pd konkurren-
ceevnen og beskaeftigelsen 2«

(Foresporgsel nr. XI).

Der er foretaget ®ndringer i folgende ud-
valg:

Udyv. om offentlige arbejder (14/12 78):

Udtrader: Jes Schmidt
Ny stedf.: Bollmann

Markedsudvalget (14/12 78):

Udtrader: Schak Nielsen
Nyt medlem: Ib Christensen

Boligudvalget (14/12 78):

Udtraeder: Kaj Hansen
Nyt medlem: Freddy Madsen



