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1) Sporgsmdl om meddelelse af orlov til og ind-
kaldelse af stedfortraderen for folketingsmedlem
Christophersen.

Formanden:

Dersom ingen ger indsigelse, vil jeg be-
tragte det som vedtaget, at den enskede orlov
meddeles fra og med den 13. oktober 1978,
og at stedfortrederen indkaldes som midler-
tidigt medlem. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

2) Sporgsmadl om meddelelse af orlov til og ind-
kaldelse af stedfortraderen for folketingsmedlem
Arentoft.

Formanden:

Dersom ingen gor indsigelse, vil jeg be-
tragte det som vedtaget, at den enskede orlov
meddeles fra og med den 21. oktober 1978,
og at stedfortrederen indkaldes som midler-
tidigt medlem. (Ophold). Det er vedtaget.

Den na&ste sag pa dagsordenen var:
3) Indstilling fra udvalget til valgs provelse.

Forhandling

Tastesen (S):

Folketinget har nu vedtaget at meddele
orlov til 2 af tingets medlemmer og at ind-
kalde stedfortreederne.

Som ordferer for udvalget til valgs provel-
se skal jeg herefter tillade mig at gore indstil-
ling om, at de pageldende stedfortradere
godkendes som midlertidige medlemmer af
folketinget.

For hr. Christophersen, der er valgt i Fre-
deriksborg amtskreds, drejer det sig om I.
stedfortreeder for venstre i denne amtskreds,
fhv. undervisningsminister Tove Nielsen.

For hr. Arentoft, der er valgt i Arhus amts-
kreds, drejer det sig om 1. stedfortreder for
fremskridtspartiet i denne amtskreds, tandla-
ge K. J. Rosleff.

Udvalget til valgs provelse har i et mode i
dag behandlet disse sager, og jeg kan herefter
pa udvalgets vegne afgive folgende:

Indstilling.

1. Fhv. undervisningsminister Tove Nielsen
godkendes som midlertidigt mediem af folke-
tinget fra og med i dag, den 13. oktober
1978.

2. Tandlzege K. J. Rosleff godkendes som
midlertidigt medlem af folketinget fra og
med den 21. oktober 1978.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Udvalgets ovennavnte indstilling
vedtoges enstemmigt med 143 stemmer.

Den neaste sag pa dagsordenen var:

4) Sporgsmdl om fremme af foresporgsel til
statsministeren:

Foresporgsel [om arbejdslosheden] af Jorgen
Jensen (DKP).

(Forespergsel nr. I1. Anmeldt 6/10 78).

Formanden:

Hvis ingen ger indsigelse mod fremme af
denne forespargsel, betragter jeg tingets sam-
tykke dertil som givet. (Ophold). Det er gi-
vet. :

Den nzaste sag pa dagsordenen var:

5) Anden behandling af:

Forslag til lov om udskrivningsprocenten og
personfradragene for kalenderdrer 1979 og om
eendring af forskellige skattelove. (Regulering
af belpbsgreenser).

(Lovforslag nr. L 7. Fremsat 4/10 78. For-
ste behandling 6/10 78. Betenkning 11/10
78).

Der var stillet 15 @ndringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
@ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, sendringsforsla-
gene og sporgsmalet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-
ling under ét.
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Formanden: miske virkning. Partiets ordferer, hr. Villy

Jeg har fdet en anmodning om forst at
give hr. Brusvang ordet for en kort bemark-
ning, og jeg skal undtagelsesvis folge en an-
modning af denne karakter.

(Kort bemerkning).

Brusvang (CD):

Centrum-demokraternes folketingsgruppe
finder ikke en yderligere finanspolitisk
stramning nedvendig. CD har derfor til det
sidste sogt at f4 regeringen til at @ndre ind-
stilling ogsé i forbindelse med udarbejdelsen
af den foreliggende betenkning over lovfor-
slaget. Af beteenkningen fremgér det imidler-
tid, at regeringen fastholder sit hidtidige
standpunkt.

Sagen drejer sig derfor nu om, hvorvidt
regeringen i givet fald skal nedstemmes pd
afgerende dele af sin finanspolitik med den
yderligere uro, der direkte og indirekte folger
heraf.

CD bed SV-regeringen velkommen som en
bred regering med et klart ja til EF og NA-
TO. CD lovede fair play og understregede, at
vi ville holde denne regering fast p4 ansva-
ret. Disse ord ville veere uden mening, om
CD ved afstemningen i dag medvirker til at
forhindre regeringen i at fere den finanspoli-
tik, som regeringen finder nedvendig. CD
gnsker derfor nu at sikre regeringens statsfi-
nansielle grundlag. CDs tilsagn skaber der-
ved den onskede politiske stabilitet, som ikke
mindst er vigtig i tiden op til overenskomst-
forhandlingerne. I vor felles interesse styrkes
tillige regeringens stilling over for udlandet
med den positive virkning, det har for rege-
ringens optraeden, f.eks. i vigtige forhandlin-
ger inden for EF. Den minister er ikke stats-
mand, som ikke er minister i morgen. CD
har ikke stillet betingelser, dette til synlig
overraskelse for visse lederskribenter og an-
dre, som ellers kun kender til studehandler
pd Christiansborg. Arbejdsroen i samfundet
indadtil som udadtil er i denne situation i sig
selv dette skridt verd. CD star i evrigt frit,
ikke mindst nir det geelder vore velkendte
markesager: nej til ekstraskat pd bolig og
bil.

Som folge heraf er CD ikke langere med-
forslagsstiller til de @ndringsforslag, som vee-
sentligt vil endre regeringsforslagets okono-

Jorgensen, vil naermere redegere herfor.

Camre (S):

Til denne andenbehandling foreligger der
fra regeringens side tre @ndringsforslag, der
alle vedreorer semandsskatten. Det er regler,
der i nogen grad @ndrer progressionen i se-
mandsskatten, men betyder, at det samlede
provenu vil veere stort set uzndret, og jeg
skal pa den socialdemokratiske gruppes veg-
ne opfordre til at:stemme for disse @ndrings-
forslag.- :

Sa ligger der jo fra et nu noget reduceret
mindretal en rekke andre @ndringsforslag,
som alle tager sigte pd at udhule det prove-
nu, som staten ellers ville have af denne af-
gift.

Formanden:

Er det ikke muligt at fa en lille smule me-
re ro i salen, selv om ordfereren ikke er for-
kolet og har mistet stemmen?

Camre (S):

Af de grunde, som vi har redegjort for ved
forste behandling, finder vi, at en saddan ud-
huling af provenuet er uacceptabel, og jeg
m4 derfor opfordre til at stemme imod disse
endringsforslag.

Glistrup (FP):

Forstebehandlingen for en uge siden fik jo
en brutal og brat afslutning, saledes at det
meget veesentlige sporgsmal, der foreld den-
gang om, hvordan centrum-demokraternes
afgorende stilling var, ikke niede at fi sin
afklaring sidste fredag.

Men da tirsdagen blev til onsdag, fik vi at
vide, hvordan dette afgerende parti i denne
situation forholder sig. Vi fik nemlig erkle-
ringen fra. centrum-demokraternes folketings-
gruppe om, at centrum-demokraterne efter
omstendighederne ville g med til den stats-
finansielle stramning af storrelsesordenen 2
mia kr., som man nu var inde pa fra regerin-
gens side, og det var jo baseret pad de tal,
som vi havde forhandlet pé fra i fredags, s&
det  skal ikke  bebrejdes  centrum-
demokraterne, at man indtog sin holdning pa
det grundlag.

Men da onsdagen blev lidt @ldre, fik vi
efterhanden nogle tal frem fra finansministe-
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" riet, fra skatteministeriet, fra skonomimini-
steriet, fra koordinationsministeriet for oko-
nomiske anliggender, og hvad de alle sam-
men hedder, og s& viste det sig pludselig, at
der ikke var tale om, at der skulle laves en
finansiel stramning som den, der var navnt i
centrum-demokraternes erklaering, nemlig pa
godt og vel 2 mia kr., men der var tale om,
at man ville gennemfore en finansiel stram-

ning, hvorved indkomstskatten skulle stige

fra ca. 66 mia kr. til ca. 76 mia kr., altsd no-
get helt andet end det, vi havde forhandlet
om tidligere. En indkomstskattestigning pa
10 mia kr. eller pd ca. 15 pct. fra 1978 til
1979. Vel, en meget stor del af denne stig-
ning skete ved, at indkomstskatten til kom-
munerne blev foreget, men det siger jo sig
selv, at det bade for den enkelte borger og
for samfundsekonomien som helhed ikke er
afgerende, hvorvidt man indbetaler ved kas-
se 2 eller kasse 1. Det er de samme kroner,
der skal slippes ved denne foregelse af skat-
tetrykket med 10 mia kr., 10 mia kr. mere i
indkomstbeskatning.

Og sa leste vi jo med glede i centrum-
demokraternes erklering, at i centrum-
demokraternes velkendte merkesager veg
man ikke en tomme fra de synspunkter, som
giver centrum-demokraterne tillid ude i be-
folkningen. En af disse markesager gik vist-
nok ud pa, at nir man forhejede momsen,
skulle man lave en tilsvarende nedsattelse i
indkomstskatten.

Nu har vi inden for det sidste ars.tid fiet
momsen sat 35 pct. i vejret, godt og vel 4,
fra at vere 1[5 pct. for godt et ar siden til i
dag at veere 20% pct., og s& skulle vi altsa
forvente en tilsvarende senkning i indkomst-
skatten. Nu var centrum-demokraterne gaet
til deres yderste greense, forstod man, ved at
vere med til denne indkomstskattestramning
pa 2 mia kr., trods alt hvad man nu sagde
om disse statsmeend, eller hvad det var, hr.
Brusvang kaldte sine kolleger. Men nar det
sd viser sig, at det ikke er 2 mia kr., ind-
komstskatten skal stige med, men derimod 10
mia kr., tor det vistnok siges, at der efter dis-
se ord om de velkendte merkesager, som
man klaber til fra centrum-demokraternes
side, hvis argumenter overhovedet spiller no-
gen som helst rolle for det parti, var en vis
grund til at tage tingene op til revision, hvis
det ikke er, som hr. Melchior skrev om en
@ret kollega herinde i folketinget, at man

37 Rt

bare klamrer sig til sin post, fordi man er
bange for at fa et valg, hvis det ikke er den
situation, der foreligger; men det var vist
ikke centrum-demokraterne, men derimod
erhvervspartiet, som der blev skrevet om i
Aktuelt i forgéars.

Men ikke nok med det, der kom et nyt
papir fra de mange ministerier derovre, og
det fortalte noget om, hvordan det gik med
ejendomsskatterne, jordskatterne. Det har jeg
ogsd hert ved et enkelt eller to moder rundt
omkring i landet herte til centrum-
demokraternes markesager. Det papir, som
vi fik efter centrum-demokraternes erklering
i onsdags, fortalte os, at jordskatterne fra
1978 til 1979 stiger med 14,1 pct.! Det, som
denne politik gar ud pa, er forst og frem-
mest, at skatten pd parcelhuse o. lign. skal
settes 14,1 pct. i vejret fra 1978 til 1979. Det
var vist ikke fremme ved det natlige rendez-
vous i centrum-demokraternes gruppe her
mellem tirsdag og onsdag, at det forholdt sig
pa den made.

Derfor var det bestemt ikke nogen overra-
skelse, da vi kom noget lengere op ad ons-
dagen, altsd efter afgivelsen af erkleringen,
og vi havde fiet disse papirer frem i skatte-
og afgiftsudvalget, at centrum-demokraternes
medlem af skatte- og afgiftsudvalget siger, at
nir vi nu kommer til det helt afgerende for-
slag, det, der hedder par nr. 7, a&ndringsfor-
slag nr. 7 i beteenkningen om at gd over fra
regulering efter timelonsindeksen til regule-
ring efter reguleringspristallet, tilslutter CD
sig 100 pct. dette forslag. Det er rimeligt og
forstaeligt nok, for hvad er det, det gir ud
pa?

For nogle ar siden, i 1974, bestemte folke-
tinget, at nu skulle man have inflationsregu-
lering efter timelonninger, og da regnede
man med, at timelenningerne blev reguleret i
marts — det gor de nu engang — nér vi far
nye overenskomster. S& sagde man, at det
skulle veere udviklingen fra marts til marts.
Nu skete der jo det i 1977, som gamie folk
pa egnen kan huske, at vi i 1977 forst fik
timelonsregulering ved overenskomstloven i
april maned, og derfor steg timelonningerne
forholdsvis lidt fra marts 1976 til marts 1977.
Det var i og for sig ganske naturligt pa
grund af dette rent tekniske. Da s& de fire
gamle partier her i salen lavede deres august-
forlig sidste ar, sagde de: det var da rigtig-
nok dejligt, sa bliver vi fri for at lempe ind-
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komstskatten, selv om der i og for sig skulle
have veret, efter anden i forslaget fra 1974,
en stigning pd timelenningerne fra 1976 til
1977, der ville have bevirket en stor lempelse
i indkomstskatten i den lovgivning, vi vedtog
for et ar siden. Den slar selvfolgelig igennem
nu med ét ars forsinkelse, ét ars eftersleb, og
s kan man da anstaendigvis ikke pd det tids-
punkt, hvor efterslebet fra foraret 1977 slar
igennem, over for den befolkning af skatte-
ydere, der er blevet snydt i et ar, komme og
sige: I skal gd glip af den regulering, vi gir
pludselig over til en anden regulering, der i
ar tilfeldigvis virker noget gunstigere for re-
geringen.

Det forstod centrum-demokraternes skatte-
ordferer onsdag kl. 13.58 fuldstendig, og
onsdag kl. 13.58 tilsluttede han sig derfor i
skatteudvalget ndringsforslag nr. 7, som er i
god pagt med, hvad centrum-demokraterne
s& mange gange har fremhavet.

Men ikke nok med det. Der kom ogsé no-
get nyt ind i forslaget her. Man begyndte at
skerpe somandsskatten ganske kraftigt, og
det er jo direkte at berove os vores valuta-
indtjening, det er direkte at forege arbejds-
lesheden. Opndede skatteministeren ikke at
blive stormester i skak, sd er han ved at ud-
vikle sig til at blive stormester i arbejdsles-
hed og uvansvarlighed, ved at han simpelt hen
nu fortsztter med at forege arbejdslesheden
ved at udskrive flere og flere skatter. Med
den fantasi, Arbejderbevegelsens Erhvervs-
rad havde for en méaned siden til at vurdere
arbejdsleshedsvirkningen af regeringens skat-
teforslag, sagde man, at det blev 5.000 flere
arbejdslese. Nu er skattestigningen gjort 5
gange sd hej, som man troede dengang, sa
nu bliver det nok et vasentlig hgjere tal, end
Arbejderbeveaegelsens  Erhvervsrad — métte
skenne for en maned siden. Men der er altsa
en stormesternorm, der abenbart frister her.

S& kom der yderligere en sag op i skat-
teudvalget, hvortil der ogsa var glimrende
tilslutning fra centrum-demokraterne, nemlig
vedrorende de mindre naringsdrivendes
virksomheder. Jeg herer hr. Erhard Jakob-
sens ord i mine psren fra masser af moeder
ude i landet med ungskoven i det danske
neringsliv, den, som hele landet bygger pa,
om, hvordan de medhjzlpende hustruer skal
losnes skattemassigt. Det forstod centrum-
demokraternes reprasentant kl. 14.08 i ons-
dags oppe i skatteudvalget, og han var med

til at stille det andringsforslag, at de med-
hjelpende egtefaellers beskatningsforhold
skulle rimeliggeres. Og nu har man bebudet,
at vi skal fa en nermere redegorelse, nar CD
engang kl. 12.14, eller hvornar det nu bliver,
far ordet her i dag, for, hvad de mener om,
hvordan man skal behandle de medhjaipen-
de agtefeller. Jeg haber, at man svinger pen-
dulet endnu en gang — det fortjener Dan-
mark.

Ellemann-Jensen (V):

Venstre kan tilslutte sig ministerens &n-
dringsforslag vedrorende semandsskatten.
Alle de ovrige @ndringsforslag, der er stillet,
agter vi at stemme imod.

Det er egentlig fantastisk, at hr. Glistrup
stadig har den frejdighed at std her og tale
om, at der nu sker en stigning i skattetrykket.
Det tyder pa, at hr. Glistrup i sine enorme
papirdynger ma have forputtet dels de svar,
vi har fiet under et grundigt udvalgsarbejde
pd de sporgsmal, der er stillet, dels den fi-
nansredegorelse, som er kommet fra budget-
departementet for nogen tid siden. Jeg kan
anbefale hr. Glistrup nu i den kommende
weekend i ro og mag at sztte sig og studere
disse svar og finansredegorelsen, for si vil
hr. Glistrup finde ud af, at der med det fore-
liggende forslag ikke sker nogen stigning i
skattetrykket. Hr. Glistrup vil yderligere op-
dage, hvis han tager sig tid til at lese finans-
redegorelsen, at der oven i kebet sker det, at
med den finanslov, der legges op til nu, og
hvoraf det foreliggende lovforslag er en de-
talje, sker der rent faktisk en udvidelse af
forbrugsmulighederne hos gennemsnitsdan-
skeren, som er vasentlig sterre end den udvi-
delse, der er sket bade i ar og sidste ar. Det
er sandheden om det, der er ved at blive gen-
nemfort for ajeblikket.

Jeg opfordrer til, at man stetter den poli-
tik, regeringen her seger at gennemfore.

Hagen Hagensen (KF):

For at jeg ikke skal blive gengivet forkert
senere, vil jeg begynde med at sige, at jeg
ikke vil tale om skattetryk. Det har jeg heller
ikke gjort tidligere. Jeg vil derimod tale om,
at det, der foreligger fra regeringens side, er,
at man vil forege de direkte skatter — og det
gelder bade til staten og til kommunerne —
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" med det, der er ved at ske, derved, at man
har lavet sit forslag, som man har gjort det.

Der er for mig at se kun det at sige, at sta-
ten burde spare sig igennem, burde gé i spid-
sen dermed, siledes at man kunne lette de
direkte skatter til staten og dermed ogsa til
kommunerne. Der er valtet nok over pa lan-
dets kommuner, og vi kender ogsd den skat-
testigning, der sker igennem, at ejendoms-
skatterne stiger.

Nar dette er sagt, vil jeg godt sige, at vi
har tilkendegivet, da vi havde denne sag til
forste behandling, hvorledes vor stilling var,
og vi har overensstemmende med, hvad vi
sagde dengang, stillet andringsforslag, som
vi beder om stette til.

Vi ensker, at de 500 kr., hvormed person-
fradraget skal foreges for naste ar overens-
stemmende med, hvad der har veret gaelden-
de for de to foregdende &r, ogsd kommer til
at gelde varigt. Vi mener, det er rimeligt at
bevare det hidtidige beregningsgrundlag for
skatterne. Vi mener ogsé, at der ber ske en
forbedring af de medarbejdende egtefellers
forhold. Det skal vere sidledes, at en normal
arbejdsindkomst mé kunne overfores til ag-
tefellen, ndr de virker sammen, nér den pé-
geldende har gjort en indsats overensstem-
mende dermed.

Vi vil ikke kunne stemme for skerpede
skatteregler, og der er ogsa derfor en enkelt
ting vedrerende seomandsbeskatningen, som
vi ikke kan stemme for, men vi vil afgive
vores stemme overensstemmende med det,
jeg har sagt her. S& ma jeg lige foje til, at vi
troede ogsd, vi havde CD med, for de slutte-
de sig jo til. Om nu tidsangiveliserne, der blev
naevnt heroppefra for et gjeblik siden, er helt
i overensstemmelse med den tidsregning, vi
ellers har, kan jo vaere ligegyldigt. Kendsger-
ningen er i hvert fald den, at CD klart til-
kendegav, da vi skulle afgive betenkning, at
de ville veere med til at stotte gennemforelsen
af de @ndringsforslag, som er foresliet af os
sammen med CD.

Nu herer vi i dag til vor overraskelse i en
erklering afgivet heroppefra af hr. Brusvang,
at det vil man ikke. Jeg finder det i ovrigt
vanskeligt foreneligt med den forretningsor-
den, vi har, at nogen kan komme til orde
forud for ordfererne. Men vi skal maske op-
leve meget nyt af denne art. Jeg skal ikke
fremseetie nogen kommentarer til det, hr.

Brusvang sagde. Det talte for sig selv, og det
mé st for hans regning alene, at det er na-
turligt, at han og hans gruppe svajer som et
siv i vinden og mener det ene det ene ejeblik
og det andet det andet. Jeg tror ikke, at det
er den made, vi kommer bedst igennem pa.

Jeg skal ud over disse fA bemerkninger
kun sige, at vi vil stemme for endringsfor-
slag nr. 1-4, 6-10 og 11, 12 og 14, men stem-
me imod nr. 5, 13 og 15. Overensstemmende
dermed afgiver vi stemme.

Villy Jergensen (CD):

Ved forste behandling af dette lovforslag
om udskrivningsprocent og personfradrag
har centrum-demokraterne titkendegivet en
sterk modstand mod den skatteforhejelse,
der ville vere en folge af en @ndring af be-
regningsgrundlaget. Det er muligt, at regule-
ringspristallet er et bedre reguleringsgrundlag
end timelonsindeksen for industriarbejdere,
og at det derfor er rimeligt at ga over til det.
Vi har altsd ikke nogen principielle indven-
dinger mod at g& over til reguleringspristal-
let. Det, vi vendte os imod, var, at en @n-
dring i ejeblikket ville bevirke en skattestig-
ning pa 1.240 mill. kr. i forhold til det tidli-
gere grundlag.

Vi er fortsat modstandere af en sadan
skattestigning. Vi tror ikke, den er nedven-
dig, efter at der er gennemfort en momsfor-
hejelse. Regeringen er imidlertid af en anden
opfattelse. Regeringen mener, at denne yder-
ligere stramning er nedvendig.

Hvis vi fastholder vor modstand mod
skattestigningen, kan regeringen komme i
mindretal, hvorved der opstir en ny situati-
on, som vi naturligvis ogsd har maéttet tage
med ind i vore overvejelser. Vi har hilst den-
ne regering velkommen, vi har lovet at stotte
den sé langt, som det var rimeligt under hen-
syn til vore egne synspunkter. Men hr. Er-
hard Jakobsen sagde ogsd i dbningsdebatten:
»Gor det nu ikke for svert for osl« Jeg skal
indremme, at det har veret sveert for os at
treffe den beslutning, som CDs gruppe traf i
onsdags om at sikre regeringen flertal, men
som man kan slutte af den meddelelse, som
gik ud, var det altsd i dette tilfelde ikke for
svert.

Vi har mattet ofre vor modstand mod
skatteforhejelsen for til gengald at fa poli-
tisk stabilitet i Danmark. Jeg tror, at de fleste
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vil forstd sammenhangen og indse, at vort
offer er berettiget pad den baggrund. Jeg skal
her blot indskyde, at vi fastholder det @n-
dringsforslag, som vi har stillet sammen med
det konservative folkeparti, og som vedrorer
medhjzlpende zgtefeller. Den galdende lov
siger, at 50 pct. af en virksomheds overskud
kan overfores til agtefellen, sifremt begge
egtefeller 1 vasentligt omfang har deltaget i
virksomhedens drift. Men der er lagt en
greense for disse 50 pct. 1 regeringens forslag
er der anfert et hojeste belsb pa 49.700 kr.,
medens vi sammen med det konservative fol-
keparti foreslar 65.000 kr. Jeg vil gerne an-
mode om, at dette punkt bliver gjort til gen-
stand for en fornyet udvalgsbehandling, sa-
fremt der ikke bliver flertal for sndringsfor-
siaget ved afstemningen i dag.

Vi stemmer altsé for dette @&ndringsforslag,
men har desverre af de fornavnte grunde set
os nedsaget til at opgive vor modstand mod
skattestigningen.

»Blankocheck fra CD til regeringen,
skrev en af aviserne pa forsiden i gar. All
right, sd kald det en blankocheck, altsd en
check, hvor belebsrubrikken ikke er udfylidt.
Men jeg mé gere opmaerksom pé, at man
trods alt skal vere meget varsom med en
blankocheck. Hvis der skrives et storre belgb
pé den, end der er dakning for pd kontoen,
s4 nagter banken at indiese checken. Rege-
ringen ved sikkert udmerket, hvor meget
centrum-demokraterne er gode for. Vi tror og
haber derfor ogsd, at den vil udfylde belabs-
rubrikken bade med omtanke og med for-
stand, sadan at der er dekning pa kontoen
for checken og der ogsa bliver lidt til os selv
at leve af.

Vi ensker fortsat at holde regeringen fast
pa dens ansvar og at give den lejlighed til at
virke og vise, at den kan leve op til vore for-
ventninger. Jeg skal blot endnu en gang for
en sikkerheds skyld gentage hr. Erhard Ja-
kobsens ord: ger det nu ikke for svert for
os!

Sa skal jeg blot nevne, at af de 15 an-
dringsforslag, som kommer til afstemning, vil
vi stemme ja til @ndringsforslag nr. 1, fordi
det blot er en andring af titlen, som har rela-
tion til endringsforslag nr. 6. Andringsfor-
slag nr. 2 undlader vi at stemme til, ligeledes
nr. 3 og 4. Andringsforslag nr. 5 stemmer vi
nej til. Andringsforslag nr. 6 stemmer vi ja
til. Nr. 7, 8, 9 og 10 undlader vi at stemme

til. Nr. 1l og 12 stemmer vi ja til. Nr. 13
undlader vi at stemme til. Nr. 14 undlader vi
at stemme til, og nr. 15 stemmer vi nej til.

Ole Olsen (SF):

Den usikkerhed, som bestod om dette lov-
forslags skaebne, er nu fjernet, for CD er giet
herop og har sagt alle de kloge ord, de vil
sige om, at man vil redde regeringen. Nu har
vi faet meddelt nojagtigt, hvilke @ndringsfor-
slag de vil stemme for, og hvilke de vil stem-
me imod. Men ellers lod det naermest til, at
CDs stilling var, at hvis vi stemte imod, sé
stemte de for, og stemte vi for, sa stemte de
imod; hvis vi undlod at stemme, si& undlod
de at stemme. '

Det er en lidt meerkelig made at drive po-
litik pd, ogsd fremover. Jeg vil da meget
steerkt henstille til CD, at man 1 ordferertaler
og betaenkninger gor rede for, hvad man vil,
og eventuelt gor opmarksom pa, om det er
en merkesag eller det ikke er en merkesag.
Jeg kan ikke finde ud af - det er der nok
heller ingen andre der kan —~ om det med de
medhjelpende hustruer er en mearkesag for
CD eller det er, fordi regeringen risikerer at
komme i mindretal, at CD stemmer, som de
gor.

Jeg mé indremme, at jeg har dyb medfo-
lelse med hr. Villy Jorgensen, som var herop-
pe for mig. Det minder mig nesten om mor-
det i Finderup lade, det, man har lavet over
for hr. Villy Jergensen. Det er synd det ene
gjeblik at skulle std og udtale med meget stor
overbevisning i stemmen, at man vil sddan
og sddan, for sa fa dage efter at ville det stik
modsatte. Jeg haber ikke, at for mange i den-
ne sal fremover kommer i denne situation.

Om selve lovforslaget kan man sige, at det
tager fra de fattige for at give til de rige, og
det far man jo ordener og medaljer for. Det
bliver selvfolgelig oversat pant til noget med
virkningen pa opsparingen, og at man nu
kommer til at beskatte forbruget i stedet for
at beskatte opsparingen, og det lyder veldig
kont alt sammen. Men tilbage star, at man
tager fra de fattige og giver til de rige. Jeg
forstar stadig vak ikke socialdemokratiets
stillingtagen i denne sag, men det mé selvfol-
gelig vaere deres hovedpine og ikke min ho-
vedpine. :

De e@ndringsforslag, der omhandler split-
tingsystemet, vil vi stemme imod, og de ®n-
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dringsforslag, som bevirker, at man fir en
mindre skattestigning, vil vi stemme for, selv
om jeg vil indromme, at jeg tror, at de, som
vi kommer til at vare i selskab med, nok me-
re tager den stilling, de tager, for at irritere
regeringen end pa grund af deres overbevis-
ning, men vi ma altsd leve med at skulle
stemme sammen med disse forskellige parti-
er. ‘

Kaj Hansen (DKP):

Jeg vil forst redegere for kommunisternes
stilling til andringsforslagene. Vi er medfor-
slagsstillere til @ndringsforslag nr. 4, 7, 8, 9
og 10, og det er ganske enkelt, fordi vi on-
sker at bevare den timelonsindeksregulering,
som vi har nu, og ikke ensker at ga over til
det system, som regeringen har foresldet.

Med hensyn til @ndringsforslag nr. 11 og
12 vedrerende semandsskatten géir vi ind for
dem, fordi de forhejer fradragene, men vi
gér selvfolgelig imod andringsforslag nr. 13
og evrige &ndringsforslag. Jeg skal lige sige,
at @ndringsforslag nr. 15 vil vi undlade at
stemme til.

S& vil jeg gerne sige, at jeg egentlig ikke
forstdr, at centrum-demokraterne vil patage
sig et sd stort ansvar, som vi nu har hert her.
Det er ydermere et stort offer, de bringer.
Det synes jeg ogsa, for ndr man optreder pa
slap line, sa er det jo vanskeligt at holde ba-
lancen.

Hvis regeringen fér et flertal imod sig, og
hvis regeringen ydermere valter ved at fa et
flertal imod sig, s er der ikke noget enkelt
parti, som kan tage @ren for det, men det vil
centrum-demokraterne dbenbart gore.

Det, der star helt klart efter den lange,
noget utraditionelle stemmeforklaring, som
hr. Brusvang kom med her, er, at centrum-
demokraterne for enhver pris vil redde rege-
ringen. Det er det, der er kommet ud af det.
Man ma sa indstille sig p4, at noget lignende
vil man ogs& kunne komme ud for i fremti-
den.

Jeg vil gerne sige, at hvis kommunisterne
skal vaere med til at @ndre skattelovgivnin-
gen, s& skal det vare til det bedre og ikke til
det verre. Regeringens forslag er til det ver-
re, men det kunne gores bedre. Jeg kan hen-
vise til de 3 skatteforslag, kommunisterne har
fremsat i denne folketingssamling. Det drejer
sig om en omlaegning af hele skattelovgivnin-

gen, som ligger meget ner op til den social-
demokratiske redegorelse, vi fik i juni ma-
ned. Det drejer sig om mervardiafgiften pa
fodevarer og medicin, som vi onsker at fjer-
ne, og endelig det, der efterhinden er en
temmelig varm kartoffel, ogsd i regeringen,
nemlig indefrysningen af kapitalvaerdistignin-
gerne pa jord og fast ejendom.

Det var her, man skulle tage fat, i stedet
for at komme med et forslag som det her,
der jo bare gir ud pa at indhoste 1.300 mill.
kr., som sd i realiteten skal gives videre til
erhvervslivet.

Hvis de ®ndringsforslag, som vi er med-
forslagsstillere til, ikke skulle blive vedtaget.
sa bliver regeringen nappe forbavset over, at
vi stemmer imod lovforslaget.

Bernhard Baunsgaard (RV):

S4 vidt jeg har opfattet debatten indtil nu,
sé foregér der det, at man diskuterer alt mel-
lem himmel og jord, bide CDs trovardighed
og utrovardighed og det, som det vel egent-
lig skulle dreje sig om, @ndringsforslagene.

Jeg vil begynde med at sige noget om,
hvordan det radikale venstre stemmer om
@ndringsforslagene. Det afgerende @ndrings-
forslag er nr. 7 om, at regeringsforslaget om
forringelse af personfradrag og skaiatrin skal
udga. Det radikale venstre stemmer for, at
forringelsen udgar. Konsekvensendringerne i
&ndringsforslag nr. 4, 8, 9 og 10 stemmer vi
ogsd for. Nr. 11 og 12 er en forbedring, der
nok er rimelig, dem stemmer vi for.

Tilbage er der @ndringsforslag nr. 5 og 6
om medhjelpende mgtefeller, der dels byg-
ger pad ligedeling mellem agtefallerne, dels
indeholder en forhejelse af det overforte be-
lgb til medhjelpende egtefeller. De bygger
ikke p& nogen principper, som vi kan god-
kende. Ligedelingen vil vaere klart favorabel
for de meget store indkomster, f. eks. advo-
katindkomster. Vi kan ikke godkende, at
man skal favorisere de meget store indkom-
ster. Det konservative forslag om, at man
endrer selve beregningsgrundlaget fra 35.000
kr. til 65.000 kr., vil i situationen medfore, at
vi for alle medhjxlpende mgtefzller skulle
godkende en timelen, uanset arbejdet, af
storrelsesordenen 100110 kr. Det mener vi
er urimeligt.

Mellem anden og tredje behandling, hvis
man ikke i skatteudvalget af sig selv kan fin-
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~de pa det, agter det radikale venstre at stille

et serligt endringsforslag om medhjelpende
egtefzller, sddan at vi ikke risikerer — selv
om folketinget skulle vare sd letsindigt at
foroge skatten si meget som af regeringen
foresldet uden videre, og iser fordi den ram-
mer nedad — at medhjzipende agtefaeller
rammes dobbelt, bdde gennem skatteforhejel-
sen og ved nedsztieisen af det overforte be-
lob. Senere i folketingssamlingen agter vi at
genfremsaite vort forslag om, at medhjezl-
pende agtefeller naturligvis, hvis vedkom-
mende arbejder fuldt ud i virksomhederne,
skal kunne fa normal timelen.

Derefter vil jeg gerne knyite et par be-
merkninger til CD. CDs ordferer, hr. Villy
Jorgensen, mente, at regeringen sikkert vid-
ste, hvad CD er god for. Mon det dog ikke
er at forudsatte for meget? Ganske vist har
statsministeren jo betegnet udtalelser af
udenrigsministeren som tabelige, men det er
sdmeend ikke det, jeg teenker pa, for hvordan
i alverden skulle selv et fornuftigt menneske
kunne finde ud af, hvad CD vil? Man har jo
hidtil haft det som merkesag, at man ikke vil
gd med til storre indkomstskat, men godt til
storre momssats. Det holdt én uge i denne
samling, s& var det standpunkt forladt. Hvor-
dan i alverden skal nogen s kunne finde ud
af, hvad CD er god for om en maned?

Maitte jeg sporge hr. Villy Jergensen, om
det er muligt for ham i dag at afgive en gan-
ske kategorisk erklaring, som vil holde i
hvert fald i denne folketingssamling, om, at
CD ikke under nogen omstendigheder stem-
mer for en parcelhusbeskatning? Men jeg gor
opmerksom pd, at hvis hr. Villy Jorgensen er
i stand til pd CDs vegne at afgive en erkle-
ring om, at man ikke agter i denne folke-
tingssamling — man skal jo ikke stille for sto-
re krav — at stemme for en parcelhusbeskat-
ning, sd har man derved trukket teppet vak
under regeringen med hensyn til verdistig-
ningsafgiften. Som sagt, bare man kan sige
noget, der vil holde denne folketingssamling
ud, sé skal jeg ikke stille storre krav, men det
var rart at fa den erklaring, is®r hvis den er
holdbar.

Matte jeg derefter sige lidt til venstres ord-
forer, hr. Ellemann-Jensen? Hr. Ellemann-
Jensen er tilsyneladende meget forarget over,
at der tales om foreget skattetryk. Jeg er enig
med den konservative ordferer, hr. Hagen
Hagensen, i, at vi samand godt kan forlade

dette med det foregede skattetryk. De barske
kendsgerninger er, at denne regering inditil
nu ved egen hjelp, ved at forringe tilskudde-
ne til kommunerne og ved andre indgreb,
har bevirket, at momsen s&ttes op med 3 mia
kr., at de personlige skatter sattes betydeligt
op, og sammen med det, der i ovrigt er sam-
let op ude i kommunerne, vil det betyde en
foregelse pa 10 mia kr. i de personlige skat-
ter. Det giver i alt en skatteforhejelse fra
1978 til 1979 pa i-hvert fald 13.000 miil. kr.

Nu kan man blive ved med at snakke
udenom, man kan tale om informationsforu-
rening, og jeg ved ikke, hvilke smarte udtryk
man finder pd. Men 13.000 mill. kr. skal der
ind i ekstra skatter i hvert fald efter denne
regerings udspil. Og da vi er 5 mill. menne-
sker, sd bliver det fra den yngste i vuggen til
den @ldste en skatteforogelse pa 2.600 kr.
som denne regerings forste udspil. Det kan
man vist ikke diskutere.

S4 kan jeg igen sige det, som jeg nu snart
har sagt s& mange gange til socialdemokrati-
et, at det mi vaere gaet op selv for den mest
tungnemme - nu har vi jo ikke fra venstres
minister fiet nogen bedemmelse af tibelig-
hed eller ikke-tabelighed hos socialdemokra-
tiets minister i denne omgang - at disse
13.000 mill. kr., 2.600 kr. pa hver indbygger i
Danmark, indkrever socialdemokratiet altsi
pa den made, at det forst og fremmest er de
smé indkomster og mellemindkomsterne, der
skal betale; de store indkomster skal fredes.
Og det gor man i en situation, hvor man og-
s4 i socialdemokratiet ma vide, at fra 1977 til
1979 er der sket en stigning i de lignings-
messige fradrag pd 40 pct., og hvor man
ved, at de fa skatteydere, der beskattes af
hojeste indkomst, har siddan noget som 2l
mia kr. ud af et samlet fradrag pa ca. 60 mia
kr. Ca. 3 pct. har sddan noget som 40 pct. af
samtlige fradrag. Og si vedtager man at an-
befale et @ndringsforslag, der forringer per-
sonfradrag og skalatrin, sddan at de sma og
de mellemstore indkomster skal betale mere
end deres del.

Det er sandelig en hoj pris, der betales for
at fa en udenrigsminister, hvis udtalelser ef-
ter statsministerens udsagn er tabelige.

Honoré (KrF):

Sammen med nogle andre partier har kri-
steligt folkeparti stillet nogle andringsfor-
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slag, der borttager den del af regeringsforsla-
get, der vil ege indkomstskatterne med 1,2
mia kr. i forhold til de geldende regler.

Vi md nu konstatere, at CD ikke lengere
onsker at modvirke en sadan foregelse af
indkomstskatterne. Kristeligt folkeparti for-
star udmarket, at CD ikke blot anskuer dette
lovforslag isoleret, men tillige anlegger en
overordnet politisk synsvinkel, den politiske
stabilitets hensyn. Men vi star temmelig for-
bleffede i kristeligt folkeparti over den méde,
CD har gjort sig selv til automatisk sikker-
hedsnet for regeringen pa, uanset indholdet
af regeringens ekonomiske politik.

CDs ordferer, hr. Villy Jorgensen, har for
ikke s& lang tid siden i dag fra folketingets
talerstol indremmet, at CD med sit brev til
statsministeren har udstedt en blankocheck
til regeringen, og hr. Villy Jergensen trygler
nu regeringen om ikke at skrive et for stort
beleb pa denne CD-check. Vi far nu se. CD
har ikke blot fraskrevet sig selv medindfly-
delse pa regeringens eokonomiske politik,
hvilket jo dog mé veere en vasentlig opgave
for et politisk parti. Men hvad varre er: CD
fritager ogsé regeringen for nedvendigheden
af at forhandle sin ekonomiske politik med
andre dele af oppositionen. Regeringen kan
nu helt roligt kere sit eget leb, for uanset
hvad den foreslar, er CD der med sikker-
hedsnettet.

Hvad angir de enkelte @ndringsforslag,
skal jeg meddele, at vi vil stemme imod &n-
dringsforslag nr. 5. Man ber gennemfore
princippet om at dele indkomsten mellem
xgtefeller mere generelt, ikke blot for selv-
stendige, men ogséd for lenmodtagere. Det er
kristeligt folkepartis skattepolitiske princip
om zgtefelledelt beskatning eller splittingsy-
stemet, som ogsa ber indferes for lenmodta-
gernes vedkommende. Man har jo lige for
sommerferien faet andret loven, s den skat-
tepligtige indkomst kan deles indtil ca.
50.000 kr. Kristeligt folkeparti fik jo heevet
dette belob med en 8.000 kr., og derfor narer
vi ikke noget enske om at forheje denne
grense for nerverende. Derfor kan vi heller
ikke stemme for @ndringsforslag nr. 6. Vi
mener, at det er uretfaerdigt mod lenmodta-
gerne.

Vi vil undlade at stemme til det af retsfor-
bundet stillede @ndringsforslag, nr. 15. Vi
arbejder selv i kristeligt folkeparti med be-
slegtede tanker, og vi vil ikke totalt afvise

den hensigt, der ligger bag retsforbundets
®ndringsforslag, men da =ndringsforslaget
ikke er tilstreekkeligt belyst, kan vi, som jeg
sagde, ikke stemme for endringsforslaget. Vi
vil dog heller ikke stemme imod, vi vil und-
lade at stemme til 22ndringsforslag nr. 15.

Flygaard (DR):

Jeg skal til indledning oplyse, at retsfor-
bundet vil stemme for @ndringsforslag nr.
1-4, stemme imod @ndringsforslag nr. 5-6,
stemme for ®ndringsforslag nr. 7-10, stemme
for &ndringsforslag nr. 11-12, stemme imod
@ndringsforslag nr. 13—14 og stemme for &n-
dringsforslag nr. 15.

Jeg skal dernast tillade mig at knytte nog-
le bemarkninger til de enkelte ndringsfor-
slag. Til @ndringsforslag nr. 2 og 3 blot den
bemerkning, at det nok er en fordel, at man
far denne @ndring, saledes at man ikke pi et
reelt forkert eller skavt grundlag kan rekla-
mere med skattenedsettelser fra ar til éar,
som i realiteten ikke er skattenedsattelser.

Jeg har ingen bemerkninger til nr. 4 ved-
rorende bevaringen af timelensindeksen, men
skal i relation til, at vi er medforslagsstillere,
sige, at vi anser det for at vaere en bedre in-
deks at benytte end den pristalsregulerede
indeks. Jeg skal i evrigt henvise til de be-
merkninger, der fremgar af betenkningen.

For s& vidt angér @ndringsforslag nr. 5 og
6, som vil vil stemme imod, skal jeg pd mit
partis vegne sige, at det vil vi gore ud fra
den betragtning, at vi principielt er modstan-
dere af et ligedelingsprincip. Vi mener, at et
saddant princip i alt for hej grad tilgodeser de
bedrestillede i samfundet, og at det vil fa en
reekke uheldige virkninger, ogsa set ud fra et
socialt synspunkt, s& derfor kan vi ikke med-
virke til, at @ndringsforslag nr. 5 og nr. 6
gennemfores.

Vi kan stemme for @ndringsforslag nr. 11
og 12 med den begrundelse, at der vel i reali-
teten er tale om en ajourfering og ligestilling
med den almindelige indkomstbeskatning i
land. Derfor synes vi, at det, der foreslas i
endringsforslagene nr. 11 og 12, er rimeligt.

Jeg skal meddele, at vi ikke kan stemme

for @ndringsforslag nr. 13 og 14, og skal an-

befale, at man stemmer for @ndringsforslag
nr. 15. Jeg har forstiet, at der er nogle, der
maske har sympati for disse tanker, men ikke
pa nuvaerende tidspunkt er villige til at ga sa
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langt, at de kan stemme for dem. Jeg mener
‘at kunne sige, at der ligger et synspunkt bag
dette @ndringsforslag fra retsforbundets side,
som i hej grad gér pd nogle sociale betragt-
ninger, for ndr man hever bundgrensen — og
det synes vi for sd vidt er rigtigt — si betyder
det hver gang, at de mennesker, der ligger
under bundgransen, ikke far del i en sddan
skattelettelse, eller hvad vil nu vil kalde det.
Det synes vi sddan set er urimeligt.

Jeg vil i evrigt henvise til de bemarknin-
ger, vi har gjort i betenkningen, hvor vi pe-
ger pd, at det ikke ber vaere afgerende for,
hvor stort et personfradrag der kan tilkomme
én, hvornir man tilfeldigvis har en sddan
indkomst, om man har den inden for et ka-
lenderar eller man har den f. eks. fra den 1.
juli til den 30. juni det kommende ar.

Jeg skal gentage, at vi vil stemme imod
endringsforslag nr. 5 og 6, og at vi vil stem-
me imod @ndringsforslag nr. 13 og 14, men
-at vi vil stemme for de evrige @ndringsfor-
slag.

Waldorff (VS):

Det kunne nok vere passende lige at bru-
ge to ord pd forretningsordenen her.

Jeg er da meget interesseret i engang ved
lejlighed at fa en begrundelse for, at hr.
Brusvang fik lejlighed til at ove sig pa sin
trontale her. Nogen kort bemerkning var det
i hvert fald ikke. Jeg er klar over, at man
kan tildele statsministeren ordet uden for
talerreekken, men jeg synes, at det, at hr.
Brusvang forseger at sld sig op som skygge-
statsminister, vel ikke i forhold til forret-
ningsordenen kan bruges som en begrundel-
se.

Derudover vil jeg sige, at der ikke er kom-
met afgerende nye ting frem i forhold til sel-
ve lovforslaget.

Af De europziske Fellesskabers Tidende,
som det hedder, fremgar det, at Danmark
som et led i EFs ekspansive okonomiske po-
litik vil give skattelettelser pa op til 500 mill.
kr. Som det er formuleret, er der tale om
skattelettelser, der ligger ud over de ved lov
fastsatte automatiske reguleringer. Det er jo,
som alle ved, blevet til, at man vil viderefore
det hidtidige 500 kr.s fradrag — der er altsa
ikke tale om nogen ekspansion her - og sam-
tidig @ndrer man de ved lov fastsatte auto-
matiske reguleringer, og det sker -samtidig

med de ovrige finanspolitiske stramninger,
som denne regering legger frem. Der er i
hvert fald efter dette ingen, der kan vere i
tvivl om, hvem det er, der har ansvaret for
den - yderligere stigning i arbejdslesheden,
som vi vil se inden for det naste ar.

Regeringens tro og sikkert meget renhjer-
tede ridder, hr. Ellemann-Jensen, har gjort
sig meget store anstrengelser for at bortfor-
klare skatteforhejelserne ved at fastsla, at for
den enkelte vil skatten udgere den samme
procent som hidtil. Det er jo fup, nir man
hager sig fast i den procent. Skatteforhojel-
sen er en realitet, og den vil som direkte
konsekvens have en reallensforringelse, men
ikke for alle. F. eks. ikke for de virksom-
hedsejere, som samtidig bliver udstyret med
ekstra fradrags- og afskrivningsmuligheder af
denne regering. Heller ikke for landbruget,
hvor eksempelvis en gardejer i mellemklassen
pa Djursland kan se frem til en forering pé
omkring 300.000 kr. ved, at man afskaffer
kapitalvindingsskatten.

Men for lenarbejderne, som ma se i ojne-
ne, at restiennen, nar skatten er kradset ind,
vil vere vasentlig mindre i 1979, end den er
i 1978, er der klart tale om en forringelse
her. Det vil ske som felge af de ovrige ting,
regeringen har fort igennem. Prisstigningerne
vil komme oveni, og resultatet vil klart nok
vaere en reallonsforringelse. Sa er det ligesom
ikke serlig meget veerd, at hr. Ellemann-
Jensen kan klynge sig til en eller anden pro-
cent, fuldstendig trukket ud af sammenhen-
gen med den okonomiske politik, der bliver
fort fra regeringens side.

Meéningen med den politik er selvfolgelig
reallonsforringelse for lonarbejderne, og det
er jo ogsd derfor, det er meget let for SV-
regeringen at manovrere i folketinget. Til en
sédan politik kan man nemlig vaere sikker pd
at fa stotte fra et lille reaktionart parti som
centrum-demokraterne, der nu har udrabt sig
selv til at veere stemmekvaeg for SV-
regeringen. Ganske vist har de forende stem-
metyre veret uenige, og den ene er ifolge
eget udsagn mere krigerisk end den anden,
men det karakteristiske ved kokasser er jo, at
de ligner hinanden.

Jeg er selvfolgelig opmarksom pd, at hr.
Brusvang har forsogt at finde sin egen speci-
elle losning pa det her, idet han sagde, at nu
drejer det sig om at klemme rovbalderne
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sammen; men den gar jo ikke i lengden, og
det ved hr. Brusvang sikkert af egen erfaring.

Formanden:

Hvis det ikke var et citat af, et medlem,
ville jeg nok have fraradet at bruge det.

Waldorff (VS):

Det var et citat. Jeg er jo ikke ansvarlig
for, hvad folketingets medlemmer i @vrigt gar
og udtaler.

Men den ikke lzngere helt si forende
stemmetyr dbenbarer nu i Information i gar,
hvad det hele egentlig drejer sig om. Han
siger:

»Vi mener, det er farligt, at der opstir en
mistillid til regeringen i samfundet. S& lenge
der er uro i folketinget, oger det uroen i sam-
fundet.«

Dér vil jeg godt hjelpe hr. Brusvang med
at komme ud af en vildfarelse. Det er altsd
ikke en uro i folketinget, der skaber en uro i
samfundet. Der er faktisk uro i samfundet.

Der er okonomisk krise, og der er en arbej- -

derklasse, som marker krisens tryk hérdere
og hérdere, og det giver sig udtryk i det, som
hr. Brusvang kalder uro, men som vi andre
kalder en nedvendig og berettiget kamp for
at forsvare sine interesser.

Der er heller ikke tale om — det er en an-
den af hr. Brusvangs vildfarelser — at der
skulle opstd en mistillid. Der er en dyb mis-
tillid til denne regering, og jeg kan robe over
for hr. Brusvang, at der.ogsé er en temmelig
bred mistillid til centrum-demokraterne. Den
streekker sig endda helt herind — i en forsam-
ling, der ellers er temmelig dev med hensyn
til at opfatte, hvornar der er mistillid.

Den mistillid er der selvfoelgelig, og CDs
bidrag til arbejderbondefangeriet vil ikke
@&ndre noget ved den mistillid. Centrum-
demokraternes vildfarelse er meget forstaelig,
eftersom vi har at gore med et parti, der op-
fatter samfundets indretning sidan, at arbej-
derklassen er noget, der skal regeres, noget,
der skal styres, og noget, der skal holdes pa
plads. Det er klart, at i VS har vi den mod-
satte opfattelse. Vi anser det for en vigtig
opgave at vare med til at fremme det, som
hr. Brusvang kalder uro i samfundet, og som
vi kalder en nodvendig kamp for, at arbej-
derklassen ikke skal bere alle de byrder, som

38 Ft

bl. a. dette folketing forseger at smide over
pa den.

Glensgard (FP):

For de gamle, som faldt, er der ny overait.
Jeg ma sige til lykke til hr. Ingolf Knudsen,
jeg ma sige til lykke til hr. Brusvang og an-
dre i CD, som er gamle socialdemokrater —
enkelte af dem har oven i kebet siddet herin-
de for socialdemokratiet — gamle socialdemo-
kratiske folketingskandidater. De far nu
chancen for ikke at sidde i et hendeende
parti, CD, men virkelig at fa lov til at marke-
re sig som gode socialdemokrater.

Jeg forstar, at hr. Honoré ligefrem er util-
freds med, at centrum-demokraterne nu har
afskéret kristeligt folkeparti fra at bringe sig
ind i varmen. Det er nu ikke lengere muligt
for kristeligt folkeparti at sende fru Inge
Krogh eller hr. Honoré op at drikke kaffe
ovenpa, nar vigtige afstemninger foregir her
— eller i hvert tilfelde nytter det ikke s& me-
get. Jeg kan godt se, at det er lidt ulykkeligt
for kristeligt folkeparti.

Vi s& altsd her uden for forretningsorde-
nen eller - i hvert tilfelde efter min opfattel-
se — imod forretningsordenen, at hr. Brus-
vang fik lov til at lave et politisk striptease-
nummer, et politisk nummer, hvor han direk-
te stod og afklaedte centrum-demokraterne.
Det kan vi andre selvfolgelig ikke veere util-
fredse med. Nu star vi over for en skatteud-
skrivning pa godt 10.000 kr. pr. familie, og
centrum-demokraterne stod nok si fint her
og sagde, at de gik imod indkomstskattefor-
hejelser. 10.000 kr. pr. familie skal altsa beta-
les mere naste ar, sikret af centrum-
demokraterne i deres fulde negenhed. Der er
altsa blevet en ledig rolle, og den har hr. Er-
hard Jakobsen meddelt fra Strasbourg at
centrum-demokraterne skal legge billet ind
pa. Prostitutionen breder sig. Den foregar
ikke alene pa Vesterbro, men ogsd i dette
gamle, agtverdige hus,

Centrum-demokraterne optraeder her som
den store prostitutionsindynder. De elsker at
fa lov til at fortelle, at nu redder de regerin-
gen. Det er selvfolgelig rart, at man nu ser,
at der kun var én stromning i 1973. Der var
ikke ogsd en stremning, hvor der var plads
til centrum-demokraterne. De skulle vere
blevet i socialdemokratiet, som de er kommet
fra, og som de altsd ogsa er vendt tilbage til.
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Det er bare ulykkeligt, at befolkningen nu
skal lide under en ekstra skatteudskrivning
pé godt 10 mia kr. Der har jo varet en stor
debat hos centrum-demokraterne. Det er vi
ikke 1 tvivl om. Den er startet af et medlem
af gruppen, som ikke var til stede, og den er
foregaet i lange forhandlinger om natten.
Den har resulteret i, at socialdemokraterne i
centrum-demokraterne — og dem er der des-
verre flest af — har vundet. Vi far altsa nu
denne ekstra skatteudskrivning, og det er
klart for os alle pa4 grund af hr. Brusvangs
stripteasenummer.,

Jeg onsker kun til sidst at sige: nu far hr.
Ingolf Knudsen ikke lengere problemer
med, pd hvilket tidspunkt han skal nedlaegge
sit mandat. Det afger velgerne helt automa-
tisk ved naste valg, for der er ikke plads til
et nyt socialdemokrati i dette folketing. Det,
vi har, er rigelig stort.

Griinbaum (S):

Jeg foler trang til med det samme for en
ordens skyld at sige, at det er vist kun frem-
skridtspartiet, der mener, at det, det drejer
sig om i dag, er et spergsmal om 10 mia kr.
mere eller mindre i skat.

Det er logisk, fordi man stemmer imod
selve udskrivningsloven og formentlig ogsa
imod finansloven. Men for os andre drejer
det sig om noget helt andet. Selvfelgelig skal
statens udgifter deekkes. Det, det foreliggen-
de forslag drejer sig om, er en ren finanspoli-
tisk stramning. Der er ingen anden motive-
ring, og der er heller ikke givet nogen anden
motivering for det. Denne stramning pa 1,2
mia kr. hanger helt klart sammen med rege-
ringens tidligere gennemferte momsforhajel-
se som led i regeringens finanspolitik. Det er
den, jeg i hvert fald gar imod, og jeg har og-
si forstdet, at andre gar imod den.

Der er tre gode grunde til, at man gar
imod dette forslag, og at jeg gar imod det.
For det forste det, jeg lige har navnt, den
finanspolitiske stramning, som er arbejdsles-
hedsskabende. Jeg skal ikke sige mere om
det punkt.

For det andet, at det lonpolitisk forekom-
mer i hvert fald mig, og formentlig en hel del
andre ogsd, ikke sarlig klogt, ikke serlig vi-
ist, snarere det modsatte, at man her umid-
delbart for en overenskomstsituation kommer
med et skatteforslag, der oven i momsforhe-

jelsen nu siger til lenmodtagerne, at de skal
betale veasentlig mere, end de skulle have
betalt efter den geldende ordning, vi har for
kildeskatten. Regeringen taler jo s& meget
om, at man skal fere indkomstpolitik, og det
er jeg enig i. Det er meget vigtigt, at man
holder priser og lenninger nogenlunde i ro.
Men jeg kan da ikke se, at dette forslag bi-
drager noget som helst til at gennemfore det,
som er det virkelig vasentlige i en ekono-
misk politik i gjeblikket. Tvertimod.

Endelig for det tredje, at man med dette
forslag modvirker den forenkling af kilde-
skatten, som vi alle har veret enige om skul-
le gennemfores, og som jeg omtalte temmelig
meget ved forstebehandlingen. Det skal jeg
ikke gd narmere ind pa. Jeg synes egentlig,
det er politisk-moralsk helt uantageligt af
socialdemokratiet at komme med et forslag
her, som begranser og ikke foreger proporti-
onalstreekket. Vi har talt om 30.000 kr.s for-
lengelse, og vi har talt om endnu mere,
40.000 kr.s forlengelse. Jeg skal da ikke sige
noget til, at man ikke kan gennemfore det i
den nuverende situation. Hvis man efter re-
geringens opfattelse ikke har rad til det, ja,
s kunne man jo sige: det har vi ikke rad til,
derfor kan vi ikke ga videre, vi kan ikke gen-
nemfore vores reformer. Men her kommer
man altsa med et forslag, hvor man direkte
forkorter proportionalskattestrekket. Det
kan jeg altsd ikke vere med til, og jeg anser
det for politisk-moralsk helt uantageligt.

Jeg vil ogsé gerne sige ved denne lejlighed,
at jeg finder det meget beklageligt — det er
noget mere lovteknisk — at man i et og sam-
me lovforslag har taget forslaget om udskriv-
ningsprocenten ind sammen med de tekniske
og mere principielle @ndringer af udskriv-
ningsloven og kildeskatteloven. Udskriv-
ningsprocenten horer jo direkte sammen med
finansloven. Der skal hvert ar vedtages en
serlig udskrivningsprocent. Der er en lang
tradition her i folketinget for, at man ved
den endelige afstemning om finansloven, nér
diverse @ndringsforslag er vedtaget eller for-
kastet, ikke stemmer imod finansloven som
helhed. Der galder akkurat det samme for
udskrivningslovens vedkommende. Hvis sel-
ve udskrivningsloven ikke vedtages,-sd har
regeringen ingen mulighed for at udskrive
skatterne. Derfor kan naturligvis intet an-
svarligt parti og intet ansvarligt enkeltmed-
lem af folketinget — og til de sidste regner-jeg



597

i3/10 78: 2. beh. af f. t. I. om udskrivningsproc. og personfradr. for 1979 m. v. 598

[Griinbaum}]

altsd mig selv — stemme imod selve udskriv-
ningslovforslaget som sidant ved den endeli-
ge afstemning ved tredje behandling; det kan
ikke lade sig gore. Derfor burde lovkontoret
heller ikke have tilladi den sammenkadning
af udskrivningsprocenten og de 'mere princi-
pielle tekniske endringer, varige zndringer
af kildeskattesystemet, skalasystemet.

Forholdet er ydermere det, at der i virke-
ligheden er et flertal i folketinget imod de
foreslaede tekniske @ndringer af kildeskatte-
systemet — det er helt klart for os alle — mens
der pa den anden side ogsé er et klart flertal
for den finanspolitiske stramning. Maske
ikke lige pd den made, regeringen vil have
det, men der er et klart flertal for den finans-
politiske stramning. Regeringen kan derfor
ikke paberabe sig, at en forkastelse af de tek-
niske @&ndringer undergraver den finanspoli-
tik, som regeringen finder det nodvendigt at
gennemfore, og som har direkte sammen-
heng med finansloven; det ville vare falsk
tale, hvis man sagde noget sadant.

Som det nu ligger rent afstemningsmaes-

sigt, bliver det altsi alene ved denne anden .

behandling, at der er en mulighed for at tage
stilling til de mere principielle tekniske @n-
dringer af kildeskatten, og jeg far altsd ikke
lejlighed til at stemme imod ved tredjebe-
handlingen; det mener jeg som sagt ikke no-
get ansvarligt medlem af dette folketing ber
gore. Man kan ikke stemme imod selve ud-
skrivningslovforslaget.

Jeg stemmer derfor nu for de af en rakke
partier stillede @ndringsforsiag, nemlig nr. 4
og nr. 7-10, som, hvis de vedtages, betyder,
at den foresldede forringelse af selve kilde-
skattesystemet ikke gennemferes. Forkastes
disse &ndringer, s& mé jeg altsd ved lovfor-
slagets tredje behandling undlade at stemme.

Ministeren for skatter og afgifter (Anders
Andersen):

Jeg skal kun knytte f& bemerkninger til
det, der er sagt. Der er jo under denne be-
handling ikke kommet noget nyt frem.

M4 jeg sige til centrum-demokraterne, at
jeg synes, det er en realistisk holdning, man
har givet udtryk for her. Jeg har noteret mig,
at man ikke med den holdning har accepte-
ret i princippet, at der skal ske en forhejelse
— eller en mindre skattelettelse end den, der
folger af det nuvaerende system. Jeg har no-

teret mig, at man ikke derved principielt har
fraveget sine synspunkter pa det omréde,
men der er alligevel grund til at sige tak for
det. Der ligger i den holdning, man indtager,
ogsé, at man legger ansvaret over pa de to
regeringspartier. Ansvaret for den finanspoli-
tiske stramning, som nu bliver gennemfort,
ma hvile pd de to regeringspartier.

Hr. Villy Jergensen sagde, at han habede
ikke, man ville gere det for svert — altsa for
centrum-demokraterne, og det samme er for-
modentlig tilfeldet for andre partier her i
folketinget. Vi har ingen ensker om at gore
det sveert for nogen partier her i folketinget,
det vil jeg gerne understrege; tvertimod. Jeg
tror, jeg har sagt det tidligere, at vi har et
onske om, at s& mange partier som muligt vil
bakke op bag ved regeringens politik.

Jeg forstar de forskellige forhold, der kan
veere afgerende for, at man ikke i den givne
situation vil gore det, men vi har fra regerin-
gens side den opfattelse, at det er nodvendigt
med en finanspolitisk stramning, hvis man
vil lese nogle af de ekonomiske problemer,
vi stdr med. Selv om det kan vare ubehage-
ligt at gennemfore- en finanspolitisk stram-
ning ~ det er meget lettere at vaere imod, det
tror jeg man vil erkende — s& ma vi ud fra en
realistisk vurdering veaere parate til at patage
os det ansvar, der ligger i at gennemfore en
sadan lovgivning. Det er vi parate til. Vi er
ogsd parate til .at forklare og forsvare ned-
vendigheden deraf over for befolkningen. Vi
hiber ogsa, at andre vil veere med til det; det
kan man jo have sin tvivl om, nidr man herer
pé debatten her i dag. Men der er vel ingen i
dette folketing, der tror, man kan lose de
okonomiske problemer, uden at der pd en
eller anden made mé gribes ind over for de
forbrugsmuligheder, der ligger i det danske
samfund. S& kan man have forskellig opfat-
telse af, pd hvad méde der skal gribes ind. Vi
har fra regeringens side ment, at dette for-
slag, som vi har fremsat, og som ikke forryk-
ker skattetrykket hos nogen af dem, der er
involveret — ikke forrykker skattetrykket, ik-
ke forhejer skattetrykket — méa veare et led i
en flerstrenget politisk linje p& dette omréade.

Jeg noterede mig med tilfredshed, at hr.

‘Bernhard Baunsgaard nu ogsd ligesom ville

legge det med skattetrykket bag sig. Det er
dog allerede en erkendelse, og det er sveert at
fA en erkendelse fra hr. Bernhard Bauns-
gaard. Jeg opfatter det pd den made, at hr.
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Bernhard Baunsgaard nu er enig i, at der
ikke sker en stigning i skattetrykket, men at
man fastholder et uandret skattetryk for alle
samfundsgrupper eller skatteborgere.

Jeg erkender, at der ikke er indbygget den
skattelettelse, der var indeholdt i den tidlige-
re lovgivning. Det er et led i den politiske
stramning. Jeg har tidligere sagt, at der kan
veere andre situationer, hvor man kan dis-
kutere en andret byrdefordeling — det har
jeg ikke lagt skjul pa, og det tror jeg dakker
de to regeringspartier — men dette forslag har
alene tilsigtet en finanspolitisk stramning,
der ikke @ndrer skattetrykket for nogen af
dem, der betaler skat til samfundet.

Nogle af de forslag, der er stillet om med-
hjelpende hustruer o.lign., kan man jo have
sympati for, man kan have sympati for det
ene eller for det andet, men i den givne situ-
ation er der maske ikke sd meget plads til
sympati, som koster provenu for staten. Det
vil disse forslag gere.

Tager vi retsforbundets forslag, sa vil det
fremfor at give et merprovenu pa 1.200 mill.
kr. give et mindreprovenu pa 2.600 mill. kr. —
altsd en skattelettelse i forhold til det forslag,
som regeringen har fremsat. Det er ikke rea-
listisk i den givne situation at foregogle be-
folkningen, at der er plads til en skattelettel-
se. Jeg synes, man skulle stemme tonen lidt
ned og lade det saglige treede lidt mere i for-
grunden i den situation, som den danske be-
folkning og dansk ekonomi befinder sig i.

Man taler om den egede skattebyrde, og
det har ogsd veret nevnt, at den samlede
skattebyrde ikke blot hidrerer fra statsskat-
terne. Det er ikke skattetrykket, der er blevet
foraget. Det er klart, at nar indkomstudvik-
lingen giver storre indkomster til den danske
befolkning og man stadig vak har 90 pct. i
udskrivningsprocent og i evrigt holder andre
ting uendrede, sa vil der komme flere skatter
ind. Det ville der ogsd, selv om man ikke
havde @ndret reguleringen til en regulering
efter pristallet, men havde fastholdt lenin-
deksen, sa ville der ogsa vaere kommet flere
statsskatter ind. Det skal man ogs& vare op-
mearksom pd, ndr man diskuterer disse ting.

Vi har altsd ikke med dette forslag ensket
at g4 ind i en omfordeling. Vi har ikke on-
sket at @ndre ved de regler, der galder for
medhjelpende hustruer og pa andre omri-
der. Vi har ensket at fastholde de nuverende
normer ud fra de nye reguleringssatser, og

der er ikke nogen skattereform i dette her.
Det tror jeg ogsa ordfererne fra de forskelli-
ge partier har forstiet. Der er kun tale om en
finanspolitisk stramning, som der er brug for
og behov for i den givne situation.

Jeg ma pa regeringens vegne afvise alle de
stillede @ndringsforslag — bortset naturligvis
fra de tre, som jeg selv har stillet. Dem op-
fordrer jeg til at man stemmer for.

Camre (S):

Det er nedvendigt at knytte nogle be-
markninger til den- skattedemagogi, der
kommer til udtryk herfra, nir man taler om,
at regeringen tager fra de fattige og giver til
de rige. Det er flere gange slet fast, og det
kan ikke modsiges, at gennemforelse af det
foreliggende lovforslag med de af regeringen
anbefalede 3 @ndringsforslag vil betyde, at
en uzndret andel af indkomsten betales i
skat for alle indkomsttrin.

Ser vi dette i forhold til de forslag, der har
veret fremme fra specielt det radikale ven-
stres side, og som fremstilles som sociale og
udtryk for en helt anden opfattelse af forde-
lingen i befolkningen, si er virkeligheden
her, at ved en skattepligtiz indkomst pa
50.000 kr. vil det radikale forslag veere 81 ore
lempeligere pr. dag end regeringens forslag,
og gar vi op til de rige, ja, s vil skatten ved
en skattepligtig indkomst pa 200.000 kr., som
faktisk er temmelig mange penge, efter det
radikale forslag veere 1 kr. 70 ore pr. dag
hardere end efter regeringens forslag. Jeg
tror, det er nedvendigt at se relationerne
imellem disse forslag.

Hr. Bernhard Baunsgaard gjorde meget ud
af, at regeringen gennemforer skatteforogel-
ser, 2.600 kr. for hver eneste indbygger i
Danmark i 1979, og hr. Hagen Hagensen var
inde p4d den samme problematik. Det er rig-.
tigt, at skatterne stiger i 1979 i forhold til i
ar, men det er vildledning af befolkningen at
sige det uden at fortalle, at indkomsterne
stiger endnu mere.

Enhver politiker vil jo gerne geore noget
populert, og det er ikke populert at lade
skatterne stige, men hvad ville felgen vare af
ikke at forege skatterne i denne situation?
Ja, den ville selvfolgelig vere et voldsomt
stigende efterspergselspres med deraf folgen-
de prisstigninger og en voldsom foregelse af
underskuddet i samhandelen med udlandet.
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Det vil vaere en grenselest uansvarlig politik,
som ville fa katastrofale folger ogsa for be-
skaeftigelsen. Der er nok en kortvarig gevinst
i at g& imod skatteforhejelser, men jeg tror,
veelgerne ville reagere nok sa voldsomt imod
den uansvarlighed, det ville veere at holde
den samlede beskatning uandret, fordi det jo
meget hurtigt ville vise sig, hvad de okono-
miske folger af en sddan politik ville vere,
og jeg er forundret over, at partier som det
konservative folkeparti og det radikale ven-
stre vil kritisere, at regeringen i denne situati-
on haver beskatningen.

Glistrup (FP):

Hr. Camre har jo fuldstendig ret, nir han
siger, at det, regeringen gor, det er skam ikke
at tage fra de fattige og give til de rige. Nej,
det, regeringen- gor, er at gore alle fattige.

Derimod var hans kollega som regerings-
partiordferer, hr. Ellemann-Jensen, jo min-
dre heldig, nar han forsegte her fra denne
talerstol at give indtryk af, at skatterne ikke
steg her i landet. Efter hr. Ellemann-Jensens
egen skatteministers udsagn stiger momsen i
1979 i forhold til 1978 med 9,3 pct. Efter hr.
Ellemann-Jensens egen skatteministers ud-
sagn stiger ejendomsskatterne i 1979 med
14,1 pct. sammenlignet med 1978. Efter hr.
Ellemann-Jensens egen skatteministers ud-
sagn stiger indkomstskatterne i 1979 med 15
pct. i forhold til 1978. Kom sa ikke og giv
indtryk af, at skatterne ikke stiger i 1979!

Men, sagde s& hr. Camre, vi ma da gere
den tilfojelse, at indkomsterne skal stige end-
nu mere. Det var da ogsd en méde at fa rege-
ringserklaeringen ud mellem sidebenene pa.
Jeg havde hidtil opfattet SV-
regeringserkleringen siddan, at man ville ha-
ve en nullesning, sd indtagterne ikke skulle
stige. Men nu skal de stige mere end de 15
pct., indkomstskatten stiger. Tusind tak, s&
bliver befolkningen nemlig fri for veerdistig-
ningsafgiften, for den skulle vi kun have,
hvis vi fik nullesningen! Hvis det er indhol-
det i logikken fra regeringens side, si er det
jo ganske udmerket.

Hr. Ellemann-Jensen er jo en velformet
mand, sd& han kunne forme tingene pd en
anden made, end man gjorde, nar man talte
om skattetrykket. Han sagde, at hvis man
bare leser finansplanen, s& kan man se, at
det her gér ud pa forbrugsudvidelse. Det er

da rigtigt, at til trods for, at skatterne stiger
med 15 pct., s& stiger statens udgifter endnu
mere. Fordi man skaber s mange arbejdsle-
se, fordi man har minister Lise Qstergaard,
fordi man har en kulturminister og mange
andre, der edsler med statens penge, s stiger
statens underskud fra 28 mia kr. i ar til 39
mia kr. naste ar, og s kan man selvfolgelig
godt sige, at dette viser, at man altsd har en
forbrugsudvidende politik fra regeringens
side. Men jeg synes nu nok, det var en lidt
haltende logik, der pregede hr. Ellemann-
Jensens ordfoerertale.

Man havde virkelig meget mere forngjelse
af at lytte til hr. Honoré. Hvor var det dog
dejligt at here ham hudflette centrum-
demokraterne for den holdning, de indtager
her i dag. Velkommen i salen, hr. Honoré! Vi
er glade for at here den tale.

N4, der var selvfolgelig ogsa lidt malurt i
den. Det, som har veret merkesagen for kri-
steligt folkeparti, hver gang vi har talt om
beskatningsforhold, har jo vearet splitting-
systemet. Nu har vi et forslag, som vi skal
stemme om her om lidt, om splitting-
systemet, nemlig andringsforslag nr. 5, og sé
siger hr. Honor¢, at det vil kristeligt folke-
parti stemme imod, fordi det ikke giver split-
ting for alle, men kun for de skatteydergrup-
per, som dette vedrerer. Vi har omsider fun-
det, at der her i folketinget er et alt-eller-
intet-parti, som simpelt hen, nir de kan fa
deres synspunkter gennemfort for 30, 40, 70
pct.s vedkommende, siger: nej, det vil vi ik-
ke; nar vi ikke kan fa 100 pct., sd stemmer vi
imod, sa vil vi ikke veere med til det, der er
vores egen markesag. Det er ikke en frem-
skridtsholdning. Vi forstdr ikke, hvordan
man i den grad kan veere et yderliggdende
strammerparti, som kristeligt folkeparti dben-
bart er, men det ma man altsd affinde sig
med.

Der er imidlertid én, der i hele denne de-
bat har veeret tavs i Danmark og ikke har
ladet sin rest here, til trods for at han er en
af dem, der blev jokket allerkraftigst pa lig-
tornene, og det er hr. Preben Moller Hansen.
Ham har vi intet hert fra, til trods for at re-
geringen jo sergede for ved sit a&ndringsfor-
slag nr. 13 - det er vist ganske passende, det
fik det tal — at forheje semandsskatten nok
sé kraftigt her fra neeste 4r. Man fik det gen-
nemfert pd den made, at det kom, lige som
vi skulle afgive betenkning; vi fik et papir
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om, at nu skulle ssmandsskatterne stige gan-
ske gevaldigt, og sa har man altsa allieret sig
med sine journalister, der skriver rundt om-
kring i landets blade, at semandsskatten skal
falde og fradragene skal stige — eller noget
lignende. Jeg synes virkelig, vores safolk ber
have en mulighed for at komme og fremfore
deres argumenter. Vi ber ogsi tenke pd so-
ens folk her i dette folketing, og derfor vil
jeg anmode om, at forslaget under alle om-
steendigheder sendes til udvalgsbehandling
mellem anden og tredje behandling, saledes
at ogsa hr. Preben Moller Hansen kan fa lej-
lighed til at fremfore sine synspunkter i den-
ne sag.

Ellemann-Jensen (V):

Ja, hr. Glistrup er jo om ikke velformet, si
i hvert fald velformulerende. Det er blot trist,
at denne velformulerethed rammer lidt i
fleng. Nu har hr. Glistrup altsd i mellemti-
den fra sit forste indleg haft tid til at grave
enkelte bilag frem og slynger s& nogle tal ud
her i stil med de tidsangivelser, hr. Glistrup
kom med i fleeng i sit forste indleg, og hvis
tilfeeldige preeg jo ikke eger trovardigheden
omkring hr. Glistrups indlag her i salen.

Hr. Glistrup har &benbart ikke néet at fa
fat i det bilag, der kunne have fortalt hr. Gli-
strup, at semandsskattens provenu bliver
uandret efter de @ndringsforslag, ministeren
stiller. Da hr. Glistrup dbenbart ikke er naet
frem til finansredegorelsen, vil jeg da gerne,
med formandens tilladelse, citere et meget
kort afsnit derfra. P4 side 14 stér der:

»Trods forhejelsen af momsen og @ndrin-
gen af reglerne for udskrivning af indkomst-
skatten ma paregnes en forbrugsudvidelse i
1979, der er storre end bade i 1977 og 1978.«

Jeg héber stadig, at hr. Glistrup vil give
sig tid til i weekendens leb at studere i sam-
menhang de mange forskellige udsagn, der
foreligger om dette.

Hr. Bernhard Baunsgaard havde haftet sig
ved udtrykket »informationsforurening«. Jeg
tror sandelig, hr. Bernhard Baunsgaard hav-
de folt sig truffet, og det er jeg veeldig glad
for, for i min anvendelse af det udtryk sigte-
de jeg direkte til hr. Bernhard Baunsgaard.
Hr. Bernhard Baunsgaard star her og siger,
at skatterne stiger jo med 13 mia kr. til naste
ar, og det svarer til 2.600 kr. pr. indbygger.
Jeg har bade manuelt og elektronisk kontrol-

leret hr. Bernhard Baunsgaards udregninger.
De er fuldsteendig korrekte. Men hr. Bern-
hard Baunsgaard glemmer for det forste, at
det ville de jo ogsa efter det lovforslag, hr.
Bernhard Baunsgaard selv har fremsat her.
Og for det andet glemmer hr. Bernhard
Baunsgaard at sige, at samtidig stiger de
skattepligtige indkomster med 20 mia kr. Ser
vi p4 sammenhangen imellem skattestignin-
ger og indkomststigninger for den enkelte, ja,
s& er sagen jo den, at godt nok stiger skatten
for den enkelte til naeste &r med 2.600 kr.,
men indkomsten stiger altsd med 4.000 kr.
Det viser, at der altsa ikke bliver lagt tungere
byrder pa den enkelte borger i det kommen-
de ar. Og der er vel ikke ret mange her i sa-
len — vel heller ikke hr. Bernhard Bauns-
gaard — der tror p4, at der er mulighed for at
gennemfore egentlige skattelettelser i den
nuvezrende situation.

Formanden:

Der er et par gange i dag bedt om tilladel-
se til at bringe citater. Jeg skal gore opmaerk-
som pa, at i henhold til forretningsordenens
§ 27 behover man ikke at bede om en siddan
tilladelse, men citaterne skal selvfolgelig bru-
ges 1 overensstemmelse med reglerne i § 27,
som man selv kan studere nzrmere.

Hagen Hagensen (KF):

Jeg vil gerne beklage, at der ikke er flere,
der har sluttet sig til det @ndringsforslag, vi
har stillet vedrerende de medarbejdende xg-
tefeeller. Jeg synes, det ville have veret rime-
ligt, om man gav denne héndsrakning til de
folk, der ofte har en meget lang og slidsom
dag, men som faktisk kommer til at leve un-
der et storre skattetryk, end andre geor. Jeg
mé blot notere, at ganske mange ikke har
syntes om dette forslag, og skal blot opholde
mig et ajeblik ved hr. Honoré¢, der sagde, at
det ville vaere uretfeerdigt mod lenmodtager-
ne, om man nu hjalp de medarbejdende ag-
tefzller. Jeg kan ikke se, hvad uretferdighed
der skulle veere i, at en medarbejdende gte-
faelle kan f4 den samme len som en lenmod-
tager. Det er det, det gar ud pa. En normal
lon skal vare overgreensen, s det gir altsd
ikke at g4 imod endringsforslaget pa det
grundlag.

Jeg skal naturligvis takke CD, fordi de
opretholder deres statte netop til dette, for s&
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vidt angdr de medarbejdende ®gtefeller. Jeg
ved ikke, om det har veret sveert for dem at
gore det. Det kan siges med et ordsprog fra
Salomon: Den, der overvinder sig selv, er
storre end den, der indtager en stad. Men
hvilken stad er det nu, man skal indtage, nar
man overvinder sig selv ved at opgive sin
overbevisning? Det er jo det, CD har gjort
for s vidt angér alle de gvrige forslag, som
man har sluttet sig til.

Hr. Villy Jorgensen ma have haft det
svert, da han opgav sin overbevisning. Det
skete jo ved en ben: gor det nu ikke for
sveert for os! Jeg synes nu naermere, den
fremgangsmade, man har anvendt, minder
lidt mere om - hvis vi gar over i jagtsproget
— at give en fredningsperiode, hvor man
tager vildtpleje i brug. Jeg ved ikke, om det
er for at kunne jage senere; forelabig vil
man jo ikke gore det.

Hr. Camre har ret i — det har jeg sagt for
under de debatter, der har varet herom - at
der skal betales samme andel i skat af det,
man kommer til at tjene naeste ar. Men det
forhold, at man @ndrer pa personfradragene
og skalatrinene, giver ogede penge i de of-
fentlige kasser. Det fremgar ogsé af det, vi
drefter i dag, at det er flere penge, man vil
have i statskassen. Det ville dog vere rime-
ligt, om staten gik i spidsen med hensyn til
at spare sig igennem, sd at man kunne lette
skatterne. Hvad er det, vi har faet? Storre
statsskatter, sterre kommuneskatter, storre
ejendomsskatter, hejere moms, mindre blok-
tilskud til kommunerne. Det er sandelig hard
kost for folket. Det ville have varet en bedre
metode, om man kunne have sparet sig til en
del af det. Det byder man folket i en tid,
hvor man holder for, at der skal vises tilba-
geholdenhed med hensyn til indkomsten.
Nar og hvis omkostningsniveauet foreges —
og det vil det komme til ved dette — s& gér
det ud over alle, og det gar forst og fremmest
ud over den beskaftigelse, vi skulle age. Re-
geringens vej med ogede skatter er ikke vor
vej.

Jeg vender tilbage til skatteministeren, der
citerede CDs udtalelse: gor det nu ikke for
svaert for os! Det vil vi ogsd bede om at man
ikke gor det for os. Det er ikke nok, at rege-
ringen siger, det ikke skal gores sveert for os
andre, for vi kan bare bakke op om det, re-
geringen kommer med. Nej, ma vi ikke bede
om det, der skulle vare meningen med dette,

et samvirke, siledes at vi kunne fi en hel-
hedsplan ud af tingene, s& at man kunne se,
hvad det nyttede. Man kan ikke blot legge
byrder pé folk, uden at de ved, hvad nytte
byrden skal veere til.

Villy Jargensen (CD):

Jeg er blevet genstand for badde medliden-
hed og foragt og meget andet, som jeg ikke
n&rmere skal kommentere. Derimod er der
blevet stillet et direkte spergsmal, og endvi-
dere har hr. Glensgidrd, som ikke deltager i
vore gruppemeder, kunnet udtale sig med
meget stor bestemthed om, hvad der var fo-
regdet i disse gruppemaeder, hvor lenge de
havde varet osv. Jeg md blot her sige til hr.
Glensgérd, at de ting, som han fremkommer
med her, er forkerte. Om det er noget, han
har opdigtet, eller noget, han har fiet fra et
andet sted, ved jeg ikke, men i hvert fald er
de oplysninger forkerte.

Jeg vil gerne sige til hr. Bernhard Bauns-
gaard som et svar pa det direkte sporgsmal —
og det bliver samtidig et svar til hr. Honoré -
at vi har ikke givet regeringen noget fuldt
tilsagn om at stemme for alt, hvad der kom
frem. Vi har tvertimod sagt i den skrivelse,
som vi udsendte den 11. oktober, at vi fuldt
ud forbeholder os vor stilling til den evrige
lovgivning, ikke mindst hvor det galder CDs
velkendte mearkesager.

En af disse merkesager er parcelhusbe-
skatningen, det kan ikke vere nogen hemme-
lighed for nogen i denne sal. Nar hr. Bern-
hard Baunsgaard sperger mig, om vi vil
medvirke til at forege parcelhusbeskatningen
i dette land i denne samling, sa kan jeg svare
klart: nej, det vil vi ikke. Hr. Bernhard
Baunsgaard vil i evrigt, nar lovforslagene
vedrerende registreringsafgifter og benzinaf-
gifter pa tirsdag kommer til forste behand-
ling, kunne konstatere, at her er ogsd et
punkt, hvor CD star helt fast. Det var sadan
set det, jeg mente med i indledningen at sige,
at regeringen vidste udmerket, hvor langt
man kunne gd med CD.

Der er sagt meget om os'i dag, og jeg vil
derfor gerne have lov til at bringe et citat fra
Fyns Tidende i dag, hvor det siges meget
godt, hvad der egentlig ligger bag CDs hold-
ning. Der star heri:

»Det vil utvivlsomt gavne centrum-
demokraternes tilvaerelse, at partiet bidrager
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til at skabe ro omkring regeringen. Det bety-
der storre ro i samfundet, og det virker be-
fordrende pa udlandets vurdering af forhol-
dene i Danmark. ..

Det ma ikke glemmes, at tilvejebringelse
af et bedre tillidsforhold udadtil var et vea-
sentligt motiv for statsministeren til rege-
ringsomdannelsen. Der er mere politik i den-
ne situation end i de sma partipolitiske fin-
ter.«

Ole Olsen (SF):

Bade hr. Camre og hr. Ellemann-Jensen
har her oppe fra talerstolen forsegt sig som
leeremestre i regning og belert os andre om,
at vi skam ikke kunne regne. Hr. Camre péi-
star, at ingen stilles ringere af det lovforslag,
som nu skal vedtages — og som bliver vedta-
get, det ma vi desvarre erkende. Det fore-
kommer mig mearkeligt, at hr. Camre kan
fastholde de pastande, som er fremfort her-
oppefra. Det er selvfolgelig rigtigt, safremt
man gar over til en regulering efter regule-
ringspristallet, at ingen bliver stillet ringere,
hvis deres len vel at marke er steget i takt
med reguleringspristallet. Men en mere rime-
lig antagelse er dog, at lennen er steget i takt
med timelonsindeksen, og s4 mé hr. Camre
godt én gang til forsege at lave en beregning,
som viser, at ingen stilles darligere.

Pastanden er ogsd merkelig, idet det fra
regeringens side er erkendt, at stigningerne
for dem med de smé indkomster er storre
end stigningerne for dem, der har store ind-
komster. Man giver en rationel forklaring pa
det, idet man siger: ja men det er vi nedsaget
til, for beskatter vi store indkomster hardt, sa
gar det ud over opsparingen, og si er den
forbrugsbegreensende virkning ikke sd stor.
Andre af regeringens medlemmer erkender
altsd, at man rammer de fattige hardere end
de rige. Jeg tror, det eneste, vi kan gore nu
for alvor i denne debat, er at forsege at pé-
pege, at regeringen og socialdemokratiet
tager fra de fattige for at give til de rige. Det
er ikke dette, socialdemokratiet er gdet til
valg pa.

Kaj Hansen (DKP):

Jeg har kun et par bemzrkninger til hr.
Camre, som har veret oppe her et par gange.
Han behover sdmend ikke at komme herop
igen, for vi har faktisk forstidet det. Er der

nogen, der stdr sammen i dansk politik, si er
det skatte- og afgiftsministeren og sid hr.
Camre. Det er gaet op for os. Men hvad er
det, de star sammen om? Det er jo ikke soci-
aldemokratiets skattepolitik, nej, det, de star
sammen om, er den skattepolitik, venstre on-
sker gennemfort. Det behover vi faktisk ikke
at fa forklaret én gang til.

Skatte- og afgiftsministeren kom med en
saglig bemarkning, som jeg gerne vil kom-
mentere. Ministeren sagde, at pd en eller an-
den méde ma der gribes ind over for forbru-
get, og det er dervel ingen i folketinget som
ikke vil erkende.-Det synes jeg er en saglig
bemerkning. Hvordan er det si, man med
dette forslag vil gribe ind over for forbruget?
Det er ikke nogen hemmelighed, at det er
lenarbejderne, der bidrager med 80-85 pct.
af indkomstskattens provenu igennem deres
arbejdsindsats. Det er heller ikke nogen hem-
melighed, at den rest, der bliver tilbage, som
ikke er lenmodtagere, i meget stor udstrek-
ning igennem fradrag unddrager sig en del af
den beskatning, der ellers pahvilede dem.
Derfor er det i enhver henseende en forkert
méde at begraense forbruget pa. Er det et
forbrug, der er en folge af en arbejdsindtagt,
der skal begreenses? Det er det ikke. Men

hvor fremkommer der sa et forbrug derudo-

ver? Det fremkommer ved beldning. Det er
ganske givet, at ved belaning af de store ka-
pitalveerdistigninger pd jord og fast ejendom
géar adskillige milliarder kroner ud i forbru-
get, hvor der ikke ligger nogen arbejdsindsats
bagved. Det var her, man skulle tage fat. Her
synes jeg det var en saglig bemarkning, mi-
nisteren kom  med, for han sagde ogsd, at
man kunne vere uenig om, hvordan et sa-
dant forbrug skulle begranses. Det er netop
det, vi er uenige om. Her vil man straffe de
mennesker, som yder en arbejdsindsats, me-
dens man vil tillade frit leb for belaning af
kapitalverdistigninger for mange milliarder
kroner, der gir ud i forbruget, og som yderli-
gere forringer den valutabalance, vi har i
forvejen. Det er jo sandheden om-forbruget
her i landet. :

Bernhard Baunsga_vard (RV):

Skatte- og afgiftsministeren kom med en
bemarkning om, at han bestemt ikke enske-
de at gore det sveerere for noget parti her i
folketinget. Jeg kan i hvert fald sige, at rege-
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" ringsdannelsen ikke har gjort det lettere for
det radikale venstre ved at udelukke os fra
udvalgene, men vi klarer os jo tilsyneladende
meget godt. De beregninger, som ministeren
for skatter og afgifter ikke kan foretage selv,
kan vi jo hjelpe ham med.

Mitte jeg lige tage én til op af de bemark-
ninger; som ministeren for skatter og afgifter
kom med? Jeg tror ikke, det fremmer en god
debat her, hvis ministeren, ndr han polemise-
rer mod mit indleg, leegger mig ord i mun-
den, som jeg aldrig har brugt. Jeg beder mi-
nisteren om at gennemlase referaterne fra de
hidtidige debatter. Jeg har ikke pastiet, at
skattetrykket bliver sterre. Jeg har sagt, at
regeringen i forbindelse med den skattefore-

gelse, som vel selv ministeren i dag ikke vil -

bestride, har onsket, at denne skatteforegelse
i hojere grad, end vi hidtil har veret vant til
det, skal bzres af de sma indtegter og mel-
lemindkomsterne. Det er det, jeg har sagt.

Jeg sagde i en bemarkning til hr.
Ellemann-Jensen: lad os bare forlade dette
med skattetrykket; det, det drejer sig om, er,
at hver eneste indbygger i Danmark, fra den
yngste i vuggen til den &ldste, kommer af
med 2.600 kr. mere i skat, og det vil vere
afgerende for, hvordan befolkningen opfatter
det. Jeg kan understrege endnu en gang: det
radikale venstre havde veeret parat til at bare
et medansvar, hvis det var sket pi en rimelig
made med de nedvendige sociale hensyn.
Det sker ikke.

" M4 jeg sige i fortsattelse af hr. Ellemann-
Jensens bemarkninger om informationsforu-
reningen, at man skal ikke fra regeringens
eller regeringspartiernes side undlade at for-
telle, hvad det er, der sker. Tror man ikke,
at befolkningen ville have forstaelse for det,
hvis man @rligt gik ud og sagde: vi er i en
okonomisk krise, ferst og fremmest frem-
kaldt af ting uden for Danmark, men altsd
ogsd noget i Danmark. For at komme ud af
den er vi nedt til at forlange, at I betaler fle-
re skatter til naeste ar. Det havde veeret arlig
snak, og det tror jeg befolkningen ville have
forstaet. Men dette med, at man siger, der
ikke er tale om sterre skattetryk og sddan
noget, det er informationsforurening, for der-
igennem lader man ligesom befolkningen fa
en fornemmelse af, at det bliver lidt lettere.

Mitte jeg derefter sige til hr. Villy Jorgen-
sen: vel, jeg forstar, at CD i dag fastholder,
at man ikke vil stemme for veerdistigningsaf-

39 R

giften i denne samling. Jeg haber, at dette
kan tages for palydende. 1 onsdags gik man
om formiddagen imod den her foreliggende
&ndring; om eftermiddagen frafaldt man
denne sterke stilling.

Og sé lige til hr. Camre: man kan prove
pé at snakke sig vaek fra, at det er en asocial
@ndring, man foresldr, men de barske kends-
gerninger er, at den er asocial. Den betyder
det forste ar — hvad jeg hele tiden har under-
streget — ikke s meget, men den er asocial.
Jeg kan oplyse hr. Camre om — han kan ma-
ske fi ministeren for skatter og afgifter til at
efterregne det — at havde den lovgivning,
som hr. Camres parti nu gér ind for, vaeret
geldende fra 1974, sd var en skattepligtig
familie med en indkomst pa 35.000 kr. kom-
met af med 3.000 kr. mere i arlig skat. En
familie med én skattepligtig indkomst pa
80.000 kr. var kommet af med 5.300 kr. mere
i skat med en udskrivningsprocent pa 90. Det
er de barske kendsgerninger. Det er det, hr.
Camres parti leegger op til. Det er det, som
jeg kalder en asocial @ndring, og udviklings-
tendensen er skremmende, sterkt skrem-
mende,

Honoré (KrF):

Jeg ma lige gore hr. Hagen Hagensen op-
marksom pa felgende: kristeligt folkeparti
har gennem forhandlinger tidligere opnéet en
forhgjelse af den del af indkomsten, der
skattemassigt kan overfores til den medhjzl-
pende mgtefelle. S4 vi har ikke noget imod
en forhgjelse, hvis den er rimelig. Men vi
mener, at de konservative med deres @n-
dringsforslag nr. 7 er glet for vidt, at det er
overbudspolitik. Det mener vi ikke mindst i
betragtning af, at det nu engang er meget
vanskeligt at kontrollere, hvor mange timer
den medhjelpende egtefelles arbejdsindsats
i virkeligheden omfatter. Denne kendsger-
ning m4d satte visse greenser for, hvor meget
man kan forhgje belobet.

Flygaard (DR):

Retsforbundet vil gerne sige til ministeren,
at selvfolgelig har vi ogsé blik for den statsfi-
nansielle situation. Vi har anlagt det syns-
punkt, at man ud fra et beskaftigelsesmaes-
sigt hensyn i den foreliggende situation ikke
kan medvirke til en finanspolitisk stramning.
Vi mener ikke, at vi kan holde til en yderli-
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gere forogelse af arbejdslesheden. Den er
stor nok i forvejen.

Det @ndringsforslag om en @ndring af
reglerne for personfradrag, vi har stillet som
nr. 15, vil vi selvfolgelig gerne vare med til
at skaffe dekning for, men maske ikke pa
den maéade, som ministeren fortrinsvis kunne
tenke sig en sddan dakning pa. Vi har ud-
trykkeligt i beteenkningen gjort opmarksom
pa, at vi gennem en afvikling af direkte og
indirekte tilskud til erhvervslivet — jeg tenker
her péd forslaget omkring investeringsfradrag
— eller gennem en indferelse af en stats-
grundskyld — jeg vil gerne nejes med | pct. i
forste omgang, hvis det kan lette forhandlin-
gen — vil medvirke til, at den statsfinansielle
situation ikke @ndres. :

(Kort bemerkning).

Honoreé (KrF):

Jeg er blevet gjort opmarksom pa, at jeg
sagde de konservatives @ndringsforslag nr. 7,
jeg mener de konservatives @ndringsforslag
nr. 6.

Griinbaum (S):

Nu ville skatteministeren jo meget gerne
bagatellisere de sociale og fordelingspolitiske
virkninger af hele denne sag. Derfor vil jeg
gerne sporge helt direkte: er det da ikke kor-
rekt, at det forslag, der nu gennemferes, ved
den forringelse af kildeskattelovgivningen,
der ligger i det, vil betyde, at et folkepensio-
nistegtepar vil blive beskattet med ekstra
godt 400 kr. i 1979 i forhold til den nugezl-
dende kildeskatteordning?

Ministeren for skatter og afgifter (Anders
Andersen):

Mai jeg forst sige med hensyn til semands-
skatten, da flere ordferere har vendt sig
imod @ndringsforslag nr. 13, som forhejer
procenten med 1, at der sker ingen stramning
i semandsskatten. Der vil fortsat efter disse
zndringsforslag vere en lempeligere behand-
ling af semand i forhold til den behandling,
der gives skatteydere i land. Der vil vare den
samme forskel, den samme lempeligere be-
handling efter de @ndringsforslag, der her er
fremsat.

Det blev sagt, at lenarbejdere eller lon-
modtagere bidrog med 80-85 pct. af den
samlede skatteudskrivning. Jeg har ikke talle-

ne praesent, men si vidt jeg husker, omfatter
lonmodtagere ogsa 80-85 pct. af den samlede
danske befolkning. I den relation vil der ve-
re god overensstemmelse.

Hr. Bernhard Baunsgaard forseger at sni-
ge sig uden om det med skattetrykket. Det
bliver vi nok nedt til lige at veksle et par
bemarkninger om. Det kan godt vare, at hr.
Bernhard Baunsgaard ikke direkte har sagt
det med skattetrykket, men -indirekte har hr.
Bernhard Baunsgaard sagt det, nar han siger,
at der sker en omfordeling af skattebyrden i
forhold til det skattetryk, der 14 tidligere. Det
sker der ikke. Der er det samme skattetryk
pa alle indtaegtsgrupper efter regeringens for-
slag i forhold til tidligere 4r. Man kan godt
sige, at hr. Bernhard Baunsgaard ikke direkte
har sagt, at der sker en @ndring af skatte-
trykket, men s har hr. Bernhard Baunsgaard
i hvert fald indirekte sagt det, og det var der-
for, jeg med tilfredshed noterede, at vi ikke
skulle tale om skattetryk lengere, for nu hav-
de hr. Bernhard Baunsgaard accepteret, at
der ikke skete en omfordeling af skattetryk-
ket. .

Hr. Griinbaum sperger, om ikke det er
korrekt, at der sker en skattestigning. Det er
korrekt, at der sker en mindre skattelettelse.
Men der bliver, som jeg ogsd har repliceret
til hr. Bernhard Baunsgaard, ikke nogen stig-
ning i skattetrykket.

Endelig har jeg en afsluttende bemark- *
ning til hr. Hagen Hagensen. Jeg kan forst4,
at hr. Hagen Hagensen har studeret det gam-
le ord om, at den, der overvinder sig selv, er
storre end den, der indtager en hel stad. Néar
man har vearet si interesseret i netop det
gamle ord, skyldes det maske, at man selv
har haft brug for det eller i fremtiden kan fa
brug for at efterleve det. Det vil jeg gerne
henstille til de konservative at tage op til
overvejelse.

(Kort bemerkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg er ked af at métte sige om ministeren
for skatter og afgifters sidste indleg, at hvis
man har begiet en fejl, sd stdr man sig nu
ved at indremme, at man har begdet en sé-
dan fejl. Hvis ministeren vil gore sig den
ulejlighed at lzse igennem, hvad jeg har sagt,
vil han se, at jeg pa intet tidspunkt i de man-
ge dages debatter har sagt andet end det, jeg
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" kan std ved, nemlig at der sker en omforde-
ling af skattebyrden fra de store indkomster
til de smé& og mellemstore, hvis man gennem-
forer dette, som regeringen sa gerne vil have.
Jeg har ikke sagt andet. Men jeg ma méske
ogsd have lov til at minde om, at Kumbel
engang forudsa, at vi ville f4 nogle debatte-
rer, der ville benytte sig af det, som ministe-
ren benytter sig af; han sagde nemlig:

»En szrlig form for polemik

bestér i det lille trick

at dutte folk en mening p4,

hvis vanvid alle kan forsti.«

Det er lige netop det, ministeren gor her.
Jeg har talt om omfordeling af skattebyrden,
ikke om omfordeling af skattetrykket. Det er

stort nok, det forbliver stort, og det vil det

blive i adskillige ar i Danmark.

Formanden:

Der var en lille fejl i Piet Hein-citatet,
men det skal jeg vist ikke patale.

(Kort bemerkning).

Berhard Baunsgaard (RV):

Jeg skal rette citatet ved at gentage:
»En s@rlig form for polemik
bestdr i det probate trick

~ jeg syntes nasten, det var for hirdt ved
ministeren —

at dutte folk en mening p4,
hvis vanvid alle kan forsté.«

Jeg héber, det er i orden.

Formanden:
Ja, citater skal vere korrekte.

Griinbaum (S):

Jeg betragter skatteministerens svar til mig
som en erkendelse af, at det, jeg sagde, var
rigtigt. Det vil sige, at i 1979 kommer til at
betale 400 kr. mere i skat, end de skulle efter
de nugzldende kildeskatteregler, og det er jo
det, der er det afgerende.

Det vil altsa sige, at de ca. 1.100 kr., som
pensionisterne skulle have i forbindelse med
pensionistreformen, nu bliver reduceret med
400 kr. Jeg ved ikke, om regeringen har dref-
tet dette spergsmél, og om man agter at
komme med en kompensation til pensioni-
sterne pé dette grundlag. Men det star i hvert

fald fast, at nar dette gennemfores af folke-
tinget, si reducerer man det, man lovede
pensionisterne, med 400 kr. pr. ir for &gte-
fellepensionisterne.

(Kort bemarkning).

Hagen Hagensen (KF):

Ordfereren for krlstehgt folkeparti kaldte
det andringsforslag, vi har stillet vedrerende
medarbejdende agtefeller, for overbud. Jeg
vil gerne sporge, hvad overbud der kan vere
i, at man vil give samme len til dem, som
man giver til alle andre.

Jeg vil godt have lov til at sige til skatte-
ministeren, at jeg forstdr, ministeren har
overvundet sig selv og veret med til at stille
forslag om egede skatter. Sa skal vi vist ikke
drefte mere, hvem der har overvundet sig
selv. Vi vil i hvert fald ikke overvinde os selv
for at stille forslag om egede skatter. Jeg vil
gerne sperge ministeren: hvorndr har vi gjort
det? Det har vi aldrig gjort.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
§1

vedtoges uden afstemning.

ZAndringsforslag nr. 2

forkastedes, idet 52 stemte for, 95 imod; 17
stemte hverken for eller imod.

§2

vedtoges uden afstemning,

Andringsforslag nr. 3 betragtedes som

forkastet med samme stemmetal som &n-
dringsforslag nr. 2

§3

vedtoges uden afstemning.

Andringsforsiag nr. 7 forkastedes ved, at
§5
vedtoges med 89 stemmer mod 74;
hverken for eller imod.

I stemte

Zndringsforslag nr. 8-10 betragtedes som
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bortfaldet efter forkastelsen af @ndringsfor-
slag nr. 7.

/ZEndringsforslag nr. 4 betragtedes som

bortfaldet efter forkastelsen af @ndringsfor-
slag nr. 7.

Andringsforslag nr. 5
forkastedes, idet 26 stemte for, 138 imod.

Andringsforslag nr. 6
forkastedes, idet 47 stemte for, 117 imod.

§ 4
vedtoges uden afstemning.

Andringforslag nr. 8 og 9 var
bortfaldet.

§§ 6 0g 7
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 10 var
bortfaldet.

Andringsforslag nr. 11 og 12
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 13

vedtoges med 84 stemmer mod 60; 20 stemte
hvc_:rken for eller imod.

§ 8 med de foretagne @ndringer
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 14 om en ny affattelse
af § 9 betragtedes som

bortfaldet efter forkastelsen (eller bortfald) af
@ndringsforslag nr. 4-10.

§9

vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 15 om indsttelse af
en ny paragraf g
forkastedes, idet 4 stemte for 143 imod;
stemte hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. | angiende titlen be-
tragtedes som
bortfaldet efter forkastelsen (eller bortfald) af
@ndringsforslag nr. 4-10.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Forslaget gik herefter til fornyet behand-
ling i udvalget.

Den neste sag pd dagsordenen var:

6) Anden behandling af:

Forslag til lov om cendring af forskellige
lovbestemmelser om tilskud til amtskommuner
og kommuner. (Andret tilskudsregulering).

(Lovforslag nr. L 5. Fremsat 4/10 78. For-
ste behandling 6/10 78. Betankning 11/10
78).

Der var ikke stillet endringsforslag. )

Lovforslagets paragraffer og spergsmalet
om dets overgang til tredje behandling sattes
til forhandling under ét.

Forhandling

Tang Serensen (FP):

Da dette lovforslag var til ferste behand-
ling, forsegte jeg at drage den konklusion, at

Formanden:

Med den stoj er det ikke si forfardelig
hyggeligt at veere ordferer lige efter en af-
stemning. Kan man ikke gore det en lille
smule mere behageligt?

Tang Sorensen (FP):

. dette lovforsiag havde to formél. For
det forste at man vil yde nogle mindre til-
skud til kommunerne. Dette indebxrer jo
selvfolgelig, at kommunerne i stedet for mé
haeve den kommunale skatteprocent. For det
andet kan jeg pdvise, at det indebazrer en
omstrukturering af bloktilskuddene til kom-
munerne.



