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49. moade

Torsdag den 18. januar 1979 kl. 13.00

Dagsorden:

Foresporgsel til okonomiministeren:

Foresporgsel [om renten og udlansloftet] af
Alfred Hansen (DR) og Ib Christensen (DR).
(Foresporgsel nr. XI).

Meddeleiser fra formanden:

Formanden:

Jeg finder det rigtigt, at folketinget ved
indledningen af dagens mede noterer sig, at
den gronlandske befolkning ved folkeafstem-
ningen i gar klart har tilkendegivet sit onske
om indforelse af hjemmestyre.

Det er gledeligt, at den beslutning, som et
flertal i folketinget og i Grenland har truffet,
er blevet bekraftet med stor styrke af den
gronlandske befolkning.

Tilbage stir nu folketingets vedtagelse af,
at hjemmestyrelovene treeder i kraft den 1.
maj, og denne sag vil, som statsministeren
allerede har meddelt, meget hurtigt komme
til behandling her i tinget.

Der er god grund til i dag at enske Gron-
land og dets befolkning til lykke med det
meget positive resultat af afstemningen.

Medlemmer af folketinget Hagen Hagen-
sen (KF), Kallesee (KF), Poul Schliiter (KF)
og Stetter (KF) har meddelt mig, at de on-
sker skriftligt at fremsatte:

Forslag til folketingsbeslutning om lejevcer-
diregler for 1979, 1980 og 1981.

(Beslutningsforslag nr. B 60).

Medlemmer af folketinget Inger Stilling
Pedersen (KrF) Chr. Christensen (KrF) og

309 Ft

Inge Krogh (KrF) har meddelt mig, at de
onsker til justitsministeren at stille felgende:

Foresporgsel.

»Hvilket syn har ministeren ‘pa de nugal-
dende adoptionsreglers tilstrekkelighed, set i
lyset af vedkommende myndigheds admini-
stration af reglerne og de synspunkter, der er
udtrykt i beteenkning nr. 775/76 om godken-
delse som adoptivforaldre 2«

(Foresporgsel nr. XVI).

Skriftlig fremsetielse af forslag:

Hagen Hagensen (KF):

Som ordferer for forslagsstillerne tillader ‘
jeg mig herved at fremsatte:

Forslag til folketingsbeslutning om lejeveer-
diregler for 1979, 1980 og 1981.
(Beslutningsforslag nr. B 60).

Iser p& grund af de leobende overens-
komstforhandlinger er det enskeligt, at rege-
ring og folketing hurtigt tilkendegiver, at le-
jeveerdien af egen- bolig ikke foreges i ar og:
de kommende &r. :

Jeg henviser i ovrigt til de forslaget ledsa-
gende bemarkninger og anmoder om en hur-
tig og velvillig behandling af forslaget.

Den eneste sag pa dagsordenen var:

Foresporgsel til skonomiministeren :

Foresporgsel af Alfred Hansen (DR) og Ib
Christensen (DR):

»Hvilke oplysninger kan regeringen give
om den indflydelse, som den haje indenland-
ske rente og udlansloftet har pa erhvervsli-
vets omkostninger og dermed pa konkurren-
ceevnen og beskeaftigelsen 2«

(Foresporgsel nr. XI. Anmeldt 14/12 78,
Fremme af foresp. vedt. 10/1 79).

Forhandling

Alfred Hansen (DR):

Nar retsforbundet i dag har anmodet om
at f& specielt droftet renteproblematikken, sa
er der flere begrundelser herfor.

For det forste at renten er en sa stor be-
lastning for det danske erhvervsliv, at det
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hemmer erhvervslivets konkurrenceevne
over for udlandet og dermed har afgerende
indflydelse pa det store arbejdsloshedstal,
som vi jo desverre har. Men ud over at det
hemmer erhvervslivet, er det lige s& klart, at
det ogsd er en stor hindring for de ganske
almindelige mennesker, som skal stifte bo,
hvad enten de selv ensker at kebe hus eller
de onsker at bebo en lejlighed. Hvis de en-
sker at bebo en lejlighed inden for det al-
mennyttige byggeri, og hvis huslejen f. eks. er
3.000 kr. om maneden, s& er de 2.500 kr. her-
af en folge af renten.

Det er ogsa vigtigt, at vi far fokuseret i
hojere grad péd renten som omkostningsfak-
tor i det hele taget. Der har veret en tilboje-
lighed til, navnlig i forbindelse med overens-
komstforhandlinger, udelukkende at betragte
lonomkostningerne som varende den vea-
sentligste omkostningsfaktor.

Den heje indenlandske rente og udlanslof-
tet, som er temaet for debatten her i dag,
spiller en stor rolle for erhvervslivet, for er-
hvervslivets omkostninger og dermed for
konkurrenceevnen og beskeftigelsen. Det
hoje danske renteniveau er direkte samfunds-
skadeligt, idet rentebyrden er en si stor be-
lastning for det danske erhvervsliv, at det
ikke giver det en reel chance for at konkurre-
re med tilsvarende virksomheder i andre lan-
de. De 200.000 arbejdslose er et tragisk resui-
tat heraf, og jeg vil gerne oplyse, at renteom-
kostningerne i Danmark gennemgéende er
det dobbelte af, hvad de er i alle andre euro-
pziske lande, bortset fra England. De dan-
ske lenomkostninger er ikke hgjere end i de
lande, vi normalt sammenligner os med, hvil-
ket ellers ofte bliver pastiet. Jeg kan endvi-
dere oplyse, at det danske lenniveau er af
samme storrelsesorden som i de andre euro-
pziske industrilande, ja, det ligger endog
under niveauet i f. eks. Norge og Sverige.

Iser for alle nyetablerede, men ogsa for
de allerede etablerede inden for erhvervsli-
vet, som ensker at ekspandere, som ensker at
udvide og derfor har et srlig stort kapital-
behov, er renteniveauet en serlig stor belast-
ning. Det pdvirker investeringsomkostninger-
ne inden for handel, industri, handverk og
landbrug samt boligudgifterne i almindelig-
hed i uheldig retning, og det vil sige i opad-
géende retning. .

Som jeg tidligere kort har bemarket, e
det navnlig i forbindelse med overenskomst-

forhandlinger péastaet, at lenudgifterne er
arsag til erhvervslivets heje omkostninger.
Derfor har man givet dem hovedansvaret for
den darlige konkurrenceevne og den stigende
arbejdsleshed. En sddan betragtning er béde
ensidig, proportionsforvrengende og forkert,
idet mange andre faktorer, navnlig renten,
har afgerende indflydelse p4 omkostningsni-
veauet. Jeg vil ikke pastd, at lenudgifterne
ikke ogsd kan veere en omkostningsfaktor,
men jeg vil gerne her i eftermiddag bidrage
til, at vi ikke ensidigt betragter lenningerne
som verende den vasentligste omkostnings-
faktor, men i hejere grad retter sogelyset
mod renteniveauet.

I redegorelsen til folketinget den 3. okto-
ber sagde statsministeren, at det var et vigtigt
mal for regeringen at skabe forudsatninger
for en rentesenkning. Regeringen far i dag
mulighed for at oplyse tinget og befolknin-
gen om, hvilke initiativer regeringen har
teenkt sig at tage for at leve op til denne mal-
setning. Og da det ogsé i forbindelse med de
igangverende overenskomstforhandlinger er
af afgerende betydning for arbejdsmarkedets
parter at kende regeringens planer pd det
pengepolitiske omrade, er retsforbundets fo-
resporgsel saerdeles relevant.

Okonomiministeren (Anders Andersen):

De emner, som forespergslen vedrerer,
herer jo til de emner, som ret ofte dukker op
her i folketingets forhandlinger. Rentesporgs-
malet har saledes veret til debat i maj sidste
ar, og spergsmalet om udlansloft har veret
til debat i november. Forespergerne mé der-
for have mig undskyldt, nar jeg i min besva-
relse i meget vid udstrakning ma give oplys-
ninger, som i de forlebne 7-8 maneder alle-
rede er indgdet i folketingets debatter.

Spergsmélet om, hvilken indflydelse den
heje indenlandske rente har pa erhvervenes
omkostninger, pad konkurrenceevnen og be-
skaeftigelsen, er egentlig et ganske vanskeligt
spergsmal at besvare, al den stund en meget
vaesentlig del af erhvervenes finansiering i de
forlobne &r er sket igennem udeniandske
lanoptagelser. Det skyldes to forhold.

For det forste har erhvervene i vid ud-
strekning en mulighed for at vaelge mellem
lanoptagelser her i landet og i udlandet, og
naturligvis vealges finansieringsmuligheder,
som skoennes at give dem de laveste udgifter.
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For det andet har vi i en vis udstrzkning
igennem vor interne tilretteleggelse af kredit-
forholdene tilskyndet dem til sidanne linop-
tagelser for at sikre finansieringen af det un-
derskud pa betalingsbalancen, som vi i sa
mange ar har mattet konstatere.

Nar dette er sagt, vil jeg naturligvis under-
strege, at ingen herhjemme, heller ikke rege-
ringen, vil enske et renteniveau, som er hoje-
re end strengt nedvendigt for at sikre den
kapitalimport, som skal til for at finansiere
vores  betalingsbalanceunderskud. Denne
problemstilling er alment accepteret, og in-
den for disse rammer har regeringen tilstrabt
at mindske erhvervenes finansieringsudgifter
i s& vid udstreekning som muligt.

Jeg kan pege p4, at for den del af finan-
sieringen, der pavirkes af de til enhver tid
geeldende rentevilkar ~ det vil f. eks. sige
bank- og sparekassekreditter ~ er der i lgbet
af de sidste ar sket et fald i renten pa ca. 3
pet., fra 15 til 12 pct., og det er jo ikke nogen
helt ringe fordel for erhvervene. Jeg kan
nzvne, at tager man udgangspunkt i de op-
lysninger, som indgér i beretningen fra Fi-
nansieringsinstituttet for Industri og Hand-
veerk, betyder rentefald af denne storrelse et
fald i omkostningerne pa ca. 0,3 pct., malt i
forhold til omsaetningen.

For den del af erhvervenes lanoptagelse,
som sker igennem udlandet, er den interne
renteudvikling naturligvis kun interessant,
for s& vidt som den giver et grundlag for at
overveje, hvor lanoptagelserne er fordelag-
tigst. Der er imidlertid herudover andre ele-
menter, der indgar i vurderingen, bl. a. ud-
viklingen i valutakursforholdene, og her har
de sidste ars urolige tendenser givet gevinster
eller tab — alt efter i hvilken valuta lanene er
optaget — der ikke altid er blevet opvejet af
forskellen i rentevilkdrene. For de storre fir-
maer er der mulighed for at afbalancere risi-
koen for tab ved en passende blanding af de
valutaer, som de optager lanene i. For min-
dre virksomheder er en sidan mulighed ikke
altid til stede, og selv om de nu gennemforte
regler giver adgang til at indregne kurstab i
den skattepligtige indkomst, kan risikoen
veere betydelig.

Under den debat, som vi havde i maj sid-
ste 4r, pegede jeg derfor som ordferer for
venstre pd, at der kunne vare grund til at
overveje at aflaste virksomhederne for en del
af den risiko, ved at staten optog linene i

udlandet og genudlinte dem pa vilkar, som
svarede til den afbalancering af risikoen for
kurstab og kursgevinster, som kunne opnis
gennem blanding af l&noptagelser i udlandet.
Det er jo sket igennem den sakaldte K-
léneordning, hvor der for 1979 og 1980 gen-
nem Hypotekbanken hvert ar stilles 1 mia kr.
til rddighed for erhvervene til finansiering af
investeringer. Rentevilkarene er gunstige, idet
udldnene sker til en rente pa 10 pct., mens
den normale rente for langfristede inden-
landske ldn som bekendt ligger betydelig he-
jere.

Som det fremgédr heraf, har vi accepteret,
at renten er en betydningsfuld omkostnings-
faktor, som ordfereren for forespergerne og-
s& navnte, om end man ikke skal overvurde-
re virkningen af mindre @ndringer i niveau-
ets hgjde. Vi har derfor inden for de mulige
rammer tilrettelagt den wskonomiske politik
sidan, at erhvervene alt taget i betragtning
far mulighed for at finansiere til sa lempelige
rentevilkdr som gorligt.

Ser vi derefter pd spergsmalet om udlans-
lofternes pavirkning af omkostningsniveauet,
har jeg allerede peget p4, at erhvervene i vid
udstrekning har mulighed for at soge uden-
landsk finansiering og saledes ikke som hus-
holdningerne er begrenset af udlansloftets
finansieringsmulighed. For en ordens skyld
skal jeg oplyse, at erhvervenes lan i realkre-
ditinstitutterne siden efteraret ikke har veeret
omfattet af udlansbegraensninger.

Alt i alt vil jeg gentage, hvad jeg oplyste i
debatten i november, at vi ikke har nogen
eksempler pd, at virksomheder er blevet und-
taget fra indenlandsk finansiering som folge
af manglende lanemuligheder. Men vi kender
naturligvis ecksempler p4, at virksomheder
ikke har kunnet fa l4n som felge af manglen-
de kreditveerdighed. Udlansloftets isolerede
indflydelse pa erhvervslivets omkostninger
og konkurrenceevne og beskeftigelse er der-
for meget begranset.

Sammenfattende tror jeg at jeg kan sige
vedrerende den stillede foresporgsel, at vi
alle er enige i, at renten er en faktor, der ma
tages med i betragtning ved vurderingen af
erhvervenes forhold, og at rentevirkningen
kan vare og er forskellig over for forskellige
virksomheder, men at man ikke skal vurdere
finansieringsforholdene som varende sa be-
tydningsfulde, at dette alene har ovet afgo-
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rende indflydelse p& konkurrenceevne, pro-
duktion og beskaftigelse.

Der er naturligvis ikke med deite sagt, at
vi ikke skal gore alt, hvad vi kan, for at fa
reduceret ogsd denne omkostningsfaktor.
Man ma3 imidlertid gere sig klart, at mulighe-
derne for at nedbringe renten er bestemt af
forhold uden for den finansielle sektor og
knyttet til storrelsen af betalingsbalanceun-
derskuddet og finansieringsbehovet samt ikke
mindst til, at foranstaliningerne omkring
pris- og omkostningsudviklingen lykkes, og
at det kan lykkes at begreense omkostninger-
ne og prisstigningerne i forhold til omverde-
nen. Sa vil der vere basis for en sterkere
eksportstigning, der kan aflaste finansierings-
behovet og dermed reducere behovet for et
betydeligt spend imellem de indenlandske
og de internationale rentesatser. Samtidig vil
alene det forhold, at prisstigningstakten
dempes, abne mulighed for et rentefald. Og-
s pa dette omrade afhenger meget af udfal-
det af de igangveerende overenskomstfor-
handlinger.

Alfred Hansen (DR):

Jeg takker for ministerens svar, selv om
der jo ikke var noget serlig nyt i det, mini-
steren sagde. Jeg vil gerne om ikke korrigere
ministerens udtalelser, s& geore opmarksom
p4, at den debat, som ministeren henviser til,
og som vi havde i foraret 1978, gik pa, hvad
regeringen ville gere for at bringe renten
ned. Emnet for forespergslen i dag er med
vilje drejet derhen, i hvor hej grad regerin-
gen kan pavise at rentehejden har indflydel-
se pa omkostningsniveauet. Yderligere har vi
taget begrebet udlansloft med ind for at fa
regeringen til at tilkendegive, hvordan det
efter regeringens opfattelse smitter af pa om-
kostningsniveauet og pa rentehgjden. Der er
altsa ikke svar at hente i det, ministeren sag-
de ved den sidste debat, vi havde. Det, det
drejer sig om her, er, hvad rentehejden forer
med sig af ulyksaligheder for det danske
samfund.

Nu kan det veere gavnligt ved en sidan
debat at henvise til, hvad andre har sagt om
den samme ting, om det samme emne. Jeg vil
gerne citere en leder fra Bersen den 22. juni
1978

». .. den danske ekonomi befinder sig i en
ond cirkel, og at det heje renteniveau er et
udtryk herfor.«

Jeg skal som kommentar til denne udtalel-
se sige, at nar regeringen pastar, at finansie-
ringen af betalingsbalanceunderskuddet for-
udsatter et hojt dansk renteniveau, og at den
heje rente som omkostning forringer virk-
somhedernes konkurrencestilling og dermed
forveerrer den lebende betalingsbalance, sé
vil det altsa sige, at den bider sig selv i ha-
len. Regeringen siger, at vi er nedt til at have
en hej rente for at klare vores betalingsba-
lanceunderskud, og i den forbindelse kunne
man henvise til Norge, som har et storre be-
talingsbalanceunderskud end Danmark og
alligevel en rente, der kun er pd cirka halv-
delen af det, den er i Danmark.

Det er sadan, ogsd med debatten i gar in
mente, at vi har en meget stor geeld til udlan-
det. Det er sidan, at den samlede arlige ydel-
se, det vil sige summen af afdrag og renter,
allerede for den patenkte lanoptagelse vil
belaste de offentlige kasser i Danmark med 9
mia kr. 1 1983.

S4 forer man en stram indkomstpolitik,
man ferer en stram valutapolitik, man ferer
en stram pengepolitik. Forudsatningen for at
kunne forbedre vores betalingsbalance er, at
vi far en storre eksport til udlandet. Derfor
er det besynderligt, at regeringen ikke vil se i
pjnene, at netop renten er en stor omkost-
ningsfaktor for erhvervslivet og dermed en
hindring for, at vi kan opnd det tilsigtede
maél.

Finansminister Heinesen sagde til Bersen
den 29. juni 1978:

»Lad mig sla fast, at regeringens mal er at
nedbringe arbejdslesheden og forbedre beta-
lingsbalancen. En af de vigtigste forudsat-
ninger herfor er en styrkelse af konkurrence-
evnen.«

Til det skal jeg sige, at der jo heller ikke
her af finansministeren er lagt op til en los-
ning af problemet. Man vil styrke konkur-
renceevnen, men man vil ikke finde de mid-
ler og tage de metoder i anvendelse, som er
en forudsztning for styrkelsen af konkurren-
ceevnen.

Yderligere dokumentationsmateriale for
den ulyksalige heje rentes indvirkning pa det
danske samfund og hovedarsagen — én af
arsagerne i hvert fald - til den situation, vi
befinder os i, skal jeg sege i direktor for



4937

18/1 79: Foresporgsel vedr. renten og udlansloftet

4938

[Alfred Hansen]

Handelsbanken Bendt Hansens udtalelse.
Han har sagt til Bersen, »at man ikke ma
glemme, at blot | pct.s rentefald betyder be-
sparelser pd erhvervslivets omkostninger pa
ca. 400 mill. kr.«

Den nye overvismand, Hans Zeuthen, si-
ger til Politiken den 3. oktober 1978, at der
er meget selvmodsigende i den rentepolitik,
vi forer herhjemme. Det haje danske renteni-
veau skulle ikke vare nedvendigt, nar vi
samtidig ferer en stram valutakurspolitik og
rationerer kreditten. Hertil skal jeg sige, at
jeg er enig med hr. Zeuthen i denne udtalel-
se. Hr. Zeuthen siger endvidere, at den hoje
rente virker som en dobbelt dekning. Det er
altsi en kolossal sikkerhed, regeringen her
leegger op til i sin politik. Man stiler bevidst
efter en hej og samfundsskadelig rente, og
endvidere forer man en stram valutakurspoli-
tik og rationerer kreditten.

Jeg vil gerne sperge, om ministeren er enig
i de udtalelser, som jeg her har citeret. Jeg vil
gerne henvise til en dansk erhvervsmand,
nemlig direkter Peter Bennedsen fra Dorfa-
brikken Jutlandia i Sdr. Felding, som den 5.
januar 1979, i en TV-udsendelse svarede pa
felgende sporgsmal fra speakeren: » Hemmer
lonniveauet konkurrenceevnen?« Direktor
Peter Bennedsen svarede:

»Det er min fuldsteendig faste overbevis-
ning, at vi pid ingen made har problemer
med at konkurrere med nogen virksomhed,
hverken her eller i udlandet, pa grund af len-
nen. Men jeg ved, at enhver virksomhed,
som ville blive etableret i et andet land, af
det her format« — i parentes bemarket: med
250 ansatte — »den ville have en renteudgift
pd under det halve af det, vi har, og det vil
igen betyde, hvis vi kobler det over til len-
nen igen, at kunne vi kere pa et rentenivean,
der var som renteniveauet i udlandet, sa ville
det ikke betyde noget som helst, om vi de
naste par ar skulle betale en halv snes pro-
cent mere i lon.«

Vi ved endnu ikke, om regeringen vil gribe
ind i de kommende overenskomstforhandlin-
ger. Man gjorde det sidste gang, og ved sid-
ste overenskomstafslutning var kravet fra
regeringen — det var ganske vist ikke den
samme, men det var stort set den. samme po-
litik, der blev fort; skulle man endelig vurde-
re en drejning, sa ligner den maske nok mere
Poul Hartlings tidligere politik, end den lig-
ner den politik, som man kunne forvente af

socialdemokratiet — hejst 6 pct.s lenstigning
pr. 4r og en garanteret mindstelon pi 29 kr.
pr. time. P4 samme tidspunkt blev det kon-
stateret, at renteudgiften for en nyetableret
arbejdsplads var 32 kr. pr. time, altsi mere
end det, som var den garanterede mindste-
len.

Den hgje rente rammer mange andre end
erhvervslivet, den rammer ogsé boligbyggeri-
et. Her kan navnes, at hvis vi f. eks. tager
det almennyttige byggeri, som blev fuldfert i
1977, s vil huslejen for en 80 m? lejlighed
veere 2.916 kr. pr. mined. Heraf gar 2.415 kr.
til rentebetaling, hvilket -svarer til 83 pet. af
de samlede boligudgifter.

Jeg vil gerne fore bevis for, at den danske
rente er uforholdsmassig stor. En oversigt
over renten i 3 lande, nemlig Norge, Fran-
krig og Danmark, ser ud som folger:

I 1975 havde Norge en rentesats pa 7,29
pet., Frankrig havde pa samme tidspunkt
11,45 pct. og Danmark 12,72 pct. — Nu kan
det veere sveert at holde styr pa tal, men jeg
skal forsege at neevne dem i et langsomt tem-
po, s& i hvert fald ordfererne har mulighed
for at notere dem ned.

Fra 1975 til- 1978 steg renten i Norge fra
7,29 til 8,59 pct., i Frankrig faldt den fra de
omtalte 11,45 til 10,84 pct., men i Danmark
steg den fra 12,72 til 16,87 pct. Det betyder
for de 3 landes vedkommende en stigning,
subsidieert et fald. Stigningen i rentesatsen i
Norge p4 de 3 4r var 17,8 pct., i Frankrig
faldt den med 5,3 pct.,, men i Danmark steg
den med 32,5 pct. Danmark har altsa haft
den sterse rentestigning de sidste 3 ar. Ren-
teudgiften for hver 100 kr., som en virksom-
hed bruger, udger for Norge 6 kr. 50 ore, for
Frankrig 6 kr. 90 ore, men for Danmark 10
kr.

Endvidere er lenudgifterne stort set de
samme. I hvert fald viser det sig, at Danmark
har haft den mindste stigning i lenudgifterne
i de sidste 6 ar. I Norge steg lennen i danske
kroner fra 23 kr. 70 ore til 53 kr. 10 ore fra
1972 til 1978, en stigning p& 124,01 pct., i
Frankrig steg den fra 16 til 35 , en stigning
pa 122,5 pct., og i Danmark steg lonnen fra
22,98 til 49,84 kr., en stigning pa 116,9 pect.

Nar nu man ofte lagger lenningerne for
had, si var det maske gunstigt, om man lige-
som skzvede til, hvad &rsagen til de pastiede
heje lenninger er. Ja, drsagen er jo bl. a., at
skattestigningen har veret enormt voldsom



4939

18/1 79: Foresporgsel vedr. renten og udlinsloftet

4940

[Alfred Hansen)

de seneste ar, og s& er det miske meget rime-
ligt, at ogsd lenmodtagerne gerne vil have
daekket noget ind. De seneste beregninger
viser, at netop reallonnen for mange lon-
modtagere er giet ned de seneste ar, selv om
lonnen i kroner og ere er steget. Det herer
med i billedet, og jeg kunne ligesom forestil-
le mig ud fra det, ministeren sagde, og ud fra
det, regeringen plejer at leegge frem her i fol-
ketinget, at man vil fortsette med at opkrave
skattekroner hos borgerne og si give dem ud
igen efter de tilfldige sems princip til det
danske erhversliv i et panisk forseg pé at
bringe omkostningsniveauet ned og derved
forbedre konkurrenceevnen. Vi har set resul-
taterne af denne politik, og jeg vil derfor op-
fordre regeringen til at sadle om, til at fore
en politik, der skaber et politisk grundlag for
en renteseenkning i Danmark.

Jeg skal til slut bede ministeren om at
kommentere den seneste tids debat vedreren-
de passiv investering i jord og fast ejendom,
Finder ministeren det rimeligt, at regeringen
nu ensker at fore en indkomstpolitik, der
reelt kun er lenpolitik, og vil man fortsat
tillade prisstigninger pa jord og fast ejendom
og dermed formuestigninger — indtegter ved
salg, fortjenstmuligheder ved salg, af jord og
fast ejendom — i en séddan grad, som tilfaldet
er?

Vi fik oplyst forleden via medierne, at pri-
sen pa parcelhuse fordobledes pa 2% dr, og
pa landbrugsejendomme sker fordoblingen
pa 1% ar. Jeg synes nok, der er en faktor her,
som regeringen ogsd burde fokusere pa. Jeg
vil gerne sperge, hvilke planer regeringen har
om at stoppe spekulationsmulighederne. Er
ministeren ikke enig med retsforbundet i, at
det, at man kan anbringe sine penge i noget
s veerdifast som jord og fast ejendom med
en afkastningsevne pd en 30-40 pct. pé drs-
basis, er med til at presse renten i vejret?

Hvis jeg begyndte at samle penge sammen,
fordi jeg agtede at kebe et hus om nogle 4r,
s& giver man mig 12 pct. eller deromkring i
rente af de penge, jeg sparer op. Skatten
tager de 7 af de 12 pct., sa har jeg 5 tilbage.
Nar inflationen er en 10-12 pct., har det rent
faktisk pa arsbasis kostet mig en 5-6-7 kr. at
spare 100 kr. op. Derfor ber jeg, hvis ikke
jeg er alt for stupid, styrte hen i banken alle-
rede i dag og forsege at lane penge og inve-
stere dem i sommerhusgrunde eller huse, el-
ler hvad det nu kan vere, for derved ved jeg

at jeg kan tjene, ved senere salg, 30 pct. ube-
skattet.

Jeg vil ogsa gerne hore, hvilke planer mi-
nisteren og regeringen har med hensyn til
den bebudede afskaffelse af rentefradraget, i
hvor hej grad ministeren mener at rentefra-
dragsretten for privat geld har indflydelse pa
renteniveauet. Der er nok ingen tvivl om, at
hvis man over en meget lang &rraekke — for
at ingen skal komme e@konomisk i klemme
og have handlet under falske forudstninger
— afskaffer rentefradragsretten, sd vil renten
falde, nar rentefradragsretten totalt er afskaf-
fet. Jeg ved ikke, om ministeren ogsd har den
opfattelse, men det er mit indtryk.

Ministeren har givet udtryk for — jeg vil
gerne have det dokumenteret her fra talersto-
len - at allerede i det ojeblik regeringen
eventuelt har fremsat et forslag om afskaffel-
se af fradrag for renter af privat geld, vil det
have afgerende indflydelse pa rentens hajde.

Jeg haber, ministeren i sit kommende ind-
leg vil lafte sloret for de initiativer, regerin-
gen vil tage. Jeg mener, der er ét afgorende
omrade, som man skulle.satse pd, nemlig at
fjerne enhver form for spekulationsmulighed,
og si ber regeringen ogsd ophave laneloftet
totalt, idet det meget ofte er de sma lanere,
der kommer i klemme, og som derfor mé ty
til det grd pengemarked, hvis Agerrenter vi
desvarre kender alt for godt.

Poul Nielson (S):

Jeg skal forst fastsla, at den socialdemo-
kratiske gruppe kan tilslutte sig den besvarel-
se, skonomiministeren har givet i anledning
af denne foresporgsel.

Nar man speorger, hvilken indflydelse den
heje indenlandske rente og udlansloftet har
pa erhvervslivets omkostninger og dermed pé
konkurrenceevnen og beskeftigelsen, ja, si
kan der selvfolgelig ikke svares andet, end at
det hoje renteniveau naturligvis isoleret set
har en klart negativ indflydelse pd omkost-
ninger og konkurrenceevne og beskeftigelse;
for udlansloftets vedkommende er det deri-
mod ikke s& klart, at der er en sammenh&ng,
Vi mener ikke at kunne se nogen navnevar-
dig betydning i praksis for erhvervslivet af
udlansloftet.

Men sddan kunne man jo ret beset tage
ethvert af de forskellige elementer i den eko-
nomiske sammenhzng ud af sammenhangen
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og opstille mere eller mindre enojede betragt-

ninger over, hvordan tingene kunne se an- .

derledes ud, dersom der ikke lige tilfeldigvis
netop var en sammenhang mellem proble-
merne. Dette kunne selvfolgelig ogsa vere en
underholdende og i evrigt harmles beskefti-
gelse, dersom der ikke 14 den risiko, at man
ved at diskutere ekonomisk politik pa denne
facon kunne indgive folk en falsk forestilling
om, at der findes meget enkle og umiddel-
bart gennemforlige losninger her og nu pa de
indviklede problemer. For det er jo elemen-
teert, at nir den heje rente har en negativ
virkning pd konkurrenceevnen og beskeafti-
gelsen, sd kan vi lese disse problemer ved at
satte renten ned. Det lyder ikke sa forferde-
lig indviklet. Men hvis man si tager mod til
sig og tager skridtet videre og sperger, hvilke
forudsetninger der i gvrigt ma vere opfyldt i
den ekonomiske situation, for at et rentefald
kan gennemfores pid en holdbar made og
gennemfores uden negative bivirkninger i
andre retninger, pd andre punkter i ekono-
mien, ja, s& begynder det faktisk at blive no-
get mere indviklet. S4 nermer man sig virke-
ligheden.

Retsforbundets forespergsel og ogsd en
reekke elementer i hr. Alfred Hansens tale
her er i forhold til virkeligheden formuleret
lidt p4 samme made, som nir manden, der
har tabt gadedersneglen, stir og leder efter
den henne under gadelygten og pa den forbi-
passerende politimands spergsmal om, hvor-
for han dog leder dér og ikke henne ved ga-
dederen, svarer, at der jo er meget lysere her-
henne under lygten! Det er en lidt problema-
tisk made at diskutere ekonomisk politik pa.

Der er selvfolgelig ingen tvivl om, at ren-
ten er en alvorlig belastning for det danske
erhvervsliv, ogsd nar man sammenligner in-
ternationalt, og socialdemokratiet tilleegger
det bestemt en overordentlig stor betydning,
at den eokonomiske politik tilretteleegges sa-
dan, at en rentesenkning muliggeres. Dette
tilstreber vi bide gennem den generelle oko-
nomiske politik og ogsd gennem en rakke
mere specielle aktiviteter, sidan som det ogsé
er blevet anfert her fra regeringens side i
dag.

Vi synes f. eks., at K-laneordningen er et
udmerket initiativ ud fra en erhvervspolitisk
betragtning, og man kan ogsé tilfoje, at en
styrkelse af kapitaldannelsen i dansk skono-
mi pé et bredere grundlag, sddan som vi fo-

restiller os det f. eks. gennem en demokrati-
sering af ejerforholdene i form af @D, ville
muliggere en kapitaldannelse, som kunne
bidrage til en situation, der muliggjorde en
senkning af renteniveauet her i landet. Man
kan ogsd anfore, at en gennemforelse af en
sanering af skattefradragene for renterne for-
mentlig ogsa ville kunne bidrage til at mulig-
gore et lavere renteniveau her i landet.

Vi vil blive ved med at forfelge denne
méls@tning bade gennem den generelle oko-
nomiske politikk og gennem forskellige
enkeltaktiviteter. Men vi vil ogsd gerne pa
given foranledning — og-det ma man betragte
denne debat som - advare mod illusioner
om, at det er en enkel sag, der kan klares
med et elegant eksehug.

Jeg skal slutte med at sige, at den antyd-
ning af letsind, som jeg synes at kunne spore
i hr. Alfred Hansens fremstilling, i hvert fald
ikke er en made at handtere disse problemer
pa, som vi finder s®rlig anvendelig. Tvert-
imod vil jeg afslutningsvis gentage, at vi fin-
der det problematisk at legge op. til illusio-
ner om enkle lesninger. Det er meget kom-
plekse problemer, og vi ter ikke gd ud og
love helt bestemte, nemme resultater, nir det
galder rentens hojde. '

Maisted (FP):

Rent undtagelsesvis er jeg enig med social-
demokratiets ordferer i, at det neppe er nok
at konstatere, at renten spiller en ‘stor rolle
for dansk erhvervslivs konkurrenceevne. Det
er snarere vigtigt at opsummere de proble-
mer, der er arsag til, at denne regering ma
péfeore dansk erhvervsliv en ekstra byrde i
form af et hgjt renteniveau, for dette renteni-
veau er jo et spejl af de faktiske forhold.

Jeg tror ikke, man behover at vare serlig
skriftklog for at forudse, at diskontoen vil
blive sat op, nadr overenskomsterne er ferdig-
behandlet i folketinget. Som det ser ud i dag,
vil vi fa en lonstigning pa ca. 10 pct. i 1979,
hvilket betyder en forhejelse af renten. Den
kosmetiske @ndring af diskontoen, som Nati-
onalbanken foretog i juli 1978, gik kun ud
over bankerne, fordi det hurtigt viste sig, at
kunderne ikke nejedes med 12 pct. p.a., men
kobte statsobligationer med en effektiv rente
pd 16-17 pct. eller obligationer, hvor den
lange obligationsrente ligger pa 17-18 pct.
Der er altsd tale om, at de mennesker, der
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har kapital, ikke har tillid til den forte pen-
gepolitik, men krever langt storre rente, end
regeringen og dermed Nationalbanken havde
teenkt sig de skulle have.

Det er selvfolgelig en naturlig reaktion pa
den politik, der fores af en regering, der i
arevis har fort landet ud i en mere og mere
kaotisk situation. Jeg tager selvfolgelig den
foregdende mindretalsregering med i denne
betragtning. Det kan undre, at befolkningen
holder socialdemokratiet ved magten. Men
det skyldes sikkert, at socialdemokratiet pr.
tradition har en stor vealgerskare, som stem-
mer pd partiet, fordi de tror, det er det sam-
me parti som i H. C. Hansens dage, og man-
ge stemmer af frygt for udviklingen i hab

"om, at landets storste arbejderparti er garant
for, at landet ikke ender i kaos.

Socialdemokratiet og statsministeren har
jo fort en dygtig kampagne, hvor det er lyk-
kedes indtil nu at bilde befolkningen ind, at
samfundet skal vaere kompliceret og i okono-
miske vanskeligheder, og at den store ar-
bejdsleshed er udlandets skyld, samt at soci-
aldemokratiet er arsagen til, at det hele ikke
er meget veerre, end det er.

Endelig holdes socialdemokratiet ved mag-
ten af de store faglige organisationer, der
hver iser mener at kunne fa fremmet deres
serinteresser pd andre befolkningsgruppers
bekostning. .

Men ingen kan tankes at holde socialde-
mokratiet ved magten, hvis det afgoerende er
at fremme befolkningens velstand og varne
om den personlige frihed.

Arsagen til den svigtende konkurrenceevne
pa grund af den hgje rente skal ses i sam-
menhzng med den skonomiske politik og
den ovrige samfundsnedbrydende politik,
socialdemokratiet star for. Kendsgerningerne
viser, at det er en forfejlet politik, der har
fort i tusindvis af danske ud i ulykke. Det er
lykkedes at oppiske et had til dansk er-
hvervsliv, der er fuldsteendig uforstaeligt, for-
di det er det, vi alle sammen skal leve af.

Dansk erhvervsliv er ikke noget abstrakt
begreb, det er dér, hvor — i hvert fald indtil
videre — over halvdelen af befolkningen til-
bringer deres arbejdsdag. Dansk erhvervsliv
er fundamentalt set sundt og meget fleksibelt,
og der er mange ikke-udnyttede muligheder
pid de internationale markeder, et effektivt
fungerende erhvervsliv som det danske kun-
ne drage fordel af, hvis de rette forudstnin-

ger herfor blev skabt i den ekonomiske poli-
tik her i landet.

Men regeringen, der desverre har faet
stotte af partiet venstre, ensker ikke at skabe
den nedvendige endring i den ekonomiske
politik. Denne regering ved bedre end de
tusindvis af danske virksomheder, hvordan
man skaber velstand for befolkningen; der-
for legger det offentlige beslag pa nasten to
tredjedele af vor produktion. Denne regering
ved bedre end nogen, hvordan man afskaffer
arbejdslesheden; derfor ansatter den flere og
flere i den offentlige sektor til at udfore
uproduktivt arbejde. Denne regering har
skabt enorme underskud pa de offentlige
budgetter, der tvinger regeringen til at optage
1an i ind- og udland, og for at nogen overho-
vedet vil kebe disse statspapirer, skal der
vaere en hoj rente og en skattefri kapitalge-
vinst.

P4 grund af det offentliges overforbrug og
andet overforbrug har vi betalingsbalanceun-
derskud over for udlandet. Det vil sige, at vi
har behov for at fa fremmed valuta hjem
som lan, og regeringen er ogsd af den grund
nedt til at fastholde et hajt renteniveau, der
tvinger danske erhvervsvirksomheder til at
lane i udlandet. '

I den forbindelse kender vi jo SV-
regeringens politiske mal, at betalingsbalan-
ceunderskuddet over for udlandet skal brin-
ges ned til 6,5 mia kr. i 1979, og jeg har for-
staet, at SV-regeringen ingen berettigelse har,
hvis man ikke kan na dette mal. Alle andre
tror ikke pa, at SV-regeringen kan na dette
mal, og det vil sige, at befolkningen mé reg-
ne med nyvalg senest i slutningen af 1979.

Venstre er abenbart af den opfattelse, at
det private forbrug skal holdes nede i 1979,
om nedvendigt med egede skatter og med en
hojere rente. Si skulle man jo tro, det var
muligt at n& dette mal, ndr man bremser for
importen. og eger omkostningerne for dansk
erhvervsliv. Men dette kunstgreb vil ikke
hjelpe — p4 grund af lenglidninger og andre
udgifter, der bliver valtet over pa produktio-
nen og derved formindsker vore muligheder
for at ege eksporten.

Hvad der er endnu vearre, er, at regeringen
ikke har tenkt sig at gere noget ved den of-
fentlige sektor, hvor det store overforbrug
ligger. P4 trods af at man forteller befolk-
ningen, at en forbrugsudvidelse pa 1-2 pct.
er uacceptabel, fortsetter det offentlige med
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en forbrugsudvidelse pd ca. 5 pct. om 4ret.
Derfor er en bedring af betalingsbalancen
over for udlandet og en lavere rente i 1979
utopi. Tvartimod foelges dette overforbrug op
af en politik, der forsterker vore vanskelig-
heder. Socialdemokratiet med satellitpartier
har faet gennemfert en lovgivning, hvor de
politiske ambitioner pa alle niveauer skal
gennemfares, uden at det medferer et skono-
misk medansvar for samme personer.

Ude i landet sidder socialdemokrater og
venstrefolk og krever ind af statskassen, og
der bruges to argumenter. Det forste er: vi er
ikke ansvarlige for den lovgivning, de laver
inde pa& Christiansborg, vi skal blot serge for,
at lovene bliver fulgt op med eogede offentli-
ge udgifter. Det andet argument er: staten
betaler halvdelen af vore udgifter, s vi ma
bruge s mange penge som muligt i vor kom-
mune eller vort amt, sd vi ikke bliver sorte-
per i forhold til de andre.

Er der virkelig nogen, der tror, at det er
muligt at styre de offentlige udgifter, nér
man giver politikerne muligheder for at bru-
ge dobbelt s mange penge, som de er an-
svarlige for i form af en skatteopkraevning?
Selvfolgelig vil omkostningerne og renten
stige, og selvfelgelig vil omkostningerne for
erhvervslivet stige, og konkurrenceevnen vil
falde.

Men hermed stopper den samfundsunder-
gravende politik ikke. Nar det offentlige leg-
ger beslag pd ca. % af produktionen og den
ledige kapital anbringes i obligationer og
statspapirer, sd skal dansk erhvervsliv have
tilskud for at holde hjulene i gang. Disse til-
skud skal jo vere til en lav rente, og da vi
laner pengene i udiandet, mi staten bere
tabet ved kursendringer — jevnfor det hajt
besungne K-ldn, som ekonomiministeren
omtalte. Det betyder selvfolgelig, at renten
stiger for den kapital, der skal finansiere ta-
bet pa tilskuddene.

Regeringen bestemmer herved, hvem der
skal have lavt forrentet kapital til investe-
ringer og drift, og alle de virksomheder, der
ikke har muligheder for at deitage i denne
tilskudsordning, ma betale gildet med heje
omkostninger, altsi hejere rente. NAir man
ved, hvad der kraeves af papirnusseri for at
deltage i kampen om tilskuddene, sa er det
indlysende, at det er de store virksomheder,
der far de lavt forrentede penge, medens de
sma virksomheder mé bzre de store udgifter.

310 Rt

Man forer en diskussion om, hvad der er
veerst for danske virksomheder, den heje ren-
te eller de heje lenninger. Man kunne lige sa
godt have spurgt: hvad er hejest, Rundetirn
eller et tordenskrald? P4 grund af de heje
lenninger gennemforer danske virksomheder
rationaliseringer og automatiseringer af pro-
duktionen, i den udstreekning de har penge
til det. For de virksomheder, der har gen-
nemfert en udstrakt automatisering, nedsat
arbejdskraftforbruget og dermed faet en mo-
derne fabrik, ligger de sterste udgifter selv-
folgelig i omkostningerne i forbindelse med
den lante kapital, altsd den heje rente. De
virksomheder, de smd, der ikke har kunnet
lane kapital til at modernisere deres virksom-
hed og derfor har et storre behov for ar-
bejdskraft, har de sterste omkostninger i
form af de heje lonninger. Men da det er de
storste virksomheder, der far tilskuddene til
en lav rente, udder de sméa virksomheder, for -
de skal baere omkostningerne bade i form'af
de hgje lonninger og i form af de udgifter,
der opstar, nar de store virksomheder skal

- ladne kapital til en lav rente.

Men hermed er ulykkerne jo ikke forbi.
Socialdemokraterne ensker at bestemme over
produktionsapparatet, men deres manglende
evner til at fore ekonomisk politik har med-
fort, at befolkningen med en god portion
sund sans har afvist at lade fi socialdemo-
kratiske politikere og fagforeningsfolk be-
stemme over det danske erhvervsliv. Der har
varet for mange afskrekkende eksempler p4,
hvor uduelige de er til at drive erhvervsvirk-
somheder. Sa socialdemokratiet har mattet gé
andre veje. De har lukket munden pé dem,
der skal have tilskud til virksomhedens drift.
Det er selvfolgelig nodvendigt offentligt at
vare nogenlunde enig med magthaverne for
at fa tilskuddet. ,

Men det er ikke nok; socialdemokratiet
har gennemfert en rekke sikaldte reformer,
der viser sig at vaere nyttige politiske midler i -
kampen om bestemmelsesretten over produk-
tionsapparatet. Det har. gennemfort nogle
arbejds- og miljelove, der betyder agede ud-
gifter og behov for eget kapital til den heje
rente. Under dakke af, at ingen vil vere
modstander af at forbedre miljoet og ar-
bejdsvilkarene for befolkningen, er det lykke-
des at gennemfere en lovgivning, hvorefter
alle i praksis arbejder pa dispensation. Nar
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dispensationen fratages en virksomhed, sé
der den.

Det er karakteristisk, at det i disse dage
afslores, at en rekke offentlige virksomheder
har vanskeligheder med disse dispensationer.
Lererne vil ikke lengere bryde loven om
hvilepauser, og de yngre leger ordinerede
hvilepauser, lige indtil de fik deres faglige
krav opfyldt, hvorefter de ordinerede fortsat-
te ulovligheder. Dette galimatias vil ege om-
kostningerne for vor produktion og kraeve en
hejere rente i takt med pengeudpumpningen
i den offentlige sektor.

For dansk erhvervsliv betyder det egede
omkostninger, krav om mere kapital, storre
lantagning og hejere renter af den lante ka-
pital. Jo flere penge der kraves investeret i
uproduktive foranstaltninger, jo hejere bliver
renten af disse penge, der ikke er daekket ind
af en eget produktion. Det er ret typisk, at
Danmark, der er i det verste ekonomiske
ufere, vil gennemfore en arbejds- og milje-
lovgivning, der er mere vidtgiende end vore
konkurrenters, som om disse lande ikke ogsa
onskede en forbedring af arbejds- og milje-
forholdene for deres befolkninger. Men de
har &benbart den opfattelse, at der skal vere
penge til at gennemfore forbedringer, og det
skal ikke misbruges til indferelse af socialis-
me.

Den manglende energipolitik er ogsa et
udtryk for, at SV-regeringen ikke er i stand
til at gennemfore en politik, hvor ekonomien
bliver rettet op med et efterfolgende rente-
fald og forbedret konkurrenceevne for dansk
erhvervsliv.

Ellemann-Jensen (V):

Mens hr. Alfred Hansen er smuttet hen
under gadelygten for at lede efter den tabte
negle, si lyder det jo til, at hr. Maisted har
givet op og omgds med skumle planer om at

" sparke deren ind. Venstre soger fortsat neg-
len dér, hvor vi ved den er tabt, og derfor
mi vi ogsa anerkende de sammenha&nge, som
ligger i de emner, vi skal beskaftige os med
her i dag.

Det hgje danske renteniveau og det line-
loft, der blev indfert som en midlertidig for-
anstaltning for lidt over 8 ar siden, er blevet
betegnet som guleroden og pisken i dansk
pengepolitik. Laneloftet er pisken, som skal
tvinge danske virksomheder til at line i ud-

landet, nar der ikke er tilstreekkelige inden-
landske lanemuligheder, og guleroden er det
haje danske renteniveau, som gor det billige-
re at 1ane derude, hvor renten er lavere.

Hvis man vil bedemme Danmarks situati-
on realistisk og ikke bare rende hen under
gadelygten eller preve at sparke deren ind,
ja, s& md man erkende den bitre nedvendig-
hed af at bevare pisken og guleroden, for
Danmark er et debitorland. Vi har en ud-
landsgeeld, der er tet pd 60 mia kr., og selv
om regeringens skonomiske program legger
en hovedveegt pa en hurtig og vasentlig ned-
bringelse af underskuddet pa betalingsbalan-
cens lebende poster, ja, s& vil vi fortsat i en
arrekke std over for et vesentligt finansie-
ringsbehov i udlandet, ikke blot til dakning
af nye underskud, men ogsd i stadigt voksen-
de omfang til refinansiering af den gamle
geld, som forfalder. En debitornation kan
ikke have et renteniveau, der ligger under
omverdenens. Det har vi tidligere smerteligt
erfaret her i Danmark. Vi er bundet til et
renteniveau, der ligger over omverdenens, og
vi mé altsd konstatere, at den store danske
udlandsgeld, som er vokset op siden 1960,
pa dette vasentlige omrdde i den ekonomi-
ske politik har fjernet en del af handlefrihe-
den herhjemme. Vi er bundet af vilkar, der
gelder hos vores handelspartnere, vilkdr,
som er helt uden for vores indflydelse. Vi
kan ikke frit fastseette renteniveauet, for vi
pa afgerende vis har vendt udviklingen i den
danske udlandsgzld. Det understreger betyd-
ningen af, at man fir gennemfort regeringens
ekonomiske politik.

Uanset de klare og veerdifulde malsatnin-
ger, som regeringen har nedlagt i regeringser-
kleringen vedrerende betalingsbalancen, skal
vi neppe i de forste par &r regne med at fa
en sa stor handlefrihed i vores pengepolitik,
at vi selvstendigt kan bestemme vores rente-
niveau, og da det internationale renteniveau
nu i nogen tid har veret stigende og der for
ovrigt ikke er noget, der taler for fald i det
internationale renteniveau i den n@rmeste
fremtid, ja, s ma vi altsd indstille os pa end-
nu en rum tid med et hejt renteniveau og
stramme lanevilkar i Danmark.

Det forhold understreges ogsd af den
kendsgerning, at det betydelige underskud pa
finansloven krever optagelse af betydelige
indenlandske statslan.
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Alle tingene henger jo sammen, under-
skuddet pé statsfinanserne, underskuddet pé
betalingsbalancen, det danske omkostnings-
niveau, arbejdslesheden, konkurrenceevnen.
I debatten om, hvad det egentlig er, der ade-
legger den danske konkurrenceevne, ser vi
jo gang pa gang og senest her i dag renten
blive trukket frem som den store skurk. Men
det er udenomssnak. Vist spiller renten da en
vasentlig rolle som omkostningsfaktor, men
ikke nar sa stor en rolle som lenniveauet.
Kun i ganske specielle erhvervsgrene spiller
renten den dominerende rolle. Vi kan navne,
at i landbruget spiller renten en stor rolle, og
beklageligvis spiller den ogsa en stor rolle i
iser nye og ekspanderende virksomheder.
Men det er betegnende for debattens niveau
nogle steder, at en lgsreven bemarkning i en
eller anden TV-udsendelse om, at en meget
speciel fabrik anser renten for at vare den
afgerende omkostning, treekkes frem som et
bevis pa, at det sandelig er renten, der er den
store skurk.

Nej, i det samlede billede er det lonni-

veauets udvikling, der er afgerende for kon- .

kurrenceevnen. Der er derfor grund til at
pege pd, at ndr vi, som jeg lige har gennem-
géet, ikke forelobig har mulighed for at s&en-
ke det danske renteniveau, si legges der si
meget desto storre ansvar pi det arbejdsmar-
ked, der i denne tid diskuterer lonniveauets
fremtidige udvikling.

I venstre mener vi, at det mi vare en vae-
sentlig rolle for regeringen at skabe tilstande,
som atter gor det muligt at f4 et mere nor-
malt renteniveau og et frit lanemarked uden
de kvantitative restriktioner, som vi er blevet
besvaeret af nu i en arrekke. Men vi erken-
" der, at denne situation ikke ligger lige om
hjernet, og at den situation kun kan skabes,
hvis det skonomiske program, som er lagt
frem i regeringserkleringen, bliver gennem-
fort. '

Vi forstdr pd okonomiministerens redege-
relse, at det ogsa er hans opfattelse, og det er
vi godt tilfredse med i venstre.

Kjelgaard (KF):

Dele af dagspressen har ved flere lejlighe-
der foretaget sammenligninger mellem dan-
ske industrivirksomheders lonomkostninger
og renteudgifter og de tilsvarende omkost-
ninger i de lande, Danmark sadvanligvis

konkurrerer med. Det har varet hevdet, at
lonomkostningerne inklusive bidrag til socia-
le sikringsordninger pr. ansat industriarbej-
der i 1977 var hgjere i en raekke lande, f. eks.
Sverige, Vesttyskland, Holland og Belgien,
end i Danmark, og man har konkluderet, at
hvis lenningernes hejde var eneafgerende for
dansk industris konkurrenceevne, var situati-
onen slet ikke sa tosset endda.

Imidlertid har man ogsd hevdet, at det
hoje danske renteniveau fuldstendig edeleg-
ger billedet, og jeg skal da @rligt indremme,
at det danske renteniveau er urimelig hojt
sammenlignet med de lande, jeg naevnte for,
og selvfolgelig pavirker renten omkostnings-
niveauet og dermed konkurrenceevnen og
beskzftigelsen. Men nir man havder, at ren-
teomkostningerne i forbindelse med opret-
holdelse af en arbejdsplads beleber sig til et
sted mellem 60.000 og 70.000 kr., s skyder
man langt over maélet, og den konklusion,
man af sddanne undersogelser er kommet til,
er, at en nedsattelse af renteniveauet i Dan-
mark ville fremkalde en vasentlig forbedring
af dansk industris konkurrenceevne, og si
ville der igen veere mulighed for at skabe
ligeveegt i vores betalingsbalance. Der er vel
ikke noget at sige til, at LOs formand har
taget den slags konklusioner til sig og ud-
trykt tilfredshed med at fa »praciseret«, hvor
meget renten betyder i virksomhedernes sam-
lede omkostninger, og at LO derfor maitte
stille krav om en nedsettelse af renten, hvis
indkomstpolitikken skulle viderefores.

Det skal pa ingen made bestrides, at rente-
niveauet i Danmark er hejt, badde i alminde-
lighed og i relation til omverdenen, men pa
den anden side skal vi ogsd passe pa ikke at
overdimensionere og give renten en vagt i de
samlede omkostninger, den ikke har, og der-
med tillegge den en for stor betydning i rela-
tion til konkurrenceevnen.

En udsendelse i fjernsynet forleden forseg-
te at give et billede af konkurrencevilkirene
for en dansk, en norsk og en fransk virksom-
hed af samme type, og man kunne godt efter
udsendelsen sidde med det indtryk, at renten
var en overordentlig stor omkostning for den
danske virksomhed sammenlignet med de to .
andre. Ja, man kunne endda nasten fa det
indtryk, at lenomkostningerne ikke spillede
en nzr sa stor rolle i konkurrencen.

Det var efter min mening et falsk billede
og et forkert indtryk, man fik — i hvert fald
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kan man ikke generalisere derudfra ~ for der
var ingen oplysninger om de pagaldende
virksomheders egenikapital og selvfinansie-
ringsgrad. Den norske og den franske virk-
somhed var gamle, den franske tilsyneladen-
de et gammelt, velkonsolideret familieforeta-
gende, hvorimod den danske sa ud til at va-
re ny og meget mere rationelt indrettet. Med
de konkurrencevilkdr og den boligpolitik, en
sadan virksomhed de senere ar har levet un-
der, kunne jeg forestille mig, at der ikke har
veret ret store muligheder for en virkelig
konsolidering, og derfor er den investerede
fremmedkapital sikkert betydelig storre end
hos de udenlandske kolleger, og det giver
selvfolgelig en meget storre renteudgift.

Ifolge en beretning fra egnsudviklingsradet
var anlegsudgifterne pr. nyoprettet arbejds-
plads i egnsudviklingsomraderne i perioden
1974-76 202.000 kr. i gennemsnit, varierende
fra ca. 100.000 kr. for en arbejdsplads i teks-
tilindustrien til knap ‘% mill. kr. inden for
hotelbranchen. Renteudgiften vil siledes af-
henge af, hvilken branche virksomheden
tilherer, men selv med den heje rentesats,
man sadvanligvis har brugt i den slags un-
dersogelser, jeg omtalte, vil gennemsnitsren-
teudgiften pr. arbejdsplads kun vare ca.
halvdelen af det, man .har haevdet; maske
lige bortset fra en arbejdsplads inden for
landbruget.

Endelig glemmer man ofte at tage hensyn
til, at ikke al fremmed finansiering forrentes
med obligationsrenten. En stor del af de
danske anlagsinvesteringer finansieres gen-
nem udenlandske 1an til en lav rente. For-
skelle 1 de forskellige landes afskrivningsreg-
ler er sveere at indkalkulere i regnestykkerne,
men spiller ikke desto mindre en ikke uve-
sentlig rolle ogsa i finansieringen og dermed
i renteudgifterne.

Man kalkulerer ogsd med den samme ren-
te af den investerede egenkapital, og det var
onskeligt, at den kunne forrentes med obli-
gationsrenten. Det er desverre bare langtfra
tilfeldet. De faktiske renteudgifter for indu-
strivirksomheder med mere end 20 beskefti-
gede er for 1976 opgjort til godt 2,4 mia kr.,
svarende til knap 5,5 pct. af veerditilvaeksten,
hvorimod udgifterne til lenninger, gager og
andre personaleomkostninger samme ar an-
drog ca. 25,6 mia-kr. eller godt 10 gange s
meget som renteudgifterne. Og det er mit
indtryk, at nogenlunde det samme forhold

gor sig geldende ogsd for arene efter 1976.
Renteudgifterne udger »kun« ca. 10 pct. af
lenomkostningerne.

Nu kunne det, jeg her har sagt, lyde som
et forsvar for den trods alt alt for heje rente.
Det er absolut ikke tilfeeldet; jeg vil bare ger-
ne forsege at sette tingene pd plads, s& det
er tydeligt, at leveomkostningerne, eller lon-
omkostningerne rettere sagt, vejer ti gange sa
meget som renten, ndr vi taler om virksom-
hedernes omkostninger og dermed konkur-
renceevne og beskaftigelsesmuligheder.

Trods det var det absolut enskeligt med en
lavere rente. Pengeinstitutterne, der fra tid ti!
anden bliver omtalt som den rd kapitalmagt,
og som bliver kritiseret for at yde lan til stu-
derende til samme rente, som man betaler til
indskyderne, er ikke skyld i den heje rente;
tvertimod ensker de meget at fa renteniveau-
et seenket veasentligt.

Skal vi finde en skyldner eller en synde-
buk, er der faktisk kun én, nemlig det store
uhyre, der hedder det offentlige. Det offentli-
ge har i de senere ar fort en ret forkvaklet
boligpolitik og har haft et nesten uhemmet
forbrug. Trods et stadig stigende skattetryk
slar indtzgterne ikke til, og man har i stadig
sterre omfang maéttet begive sig ud pa lane-
markedet. Havde man gjort noget mere for
at stimulere den private opsparing, havde
situationen ikke tegnet s merkt, men nar
eftersporgslen efter kapital overstiger udbud-
det, stiger prisen selvfelgelig, og det vil i det-
te tilfelde sige renten. Og nér den inden-
landske kapital er brugt op, ma man lane i
udlandet. :

Det er foruroligende, at den danske ud-
landsgald i de sidste tre ar er steget med ca.
30 mia kr., og der er udsigt til, at den fortsat
vil blive foreget. Men det mest foruroligende
ved det er, at den af sig selv stiger sterkere
end den danske produktion, takket vere vo-
res gkonomiske politik — eller mangel pa
samme — og forskellen i vores og de lingi-
vende landes inflationsrater.

Norge, der i forhold til omverdenen er i
en lignende situation, har et vasentligt lavere
renteniveau. Er det mdaske ogsd Danmarks
Nationalbank, der forer en forkert politik?

Hvornér gar det op for regeringen og for
den sags skyld ogsd formanden for skaite- og
afgiftsudvalget, at det er nedvendigt med en
betydelig storre privat opsparing? Havde op-
sparingen veret 10 mia kr. sterre om daret i
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de sidste tre ar, havde vi ikke behovet at for-
oge vores udlandsgzld, og sd havde det ikke
veeret nedvendigt med et udlansioft, der tvin-
ger virksomhederne til at ldne i udlandet, s
at en del af likviditeten kan investeres i sta-
tens kasseunderskud.

Det kraver en betydelig hejere grad af
gkonomisk disciplin, end vi har set de senere
ar, at ®ndre pd forholdene. Det nytter ikke
at bortforklare problemerne og ansatte end-
nu flere i den offentlige sektor. Disciplin er
nedvendig, og den skulle gerne medfore, at
regeringen allerede nu begyndte at finde mu-
ligheder for besparelser pa naeste ars finans-
tov. For kunne vi ege den private opsparing
betydeligt og reducere de offentlige udgifter
tilsvarende, s& var der mulighed for en lettel-
se af det enorme skattetryk og dermed mulig-
hed for en betydelig forbedring af vores kon-
kurrenceevne.

Men den gkonomiske disciplin gelder ik-
ke bare det offentlige, for det er jo os alie
sammen, nar det kommer til stykket. Det er
os selv, det er hele befolkningen, der er skyld
i, at renten er sd hej, som den er: vi kraever,
og vi bliver ved med at stille krav. S nér jeg
siger okonomisk disciplin, mener jeg egentlig
en holdnings®ndring: vi skal mere og mere
vaek fra gratisprincipperne, vi skal veek fra
den tanke, at det hele tiden er det offentlige,
der skal klare tingene, og sé skal vi til at sat-
te en @re i at klare os selv noget mere pa en
reekke omrader.

Det vil gavne den enkelte, det vil gavne
samfundet, det vil automatisk give en lavere
rente, og det vil alt sammen styrke dansk
industris konkurrenceevne.

Melchior (CD):

Den meget veltalende ordferer for fore-
sporgerne, hr. Alfred Hansen, understregede
med fryd i stemmen, at det sandelig ikke var
den samme debat, vi skulle fore i dag, som vi
forte den 12. maj 1978, idet man havde givet
sporgsmélet en vasentlig drejning. Dengang
spurgte kommunisterne, hvilke foranstaltnin-
ger regeringen ville tilsige for at nedbringe
renten. I dag sperger man om noget andet,
siger hr. Alfred Hansen, nemlig hvilke oplys-
ninger regeringen kan give om rentens ind-
flydelse pa konkurrenceevne og beskeaftigel-
se.

Nu er dette her ikke det ekonomiske rad
eller et fakultet ved et universitet, si det er
ikke for at here skonomiske forelesninger,
at der holdes politisk debat om renten, og
det er klart, at forespergerne har tenkt sig en
besvarelse af spergsmalet derhen, at indfiy-
delsen pa konkurrenceevnen og beskeftigel-
sen er stor. Nar vi sd har konstateret det,
skal vi vel diskutere, hvordan vi kan bringe
renten ned for at gavne konkurrenceevnen
og beskaftigelsen. Ergo er det til punkt og
prikke den samme debat. Jeg har da ogsd
gjort mig den ulejlighed at gennemse den
debat, vi forte i maj maned, ligesom jeg har
lyttet til de ordferertaler, der forelgbig har
varet holdt, og med andre ord ligner de de-
batter nejagtigt hinanden, og det forbavser
mig noget, hvis forespergerne skulle undre
sig over, at det er gdet og matte gd sadan.

Det er ogsé ganske pikant, at venstres ord-
forer ved den lejlighed, altsd i maj i fjor, var
den nuvarende ekonomiminister, som i dag
pa regeringens vegne har svaret. Lur mig, om
ikke han ogsd selv har kigget i, hvad han
sagde dengang, ellers er der nok nogle andre,
der har kigget for ham! Da gav han jo en
anvisning pd, hvordan vi kunne bringe ren-
ten ned med 3-4 pct. i forste omgang, og lidt
senere sagde den nuvarende gkonomimini-
ster ordret:

»Jeg tror ikke, finansministeren har nogen
losning p& det voksende problem, vi star
med, hverken med hensyn til beskaftigelsen
eller med hensyn til betalingsbalanceunder-
skuddet . ...«

Men nu er hr. Anders Andersen jo altsa
selv kommet til som minister pd ny, og nu
har han varet ude at lede efter neglen, siger
i hvert fald partiet venstres ordferer, hr.
Ellemann-Jensen, til de lesninger vel, som
den davarende ordferer for partiet venstre
ikke mente at den da- og nuvarende finans-
minister sad med. Jeg tror da ogsd, at hele
landet overveerer, iagttager, denne sggen for-
an porten. Det er, ligesom der er lidt treeng-
sel dér. Det er, ligesom om der er to, der le-
der. De vil gerne have fat i naglen begge to,
men det er, ligesom om de skubber til hinan-
den. Det er muligt, at neglen ligger under
matten, men i s fald er matten semmet godt
fast, og de kan ikke rigtig blive enige om,
hvilket veerkte] der skal bruges. Vi iagttager
landet over med spandt forventning, men
ogsd med nogen utdlmodighed, at neglen
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virkelig skal blive fundet, ikke fordi vi i CD
bilder os ind, at denne her negle er sidan en
trylleformel, som kan lukke alt skent op. Og-
si den nuverende boligminister, som méske
oververer denne debat — foruden af den pro-
fessionelle og politiske interesse ogsa fordi
han selv var ordferer ogsa sidste gang for sit
parti og holdt en storartet ekonomisk fore-
lesning for os — vil indremme, at det i hvert
fald ikke er et trylleord, der kan lukke den
port op, men at det skal vere et helt system-
sat af nogler, der skal til. Jeg mener dermed
det alvorlige, at jeg ikke tror, at rentedebat-
ten i dag har nogen som helst relevans, fordi
renten, s veasentlig den kan vere, kun kan
indgd som ét og ikke det vasentligste ele-
ment i en hel rekke faktorer, som vi ikke
kender noget til, fordi vi mangler neglerne til
forstaelse af, hvad det er, der skal ske senere
pé aret.

Den nuverende regering trackker i sin se-
gen en masse ting ud. O.k., jeg vil udtale for-
staelse for statsministerens situation, for han
har to af sine skonomiske ministre i sygesen-
gen. Det ma jo i hvert fald give skonomimi-
nisteren, som er den tredje af regeringens
okonomiske ministre, en god chance for at
vare den, der finder neglen forst. Men alli-
gevel kan det jo godt fere til nye vanskelig-
heder, hvis han nu finder den og star med
den og raber: helle for den! - og s de andre
ministre kommer tilbage og siger, at de dog
ogsa har en aktie i denne nogle.

Nu har vi i gar fiet bebudet trepartsfor-
handlinger pa arbejdsmarkedet. Jeg tror ikke,
man skal vare nogen stor spdmand for at
sige, at lige umiddelbart i halene pa treparts-
forhandlingerne kommer der fem- eller seks-
partiforhandlinger om en helhedslosning an-
no 1979. Efter at august- og septemberforli-
genes tid er forbi, vil vi nu ogsd opleve et
martsforlig. Jeg vil da habe, det bliver et for-
lig, og jeg vil habe, det bliver et bredt forlig,
saledes at det, der kommer ud af det, er be-
rende. Det er tydeligt, at ogsa regeringen er
klar over, at et sddant forlig ikke kan strik-
kes sammen alene i regeringens medesal.

Det er si vigtige okonomiske problemer
som overenskomsterne og herunder de inde-
frosne dyrtidsportioner, spgrgsmélet om sik-
ring af reallonnen, som der er talt vidt og
bredt om, og alle de problemer, der hanger
sammen med indkomstpolitik.. Det er der-
nast problemerne om arbejdsleshedsdagpen-

ge og en rakke love, der er bebudet fra ar-
bejdsministeren i den forbindelse. Det er
sporgsméalet om en boliglesning, garanti for
stabile boligudgifter, og det er problemet om
veerdistigningsafgift. Alle disse ting har nu
ligget i det halve &r, regeringen har veret pa
sin ledetur, og ligger dér under matten og
ulmer og gerer, eller hvad det er, de gor der-
nede.

For vi far disse ting pa plads, mener jeg
ikke, det har megen relevans at tale vidt og
bredt om renten. For renten er en folge af en
hel mengde okonomiske omstzndigheder,
herunder ikke mindst naturligvis ogsd uden-
landske konjunkturer, valutaforhold og den
udenlandske rente. Renten er ikke en faktor,
man kan begynde med, den er en folge af en
rekke omstandigheder, som i ejeblikket er
gemt under en eller anden matte, og som vi
altsa seger noglen til,

Jeg tror, at neglen til rentens hejde ligger
ikke sa ringe i nationalbankdirektor Hoff-
meyers lomme, og dér vil den nok forblive,
indtil regeringen har forhandlet med si man-
ge af folketingets partier som muligt; jeg be-
hover ikke at nzvne navne, regeringen ken-
der selv navnene pa de partier, det kan kom-
me til at dreje sig om. Nar denne fem-
sekspartiforhandling har fundet sted og for-
habentlig fort til et resultat, vil rentespergs-
malet falde pa plads af sig selv som den fol-
ge af omstendigheder, det er, og ikke som en
forudsetning for omstendigheder.

Ole Olsen (SF):

Hr. Melchior, som lige var oppe, sagde, at
det er fuldstendig hablest at gere noget ved
renten isoleret taget. Jeg er ganske uenig i
det synspunkt.

Det blev ogsé fremheavet fra hr. Melchiors
side, at der ikke rigtig er nogen udvikling i
forhold til den forrige debat. Det synes jeg
ikke er rigtigt. Indtil nu synes jeg man i langt
hojere grad fra ordferernes side, ogsd fra
ministerens, har holdt sig til rentespergsmalet
i stedet for at tage hele kompasset rundt og
snakke om alle mulige ekonomiske proble-
mer.

Det er da helt rigtigt, at problemerne han-
ger sammen, og at man meget let kan kom-
me til at komme hele kompasset rundt, nar
man tager fat i en ende. Det henger sam-
men, ndr man tager fat i en ende og hiver til.
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Vores problem er jo netop, om vi kan gere
noget som helst ved renten specielt uden at
foretage os en hel bunke ved hele den ovrige
okonomiske politik. Det er min — og si vidt
jeg ved ogsa andres, herunder en del social-
demokraters — opfattelse, at det kan man
godt. )

Hvorfor har vi hgj rente? Ja, hr. Melchior
sagde, at det folger bare af den fejlslagne
okonomiske politik, eller noget i den retning.
Det er da rigtigt. Renten haenger ogsid sam-
men med det, og det er selvfolgelig én af ar-
sagerne til, at renten er steget. Men det er
ogsd en kendsgerning, at bade den socialde-
mokratiske tidligere regering og denne rege-
ring, sd vidt man kan opfatte det, med vilje
forseger at have en hej rente. Jeg synes, man
skal legge merke til, at regeringen ikke me-
ner, den heje rente bare skyldes .en forkert
ekonomisk politik; man ensker den.hgje ren-
te. Hvorfor ensker man den hgje rente? Ja,
skal man tro pa de forskellige ministre -~ og
det skal man jo helst gore — er det, fordi man
behever en vasentlig overrente i forhold til
udlandet, for erhvervslivet skal tvinges til at
optage lan i udlandet. Det er nedvendigt -
det matte jeg ogsa indromme i gar — at vi for
gjeblikket laner i udlandet, selv om vi ikke er
lykkelige over det.

Sporgsmélet er altsi, om man kunne tage
de nedvendige lan hjem uden at fore den
hoje rentes politik? Det mener jeg man kan.
Man kan sznke den, Jeg mener, at man
uden at gore alt for forfeerdelig meget andet
godt kan forsege at senke renten, sddan at vi
har en mindre overrente i forhold til udlan-
det.

Jeg synes, det er merkveerdigt, at regerin-
gen vil fore det, man kalder en indkomstpo-
litik. Hvis indkomstpolitik bare sd at sige
refererede rigtigt til indkomster, havde jeg
ikke noget sarligt imod indkomstpolitik, men
indkomstpolitik er simpelt hen blevet en lon-
politik og ikke noget som helst andet.

Regeringen .vil nok sige, vi skal have en
stram lenpolitik, og sa er vi nedsaget til at
sporge, om det virkelig er de heje lenninger,
der er skyld i, at vi har en darlig konkurren-
ceevne. Det er da rigtigt, at vores konkurren-
ceevne over for udlandet er blevet forringet.
Men i den senere tid er vi hyppigere og hyp-
pigere — ogsa fra erhvervslivet — blevet gjort
opmarksomme péa, at det netop ikke er len-
ningerne, der er skyld i, at vi klarer os dar-

ligt. Der er mange, der ikke betenker sig pa
ret entydigt at henfere vores darlige konkur-
rencevilkdr til den hegje rente. Derfor kan
man ogsé sige, at regeringen: og de tidligere
regeringer har et ansvar for, at vi er kommet
ud i den umulige situation, som vi er i. For
det er da ganske klart, at vi ikke uden videre,
selv om renten er sat op af en fejltagelse, kan
senke den igen i dag; det far skadelige ako-
nomiske folger.

Renten er »slyngelen« i dette spil, og vi er
nodsaget til at se pd, om vi kan gere noget
for at seenke renten. ‘

Man kan vere forarget pd regeringen, for-
di den forer en lenpolitik, som sztter lennin-
gerne ned. Det er konstateret tydeligere og
tydeligere, at det ikke er arbejdslenningerne,
der er slyngelen, som jeg sagde for — senest i
det nummer af Occasional Studies fra
OECD, som udkom i juli 1978. Dér er det
klart dokumenteret, at Danmark tvaert imod
at have en ugunstig lenudvikling har en ser-
deles »gunstig« lenudvikling i forhold til
andre lande.

Hvordan kan det nu henge sammen? Ja,
det kan det, fordi man i OECD i modsat-
ning til her, hvor man altid taler om timelgn-
ninger, er sd snu, at man forseger at se pa,
hvilke lenomkostninger og andre omkostnin-

- ger der er pr. enhed. Dette turde vere det

relevante og ikke, hvor hgj timelennen er.

Vi far at vide af dette studium, at- den
danske lenudvikling har varet ganske lang-
som pé denne made. Nu er regeringens hen-
sigt, hvis vi skal i gang med en ny gang ind-
komstpolitik, p4d ny at forsege at holde len-
ningerne nede. Forsgger man de lgsninger, vi
har hert der bliver lagt op til, sker der reelt
det, at arbejdslennen pr. enhed vil falde. Det
finder jeg ikke nogen. rimelighed i, og det
tror jeg der er mange der ikke kan finde ri-
melighed i. Hvis regeringen virkelig skulle
formd at holde arbejdslennen nede eller
eventuelt direkte lave en nullesning, er det
klart, at lenningerne forringes pa grund af
pristallets stigning. Men ogsd lenomkostnin-
gerne over for udlandet vil blive mindre.

Jeg synes, socialdemokratiet skulle taenke
pa, at de i hovedsagen sidder herinde for it
arbejde for arbejdernes og lenmodtagernes
vel, og det gor man ikke ved at fore en ind-
komstpolitik. Man kan gere det ved at fore
en fornuftig rentepolitik bl. a., og jeg synes,
regeringen skulle mande sig op til alvorligt at
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gennemgd hele spektret én gang til for at se,
om vi virkelig ikke er i stand til at gennem-
fore en rentesenkning.

Nu kan en rentesenkning jo laves pa to
mader: man kan dels lave den i bred almin-
delighed, dels selektivt. En rentesznkning i
bred almindelighed vil det nok vare ganske
vanskeligt at komme igennem med. Derimod
har vi eksempler pd selektiv rentesenkning:
man kan f. eks. bare tenke pa skibskreditten,
hvor man farst holdt 6 pct., senere 8 pct.,
som jo er en meget lav og gunstig forrent-
ning i forhold til, hvad der gjaldt i udlandet.
Jeg tror, at vi ved at gennemgd de forskellige
sektorer kunne finde ud af, at man i en rak-
ke af sektorerne udmerket godt kunne be-
nytte sig af en sznket rente, medens renten
fik lov til at veere tilsvarende hgjere i andre
sektorer.

Jeg ved ikke, hvordan boligministeren fo-
ler sit arbejde herinde, om det ikke er sadan,
at den meget haje rente, vi har, leder ind pa
nogle ganske markvardige ordninger, og at
hans arbejde ville blive betydelig lettere, hvis
man havde en lavere rente, altsd at det ville
blive knap sd umuligt, som det er i dag, at
fore en rimelig boligpolitik.

Selvfolgelig er det ikke denne regering, der
har skabt den heje rente, det er foregdende
regeringer, og vi kan nok ga helt tilbage til
VKR-regeringen, som faktisk edelagde veel-
dig meget pa rentepolitikken, idet den meget
letsindigt som tak til velgerne for at vere
kommet til magten begyndte at fere noget,
som den dengang mente var en lavrentepoli-
tik, altsd at senke renten. Det viste sig, at
der ikke var nogen baggrund for det den-
gang — man s@nkede den ogsd fuldstendig
over en bank — og at realiteten var, at VKR-
regeringen métte serge for, at renten kom op
igen. Man slap vel efterhdnden helt styringen
af den, og i stedet for en rentesenkning fik
vi reelt en rentehavning i VKR-regeringens
tid. Det er denne havning af renten, der bli-
ver stadig hgjere og hejere.

Vi ma altsa, hvis vi skal holde os til rente-
politikken, koncentrere os om at forsege at
lave selektive senkninger for vores konkur-
renceerhverv og senere forsege at saenke ren-
ten generelt.

Jorgen Jensen (DKP):

Om der er forskel pa de to debatter, kan
man selvfolgelig se ud fra mange sider, men
der er i hvert fald den forskel, at vi har faet
en ny ekonomiminister og en ny regering.
Jeg vil tillade mig at leese op fra den sidste
debat, hvor statsministeren sagde (Folke-
tingstidende 1977-78, sp. 9942):

»leg er pa flere punkter ikke uenig med
hr. Anders Andersen. Jeg mener, at neglen
til en rentesenkning ligger i en konsekvent
okonomisk politik, som kan holde omkost-
ningerne i ave og ad den vej styrke betalings-
balancen. Spergsmailet er sa, hvordan en sa-
dan politik ser ud, og dér har hr. Anders An-
dersen og venstre sin mening om tingene, og
regeringen har sin. ... «

Hvis man skulle fortsztte historien om
neglerne, som méaske var et billede, der var
til at forstd, men som ogsd kan vare et for-
sog pa at afspore debatten, ma man vel der-
for sige, at socialdemokratiet &benbart har
opgivet at finde neglen, bide ved gadederen
og under lygten. Derfor er de gdet hjem til
venstre for at folge deres skonomiske politik.
Det ligger der vel ogsé i, at vi netop har faet
den gkonomiminister, som man dengang var
uenig med, og som havde sin lgsning pé pro-
blemerne, som er en noget anden end den, vi
herte dengang og i dag.

I den diskussion, som blev rejst sidste
gang, hvor vi spurgte, hvad regeringen agte-
de at gere ved den hgje rente, kunne vi do-
kumentere, at Danmark dengang havde nar
Europarekord i renteniveau. Vi kunne ogsd
pavise alle de skadelige folger, det havde for
boligbyggeriet. Vi pegede pi, at huslejen for
en 80 m? lejlighed i det almennyttige byggeri
fuldfert i 1977 var 2.916 kr. pr. maned, hvor-
af de 83 pct. gik til betaling af rente. Vi
fremdrog ogsé, hvilke folger det havde, fordi
der var mulighed for at fratreekke disse ren-
ter pa skattebilletten, og at man f. eks. i Ar-
hus kunne notere et tab pa skatteindbetalin-
gen pa 45 mill. kr. om aret pa grund af de
fradrag, der var bl. a. ved keb af ejerlejlighe-
der. ‘

Derfor kan der ikke vere nogen tvivl om,
at det har en rekke skadelige virkninger at
have den hoje rente. Vi pegede ogsd pa, at
der, nér vi taler om omkostningerne, var be-
tydelig storre udgifter i Danmark ved at eta-
blere en arbejdsplads for virksomhederne,
bade ved at etablere arbejdspladsen og ved
at forrente den linte kapital i virksomheder-
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ne for at drive dem i det hele taget. Vi pege-
de sdledes p4, at renteudgiften pr. arbejder i
Danmark udger 64.000 kr. om maneden, me-
dens den i Vesttyskland kun er det halve,
nemlig ca. 32.000 kr. om maneden.

Disse forhold var helt eksakte dengang, og
de er ikke blevet bedre siden da. Skal vi vur-
dere, om der er forskel pa debatten dengang
og nu, kunne vi vel ogsa kigge en lille smule
P4, om der er sket nogen reelle &ndringer,
om nogle af de lefter, man gav dengang, og
som gav forhdbning om, at situationen blev
bedre, er blevet opfyldt.

Bade dengang og i dag har vi faet forsik-
ring om, at man kun gennem en stram ind-
komtpolitik kunne skabe forudsatninger for
en nedsattelse af renten, og man taler om
betalingsbalancen som det spegelse, der gor,
at man ikke kan gere noget ved renten. Det
er rigtigt, at renten er en del af den skono-
miske politik, er en del af indkomstpolitik-
ken, og derfor kan det ikke undre nogen, nar
den sidste taler nzvnte indkomstpolitikken
og dens skadelige folger. Her vil jeg henvise
til vismandenes rapport fra maj 1978, hvor
de tydeligt siger, at der, hvis indkomstpolitik-
ken lykkes, sker en foregelse af profitandele-
ne, forst og fremmest i de udlandskonkurre-
rende erhverv, men formentlig i nogen grad
ogsd i de rene hjemmemarkedserhverv.

Der er ingen tvivl om, hvad mals&tningen
med indkomstpolitikken var, hvad det var,
man ville opnd med den. S& kan man sperge,
om vi ikke har faet en forsterket indkomst-
politik i de méneder, der er gdet siden maj
1978. Jo, vi har fiet en stramning p& en lang
rekke omrader;: vi har fiet momsforhgijelse,
og skatten er, nar vi tager bide kommune-
og statsskat med i betragtning, ikke faldet,
som man onsker at tale om, den er tvert-
imod géet i vejret. Reallonnen er faldet. I en
lang periode var det os, der paviste det og
sagde, at det var resultatet af den politik, der
blev fort, men nu mé& man erkende det, fordi
de eksperter, der i EF og OECD plejer at
veere retningsgivende for regeringens okono-
miske politik, nu erkender, at Danmark har
haft et reallensfald.

Det er ogsa sadan, at de meget sterkt op-
reklamerede forbedringer for pensionisterne,
der skulle komme her til 1. januar, ligesom
er forduftet i den klare luft, og at der i hvert
tilfelde for titusinder af pensionister er sket
en direkte forringelse. Ogsa det er en stram-
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ning, som i allerhejeste grad rammer den
darligst stillede del af befolkningen.

Jeg vil videre understrege, at det er en
kendsgerning, at fastholdelse af arbejdsieshe:
den som instrument i den skonomiske poli-
tik er en del af den politik, der fores. Selv'
om man - jeg skal erkende: meget fantasi-
fuldt — fra regeringens side forseger at skjule
arbejdslesheden gennem nye statistikopstil:
linger, omflytning af arbejdslese fra -A-
kasserne til socialforsorg, kan man ikke skju-

le, at vi fortsat har 75.000 unge under 25 ar, =
der er ledige, at vi har op mod 180.000 men- -

nesker, som ikke kan fa arbejde, og som m4a

betale for en forkert ekonomisk politik gen- -

nem psykiske og fysiske belastninger.

Men vi md ogsd notere, at det ikke har
haft nogen afgerende gunstig virkning for .
renten, som tvaertimod er steget én procent
fra dengang, da vi diskuterede det i maj ma-
ned 1978, til i dag. Vi ma notere os, at det
har haft fortsat negativ betydning bade for
byggeriet og for omkostningerne i virksom-

hederne, og at det ogsd har givet yderligere

mulighed for kempespekulationsgevinster til -
kapitalhaverne.

Finansministeren udtalte i maj maned, at
det var reedselsfuldt at here pa den hetz mod
regeringen, som kommunisterne forte frem,
nér vi dokumenterede, at planerne om at ud-
stede for op mod 22 mia kr. statsobligationer
i 1978 ville have den virkning, at renten ville
blive presset yderligere i vejret. Men det er
en kendsgerning, at de indenlandske statslan
har det mal at opsuge den til radighed vee-
rende kapitalmengde. Man kan nok sa me-

- get komme med forklaringer om, at det er

nedvendigt, det er malet med at gere det.
Det er ogsa klart, at den bemyndigelse til at
optage indenlandske statsldn pa 32 mia kr.,
som der tilsyneladende var et flertal for i
gar, ligeledes havde denne malsetning. Hvis
ikke det var mélsatningen, hvorfor eger sta-
ten sd ikke sin udenlandske lantagning til de
nedvendige statsudgifter og til en indsats
mod arbejdslesheden, til en betydelig lavere
rente end den, man kan tage herhjemme?
Det er jo ikke, som man seger at fremstille
det, vanskeligt at sikre sig udenlandske stats-
lan. .
Disse bemarkninger skal ikke forstas sa-
dan, at kommunisterne mener, vi skal optage
udenlandske statsldn i tide og utide for at
undgé en @ndring af vores skonomiske poli-
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tik herhjemme. Jeg siger det kun for at pavi-
se selvmodsigelserne i socialdemokratiets og
regeringens ekonomiske politik.

I maj omtalte statsministeren rentemargi-
nalen og udtalte, at man regnede med, at den
nye renteaftale mellem banker og sparekasser
ville have en positiv virkning pa udlansren-
ten. I maj maned kunne vi pavise de store
overskud i bankerne for-1976-77, og vi viste
dengang, at der var sket en stigning i netto-
indtegten for bankerne p& 20 pct.; de havde
haft en renteindtaegt pad 13 mia kr. Vi har
endnu ikke faet de endelige tal for, hvor me-
get bankernes overskud er steget fra 1977 til
1978, men de oplysninger, der er kommet
indtil nu, viser, at stigningen i hvert fald ikke
bliver mindre, end den var fra 1976 til 1977.
Den 16. januar fik vi meddelelse om, hvad
den var for Amagerbanken: de havde netto-
resultat for 1978, hvor overskuddet steg med
50 pct., fra 18,2 mill. kr. i 1977 til 27,1 mill.
kr. i 1978. Det tyder pa, at trods de ensker
og forhabninger, man havde til den nye ren-
teaftale, har den ikke haft den virkning, som
man mente den ville have.

Statsministeren var dengang ogsid opmark-
som pa den uheldige virkning af beldnings-
muligheden til forbrug i den samfundsskabte
verdistigning i jord og fast ejendom. Man
henviste dengang til regeringens forslag om
beskatning, som det fremstod i davarende
finansminister Kampmanns betenkning om
en ny skattelovgivning. Vi har fortsat en me-
get kraftig veerdistigning, og der sker ogsé
fortsat en meget steerk beldning, som sikrer et
forbrug, der ikke er deekket ind ved en mod-
svarende arbejdsydelse.

Det er rigtigt, at vi har faet en ny regering.
Det er ogsé rigtigt, at vi har en ekonomimi-
nister, der, som jeg allerede indledningsvis
har sagt, dengang havde en anden opfattelse
af disse ting. Men det var ikke nedvendigt at
udvide regeringen Anker Jorgensen med at
tage venstreministre ind. Det fritager hverken
regeringschefen eller socialdemokratiet for
ansvaret for den ekonomiske politik, der fo-
res i dag under en ny skonomiminister. Man
udskyder tidspunktet for fremsattelse af for-
slaget om en verdistigningsafgift og ger det
med henvisning til, at nogle tekniske bereg-
ninger ikke er ferdige — hvad alle ved ikke
er rigtigt — og til, at man ikke er helt enige i
regeringen — og det er man sikkert ikke —
samt med henvisning til overenskomstsituati-

onen, som jo skal afsluttes forst. Det er for-
bavsende, at selv om der er denne uenighed
om en afgerende del af den ekonomiske po-
litik, har der absolut ikke veeret nogen uenig-
hed, nogen angst eller nogen tilbageholden-
hed over for at gennemfore andre dele af
den okonomiske politik, nemlig de meget
kraftige indgreb imod arbejderklassen, som
har fundet sted. Dér har der ikke varet no-
gen som helst tilbageholdenhed, ej heller ndr
man skulle sige til arbejderklassen noget om,
hvilke folger deres kamp for en bedre over-
enskomst havde for den skonomiske politik.
Ej heller nar man sagde til Arbejdsgiverfore-
ningen, hvilke krav den skulle rejse, for at
det skulle passe til regeringens ekonomiske
politik.

S& et par bemarkninger om betalingsba-
lancen, som bide i maj maned, senere og
ogsa nu bliver brugt som et bevis for, at man
ikke kan nedsatte renten:

Vi kan kun @ndre pa betalingsbalancen
ved for det forste at begrense importen, for
det andet at oge indtegterne af den eksport,
vi har, og for det tredje at udvide eksporten;
derom er der ikke nogen uenighed. Vi har
foreslaet en offentlig kontrol med importen.
Vi har foresldet, at der ogsd skete en sterre
offentlig, altsa statslig, indsats for at ege vor
eksport, finde nye markeder og sikre, at vi
udnytter de muligheder for handel, der er,
bade med de nye markeder og med de stats-
handelslande, med hvilke vi ikke har udnyt-
tet samhandelsmulighederne fuldt ud.

Men bade den nuvaerende og den tidligere
regering, ja, hele socialdemokratiet, har seogt
at fremme disse to mdl ved en generel be-
grensning af forbrugsmulighederne, navnlig i
den arbejdende befolkning. Det er den made,
man ensker at begrense importen pé. Dette
gor man ud fra en foruds@tning om, at nar
en tredjedel af det, der forbruges, kommer
udefra, drejer det sig jo bare om at begranse
forbruget generelt, s& ma det ogsd pavirke
importen. Dermed satter man ganske enkelt
lighedstegn mellem mulighederne for eget
profit og den egede interesse, der matte veere
for ogsa at sikre en sterre eksport.

Det er imidlertid bade en tilfeldig og en
ren og sker kapitalistisk politik, der ikke
leser de problemer, vi har. Nar den socialde-
mokratiske ordferer igen sagde, at vi ikke
skulle bilde folk ind, at der findes. nemme
losninger, ma jeg sige, at det er der heller
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ikke nogen der forseger pa. Vi siger tvert-
imod, at der mé en anden holdning ind i den
politiske linje.

M4 jeg s4 til sidst af hensyn til tiden tage
det op, som ekonomiministeren sluttede
med, nemlig at resultatet af de overenskomst-
forhandlinger, der er i gang, ogsi var en af-
gorende del af det, som skulle til for at brin-
ge renten ned. Dermed har man selv 3bnet
for, at denne debat ogsd skal omfatte over-
enskomstsituationen.

Det har vaeret meget sveert at fa udtalelser
fra regeringschefen om de aftaler, der var
indgdet mellem venstre og socialdemokratiet
om overenskomstsituationen, medens skono-
miministeren har varet noget mere abenhjer-
tig og efter min mening ogsd mere rlig om
holdningen. Han har talt tydeligt og klart om
sabotage imod regeringens politik og om,
hvad man ville gore, hvis arbejderne fik bed-
re resultater. Derfor vil jeg sporge, om det vil
veere sabotage mod regeringens skonomiske
politik, hvis man far gennemfert en arbejds-
tidsforkortelse med fuld lenudligning. Vil det
nedvendiggere indgreb fra regeringens side?

Jeg vil endvidere sporge, om frigorelse
eller udbetaling af de tvangsopsparede dyr-
tidsportioner i ATP indgar i regeringens pla-
. ner om en politisk lesning af overenskomstsi-
tuationen,

Jeg vil derudover sperge, om der vil blive
fremsat et forslag om verdistigningsafgift,
ogsd hvis regeringen skal gribe mere direkte,
eller maske rettere sagt mere abent, ind i
overenskomstafslutningen, end man har gjort
indtil nu.

Videre vil jeg sperge, om dette forslag til
verdistigningsafgift vil kunne hindre en skat-
tefri beldning af den sterrelsesorden, som
man kan lese om i Ekstra Bladet i dag er
sket ved det gods, som man sa storsindet har
foreret kongehuset, og som i Igbet af de sid-
ste par 4r er blevet beldnt for 4,5 mill. kr. Vil
det forsiag, man arbejder med, kunne sikre,
at noget sddant skal beskattes? De oplysnin-
ger, vi har om forslaget, tyder i hvert fald p3,
at det ikke kan lade sig gore, at det overho-
vedet ikke vil friholde dette. Jeg stiller disse
sporgsmal, da ministeren selv kom ind pa
overenskomstafslutningen og dens betydning
for den ekonomiske politik.

Niels Helveg Petersen (RV):

Denne debat er desvarre en lille smule
meningsles; det er meget svart at se, hvad
der egentlig er dens sigte. Jeg var fra starten
skeptisk, da jeg s&, forespergslen blev rejst,
og jeg blev ikke mere overbevist om debat-
tens betydning efter at have hert hr. Alfred
Hansens forelaesning her i dag, som jo var
sédan lidt lest og fast om renten i Danmark
— mest lost. Det eneste, denne debat forer til,
er, at vi hver for sig far en mulighed for at
skamride nogle af vore kepheste, og jeg sy-
nes, hr. Maisted i den henseende niede det
helt sublime. .

Jeg kan i det store og hele henholde mig
til det, ministeren sagde. Den nare sammen-
hzng mellem rentens hejde og en rzkke an-
dre okonomiske faktorer blev her beskrevet,
og det skal jeg ikke g4 nzrmere ind pa. Jeg
vil i stedet tage et par ting frem, som har
med renteproblemet at gere, og som efter-
hénden trenger sterkt til reformer.

For det forste kan man sperge, om vi
overhovedet har en hej rente. Ja, det har vi
selvfolgelig for erhvervene, erhvervene, som
skal bazre den fulde omkostning af den hoje
rente, og iser for de erhverv, som har et stort
og langvarigt kapitalapparat, som f. eks.
landbruget, spiller rentens hejde en ganske
overordentlig stor rolle.

Derimod er der jo en razkke personer, iser
lenmodtagere med heje indkomster i byer-
hvervene, for hvem den heje rente jo ikke er -
nogen s@rlig hindring for deres udfoldelse.
For lenmodtagere med heje indkomster og
dermed gode fradragsmuligheder er renten jo
ikke det tyngende problem.

Hvis vi for nemheds skyld gar ud fra en
rente pd 18 pct. med en marginalskat pa 67
pct., betaler skatteministeren uden videre de
12 pet., og s er der 6 pct. tilbage. Med en
arlig inflationstakt pa 7, 8, 9, 10 pct. er real-
renten i disse regnestykker jo faktisk negativ.

Det giver ogsd ganske tydelige resuliater,
nemlig at der finder en stor geldsetning sted
for lonmodtagere med heje indkomster i by-
erhvervene, som kan f skatteministeren til at
finansiere en meget betydelig del af rentebyr-
den.

En @ndring af fradragsreglerne er derfor
nedvendig, hvis man mener det alvorligt med
pé lzngere sigt at fa en bedre balance i oko-
nomien, og det vil sige en sterre samlet op-
sparing i samfundet. Det er meningslost i
den ekonomiske situation, vi befinder os i, at
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indrette skatteregler, der indeholder en s&
fantastisk tilskyndeise til privat geeldsstiftelse,
som de nuvarende regler gor det. Og der er
ingen udsigt til, at vi kan fa hverken et mere
retferdigt skattesystem eller en bedre balance
i den samlede okonomi, hvis ikke man tager
fat pa det problem.

Regeringen har jo her luftet forskellige
muligheder: man var fremme med, at der nu
skulle ske en fuldstendig optrapning af fra-
dragsretten for renter af privat geeld over en
vis periode, siden hen har man jo trukket
noget i land igen. Det er i ojeblikket aldeles
uklart, hvilke forestillinger regeringspartierne
har p& omradet, men jeg tror faktisk, det ha-
ster for sagens skyld for regeringspartierne at
fremleegge en politik.

Et andet omréade, som jeg vil drage frem,
har ogsd at gere med at tilvejebringe forud-
setningerne for en bedre balance i skonomi-
en, pa noget lengere sigt at foroge den sam-
lede opsparing. Det har at gere med med-
ejendomsretsproblemet i industrien. Vi er i
det radikale venstre fuldstendig overbevist
om, at hvis man pd noget langere sigt skal
opné en bedre balance, en storre opsparing,
er medejendomsretten et helt nedvendigt in-
strument. Vi savner det i den ekonomiske
politik 1 disse ar, med det sikre resultat, at
vanskelighederne ved at fore den nedvendige
og onskelige omkostningsdeempende politik
bliver meget store. Vi mangler instrumentet i
den okonomiske politik, som ger, at man
kan sikre, at den egede indtiening i virksom-
hederne, som skulle blive resultatet af en suc-
cesrig indkomstpolitik, ikke kun kommer
ejerne til gode, for gor den det — hvis det er
resuitatet — ved vi af erfaring, at vi intet held
far med at fore den nedvendige indkomstpo-
litik. S& bliver indkomstpolitikken og efter-
lysningen af den til magi og besvargelser og
far ikke et reelt indhold. Derfor er spergsma-
let om medejendomsret i allerhojeste grad
noget, der har at gere med rentens hejde,
med opsparingens hgjde, i den lange sigt, og
et sporgsmél, hvor regeringen stadig vak, pa
trods af at den for nogle maneder siden for-
talte, at man havde intensive overvejelser i
gang i regeringen, skylder svar pa, hvad der
er dens politik pad omradet.

Det tredje omrade, jeg kort vil fremdrage,
vedrorer finansieringen af det almennyttige
byggeri. Det almennyttige byggeri er jo et af
de omrader, der virkelig rammes hardt af

den hoeje rente. Vi har tidligere fremsat for-
slag om, at man skulle finansiere det almen-
nyttige byggeri med indekslén, som ville give
en lavere begyndelsesieje, og som ville legge
et bedre udgangsniveau for husiejen i det
almennyttige byggeri. Ved overgangen til in-
dekstan ville man efter vores opfattelse me-
get mere effektivt lpse det almennyttige byg-
geris problemer, end man kan med de antyd-
ninger af forslag, som er kommet fra regerin-
gens side.

Jeg skal endelig naevne, at det selvsagt og- -
sa spiller en stor rolle for denne diskussion
reelt, at der gores en sterkere indsats for at
begrense prisstigningerne pa jord. Det for-
slag, der bakses med i regeringspartierne, og
som vi jo kun kender rygtevis, forslaget om
vaerdistigningsafgift, vil efter vores opfattelse
ikke yde noget virkeligt bidrag til at holde
igen pd prisudviklingen pd jord og fast ejen-
dom. Der er behov for, at man mere dristigt
gar ind i dette sporgsmal fra regeringens si-
de, hvis man skal have held til at fore den
nedvendige indkomstpolitik, som igen er for-
udsztningen for en lavere rente og en bedre
balance i den samlede gkonomi.

Jeg skal til slut nevne noget, der har varet
fremfort flere gange tidligere fra radikal side.
Saledes som vores pengepolitik er i stobeske-
en i disse &r pa grund af de store indenland-
ske statsién, salget af statsobligationer, pé
grund af valutauroen i verden omkring os,
p4 grund af, at det uorganiserede kreditmar-
ked tiltager sig en stadig sterre andel af den
samlede langivning, og pa grund af uklarhe-
den ogsa i vores pengepolitik pa det instituti-
onelle omridde med hensyn til, hvem der
egentlig har ansvaret for de forskellige ele-
menter, treenger det sig steerkt pa med mere
grundleggende dreftelser af en rekke institu-
tionelle forhold i vores pengepolitik. Det star
os ganske klart, at det ikke er noget, man
uden videre kan ga til i en hast og improvi-
sere sig frem til; det er noget, der vil kreve
mere grundleggende overvejelser, f. eks. i
form af nedsattelse af en pengepolitisk kom-
mission.

Arne Bjerregaard (KrF):

Lad mig begynde med en konstatering: vi
har en hej rente, vi har udlansloft, vi har stor
arbejdsieshed, og vi har fortsat vaekst i ud-
landsgzlden. Samtidig feler man, at regerin-
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gen er tavs. Ganske vist siger hr. Ellemann-
Jensen fra venstre, at den skonomiske mal-
setning for regeringen ligger klar og vil hjzl-

pe. Det eneste, vi andre ikke har faet noget

at vide om, er sddan set, hvorledes man vil
nd den malsetning, man har stillet sig med
hensyn til underskuddet pa betalingsbalan-
cen.

Situationen far. mig til at citere fra fore-
'sporgselsdebatten af 12. maj 1978, Folke-
tingstidende 1977-78, sp. 9914, som jeg alle-
rede har bemaerket ekonomiministeren har
leest:

»Det, som man kan beklage i den givne
situation ... er, at regeringen tilsyneladende
ingen losning har p& disse problemer. Rege-
ringen har indtil dette ojeblik ikke kunnet
skitsere nogen lesning, der @ndrer den ud-
vikling, som vi star med. Hvis den har nogen
lesninger, sd har den i hvert fald ikke delag-
tiggjort dette ting eller offentligheden i disse
lesninger.«

Sa var ordene fra den daverende ordferer
for venstre, den nuvarende okonomiminister
i regeringen, og jeg mener ikke, jeg begir
nogen uret ved at gore disse ord af den nu-
verende minister, som ‘dengang var venstres
ordferer, til mine, til en sandhed i den oje-
blikkelige situation. .

I samme forespergselsdebat udtalte stats-
ministeren, Folketingstidende 1977-78, sp.
9896:

»...underskuddet og galden har et bety-
deligt omfang i sammenligning med de valu-
tareserver, vi har. Derfor er bevagelsesmulig-
hederne i den danske rentepolitik under alle
omstendigheder meget begransede.«

Det samme horer vi klart udtalt fra hr.
Ellemann-Jensen og okonomiministeren i
dag. Det er og var klar tale. S& leenge vi har
udlandsgzlden, er det ikke muligt at nedseat-
te renten, fordi erhvervslivet ved en rente-
neds®ttelse vil optage 1an i Danmark i stedet
for i udlandet, og det har vi jo ikke valutare-
server til. Det er jo klart for enhver. Det har
vi sagt 100 gange herinde og uden for denne
sal, nér vi skulle forklare folk problemerne i
dette, og siddan set kunne vi derefter godt
stoppe diskussionen. Vi kan nappe blive ue-
nige om rigtigheden af, at en hej rente, hvis
man ikke @ndrer noget, er en simpel ned-
vendighed pa grund af handelsunderskuddet.
Men desveerre er det ogsd sddan, at handels-
underskuddet til dels er bestemt af en hoj

rente, fordi en hej rente forringer vores kon-
kurrenceevne. Den er ikke den eneste, men
en medvirkende Aarsag til at forringe vores
konkurrenceevne. P4 den made er vi jo i en
klart fastldst situation, og det indrommer
man fra regeringspartiernes og ekonomimini-
sterens side. Vi kan ikke @ndre renten pa
grund af vores geeld til udlandet, og vores
geld til udlandet er forarsaget af en hej ren-
te.

Men nér man er i en fastlast situation, ma
man jo sege at finde frem til nye veje, og det
mé vere regeringens -opgave i alt fald at pa-
tenke at g nye veje i den fastldste situation,
man er i. Men for mig at se holder regerin-
gen pd den samme holdeplads, som den
holdt p4, da den blev til. Den forseger dben-
bart ikke at bevaege sig derfra, enten fordi
den ikke tor tage den konfrontation, enhver
bevegelse forarsager, eller fordi de indre
krefter i regeringen rykker lige staerkt i hver
sin retning.

Men lad mig da dog, da nu venstres tidli-
gere ordforer er blevet skonomiminister, tage
et tilbageblik og stille et kontant spergsmal
til, som han selv har veeret inde p4, men som
jeg synes han kom lidt let over i sit eget
sporgsmal til statsministeren og den davee-
rende gkonomiminister.

Den nuvaerende ekonomiminister foreslog
som ordferer for venstre den 12. maj 1978,
om det ikke var rimeligt, at staten overtog
storsteparten af de nedvendige udlandslan
for at gore rentestorrelsen -uafhengig af ud-
landsgelden. S& kan det ikke hjelpe, at oko-
nomiministeren nejes med at sige: ja men vi
har lavet en kurssikringsordning. For ovrigt
var venstre ikke sarlig sterk tilhenger af
den kurssikringsordning, som vi fremforte
tanken om og var med til at gennemfore
imod venstre.

Nu da venstres ordferer er blevet skono-
miminister, vil jeg sperge, om det er ekono-
miministerens agt at realisere denne tanke
nu, da ikke blot tanken, men ogsé en hand-
lingsmulighed foreligger — gér jeg da ud fra.
Eller tenker man méaske anderledes og mere
statisk, nidr man bliver minister? Vel kan der
gores indvendinger imiod slig omlzgning,
men dem onsker jeg overhovedet ikke at ho-
re, for dem har jeg sddan set hert. Det, jeg
onsker at here fra ekonomiministeren, er,
om okonomiministeren te@nker som i maj, og
om han onsker at realisere tankerne nu. Det
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var i alt fald en mulighed for at nedbringe
renten, hvis ministeren ville g& den vej, som
han selv i sin tid foreslog.

En anden vej var devalueringens vej. Den
har en sardeles indirekte virkning, men dog
en virkning. Jeg ved nok, det er ondt, ja, ne-
sten uforskammet, far man at vide, at tale
om devaluering heroppefra, men jeg tillader
mig det. ‘

Herhjemme holder vi krampagtigt fast ved
kronekursen. I sin tid talte bl. a. Madsen-
Mygdal om den @rlige krone, men dengang
var der dog til forsvar for hr. Madsen-
Mygdal — selv om jeg mener, det var forkert
— dette, at guldet var veerdimal; det er det jo
ikke i dag. Hvis det dengang var en earlig
krone, man ville forsvare, er det i dag faktisk
en uarlig krone, som man streber efter at
fastholde. Vi holder klart fast ved en over-
vurdering af kronekursen til skade for kon-
kurrencen.

Hvis vi ser pa Sverige, som har devalueret.
et par gange, mi vi sige, det klart har givet
bonus. Ingen kan vel benxgte, at devaluerin-
gen i Sverige har eget Sveriges produktion,
beskaftigelse og afsetning. Jeg er da ganske
klar over, at en kraftig devaluering vil kraeve
folgelovgivning, for ellers hjelper det jo kun
s& kort — jeg skal ikke bruge de udtryk, som
almindeligvis bruges derom. )

Selvfelgelig ma-man have indkomstregule-
ring. Men er regeringen ikke inde pa den vej
alligevel? Alligevel har man en panisk angst
for enhver devaluering. Selvfelgelig kan det
veere begrundet. Hvis devalueringen forirsa-
ges af en laden-sta-til-politik, skyldes en bag-
udstdende politik, er devalueringen kun no-
get, man er tvunget til, s er det ikke noget,
der gar ind i en konsekvent politik. S& er det
bare noget, udviklingen har faet én til at
mitte gore, fordi man ikke har fert den rigti-
ge politik, og det er det, der er sket, nar vi
tidligere har devalueret. Men det er noget
ganske andet at bruge devalueringen i en
fremadrettet politik, hvor man har mulighed
for at medtage hensyn til indkomst- og pris-
udvikling og hensyn til de udlandslan, som
visse har optaget i dette land.

Det er en vej, man kan betrede. Jeg ved
nok, at ekonomiministeren vel ikke kan sva-
re pd, om vi vil devaluere i morgen, for s er
der jo ikke meget i valutakassen. Jeg foler,
det er beklageligt, at man sa konsekvent afvi-
ser at bruge den mulighed i en politik.

Vi har en hej rente, siger vi, og det er,
som det blev sagt fra den radikale ordferers
side, en sandhed med visse modifikationer,
for det er kun pa erhvervslivet, at renten fal-
der med sin fulde vagt. Med rentefradraget
ved skatteberegning vil .den ikke falde med
sin fulde veegt pa det private forbrug af kapi-
tal. Hvis vi tager indtegter pd godt 120.000
kr. i dag, kommer de kun til at betale 3. Det
vil sige, at hvis renten er 15 pct. — nu blev
der sagt 18 pct., jeg vil bruge 15 pct. — er den
reelle rente for vedkommende kun 5 pct., og
hvis man kommer op pé indtegter, der ligger
lidt mere over den indtegisgreense — og jeg
forudsatter her, at der er bern i familien f.
eks. og man fir en 6 pct.s aftrapning af bor-
netilskuddet - ja, s bliver renteudgiften reelt
kun Y. Det vil sige, at hvis renten er 16 pct.
— jeg kan bedst lide at regne med hele tal, s&
jeg bruger 16 pct. — sa bliver den reelle rente
kun 4 pct. for den privates forbrug af kapi-
tal. Og hvis man gar videre i filosofien dér
og tager alle de indkomstafhangige ydelser
med, vil mange f4 en reel renteudgift pa 0 og
nogle endda pd minus. ‘Det er da ganske
klart, at vi altid vil have kapitalmangel med
hej rente og laneloft til folge, nar vi i sam-
ordningen af vores skatte- og socialpolitik
opmuntrer folk til at lane mest muligt til pri-
vat forbrug.

En sikker vej til at bringe renten ned var,
om regeringen ikke lappede pa rentefradra-
get, men havde mod og kurage til at afvikle
fradrag for renteudgifter og beskatning af
renteindtegter. Sikken et ramaskrig, der vil
blive, det erkender jeg, over, at kapitalister
nu skulle kunne leve af deres renteindtaegt! 1
realiteten ville mangfoldige af disse, da ren-
ten givet vil blive halveret, ikke f& en krone
mere i renteindtaegt, mens derimod erhvervs-
livet, som dog er det vesentligste, vil f4 den
fulde virkning af halveringen af renteudgit-
ten; det vil simpelt hen halvere deres rente-
omkostninger. Hvad s& for dem, der skal
bygge hus osv.? Ja men nér renten kun bliver
det halve, og man altid regner med et 50
pct.s fradrag, sa bliver udgiften da ikke ster-
re, og s& kan der heller ikke vaere noget pro-
blem. Man vil faktisk kunne give vort er-
hvervsliv en klar hindsrazkning ved at gen-
nemfore dette pd begge sider.

Jeg er klar over, at det ikke kan geres pa
ét ar. Hvis man foretog det over 10 ar, var
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det givet muligt, og renten ville falde, fra det

ojeblik man vedtog en sddan ordning, og
samtidig — og det er lige sd vesentligt — kun-

ne regeringen med skonomiministeren i spid-.

sen opgive mervardibeskatningen af jord og
fast ejendom, fordi hele interessen for at in-
vestere i jord og fast ejendom — det udtryk,
som altid bruges — vil aftage med den halve-
rede rente og med, at der ikke er nogen fra-
drag. Det vil sige, at stigningen pa disse om-
rader ikke vil blive steerkere end den ovrige
stigning i samfundet.

En anden ting, som ogsa er vaesenthg, som
regeringen bakser med, og som vi har varet
med til at bakse med gennem flere &r, er
selvfolgelig lonudgifterne, som er med til at
frembringe vores valutaunderskud, som igen
er med til at frembringe den heje rente. Lad
mig citere fra betenkningen over dyrtidsre-
guleringen, afgivet den 7. august 1973 af et
underudvalg:

»En forringelse af bytteforholdet er i sig
selv udtryk for, at samfundet er blevet fattigt.
Sifremt lenmodtagerne og andre befolk-
ningsgrupper gennem automatisk dyrtidsre-
gulering helt eller delvis friholdes for at bare
en del af den byrde, kan resultatet blive en
forhgjelse af omkostningsniveauet, der van-
skeligger den nedvendige overforsel af res-
sourcer til valutaindtjenende erhverv. Dette
kan igen fore til en situation, hvor betalings-
balanceproblemerne mi lgses igennem en
over lengere tid fastholdt deempning af akti-
vitets- og beskaftigelsesniveauet. Derfor ber
det overvejes, om det ikke er rimeligt at ind-
fore mere fleksibilitet i den automatiske dyr-
tidsordning.«

S4 vidt dem, som har varet med i dette
udvalg. De erkender klart, at vi far et beta-
lingsbalanceproblem, alsd handelsbalanceun-
derskud, i det gjeblik vi ikke tager indkomst-
politikken med. Altsd har den reel indflydel-
se pa rentehejden.

Jeg er bange for, at denne sammenblan-
ding af total liberalisme i lonoverenskomsten
og den evrige socialliberalisme i samfundet i
fremtiden ikke har nogen mulighed for at
fungere sammen. I al fald er det inkonse-
kvent at sammenblande de to systemer, des-
vaerre. Man vil have ganske frie lenforhand-
linger, men den arbejdsleshed, som disse lon-
forhandlinger kan fore frem til, skal betales
af den evrige del af samfundet. Derfor tror
jeg ikke, det vil vaere muligt i lengden at

fastholde to sa vidt forskellige systemer i vort
samfund. Man ma3 sige, at enten m& arbejds-
markedet selv betale de sociale virkninger af
sin aftale, altsd btale arbejdsleshedsunder-
stottelsen, eller ogsd ma samfundet vare med
i lonaftalen.

Lad mig sluttelig sige, at jeg tror ikke, re-
geringen kan @ndre vores rentehojde og hele
vores gkonomiske politik ved at lappe videre
pa gamle lapper. Det er piskende nedvendigt
— for at bruge en tidligere skonomiministers
ord — at regeringen viser mod til at fremlag-
ge en madlrettet, en fremadrettet, en konstruk-
tiv politik pa det ekonomiske omrade, hvis
vi skal bevare det privatkapitalistiske system,
og det gar jeg ud fra at vores nuverende
okonomiminister ensker. Og jeg tor ogsd si-
ge, at den brede befolkning i Danmark on-
sker det.

Men vel, regeringen skulle i sin tid udvi-
des, for at den kunne blive handlekraftig. Jeg
sporger bare, ogsd med hensyn til disse pro-
blemer: hvor blev handlmgeme hvor blev
kraften af?

Ib Christensen (DR):

Et par af ordfererne har rejst tvivl om nyt-
ten af denne debat. Jeg kan sige til vores for-
svar som en af dem, der har rejst den, at der
dog er gaet sa lang tid som fra maj i fjor,
siden vi sidst har dreftet renteproblemerne
her i tinget specielt. Videre kan det maske
ogsa tillades, at man anforer, at vi har en
regering, der har indfert en reformpause, og
ogsd i andre henseender er det en pauserege-
ring, der ikke belaster folketingets tid sa far-
lig meget, s4 vi har vel tid til at bruge et par
timer eller tre pa at debattere et si vigtigt
emne som renten, sd meget mere som savel
denne regering som dens forgaenger gentagne
gange har proklameret som en mélsatning at
fa det heje danske renteniveau bragt ned,
uden at der dog er sket noget naevnevardigt
pa feltet. Det kunne da vare en selvstendig
grund til, at vi tager denne diskussion.

Det fremgar desvarre, efter min vurdering,
af ministerens svar, som prisverdigt er holdt
inden for rammen af det, der blev spurgt om,
at regeringen ikke har neglen til at fi renten
bragt ned, medmindre regeringen ser neglen
i overenskomstsituationen, som var det, oko-
nomiministeren sluttede med, og derved
bragte han sig pé linje med andre ordferere
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fra borgerlige partier, bade hr. Kjelgaard og
hr. Ellemann-Jensen. Hr. Ellemann-Jensen
nazvner en tilfeldig TV-udsendelse som in-
spiration for denne debat. Det er nu ikke
tilfzldet. Den var rejst for, og der var heller
ikke tale om, at vi provede at generalisere ud
fra dette eksempel.

Til hr. Kjelgaard, der bestred renteomkost-
ningernes betydning, vil jeg gerne sige, at her
ligger der noget solidt materiale pa bordet.
Andre ordferere har jo i denne debat henledt
opmearksomheden pd& den OECD-rapport,
der paviser et fald i reallennen, og som ogsa
understreger kreditomkostningernes betyd-
ning for dansk erhvervslivs konkurrenceevne.
Jeg kan navne en anden rapport, som kom i
fjor, en rapport fra Nordens faglige Samor-
ganisation. Den har nogle tal, der er ganske
illustrative, og som har vaeret meget fremme i
den offentlige debat, og de er mig bekendt
ikke blevet modsagt pd kvalificeret vis. De

viser, at beregnet pa basis af en gennemsnit-,

lig rentefod ved industrilin i de enkelte lan-
de og en gennemsnitlig kapitalinvestering i
samtlige lande pa 400.000 kr. pr. arbejds-
plads er Danmark det land, der har de stor-
ste omkostninger ved etablering af en ar-
bejdsplads, nemlig 133.000 kr., mens Sverige,
der folger neest efter, har 119.000 kr. Derefter
kommer Norge, Finland, Holland, USA,
England og Vesttyskland, der ligger i bunden
~ med 96.000 kr. Det er renter og lenomkost-
ninger under ét, og det interessante er, at de
danske lenomkostninger andrager 73.000 kr.,
hvilket s nogenlunde er gennemsnittet for
lenomkostningerne i de pagaeldende lande,
som vi kan sammenligne os med, hvorimod
renteomkostningerne er 60.000 kr., hvor kun
England overgir os med 62.000 kr., men
England har til gengeld kun lenomkostnin-
ger pa 36.000 kr. mod Danmarks 73.000 kr.,
altsd nasten dobbelt s hejt et niveau for
Danmarks vedkommende. Derfor kan man
med rette sige, at kan det lykkes at f4 den
danske rentefod bragt vasentligt ned, vil vi
etablere en konkurrencesituation, som vil
veere overordentlig gunstig for dansk er-
hvervsliv, for vores beskaftigelse og for vo-
res betalingsbalance, og derfor er det et me-
get vaesentligt problem.

Jeg tror, det er rigtigt, som det er blevet
sagt, at det er denne regerings — og det har
ogsd veeret den nzrmeste forgengers — om
ikke ligefrem maéal at holde en hgj tente, sd

har det varet et vasentligt led i den politik,
der rent faktisk er fort. Derfor har det da
ogsd givet ekonomer, inklusive vismanden
professor Hans Zeuthen, anledning til un-
dren, at f. eks. Danmark har si hejt et ni-
veau, mens Norge, der har nejagtigt de sam-
me eller verre betalingsbalancemassige pro-
blemer, har et renteniveau, der er  vasentligt
lavere.

Nar vi har disse problemer, er der mange
grunde hertil. Jeg vil fremdrage jord- og
ejendomsspekulationen som et vasentligt
element. Nar jordverdierne vokser med 30-
35 mia kr. om &ret, og nar der gives direkte
og indirekte tilskud til ejerboliger pd 10-12 -
mia kr. gennem de skatteregler, der findes,
og som jo kunne modvirkes ikke bare gen-
nem en fjernelse af rentefradragsretten, hvis
det kan lade sig gore teknisk, men ogsd gen-
nem en ajourfering af lejevaerdien, som vi
har foreslaet for 1979, er det klart, at det ani-
merer til pengeanbringelse passivt i jord og
fast ejendom. Det betyder, at de, der ellers
skal konkurrere om investeringsmidlerne, mé
betale mere for at fa disse investeringsmidler,
og det vil forst og fremmst sige, at erhvervsli-
vet kommer til at betale en hgjere pris, om
jeg sd ma sige, for de lanemidler, de har brug
for.

Det blev i skatte- og afgiftsudvalget, da vi
havde vores jordreformforslag til behandling
i dette udvalg, oplyst fra regeringens side, at
dette forslags gennemforelse nok alt andet
lige ville tendere i retning af en mindre ren-
tefod. Det er klart, at hvis man opherer med
at fore en politik, der premierer denne passi-
ve kapitalanbringelse, vil man kunne fa lave-
re rente, og derved vil man kunne lette er-
hvervslivets omkostninger.

Derfor er det meget vigtigt, at der gen-
nemfores en jord-, bolig- og skattereform,
der virkelig tager fat om disse problemer i
modsetning til regeringens politik, der gar
den modsatte vej. Det forlyder nu i pressen -
det er dér, vi ma laese om, hvad regeringen
agter at foretage sig — at regeringen vil fore-
sl&, at grundskyldpromillen uzndret skal ve-
re 15 til amterne i 1980 og 1981, altsd i hele
vurderingsperioden. Mens regeringen forhe-
jer momsen og indkomstskatten, letter den
altsd jordbeskatningen, og resultatet bliver
selvfolgelig, at disse lettelser i jordbeskatnin-
gen bliver kapitaliseret til hejere jord- og
ejendomspriser. Dermed halder man benzin
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pé inflationsbélet og ger det yderligere at-

traktivt at anbringe pengene. passivt i stedet
for aktivt. Regeringen forer altsd den stik
modsatte politik af den, der skal til, hvis vi
skal have renten bragt ned.

Verdistigningsafgiften er ogsi jeg skeptisk
over for, men vi har ikke set den endnu.
Hvis den bliver en beskatning i salgsleddet,
bliver den overveltet pa priserne og far ikke
en prisdempende virkning, og hvis den far
det marginale omfang, der er tale om, fir
den i evrigt naeppe storre betydning — hvis
den overhovedet kommer, det ma man efter-
hidnden s®tte sporgsmalstegn ved. Det, vi
derimod ved, er, at regeringen fortsat har
som politik at neddempe den lebende jord-
beskatning, og det er den stik modsatte vej af
den, der skal til.

Hr. Kjelgaard klagede over, at opsparin-
gen var for lille, og det h&nger sammen med
den problematik, jeg just var inde pa, at det
er sd meget mere profitabelt at bygge en vel-
standsknop pé sit hus fremfor at kobe aktier
eller sztte pengene i bank eller sparekasse
eller investere i egen erhvervsvirksomhed.
Folk gor det, der privatekonomisk er gun-
stigst for dem, men som samfundsekonomisk
er vanvid, og som er wdeleggende for er-

hvervslivets konkurrenceevne og for beskef-.

tigelsen. Derfor er den rigtige vej at ga at
fore en sidan ®ndret politik pa jord-, ejen-
doms- og boligomridet, som jeg her har
navnt, ved aftrapning af ejerboligsubsidier
og stop for jord- og ejendomsspekulationen.
Det er den rigtige vej at gd i stedet for at
lave nogle selektive opsparingsbegunstigelser,
som alligevel kommer dem til gode, der har
storst opsparingsevne, og maske er det ogsa
mange gange en opsparmg, som alligevel
ville finde sted.

En anden faktor, der er med til at holde
vores heje renteniveau, er det, som vi s sent
som i gar i folketinget diskuterede, og som et
flertal gér ind for: den enorme udstedelse af
statsobligationer p&d meget favorable vilkar,
der gor, at de almindelige obligationskurser
bliver trykket med den folge, at renten stiger.
Det gor man, fordi man har et enormt stats-
finansielt underskud, som man s& seger at
neutralisere ved hjzlp af denne enorme in-
den- og udenlandske optagelse af statslan, bl.
a. ved statsobligationsudbud. Men resultatet
bliver, at folk keber disse statsobligationer i
stedet for at bruge pengene til erhvervs-
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investeringer eller i stedet for at anbringe
dem i noget, der skaber beskeaftigelse, og sa
har vi den situation, at det, man seger at
fremme med den ene hind ved at have et
stort statsfinansielt underskud, edelegger
man med den anden hdnd gennem denne
enorme Iénoptagelse

Derfor mé vi ogsé se pa de offentlige ud-
gifter, hvor vi jo har stillet spareforslag, og vi
md se pd en anden form for i hejere grad at
hente offentlige indtegter, nemlig en jordbe-
skatning, der ikke har de negative virkninger,
som skatten pa arbejde og den hirde moms-

‘beskatning har.

Endelig er det blevet fremhavet af mini-
steren, at det er nedvendigt at have den hgje
rente af hensyn til vores betalingsbalanceun-
derskud for at stimulere erhvervsvirksomhe-
derne til at tage lan i udlandet til finansie-
ring af vores import. Dertil ma vi igen sige,
at det stiller vores valutapolitik i segelyset,
for nér vi forer en valutapolitik, der i realite-
ten forer til, at vores krone lebende bliver
opskrevet ved at veere bundet til D-marken -

. og det bliver ikke bedre med det nye EMS- -

system, hvis eller nar det treeder i kraft — be-
tyder det, at importen til dette land kunstigt
bliver gjort billig, fordi de »sterke« danske
kroner kan kebe noget mere, end den reelle
okonomiske vardi betinger. Det betyder, at
vores eksport af varer og tjenesteydelser bli-
ver fordyret, fordi udenlandske potentielle
kobere af danske varer og tjenesteydelser
med deres valuta méd betale s& meget mere,
fordi den danske valuta er si dyr. Derfor
straffer vi eksporten og belonner importen
gennem den valutapolitik, man forer, og man
skaber ved denne akavede valutapolitik en
motivering for at holde dette hgje renteni-
veau. Da er det, vi peger pa en kronefrigivel-
se som den rigtige mulighed, men naturligvis
ledsaget af en foelgelovgivning, der kan tage
hojde for de ellers mulige inflationere virk-
ninger af en kronefrigivelse, og her vil en
jordreform som et helt centralt punkt dem-
me op for den inflationzre udvikling.
Spergsmélet om selektive kredltordnmger
har veeret nzvnt. Det advarer vi imod, for i
samme omfang som man gennem skibs-
kreditordninger, gennem billige 1an til hiand-
veerk og industri, fiskeri, landbrug, boligbyg-
geri, egnsudvikling osv. laver disse selektive
ordninger, vil det generelle renteniveau, som
alle andre ma indstille sig p4, bliver hajere.
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Nar man laver privilegier for nogle grupper
ved, at de skal have favorable lin, er det
klart, at der er andre, der ma betale herfor.
Skal man bade stette eksporterhvervene og
de erhverv, der konkurrerer med importen —
og det er jo det, man ofte hgrer proklameret
fra forskellige regeringers side er en del af
deres politik — er det klart, at der na&sten
ingen er, der ikke skal have en eller anden
form for stette. Derfor kan vi ikke se noget
perspektiv i disse selektive ordninger, der i
ovrigt ogsd ferer til forvridninger. Det, der
ma til, er en generel @ndring af den ekono-
miske politik efter de linjer, jeg her har skit-
seret.

Jeg skal endelig komme ind pd spergsmai-
let om indkomstpolitikken i relation til rente-
politikken.

Det er helt tydeligt, at en reekke af de bor-
gerlige ordferere finder, at noeglen til en lave-
re rente er en stram indkomtpolitik, der gor
det muligt at lette renten. Dertil mé vi sige,
for det ferste at lenudviklingen har veret
begranset i forhold til renteudviklingen som
tidligere antydet. For det andet at skal vi ha-
ve en mere afdempet udvikling i de indkom-
ster, vi bevilger hinanden, er der nogle politi-
ske forudsatninger, der skal opfyldes. En af
de forudsatninger, der er stillet op fra samt-
lige lenmodtagerorganisationers side, og det
vil sige repreesenterende 85 pct. af befolknin-
gen, er et stop for jord- og ejendomsspekula-
tionen, inddragelse af de arbejdsfri gevinster
pa jord og fast ejendom. Her har regeringens
politik, som jeg paviste for, vaeret den stik
modsatte. Allerede regeringens dannelse var
som bekendt en red klud - hvis man kan
bruge det udtryk i denne forbindelse — pa
mange lenmodtagerorganisationer eller fak-
tisk pd dem alle, og regeringens program har
ikke gjort det bedre. Det vil sige, at det, der
var regeringens raison d’étre, at man skulle
fore en stram indkomstpolitik, siledes nar-
mest er blevet modvirket, og lenmodtagerne
har svaret med et lonkrav pa 35-40 pct.s len-
stigning og arbejdsgiverne med en leonsenk-
ning pa 6% pct. Derfor mé vi sige, at forud-
setningen for, at der kan skabes rimelige
losninger pd arbejdsmarkedet md vare, at
regeringen indskiber sig i virkelige tiltag pd
jord-, bolig- og skatteomrédet i overensstem-
melse med de synspunkter, der har veret
fremme fra lonmodtagerorganisationerne.

Den anden forudsztning er mindst lige s&
afgerende, og det er, at regering og folketing
holder fingrene vaek fra indgreb. For nar ar-
bejdsmarkedets parter har sikkerhed for, at
ligegyldigt hvor meget de skaber sig, og det
gelder begge parter, er der en regering og et
folketingsflertal parat til at tage risikoen vaek
fra dem, er det klart, at de stiller krav som
dem, jeg just har refereret, og hvis der kom-
mer en lesning ved dette tings medvirken
eller uden — og det forste er desvarre nok
det sandsynligste med regeringens indstilling
— kommer der en lesning, der ikke samfunds-
massigt er forsvarlig, og som samfundsmas-
sigt endda formentlig er dyrere, end den ville
have varet, hvis man havde ladet folk behol-
de ansvaret for deres egne anliggender. Man
kan ikke appellere til ansvarsfolelsen hos
folk, hvis man fratager dem ansvaret for de-
res egne anliggender, og det er det, regerin-
gen gor, nar den nagter at sige til lonmodta-
gerorganisationerne og til arbejdsgiverorgani-
sationerne, at regeringen ikke under nogen
‘omstendigheder griber ind med tvangsforny-
else af overenskomsterne el. lign., men kun i
givet fald vil serge for en opretholdele af de
mest vitale samfundsfunktioner, skulle det
komme til en aben konflikt.

Jeg skal slutte med at sige, at der har vee-
ret talt fra hr. Poul Nielsons side om nagler.
Jeg vil ikke sige, at det, jeg her har sagt, er
universalneglen, men det er et negleknippe,
som regeringen gjorde godt i at gere brug af.
Regeringen har ikke hidtil villet bruge de
nogler, jeg her har anvist den. Det er nogler,
som ikke alene jeg har anvist den, men som
for nogle af neglernes vedkommende er an-
vist af forskellige uafheengige ekonomer og
fra anden side. Derfor ma vi konkludere, at
det negleproblem, der ligger, altsd ikke er, at
neglerne ikke findes, men at regeringen ikke
vil bruge de negler, der skal til for at lese
problemet.

(Kort bemzrkning).
Kjelgaard (KF):

Hr. Ib Christensen vovede for lidt siden
den pastand, at jeg have bestridt rentens be-
tydning. Det har jeg ingenlunde, det kunne
jeg ikke dremme om. Tvertimod.gav jeg pa
forskellig vis udtryk for det enskelige i at fa
renteniveauet senket og gav endda forskelli-
ge opskrifter pa det. Jeg konstaterede bare,
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at renteudgifterne i industrien udger ca. 10
pct. af lenomkostningerne, og det var i det
perspektiv, disse bemarkninger skulle ses.

Hvis jeg nu samtidig konstaterer, at rets-
forbundets folketingsgruppe udger ca. 10 pct.
af den socialdemokratiske folketingsgruppe,
s& har jeg vel ogsd bestridt retsforbundets
betydning.

Waldorff (VS):

Vores ordferer pa erhvervsomradet, hr.
Wilhjelm, er optaget af en vigtig sag andet-
steds i huset, som det hedder pa folketings-
sprog, og jeg skal nejes med at henvise til,
hvad VS plejer at sige ved lejligheder som
denne. Hvis man interesserer sig for det, kan
man lase i Folketingstidende for aret 1977-
78, 12. maj, sp. 9935.

Okonomiministeren (Anders Andersen):

Jeg har i og for sig teenkt mig med de be-
merkninger, jeg har at knytte til nogle af de
ting, der har vaeret fremfeort af nogle af ord-
forerne, at begynde bagfra.

Jeg mé nok sige, at denne debat har vist,
som. jeg ogsd havde forventet, at retsforbun-
det her ville benytte lejligheden til at lufte
deres almindelige politiske synspunkter pi
det skonomiske omrade og forst og fremmest
deres jordpolitik.

Jeg skal ikke gé ind i en debat om retsfor-
bundets jordpolitik, men hver gang jeg horer
en retsstatsmand tale om jordpolitik, kom-
mer jeg uvilkarligt til at tenke pi den norske
bonde, der trak sin ko op pa fjeldet og sag-
de: ja, ja lille bos, gras er der ikke meget af,
men der er en herlig udsigt. Der er maske
mange, der, ndr de herer tale om jordpolitik
fra retsforbundets side, ligesom far opfattel-
sen af, at det er noget, man skal have, men
det er ikke noget, man skal af med. Det er i
hvert fald en stor misforstielse, hvis man
endelig ville legge virkelig ore til det, der
siges fra retsforbundets side om disse ting.

S4 har jeg en bemerkning til hr. Arne
Bjerregaard, ja, jeg har maske to. Jeg kan
svare pa sporgsmalet, om regeringen vil de-
valuere i morgen, at det vil vi ikke. Det var
det ene.

For det andet vil jeg gerne gore hr. Arne
Bjerregaard opmerksom p4, at det var ikke
Madsen-Mygdal, der udtalte det med den
@rlige krone, men det var Jens Byskov. Jeg

siger det bare for en anden gangs skyld. Jeg
ved ikke, om hr. Arne Bjerregaard underviser
i historie, men der skulle helst ikke vaere no-
gen historieforfalskning i hvert fald i det,
som man citerer i sd henseende.

Det tredje, jeg vil sige til hr. Arne Bjerre-
gaard, er, at jeg har ikke nu en anden hold-
ning -til nedvendigheden af, at der fores en
politik her i landet, der betinger, at man kan
f& et lavere renteniveau. Det var den hold-
ning, jeg havde i maj, og den holdning har
jeg ogsd nu. Der er bare siden sket det, at
den nuvarende regering har stillet op som en
mélsetning at nd frem til en sddan situation,
og det er da i hvert fald et skridt i den rigti-
ge retning,. _

Jeg ved godt, at hr. Niels Helveg Petersen
er giet, men jeg har underrettet ham om,
hvad jeg ville sige om hans bemerkninger
med hensyn til en pengepolitisk kommission.
Det er jo saddan, at statsministeren under fi-
nanslovdebatten gav tilsagn om, at regerin-
gen ville overveje en pengepolitisk kommissi-
on, men dertil kan jeg kun sige, at en sddan

- overvejelse ikke pd nuvarende tidspunkt har

fundet sted. Jeg vil nok personlig veere lidt
skeptisk over for behovet for og nytten af en
sddan pengepolitisk kommission, fordi jeg
ikke tror, der inden for disse omrader er
nogle problemer, som ikke har veret kule-
gravet pd mange mader og ikke allerede pa
nuvaerende tidspunkt ligger oplyst, men det
er klart, at det tilsagn, som statsministeren
gav om, at regeringen ville overveje sagen,
selvfolgelig vil blive opfyldt.

Jeg skal derefter vende mig med nogle
bemearkninger til hr. Alfred Hansen. Jeg ma
indromme, at nir man diskuterer nogler eller
ikke negler, tror jeg ikke, man skal diskutere,
hvorvidt hr. Alfred Hansen leder efter nog- .
len under lygtepzlen eller ved gadederen,
for han har overhovedet ingen negle til at
lose de okonomiske problemer, si han kan
lede lenge uden at finde en negle med den -
holdning, som hr. Alfred Hansen har givet
udtryk for her i dag.

Det undrer mig, at hr. Alfred Hansen bru-
ger de argumenter, som han i ferste omgang
var fremme med som udtryk for, hvor for-
faerdeligt vores renteniveau var her i landet i
forhold til Norge. Norge havde jo ogsa et
betalingsbalanceunderskud, men en langt
lavere rente, sagde han. Det var imidlertid,
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ligesom hr. Alfred Hansen havde overset, at
nar Norge i disse ar har haft et betydeligt
balanceunderskud, er det, fordi man har in-
vesteret enorme beleb i olieudvinding i
Nordseen, og at den kapital, der er investeret
deri, for hovedpartens vedkommende er til-
fort af de firmaer, som har opbygget udvin-
dingen i Nordseen. Norge ser jo ogsd frem
til at fa stadig stigende olieindtegter. Derfor
er sammenligningsgrundlaget forkert.

Nar hr. Alfred Hansen drager Frankrig
ind i billedet som et eksempel pé et land, der
har en lav rente, kan jeg modsat sige, at
Frankrig har til gengeld ikke neer de finan-
sieringsproblemer og betalingsbalanceproble-
mer, som Danmark har. De er i forhold til
Danmarks af en helt anden sterrelsesorden.
Jeg lagde selvfolgelig maerke til, at hr. Alfred
Hansen ikke navnte Vesttyskland, for det
var alt for enkelt for mig at argumentere for,
hvorfor Vesttyskland havde en anden situati-
on end Danmark. Men hvis man vil fere en
gkonomisk debat, ber man i hvert fald efter
min opfattelse fore den med argumenter, der
er sagligt rigtige og sagligt forsvarlige, for
ellers far debatten et lidt diffust forlgb, uden
at man nar frem til de argumenter og de for-
udsetninger, som i og for sig er de centrale i
en sddan debat.

Jeg har ikke tenkt mig her at gi ind i en
debat om, hvorvidt det er lenniveauets hojde
eller renteniveauets hejde, der er afgerende
for de vanskeligheder, som vi stir med rent
gkonomisk, men kun sige, at begge faktorer
har vel hver for sig en vis indflydelse péd
dem. Begge faktorer har en vis indflydelse
pé, om vores konkurrenceevne er tilstraekke-
lig i forhold til andre landes, om vi kan f4 en
tilstraekkelig stor produktion, en tilstreekkelig
stor beskaftigelse. Men det, jeg gerne vil si-
ge, og som jeg i og for sig mener er noget
centralt og noget vasentligt i den situation,
som Vi star i, er, at vi ma konstatere, at det
danske forbrug generelt set er storre, end
produktionsmulighederne giver baggrund for,
og at vi derfor gennem en arrakke har lant
os til et storre forbrug end den produktion,
vi har, kunne dakke ind. Det er en ganske
enkel kendsgerning, og det betyder ganske
enkelt, at hvis vi skal lose de skonomiske
problemer, vi stdr med, er det ikke en diskus-
sion om, hvorvidt det er lonmodtagerne, eller
det er de selvstendigt erhvervsdrivende, der
har et for stort forbrug, for vi kan altid skyl-

de hinanden for, at det er den anden, der er
arsag til situationen, men s& er det ganske
enkelt et spergsmal om, at den danske be-
folkning som helhed forstir nedvendigheden

-af, at vi begrenser mulighederne for stadig

vek at forege vort forbrug i den kommende
tid og tager tilstreekkeligt hensyn til de beta-
lingsbalanceproblemer, vi stir med, og ogsa
til de omkostningsproblemer, der stadig vaek
vil veere, hvis vi tillader os stigninger i om-
kostningsudviklingen gennem et sterre for-
brug, end produktionen kan dakke ind. Et
andet vigtigt led i hele udviklingen, hvis vi
skal lgse vores situation, er nemlig, at vi er i
stand til at begraense omkostningerne til det
mindst mulige, og at det fald i omkostninger-
ne, vi har kunnet konstatere i det sidste ars
tid, kan fortsastte, for de samme bestraebelser
udfoldes i stor udstrekning i en reekke lande,
som vi skal konkurrere eller samhandle med.
Derfor er vor situation i virkeligheden den,
at det er ikke nok alene at se p&, om vi kan
bringe de danske omkostninger ned, men vi
ma ogsd beskaftige os med: i hvilket omfang
holder de andre lande deres omkostninger i
ave? '

Det er ogsd en af de mdlsatninger, som
ligger i regeringens erklering og i statsmini-
sterens abningstale, at vi ensker en fortsat
nedsattelse af omkostningsudviklingen her i
landet. Jeg vil gerne understrege, at jeg me-
ner, det er noget meget vasentligt af hensyn

“til erhvervslivets omkostninger selvfolgelig,

men ogsd af hensyn til den sociale balance
her i landet. For hvem har sterst gavn af, at
vi ikke har inflation her i landet? Det har
dem med de mindre indtaegter, og derfor lig-
ger der i og for sig i denne holdning fra re-
geringens side ikke alene en omkostnings- og
konkurrencemassig vurdering, men ogsa en
socialpolitisk vurdering, som hele det danske
samfund til syvende og sidst vil kunne fa
gavn af.

Derfor er spergsmélet: Vil de politiske
partier veere med til sammen med regeringen
at lese problemerne i dansk ekonomi ud fra
de forudseatninger, som jeg her har navnt?
S4 vil vi nemlig ogsd kunne lase vore rente-
problemer, for forudsetningen for, at vi kan
blive frit stillet, som det har varet nevnt fra
forskellige ordfereres side, i rentepolitikken,
er, at vi far bragt det lobende betalingsbalan-
ceunderskud ud af verden. Det er den forste
forudsaetning, for med en privat geldsetning
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pé, jeg husker ikke helt, om det er 50 eller 60
mia kr., plus den galds®tning, som staten
har, vil selv en valutabeholdning pa 17-18
mia kr. ikke kunne dekke en omlagning fra
udenlandsk geldsetning til privat formal -
altsa til erhvervslivets formal — til det inden-
landske marked, og dertil ville en sddan om-
leegning vel i sig selv belaste det indenland-
ske renteniveau pd en uheldig made.

De opgaver, som det danske samfund star
med, er ikke uloselige, og de betyder ikke, at
der skal slas skar i det forbrugsmenster, som
vi har i gjeblikket. Det, der er behov for, er
ganske enkelt, at der i befolkningen vil vere
en vilje til tilbageholdenhed med hensyn til
stadig vack at kunne udvide sit forbrug 1 et
tempo, der ligger forud for samfundets pro-
duktionsmuligheder. Det er den balance, vi
skal have genskabt. Det er ogsd forudsatnin-
gen for, at vi kan holde omkostningerne i
ave, og at vi kan fa et fornuftigt renteniveau.
Det er det, der er forudsztningen for den
regeringsaftale, der er truffet mellem social-
demokratiet og venstre, og det er deite pro-
blem, som vi beder den danske befolkning
og folketinget om at veere med til at lose.

Alfred Hansen (DR):

Jeg vil indledningvis takke ordfererne for
deres fremlaggelse af partiernes og deres
egne private synspunkter og skal narmere
kommentere de indlag, der har varet.

Hr. Poul Nielson kerer jo videre i den
skure, som vi plejer at hore regeringspartier-
nes reprasentanter kere i, nemlig at tingene
henger sammen. Resultatet af det bliver, at
de bare slar sig til tils med denne konstate-
ring, som efter deres mening er den rigtige,
og s& sker der ellers ikke mere. Det haenger
altsd sd meget sammen, at regeringen hver-
ken har evne eiler vilje til at fa det plukket
fra hinanden og fa ordnet tingene og f2 sat
det pa plads.

Hr. Poul Nielson forsegte at gere sig til
dagens mand, hvad morsomheder angir, og
skabte begrebet noglen, som 14 under lygten
osv., og i samme skure korte hr. Ellemann-
Jensen.

Jeg ma udlede den essens af det, de to
sagde, at renten har den hejde, som renter
skal have. Det er sadan set det, der var ho-
vedindtrykket af ordferernes tale fra social-
demokratiet og fra venstre. De korer altsd

fortsat videre i en dobbelt sikker rolle gaen-
de ud p4, at vi skal have et hejt renteniveau,
der skal feres en stram valutakurspolitik,
kreditten skal rationeres, og det er denne
dobbeltdekning, der har varet tale om.

Vi mener fra retsforbundets side ikke, at
det skulle vere nedvendigt med det hoje ren-
teniveau. Vi mener heller ikke, det er rigtigt
at have en siram valutakurspolitik, som jo
netop har vist sig at vere til skade for eks-
porterhvervene, og vi har ogsd givet udtryk
for, at vi ensker kreditrationeringen ophavet.
Det synspunkt fir mig til at give felgende
karakteristik af bade hr. Poul Nielson og hr.
Ellemann-Jensen: de gnsker at vaere sd godt
daekket ind, at de gir bade med livrem og
med seler, og alligevel bliver resultatet nok,
at de taber det hele pé gulvet.

Hr. Ellemann-Jensen kommenterer i
Jyllands-Posten den 18. april 1978 Thomas
Nielsens udtaleiser. Thomas Nielsen siger til
Politiken, at det overvejes i LO, hvordan en
rentenedsattelse kan gennemfeores. Han me-
ner, at den private pantebrevsudstedelse skal
begreenses, og denne tanke er fremfort af
socialdemokratiets politiske ordferer, hr. Er-
ling Olsen. Hr. Ellemann-Jensen har en mod-
sat opfattelse, og det er jo ganske interessant
at iagttage, da netop disse to sammen har et
regeringssamarbejde.

Hr. Ellemann-Jensen siger i en ironisk
kommentar, at Thomas Nielsen dbenbart me-
ner, at renten kan gé ned blot ved at diktere
en lavere rente. Han kalder fagbevagelsen
for regeringens onde and i den skonomiske
politik. Det kan vi s& lade std, og sd kan re-
geringspartierne jo slds videre om, hvem man
skal folge, om det er Industriridets syns-
punkt, at renten aldeles ikke er for hej, eller
det er LOs mening, som gir pa, at renten
skal ned, og at det er en vasentlig omkost- -
ningsfaktor, som méi fjernes, for at vi kan fa
genskabt konkurrencedygtighed og en for-
bedring af arbejdsloshedssituationen.

De ovrige ordferere skal jeg bare takke for
deres meget positive kommentarer. Jeg ten-
ker pd hr. Arne Bjerregaard, som dog lagde
nogle kontante forslag pa bordet. Jeg forstod
det saddan, at hr. Arne Bjerregaard eventuelt
ville stotte et forslag fra regeringen, hvis det
kommer, om, at man skal afskaffe rentefra-
dragsretten.

Til hr. Maisted blot dette, at der ikke var

lagt op til en diskussion med hr. Maisted
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vedrerende renten. Han kerte frem med det
seedvanlige om det offentlige forbrug og sag-
de, at det var hovedarsagen, og det kan na-
turligvis ikke undre, at hr. Maisted vil benyt-
te lejligheden til det endnu en gang.

Néar hr. Waldorff fra venstresocialisterne
ikke ville tage del i debatten, sa ved jeg ikke,
om man skal tage det som udtryk for, at pen-
ge, okonomi og kapital ikke l&ngere interes-
serer venstresocialisterne, eller det er et ud-
tryk for, at venstresocialisterne i og for sig
havde tankt sig en anden ordferer.

Jeg vil gerne afrunde med nogle sporgsmal
til ministeren. Jeg kan forstd pa ministeren,
at det fortsat er betalingsbalanceunderskud-
det, der skal klares, for vi kan fa renten ned.
Derfor skal jeg sperge pracist: hvor langt
skal betalingsbalanceunderskuddet ned, for
der efter ministerens mening kan skabes
grundlag for en rentes@nkning? Skal vil have
det ned pa nul eller pa 6,5 mia kr., som hr.
Ellemann-Jensen laegger op til for det kom-
mende ar, hvor regeringen stiller sig tvivlen-
de over for, om man kan na det, eller skal
det ned pa et andet belab? Jeg synes, det i
hvert fald mi vere passende, om man ved
afslutningen af denne debat kan f4 dette op-
lyst.

Hvordan vil egentlig en afvikling af rente-
fradragsretten pdvirke renteniveauet? Hvad
forventer ministeren sig af det bebudede for-
slag om afskaffelse af rentefradragsretten?
Hvordan mener ministeren det vil virke pé
rentehejden? Og hvor mener ministeren at
grensen ligger for dgerrenter i 19797

Og sa kunne jeg godt tenke mig at vide,
med hvilken folelse ministeren betragter det
stadig stigende udbud af private pantebreve,
som vi slet ikke har haft inde i diskussionen
endnu. Jeg vil tro, at ministeren meget hur-
tigt kan knytte kommentarer til denne pro-
blemstilling set i relation til rentehajden.

Sa skal jeg lige sige, at det er saddan, at de
langfristede 1an er blevet meget dyre i for-
hold til de kortfristede 14n. Obligationsrenten
for de langfristede lan 1& i oktober 1978 pd
17,62 pct. — hr. Arne Bjerregaard mente, at
det kun var 15 pct.,, men det var 17,62 - og
de lavt forrentede l4n, altsd de meget kortfri-
stede 1an, 14 pd 17,42 pct.

Retsforbundet har med vilje naturligvis
ikke stillet nogen dagsorden i dag. Vi har
onsket en rolig og afslappet debat om dette
for os og for samfundet meget vigtige pro-

blem, nemlig rentehejdens indflydelse pa
erhvervslivets konkurrenceevne. De, der har
forventet eller frygtet en sadan dagsorden,
ma altsd veere skuffet. Vi har ensket at bidra-
ge til en saglig debat om disse ting, men des-
veerre ma jeg nok udlede den konklusion af
ministerens kommentar, at regeringen ikke
har noget nyt at komme frem med. Man ven-
ter, og man ser, og man héber, at det gar.

Poul Nielson (S):

Jeg skal gore det som en meget kort be-
merkning.

Jeg sagde i ferste runde, at hr. Alfred
Hansens fremstilling ved starten af debatten
bar praeg af et letsind, og jeg er ikke i stand
til at @&ndre den vurdering p& nuverende
tidspunkt. At sige, at der er plads til en
senkning af renten, at der er plads til en op-
havelse af begrensningerne i kreditgivnin-
gen, samtidig med at man ikke angiver no-
gen sarlig positiv holdning til nedvendighe-
den af en tilbageholdenhed, nir det gzlider
indkomstudviklingen, er betragtninger, som,
hvis de blev fulgt i praksis, ville skabe et in-
flationspres, som igen ville edelegge den
positive udvikling, vi trods alt skridt for
skridt er kommet ind i i Danmark i de sene-
re ar, og som det er ubetinget nedvendigt at
fastholde, hvis vi skal lase problemerne.

Jeg vil gerne her takke okonomiministeren
for den meget klare og balancerede fremstil-
ling af nedvendigheden af, at det bade er
renten og indkomstudviklingen, der ma gores
noget ved, og den afvisning, der indirekte 14
i, at vi her star over for et valg, at det enten
er det ene eller det andet, der er et problem,
men at vi er nedt til at tage vare pd begge
sider af problemet. En sddan balanceret ind-
stilling til disse problemer, der har varet dis-
kuteret her, rimer mere med, hvad det sagligt
er nedvendigt at gere. Det er maske ikke helt
s& heroisk, som nogle kunne tenke sig at
kreeve det i debatten, men til gengaeld er det
vaesentlig mere troveerdigt end det, andre end
denne regering kan levere.

Maisted (FP):

Jeg synes, at det var et s@rdeles godt ind-
leeg, okonomiministeren havde her i anden
omgang. Jeg folte mig helt hensat til, at det
var en fremskridtsmand, der skulle have vea-
ret gkonomiminister.
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Det skuffede mig dog noget, at ekonomi-
ministeren nok kan se, at man skal holde
tilbage pd omkostningerne for erhvervslivet,
og at man skal serge for, at der ikke sker en
indkomstudvikling, der er skadelig for sam-
fundet, og at den private sektor skal holde
tilbage, men hvorfor har ministeren ikke de
samme synspunkter, nir det galder den of-
fentlige sektor? Hvorfor er ministeren ikke
lige s& markant, ndr det drejer sig om en
stigning pa 5 pct. i den offentlige sektor om
dret? Ministeren, ved jeg, er ikke uvidende
om, at det selvfolgelig betyder lige s meget
for samfundsekonomiens udvikling, hvis
man laver en begrensning af den offentlige
sektors ekspansion, som jo er enorm stor. Vi
leegger jo beslag pa produktionsverdien til
brug for den offentlige sektor i en
storrelsesorden, der er ganske uhort.

Nar ministeren holder en s& glimrende
tale og illustrerer nedvendigheden af, at vi
forer en ekonomisk forsvarlig politik pa det
private arbejdsmdrked for at gavne dansk
erhvervsliv, hvorfor siger ministeren sa ikke
det samme, nar det drejer sig om den offent-
lige sektor? Det vil jeg meget gerne have et
svar pa.

Jorgen Jensen (DKP):

Jeg ma bedrove ministeren med, at jeg
ikke ligesom fremskridtspartiet og den social-
demokratiske ordferer kan takke ministeren
for den skarpe talen om tilbageholdenhed i
arbejderklassen, for jeg tror ikke, det er det,
der er behov for i dag.

Nar ministeren taler om, at det, det drejer
sig om, er, at befolkningen viser vilje til til-
bageholdenhed i forhold til produktionsudvi-
delsen, si vil jeg godt sige, at det er en
kendsgerning, som man ogsd ved det, ogsé
de eksperter, man normalt regner med i rege-
ringen, at produktivitetsstigningen i Dan-
mark har varet storre end i noget andet
land. (Afbrydelse). Nej, men produktiviteten
har jo ogsd noget at gore med, hvor meget
man kan né at producere, og hvis man ikke
udnytter produktionsapparatet, s& kan det
ogsa skyldes regeringens politik. Det kan jo
ogsa skyldes, at man ogsd p& dette omrade
onsker at begrense mulighederne i stedet for
at udvide dem.

Derfor kan jeg altsd ikke takke for indhol-
det af det svar, ministeren kom med, ej heller

kan jeg gare det, fordi ministeren ikke svare-
de pa det spergsmaél, jeg stillede. Jeg vil godt
understrege, at nar jeg stillede det i forbin-
delse med overenskomstsituationen, sa var
det, fordi ministeren selv lagde op til i sin
slutning i forste omgang at navne overens-
komstsituationen som en af de afgerende
faktorer.

Jeg vil ogsa erindre om, at den 6. decem-
ber 1978 havde vi i arbe]dsmarkedsudvalget
mede med statsministeren, som nagtede at
udtale sig for ikke at blive taget til indtegt af
en af parterne. Men samtidig udsendte eko-
nomiministeren en erklaring til pressen, som
tydeligt og klart sagde, at det ville veere sa-
botage mod regeringens skonomiske politik,
hvis man fik mere end forhgjelsen af dyrtids-
tilleegget med de to portioner, som var forfal-
det. Derfor spurgte jeg om, hvad sabotage
mod regeringens skonomiske politik er. Jeg
kan ogsé sige det pa en anden méide. Nér jeg
ikke fik noget svar, s4 ma jeg selv prove at
udlede et: skal det manglende svar forstés
saddan, at regeringen agter at gribe ind mod
en arbejdstidsforkortelse med fuld lenudlig-
ning? Er det sddan, at regeringen agter at
lade de tvangsopsparede penge i ATP indgd i
et politisk indgreb i overenskomstsituatio-
nen?

Jeg har spurgt gentagne gange. Man er
ikke tilbageholdende med at udtale sig, nar
det drejer sig om at begreense arbejdernes
muligheder. S& sporger jeg igen, og hvis ikke
jeg far noget svar, s& mé jeg udlede, at det er
rigtigt, hvad der har veret fremme i pressen,
nemlig at man vil gribe ind, hvis der bliver
tale om arbejdstidsforkortelse, at man vil .
bruge pengene, der er tvangsopsparet i ATP,
til at gennemfere en politisk lesning af over-
enskomstsituationen.

Arne Bjerregaard (KrF):

At gkonomiministeren ikke vil vare med
til at devaluere i morgen, takker jeg selvfol-
gelig for at fa besked om, men det havde jeg
forudset at akonomiministeren - matte sige,
selv om han ville devaluere i morgen. Sadan
er jo nu disse forhold. Jeg mener heller ikke,
at der umiddelbart skulle vaere grund til at
gore det i morgen. Jeg har bare taget det
med som noget, som jeg mener det er muligt
at tage med i de almindelige politiske over-
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vejelser, som man altid har haft en vis skrak
for.

Med hensyn til udtalelsen om »den erlige
krone«, som skulle vere fremsat af semina-
rierektor, var det vist, Byskov, som vi i sko-
len selvfolgelig har haft megen fornejelse af,
alle de beger, han har skrevet om dansk osv.,
s& takker jeg for oplysningen om, at det er
Byskov, der skulle have lanceret udtrykket.
Men jeg tror stadig veek, at hr. Madsen-
Mygdal brugte udtrykket i sin regeringstid
indtil 1929 for at fa gennemfort den revalue-
ring, som Madsen-Mygdal enskede. Jeg har
ikke last alle forhandlingerne igennem fra
den tid, men jeg gar i al fald ud fra, at det
var Madsen-Mygdal, der forte ordet pa dette
omréde, og ikke undervisningsministeren,
som jeg gar ud fra Byskov var, eller som jeg
nasten ved var undervisningsminister i den
tid. Hvad andet skulle Byskov jo nasten ha-
ve varet? .

S& sagde skonomiministeren, at han havde
den samme holdning som i maj. Det er jeg
glad for at here. Nu kan der ligge sa meget i
en holdning, men jeg gir ud fra, at ministe-
ren har ngjagtig de samme tanker som i maj.
Det, jeg spurgte om, var realiseringen af tan-
kerne. Jeg fik et lidt udflydende svar pa, om
ministeren ville realisere de tanker, han hav-
de fremfort i maj.

Ministeren siger, at man har en samlet
okonomisk malsetning. Ja vel, det har vi jo
set, man har en malsetning. Alle har vi vel
en politisk mélsetning. Det, jeg reelt har ef-
terlyst, er, hvilke veje man vil ga for at nd
denne méilsztning. Er det udelukkende igen-
nem trepartsforhandlingerne, man ensker at
n& denne omkostningsdempning? Det ene-
ste, vi har set, er trods alt stadig veek skatte-
stigninger, som ikke har en pind - jo, det har
en pind at gere med omkostningsdempning,
men det har den modsatte virkning, det
demper i al fald ikke omkostningerne. Det
er derfor, vi som medlemmer af dette ting,
som ensker at veere med til det samarbejde,
som ministeren efterlyser, efterlyser kontante
udspil, og vi har ingen faet. Hvad vi saddan
set ved, det er kun, hvad vi kan lugte os til
igennem pressen. Det eneste, vi ved, det er
en okonomisk malsatning, men ikke vejene.
Jeg beklager, at ministeren ikke ved denne
lejlighed kunne give kontante oplysninger
om, hvilke veje det er man vil ga for at na
den mélsetning, man har stillet op.

Ib Christensen (DR):

Jeg vil gerne bekrfte, at skonomiministe-
ren havde ret i sin oplysning om, at det var
Jens Byskov, der lancerede udtrykket »den
erlige krone«. Og til yderligere supplement
af hr. Arne Bjerregaards historiske viden kan
jeg sige, at det var sameend Stauning, der
gennemforte »den erlige krone« med fuld-
stendig destruerende virkninger for dansk
okonomi og beskaftigelse i 1920rne. Det
mest imponerende er maske, at det skete,
over et halvt drhundrede for man opfandt
EFs valutaslange, der har haft nasten tilsva-
rende desiruerende virkninger for dansk be-
skaeftigelse og skonomi i disse ar.

Til hr. Poul Nielson, der synes, at retsfor-
bundet i denne debat ikke havde vist nogen
seerlig positiv holdning til tilbageholdenhed i
indkomstudviklingen, vil jeg sige, at det for-
sogte jeg nu ellers at give udtryk for i min
ordforertale. Det, vi har lagt vaegt pa ved at
drage netop renteproblematikken ind i debat-
ten, er ogsa at bidrage til en mere nuanceret
vurdering af, hvad der er arsag til Danmarks
okonomiske besverligheder, end det, man
gang pa gang herer gennem den borgerlige
presse og borgerlige politikere, nemlig at det
er lgnhejden, der er det store dyr i dbenba-
ringen, og det, der er arsag til al landsens
ulykker. Denne hensigt burde da i og for sig
ikke frastode en socialdemokrat, selv i disse
SV-tider.

@konomiministeren holdt en tale her, som
var baret af megen ydre tyngde, men desver-
re var den ydre tyngde ikke helt i proportion
med den indre trovaerdighed, fordi ekonomi-
ministeren jo siger, at vi skal begranse for-
bruget, og at vi ikke skal have et storre for-
brug, end produktionen kan bere. S& langt,
s& godt. Det er i og for sig en banalitet, det
er en kendsgerning, at sd far vi jo inflatio-
nen. Det, der giver anledning til at seatte
sporgsmilstegn ved trovaerdigheden hos rege-
ringen, er, at netop de indkomster, bag, hvil-
ke der ikke ligger skygge af produktion,
nemlig jordveerdistigningerne, hvad ger man
dér? Dér letter man beskatningen. Alle andre
steder forhejer man. Momsen bliver skruet
op, personfradraget bliver forringet, og der-
ved bliver indkomstbeskatningen forhejet.
Men lige netop pd dette punkt, ene af alle,
bliver beskatningen senket. Derfor taber re-
geringen altsd i troverdighed, nar den netop
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péd dette omrdde siger, at her skal forbrugs-
mulighederne sandelig ikke begranses. Her
skal de foreges. Det er jo det, man gor, nar
man letter jordbeskatningen. Si foroger man
forbrugsmulighederne, der opstir ved disse
arbejdsfri gevinster.

- - Den anden ting, som ministeren sagde,
var, at det er de mindre indtegter, der har
storst fordel af en indkomsttilbageholdende
politik, altsd en indkomstpolitik. Deraf folger
s& dbenbart den logik, at eftersom det er de
mindre indkomster, der har de storste forde-
le, sa er det ogsd dem, der skal bare de stor-

ste byrder ved denne indkomstpolitik. Det -

kan méske s& give en slags logisk forklaring
pa, at man har forhejet momsen til 20% pro-
cent og forringet personfradraget for folk,
med odelaeggende virkning for f. eks. pensio-
nisterne.

Derfor vender jeg altsd tilbage til, at hvis
man skal have en tilbageholdenhed i ind-
komstpolitikken, s& bliver man nedt til at
lave en jord-, bolig- og skattereform, som er
acceptabel for lenmodtagerne. Det er det,
regeringen ikke vil, ikke ter, ikke kan, ikke
" vil,

Dernzst ber man give det private arbejds-
markeds parter det fulde ansvar for deres
egne anliggender og ikke give dem det ind-
tryk, at man vil redde situationen for dem,
for sa ender de ikke pa noget samfundsgko-
nomisk forsvarligt. '

Hvis regeringen ogsd ville gore disse to
ting, sa ville den vinde i troverdighed. Men
da den ikke gor nogen af delene, sa kan dens
formaninger desvarre falde pa stengrund,
fordi der ikke er noget at have trovardighe-
den i.

Ole Olsen (SF):

Det er den socialdemokratiske ordforer,
hr. Poul Nielson, som kalder mig op én gang
til. Hr. Poul Nielson sagde - og det er jo
ganske korrekt — at skal man se pa konkur-
renceevnen, s md man se pé alle faktorerne.
Man mé bade tage hensyn til lennen og til
renten. Det er da klart. Det vil jeg vaere den
sidste til at bestride.

Men nu er det altsd sddan, at hr. Poul
Nielson er herinde for at reprasentere bl. a.
danske arbejdere. Jeg synes, vi ma prove at
kigge lidt nzrmere i statistikken, f. eks. den
sidste, vi har set fra OECD, »Economic Out-

313 R

look - Occasional Studies«, hvor ‘man har
indekstal for, hvordan arbejdslenningerne
har udviklet sig pr. stk. i de forskellige lande.
Jeg kan da oplyse hr. Poul Nielson om, at i
Danmark er indeksudviklingen fra 1963 92,4
frem til 1977 94,6, det vil sige meget, meget
lille. Sammenligner vi med, hvordan lonud-
viklingen har veeret i andre lande pr. stk., sa
har den i Tyskland varet 92,11 10,5, Sverige -
103,8-113,3, Japan 103,1-145.3, alts& lande,
vi konkurrerer med pa verdensmarkedet,
hvor Danmark har klaret sig »bedre« lon-
maessigt set, end de lande har. Jeg siger
»bedre« i citationstegn, for jeg er ikke sikker
pé, at danske arbejdere synes det samme.

Ja men, vil hr. Poul Nielson sa sige, man
bruger ingen moral her, det gor man aldrig i
okonomi. Skal vi gere noget, si kommer .
man, sa vidt jeg kan se, automatisk til at ret-
te bager for smed. Det er -da rigtigt, at man
kan skzre ned pa begge dele og holde tilba-
ge pa begge dele, men finder hr. Poul Niel-
son ikke, at det er rimeligt, p4 baggrund af
den udvikling, der har veret, at det var ren-
ten, man forsegte at gere noget ved, og ikke
lenningerne?

Jeg er lidt chokeret over, at hr. Poul Niel-
son i dag kan tage den stilling, som han
tager. Vi har ved tidligere debatter debatteret
timelennens hejde, og det er klart, at dér har
udviklingen veeret en anden. Maske har hr.
Poul Nielson varet lidt tilbejelig til at have
timelennen i hovedet, nir man snakker om
det her. Det er nu bare ikke det, man skal
have. Jeg haber, at hr. Poul Nielson vil for-.
andre sig og blive den danske arbejder en
god ven.

Formanden:

Hr. Alfred Hansen for en kort . ... vel, hr.
Alfred Hansen gnsker ikke ordet. @konomi-
ministeren har ordet.

Okonomiministeren (Anders Andersen):

Ja, hr. Alfred Hansen kunne sémand godt
have taget ordet, for jeg har ingen bemerk-
ninger til hr. Alfred Hansen.

Ndr jeg tager ordet, si er det alene, fordi
jeg synes, at er det ikke lige smart nok af hr.
Ib Christensen at dreje mine udtalelser der-
hen, at jeg skulle have sagt, at de med de
smé indtzgter ma vere interesserede i, at der
ingen indtegtsstigninger er? Det, jeg sagde,



4995

18/1 79: Foresporgsel vedr. renten og udldnsloftet

4996

[@konomiministeren]

var, at de med de smé indtegter ma veere
interesserede i, at vi kan holde prisstigninger-
ne og inflationen i ave her i landet, for de
rammes hardest. Jeg tror, at vi er nogle styk-
ker herinde, der godt kan klare sig, selv om
inflationen korer videre, for hvis man har en
indtegt, hvor man ikke bruger det hele til
det daglige forbrug, s& er der et vist.over-
skud, selv om det daglige forbrug stiger, men
det overskud er jo veldig begrenset for dem,
der kun lige har til det daglige forbrug. Der-
for synes jeg, hr. Ib Christensen, at s& smart
skal man ikke vere, og sd& smart kan man
faktisk ikke tillade sig at veere, at man stiller
tingene pa hovedet i forhold til det, jeg sag-
de, og jeg tog ordet for at sige det.

Og sa tog jeg ordet for at sige til hr. Jor-
gen Jensen, at sd smart kan man vel i og for
sig heller ikke veere, at man ligesom stiller
det op sddan, at man selv fortolker, hvad det
er, man vil have fortolket i den retning i for-
bindelse med overenskomstforhandlingerne.
Jeg har ikke onsket at svare pd sporgsmal
om overenskomstproblemerne, for det for-
handles imellem arbejdsmarkedets parter, og
det forhandles ikke her i folketinget imellem
hr. Jorgen Jensen og regeringen eller mig.
Derfor kan hr. Jorgen Jensen ikke legge det
i det, som han selv vil legge i det, ligesom
det citat, han brugte, om, hvad jeg havde ud-
talt, var lige sa forkert. Det vil jeg bare un-
derstrege, og det var det eneste, jeg ville sige.

(Kort bemerkning).

Ib Christensen (DR):

Jeg har i og for sig ikke anfzgtet, at ikke
ogsd de sma indkomster selvfelgelig skulle
vaere sterkt interesseret i en udvikling, der
ikke betyder inflation. Det, jeg bare tillod
mig — for dog at preve at finde en vis logik i
regeringens fordelingspolitik — at sige, var, at
det maske er derfor, de sma indkomster
kommer til at bere de hejeste byrder gennem
den momspolitik, man ferer, og den politik,
man har fert med hensyn til personfradraget.
Det er samand det hele. Nu forstdr jeg, at
der ingen sammenhang er mellem disse to
ting. Der er altsd heller ikke pd det punkt
noget, der bare ligner logik, i regeringens
politik.

(Kort bemzrkning).
Alfred Hansen (DR):

I ministerens forrige svar til mig sagde
ministeren, at hr. Alfred Hansen overhovedet
ingen negle havde til at lese dagens proble-
mer. Desveerre har jeg ikke faet mulighed for
at bevise, at jeg har noglen til at lose en del
af tidens problemer; derimod har vi ministe-
rens bevis for, at hverken ministeren eller
regeringen er i stand til at lese de nuverende
problemer, og det er jo sadan set lige sd be-
klageligt.

Jeg synes nok, at hr. Poul Nielson havde
en lidt mere nuanceret formulering vedreren-
de selve renteproblematikken i sit sidste ind-
leeg, men det var jo ogsad i sidste ombearing,
det kom. Skulle der komme en lidt positiv
holdning over for at skabe grundlag for en
renteseenkning, s& var det nu, den skulle
komme. Vi har aldrig fra retsforbundets side
pastaet, at det var renten, der var den eneste
omkostningsfaktor. Vi har blot ensket med
debatten at fa de andre partier i folketinget
til at se lidt mere nuanceret pad omkostnings-
faktorerne og fa folketingets partier og rege-
ringen til at fokusere pa renten som en af de
store omkostningsfaktorer for erhvervslivet.

Og sa kan jeg beklage, at ministeren ikke
ville svare pa mine spergsmal. Jeg synes, de
var relevante og centrale. Jeg synes, det er
opmuntrende trods alt at erindre sig, at hr.
Erling Olsen i TV-Tinget for et halvt ars tid
eller et ar siden sagde: der er bevis for, at
renten er en lige sa stor belastning som len-
ningerne. Senere sagde samme hr. Erling Ol-
sen: jeg forsegte at fore. ...

Formanden:
Boligministeren!

Alfred Hansen (DR):

.... den davarende hr. Erling Olsen, nu-
verende boligminister, hr. Erling Olsen: jeg
forsegte at fore bevis for, at renten er en lige
s& stor omkostning som lenningerne. Hr.
Thomas Nielsen sagde i sin 1. maj-tale 1978,
at det ikke er lenningerne, men renten, der
belaster omkostningerne. Det interesserer
Abenbart regeringen i dens nuvarende ud-
formning lige sd lidt som i dens tidligere,
men det er dog gledeligt at konstatere, at der
findes medlemmer af den socialdemokratiske
folketingsgruppe, som har en anden holdning
til denne problemstilling.
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[Alfred Hansen]

Jeg haber, at vi med denne debat ogsa har
bidraget til en debat om dette. problem frem-
over. Ikke mindst set i relation til de igang-
vaerende  overenskomstforhandlinger synes
jeg det er rart, at arbejdsmarkedets parter
kunne have faet en klar tilkendegivelse om
regeringens planlagte bestreebelser p4 at brin-
ge renten ned. Vi har derimod desvearre faet
en dokumentation for, at man ikke vil gore
noget, men at man vil overlade det til lontil-
bageholdenhed, som abenbart er en nedven-
dig forudstning for at kunne bringe renten
ned.

Jeg kunne prove endnu en gang at stille
ministeren et spergsmal, og det skal veere: vil
man udelukkende over lentilbageholdenhed
skabe grundlag for, at betalingsbalancepro-
blemet kan loses, og forst derefter bringe
renten ned? Er det udelukkende gennem lon-
tilbageholdenhed, at man fremover. . . .

Formanden:

Det er anden gang i dag, at hr. Alfred
Hansen kraftigt overskrider taletiden. Det er
en uvane, og det er ikke sarlig rimeligt over
for andre i tinget.

Hermed sluttede foresporgsien.

Meddelelser fra formanden:

Formanden:
* Der er ikke mere pa dagsordenen.

Der er foretaget @ndringer i folgende ud-
valg:

Arbejdsmarkedsudvalget (18/1 79):

Udtreder: Thomas Thomsen
Ny stedf.: Jorgen Junior

Udyv. om off. arbejder (18/1 79):

Udtreder: Nauerby :
Ny stedf.: Knud Lind

Retsudvalget (18/1 79):

Udtreder: Birgit Fogh-Andersen
Ny stedf.: Annelise Gotfredsen

Retsudvalger (18/1 79):

Udtreder: Voigt
Ny stedf.: Knud Lind

Folketingets nzste mode afholdes i mor-
gen, fredag den 19. januar, kl. 11.00.

Angédende dagsordenen henviste forman-
den til den i salen opsldede dagsorden.

Maeadet havet kl. 16.07



