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[Tastesen]

4. Kaptajn Bent Olsen godkendes som mid-
lertidigt medlem af folketinget fra og med i
dag, den 6. september 1978.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Udvalgets ovennavnte indstilling
vedtoges enstemmigt med 157 stemmer.

Den nzaste sag pd dagsordenen var:

6) Sporgsmdl om fremme af foresporgsel til mi-
nisteren for offentlige arbejder:
Foresporgsel af Langsted (CD) m. fl.
(Foresporgsel nr. XXXII. Anmeldt 5/9
78).

Formanden:

Hvis ingen gor indsigelse mod fremme af
denne forespergsel, betragter jeg tingets sam-
tykke dertil som givet. (Ophold). Det er gi-
vet.

Den neste sag pd dagsordenen var:

7) Anden behandling af:

Forslag til lov om cendring af merveerdiaf-
gifisloven. (Forhgjelse af afgiften).

(Lovforslag nr. L 255. Fremsat 31/8 78.
Forste behandling 2/9 78 Betenkning 4/9
78).

Der var stillet 7 endringsforslag i betank- -

ningen.
Uden for beteenkningen var der ikke stillet
@ndringsforslag. '

~ Sammen med denne sag foretoges de un-
der punkt 8 og 9 pé dagsordenen opferte
sager, nemlig:

8) Anden behandling af:

Forslag til lov om beregning af mervwrdtaf
gift af parfumer, toiletmidler m. v.

(Lovforslag nr. L 256. Fremsat 31/8 78.
Forste behandling 2/9 78. Betaenkmng 4/9
78).

6/9 78: Indstilling fra udvalget til valgs provelse

Der var stillet 1 andrlngsforslag i betenk-
ningen. «

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
@ndringsforslag.

9) Anden behandling af:

Forslag til lov om @ndring af lov om to-
baksafgifter.

(Lovforslag nr. L 257. Fremsat 31/8 78.
Forste behandling 2/9 78. Betankning 4/9
78).

Der var stillet 2 @ndringsforslag i betenk-
ningen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
endringsforslag.

Lovforslagenes paragraffer, @ndringsfor-
slagene og spergsmalet om lovforslagenes
overgang til tredje behandling sattes til for-
handling under ét.

Formanden:

Det er meddelt mig, at Arne Bjerregaard
(KrF) tager folgende @ndringsforsiag tilbage:
ZAEndringsforslag nr. 1-6 til lovforslag nr. L
255 om @ndring af mervardiafgiften (forhe-
jelse af afgiften) samt andringsforslag nr. |
og 2 til lovforslag nr. L 257 om @ndring af
lov om tobaksafgifter.

Onsker nogen at optage disse @ndringsfor-
slag? (Ophold). Da dette ikke er tilfzldet, er
disse &ndringsforslag bortfaldet.

Forhandling

Karl Nielsen (S):

Efter at andringsforslagene 1-6 er taget
tilbage, er der kun @ndringsforslag nr. 7 fra
CD at tage stilling til.

Dette @ndringsforslag gar ud pé, at der
ydes tilskud til alle mejeriprodukter, ag,
bred, kartofler og ked, svarende til den
momsforhgjelse, der er tale om.

Dette endringsforslag afviser vi, idet vi
henviser til socialministerens kompensations-
forslag, som vi finder er bedre socialt afba-
lanceret end CDs @ndringsforslag. Vi mener
ikke, at man ber yde tilskud til befferne, som
der er tale om i CDs &ndringsforslag, si vi
afviser det altsa.
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Ogsd fremskridtspartiets @ndringsforslag
nr. | og 2 afviser vi.

Thorndahl (FP):

Jeg vil gerne indledningsvis rette en tak til
de to regeringspartier. Det er jo de partier,
der mere end nogen andre har tegnet dansk
politik siden systemiskiftet i 1901. Det er de
partier, der derfor ma anses for, som det
hedder herinde, at vaere de mest parlamenta-
risk skolede.

Der gar jo nogen tid, for man som nybe-
gynder helt forstdr den specielle Christians-
borgsprogbrug, for man opfatter de forskelli-
ge nuancer og bliver fortrolig med de vurde-
ringsmalestokke, de partier, som kalder sig
parlamentarisk skolede, bruger.

Den forlebne uge har derfor forbedret mi-
ne forudsatninger betydeligt. Jeg ved nu,
hvad de parlamentarisk skolede partier me-
ner med politisk stabilitet, enstemmighed i en
folketingsgruppe, helhed og sammenh@ng i
den gkonomiske politik. Jeg vil derfor gerne
takke regeringspartierne for denne meget be-
leerende og klare anskuelsesundervisning.

Jeg skal herefter beskaftige mig noget me-
re indgdende med helheden og sammenhan-
gen i den ekonomiske politik, som forslaget
om momsforhgjelsen er det vasentligste ele-
ment af, i hvert fald i denne forste del af det
mellem socialdemokratiet og venstre indgie-
de augustforlig I1I.

Selve udgangspunktet for de ekonomiske
droftelser i august maned var en forventet alt
for steerk forbrugsudvidelse i 1979 under for-
udsetning af uendret ekonomisk politik;
finanslovforslaget havde ansat denne udvi-
delse til 4,5 pct.

Regeringspartierne beslutter sig for at re-
ducere denne forbrugsudvidelse til 1,5 pct.,
og for at nd dette mal beslutter man sig for
en finanspolitisk stramning af sterrelsesorde-
nen 6 mia kr.. ;

Regeringen har da ogsa over for skatte- og
afgiftsudvalget oplyst, at en stramning pa 1
mia kr. omtrent svarer til en forbrugsbe-
grensning pa 0,5 pct., og det vil sige, at 6
mia kr. folgelig m& bevirke en samlet for-
brugsbegransning af storrelsesordenen 3 pct.
og altsd en reduktion af udvidelsen af den
uenskede stigning af forbruget pa 4,5 pct. til
det besluttede mal, de 1,5 pet.

781 Ft

Tilsvarende for betalingsbalanceunder-
skuddet, som man pa finansloven under for-
udsetning af uendret. gkonomisk politik har
beregnet til godt 9 mia kr. for 1979, et under-
skud, der efter regeringens opfattelse er alt
for stort.

Skatte- og afgiftsministeren har over for
skatte- og afgiftsudvalget afgivet den oplys-
ning, at.en finanspolitisk stramning pa 1 mia
kr. svarer til en betalingsbalanceforbedring
p4 ca. 400 mill. kr., og dermed svarer den
besluttede stramning pa i alt 6 mia kr. til en
betalingsbalanceforbedring pa ca. 2,5 mia kr.
eller en reduktion fra det beregnede under-
skud pa de 9 mia kr. under forudsetning af
uendret gkonomisk politik til det besluttede
mal pa 6,5 mia kr.

Disse grundlaeggende tal er der jo 1ndbyr- .
des sammenhang i, de er i overensstemmel-
se, man kan naturligvis vere politisk enig
eller uenig med regeringen i de opstillede
mal, men der er sammenhang i disse tal, si-
fremt den kommunale skatteudskrivning ikke
@ndres.

Alt kunne derfor i teknisk henseende vere
tilfredsstillende, safremt man kunne have
regnet med, at vore kommuners skatteud-
skrivning i 1979 ville vere pd samme gen-
nemsnitlige niveau som i 1978. Men 1978 var
jo, som vi ved, et kommunalt valgéir, hvor
kommuneskatten alene af denne grund vil
veere lavere. Kommunerne finansierer derfor
en del af deres aktiviteter i 1978 ved at for-
bruge af deres likvide midler, formentlig ale-
ne for at kunne vildlede vealgerne. I 1970,
hvor vi p4 samme mdde havde kommune-
valg, var den gennemsnitlige kommunale ud-
skrivningsprocent pa 15,6; efter kommunal-
valget steg skatten med 2,7 pct., sdledes at
udskrivningsprocenten i 1971 blev 18,3 pet. I
1974, hvor der ogsd var kommunevalg, var
udskrivningsprocenten 18,8 pct., og efter
kommunevalget steg procenten med 1,4, séle-
des at udskrivningsprocenten i 1975 blev pa
20,2 pct.

Kommuneskatten vil i 1979 efter det kom-
munale valgar 1978 stige pa tilsvarende mé-
de. Kommunernes Landsforening har da og-
sd oplyst, at man, inden venstre og socialde-
mokratiet blev enige om augustforlig I1I, reg-
nede med en gennemsnitlig stigning pa 1,5
pct., og efter at man er blevet gjort bekendt
med augustforliget, m& man imidlertid efter
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landsforeningens opfattelse regne med en
stigning p& omkring 2 pct.

En kommunal skattestigning pa 2 pct. sva-
rer, som jeg tidligere har gjort opmarksom
p4, til en merbeskatning pd 3,2 mia kr. eller
nejagtig- det belab, som skatte- og afgiftsmi-
nisteren har lagt uhyre veegt pa at fa inddra-
get ved den foresliede momsforhgjelse. Man
kan derfor ikke undga at fa dén opfattelse, at
regeringen ikke har taget den merbeskatning
i regning, og da den altsd andrager ca. halv-
delen af den besluttede finanspolitiske stram-
ning, er den altsd af veasentlig betydning.
Hvis man gennemforer den finanspolitiske
stramning pd de 6 mia kr. og hertil legger
den kommunale merbeskatning pa 9 mia kr.,
bliver malet med den 1% pct.s forbrugsudvi-
delse i 1979 ikke realiseret; sa far vi en nul-
losning, mullgvis med en mindre reallenstil-
bagegang, og si har vi altsd den betydellge
uoverensstemmelse.

Venstres politiske ordferer, hr. Ellemann-
Jensen, har til Berlingske Tidende i gar for-
muleret sig p4 en made, der kan give anled-
ning til at tro, at det, man stiler imod, er en
" nullesning i 1979. Men da regeringen. i hvert
fald officielt har sagt, at det, man stiler imod,
er en forbrugsudvidelse pa 1% pct., idet jeg
gar ud fra, at man har dreftet disse ting
grundigt i den socialdemokratiske folketings-
gruppe, og da der efter min opfattelse er no-
gen uoverensstemmelse, vil jeg gerne sperge,
om det, man i den socialdemokratiske folke-
tingsgruppe er blevet enige om, er en for-
brugsudvidelse pad de 1% pct. eller, som man
kan formode pa grundlag af udtalelserne fra
venstres politiske ordferer, en art nullesning.

Hvad angar endringsforslagene, skal jeg
oplyse, at vi vil stemme mod det af CD stil-
lede =ndringsforsiag. Vor holdning til kom-
pensationsproblemerne vil fremgd i forbin-
delse med forstebehandlingen af de fem lov-
forslag fra socialministeren, som vi far til
behandling her senere i dag.

Hvad angér lovforslag nr. L 256, skal jeg
anbefale folketinget at stemme for de af os
stillede &ndringsforslag. Det er forslag, der
helt imedekommer parfumebranchens on-
sker, og som er i overensstemmelse med skat-
teministerens meget imedekommende svar til
skatte- og afgiftsudvalget i sidste uge.

Afslutningsvis vil jeg da godt sige, at vi nu
har gennemlevet en uge med to regeringsche-
fer, og der er grund til at notere, at fordob-

lingen af regeringsledere dbenbart har med-
fort en fordobling af regeringens -beslutsom-
hed, en fordobling af regeringens effektivitet
og en fordobling af regeringens arbejdsha-
stighed, og det er naturligvis udmerket.

Ellemann-Jensc;n V):

Der foreligger nu et enkelt andringsfor-
slag til lovforslag nr. L 255, nemlig centrum-
demokraternes @ndringsforslag, som vil in-
debazre lavere fodevarepriser. Det @ndrings-
forslag kan vi ikke gd ind for. Ideen med
sociale kompensationer ma jo vere at stotte
serlig svage grupper, og det, man sigter pa
her, er noget, der skal deles ud pa alle, og
det ville dog vare at drive kompensations-

- taniken for vidt; derfor kan vi ikke medvirke

fra venstre til det &ndringsforslag.

Fremskridtspartiets  endringsforslag  til
lovforslag nr. L 256 ma vi ogsd afvise. Jeg
skal ikke nermere kommentere hr. Thorn-
dahls bemerkninger. Hr. Thorndahl sam-
menblander pa vanlig vis tal og begreber i en
sadan grad, at det er meget vanskeligt at fin-
de ud af, hvad hr. Thorndahl egentlig mener.

Hagen Hagensen (KF):

Der er vist ikke i forbindelse med disse
lovforslag det hjerne af skattelovgivningen,
som ikke er blevet berort i skatte- og afgifts-
udvalget, men det kom der nu ikke s over-
vaeldende meget ud af, vi blev egentlig ikke
klar over, hvad regeringen vil.

Det eneste, vi har faet at vide, er, at man
ikke har planer om nye afgifter, dvs. punkt-
afgifter. Vi har ogsé fiet at vide, at man vil
forege skatterne, pA den made som det sker
ved, at kommunerne mé udskrive storre skat-
ter og staten for s& vidt ogsa far flere skatte-
penge ind ved, at man @ndrer pa personfra-
draget. Skatteministeren kalder det sidste for,
at man ikke far en skattelettelse. Man kan jo
drefte, om man skal bruge det ene eller det
andet ordvalg; kendsgerningen er blot den,
at man ved at lave om p& tingene far flere
skattepenge ind til staten og lagger en byrde
pa befolkningen.

Man vil ogsd @ndre bloktilskuddene til
kommunerne, hvilket betyder, at kommuner-
ne ogsd pa anden made skal have penge ind,
antageligvis ved at forheje deres skatter.

Sa ber jeg lige foje til, at vi i aftes i radi-
oen fik leftet sloret for, hvad man mener
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med en verdistigningsafgift, der for mig at
" se pa lengere sigt kan blive af konfiskatorisk
art over for dem, der ejer fast ejendom.

Men ud over det har vi faktisk ikke fiet at
vide, hvad det er, der er modstykket til det,
regeringen kommer med her. Vi fir ogede
skatter, vi fir en momsforhejelse, der er en
byrde, som legges pa folket nu, uden at vi
ved, hvad man vil sztte over for dette.

Vi har allerede ved forste behandling sagt,
at vi ikke kan g med til noget sddant. Vi vil
ikke kobe katten i saekken: forst legge byr-
derne pé befolkningen uden at vide, hvad
det skal bruges til.

Forhejelse af momsen pd nuvarende tids-

- punkt er uhyre darligt valgt, for sa vidt angar

tidspunktet. Vi ved, der er overenskomstdref-
telser, der skal gi i gang i lebet af meget kort
tid. Man ensker, de skal sigte p4 en nullgs-
ning, og s& kommer man her og laegger en
byrde pd, som uvagerlig vil blive gjort gal-
dende, nar man skal drefte forholdene med
_lon. Vi ved ogs4, at kommunerne i disse dage
stonner over at skulle til at lave deres bud-
getter om og legge nye byrder pa folket, for-
di vi herinde skal vedtage en momsforhgjel-
se, som vi i realiteten udmerket godt kunne
vente med en stillingtagen til, til vi kendte
regeringens udspil i evrigt. Det m4 vi jo ikke
fa at vide. Der bliver sagt, at vi skal vere
pene og vente, til vi kommer herind igen i
en ny folketmgssamlmg, sd vil vi hen ad ve-
jen fa at vide, hvad det er, regeringen vil.

Det finder vi ikke er den rette made at
gore det pa, og vi har altsd for tilkendegivet,
at vi vil stemme imod denne lovgivning om
‘en moms, om hvilken vi jo i dette @jeblik
ikke ved, om den bliver 20 pct., eller hvad
det bliver for en sats. Det lofter man sloret
for senere; ndr vi har andenbehandlet dette
lovforslag, kommer man med noget, der for-
teller, at det antagelig skal vare en anden
sats. )

Jeg kan oplyse om, at vi vil undlade at
stemme for s vidt angir CDs @ndringsfor-

slag til lovforslag nr. L 255. Det er ikke klart

nok, og da vi i evrigt vil stemme imod lov-
forslaget, er der ingen grund til at tage stil-
ling til dette forhold.

For sa vidt angér det af fremskridtspartiet
til lovforslag nr. L 256 for parfumebranchens
vedkommende stillede @ndringsforslag vil vi
stemme for dette.

Bollmann (CD):

Ma jeg forst 51ge om vores eget wndrmgs-
forslag, at nér vi har stillet det, er det, fordi
vi finder, det var en mere rimelig og admini-
strativt lettere made at give de fornedne til-
skud pa. Nu bliver det sagt, at endringsfor-
slaget ikke er klart nok. Det er der ikke ret
meget at sige til, for med den behandling,

- som lovforslaget som sédant fik i- skatteud-

valget, hvor der lige pludselig skulle afgives
beteenkning i huj og hast, var det ikke muligt
at fa det belyst tilstreekkeligt.

Jeg mé dog sige, at vi har faet nogle be-
regninger over, hvor meget &ndringsforslaget

“ville betyde, og derudfra har man jo ret-

ningslinier for, hvad det er for varer, det dre-
jer sig om. Men hvis der havde varet vilje til
at forhandle det @ndringsforslag, kunne vi
ogsd have fundet frem til en noget klarere
afgreensning af, hvilke varer det-drejer sig
om. v

. Men vi ma erkende, at der ikke kan blive
flertal for @®ndringsforslaget, og derfor kan
jeg sige, at vi vil stette de lovforslag, der .

“kommer om sociale kompensationer.

Hvad angér spergsmélet om de 20% pct.,
som jo er kommet ind i debatten, og hvor
der har veeret et @ndringsforslag, som nu er
taget tilbage, har vi sagt, vi under ingen om-
stendigheder kan medvirke til et s tabeligt
forslag, og jeg vil gerne her bekrafte, at vi
ved tredje behandling, hvis der kommer et
@&ndringsforslag, vil stemme imod % pct.; vi
kan ikke vaere det bekendt over for erhvervs-
livet.

S4 sperger man: hvor vil man si skaffe de
300-400 mill. kr. fra? Dertil har skattemini-
steren svaret, at vi kan forvente en forbrugs-
udvidelse pa 1-2 pct., og at det formentlig vil
give de 400 mill. kr. Den forbrugsudvidelse
er noget, man regner med i resten af regerin-
gens plan, men i momsloven gir man altsd
ud fra uandret.forbrug. Derfor finder vi, at
dekningen for de sociale kompensationer
rent faktisk allerede er til stede.

Det har ogsd veeret naevnt, at man mulig-
vis kunne spare sig frem til belobet, men det
har, som det ogsa er klart, ikke vaeret muligt
at fa noget som helst at vide om besparelser-
ne.

Hvad angér vores generelle stilling til lov-
forslaget, vil vi stemme for de 20 pct. Det er
klart, vi kan have betenkeligheder, og dem
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redegjorde jeg for ved forste behandling,
men vi tillezgger momsforhgjelsens virkning
pé betalingsbalancen sa afgerende vegt, at vi
ma stemme for. Vi tillegger det ogsd meget
stor vagt, at regeringen har erkleret, man
ikke har planer om punktafgifter.

I den forbindelse vil jeg gerne sporge,
hvordan det egentlig ser ud med vores keere
lystbadeafgift; er den ogsad opgivet? Nu herte
vi forleden umiddelbart efter regeringsdan-
nelsen, at det konservative folkeparti sagde,
de folte sig lost fra samtlige aftaler. I den
anledning vil jeg gerne sporge det konserva-
tive folkeparti, om det ogsa gaelder lystbade-
afgiften.

Vi har sagt, vi vil glve regeringen en fair
chance for at komme i gang, men hvis det
betyder, at vi skal tvinges til at'stemme for
en sa fjollet procent som 20%, ma vi erkende,
at hvis regeringen har lyst til at begd politisk
selvmord, er det ikke vores problem at redde
den. Vi vil ikke fra starten lade os tyrannise-
re af et sddant forslag, som vi finder ikke er

nedvendigt.

Bjsrn Poulsen (‘S F):

Dette forslag om den egede momsprocent
er denne regerings forste, meget veloverveje-
de forseg pd at ege arbejdslesheden i Dan-
mark, og der er vel ingen tvivl om, at forse-
get vil falde meget heldigt ud. Hvor mange
flere arbejdslese et forslag af denne slags
egentlig vil skabe, er der jo forskellige me-
ninger om, men en halv snes tusind er vel
nok i underkanten, og det virker meget de-

primerende at se en regering, socialdemokra-
" tiet er partner i, vaere med til at fremsstte
forslag af denne slags, som eger de meget
store problemer, arbejdslesheden giver os, i
stedet for at afhjelpe dem.

Vi har fra SFs side ikke haft heje tanker
om denne SV-regering, men at man ville
starte med forslag af denne slags, havde vi
dog ikke regnet med. Hvis det er det, vi i
fortsaettelsen skal se fra SV-regeringen, ma vi
habe, at dens liv bliver meget kort — endnu
kortere, end vi alle sammen prover péd at go-
re det. '

I ovrigt kan jeg sige, at vi med hensyn til
lovforslag nr. L 255 vil stemme for CDs a&n-
dringsforslag- om kompensationer. Det, det
ma dreje sig om, er at gere denne lovs ode-

leeggende virkning s lille som overhovedet
muligt.

Hvad angar aendrmgsforslagene til lovfor-
slaget om parfumeafgifterne m. v., vil vi und-
lade at stemme: :

Kaj Hansen (DKP):
Der er jo i skatte- og afgiftsudvalget fore-

* gaet et arbejde for at i opklaret, hvad virk-
" ningerne af en momsforhgjelse til 20 pct. vil

veere, og det er ikke uinteressante ting, der er
kommet frem.

Hvad angar den beskaeftlgelsesmaesmge
virkning, har skatte- og afgiftsministeren i et
bilag til udvalget meddelt, at alene selve
momsforhgjelsen vil have en negativ virk-
ning pa beskaftigelsen for 8.000 fuldtidsbe-
skeftigede. Nu er der na@ppe nogen, der vil |
tro, ministeren overdriver, nar han navner et
tal pa 8.000, og derfor kan man roligt ga ud
fra, at det er et minimumstal, og at det snare-
re bliver en halv snes tusind.

Det er ogsd blevet bekraftet i udvalget,
hvilke konsekvenser momsforhgjelsen vil fa
for nybyggeriet: sdledes for en 80 m?-
lejlighed 4.300 kr. mere i anskaffelsessum,
for et enfamilieshus 5.600 kr. mere i anskaf-
felsessum.

S4 ma jeg bede ministeren here efter et
ojeblik, for der var ting, som ikke blev til-
streekkeligt klaret af i det samrad, vi havde
med skatte- og afgiftsministeren, og det dre-
jer sig om provenuet. I bemarkningerne til
lovforslaget siges det, at provenuet pd 3,2
mia kr. er under forudseetning af uendret
forbrug og uendrede priser, og det bekraftes
yderhgere i et svar pa sporgsmal 62, at disse
3,2 mia kr. er under forudsatning af, at for-
bruget ikke stiger. I et svar pa spergsmal 26
siger regeringen, at malsetningen er sdledes,
at der vil vaere mulighed for en stigning i det
private forbrug pa 1-2 pct. i 1979. Sa er det
meget nemt at regne ud, at hvis forbruget
stiger mellem 1 og 2 pct. i 1979, bliver prove-
nuet storre end de 3,2 mia kr., som er udreg-
net efter uandret forbrug. Det synes jeg er
meget - interessant i denne forbindelse, for
hvad skal man sd med Y% pct. eller noget an-
det? Er det ikke sddan, hr. minister, at det
ogede forbrug pa 1-2 pct. faktisk indbringer
et provenu, som dekker de kompensationer,
regeringen har planer om at fremsaette og fa
gennemfort lovforslag om?
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Men det afslorer en anden ting, nemlig at
man ikke far en samstemmighed med hensyn
til selve lovforslaget og de svar, der er givet

fra ministerens side. Jeg vil altsd meget gerne -

helt kontant have opklaret, om den forbrugs-
stigning ikke vil give et hejere provenu end
de 3,2 mia kr. .

Endelig har jeg i udvalget fiet uddybet,

hvordan det ligger med hensyn til momsen

pa fedevarer i andre lande. Det viser sig, at
Danmark har den mest reaktionzre fadeva-
remoms overhovedet her i Europa. Det er jo
fabelagtigt, at den yderligere fir en stram-
ning af en socialdemokratisk regering med
tilslutning fra venstre, det forhen si store
landbrugsparti.

Jeg vil gerne ga disse tal igennem, fordi
jeg synes, offentligheden skal have at vide,
hvordan fodevarer brandskattes i Danmark i
forhold til andre lande. I Belgien f. eks. er
fodevaremomsen 6 pct., og den omfatter ikke
alene fodevarer, men ogsd medicin, person-
transport, breendsel m. v. I England er der
slet ikke nogen moms pa fedevarer, heller
ikke pa de danske fedevarer, vi sender dero-
ver, og ogsd i England er der billigere satser
for medicin.

I Frankrig er satsen for fodevarer 7 pct. og
det samme for medicin og persontransport. I
Holland har man en moms pa fedevarer og
ogsd pa persontransport pd 4 pct. I Italien
har man kun 1-3 pct. moms pa fodevarer.
Og endelig, for at afrunde billedet, har man i
Luxembourg en sats pd 5 pct. for fedevarer
og medicin, mens satsen i-Vesttyskland pa
fedevarer og persontransport er 6 pct.

Det synes jeg er meget oplysende, nar vi
.nu her desvaerre kan se ud til at fa en fode-
varemoms pa 20 pct. Hvordan hviler sa fede-
varemomsen péa forbruget? Det fremgar af et
bilag, vi har faet, at 26 pct. af momsens veegt
hviler pd fedevarer. Nar vi ved, at for folke-
pensionister, uddannelsessogende og andre er
den vasentligste udgift faktisk udgiften til
fodevarer og bolig, kan vi se, at denne

momsbeskatning, ikke mindst af fedevarer,

medicin og siddan noget, er noget af det mest
erkereaktionzre, som nogen sinde er foresla-
et i dette land.

Jeg beklager, at det er en socialdemokra-
tisk regering, der er med til at foresld dette,
og derfor kan man godt forstd de reaktioner,

~der i gjeblikket kommer fra arbejderbevagel-
sen. Jkke alene er det en reaktionzr skat,

den- groveste form for fedevarebeskatning i
Europa overhovedet, men det er samtidig en
beskatriing, som oger arbejdslosheden med
ca. 10.000. Hvis nogen kan finde ud af, at
det skulle have noget med fordums socialde-
mokratisk politik at gere, vil jeg gerne have
det at vide fra denne talerstol.

Til sidst skal jeg sige, at vi vil stemme for
det ®ndringsforslag, der er stillet af CD, og
vi vil ogsd stemme for fremskridtspartiets
endringsforslag, ikke af hensyn til parfumen,
men forst og fremmest af hensyn til renge-
ringsmidlerne. :

Niels Helveg Petersen (RV):

Det radikale venstre kan ikke stemme for
det @ndringsforslag, som CD har stillet. Et
tidligere bebudet @ndringsforslag fra kriste-
ligt folkeparti om en moms péa 20% pct. vil vi
stemme imod, hvis det skulle komme til af-
stemning pa nogen made ved en senere lej-
lighed. Dette ensker jeg at gore klart allerede
nu. -

Virkningen af momsforhejelsen og den
ovrige skonomiske politik, som tegner sig fra
regeringsoplagget, er blevet belyst under ud-
valgsarbejdet. Herunder har regeringen op-
lyst, at momsforhgjelsen alene vil betyde en
foregelse af ledigheden pa ca. 8.000 om aret,
og at virkningen af den samlede pakke vil
vaere en foregelse af ledigheden p& mellem
12.000 og 15.000 péd arsbasis. Det vil betyde

‘ogede udgifter til arbejdsleshedsunderstottel-

se pd omkring 1 mia kr., som der tilsynela-
dende ikke rigtig er taget hejde for ved pro-
venuberegningerné, men som i hvert fald
stjeler op imod en tredjedel af provenuet af
momsen.

Grunden til, at momsforhejelsen vil give
sd hurtigt og hardt et udslag pa beskeaftigel-
sen, er, at tidspunktet for momsforhgjelsen
s &benbart er forkert valgt. I 1978 har der
ikke vaeret nogen steerk udvikling i forbruget,
tvertimod har -forbrugsudviklingen i forste
halvar i &r veret under forbruget sidste ar,
og der er ikke i dette gjeblik nogen sterk
forbrugsudvikling i gang. Hvorfor straffe det
private forbrug, som i gjeblikket snarere lig-
ger lavere end hegjere, end det gjorde sidste
ar? Ja, nu far vi selvfolgelig en kraftig udvik-
ling i det private forbrug i september maned,
ndr man skal hamstre, for momsen traeder i
kraft den 1. oktober, s med fremsattelse af
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dette lovforslag kan man opna at dokumen-
tere, at det private forbrug er i steerk opgang.

Men det har det altsi ikke veret, indtil
man fremsatte lovforslaget om momsforhe-
jelsen, og det er derfor, momsforhgjelsen og
de ovrige foranstaltninger vil ramme s& hardt
pé beskaftigelsen. Vi klipper med dette for-
slag ikke gjeblikkeligt toppen af en forbrugs-
udvikling, men slar forbrugsudviklingen ned.

Vi har faet at vide, at senere vil der sa
komme gavnlige virkninger af nogle forslag,
regeringen agter at fremsatte engang i okto-
ber, og som skal gennemfores i efterarets lob;
forslag om lavere forrentede 1an til erhverve-

ne, eksportstotte, erhvervsfremmende foran-.

staltninger osv. osv. Vi har ogsa faet at vide,
at der vil komme veldig gavnlige virkninger
for beskeftigelsen af den stramme indkomst-

politik, som bliver gennemfert fra 1. april
1979, alt sammen gode forhabnmger Vi ha-
ber da ogsd, at alt dette vil vise sig at vare
rigtigt, og at der kommer nogle fornuftige
forslag, s& man kan fere den nedvendige
indkomstpolitik, men indtil videre er det alt-
sd luftsteg. Det, der bliver tilbage som en
kendsgerning, er, at med disse forslag eger
man g@jeblikkeligt ledigheden med et meget
stort antal tusind mennesker, og det er fak-
tisk ikke det, der kan lese vore gkonomiske
problemer.

Men s& kan man jo sige: vil det ikke hjel-
pe. pd vores betalingsbalance, det, der her
gennemfores? Personlig ma jeg sige, at jeg
tvivler. Jeg synes, at erfaringen giver os al
mulig god grund til at tvivle om, at det vil
forholde sig sddan, for der er en oplagt risi-
ko for, at de foranstaltninger, der nu gen-
nemfores, og som medferer et fald i det pri-
vate forbrug, ferer til lenkrav. Hvis moms-
forhgjelsen bare satter sig i lenkravene, en-
ten ojeblikkeligt eller i forarets lob, er vi niet
nojagtig lige vidt, bare pa et hejere omkost-
ningsniveau, og det er det modsatte, man
tilstreeber i hele diskussionen om indkomst-
politikken, nemlig at f4& dempet omkostnin-
gerne. Dette vil medfere en risiko for egede
omkostninger og ikke det modsatte.

Vi gennemforte sidste 4r en momsforhajel-
se pa 3 pct., men samtidig, vil jeg gere op-
marksom pa, gennemfortes en beskeftigel-
sesplan, .som med betydelige udgifter for

- samfundet skulle s@tte mere beskeftigelse i
gang, siledes at der blev en afbalanceret los-

ning ud af det. Det bliver der ikke med den
pakke, der her foreligger.
Det har ikke direkte forbindelse med lov-

. forslaget, men da det er det eneste sted, jeg

kan bringe det frem, vil jeg gerne sige til re-
germgen at 'vi har under udvalgsarbejdet
ogsd faet oplysning om, at man vil @ndre
bloktilskudsreglerne - og beregne bloktilskud-
dene for fremtiden efter pris- og lenudviklin-
gen i amter og kommuner som helhed og
ikke efter bruttofaktorindkomst minus offent-
lig sektor. Denne lille @ndring betyder det
forste ar, hvor det kun skal have halv virk-
ning, at man flytter en skattebyrde fra stat til
kommuner pa 350 mill. kr. P4 arsbasis drejer
det sig altsd om et belgb- af storrelsesordenen
700 mill. kr. Det medferer en gjeblikkelig
besparelse for statsfinanserne og en tilsvaren-
de ojeblikkelig belastning af de kommunale
budgetter og den kommunale skatteudskriv-
ning. Der gemmer sig i evrigt en finanspoli-
tisk stramning i dette her, for nar det drejer
sig om staten, er det kun et spergsmil om
storrelsen af underskuddet pa statsfinanser-
ne, men nar det drejer sig om kommunerne,
er det klart, at de midler, kommunerne nu
skal opkrazve, helt og fuldt vil blive opkravet
i form af skatter, og der gemmer sig derfor
faktisk en net lille finanspolitisk stramning
pa 350 mill. kr. her, som vist ikke hidtil er
indgaet i skatte- og afgiftsministerens pro-
venuberegninger eller i de skonomiske sken,
men sddan forholder det sig ikke desto min-
dre.

Det, der er interessant i denne sag, er jo,
at man samtidig bebuder omfattende @ndrin-
ger i bloktilskudsreglerne, der pa lidt lengere
sigt skal favorisere de sterre bysamfund Det
kan der siges meget godt om, men jeg vil
gerne fra regeringen have bekraftet — og hvis
man ikke kan give svaret nu, gnsker vi at fa
det opklaret mellem anden og tredje behand-
ling — at man med denne @ndring i bloktil-
skudsreglerne i og for sig ikke ensker at fore-
gribe den storre omlegning, og at den a&n-

dring af bloktilskudsreglerne, der skal gen-

nemfores, ma tage sit udgangspunkt i stillin-
gen.i dag og ikke i den stilling, der opstér
efter den aendrmg, som nu foreslds af rege- -
ringen.

Jeg kunne sige meget mere om denne sag,
som er en svar belastning for kommunerne,
der er midt i: deres budgetleegning, men jeg

vil gerne nu bebude over for regeringen, at vi
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ensker sldet fast, at nar vi til sin tid gar til

den - store byrdeomlagning, som er -under

udarbejdelse, tager den udgangspunktet i den
bestdende situation og ikke i situationen, ef-
ter at vi har @ndret beregningsgrundlaget og
er gdet vek fra bruttofaktorindkomsten.

Det radikale venstre kan ikke medvirke til
momsforhgjelsen. Vi er overbevist om, at
tidspunktet for dens introduktion er forkert
og vil give anledning til en betydeligt eget
ledighed, uden at den hjelper pa noget fun-
damentalt problem i vores gkonomi.

Jens Mgller (KrF):

SV-regeringen er blevet modtaget med me-
get forskellige. folelser, lige fra raseri til vel-
villighed.-Man m4 vel kunne sige, at kriste-
ligt folkeparti er det parti, der har varet mest
positivt over for SV-regeringen, og som lige
fra begyndelsen har sagt, at denne regering
skal have en chance, en virkelig chance, til at
" vise, hvad den kan. Nu har vi si set den fun-
gere et lille stykke tid, og man ma i sandhe-
dens interesse sige, at den har gjort det over-
ordentlig sveart for sine venner.

Det forste forslag, vi skal tage stlllmg til,
er et forslag om stigende moms. Det er i sig

selv aldrig seerlig populeert, men nar man si

fremsztter det uden sociale kompensationer,
. s& vi forst ma tage en leengere debat om det
for at fa det rettet, og man derefter, da det er
bragt i orden, kommer med forslag om at
seette momsen yderligere op med % pct., s&
vi far et tibeligt skaevt tal pd 20% at regne
med, ma man. sige, at regeringen har gjort
det uhyre svert for sine venner.

Befolkningen er indstillet pA i den nuve-
rende situation at bringe de nedvendige ofre,
det tror jeg, men jeg tror ikke, den er indstil-

let pd at skulle fole sig til grin oveni pa -

grund af skeve momstal og den slags ting.
Denne regering trekker overordentlig store
veksler pa vor velvilje, og vi overvejer stadig,
om vi vil kunne honorere dem.

CDs @ndringsforslag, som det foreligger
til -det lovforslag, vi behandler nu, er efter
vores opfattelse. stadig noget uklart, og da vi
foretreekker den form for sociale kompensati-
oner, som regeringen foreslar, vil vi undlade
at stemme til centrum-demokraternes en-
drmgsforslag Fremskridtspartiets endrings-
forslag vil vi stemme imod.
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Hjortlund Christensen (DR):

Momsforhejelsen i dens helhed kan rets-
forbundet ikke stotte, men vi vil medvirke til
at begrense de urimeligheder af bade er-
hvervsmaessig og social art, som rammer ser-
lige grupper.

Af ®ndringsforslag, der er stillet til denne
behandling, er der CDs @ndringsforslag nr.
7. Det kan vi ikke stotte, for det gir ind for
konkurrenceforvridende erhvervstilskud, men
det * undrer mig - ikke, at - centrum-
demokraterne benytter chancen til at lefle for
dele af befolkningen ogsa i denne situation.

Om fremskridtspartiets @ndringsforslag
vedrerende parfumeafgifter m. m. kan jeg
bemerke, at forslaget har to sigter: at be-
greense branchens szrlige omkostninger ved
momsforhgjélsen og samtidig at lempe virk-
ningerne af en i forvejen urimelig lov, som er
konkurrenceforvridende for erhvervet. Der-
for kan retsforbundet ikke stemme for @n-
dringsforslaget.

Waldorff (VS):

Ligesom i en rekke tidligere tilfzlde, hvor
man har lavet forlig, har det vaeret bade la-
rerigt og underholdende at deltage i skat-
teudvalgets arbejde. . Spergsmalet er altid:
hvor vil man hen, bare sddan lidt mere prac-
cist, med sine kriseindgreb, og hvilket grund-
lag bygger man dem egentlig pa? Hvad er
forudstningen for kriseindgrebene, og hvor-
dan vil de virke?

Ved det sidste augustforlig havde vi den
udsegte fornejelse at stille en stribe sporgs-
mél til et orakel, nemlig ADAM, og de oko-
nomiske modeller, den bliver fodret med.
Uanset hvordan man praciserede spergsma-
lene, og uanset at selve forliget @ndrede ind-
hold, led svaret mekanisk: 20.000 flere i ar-
bejde som folge af augustforlig II. Ved den
lejlighed optradte ADAM som bugtaler med
det okonomiske sekretariat og flere andre
som bugtalerens dukker. En af dem var hr,
Camre, som optridte pa slap line med fol-
gende citater: 5

»De forslag, 'der ligger her, sigter ikke
mod at senke befolkningens levevilkar ned

til Frankrigs niveau, ned til Vesttysklands

niveau, ned til Belgiens niveau. Nej, de sigter
sémand bare pi at holde igen mod fortsatte
rekordstlgnmger at holde vores forbrug kon-
stant.«
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Det sagde han faktisk, »fortsatte rekord- fra, henviser man til oraklerne, det gkonomi-
stigninger«. - . ske sekretariat, ADAM osv. P4 det grundlag

Og i et andet indleg, hvor hr. Camre skal
forsvare, at man giver 1 mia kr. i investe-
ringsfradrag, siger han:

»... men det, der er det relevante, er, at
dette mé ses i sammenhang med den samle-
de lovgivning, der nu ér gennemfort. Det er
led i et forlig, som faktisk er overordentlig
staerkt arbejdskraftforbrugende.« )

Og her tenkte hr. Camre ikke pa de ende-
lose forligsforhandlinger, men, som han pra-
ciserede det, »det vil skabe ganske mange
arbejdspladser«. »

Konklusionen pa hr. Camres indleg var,
at augustforliget betod en bedring i beskeefti-
gelsen og en moderat svaekkelse af de fortsat-
te rekordstigninger i vores forbrug.

Vi kan si here, hvad det gkonomiske se-
kretariat et ar efter har at meddele — jeg cite-
rer:

»Gennem vinterhalvaret 1977-78 var den
danske eokonomi praget af et trykket kon-
junkturklima. Produktion og beskaftigelse
reagerede pa tilbagegangen i det private for-
brug efter den finanspolitiske stramning, der
gennemfortes i augustforlig IL.«

Det var dog forbavsende, for det var fak-
tisk, hvad vi sagde, mens som bekendt det
gkonomiske sekretariat, regeringen, hr. Cam-
re osv. sagde det modsatte, og nu kan vi fak-
tisk oven i kebet begynde at sette nogle tal
pé det hele. Det gkonomiske sekretariat kan
konstatere, at forbruget ligger et par procent
lavere i foraret 1978 end i foraret 1977, og af
den sidste kvartalsrapport fra Arbejderbeve-

gelsens Erhvervsrdd fremgar det, at nu er

33.000 flere blevet arbejdslose.

Det var lidt historie. Hvordan ser det s&
ud i 4r? Kunne man regne med, at regerin-
gens gkonomer var blevet lidt klogere, eller
maske endda, at regeringen var blevet det?
Havde man f. eks. benyttet lejligheden til at
regne lidt pa, hvordan de forskellige indgreb,
indkomstpolitik og erhvervsstotte, virker?

Efter de forste 15 omgange i skatte- og
afgiftsudvalget kan vi sige, .at der er to mu-
ligheder, hvoraf ingen er behagelig. Den ene
er, at regeringen faktisk stadig vek ikke ved
noget om, hvad den laver. I lighed med sid-
ste ar er der jo fremlagt en gang lese rygter
om, hvad virkningen af den samlede gkono-
miske politik er, og hver gang der bliver
spurgt om, hvilke forudsetninger man gér ud

forer man sa ekonomisk politik. Man skyder
faktisk i blinde med erhvervstilskud, ind-
komstpolitik, finanspolitiske stramninger osv.
Det var den ene mulighed.

Den anden mulighed er, at man faktisk
godt kender virkningen af det, man gér og
laver, men af alle krefter forseger at tilslare
det. Det er en alvorlig anklage, nemlig en
sigtelse for bedrageri, men selv om det er
det, er der en del, der tyder pa, at det faktisk
er det, som kommer sandheden nzrmest. Vi
har bedt SV-regeringen om at fa udleveret de
beregninger, som man har fiet lavet som
baggrund for sine ekonomiske foranstaltnin-
ger. Det er ikke sddan af almindelig nysger-
righed, men fordi det ser ud til at vare den
eneste mulighed for at fi noget at vide om
beregningerne -bag de skonomiske kriseind-
greb her.

Skatteministeren har ogs& bekreftet, at der
faktisk foreligger nogle beregninger, men han
afslar at udlevere dem. Dertil vil jeg sige, at
hvis andre kan bidrage med en forklaring pa
den opfoersel, skal de vare velkomne, men
jeg kan i hvert tilfaelde ikke komme til anden
konklusion end den, at nir man ikke vil ud-
levere sine beregninger, er det, fordi disse
beregninger vil vise, at den samlede rege-
ringsaftale sigter pa at fi lenmodtagerne til
at holde for gennem en senket reallon, at fa
arbejderklassen til-at holde for gennem en
foragelse af arbejdslesheden og at mangvrere
en nullesning igennem ved de kommende
overenskomster, samtidig med at man styrer
milliardbeleb over til virksomhederne uden
gnist af udsigt til en forbedret beskaftigelse.

Hvad er det sd, vi har faet at vide under
udvalgsarbejdet? Ja, for det forste har hr.
Camre faet lejlighed til at gentage sig selv,
hvad han sjeldent forsommer en lejlighed til. -
Der er i virkeligheden slet ikke tale om no-
gen indskrenkning af forbruget, siger man.
Der er blot tale' om, at forbrugsstigningen
ikke bliver s stor — rekordagtig stor, ville hr.
Camre sige — som den ellers ville vere ble-
vet. Og sd er det selvfelgelig interessant nok
at se pd, hvordan man faktisk nir frem til
denne forbrugsstigning.

Regeringen henviser til det ekonomiske
sekretariat, som 1i‘sin augustrapport for det
forste siger, at overenskomstfornyelsen vil
give et par procent i 1979. Sa siger man, at
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denne skattelettelse, som altsd ikke er andet
.end den almindelige inflationssikring, ogsa
giver et par procent. Det er en post, der i
ovrigt er en gide for mig, men det er der
ikke rigtig tid til at gd nermere ind pa her.
S& laegger man pensionisternes manedlige 50
kr. oveni, og sd tager man de forhejede ind-
tegter t1] de langtldsledlge som kommer i
arbejde, uden i evrigt at nevne dem, som
bliver arbejdslese. Endelig tager man vaeks-
ten i arbejdsstyrken. Det skulle alt i alt give
en forbrugsstigning pa 4-5 pct.

Allerede her er gkonomernes kunststykker
faktisk temmelig interessante, for pa den selv
samme side i det skonomiske sekretariats
konjunkturoversigt, p4 den selv samme side,
som der henvises til, nemlig side 16 — hvis
nogen er interesseret — hvor man navner, at
indkomstopgeret, som det kaldes nu om da-
ge, betyder et par procent i reallensfrem-
gang, siger man, at resultatet i kroner og ere
ved overenskomsterne er af mindre betyd-
ning, fordi det alligevel bliver @dt op af skat
og prisstigninger. Overenskomsterne betyder
altsd egentlig ikke noget i reallennen, men
alligevel regner man dem ind med 2 pct. pa
4rsbasis. .

Det kan selvfolgelig vaere, at det skonomi-
ske sekretariat simpelt hen bare mener, at et
par procent i reallgnsstigning er af mindre
betydning, og det vil ganske givet interessere
bade finansministeren og den nye skattemini-
ster voldsomt meget, hvis det er de bereg-
ningsmodeller, man bruger.

Og videre: hvis man selv tror pa.den for-
brugsstigning her — og det forudsztter altsa
ud over alt det andet, jeg har nzvnt, at man
ogsa tror pa en prisstigning, som ligger langt
under, hvad man har set i mange 4r — hvad
dakker den si over? Den dakker for det
forste over en udvidet arbejdsstyrke. Der er
altsa flere til at dele denne forbrugsstigning.
For det andet dakker den over en sarlig
vaegt til pensionisterne. Og for det tredje og
méske nok vigtigste dekker den over en
fuldstendig skaevt fordelt indkomststigning,
nemlig efter forudsigelserne 13 pct. til de
selvstendige, 8 pct. til de privat ansatte og 6
pct. til de offentligt ansatte. Det betyder rent
ud, iser nar de her foresliede stramninger
kommer til, et regulert reallensfald, si det
batter, for lenarbejderne, mens de selvstzn-
dige som sadvanlig bliver holdt skadeslose.

782 Ft

Det er da i hvert fald klassepolitik, sa det
kan forstas.

Hvis ikke det var si sergeligt, ville man
synes, det var skeegt at se, hvordan regerin-
gen nu vil geberde sig for at preve at leve
op til sin hensigtserkleering om, at man sa
vidt muligt vil sikre opretholdelsen af de dis-
ponible realindkomster. \

Men tilbage til spergsmalet: hvor megen
realitet tror regeringen egentlig selv der er i
ansattelsen af denne forbrugsstigning? Det
bedste indicium ma vere de antagelser, man
gor sig om sine indtegter — det var det, hr.
Kaj Hansen var inde pd'i sit indleeg — nemlig
at man har et mal med momsen, der hedder
3,2 mia kr., og det nis ved et uandret for-
brug. Sa sidder de klegtige politikere i skat-
teudvalget og siger: ja men hvis forbrugsstig-
ningen faktisk er pa et par procent derudo-
ver, er der jo rigeligt penge til, at vi kan be-
tale en kompensation, uden at vi behever at
smakke Y% pct. oven i. momsen. Men si skal
man ellers se skatteminister Anders Andersen
og kompagni pé tilbagetog, fordi siadan var
det nemlig slet ikke ment. Deraf kan man
leere, at hvis der er noget, man ikke fr rege-
ringen til at tro- pa, er det den forbrugsstig-
ning, som regermgens egne eskonomer har
siddet og SJusset sig frem til.

Men vi kan jo godt sl fast, at uanset hvad
vi kan pdvise af absurditeter, og uanset hvad
vi kan pavise af virkninger af den finanspoli-
tiske stramning, har SV-regeringen selvfolge-
lig teenkt sig at kore den igennem.

Vi far momsen, som vi diskuterer her, men
vi far ogsa en skattestigning i labet af eftera-
ret, og den har der veret merkeligt stille om-
kring. Jeg mener, det kunne vere ganske in-
teressant at here, hvad de smé borgerlige
hjelpepartier har at sige til- denne skattestig-
ning, om de, der faktisk har tenkt sig at
stemme for denne momsforhajelse, vil vere
sd elskverdige at kommentere, hvordan de
har tankt sig at forholde sig til den kommen-
de skattestigning,:selv om det ikke er den,
der bliver diskuteret i dag. ‘

Man kan lave en tilsvarende oprulning af
modsigelserne og fortielserne og de lose an-
tagelser vedrerende virkningen pa arbejdsles-
heden af dette momsforslag, men det skal
gores ganske kort.

Forst beder man i udvalget om at fi at
vide: hvor mange bliver arbejdslese som fol-
ge af momsforhejelsen? Ca. 8.000 bliver- der
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sa svaret. Det er givet for lavt, men lad det
vaere. Men sé siges det, at de sken, som har
- vaeret fremme fra Arbejderbevagelsens Er-
hvervsrdd og Socialistiske @konomer, er alt
for pessimistiske. Man skal nemhg medregne
de positive virkninger af regeringens er-
hvervspolitiske foranstaltninger, indkomstpo-
litik og forskellige erhvervstilskud, som i pa-
rentes bemarket efter alt, hvad vi er i stand
til at fa at vide, er negative for beskaftigel-
sen.

Godt, siger man sé i udvalget, lad os s i
hvert fald f& beregningerne over det samlede
antal arbejdslose, som folger af regeringens
samlede plan. Og s& far man Gud hjzlpe
mig svaret 12.000-15.000. Det vokser altsd jo
flere gange man sperger. Men man skal en-
delig huske, siger regeringen s, stadig vak
at medtage de positive virkninger af er-
. hvervs- og indkomstpolitikken, som i paren-
tes bemaerket formodentlig stadig vaek er ne-
gative.

Som en sidste desperat handling stlller
man si sporgsmélet i udvalget: hvad er
egentlig baggrunden for de positive virknin-
ger, som man vurderer vil komme? Man har
anfort, at man ikke er i stand til at give tal
“for det, men sa lad i det mindste baggrunden
for, at man vurderer beskaftigelseseffekten
positivt, komme frem, og i den forbindelse
. kan man sperge: hvilke erfaringer har man

fra de tidligere forlig, man har lavet, ud over
dem, som alle kan konstatere: at jo flere for-
lig man laver, jo flere arbejdslose bliver der?
Men det nar vi ikke at fa svar pd i udvalget,
for nu skal man have jappet dette igennem,
nu skal det veere ferdigt, og s& kan man fa
et eller andet svar en anden gang, hvor man
ikke har brug for det.

Det er sveert at vide, hvem man egentlig
~skal rose mest for disse mesterlige besvarel-
ser, vi far i skatte- og afgiftsudvalget, om det
er politikerne eller det er de skonomiske eks-
perter. Men én ting er i hvert fald sikker:
hvis de besvarelser er, hvad den borgerlige
nationalekonomi kan prestere, ville vi fak-
tisk foretreekke en regering, som baserer sine
kriseindgreb pa enten kloge koner eller slet
og ret astrologi. : :

Om  @ndringsforslaget fra  centrum-
demokraterne skal jeg blot sige, at selvfolge-
lig kan vi ikke acceptere, at man som alter-
nativ til kompensationer pad 400 mill. kr. gi-
" ver nogle tilskud pa 320 mill. kr.

(Korf bemarkning).

Hjortlund Christensen (DR):

Jeg vil gerne rette en fortalelse. Jeg sagde
fejlagtigt, at retsforbundet ikke kunne stem-
me- for fremskridtspartiets endringsforslag
om parfumeafgiften. Vi stemmer for an-
dringsforslaget.

Lindinger (EP)" .

I modsztning til s& mange andre, sdvel
uden for som i tinget, ser erhvervspartiet
med meget stor sympati pa den konstellation,
vi nu er blevet preesenteret for, og som skal
vere vor regering. Dertil ma jeg sa foje, at
det er med meget dyb skuffelse, man mé
konstatere, at der stadig keres frem efter det
traditionelle menster. Der er ikke noget som
helst ekstraordinzrt, -eller utraditionelt, noget
der virkelig kan medfere en lesning af lan-
dets problemer, i det, man forelebig er blevet
prasenteret for. Det er en meget, meget stor
skuffelse. Det er derfor nok naturligt, at der
sivel inden for partiernes egne rammer som
mange andre steder i samfundet er ved at
danne sig noget af en m1st1111d t11 denne rege-
ring.

Nar det er sagt, vil. jeg gerne tilfoje, at
med hensyn til en momsforegelse burde man
vere get helt andre veje. Man kunne for
den sags skyld godt vere gdet ind for en no-
get hejere moms end de 20 eller de 20% pct.,
men man ber i langt, langt hejere grad k&ede
den sammen med betydelige skattelettelser; '
virkelige skattelettelser, sdledes som f. eks.
afdede statsminister Krag var inde pa med et
helt skattefrit 4r og den slags. Det er i hvert
fald ikke en god lesning at kere frem med .
disse ganske almindelige, traditionelle ting,
der efterhdnden vil medfere punktafgifter.
Det er ikke vejen frem.

Men nar det. er sagt, vil erhvervspartiet
med hele det stemmemateriale, det rader
over — og det kan sdmand godt ga hen og fa
en vis betydning - stette regeringen, indtil
man har set, hvad den i ovrigt finder pa.

Arne Bjerregaard (KrF):

Néar jeg her uden for ordferernes rekker
har bedt om ordet, er det for at lefte sloret
for det af mig i skatteudvalget stillede n-
dringsforslag, som min gruppe har ensket at
tage tilbage. S& kan man selvfolgelig begynde
at gisne om alle disse splittelsestendenser, og
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hvad deraf kan folge, men det tror jeg ikke
.man skal begynde at spekulere alt for meget
i. Det her er en ganske konkret sag, hvor
man kan vurdere tingene forskelligt.

Med formandens tilladelse haber jeg at jeg
md komme med en indledende bemarkning
som baggrund for mit &ndringsforslag,

Jeg havde habet, at denne regering havde
haft held til pd baggrund af tilstreedelseser-
kleringen om &benhed og samarbejde at ska-
be stabilitet og sobert lovgivningsarbejde.
Her kan jeg i parentes bemerke, at jeg med
skuffelse ser de reaktioner, der er ude om-
kring i landet imod denne regering, og her
ma jeg notere, at parolen har varet: vi kan
bruge demokratiet, sd leenge vi kan fa noget
ud af det. Nar vi ikke kan bruge det l=ngere,
ndr vi ikke far noget ud af det, si legger vi
demokratiet til side. Derfor ma jeg sige til
statsministeren, at jeg har den dybeste re-
spekt for, at statsministeren vovede at sige:
ingen over og ingen ved siden af folketinget.

Men s& ma jeg desverre ogsa sige pa den
anden side, at man vel ma notere, at regerin-
gen ikke helt har forstdet den demokratiske,
nedvendige arbejdsform i dette ting. Man
har. med regeringssamarbejdet opfattet démo-
kratiet som en flertalsmagt og udlagt fasthed
som verende identisk med stedighed og
mangel pa vilje til at realisere det samarbej-
de, som man i dbningsredegorelsen gjorde sig
til talsmand for. Men alt dette mener jeg
skyldes begyndervanskeligheder, og det skal
jeg sadan set ikke harcelere over.

Jeg skal ikke ga i detaljer om handlings-
forlobet med hensyn til lovforslagenes be-
handling osv. Jeg skal bare sige, at nar jeg
fremsatte et endringsforslag i skatteudvalget
om 20% pct. og samtidig meddelte, at kriste-
ligt folkeparti ville stemme imod, s& var det
klart for at hjelpe regeringen over dens egne
vanskeligheder, for at fa regeringen til at be-
sinde sig pa, hvad den ville. S4 ville den alle-
rede ved anden behandling kunne fa noteret,
om der var et flertal i dette ting imod den
sk&ve momsprocent, og regeringen kunne
tage det ganske roligt, for det var ikke dens
eget forslag. Hvis det blev stemt ned, sa kun-
ne den sige, at kristeligt folkeparti havde faet
stemt et &ndringsforslag ned. Blev det vedta-
get, sd kunne regeringen sige: na ja, men det
er allerede det, vi har regnet med i vores
kompensationsforslag. :

Regeringen ville komme ud over sin parla-
mentariske krise, og det var det, der var bag-
grunden for de signaler, jeg sendte op. Visse
forstod dem, men mangfoldige forstod dem
ikke. Uhert metode, rabte nogle, at fremsatte
et @ndringsforslag, som man ikke selv vil
stemme for. At pressen ikke forstod et kuk af
det, er ganske forstieligt, for et sligt forslag
krevede selvfolgelig, at den skulle abstrahere
fra de . szdvanlige standardspergsmal og
standardsvar, og sligt ville da over for den
veere et uhert forlangende. Men hvis jeg nu
havde sagt, at det var et dagsordensforslag
uden forbindende eller forpligtelse for rege-
ringen; ja si havde pressen nok varet pa
hjemmebane, sa var alt ved den gamle politi-

“ske tenkning i evrigt.

Nu mai jeg sige, at denne udstrakte hand,
som jeg sddan set havde givet til regeringen,
ikke er der mere, og jeg tror nok, at regerin-
gen i ojeblikket efter moden overvejelse me-
ner, at det i grunden var kedeligt, at det skul-
le ga sddan. Men det har ikke veret mig mu-
ligt — det ma jo vaere mine pedagogiske ev- -
ner, der er for darlige - at overbevise hver-
ken udenfor eller indenfor om det hensigts-
massige i, at regeringen, uden at det skulle
have parlamentariske konsekvenser, fik dette
ting til at-tage stilling til det, den var i ferd
med at tenke pa at gennemfore.

Sluttelig mé jeg sige, at det altsd ikke kun-
ne lade. sng gore, men for at regeringen ikke
skal veere i tvivl, si skal jeg meddele, at jeg
stadig vek har samme opfattelse, nemlig at
de mindre erhvervsdrivende, som nu far eks-
tra byrder med prisstoploven, ikke med min
stotte skal belemres med en skeev momspro-
cent. Vil regeringen pi grund af indre strid
og stedighed gore Y% pct. til et kabinets-
sporgsmal, ja, s for min skyld ikke lengere
nogen alarm; jeg har gjort, hvad jeg kunne.
Men sa har den allerede herved vist sin udu-
elighed i starten.

I evrigt ma jeg sige, at jeg er fuldstendig
enig med hr. Griinbaum. Hvis regeringen
havde haft courage nok, sd havde den vovet
med den gode mulighed, den nu havde, at
sette vores krone i dens rette veerdi.

Ministeren for skatter og afgifter (Anders
Andersen): . .

Ma jeg forst sige, at regeringen ikke kan
medvirke til vedtagelse af @ndringsforslag
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nr. 7 til lovforslag nr. L. 255 og heller ikke til
de af fremskridtspartiet stillede @ndringsfor-
slag til lovforslag nr. L 256.

Jeg skal kun komme med nogle fa be-.

merkninger p& baggrund af nogle af de eko-
nomiske betragtninger, der er kommet.

Inden jeg kommer med dem, mé jeg méa-
ske sige, at nar vi ikke kan medvirke til ved-
tagelse af endringsforslag nr. 7, det af CDer-
ne stillede forslag, der tager sigte pd at ege
tilskuddet til madvarer, si er det, fordi vi
mener, at det forslag, som regeringen selv er
kommet med, og som skal til ferste behand-
ling efter det folgende lovforslag, er en bedre
made at yde kompensation pd end ved den
af centrum-demokraterne foresldede ordning.
Dertil kommer, at hvis man skulle udstreekke
det til de fodevaregrupper, som CD har med
i forslaget, vil der vere, jeg ved ikke, om jeg
skal sige neesten uoverskuelige eller uoversti-
gelige . administrative vanskeligheder, ikke
alene i forbindelse med at holde kontrol ind-
adtil, men ogsa i forhold til vores eksport pa
grund af de restriktioner, der sa skulle indfe-
res.

S4 har det veeret navnt, at der ikke var
behov for en s sterk finanspolitisk stram-
ning, som regeringen har lagt op til. Hr.
Thorndahl var inde pa spergsmalet om kom-
munernes egede udskrivning, og jeg ma give
hr. Thorndal medhold. Hvis hele den egede
udskrivning i . kommunerne legges ned som
en oget kassebeholdning og er en 100 pct.
opsparing, s& vil en sddan skattepolitik i
kommunerne naturligvis have finanspolitiske
virkninger, ogsd virkninger p& vores beta-
lingsbalance. Jeg tror dog ikke, at kommu-
nerne hgzver skatteprocenten alene for at
legge pengene i kassen, men nok ogsé for at
dekke ogede udgifter i kommunerne, og sé
-vil virkningen veere en anden og skal vurde-
res ud fra et andet synspunkt.

Hr. Bollmann, og jeg tror ogsd hr. Kaj
Hansen, beskaeftigede sig med stigningen fra
1 til 2 pct. i det private forbrug og ville lige-

som fortzelle, at der heri i sig selv ligger en "

finanspolltlsk stramning. Jeg bliver altsd
nedt til her i salen, ligesom jeg gjorde det i
skatte- og .afgiftsudvalget, at gere opmark-
som pa — og jeg héber, at man, nar man fér
det at vide anden gang, har forstdet sammen-
hangen i det — at i det finanslovforslag, der
er fremsat, er der indregnet en forbrugsstig-
ning pé, jeg tror, det er 4-5 pct. Det er den

forbrugsstigning, der sattes ned. Men hvis
man s& har 1% eller 1 pct. tilbage af den for-
brugsstigning, s kan man ikke pa ny sige, at
der ligger et eller andet belegb, 300 eller 350
mill. kr., i det, for det er indregnet i det fi-
nanslovforslag, som er fremsat.

Ma jeg sige til hr. Niels Helveg Petersen,
som var inde pad nogle bemarkninger om
bloktilskuddene og den. stramning, der vil
blive gennemfort over for kommunerne, at
den ordning og den reguleringssats, vi har i
ojeblikket, i virkeligheden betyder, at staten
yder et stigende statstilskud til de kommuna-
le udgifter, der ligger ud over de normale
lon-, pris- og omkostningsstigninger i kom-
munerne. Det er den problematik, som vi
mener ikke er rimelig i den givne situation, .
og som man nu vil forhandle med kommu-
nerne om en @ndring af, og hvor man alts i
1979 kun vil beregne det ud fra halvdelen af
det, som det ellers ville have vearet. Det er
altsd en stramning for kommunernes ved-
kommende pa 350 mill. kr. Nu bliver det
maske knap 350 mill. kr., men det er ud-
gangspunktet, og disse 350 mill. kr. skal altsa
ses i forhold til de samlede. statstilskud til
kommunerne over bloktilskuddene pa, skal
vi sige godt og vel 16 mia kr., et meget stort
belgb, som de 350 mill. kr. jo er en meget
beskeden andel af.

Der er méske ogsa grund til at naevne, at
der har veret fremsat mange beregninger
over, hvilke virkninger den samlede politik
over for kommunerne vil fa for udskriv-
ningsprocenten. Det er der ogsd redegjort for
i skatte- og afgiftsudvalget. Indenrigsministe-
ren har jo udferligt opgjort virkningerne for
kommunerne i plusser og minusser, og disse
plusser og minusser indebarer jo, at den
samlede virkning over for kommunerne kun
vil vere en foregelse af den kommunale ud-
skrivningsprocent pd godt 0,2 pct. Altsd ikke
et voldsomt udslag, ikke et voldsomt ud-
sving. Det synes jeg man ogsa skal have med
i denne bedemmelse. '

Vi er fra regeringens side selvfolgelig klar
over, at vi ikke har et flertal her i folketings-
salen, men vi haber og tror pd, at der er et
flertal her i folketingssalen, der vil forsta
nodvendigheden af, at der fores en stramme-
re finanspolitik, at der fares en @ndret eko-
nomisk politik, som kan rette vores ekonomi
op, og de forslag, som nu ligger til behand-
ling, mé ikke betragtes som uvenlige handlin-
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ger over for de partier, der onsker at medvir-
ke til en losning af de ekonomiske vanskelig-
heder, som vi star med her i Danmark.

‘Thorndahl (FP):

~ Jeg vil godt starte med at efterlyse svaret
pa det konkrete spergsmal, jeg stillede ordfo-
reren for socialdemokratiet, nemlig om man i
den socialdemokratiske folketingsgruppe sti-
ler mod en forbrugsudvidelse, der begrenses
til 1% pct. i 1979, eller den nullgsning, som
man kan formode ligger bag, i det omfang
man ikke tager hensyn til den foregede ud-
skrivning i kommunerne.

Sé& har skatte- og afgiftsministeren princi-
pielt givet mig medhold i de betragtninger,
jeg har gjort geldende, idet han dog har be-
merket, at i det omfang den kommunale
merbeskatning gar til en eget kommunal ak-
tivitet, sa vil virkningerne veere lidt anderle-
des end de virkninger, der er oplyst i svarene
pd skatte- og afgiftsudvalgets sporgsmal 48
og spergsmal 49. De siger, at en kommunal
merbeskatning pd 1 mia kr. vil medfere en
forbrugsbegrensning af storrelsesordenen Y%

* pet.,, og at en kommunal merbeskatning til-
svarende p& 1 mia kr. vil medfere en beta-
lingsbalanceforbedring af storrelsesordenen
400 mill. kr. Skatte- og afgiftsministeren slut-
ter af med korrekt at oplyse, at det herved er
forudsat, at en foregelse af beskatningen til
kommunerne ikke ledsages af storre kommu-
nale udgifter. Det skulle sddan set vare sam-
menhaengen og dermed ogsd et svar til hr.
Ellemann-Jensen.

M4 jeg sa sige, at den aktivitetsendring,
der vil komme i kommunerne mellem 1978
og 1979, kun vil vere en brokdel af den be-
budede kommunale merbeskatning. Det er,
fordi vi har haft kommunalvalg her i 1978 og
kommunerne derfor i hej grad over for val-
gerne har vearet tilbageholdende med at fi-
nansiere aktivitetsudvidelser over direkte
merbeskatning; man har i stedet forbrugt af
den kommunale likviditet. - :

F. eks. har det veeret sidan, som det ogsa
er oplyst fra de kommunale interesseorgani-
sationer, at de af folketinget besluttede be-
skeeftigelsesfremmende foranstaltninger, som
er blevet palagt kommunerne, i betydeligt
omfang er blevet finansieret ved forbrug over
de likvide midler. Dette slir nu igennem med
fuld virkning i 1979, og det vil sige, at med

et stort set uendret kommunalt aktivitetsfor-
brug vil vi opleve en kommunal merbeskat-
ning af sterrelsesordenen 2 eller 3 mia kr.,
som man tilsyneladende — det ser ud til mere
og mere at blive bekreftet fra regeringens
side — ikke har taget hensyn til i sammen-
hangen mellem den finanspolitiske stram-
ning og indgrebene for at fi betalingsbalan-
ceunderskuddet bragt ned i 1979.

Jeg vil ogsa godt give de ordferere ret, der
har veret inde p4, at der tilsyneladende ogsé
mangler %2 mia kr. i de provenumassige be-
tragtninger, som man har gjort geldende
med hensyn til virkningerne af mermomsen.
Der star helt klart i bemzarkningerne, som
det ogsd fremgar af en lang raekke svar fra
skatte- og afgiftsministeren, at man regner
med og ensker at fastholde et provenu pa 3,2.
mia kr. ved den bebudede momsforhajelse,
og det er under forudsatning af uendret for-
brug. Nu har jeg stillet den socialdemokrati-
ske ordferer det konkrete sporgsmal: er det
uendret forbrug, eller er det en forbrugsud-
videlse pa 1% pct?

Med forbehold over for den usikkerhed vil

‘jeg sige, at hvis man gér ud fra det, regerin-

gen selv har sagt at man stiler imod, nemlig
en forbrugsudvidelse pd 1% pct., s krever
det altsd ikke de helt store matematiske ev-
ner at gange halvanden procent med moms-
provenuet for 1979, som vil veere af storrel-
sesordenen 30 mia kr. Det giver uden videre
hovedbrud 450 mill. kr., som man ikke har
taget med i beregningerne, i og med at man
har gjort dem op under forudsetning af
uazndret forbrug.

Det er i strid med regeringens politisk for-
mulerede mal, nemlig en forbrugsudvidelse
pd 1% pct., sa der mangler altsd ' mia kr. i
regeringens provenumsessige betragtninger.
Det stiller den langvarige diskussion om fi-
nansieringen af de sociale kompensationer,
der jo udgiftsmeassigt ligger i sterrelsesorde-
nen 400 mill. kr., i et lidt ejendommeligt lys.

Hagen Hagensen (KF):

Hr. Bollmann stillede et spergsmal til mig
om, hvorvidt mit parti havde glemt lystbade-
afgiften. Lad mig lige f4 klaret det af og sige,
at det har vi ikke. Vi vedstar, hvad vi har
aftalt med andre partier, og hvad der endnu
er geldende deraf, det skal ogsid komme
igennem. Det, vi har sagt over for SV-
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‘regeringen, er alene, at vi foler os frit stillet i
forhold til det, vi ved om, hvad den kommer
med - jeg mad maske foje til: det lidt, vi ved
om, hvad den kommer med.

S4 vil jeg godt gere en enkelt bemarkning
om stramningen af bloktilskuddet, som jeg
finder kommer péa et tidspunkt, hvor det nza-
sten er ugerligt for kommunerne at have med
dette at gore, hvis det ikke umiddelbart skal
betyde et oget skattetryk ude i kommunerne.
Nu siger man lidt flot fra skatteministerens
side, at det er jo kun godt og vel 0,2 pct., det
drejer sig om, men det er nu engang ogsa
penge, og hvis man med egede skatter og
afgifter vanskeligger de dreftelser, der skal
til at gd i gang med henblik pd at sege en
nullesning gennemfort, si synes jeg, at man
gor tingene vaerre. Vi ser gerne en nullesning
gennemfort, og ud fra dette mener vi, at man
mé komme med en samlet plan, siledes at vi
kan drefte forholdene under ét og ikke starte
med at leegge byrder pa folket.

S4 er der problemet, som vi altsd ikke i
denne formiddagstime bliver klar over: skal
momsen vare 20 pct., eller skal den veare
20'/4 pct.? Jeg skal lade vere at ga dybere
ind i den splid, som hr. Arne Bjerregaard har
veret i med sig selv ved at stille et andrings-
forslag om 20'/s pct., og si foje til, at det
ville han ikke stemme for selv. Men vi sva-
ver endnu i denne time i uvished om, hvor-
vidt det skal vaere 20 eller 20'/4 pct. Der
tenkes overhovedet ikke pa, hvad det bety-
der for den enkelte lille naringsdrivende, der
i henhold til anden lovgivning skal serge for,
at han, inden momsen treder i kraft, skal
have merket alle sine varer om. Det er et
betragteligt arbejde, som skal udferes under
et prisstop og under et pres i gvrigt, og det
skal nok ogsd mearkes. ,

Hvem er det, momsforhejelsen kommer til
at g4 ud over? Det er tjenestemand. Det er
dem, der er ansat pa lignende vilkdr som
funktionerer, og andre, der ikke herer under
et bevageligt lonsystem, og s& -er det dem,
der bliver ledige som folge af, at vi gennem-
forer momsforhejelsen nu. Det er dem, der
bliver sorteper, og det synes vi vitterlig ikke
at der er grund til netop nu, s lenge vi ikke
har en samlet plan at tage stilling til.

Jeg tror nok, nér snakken kommer til at g
over disken — og der siges meget godt dér,
nir man kommer ind og-skal kebe noget — s
vil den komme til at g p4, at det her var da

noget underligt noget. Den vil ogsd nok
komme til at tage stilling til, hvem det var,
der onskede, at forholdene skulle bringes i
orden under ét, og hvem der ikke har onsket
det, men startede med at legge byrder pa
folket, som man ikke behovede at gere nu.
Ministeren sagde for, at det ikke var ment
som en uvenlig handling over for de partier,
der maske skulle virke med. Ja men er det
ikke sa ligegyldigt, hvem det er over for her-
inde? Det er problemet over for det folk, der
skal bare byrden, og det synes jeg man tager
alt for lidt hensyn til.

Bollmann (CD):

M4 jeg forst sige tak til de partier, der har
stottet vores @ndringsforslag. Jeg mé erken-
de, at det ikke kan opna flertal.

Hr. Hjortlund Christensen var inde pa, at
vi leflede for visse grupper. Til det vil jeg
kun sige, at de grupper, vi lefler for, er hele
befolkningen, det er alle dem, der spiser og
drikker malk. Det kan ministeren bekrafte,
for han har nemlig i et svar til skatte- og af-
giftsudvalget sagt, at det er jo hele befolknin-
gen, det kommer til gode, og derfor duer det
ikke. :

Jeg vil gerne vende tilbage til ministerens
kommentar til spergsmalet om de 1-2 pct.
forbrugsudvidelse og lovforslagets bemeerk-
ning om, at provenuet er beregnet ud fra et
uendret forbrug. Jeg kan fortsat ikke — og
jeg kan forsta, at det ogsa geelder andre ord-
forere — f4 de to ting til at rime sammen. Nu
ved regeringen, at der ikke er flertal for 20'/4
pct., men hvis regeringen fortsat fastholder,
at stramningen er nedvendig, hvordan vil
man s& stramme? Jeg har sagt, at vi ikke kan
stemme for punktafgifter. Jeg har ogsd sagt,
at vi ikke kan vere med til en forhejelse af
indkomstbeskatningen og heller ikke til var-
distigningsafgiften. Men hvordan ser det ud
med besparelser? Det har vi ikke kunnet fa
svar pd hverken i udvalget eller her nu.

Jeg kan ikke afvise, at regeringen pd en

eller anden made kan komme med lesninger, =

som CD vil kunne stette, men det er jo ikke
noget, der haster. Det er jo ikke noget, der
haster i denne uge. Maske kunne jeg nojes
med at sporge: vil dette spergsmal blive gjort
til et kabinetssporgsmal?

Kaj Hansen (DKP):
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Jeg skal nojes med at tage et enkelt ve-
sentligt spergsmal frem igen, og sd bliver jeg
nodt til at sperge pd en anden méade. Men
forst skal jeg lase op, hvad spergsmil 26
drejer sig om: »Hvilken reallonsfremgang er
der efter regeringens mening grundlag for i
19797« S& felger svaret, som siger: »Med
den i regeringsredegorelsen anforte malsat-
ning for betalingsbalanceudviklingen i 1979
er det fortsat regeringens vurdering, at der
alene vil vare mulighed for en stigning i det
private forbrug p&d 1-2 pct. i 1979 mod en
forventet stigning pd 4-5 pct. ved en uzndret
gkonomisk politik«.

Det, der si er sagen her, er, at nir man

regner med et provenu pd 3,2 mia kr. ved

uzndret forbrug, s& ma provenuet simpelt
hen blive sterre, hvis forbruget stiger 1-2
pct., og jeg synes ikke, at ministeren rigtig vil
ud af busken angdende dette sporgsmal. Hvis
det skal forstds sddan, at ministeren heller
ikke mener, at der kan blive tale om en for-
brugsstigning pa 1-2 pct., altsa slet ikke no-
gen, sd kom dog op og sig det! Si bliver der
mere samstemmighed.

S& ma jeg sige til sidst, at hvis det ikke er
muligt at fa et klart svar fra ministeren her i
folketinget, sa er udvalget selvfelgelig nodsa-
get til at f4 ministeren i samrad, for dette
skal altsd opklares, inden lovforslaget bliver
vedtaget.

Niels Helveg Petersen (RV):

Jeg vil gerne forst sige tak til hr. Arne .

Bjerregaard fra kristeligt folkeparti. For han

talte, var jeg slet ikke klar over, at der havde

veret indre strid i kristeligt folkeparti om
dette sporgsmal, men det blev jeg klar over
nu. Jeg havde regnet med, at deét var endnu
en genial taktisk manevre fra hr. Arne Bjer-
regaards side, men det var det altsa ikke.

Sa vil jeg gerne sige til regeringen, at vi
befinder os her ved anden behandling i en
meget markelig situation. Vi behandler ved
denne andenbehandling et forslag om en
momsforhojelse til 20 pct. En af de neste
sager pa dagsordenen er et forslag fra social-
ministeren til lov om @ndring af lov om pen-
sion til enker m. fl., hvor der si stir en mar-
kelig parentes: »(Forhajelse af grundbeleb
m. v. ved @ndring af merverdiafgiften til
20,25 pct.)«.

Hvad er egentlig i dette ojeblik regerin-
gens holdning til momssterrelsen? Er det 20
pct;, som det fremgir af behandlingen af
momslovforslaget, eller er det 20,25 pct., som
det mere end antydes ved behandlingen af de
sociale kompensationer?

Under udvalgsarbejdet har der faktisk vee-
ret den stemning, at man fra regeringen fik
at vide det helt usedvanlige, at regeringen
narmere Vil redegere for sin stilling ved an-
den behandling, men det har vi altsi ikke
engang faet at vide. Vi ved i dette @jeblik
ikke; om regeringens politik er 20 pct. i
moms, eller om det er 20!/4 pct. i moms.
Kan vi ikke fa besked? Har regeringen truf-
fet en beslutning, hvad forslaget om kompen-
sationer til enker m. fl. antyder, s& lad os
dog fa det at vide her. Da det ikke er sket,
ma jeg g ud fra, at det forslag, vi behandler
her, om 20 pct. moms, overhovedet ikke er
det forslag, regeringen ensker at gennemfore,
men at vi bliver klogere mellem anden og
tredje behandlmg Og dér vil jeg gerne sige
til regeringen: . tredje behandling er faktisk
allersidste frist, hvor den kan tilkendegive,
hvad der er dens holdning.

Jeg vil gerne sige til skatte- og afgiftsmini-
steren, at den @ndring, der laves i bloktil-
skudsordningen, selvfolgelig er, man kan sige
en lille fidus, man laver her i sidste omgang
af budgetforhandlingerne i kommunerne,
men virkningen af denne endring er jo fak-
tisk, at man forhejer skattebyrden i nogle af
de hérdest’traengte kommuner, nogle af vores
osamfund som Samse og Lase, Sydthy kom-
mune, med vel imellem 0,6 og 0,7 pct. Det er
virkningen af det forslag, der her foreligger,
og som vi altsd skal behandle endeligt i okto-
ber, men pa det tidspunkt har kommunerne
formentlig taget hensyn til det. Det er ikke
hensynsfuldt over for kommunerne, og det er
ikke nogen behagelig virkning, der rent byr-
defordelingsmessigt vil komme ud af dette
forslag. '

(Kort bemarkning):
Thorndahl (FP):

Jeg stillede den socialdemokratiske .ordfo-
rer et spergsmdl under forste runde, som jeg
gentog i anden runde, og da det ikke er be-
svaret, vil. jeg igen konstatere, at det ikke er
blevet besvaret. :
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Jeg spurgte ordfereren for den socialde-
mokratiske folketingsgruppe, om det, man
tilstreeber for 1979 i den socialdemokratiske
folketingsgruppe, er en nullesning for den
danske befolkning eller en forbrugsudvidelse
pa 1'/2 pct., som regeringen har bebudet, og
som det ogsd er blevet citeret heroppefra af
hr. Kaj Hansen under henvisning til svaret
pa sporgsmaél 26 i skatte- og afgiftsudvalget.

Nu er det sddan, som andre har veret in-
de pa det, at provenuberegningen med hen-
syn til den 2 pct.s momsforhgjelse, eller hvad
det nu kan gi hen og ende med at blive, er
foretaget under forudsatning af uandret for-
brug. Nar regeringen ved provenubetragtnin-
gen helt afviser at tale om andet end et uzn-
dret forbrug, s& mé man i og for sig formo-
de, nar socialdemokratiet heller ikke svarer,
at der ikke kommer de 450 mill. kr. ekstra
ind pé grund af mermomsen, som man Kan
beregne pd baggrund af de bebudede 1'/2
pct. i realforbrugsudvidelse. Derfor er det
reelt regeringens hensigt med socialdemokra-
tiets tavshed at bekrafte, at det, man ensker
for den danske befolkning i 1979, er en nul-
lgsning.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

, Der foretoges forst afstemning vedrorende
forslag til lov om endring af merverdiaf-
giftsloven. (Forhejelse af afgiften).

Andringsforslag nr. 1-6 var taget tilbage.

Andringsforslag nr. 7

forkastedes, idet 22 stemte for, 131 imod; 21
stemte hverken for eller imod.

Lovforslagets §§ 1-5 og dets overgang til
tredje behandling

vedtoges uden afstemning.

Lovforslaget gik herefter til fornyet be-
handling i udvalget.

Man gik dernest til afstemning vedreren-
de forslag til lov om beregning af merverdi-
afgift af parfumer, toiletmidler m. v.

Andringsforslag nr. 1 om en ny affattelse
af lovforslaget

forkastedes, idet 68 stemte for, 99 imod; 7
stemte hverken for eller imod.

Lovforslagets §§ 1-3 og dets overgang til
tredje behandling

vedtoges uden afstemning.

Lovforslaget gik herefter til fornyet be-
handling i udvalget.

Man gik sluttelig til afstemning vedreren-
de forslag til lov om @ndring af lov om to-
baksafgifter.

Andringsforslag nr. 1 og 2 var taget tilba-
ge.

Lovforslagets §§ 1-4 og dets overgang til
tredje behandling

vedtoges uden afstemning.

Lovforsléget gik herefter til fornyet be-
handling i udvalget.

Den neste sag pad dagsordenen var:

10) Anden behandling af:

Forslag til lov om stop for pris- og ind-
komststigninger.

(Lovforslag nr. L 254. Fremsat 31/8 78.
Forste behandling 2/9 78. Betznkning 3/9
78). ’

Der var stillet 4 @ndringsforslag i betenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der stillet 3
endringsforslag af Wilhjelm (VS) (se neden-
for). '

AEndringsforslag.
Af Wilhjelm (VS):

: Nye paragraffer.
1) Efter § 8 indsattes som nye paragraffer:

»§ 9. I lejemél om hus eller husrum, der
er omfattet af lov om leje eller af lov om bo-
ligbyggeri, mé& udlejeren ikke oppebare en
leje, der er hajere end lejen pr. 1. september
1978. :



