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Den naste sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandling af:

- Forslag til lov om cendring af merveerdiaf-
giftsloven. (Forhojelse af afgiften). _
(Lovforslag nr. L 255. Fremsat 31/8 78).

Sammen med denne sag foretoges de un-
der punkterne 5 og 6 pa dagsordenen opferte
sager, nemlig:

5) Forste behandling af:

Forslag til lov om beregning af merveerdiaf-
gift af parfumer, toiletmidler m. v.
(Lovforslag nr. L 256. Fremsat 31/8 78).

6) Forste behandling af:

Forslag til lov om a?na'rmg af lov om to-
baksafgifter.
(Lovforslag nr. L 257. Fremsat 31/8 78).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Forhandling

Karl Nielsen (S):

Lovforslaget, som vi her skal behandle,
gar ud pa, at momsen fra den 1. oktober
1978 forhgjes fra 18 til 20 pct. Denne moms-
forhajelse er en del af regeringsaftalen mel-
lem socialdemokratiet og venstre og har til
formal at nedbringe underskuddet pd beta-
lingsbalancen.

Forhgjelsen vil bevirke, at varepriserne
stiger med ca. 1,7 pct., altsd en meget beske-
den stigning, og da regeringen ogs4 har frem-
sat et prisstoplovforslag, som treder i kraft
den 28. august, skulle vareprisstigningen ikke
udgere mere end de fornzvnte 1,7 pct.

Da det er nedvendigt med en stramning af
hensyn ‘til betalingsbalancen, finder vi i den
givne situation, at en momsforhejelse er det
rigtige middel, iser nar stigningen er s4 mo-
derat, som tilfeeldet er.

Vi er tilfredse med, at regeringen i gir gav
tilsagn om, at der vil blive ydet kompensati-
on for momsforhgjelsen til de grupper, vi
normalt yder kompensation til i en lignende
situation.

Jeg kan derfor pé somaldemokratlets veg-
ne anbefale lovforslaget til en hurtig og vel-
villig behandling. Det samme gzlder lovfor-

slag nr. L 256 og 257, som er en folgelovgiv-
ning af ferneevnte lovforslag.

Thorndahl (FP):

Ja, sa skal folketinget pidbegynde behand-
lingen af de forste temmermznd oven pi
forlovelsesfestlighederne mellem dette umage
par.

Fremskridtspartiet har afvist at medvirke
til dispensation fra forretningsordenens reg-
ler med hensyn til behandlingen af disse lov-
forslag. Det er bla. i pressen blevet udlagt
som forseg pa at legge regeringen hindringer
i vejen. Jeg vil derfor gerne knytte nogle be-
mearkninger til dette forhold og med det
samme klart afvise, at fremskridtspartiet vil
benytte vore procedureregler til at genere
regeringen.

Forretningsordenens § 43 fastslir, at afvi-
gelser fra reglerne alene kan ske »i s®rdeles
patreengende tilfelde«. Der er intet i de 4
lovforslag, vi har til ferste behandling her i
dag, der med den udformning, de har fiet,
kan karakteriseres som srdeles patrengende
og derfor motivere en dlspensatlon fra forret-
ningsordenens regler.

Disse regler sikrer dels muligheden for at
fa en rimeligt kvalificeret behandling her i
tinget, dels at give offentligheden og interes-
seorganisationerne mulighed for inden forste-
behandlingen at kommentere lovforslagene
og dermed bidrage til den - vekselvirkning
mellem folkevalgte og offentlighed, der er en
afgorende forudsatning for vort folkestyre.

Jeg vil derfor beklage, at dele af pressen
og kolleger her i tinget dels er sa dérligt ori-
enteret om vor forretningsorden, dels har sa
lidt respekt for den offentlige debat, at de
udizgger fremskridtspartiets holdning i dette
spargsmél som udtryk for en aktion mod
regeringen.

Jeg har bemarket, at store dele af venstre-
pressen, siden parret byttede ringe i man-
dags, er ved at koge over af subjektiv begej-
string og opslutning om venstre. Jeg haber
sandelig, at det kun er et kortvarigt feberan-
fald. Under venstreregeringen i 1974 opleve-
de vi, at hovedparten af venstrepressen var
regeringens forlengede arm, og vi oplevede
en ligegyldig og drebende kedsommelig ven-

" strepresse. Jeg vil meget sterkt anbefale, at

man indtager en objektiv og rimeligt neutral
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holdning og dermed fastholder nogenlunde
lesevaerdige aviser.

Der er fra regeringspartiernes og dele af
pressens side talt meget om, at man sandelig
bor se pa helheden i regeringens program.
Det vil vi sandelig ogsd meget gerne. Men vi
kender jo — det viste debatten i gar meget
klart — meget lidt til regeringens politik og
dermed ogsa til den pastdede helhed og sam-
menheng i politikken. Regeringsprogrammet
er i hvert fald indtil videre som et flydende
isbjerg: vi har kun - endnu da — faet lov til
at se toppen.

De forslag, vi behandler nu, er en del af
den bebudede helhed i regeringens forslag.
En vasentlig del, nemlig den finanspolitiske
stramning af sterrelsesordenen 6 mia kr. og
forslaget om momsforhgjelse, er den afgoren-
de del heri med et forventet bruttoprovenu
pé-ca. 3,2 miakr.

Venstres konstituerede formand udtalte i
forsommeren, at vi ikke skulle have flere nyt-
telose politiske forlig, som vi har kendt dem,
august- og septemberforligene, og det er jeg i
ovrigt helt enig i. Man skal dog have, det ma
man indremme, en helt ekstraordinert velud-
viklet sans og blik for detaljer for at kunne
se forskel pa de 4 lovforslag, der er til be-
handling her i dag, i forhold til forslag, der
er indgdet i de tidligere storre okonomiske
og politiske forlig.

Finanslovforslaget opererer med en for-
brugsudvidelse pa ca. 4,5 pct., som den fi-
nanspolitiske stramning tager sigte pa at re-
ducere til vel omkring 1 pet. I gar understre-
gede socialdemokratiets politiske ordferer, at
malet. var at fastholde den nuvarende real-
lon, altsd i realiteten en nullesning, og det

kan selvfolgelig ikke siges at vare overvel- -

dende ambitiest. Disse nationalekonomiske
regnestykker ma antages forst og fremmest at
veere udfort pa grundlag af finanslovforslaget
og dets forudsetninger.

-Forbrugernes muligheder er jo ikke alene
bestemt af skatteudskrivning, og hvad vi fo-
retager herinde pd Christiansborg, de er ogsa
bestemt af kommunernes skatteudskrivning
og det kommunale forbrug; og en nationale-
konomisk vurdering, der skal bestemme stor-
relsen af en finanspolitisk stramning, ma

elvfalgehg ‘ogsa medtdge den kommunale
skatteudskrivning.

Hvilken forudsetning har man sd gjort om

den kommunale skatteudskrivning? Jo, man
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har forudsat samme gennemsnitlige udskriv-
ningsprocent for 1979 som for i ar, nemlig
22,9. Jeg opfatter finansministerens svar pa
et sporgsmal, jeg i forbindelse med forhand-
lingen i gér stillede, pA den made, at man
under forhandlingerne mellem de to rege-
ringspartier har forudsat samme u®ndrede
skatteudskrivning,

Hvilke forventninger har man si til den
kommunale skatteudsknvnmgsprocent for
19797 Ifelge oplysninger pd f.eks. side 15 i
Frederiksborg Amts Avis af den 1. september
og i store dele af venstrepressen i ovrigt, for-
venter man en gennemsnitlig stigning pd 2
pct., og jeg vil gerne citere folgende fra avi-
sen:

»Kommunernes Landsforening mener nu
at kunne satte tallet 2 pct. pd den gennem-
snitlige stigning i kommuneskatten. Hidtil
har man opereret med omkring 1,5 pct., men
momsforhejelse og &ndrede bloktilskud tvin-
ger nu procenten yderligere i vejret.« )

Og videre: »Stikprever har vist, at en rek-
ke af de kommuner, der stdr over for store
udgifter til beskaftigelse af de langtidsledige,
samtidig har en meget begranset kassebe-
holdning. Det gor det sveert for dem at bruge
af beholdningen i 1979 p4 samme made som
i 1978. P4 denne baggrund mi kommunerne
efter seneste udspil fra regeringen regne med
en gennemsnitlig stigning pa omkring 2 pet.,
siger man i Kommunernes Landsforening.«

En beregning af virkningen af denne be-
budede kommunale skattestigning viser en
merbeskatning af sterrelsesordenen 3,2 mia
kr. eller ganske det samme bruttoprovenu,
som momsforhgjelsen forventes at indbringe.

Det kan derfor konkluderes, at en gen-
nemforelse af regeringens finanspolitiske
stramning pd 6 mia kr. samt en kommunal
skattestigning som forventet af Kommuner-
nes Landsforening vil indebzre en samlet
stramning af sterrelsesordenen 9 mia kr. og
dermed en reallonstilbagegang pd omkring 1
pct. for den danske befolkning i 1979.

Nu har regeringen jo sterkt betonet ned-
vendigheden af at se tingene i sammenheng,
i deres helhed. Jeg vil derfor give regeringen
det gode rad, at dette lovforslag, momsforhe-
jelsesforslaget, afventer fastsattelsen af den
kommunale udskrivningsprocent. Bliver den-
ne af den bebudede storrelsesorden, ja, si er
den foresldede momsforhejelse jo overflodig
i forhold til de forudsatninger, regeringen
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har gjort sig, og de aftaler, der tilsyneladende
er indgdet mellem regeringspartierne med
hensyn til nedvendigheden af omfanget af
den finanspolitiske stramning.

Afslutningsvis skal jeg pracisere frem-
skridtspartiets “holdning til dette at legge
endnu sterre byrder pad den arbejdende dan-
ske befolkning, en fremgangsmade, der efter
vor opfattelse svarer til for smed at rette ba-
ger.

Grunden til vore vanskeligheder er et helt
umadeholdent offentligt forbrug, der har
skabt geldsaetning og ekonomiske vanskelig-
heder, der skruer vort indenlandske renteni-

veau op i helt uacceptable hejder, samtidig

med at gratisprincippet og de offentlige sub-
sidier skaber et stort ressourcespild. Vaeksten
i den offentlige sektor forts@tter med en fart
pa 4-5 pcet. pr. ar og forsterker vore vanske-
* ligheder, der s skal bzres stort set alene af
dem, der skaber vardierne i det danske sam-
fund. Det ma vi klart tage afstand fra. Vi vil
hjelpe og stette den arbejdende befolkning
og ikke straffe den.

Ellemann-Jensen (V):

Venstre kan ga ind for skatte- og afgifts-
ministerens forslag om at forhgje momsen til
20 pet. Det kan vi, fordi vi ser det som et led
i den nedvendige justering af finansloven,
der jo som bekendt ogsa vil blive justeret
gennem vasentlige besparelser. Desuden ser
vi momsforhgjelsen som et led i en sterre
sammenhang, nemlig som et element i den
flerstrengede ekonomiske politik, regeringen
leegger op til. Derfor er det ikke rimeligt at
se isoleret pa de virkninger pa f.eks. beskaf-
tigelsen, som folger af en momsforhojelse;
det er veesentligt at se den i denne storre
sammenhang.

1 forbindelse med momsforhajelser er det
jo sedvanligt, at der foretages sékaldte socia-
le kompensationer. I den aktuelle forbindelse
~er det nok rimeligt at gore opmarksom pé to
ting. For det forste er det jo ikke mange mé-
neder siden, at der her i folketinget blev ved-
taget veasentlige forhejelser af pensionerne.
For det andet sigter den prislov, -som netop
er blevet forstebehandlet her, netop pad at
bremse prisudviklingen, altsd noget, som iser
vil komme de grupper til gode, der normalt
modtager de sakaldte sociale kompensatio-
ner. Men jeg skal understrege, at venstre ikke

er uvillig til under udvalgsarbejdet at under-
soge mulighederne for og rimeligheden af
sociale kompensationer, og det har venstre
for evrigt aldrig veeret uvillig til. :

Med disse ord skal jeg anbefale lovforsla-
get om forhejelse af momsen samt lovforsla-
gene nr. L 256 og L 257 til en hurtlg og vel-
villig behandlmg

Hagen Hagensen (KF):

Vor nye regering blev.budt velkommen i
gar, og det skete ogsé fra vort partis side. Vi
sagde, at vi var rede til at medvirke til en
lang raekke af de ting, der matte komme, og
vi.fortalte ogsd, at det ikke var givet, at vi
ville medvirke til alt, hvad regeringen maétte
komme med.

Det er tankevaekkende, men ikke szrlig
betryggende, at SV-regeringens forste lovfor-
slag er nye forhgjelser pa skatte- og afgifts-
omradet. Der var da en rimelig forventning
til, at venstre ville gore det forstaeligt for sin
regeringspartner, at vejen frem ikke er nye
skatte- og afgiftsforhejelser, men forst og
fremmest besparelser pa offentlige budgetter,
forst og fremmest pa statsbudgettet, altsd pa
det finanslovforslag, som vi nu kender.

Det er en erhvervsfremmende politik, der
kan oge beskaftigelsen, der er behov for. Det
var venstres vej, mens man talte sammen i
firkloveret, men det er altsa ikke blevet ven-
stres vej i regeringen. I regeringen folges det
gamle, meget slidte spor med forhejelser af
skatter og afgifter.,

Moms er af mit parti erkendt som noget,
der er et konjunkturpolitisk instrument, der
rigtigt benyttet kan klare 'mangt og meget,
naturligvis fulgt af kompensationer pa et og
andet felt. Men anvendelsen af moms mé
bedemmes ud fra- forholdene til enhver tid
og indgd i en samlet politisk bedemmelse.

Det forslag om en momsforhgjelse, der
foreligger her, synes losrevet af en sammen-
hang, der mangler et modstykke. Vi kender
det ikke, for bade regeringens tiltredelseser-
klering og den debat, der fandt sted i gar,
har ladet meget st tilbage af ukendskab til,
hvad regeringen egentlig vil.

"Og hvad skal s& en momsforhgjelse gore
godt for? Den kan begrense et forbrug og
hjelpe pa betalingsbalancen, men det er jo
kun medaljens ene side. Den anden side ser
helt anderledes ud. Den berer praeg af foro-
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gelse af den ledighed, der er alt for stor, og
.den baerer praeg af en omkostningsfordyrelse,
og ikke mindst ledighedsforegelsen er blevet
bedeomt til at blive meget betydelig.

Hvad er det, regeringen vil gennemfore
nu?.Det er en momsforhejelse, der forudsat-
ter et uendret forbrug i 1979 - og hvem siger
for resten, at det forbliver uendret - og som
giver et merprovenu pd 3,2 mia kr. Man vil
ogsd lave en forhejelse af indkomstskatten
ved at ®ndre pd reguleringen af personfra-
draget, saledes at der derved kommer 1,2 mia
kr. mere ind.

Kommuneskatterne stiger som folge af det,
der blev vedtaget i dette ting i aret, der -er
gdet, og ud over dette kommer altsa forogel-
sen af kommuneskatten som folge af moms-
forhgjelsen, antagelig med ca. 0,2 procentpo-
int, og s& kommer der yderligere det til, at de
takster, som ikke ma forhgjes, og som kom-
munerne derfor heller ikke kan forhgje som
folge af prisstoppet, altsd ogsa skal indregnes
i kommuneskatterne. Alt i alt et meget bety-
deligt belgb.

Skatteministeren henviser ganske flot kom-
munerne til, at de kan spare for at undga
skattestigninger'som folge af momsforhgjel-
sen. Ndr skatteministeren tenker i statslig
regie, er sparetanken ikke nar si fremher-
skende. Pa finanslovforslaget med dets udgif-
ter pd omkring 120 mia kr. og et underskud
pé over 40 mia kr. skal der efter regeringens
oplysninger spares omkring 1'/2 mia kr.

Hvad er momsforhejelsen godt for, nar
den kun star for sig selv? Regeringen holder
os i uvidenhed om, hvad der indgar i dens
indbyrdes aftaler, og hvad der derfor er i
sigte. Det er ikke blevet abenbaret i den er-
kleering, vi har faet, og i 20 punkts program-
met er der ikke nok derom, og vi fik det hel-
ler ikke under debatten her i gar.

Dertil kommer det forhold, at skatte- og
afgiftsstigninger lige omkring tidspunktet for
kommunernes vedtagelse af budgetter; og for
ovrigt med overenskomstforhandlingerne lige
om hjornet, er noget af det darligste tids-
punkt for skatte- og afgiftsforhfajelser, man
kan tenke sig. Hver af os kan' jo tenke sit
herom, men ligefrem smart forekommer det
ikke.

P& denne baggrund - eller rettere sagt: af
mangel pd samme — kan det konservative
folkeparti. ikke medvirke til momsforhejel-
sens gennemforelse. Vi vil tilkendegive, at vi

716 Ft

vil stemme imod denne lovgivning, der er en
ny byrde pd befolkningen, der er omkost-
ningsfordyrende, ledighedsskabende, og som
i ovrigt betyder, at dele af erhvervslivet ved
at marke varer om og pd anden made skal
arbejde vederlagsfrit for staten, endda under
et prisstop.

Om den folgelovgivning, der er med i pak-
ken — det er en meget lille pakke, dér drejer
det sig om tobaksafgifter og afgifter pa par-
fumer m. v. - skal jeg kun sige en enkelt
ting, og det vedrerer problemet om, hvornar
man egentlig nar greensen for, hvor skatter
og afglfter ikke kan bere mere, men hvor det

.slér igennem den anden ve;j.

Jeg har faet nogle beregninger over, hvad
man i fjor regnede med at de egede tobaks-
afgifter ville indbringe pa arsbasis, og hvad
de faktisk har indbragt. Det tydeliggor i
hvert fald for mig, at man nok har ndet den
hejde vedrerende varer af denne art — det
kan jo ogsi komme til at gelde almindelige
forbrugsvarer — hvor det, hvis momsen bliver
sat alt for hejt, betyder, at man fir mindre .
ind end det, man regner med. Men det er
méske ogsd det, man vil have ud af det. I
hvert fald gelder det for tobaksafgifternes
vedkommende, at det provenu, man havde
teenkt sig at skulle have ind, langtfra er kom-
met ind, simpelt hen fordi man satte afgifter-
ne for hﬁ_]t op.

Jeg beder det hfaje tmg tenke over disse
ting, forinden man prover pd at iverksatte
denne del af noget, dette noget, som. vi ikke
kender resten af. :

Bollmann (CD):
Mange vil uden videre tage det for givet,

.at centrum-demokraterne vil sige ja til en

momsforhejelse. Vi har jo selv indtil flere
gange foresldet en sadan forhejelse til 20 pct.
Men for at der .ikke skal vare nogen tvivi,
skal jeg gore opmaerksom pé, at vi i de for-
skellige situationer, hvor det har varet aktu-
elt, naturligvis har ensket at sztte momsen i
stedet for andre ting. Det er f. eks. tilfeldige
punktafgifter, der blot rammer i fleng, og
hvor det jo nu for flere afgifters vedkom-
mende klart har vist sig, at varerne simpelt
hen ikke kan baere mere. Jeg tenker her f.
eks. pa spiritusafgifter, tobaksafgifter og regi-

streringsafgift pa biler.
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Derfor vil jeg ogsd gerne understrege, at vi
ikke onsker momsforhejelse for momsens
egen skyld, men selvfelgelig gerne i en situa-
tion, hvor andre afgifter kan undgés eller
nedsettes. Vi vil ogsd gerne tale om moms
som erstatning for direkte skatter. Vi vil godt
acceptere en forhgjelse til 25 pct. i moms,
hvis skatteministeren samtidig kan love os en
tilsvarende nedseattelse af de direkte skaiter,
ikke mindst bolig- og ejendomsskatter, og det
ma jo, hvis lommeregneren altsd fungerer,
blive et belgb pd omkring 7-8 mia kr.

Men nu star vi sd i en situation, hvor SV-
regeringen siger, at der skal fores indkomst-
politik. Venstres ordferer sagde for et gjeblik
siden, at momsen skal ses som en del af hel-
heden.. Men hvad er helheden? Ja, vi har
hort, at der skal indferes stop for priser og
forskellige indkomster. Vi har ogsd hert, at
der skal ske en finanspolitisk stramning pa
knap 6 mia kr. Men hvad mere skal der ske?

Selvfolgelig fremgar det af redegerelsen i
gar, at man tenker pd en veardistigningsaf-
gift, men hvordan skal den virke? Hvornar
kommer den? Hvor meget skal den ‘give? Jeg
-~ kunne ogsé sperge, hvordan den overhovedet

skal kunne give noget; nir nu vi.ved, at den
tidligere skatteminister har oplyst, at stignin-
gen i ejendomspriserne fra 15. til 16. alm.
vurdering i gennemsnit ikke har varet hejere
end den almindelige inflation. Og man har jo
tydeligt og klart sagt, at inflationen ikke skal
beskattes. Nu ved jeg da godt, at for at kom-
me til det resultat skal veerdierne omregnes
efter kontantverdier, men jeg kan ikke tro,
at en skatteminister fra partiet venstre kan
vere uenig i, at det er den eneste rimelige
made at gore regnskabet op pa.

Det vil altsa sige, at der reelt ikke er noget
grundlag for at opkrave en sadan afgift, og
derfor er det vanskeligt at se, hvordan man

- far et provenu ud af en siddan beskatnings-
form. Men selv om vi skulle f& en forklaring
fra skatteministeren, s& er jeg nedt til straks
at sige, at CD under ingen  omstendigheder
kan stemme for en veardistigningsafgift. Sa
mi man jo blot hdbe, at fru Inge Fischer

Moller & co. plus de radikale er hjemme den'

dag, s regeringen ikke kommer i mindretal.
Hvad venstres veelgere vil sige til, at man har
godkendt en saddan afgift, det bliver partiets
egen sag.

Vi har ikke hert, om der efter momsen
kommer nye punktafgifter, men vi har hert,

at man vil @endre pa personfradraget, og at
man pa denne made vil indkassere yderligere
mere end | mia kr., men det kan ministeren
méske ogsd be- eller afkrafte — i ovrigt helst
det sidste, for en sddan ekstra skat kan CD
ikke acceptere.

Vi er klar over, at en momsforhgjelse ikke
er uden problemer. Det er klart, at hver gang
man legger et par procent pa, si beskarer
man samtidig muligheden for at lade moms-
forhojelse erstaite punktafgifter eller direkte
skatter, for pa et eller andet tidspunkt kan
momsen ikke bare mere. I den forbindelse
mé vi jo konstatere, at allerede i dag giver
momsen sammen med skattetrykket i ovrigt
et kraftigt incitament til sort arbejde og an-
den form for overgang til naturalekonomi. .

Jeg vil gerne i den anledning sperge, om
den nye skatteminister vil vare mere positiv
over for bekempelse af sort arbejde, for det
kan ikke vere nogen hemmelighed, at pro-
blemet, som jo ogsé erhvervslivets organisati-
oner, ikke mindst Hindvarksradet, har peget
pa flere gange, er blevet bagatelliseret af den
tidligere skatteminister, og det kan ikke veere
rimeligt, at det store flertal af virksomheder,
der betaler skat og moms efter loven, skal
paferes urimelig konkurrence pa denne maé-
de.

Men der er ogsd andre problemer med
momsen, f. eks. sporgsmalet om kompensati-
onerne. Vi har nogle kompensationer, der i
dag gelder for enkelte fodevaregrupper. For
nasten nejagtig et ar siden var socialdemo-
kratiet enigt med centrum-demokraterne om,
at en del af kompensationen kunne gives ved
at fritage enkelte nedvendige fedevaregrup-
per ved at give tilskud i produktionsleddet.
Det drejede sig bl.a. om bred, malk, ost,
margarine, smor osv. Men som alle ved, kom
disse regler jo-kun til at gelde for nogle en-
kelte af disse grupper, idet bl. a. de radikale
fandt, at rugbred og ost var luksusvarer og
derfor ikke skulle. omfattes af kompensatio-
ner, af tilskudsreglerne.

Vi har ikke @ndret holdning til dette
sporgsmal, og jeg vil gerne for det forste
speorge - ministeren, om jeg har forstiet det
rigtigt, nar jeg konstaterer, at den nu foresla-
ede stigning automatisk vil medfere hajere
tilskud til de varegrupper, der i dag er omfat-
tet af reglerne.

Dernast vil jeg sperge, om det tilsagn om
abenhed med hensyn til sociale kompensatio-
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ner, som ministeren gav i sidste ajeblik i'gar, rigtig ville kendes ved de 20 pct., for hr.

~ogsa galder for en eventuel udvidelse af va-
reomradet. Det mé vare klart, at en @ndring,
sdledes at flere af de mere nedvendige vare-
grupper bliver omfattet af tilskudsreglerne,
vil have et socialt sigte. Jeg skal ikke pa nu-
veerende tidspunkt gi nzrmere ind pi
sporgsmalet om sociale kompensationer, men
hvis ministeren ikke kan give et sadant til-
sagn, sd vil jeg gerne her sige, at CD vil
komme med de nedvendige @ndringsforslag.

Lad mig afslutningsvis sige, at CD som
nogle af de forste dbent turde sige, at vi ikke
fra dette ting kan afskaffe valutaunderskud
og arbejdsleshed pa én gang. Vi turde ogsa
sige, at vi prioriterer balance i betalingsfor-
“holdet over for udlandet hejest, for kun ved
en markant bedring her: har vi mulighed for
at satte effektivt ind over for ledigheden.
Det har socialdemokratiet dbenbart ogsi er-
kendt, og det, vi kender til den nye regerings
hensigter, er da ogsd klart udtryk herfor.
Derfor vil jeg gerne meddele, at den positive
virkning, som momsforhgjelser har pa beta-
lingsbalancen, vil veje tungt i positiv retning,
nir CD skal tage endelig stilling til forslaget
om momsforhgjelse. Og sa ved vi jo ikke, om
det endda bliver nedvendigt med vor med-
virken, hvis socialdemokratiet ikke kan holde
sammen pé tropperne.

Om folgelovforslagene blot dette, at man
for et ar siden accepterede en kompensation
til detailhandlerne for cigaretternes vedkom-
mende. Kompensationen skulle gzlde for de
varer, der i dag er prismarket. De bliver au-
tomatisk ekstra beskattet, og det er noget,
indehaveren skal betale. af egen lomme. Jeg
haber, at ministeren vil vere aben for tilsva-
rende foranstaltninger denne gang.

For parfumeafgiftens vedkommende men-
te man ikke, at problemet var stort nok sid-
ste dr, og mange detailhandlere har derfor
reelt betalt en ekstra afgift pa op til flere tu-
sinde kroner. Derfor er der i dag endnu mere
grund til ogsé at give kompensation til denne
gruppe.

Jeg herer gerne ministerens kommentar til
disse problemer.

- Ole Olsen (SF):

Det var jo spzndende, at hr. Bollmann tog
mod til sig og navnte tallet 25 pct. Forst
blev man chokeret over, at hr. Bollmann ikke

Bollmann har jo ellers prediket i meget lang
tid, i mange maneder, om, at momsen burde
op pd 20 pct. Nu har vi altsi faet 25 pect.
stukket ud.

Jeg gir ud fra; at efterhdnden vil rege-
ringspartiet og socialdemokraterne opgive at
justere momsen med alt for sma tal ad gan-
gen. Nu fik vi jo ferst 3 pct., s 2 pct. Nu
har hr. Bollmann navnt 25 pct.,, og det er
méske et forvarsel om, at man efterhinden
tager 5 pct. ad gangen. Det gor det nemmere
at regne med tallet. Man havner ikke pa sa
forferdelig brudte tal." Jeg er spendt pa,
hvad momsen er den dag, denne regering
treder tilbage, om den er 25 pct., 30 pct., 35
pct., eller hvad man nu kan finde pd at fore-
stille sig.

Det er klart, at socialdemokratiet ved, at
de socialdemokratiske ministre ved, at en
momsforhejelse ikke er populer. Man ved,
at den virker asocialt. Derfor er det klart, at
man er nedsaget til at komme med nogle
undskyldninger.

Vi fik at vide,.at vi virkelig ikke kan be-
domme momsforhejelsen endnu, siddan taget
for sig selv. Vi skal se den i forhold til alle
de andre lovgivningsinitiativer, som regerin-
gen vil kornme med for at hjelpe pa arbejds-
losheden og for at modvirke prisstigninger
osv., osv. S& burde man virkelig have ladet

‘0s andre fa at vide med det samme temmelig

ma_]agtlgt hvad det drejede sig om, for si
kunne vi da overveje, om man kunne snakke
om tingene. Her skal vi bare vedtage en
momsforhgjelse uden at fa noget som helst at
vide om, hvad de penge egentlig talt skal
bruges til, ‘og hvordan man tenker sig at
modvirke de negative felger af momsforhe-
jelsen.

‘Det er fastsliet fra adskillige sider, at
momsforhgjelsen ligesom resten af den del af
regeringens politik, vi har set noget til, vil
virke meget sterkt.i retning af at forege ar-
bejdslesheden. Det er klart, at det kan social-
demokrater darligt acceptere. Det ger det
méske lidt for svert for socialdemokratiets
venstrefloj at sluge denne skatteforhojelse.
Erkendt, det er bedre med en momsforhgjel-
se med kompensation end en momsforhajelse
uden kompensation. Det kunne jo tyde pa, at
regeringen har ladet sig bevaege en lille bitte
smule af socialdemokratiets unge lover. Men
det var nu ikke ret langt, man bevagede sig.
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Vi kan maske nok sige lidt om og geatte
p4, hvad pengene skal bruges til. Ja, forst og
fremmest selvfolgelig til en ganske skrap
stramning af finanspolitikken, og det ret kort
efter, at socialdemokrater udtalte, at vi ikke
trenger til nogen yderligere stramning af
finanspolitikken. N4 ja, det er det med at
have et standpunkt osv., det er méaske bare
lidt hurtigt, man andrer standpunkt.

Vi ved, at pengene skal bruges til at for-
gylde landbruget yderligere. Det er noget, vi
er klar over. Vi er ogsd nok klar over, at der
skal komme en erhvervsstotte.

Nu kunne man s sige, at erhvervsstotten
gerne skulle betyde oget beskeftigelse. Nej,
det tror vi ikke pa. Det er efterhinden doku-
menteret fra mange sider, at giver man er-
hvervsstotte, som f. eks. bevirker, at investe-
ringerne stiger, hvad der i sig selv kan vare

meget tvivlsomt, og det ikke bare er avancer- -

ne, der foreges og gar ind i passiv anbringel-
se, sa vil investeringerne finde sted i arbejds-
kraftbesparende maskineri osv.

Det vil sige, at den anden side mé vi ogsa
formode vil virke beskeftigelsesskadelig. Vi
har momsforhgjelsen pd den ene side, som
vil virke beskeftigelsesbeskadigende, og vi
vil fA erhvervsstotien p4. den anden side. Vi
mener, at erhvervsstotten er for stor, og —
hvad der méaske er endnu varre ~ at den er
forkert anvendt. Der er ingen som helst sy-
stematiske tendenser til at fi en bedre be-
skeftigelse i det, regeringen har lagt frem nu,
og desverre heller ikke i det, den socialde-

mokratiske regering har gjort i resten af sin-

regermgsnd

Jeg mé& advare mod, at man denne gang
bare spmger'ADAM om det — det er et pro-
gram pa en datamaskine — for ADAM er
programmeret sddan, at ADAM tror, at hvis
man investerer mere, sd skabes der yderligere
beskaftigelse. Det er klart, at hvis man pro-

grammerer maskinen pa den made, sd kan
man ikke ved hjzlp af den maskine bevise,

at man faktisk fir aget beskaftigelse. Det var
det, der skete sidste gang. Vi fik aldrig talle-
ne pd bordet, vi fik. aldrig lejlighed til at
kontrollere de maerkvardige beregninger. Sa
denne gang: forskdn os for ADAM og er-
kend, at det, I vil, er at skade beskeftigelsen,
I satter betalingsbalancen hejere. Og hvis
det endelig skal vere, sa giv os dog i hvert
fald chancen for at kontrollere, hvad det er,
I laver.

SF erkender, at der er tre meget. vaesentlige
problemer i den danske skonomiske politik.
Der er forst og fremmest beskaftigelsen, der
er betalingsbalanceunderskuddet, og” der er
inflationen. Vi har tidligere anvist den social-
demokratiske regering midler, der kunne bru-
ges mod alle disse tre ting pa én gang. Vi var
tilsyneladende ved at n@rme os en enighed,
men — vi er jo ikke sd sterke sammen med
socialdemokratiet, vi teeller ikke ret meget, de
teller selvfolgelig mere — et flertal kunne det
ikke blive til.

Jeg kan godt forsta, at socialdemokrater er
flove, nar de oven pd at forhandle med os
om en politik, som faktisk kunne hj@lpe pa
alle de tre onder, som samfundet er besat af,
skal gd her over og ganske &bent erkende, at
nu setter man simpelt hen beskzaftigelsen
nederst og betalingsbalancen everst.

Velbekomme til de socialdemokrater, der
skal sidde nede i salen og gennemfore denne
politik med deres stemmer!

Kaj Hansen (DKP):

For et 4r siden blev momsen sat op fra 15
pct. til 18 pct. Nu vil man altsid gd videre ad
denne vej og sefte den op til 20 pct.” Men
alle erfaringer omkring momsforhejelser vi-
ser, at det er en fejlagtig politik, som i virke-
ligheden med alle de folgevirkninger, moms-
forhejelser har, forverrer den ekonomiske
og beskeaftigelsesmaessige situation. Der skal
abenbart vaere en arlig momsforhejelse, uan-
set at denne form for skattepolitik ikke alene
er asocial, men ogsd som den mest sikre af
alle folgevirkninger eger arbejdslesheden.

Ser vi pa felgevirkningerne, sd er der man-
ge, og hver for sig og sammenlagt viser de
det bundforkerte i at prove at lese proble-
merne pd denne méde. Den kapitalistiske
krise er dybtgidende, og den er langvarig, og
hidtil har de politiske foranstaltninger, der er
gennemfort, forst og fremmest drejet sig om
at fi arbejderne og de svage eokonomiske
grupper i samfundet til at betale krisens om-
kostninger. Det er ogsd pd denne baggrund,
at vi skal se forslaget om momsforhgjelsen.

For det forste er det stensikkert, at moms-
forhgjelsen alene vil forege arbejdslesheden
med ca. 9.000. Det skal ogsé ses pd baggrund
af de ovrige finanspolitiske stramninger, som
skal gennemfores, siledes at stigningen i ar-
bejdslesheden ikke bliver 9.000, men ca.
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15.000. Hertil kommer endvidere den almin-.

delige stigende tendens i arbejdslesheden,
som i gvrigt vil blive forsterket i vinterens
lob. Der ma altsd veere tale om en ganske
bevidst politik, der skal bringe arbejdsloshe-
den op pa langt over de 200.000

For det andet har momsforhejelsen selv-
folgelig en uheldig og fordyrende virkning
pé det samlede omkostningsniveau. Jeg skal
nevne nogle enkelte eksempler. Anskaffel-
sessummen for en 80 m? lejlighed stiger med
ca. 5.000 kr. Tager vi en erhvervsbygning.pa
1.000 m?, stiger anskaffelsessummen 45.000-
50.000. Det er jo det glade vanvid. Vi har en
finansieringsordning for det almennyttige
byggeri, hvor staten for at nedbringe husleje-
niveauet giver lidt, nemlig 10 pct., i direkte
finansiering. Og hvad ger man si, nar det er
sket? Ja, si skal man nu altsd tage 20 pct. i
moms pé 85 pct. af anskaffelsessummen. Det
er jo politisk bedrageri, der her er tale om.

Endvidere ligger  det sidan med denne
momsforhojelse, at nu fir kommunerne et
nyt smak. Det bliver pd ca. 400 mill. kr., og
det er da klart, at det igen vil afspejle sig i
en hgjere beskatningsprocent i kommunerne.
For almindelige mennesker, der rammes af
momsforhejelsen, giver det en reallensned-
gang, og de sméi mdtzegter rammes saerdeles
hardt.

Og nu har vi i Danmark sat en ny rekord.
I dette land, hvor vi stort set er selvforsynen-
de med levnedsmidler, har vi nu Europas
hgjeste moms pé fedevarer. Lad mig nzvne
nogle eksempler pd de sidste tal, jeg har: i
England er der ingen moms pa mad. I Hol-
land er momsen pa fedevarer 4 pet., i Belgi-
en 6 pct., i Vesttyskland 5,5 pct., i Frankrig 7
pct. og i Italien 6 pct. Men altsd i Danmark
20 pct. pA mad. Det er en uhyggelig rekord,
som vi her har sat, og der er altsi langt fra
de 7 pct. i nogle af de lande, jeg her har
nzvnt, og op til de 20 pct.

“Nu er der talt om kompensationer, og det
er da klart, at kommunisterne vil ga ind for,
at der gives kompensationer, men det er jo
bare en illusion at tro, at det ophaver de
mange andre skadelige virkninger af mom-
sen. Det er ogsa sddan, at disse kompensatio-
ner hverken tidligere eller nu vil blive givet
til de lavest lonnede, som i meget hej grad
netop har brug for sidanne kompensationer.
Endvidere har vi jo erfaringer for, at nar
kompensationer har virket et stykke tid, for-
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svinder de tit igen, og der skal gennemfores
nye foranstaltninger.
Det, der i virkeligheden var brug for nu,

-det var ikke en momsforhgjelse. Derfor vil vi

forsld en begyndende afvikling af momsen.
Det, man kunne gere nu, var at fritage fode-

:varer, boligbyggeri og medicin for moms.

Det ville vare en virkelig handsrekning til
de darligst stillede i vort land, hvor fedeva-
reudgiften tynger aller-allerhdrdest pa bud-
gettet. Det ville samtidig nedseatie omkost-
ningsniveauet. Det ville stimulere beskefti-
gelsen, og det ville bllhggme boligbyggeriet.
Det var netop det, der var brug for. At det
ikke ' administrativt kan gennemfores, er jo
det rene vrovl. Jeg har bevist her, at i de fle-
ste andre lande har man differentieret moms,
og jeg kan séledes naevne, at man i Belgien
opererer med fire forskellige satser p4 mom-
sen.

SV-regeringens forste skatteudspil viser, at
nok hedder regeringen Anker Jorgensen,
men det er altsd venstres politik, som gen-
nemfores.

S84 vil jeg gerne stille et spergsmal, og det
kan jeg desvarre ikke stille til den nyud-
nzvnte skonomi- og skatte- og afgiftsmini-
ster, for det er han ikke i stand til at svare
pd. Det bliver jeg altsd nedt til at stille til
statsministeren. Han er &benbart giet, men
han far jo nok at vide, hvad spergsmalet dre-
jer sig om. Jeg star her med et dokument, og
det hedder »Skatte- og afgiftsministerens re-
degorelse for regeringens pétenkte skattere-
form«. Det er altsd ikke den nuverende skat-
teminister. Det er heller ikke den nuvzrende
regering. Det var den regering, vi havde, lige
inden folketinget blev hjemsendt.

Dér vil jeg gerne sperge: hvad var i grun-
den ‘hensigten med at lagge den redegorelse
pé folketingets bord? Vi ved jo alle sammen,

"at i denne redegerelse havde man i stor ud-

strekning imedekommet fagbeveegelsens og
LOs krav, og vi syntes fra kommunisternes
side, at det var:-et: virkelig godt oplag til en
fornuftig skattereform. Hvad var meningen
med det? Den var godkendt i regeringen, og
jeg vil da ga ud fra, at det var hensigten, at
man ville gere alt muligt for at fi denne
skattereform gennemfort.

S4 4 jeg sperge statsministeren, om det
var hans mening at f4 den gennemfort. Man
kan have en mening om, at det var det ikke,
og den sikreste made at f4 bremset en sadan
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skattereform pé, var den, som statsministeren
valgte, da han gik i forhandlinger med ven-
stre. S& var han i hvert fald sikker pé, at sa
ville der for alvor blive sat bom for skattepo-
litiske fremskridt i' denne folketingssamling
og i denne valgperiode i ovrigt. Derfor er det
altsd nedvendigt, at statsministeren giver et
-klart svar pd, hvad den egentlige hensigt var
med denne redegorelse. Var det bare et
bluffnummer eller hvad?

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg synes, at det sidste spergsmal var et
.godt spergsmal. Jeg tog det simend selv al-
vorligt, da socialdemokratiet fremsatte sit
reformoplaeg om indkomstskatten, og jeg kan
da kun stette, at det ville veere rart, om vi far
at vide, at vi ikke skulle tage det alvorligt, at
det, socialdemokratiet dengang fortalte os
om, hvad de tenkte pa skatteomradet, det er
noget, vi roligt kan legge til side, og som
socialdemokratiet ikke mere tager alvorligt.

Matte jeg derefter om momsforhejelsesfor-
slaget sige, at det har givet mig samme chok,
som det gjensynlig har givet en del af den
socialdemokratiske gruppe, at dette sporgs-
mal end ikke har vearet nzvnt under for-
handlingerne, og at vi kunne here landets
statsminister i gar sige, at nu. mtte man jo
se, om man kunne blive enig med venstre om
noget. Det har givet mig et chok, at socialde-
mokratiet tager pa sociale kompensationer
og en momsforhgjelse pad den made. Jeg vil
gerne understrege, at det radikale venstre
aldrig nogen sinde har stemt for en moms-
forhe_]else uden sociale kompensatloner og
det vil vi heller ikke gore nu. :

Jeg ved ikke, om regeringen er kommet sd
langt — maske tvunget af de socialdemokra-
ter, der jo er langt ‘flere end det, man kan
betegne som venstreflaj — at de ved, hvad det
er, man vil give kompensation for, og til
hvem. Jeg vil da gerne sperge, om man har
tenkt pa de gamle, for jeg forstod pd ven-
stres ordferer, at de gamle jo kan vente at fa
en forhojelse om et halvt ars tid, og derfor er
der ikke grund til at tage det s& alvorligt. Ser
hele regeringen. pa det pd den made?

Jeg vil ogsd gerne sperge, om man har
teenkt sig, at der skal kompensation til berne-
ne. Om man har teenkt sig, at de unge, der er
under uddannelse, skal -have kompensation.
Det var jo noget, vi matte forhandle os frem
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til sidste gang med momsforhejelsen. Hvis
regeringen har taenkt dette spergsmal igen-
nem nu, ville jeg meget gerne have, at mini-
steren for skatter og afgifter antydede herop-
pefra, at disse grupper, de gamle, bernene og
de unge under uddannelse, kan vente at fa
social kompensation.

Fodevarerne har veeret nevnt, og det for-
star jeg at CD vil tage sig af, og s& skal jeg
ikke sige mere om det.

Sa er der sporgsmalet om tidspunktet. Jeg
begriber ikke klogskaben i, at man kommer
med denne momsforhejelse stiende umiddel-
bart foran lenforhandlinger. Tror regeringen
da ikke, at disse 2 pct. momsforhgjelise vil
blive lagt oven i de krav, som fagbevegelsen
og de andre lonmodtagerorganisationer stil-
ler? Ja men det bliver de da nedt til, tvunget
af deres medlemmer.

Regeringen har jo bebudet en nullesning,
og hvis det nu ikke bliver en nullesning, s
har man sagt, at man vil inddrage den ekstra
kebekraft, og sd er der to veje, man kan gé:
indkomstskatten og momsen. Begge udveje
vil naturligvis virke uretferdigt mod ikke-
lenmodtagere, der jo ikke har fiet del i de
ekstra lonindkomster, der her er tale om, og
som -der skal kompenseres for. Det sporgs-
mal m& vi tage op senere, men sidan er for-
holdet jo: de selvstendige, der ikke har féet
bevilget lonforhejelse, skal ogsd betale de
ekstra skatter, der skal bruges. Nu er vi jo i
den ‘situation, at vort indkomstskattesystem
er overbelastet, og det er nok ikke heldigt at
g4 videre ad den vej.

Fremskridtspartiets ordferer fremhavede

- for et ojeblik siden, at momsforhejelsen - vil

have virkning pd den kommunale indkomst-
skat. Jeg vil gerne stille det sporgsmal til mi-
nisteren. for skatter og afgifter: har regerin-
gen overvejet og veret inde i de samme be-
regninger som' Kommunernes Landsforening, -
og kan regeringen godkende de beregninger,
der er gjort her, at momsforhgjelsen pa de 2
pct. medforer en indkomstskatteforhejelse pa
i gennemsnit mellem % og ' pct. landet
over? Jeg ved naturligvis ikke, om regeringen
har tenkt i disse baner, men det var da rart
at -vide, om man har veret inde pa disse
overvejelser. Det er et indkomstskattesystem,
der i forvejen er overbelastet, som nu skal
have et nyt tryk.

Hvis man for at kompensere for en even-
tuel lonstigning vil g til en ny momsforhe-
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jelse, har regeringen sa gjort sig nogen tanker
om, hvor hejt og hvor sterkt man kan bela-
ste vores momssystem? P4 et eller andet tids-
punkt mé det jo komme ud for dct samme
som vores indkomstskattesystem, for vi er jo
ikke i den samme situation som visse lande
andre steder i verden, at man siger: vi s®tter
en meget hej momsprocent; og sé tager vi,
hvad der kommer.ind. Vores indstilling her-
hjemme har da hidtil veret den, at hvis vi vil
have en meget hoj moms, sd skal alle ogsa
betale den. Har man i regeringen gjort sig
nogen overvejelser om, hvornar man overbe-
laster momssystemet? Kan regeringen god-
kende det, som et af de partier, den skal byg-
ge pd, nemlig CD, mener, at 25 pct. kan man
sagtens tage? Tror regeringen ogséd pa, at det-
te momssystem, som vi har, hvor vi krever
det overholdt, kan tage 25 pct.?

Jeg vil sterkt advare imod, at man accep-
terer det, som den socialdemokatiske ordfe-
rer var inde pd. Han sagde, at det jo kun er
en moderat stigning. Det er jo kendt fra
" gammel tid, at man ikke skal gi frem p4 den
made, at man siger: kan den tage det, s& kan
den sagtens .tage ét til og ét til, og til sidst
kan den ikke tage det. Har regeringen over-
vejet, hvor graensen gar?

Der er et spergsmal til, som jeg synes man
i gr kom for let igennem. Har regeringen
gjort sig nermere overvejelser over forfagel-
sen af arbejdslesheden? Jeg herte godt i gar,
at finansministeren bestred arbejd(.rbevaf:gel-
sen m. fl.s beregninger om en foreget ar-
bejdsleshed pd mellem 20.000 og 30.000.
Men hvad vurderer man selv, nar man ikke
godkender arbejderbevagelsens, crhvervsli-
vets og eskonomernes beregninger? Et eller
andet m& man dog have veret inde pa.

Det neaste og helt naturlige spergsmal i
den forbindelse er: har man si ogsa taget
hensyn til, at si& mange ekstramennesker i
arbejdsleshed vil belaste udbetalingen af ar-
bejdsleshedsunderstottelse med mellem 1 og

2 mia kr. for staten? ’

‘ Hvis man sd skal bruge penge til sociale
kompensationer, og hvis man endelig i nogen
udstrekning, og hvis CD mener det, skal ta-
ge hensyn til, at nar man foreger momsskat-
terne, s& ma man ikke samtidig forege de
direkte skatter, hvor meget skal man s& bruge
til at imedekomme .CD, eller regner man
med, at CD sameand nok falder til i sidste
euebhk" :

Vi er fra radikal side parat til sagligt at
overveje alle nedvendige foranstaltninger i
den okonomiske krise, vi stir i, men jeg had-
ber, at det klart er fremgéet af det, jeg har
sagt, at vi ikke mener, at en momsforhejelse
pa dette tidspunkt er et velgennemtankt mid-

del. Jeg kan derfor kun sige her, at vi ikke

kan medvirke til det, men vi medvirker gerne
til et udvalgsarbejde for at gere momsforhe-
jelsen mere rimelig for den befolkning, som
skal arbejde under den.

Arne Bjerregaard (KrF):

Vi erkender i kristeligt folkeparti, at un-
derskuddet nedvendigger foranstaltninger,
der formindsker dette underskud. S& kan
man selvfolgelig sige, at momsen eller moms-
forhgjelsen er en af vejene til at formindske
dette underskud. Vi erkender med andre, at
man ad besparelsesvejen i den nuvaerende
situation ikke har mulighed for at nedbringe
underskuddet, vesentligt, men en smule kan
det selvfalgelig nedbringes ad denne vej.

Den foresliede momsforhejelse pad 2 pct.
er ikke serlig stor, og den vil formindske
underskuddet. Selvfglgelig bliver det heller
ikke sa forfaerdelig meget, i alt fald med min-
dre end 10 pct. Man kan videre stille sporgs-
malet: vil momsforhejelsen formindske un-
derskuddet med det, som man postulerer, de
godt og vel 3 mia kr.?

Vi har nu féet tilsagn fra skatte- og afgifts-
ministeren om, at der skal gives sociale kom-
pensationer. De vil i alt fald koste mindst
400 mill. kr., hvis der skal veere rimelighed i
dem og de skal vaere rimeligt fordelt. Nu har
skatte- og afgiftsministeren jo samtidig sagt,
at s4 ma der skaffes kompensation igen for
denne svakkelse af momsforhegjelsen, men .
det kan selvfelgelig ikke vaere vores bord.
Jeg fandt ud af, at det vist matte vaere pa
besparelsesomradet, i alt fald vil jeg ikke tro,
at skatte- og afgiftsministeren vil vere med
til, at vi skal operere med 20% pct. Det vil
veere en han over for dem, som skal arbejde
med momsen.

Men selv om man nu siger, at den vil ind-
bringe ca. 3 mia kr. efter kompensation, si
ma vi notere, som det er sagt fra forskellig
side, at det vil bibringe samfundet yderligere
arbejdsloshed. Lad os sette det til den almin-
delige antagelse 20.000, det er 1.400 mill. kr.
Vi er nedt til at sige, at der selvfolgelig bliver
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en nedgang i forbruget, det vil veere en na-
turlig felge. Det vil give ca. 200 mill. kr. min-
dre. Der vil da selvfolgelig ogsi ske stigende
unddragelse fra vareomsatningen. Det vil
belebe sig til op imod et par hundrede milli-
oner kroner. Der vil blive et stigende smugle-
ri. Det kan vel belebe sig til 100 mill. kr. Der
vil selvfolgelig blive en faldende omsatning,
og det vil give et faldende beskatningsgrund-
lag og dermed selvfolgelig en faldende ind-
taegt for staten, og det kan vel ansattes til et
par hundrede millioner kroner.

Dermed har vi brugt de 2.500 mill. kr., og

dermed far man kun en reel stimulans af

momsforhgjelsen pd ca. 800 mill. kr. Herud-
fra har vi i tidligere beregninger i disse for-
handlinger, jeg har varet med til mangfoldi-
ge gange, faet, at den har en pristalseffekt pa
nogle promille, og de skal selvfolgelig ogsé
medregnes i svaekkelsen af statsfinanserne.
Dertil vil den have en direkte indflydelse pa
overenskomstforhandlingerne og  dermed
yderligere en pdvirkning af de kommunale
skatter, og disse vil igen have en indflydelse
pa overenskomstforhandlingerne og overens-
komstresultatet og dermed lenstigningerne.
Hele suppedasen vil igen have en direkte og
indirekte indflydelse pa den almindelige pris-
stigning, som igen i andet led vil have en
indvirkning pa prisstigningerne. Hvis man
filosoferer sddan, si kommer man efterhan-
den til, at momsforhgjelsen pa 2 pct. vil have
en effekt pa nul eller mindre.

Det er jo det dilemma, man star over for,
og det er vel de problemer, som regeringen
. har prevet pa at lose og tage hojde for ved at
sikre sig, at der bliver foretaget andet. Men
nu er der bare det beklagelige ved det, at vi,
som skal tage stilling til de 2 pct., ikke har
faet at vide, hvad regeringens reelle tanker
pa andre omrdder er. Man far at vide af ven-
stres ordferer, at det skal veere en flerstrenget
okonomisk losning af problemerne. Ja vel,
det kan vi acceptere, men vi har bare ikke
set de reelle forslag om denne flerstrengede
okonomiske problemlosning.

Derfor er det vanskeligt for os at se sam-
menhengen, fordi vi, selv om man maske
kan tillegge os visse spirituelle tilbejelighe-
der, i alt fald ikke er tankelasere, der kan se,
hvad regeringen og regeringspartierne teenker
pd med hensyn til den flerstrengede ekono-
miske losning. Det er det, der er si forstem-
mende for os, som har den sterste velvilje til

at hjeelpe med til at lose landets skonomiske
problemer og ogsa har den sterste velvilje til
eventuelt at patage os et medansvar for en
momsforhgjelse. Nar vi ikke ved, hvad det er
led i, i al fald ikke reelt, er det forbistret
svart at tage stilling til dette.

. Derfor mé vi saddan set sige til regeringen:
hvorfor siddan et kissejav med dette? Det

“skal trede i kraft til oktober. Havde man

mistet sd meget ved at satte det i kraft til

november? Ja, det kan man selvfolgelig reg-

ne ud.efter de tal, man opstiller, men hvis
man bruger mine tal, si kunne det vare hip
som hap, om man satte det i kraft til oktober
eller til november. Hvis man nu satte det i
kraft til oktober, kunne vi andre ogsa fi at
vide, hvad det er, regeringen tenker pa, hvad
det er, man vil, hvilken samordnet politik
der er, man vil leegge frem for dette ting. Sa
kunne vi tage en klar stilling og en saglig
stilling til dette.

Hvis vi tager positiv stilling til dette — det
skal jeg ikke pd nuverende tidspunkt kunne
sige — er vi nedt til at sige, at sd er det kun
ud fra ensket om at give regeringen endnu
en chance. Men jeg er nasten bange for, at
det kan blive negativt. Derfor mé jeg sige til
regeringen: tag op til overvejelse, om det ik-
ke var vasentligt at fremlegge en samordnet
plan her i folketinget og s tage det forslag
op sammen med den i stedet for nu, hvor det
sadan set ikke har nogen rimelighed at frem-
sette det sd isoleret, hvilket i al fald er at
stille de velvillige partier i et serdeles stort
dilemma.

Hjortlund Christensen (DR):

Den okonomiske situation, vi star i, bety-
der, at .der ligger en regning til befolkningen,
som nu skal betales. Den afgiede regering og
augustforligspartierne ma blot registrere, at
de politiske midler, som vi hidtil har anvendt
til at lese vores ekonomiske problemer med,
er ubrugelige, og min anbefaling til regerin-
gen er, at man ma benytte en anden form for
okonomiske lzreboger. Retsforbundet har
nogle stykker, vi gerne vil lane ud. For soci-
aldemokratiets vedkommende ligger det séle-
des, at der ved festlige lejligheder slas op i
de lzrebeger, jeg her taler om. Jeg tenker
her pd den afgiede okonomiminister, som

“her fra talerstolen lige for juleferien pa en

serdeles begavet made gav udtryk for sit
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kendskab til; hvad arbejdsfrie indtaegter ved
privat jordbesiddelse betyder i forbindelse
med den skonomiske krise. Men det var ma-
ske blot for at komme i julestemning.

I evrigt er der som bekendt ogsé fra bade
landbrug og industri givet udtryk for, at det
er nedvendigt med indgreb over for disse
problemer. Jeg vil gerne i gvrigt sige om den
situation, vi-stdr i nu, at der er skrevet et lille
stykke historie .ved etableringen af den nye
SV-regering, og jeg vil ikke pa forhdnd dem-
me den, men vente og demme den efter dens
gerninger. Men ndr det er sagt, ma det med
beklagelse konstateres, at de midler, der
tages i anvendelse, er de helt traditionelle: at
drive ekonomisk politik over arbejdsleshe-
den og valutapolitik, som behager EF.

Loven om @&ndring af mervaerdiafgiften
giver efter professor Rold Andersens vurde-
ring 25.000 arbejdslese. Man kan vurdere,
om det koster en milliard kr. eller et belsb
deromkring. Momsprovenuet' er beregnet til
3,2 mia kr. i indtegt for staten, men forogel-
sen af statens udgifter i forbindelse med sta-
tens forbrug udger 0,3 mia kr. Amter og
kommuner vil sikkert f& en tilsvarende udgift
pa 0,3 mia kr., og resultatet ma givetvis blive
hejere skatter-til stat, amt og kommune. Her-
til kommer si de sociale - kompensationer,
som vil blive nedvendige for at fa dette for-
slag gennemfort, og i evrigt alle de skjulte
omkostninger, som paferes administration og

. erhvervsliv. Hvis man er meget pessimistisk

med hensyn til disse regnestykker, vil jeg da
bede skatte- og afgiftsministeren om at kigge
pa, om ikke det bliver en sikaldt nullesning,
ndr alle omkostningsfaser bliver taget med.

- Jeg vil ikke trzkke denne diskussion i
langdrag, men efter disse mine f4 bemerk-
ninger mé det std klart, at retsforbundet ikke
kan medvirke til gennemforelse af disse lov-
forslag. ‘

“Waldorff (VS):

Man kunne selvfolgelig vaelge at tale om
de sociale virkninger af en momsforhojelse.

- Det er gjort masser af gange. Det vil jeg ikke

gore denne gang. Derimod vil jeg sige noget
om omstaendighederne ved sidan en ekono-
misk stramning, som vi her far serveret med
momsforhejelsen.

- Den forste af de begrundelser, man anfo-
rer .for momsforhajelsen, er, at nu er det

777 Ft

nedvendigt —~ det blev ogsa sagt af den soci-
aldemokratiske ordferer her — at foretage en
sddan stramning af hensyn til betalingsbalan-
cen. Vi har sagt det mange gange, men det er
nok nedvendigt at sige det igen: hvis man

-for et gjeblik skulle stille sig i de socialdemo-

kratiske sko og tage betalingsbalancespergs-
maélet alvorligt, pA samme méide som de gor
det, sa er der ingen argumenter for at veelge
precis den politik, som socialdemokratiet
med fantastisk sikkerhed velger hver gang.
Vi har argumenteret masser af gange for, at

~man pad en rzekke meget precise omrader,

hvor det ville betyde konkrete forbedringer
for arbejderklassen, ville kunne foretage nog-
le ting, som samtidig ville betyde en forbed-
ring af betalingsbalancen. Vi har aldrig ac-
cepteret den socialdemokratiske argumentati-
on omkring betalingsbalancens absolutte sty-
rende virkning i forhold til ekonomien, men
hvis man ger det, si er det faktisk muligt ud
fra et socialdemokratisk synspunkt — eller i
hvert fald ud fra de synspunkter, som menige
socialdemokrater har, som de tusindvis af

_arbejdere, som stemmer socialdemokratisk og

er loyale over for socialdemokratiet, har — at
fastholde nogle af de krav, som disse menne-
sker forbinder med det store arbejderparti,
socialdemokratiet.

Det er selvfolgelig ikke nogen tilfzldighed,
at socialdemokratiet alligevel hver gang vel-
ger at afvise disse reformkrav og i stedet fo-
rer en borgerlig okonomisk politik. Vores
konklusion pd det er, at socialdemokratiets
politik er, som den har veret hidtil, at forse-
ge at lose den aktuelle krise pa bekostning af
arbejderbefolkningen. Det gor man ikke pa
grund af nogle nationalekonomiske naturlo-
ve, som alle mé beje sig for, for disse natio-
nalekonomiske naturlove eksisterer ikke. Det
gor man, fordi socialdemokratiet ikke kan og
ikke vil fore en politik, som angriber de ka-
pitalistiske styrkepositioner. Derfor laver
man gang pa gang forlig med de borgerlige,
og derfor sigter man ganske vist vildt i blin-
de, nar man ferer ekonomisk politik, men
rammer altid dedeligt precist, nemlig pa den
befolkningsgruppe, som i forvejen har det
veerst. '

De ting kan man selvfelgelig ikke sige,
man er nedt til at sige noget helt andet, og
derfor dynger man ogsi flere ekonomiske
argumenter op. Man taler om en nedvendig
indskrenkning i en forbrugsstigning. Pastan-
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den om en forbrugsstigning p& 4,5 pct. blev
bl. a. af vores ordferer i gir gennemhuliet.
Der var ikke nogen, der gjorde sig den uma-
ge at forsoge at tilbagevise denne gennem-
hulning af pastanden om en forbrugsstigning.
Det er ogsd temmelig vanskeligt at fastholde
en begrundet tro pa den forbrugsstigning,
nir man alene i forste halvar 1978 har set en
reallonsnedgang pa 2,5 pct. Men det er da
klart, at man er nedt til at laegge det rogslor
af nationalekonomisk digt og legn ud over
sine gerninger, for i modsatning til de bor-
gerlige er socialdemokratiets fornemste funk-
tion at f4 arbejderklassen til at affinde sig
med en krisepolitik, som tjener borgerskabets
interesser. . :

Tilsvarende letfeerdigt behandler man
sandheden, nar det drejer sig om virkninger-
ne pa beskeftigelsen af det, man nu gir og
laver. Alle bare nogenlunde dokumenterede
skon siger, at SV-aftalen vil betyde mellem
20.000 og.25.000 flere arbejdslese; det er et
" tal, der skal legges oven i de ovrige, som
man forventer vil miste deres arbejde. Op
mod halvdelen af denne forogelse skyldes
momsforhgjélsen. Alligevel matte vi opleve i
gar, at finansministeren stiller sig op og uden
nogen som helst form for dokumentation
afviser det skon over antallet af arbejdslese.
Det er en temmelig fantastisk situation, at
man efter en sddan ganske les aftale stiller
sig tilfreds med blot at afvise uden dokumen-
tation de forsog, som faktisk geres fra anden
side pa at belyse virkningerne af den politik,
som socialdemokratiet og venstre nu stir
sammen om. :

Til sidst vil jeg sige noget om omstaendig-
hederne ved fremlaggelsen af krisepolitikken
fra den nye regering. Det er noget, som ikke
umiddelbart har si forferdelig meget med
gkonomi at gere, men det har temmelig me-
get med politik at gere. Vi har hert statsmini-
steren udtrykke beklagelse og forundring
over reaktionerne i sit eget parti og i fagbe-
vaegelsen, og vi har hert adskillige under de-
batten i gir omtale reaktionerne pa arbejds-
pladserne og i fagbevegelsen med mangel pa
forstaelse eller afstandtagen. Qjensynlig fat-
ter man simpelt hen ikke i folketinget eller i
socialdemokratiets top et kvidder af, hvad
det er, der foregar. Jeg vil godt preve at illu-
strere det.

Da SV-regeringen blev en realitet, blev vi
udsat for det, man hefligt kan kalde en helt

igennem ufordejelig mediebegivenhed. Min
egen reaktion pa disse opmarcherede mini-
stre og topforhandlere i deres jakkeszt og
nalestribede habitter lader sig ikke beskrive i
et parlamentarisk sprog, som man kalder det,
men det ma i hvert fald have vendt sig i hver
enkelt arbejder og pensionist og uddannel-
sessogende, da man herte denne messe af
glatte og velformulerede bemerkninger om,
at nu matte vi holde igen. Nu maétte vi span-
de livremmen ind, nu métte vi baje os for de
gkonomiske realiteter, alt imens det var klart,
at disse herrer med l@ngsel afventede det
gjeblik, hvor de kunne tage deres diplomat-
mapper, forlade pressekonferencen og gi ud
til de ventende ministerbiler eller sekreterre-
kvirerede taxaer. Det var en helt konkret op-
levelse af klasseskel og klassemodsatninger,
og for den arbejderklasse, hvis hverdag be- -
star i at lade sig nedslide under et stadig op-
skruet tempo med den eneste virkning, at de
bliver fattigere og fattigere, ma dette have
veeret precis denne oplevelse af klassemod-
setninger. .

Man skal derfor ikke undre sig over de
reaktioner, der for tiden er pa arbejdsplad-
serne. 1 virkeligheden skulle man langt snare-
re undre sig over, at de ikke er kraftigere,
end de er, f. eks. fra de grupper, som ma ga
pa socialkontorerne en gang om ugen, sidde
der i stadig leengere tid, 4-5 timer, og vente
pa at fa udbetalt en stadig mindre stette un-
der stadig sterre social kontrol. Hvis man
teenker pa disse menneskers situation, s& ma
man snarere undre sig over, at de ikke eks-
ploderer, at de ikke gir amok over denne
situation.

Tove Jorgensen (DKP):

Det er en besynderlig trylleverden, vi be-
finder os i herinde i forhold til virkeligheden
udenfor. Det er naturligvis naivt af mig, at
jeg undrer mig, men jeg tror til gengeld, at
de fleste mennesker udenfor deler min un-
dren.

Herinde har vi f. eks. et parti, der kalder
sig venstre; det er til gengaeld det mest hojre-
orienterede, der kan opdrives her i landet.
Og s har vi et parti, der kalder sig socialde-
mokratiet. Efter den sprogbrug, der er gal-
dende udenfor, ude i virkeligheden blandt
befolkningen, skulle det betyde, at det var
demokratisk og socialt. Men i den christians-
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borgske virkelighed, som altsd er den bag-
vendte af virkeligheden udenfor, optraedet
det samme parti som »asocialudemokratiet«.
Man fremsatter, for folketinget sendes pa
ferie, nogle oplag til en langsigtet losning pd
problemer, uden hvis lesning der hverken
kan tales om langsigtet perspektiv eller hel-
hed, og selvsamme dag som tinget er sendt
pé ferie, indleder man forhandlinger bag luk-
kede dere med netop de: partier, som man
ved ikke vil vaere med til at lese problemerne
pé den foresldede méde. I stedet for pa de-
mokratisk vis at fremsette konkrete forslag,
der kan vise de politiske muligheder for de-
res gennemforelse, laver man et nyt august-
forlig med venstre, der alts er hojre. Selvfal-
gelig har man ikke turdet kalde det august-
forlig III, for sporene skremmer, det ville
veere for utrovaerdigt. Men samtidig indebz-
rer regeringsudvidelsen den fordel, @t man
har sikret sig et flertal uden at behove at af-
slore, hvad augustforlig IT1 reelt indeholder.

Det kan udemokratisk gemmes inden for
regeringens lukkede dore og afsleres sidan
po om po, men nar det afsleres, som i dette
momsforslag, sd viser det igen den bagvendte
virkelighed i dette hus: det sociale -parti, der
kommer med asociale forslag. Sa forhippede
var man pa samarbejdet, at man glemte soci-
ale kompensationer.

Hvem satte man si til at anbefale det af
asocialudemokratiet fremsatte forslag, hvem
satte man til at lefte sloret, eller vi. skulle
méske hellere sige lette pa laget for lidt af,
hvad der skal ske? Ingen anden end selveste
hr. Kjeld Olesen, der er ekspert i at glemme
problemerne og feje skidtet ind under gulv-
teppet. Selv Storebeltsbroen’ fik han plads
til derinde. Somme tider kryber han sdmend
selv derind og roder lidt omkring i skidtet,
men sd har han jo altid regeringens sikker-
hedsudvalg til at hive ham ud og ryste ham
hdt til paen brug..

Formanden:

Det kommer ikke meget behandlingén af
dette forslag ved.

Tove Jorgensen (DKP):

S& kan han bl. a. bruges til som en anden
lille dukke, man kan skrue op i ryggen, be-
standig at gentage sig selv eller rettere den
kode, han er blevet programmeret til at gen-

tage, nemlig tesen om, at der ikke var andre
muligheder i folketinget, at der ikke er flertal
for andet samarbejde end med venstre, som

~altsd er hejre. S& kan hr. Kjeld Olesen i gar

std og sige, at venstreflojen kun vil vere
med, nar der skal deles ud, men ikke vil ve-
re med til at skaffe pengene. Det kunne hr.
Kjeld Olesen gore i gér, for han vidste jo, at
det ikke var ham, men hans nye regerings-
partnere, der i dag skulle sta til ansvar for,
hvor pengene, en hel del af pengene, skulle
komme fra. De skal komme ved en forbrugs-
beskatning, som vi ved vender den tunge en-
de nedad. Her er det, forskellen ligger imel-
lem asocialudemokratiets valg af partnere og
det partnerskab, det kunne have faet.

DKP benagter ikke, at der skal bruges
penge, men vi ben&gter, at de skal tages fra
lenmodtagerne og gives til dem, der ejer pro-
duktionsmidlerne. ' Det har jo heller ikke
skaffet flere arbejdspladser. Man kunne si-
mand lige s godt have puttet tilskuddene i
et hul i jorden som at give dem til det sa-
kaldte erhvervsliv. De nedvendige investe-

-ringer, der skal til for at skaffe flere arbejds-

pladser, vil man ikke gd ind i.

I stedet betyder momsforhejelsen, siledes
som hr. Kaj Hansen var inde p4, égede kom-
muneskatter, siledes at kommunerne frem-
over vil vere endnu mere tilbageholdende
med f. eks. at udbygge daginstitutionerne. Vi
ved fra adskillige og gentagne undersogelser,
at kost og bohg for de laveste indkomstgrup-

_ per allerede i 1960erne androg over 65 pct.

af indkomsten i de laveste indkomstgrupper,
og det var inden boligforligene med den om-
kostningsbestemte husleje, og inden oliekri-
sens fordyrelse af breendselsomkostningerne
var sat ind. Vi ved fra undersegelsen af for-
delingen af levevilkarene, at penslomster
arbejdslese og uddannelsessogende i gen-
nemsnit- tjener 35 pct. af de beskaftigedes
gennemsmtsmdtzegt Hvad hjelper det sa, at
den socialdemokratiske venstrefhaj i gar
fandt et gresstra at klamre sig til i forsvaret
for sociale kompensationer til visse sociale
grupper? Hvad hjzlper det, at fru Inge Fi-
scher Moller i gar i TV kunne sige ...

Formanden:
Taletiden er altsa udlebet.

Tove Jargensen (DK P):
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Jeg er ferdig nu...
med til nedsettelse af reallonnen for de lave-
ste indkomster, nir.hun vil vere med til at
stemme for selve forslaget? Det er det, der
skal stemmes imod, for det er det, der vender
den tunge ende nedad. Det er asocialt, og det
veelter krisens byrder over pé de svageste. Og
her har alle i asocialudemokratiet dbenbart
efter en demokratisk debat i gruppen sliet
halene sammen og sagt: ja vel.

Ministeren for skatter og afgifter (Anders
Andersen):

Jeg har lagt merke til, at det var nye ord--

forere, der var kommet pa i dag i forhold til
i gar, og at disse ordferere benyttede lejlighe-
den til at trekke en rakke af de problemer
frem, som ogsd blev debatteret i forbindelse
med regeringens tiltredelseserklering. Jeg
skal ikke starte en debat om alle de mange
aspekter, der ligger dér, men forst og frem-
mest holde mig til det, som vi diskuterer her,
forhgjelsen af momsen med 2 pct.

Jeg ma i og for sig sige, at p& mig virker
det lidt deprimerende at here, at nasten
samtlige af oppositionens partier var meget
betenkelige ved at g ind for en momsforhe-
jelse, ja, nogle tog endda direkte afstand. Vi
har nogle alvorlige problemer, vi skal have
lost. Ingen vil vist benegte disse alvorlige
problemers tilstedevaerelse. Vi har et stort
underskud pa vores finanslov; tager vi
drifts-, anlaegs- og udlansbudgettet, er det pa
16 mia kr., tager vi bruttobelebet, er det 41
mia kr., det drejer sig om. Vi har et betyde-
ligt . underskud pa vores betalingsbalance
med udsigt til, at det bliver storre, hvis ikke
der gribes ind. Det er to af de alvorlige
kendsgerninger, vi stdr over for. P4 disse
punkter har regeringen sat sig som en mal-
setning at forbedre situationen og andre
udviklingen. En sidan maéls@tning opfyldes
ikke uden medvirkning bade fra partier, der
ikke er.i regering, og fra befolkningen som
hethed. Der er et behov for, at der skabes
forstielse for nadvendigheden af, at vi brem-
ser op over for den udviklingstendens, som
vi har kunnet konstatere pa en rekke omra-
der i den senere tid.

Der har ogsd vearet visse positive trek i
udviklingen, bl. a. mindre prisstigninger, og
-det forslag til prislov, som man netop har
behandlet, er jo et led i bestreebelserne pa at

at hun ikke ville gé

stabilisere og forbedre udviklingen péd dette

omrade, altsd at begrense prisstigningerne.
Dette vil have vasentlige virkninger frem-.
over, -ikke alene for befolkningen, for len-
modtagere, men ogsad for udviklingen i- det
samlede omkostningsniveau, og det er derfor
ogsd et led i de bestraebelser, som man on-
sker at fremme fra regeringens side.

Néar  hr. Bernhard Baunsgaard sperger,

~ hvorfor der lige akkurat kommer forslag om

2 pct. momsforhgjelse nu, si synes jeg, det er
et meget relevant spergsmal. Det er ogsd et
sporgsmél, som har varet ngje overvejet in-
den for regeringen under de forhandlinger,
man har fert om regeringssamarbejdet. Man
siger, det var bedre at vente, ja, man kunne
anlegge den synsvinkel, at nu kan arbejds-
markedets parter nd frem til en ny aftale, og
nar de er ferdige med den, s& kom vi
prompte og sagde: keere venner, vi tager 2
pct. ekstra i moms. Var det en redelig frem-
gangsmade over for arbejdsmarkedets parter?
Man kunne sige, man ventede nogle maneder
og fremsatte forslaget, medens forhandlinger-
ne var pad det hgjeste. Ville det fremme for-
handlingerne? Vi har ment, at det ville vare
mest hensigtsmaessigt at klargere over for
befolkningen, at der mé et skifte til, man méa
vaere indstillet pa, at der er byrder, der pa
den ene eller den anden made skal beres,
hvis man vil @&ndre udviklingen, og vi har
folt, det var mest reelt, ogsd over for arbejds-
markedets parter, at vi tog momsforhgjelsen
nu, og at vi ikke gik og luskede med den i
baglommen for at komme med den pé et se-
nere tidspunkt. Det er derfor, hr. Bernhard
Baunsgaard, vi har fremsat forslaget nu og
onsker at fi det gennemfort pd nuvarende
tidspunkt. Naturligvis ogsa, fordi det sa hur-

tigere vil fa virkning i ekonomisk henseende.

Jeg skal ikke g& ind pa alle de ting, som
hr. Thorndahl navnte i sit indleg, men det
er rigtigt forstaet, at der i den skonomiske
vurdering er forudset, at der vil vare en for-
brugsstigning pa 4% pct., og det er rigtigt
forstaet, at ‘den forbrugsstigning mener rege-
ringen ikke der er plads til, hvis vi skal be-
grense vores betalingsbalanceunderskud. Det
er som et led i begreensningen af denne stig-
ning i forbrugsmuligheder, dette forslag ma
ses.

. M4 jeg lige rette en misforstéelse. Jeg tror,
hr. Thorndahl sagde, at finansministeren i
gar havde sagt, at vi havde taget som ud-
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gangspunkt for vor samlede gkonomiske vur-
dering, at kommunerne gennemforte en uzn-
dret udskrivningsprocent. Det har vi ikke
taget som udgangspunkt. Vi har tvertimod
sagt, at den samlede finanspolitiske stram-
ning mé ses i sammenhang med, hvilke ud-
skrivningsprocenter og hvilke skattebyrder
der bliver det endelige resultat af kommuner-
nes holdning til udskrivningen af skat for det
kommende ar. Der.er altsd ikke i vores vur-
deringer taget som udgangspunkt, at man
ville fastholde den nuverende udskrivnings-
procent, men der er taget som udgangspunkt,
at den kommunale skatteudskrivning m4 ind-
gd i den samlede vurdering, nir man senere
skal vurdere, hvordan den finanspolitiske
udvikling vil forme sig, og hvilken finanspo-
litisk stramning dette eventuelt nedvendig-
gor.

- Hr. Hagen- Hagensen sagde, at venstre
havde vendt sig fra erhvervspolitik. Jeg vil
gerne understrege, at hverken venstre eller
regeringen har vendt sig fra at fore en mere
erhvervsvenlig politik, for der er enighed om,
at skal vi oge beskeftigelsen, si ma vi skabe
grundlag for, at der ogsa fores en erhvervs-
politik, som eger mulighederne og interessen
_ for.dels at producere mere, dels at eksportere
mere: Det er et led i udviklingen med hensyn
til :vores betalingsbalanceforhold, og derfor
indgdr der ogsd i tiltreedelseserkleringen
nogle ganske bestemte bemerkninger om
regeringens sigte pd dette omrade. Venstre
har alts& ikke vendt sig, regeringen har ikke
vendt sig imod at fremme udviklingen i pro-
duktion og beskeftigelse inden for erhvervs-
livet. . :

Hr. Bollmann spurgte, om momsen skulle
op pd 25 pct., og jeg tror, der var andre; der
strejfede, hvor overgrensen var for, hvor hejt
momsen kunne komme op. Jeg skal ikke ud-
tale mig om, hvor overgrensen ligger med
hensyn 'til, hvor hejt momsen kan komme
op. Det er regeringens opfattelse, at det ikke
i sig selv er et mél at forheje momsen; vi har
derfor kun ensket at foresld de 2 pct;, og der
indgar ikke i vores overvejelser yderhgere
momsforhajelser.

Hr. Bollmann var ogsi inde pa et
sporgmél, som vi nok senere kommer til at
diskutere, idet han sagde, at vi ville gennem-
fore en skattestramning ved at &ndre person-
fradraget. Nej, det vil vi ikke, hr. Bollmann.
Men vi vil ikke automatisk gennemfore en

skattelettelse, og det er det, der er situatio-
nen, som reglerne er i gjeblikket.

Til dem; der har talt om at sxtte skatterne
ned, bliver jeg nok nedt til at sige, at i den
givne situation er der altsa ikke rigtig plads
til skattelettelser. Det kan ikke-hjelpe, man
vil foregogle befolkningen, at vi kan lese vo- .
res problemer alene ved at swtte skatterne
ned — med den finanspolitiske situation, som
enhver ved der ligger foran os, og som det
fremsatte finanslovforslag ganske tydeligt
tegner. '

Der sker mgen automatisk regulering af
fodevaretilskuddene, og det er ikke regerin-
gens agt at forheje de tilskud. I givet fald
ville man for evrigt derigennem ogsa give
kompensationer til alle os, der sidder herin-
de, og som vel ikke — det héber jeg da ikke —
specielt er sociale tilfeelde af den ene eller
den anden karakter. Foretog man en sidan
regulering, ville momsforhejelsen ogsd miste
lidt af sit formal.

Hr. Bernhard Baunsgaard stillede en rak-
ke sporgsmal ud over det, jeg har svaret pa.
Jeg tror, det er rigtigt, nir hr. Bernhard
Baunsgaard taler om, at momsforhejelsen
kan f& en virkning pd %-% procent for den
kommunale udskrivningsprocent. Det er jo
en simpel beregning, nir man ved, hvor me-
get momsen belaster kommunerne. Men der
er to faktorer, som kan @ndre dette billede.
Der er den faktor, at den prisstoplov, som
formodentlig bliver gennemfart, jo kan have
en positiv virkning pad kommunernes udgif-
ter, og der er den anden faktor, at man jo
har lov til i kommunerne at gennemgi sit -
udgiftsbudget, skal vi sige med kritiske ojne.
Derfor kan ingen vide pid nuvarende tids-
punkt, hvad det vil indebare for den kom-
munale udskrivningsprocent, at man forhojer
momsen. Der er altsd disse faktorer, som |eg
her har nevnt.

Der har fra forskellige sider varet navnt
spergsmilet om kompensationer, og det vil
jeg gerne sige et par ord om. Efter den dis-
kussion, der har veret om det, vil det vare
rimeligt, at jeg kommer med nogle lidt mere
uddybende bemarkninger om hele kompen-
sationsspergsmalet.

Man har veret forundret over, at der ikke
i lovforslaget indgik den normale kompensa-
tionsberegning eller var taget hensyn til disse
kompensationer. Det var ikke, fordi regerin-
gen ikke var opmarksom pa det, det var ik-
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ke, fordi vi ikke vidste, at der ville ligge et

problem her. Vi tog som udgangspunkt, at.

det kun var en forhgjelse pa 2 pct., og vi lod
derfor hele problemstillingen std aben.

Vi mé jo gore os én ting klart i samme
ojeblik, vi gar ind i hele debatien om kom-
pensationer. Jeg er helt indforstiet med, at
der er en razkke grupper i vort samfund, der
ber og skal have kompensationer, nemlig
folk med lave pensioner, som ikke har sterre
muligheder for at bzre en momsforhejelse.
Men nar vi giver generelle kompensationer,
gives ‘der ogsd kompensationer til mange
pensionister, der har sd hej en pension, at

deres indtaegt er storre end indtegten hos

mange af dem, der er beskaftiget i det prak-
tiske livs arbejde pd den ene eller pd den
anden mdde, Det kan méaske vare lidt van-
skeligt af forklare en lenmodtager eller en
selvsteendig erhvervsdrivende ‘med en lille
indteegt, at man generelt giver kompensatio-
ner til alle, hvem pensionistbetegnelsen er
haftet pa, men ikke til andre. Tveaertimod, jo
mere der gives i kompensation, jo hejere skal
momsprocenten jo vere, hvis staten skal ha-
ve det samme provenu ind.

Fra regeringens side er der ingen tvivl, vi
er parat til at give kompensationen, men vi
ma sige, at det indebarer, at momsprocenten
i s& fald ma forhejes, s den dakker det
kompensationsbelab, der skal udbetales. Hvis
vi folger de gamle normer — jeg tror, det var
hr. Bollmann, der var inde pa at nevne %
pct., det kan enhver regne ud — si betyder
det en stigning i momsen pad Y% pct., for

-momsen giver jo 1.600 mill, kr. pr. procent,
og Y pct. giver 400 mill. kr., og det er stort
set 'det, som den generelle kompensation in-
debarer af merudgifter for staten. '

Der er ikke fra regeringens side noget til
hinder for at gennemfere en siddan ordning,
det understreger jeg. Vi er parat til at yde
fuld kompensation, men ‘man ma gere sig
virkningerne klart: provenuet skal vere de
3,2 mia kr., og det, der skal gives i kompen-
sation, vil betyde en momsforhgjelse af en
eller anden storrrelse.

Det kan maske veere nyttigt, at offentlighe-
den i almindelighed bliver mere klar over,
hvad det betyder med disse sdkaldte kom-
pensationer.” Det er altsd ikke noget, man
trekker ud af luften; det er noget, som alle
andre ogsa skal veere med til at betale. Der-
for er det en ting, som man naturligvis ma

overveje. i skatte- og afgiftsudvalget. Men
regeringens holdning skal der ikke vare no-
gen tvivl om. Vi er parate til at folge den
sedvanlige linje — med de skavheder, med
de urimeligheder, det pa en lang rekke om-
rader indebarer. Det mé vi si se det videre
forleb af under udvalgsarbejdet. -

Det var de bemearkninger, jeg havde. Jeg
haber, det under udvalgsarbejdet vil vise sig
muligt at skabe forstielse for nedvendighe-
den af den samlede gkonomiske politik, som
regeringen laegger op til, hvis vi skal mndle
udvxklmgen i den rigtige retnmg

Thorndah] FP):

Jeg synes, skatteministerens svar vedroren-

de sammenhangen mellem Dbetatingsbalan-
ceunderskud og en @ndret kommunal ud-
skrivningsprocent var noget uklart, og derfor
vil jeg godt have lov til at citere regerings-
programmets punkt 3:
_ »Den forste forudsetning herfor er en
fortsat forbedring af betalingsbalancen. Uden
endringer i den gkonomiske politik vil beta-
lingsbalanceunderskuddet i 1979 blive godt 9
mia kr. Regeringens mal er, at underskuddet
hejst bliver 6% mia kr. og lavere i de folgen-
de ar. En fortsat stor geldsaztning til udlan-
det svaekker vore muligheder for at fremme
beskeftigelsen. )

Derfor er det nedvendigt at nedbringe un-
derskuddet pa statsfinanserne i forhold til
budgettet for 1979.

Det vil ske gennem béade besparelser og
nye indkomster. I morgen« — den 31. august
— -»foreslar regeringen en momsforhgjelse
med 2 pct.

Skattetrykket vil derimod ikke blive fore-
get for statsindkomstskattens vedkommen-
de.«

Se, de 9 mia kr., der er n@vnt i. regerin—
gens plogrampunkt nr. 3; det er de 9 mia kr.,
der ogsd fremgéar af finanslovforslaget som
forventet betalingsbalanceunderskud under
forudsetning af uendret skonomisk politik i
1979, og en af forudsatningerne er en gen-
nemsnitlig kommunal - udskrivningsprocent
pa 22,9. Nu siger kommunerne, at det er me-
get sandsynligt, at vi kan forvente en vasent-
lig hojere gennemsnitlig kommunal udskriv-
ningsprocent pd omkring 25, og kommer det
til at sl4 til, ja, s& vil der altsd ske en kom-
munal merbeskatning af  storrelsesordenen
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3,2 mia kr. ~ et belgb, der jo, som jeg har
sagt for, pudsigt nok svarer t1] momsforhojel-
sen pa de 2 pct.

Naturligvis ved vi ikke endeligt endnu,
hvordan den kommunale udskrivning vil bli-
ve. Vi ved, at der kommer en andenbehand-
ling med endelig vedtagelse af de kommuna-
le budgetter her i slutningen af september
maned, og det er da muligt, at der vil ske
nogle ®ndringer, men det er alts det forelo-
bige udgangsmateriale, og et finanslovfor-
slag, der er baseret pi en gennemsnitlig kom-
munal udskrivningsprocent pa 25, mi ned-
vendigvis, hvis der skal vaere sammenheng i
regeringens politik, sammenheng i de eko-
nomiske vurderinger, udvise et lavere beta-
lingsbalanceunderskud end de 9 mia kr., der
er lavet under forudsetnig af en kommunal
udskrivningsprocent pa 22,9. Derfor ma den
. af regeringen patenkte finanspolitiske stram-
ning reduceres med virkningen af den for-
ventede stigning i kommuneskatten, hvis — og
det er selvfolgelig en hypotese — hvis der skal
vere en logisk sammenh®ng i regeringens
okonomiske politik.

Hagen Hagensen (KF):

Ma jeg forst sege at rette en enkelt misfor-
stdelse, der synes at veere ministeren og mig
imellem. Jeg har ikke sagt, at ministeren eller
regeringen har vendt sig imod at fere en er-
hvervsvenlig politik. Det haber jeg da stadig
vek den vil gore. Jeg har blot sagt, og det
fastholder jeg, at det, vi skal have frem, er en
politik, der kan @ge produktion og beskzfti-
gelse, og her synes jeg ikke, at det, man kom-
mer med her i dag, hvor man som det forste
fortzller, at vi bare skal have yderligere skat-
ter og afgifter, er noget, der hjalper pa det,
som vi skulle prove at fa igennem. Jeg haber,
vi senere fir klarhed over, hvad det egentlig
er, regeringen vil..

Lad mig i evrigt nejes med at sporge om
én enkelt ting nu: hvad vil regeringen? Stér
den fast pd det, der foreligger her som lov-
forslag om momsforhajelse, uden at der skal
vaere kompensationer, eller vil man komme
med noget nyt? I sa fald ma vi here: hvad
vil regeringen sa? Det har vi ikke fiet noget
at vide om. Nu forteller man, at det kan
man drefte osv. senere. Vi md veare klar
over, om det, der er kommet fra regeringen,
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er det, den star fast pé, eller om det er noget
nyt, den vil komme med.

Bollmann (CD)

Jeg stillede ministeren en rakke spﬂrgsmal
og fik svar pa nogle enkelte af dem, og det
vil jeg da gerne takke for, selv om jeg ikke er
lige tilfreds med svaret pa dem alle sammen.

Det, jeg bl. a. papegede, var den manglen-
de sammenhang i den ekonomiske politik
eller i hvert fald manglende oplysninger om
den politik. Vi fik at vide, at man ikke havde
planer om yderligere momsforhejelse, men vi
fik ikke spor at vide om, hvorvidt man havde
planer om yderligere punktafgifier. :

Ministeren sagde, at den @ndrede regule-
ring af bundfradraget ikke var en skattefor-
hgjelse, det var kun en manglende skattened-
sattelse. Hvis det er sidan, at man gennem
en raekke ar har reguleret skatten p& en be-
stemt made og man sé lige pludselig endrer
dette, sa vil det i hvert fald i befolkningen
foles som en skatteforhojelse. Det var det,
jeg pépegede.

Med hensyn til kompensationen og de 20
/4 pcet. tror jeg godt ministeren er klar over,
at hvis vi her i folketinget vedtog en moms-
sats pa 20 !/4 pct., sd kunne vi kun beare ved
til den opfattelse, at vi ikke fatter spor af,
hvad der foregir ude omkring i erhvervslivet.
Hvis der skal vare en lille smule mening i at
tage hensyn til erhvervslivet, si skal man ik-
ke komme med sddan nogle tdbelige procen-
ter.

Jeg pépegede i mit indleg for, at man
kunne lave en lesning ved at give fodevare-

kompensation, og jeg har altsi nu faet afkla-

ret, at det har regeringen ikke i sinde. Derfor
vil CD. komme med det @ndringsforslag, jeg
bebudede for. .

Kaj Hansen (DKP):

Jeg synes, det-er en meget interessant op-
lysning, ekonomi- og skatteministeren kom-
mer med, nar han siger: hvis I vil have kom-
pensationer, sd kan I selv betale dem, prove-
nuet skal holdes. Skal der gives kompensatio-
ner, s& satter vi bare procenten op. -

Ministeren sagde faktisk én rigtig ting,
nemlig at nir man giver disse kompensatio-
ner til pensionister, s vil bl. a. de arbejdere,
som arbejder pa det, man kalder lavtlensom-
radet, og som ofte har mindre i indtaegt end



12417

2/9 78: 1. beh. af f. t. l. vedr. mervardiafgiftsloven m. m.

12418

[Kaj Hansen]

nogle af de bédst stillede pensionister, undre
sig over, at de ikke far kompensation. Men
viser det ikke, at de burde have kompensati-
on eller slet ikke nogen momsforhejelse? Jeg
synes i og for sig, det viser, at det .er en helt
forkert vej at ga.

Der var jo andre muligheder. Jeg kan godt
navne én for ministeren. Vi har Europas la-
veste aktieselskabsbeskatning. Var det ikke
noget at satte ind dér? I stedet for disse ting,
der rammer den brede befolkning? _

Nu har ministeren jo tidligere haft meget
med landbruget at gere. Finder ministeren i
betragtning af sit nare forhold til landbruget
ikke, at det er fantastisk, at i et land’ som
Danmark beskattes landbrugsvarerne med 20
pct., hvis forslaget her gar igennem, hvori-
mod jeg har nevnt en lang reekke andre lan-
de, ‘hvor beskatningen af landbrugsvarer er
5-6-7 pct.? Jeg synes, man burde tage op i
regeringen, om det fortsat skal gd& pd den
facon, at vi har denne rekordagtigt haje be-
skatning af landbrugsvarer.

De beskeftigelsesmeessige virkninger er jo
ikke blevet bestridt her fra talerstolen, €j hel-
ler af ministeren. Det er helt klart, at man
her prioriterer kold ekonomi fremfor de
menneskeskabner, som er blevet ramt af ar-
bejdslesheden. Det var jo fabelagtigt i gar at
hore den socialdemokratiske ordferer sige
mange, mange deltagende ord til de arbejds-
lose. Han talte ogsé om, at det var et helvede
at g arbejdsles, og det er det. Men hvad
indebarer den politik, man har lagt frem
her? At man treekker nogle flere ud i det hel-
vede.

Bernhard Baunsgaard (RV):

Hverken den socialdemokratiske ordferer
eller de socialdemokratiske ministre svarede
pa det klare sporgsmal, om man har forladt
reformprogrammet pa skatteomrddet, men
manglende svar er jo ogsd et svar, og med-
mindre det dementeres, sd gar jeg ud fra, at
jeg ma leegge i det, at socialdemokratiet har

forladt sit forslag til skattereform, og at. det,
er aflgst af det, som skatte- og afgiftsministe- .

ren fortalte os, nemlig at man planlaegger at
forringe -reguleringen af savel personfradrag
som skalatrin. For det er jo ikke rigtigt, at
det medferer en skattelettelse. Det korrekte
om den nuvarende regulering er jo, at den
kommer cirka et ar til halvandet efter, og at

man i det tidsrum . har taget for meget i skat.
Men jeg mé naturligvis notere, at det herer
med til de punkter, som socialdemokratiet
har solgt for at fa .venstreministre i den.soci-
aldemokratiske regering.

Jeg spurgte, om man ikke kunne oplyse os
om, hvilke overvejelser man havde gjort sig
om kompensation- for momsforhajelsen.
Skatte- og -afgiftsministeren bekreftede, at
regeringen naturligvis havde tenkt pd det,
men havde ment, at det behevede man ikke.
Nu har man jo siddet og forhandlet i adskil-
lige uger; man ved, at dette problem er
bre&ndende. Man mé dog under disse for-
handlinger have veret igennem,.hvad det
betyder for de forskellige grupper, sddan. at
hvis man giver efter, hvad jeg forstdr man er
parat til, si kan man fortzlle os andre allere-
de nu, hvor det er, man vil give efter. Men
det eneste svar, vi fik, var, at vi far ikke
kompensation pa fedevarerne. Vel, s& ved vi
det, men der var ikke noget svar om de gam-
le. Der var nogle overordentlig interessante
betragtninger om, at det var sandelig ikke
alle pensionister, der fortjente det. Vi fik ik-
ke at vide, om man tenker pa at give kom-
pensation til bernene eller til de unge under
uddannelse.

Jeg spurgte i denne forbindelse, om rege-
ringen havde gjort sig overvejelser over, hvor
hejt man kan bringe momsen op og stadig
veek 4 den til at virke.r Det har jo allerede
veeret anfort, men jeg kan da gentage det, at
handvarkerorganisationerne har fundet sig
foranlediget til at gore opmaerksom p4, at en
meget stor del af hindvarksarbejdet udfores
som maneskinsarbejde, og det er klart, at
tilskyndelsen bliver storre, jo flere penge
man kan spare. Men regeringen ved altsa
ikke, om man eventuelt kan bruge en moms
herhjemme i den.nuverende situation pd 25
pet. Det har man ikke taget stilling til. Man
har sagt, at man ikke har planer om yderlige-
re’ momsforngjelse . . . ...momsforhgjelse.
(Munterhed). Ja, jeg ved ikke, om regeringen
ligefrem opfatter det som en forngjelse. Det
var en fortalelse. Skatte- og_ afgiftsministeren
siger, at regeringen ikke har planer om yder-
ligere momsforhejéelse. Men tre minutter efter
meddeler regeringen: men det skal da ikke
komme an pa en kvart procent til. Det er i
hvert fald ikke noget sterkt standpunkt, og
det er ikke rart for befolkningen at vide, at
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man er parat til at give keb ogsi pa dette
.punkt.

Jeg vil gerne til allersidst kommentere tids-
punktet, som skatte- og afgiftsministeren var
inde pa. Skatte- og afgiftsministeren spurgte,
om det ville veere redeligt at komme efter
lenforhandlingerne med de 2 pct. ekstra
moms. Jeg har da hidtil forstdet regeringser-
kleringen og statsministerens udtalelser pa
den méde, at hvis der bliver bevilget for hgje
lenninger, s& kommer man bagefter og griber
ind. Jeg kan ikke se, at der er nogen logisk
forklaring pa dette, hvis skatte- og afgiftsmi-
nisteren ikke erklaerer, at den politik, som
den socialdemokratiske regering hidtil har
fort, er af en sddan art, at for at man overho-
vedet kan komme videre, s& ma man rydde
grunden, og s& mi man have denne stram-
ning — var det ikke 6 mia kr., en af ordferer-
ne opregnede det til, for at vi kan komme
videre? Det er da vist en hard dom over den
socialdemokratiske regering, at der skal si
meget til for at rydde grunden.

Der kom nogle betragtninger omkring
kommunerne. Vel, det er meget godt, at man
siger, der kommer folk i arbejde. Sa kan man
tro pa det, ligesom man kan tro pa, at man
ikke planlegger yderligere momsforhejelser —
nir man et gjeblik efter siger, at /4 pct. til
eller fra, det skal det simand ikke komme
an pd. Men vi ved ikke noget om, hvad rege-
ringen vil pd dette omrdde. Hvordan kan
man dog si legge et kommunalt budget?

Arne Bjerregaard (KrF):

Den hgjterede skatte- og afgiftsminister
bestred ikke mine beregninger. Selvfolgelig
kunne det veere, han ikke ville g4 ind pa dis-
se; ellers kan man jo sige, at den, der tier,
samtykker. Man kan selvfolgelig sige med hr.
Bernhard Baunsgaard, at si bliver momsfor-
hejelsen ogsd en momsfornajelse set fra rege-
ringens side. Jeg har aldrig haft grund til at
tillegge den nuvarende skatte- og afgiftsmi-
nister, at han foretog sig sddan noget for for-
ngjelsens skyld, og jeg gar ogsa ud fra, at der
er reelle overvejelser med henblik pa at stabi-
lisere statsfinanserne bag denne momsforhe-
jelse. Men nar jeg ikke fik svar pa de enkelte
opstillinger, s mi jeg sperge helt klart og
tydeligt: gar skatte- og afgiftsministeren ud
fra, at momsforhejelsen, som altsd skulle

778 Ft

give 3,2 mia kr., far denne nettoeffekt for
statsfinanserne?

Vi ved jo alle — hvad skatte- og afgiftsmi-
nisteren ogsa var inde pd — at en forbrugsbe-
greensning pavirker betalingsbalancen, og jeg
vil gerne sperge helt konkret — idet jeg ken-
der skatte- og afgiftsministerens veludviklede
hjernevindinger, sd han har det sikkert helt
praesent —: med hvilken procentdel pavirker
forbrugsbegraensningen  betalingsbalancen?
Er det 0,1, 0,2 eller mindre? Det kunne vere
interessant at vide, og det er da ogsa vasent-
ligt at have det med i overvejelserne.

Endelig vil jeg gerne sperge, ogsi helt
koncist: hvad bliver den samlede forbrugsbe-
greensende effekt med momsen, kommune-
skattestigningen og afskaffelsen af lex Bern-
hard ved beregning af personfradrag? -

Til sidst vil jeg sige til skatte- og afgiftsmi-
nisteren, at de 20 '/4 pct., det er en provoka-
tion. Dem kan skatte- og afgiftsministeren jo
undertiden komme med, men jeg gar ud fra,
at denne provokation ikke opretholdes over
for tinget.

Ministeren for skatter og afgifter (Anders
Andersen):

Ma jeg sige til hr. Arne Bjerregaard, at nar
jeg ikke kommenterede hans nullesning i
forbindelse med momsforhgjelsen, si var det
i og for sig ferst og fremmest af hensyn til
hr. Arne Bjerregaard selv. Det betyder ikke,
at jeg er enig med hr. Arne Bjerregaard, men
jeg synes, det var sa fantastisk en opstilling,
at man madtte tage sig til hovedet og spekule-
re over, om taleren virkelig mente, at forhe-
jelsen kan elimineres p4 den made. Vel, lad
det ligge. En rakke af de spergsmal, som hr.
Arne Bjerregaard stillede nu til sidst, egner
sig vist bedst til besvarelse i udvalget. Jeg gar
ud fra, at hr. Arne Bjerregaard vil stille dem
i udvalget og f4 dem besvaret.

Ma jeg sige til- hr. Hagen Hagensen, der
igen spurgte om kompensation, at jeg mener,
jeg temmelig klart har sagt, at regeringen har
accepteret, at der pd saedvanlig made gives
kompensation pa alle omrader. Det vil sige,
det er pensionerne, det er bernetilskud, ung-
domsydelser og uddannelsesstotte, for at der
nu ikke skal veere nogen tvivl om, hvad det
omfatter, hr. Bernhard Baunsgaard. Nar jeg
har sagt »pad alle omrader som hidtil«, s&
burde der ikke veere nogen misforstielse.
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Derfor var jeg lidt forundret over, at sporgs-
malet blev gentaget.

Men jeg bliver nedt til at precisere, at
hvis man i udvalget beslutter sig til den kom-
pensation, si indebarer det altsd, at moms-
procenten mi sattes op. Jeg er da ikke glad
ved en momsprocent p& 20'/s, det vil jeg ger-
ne sige. Det kan der siges mange forskellige
ting om, det vil der formodentlig ogsd blive
gjort. Jeg gor opmerksom pa, at vi engang
har haft en momsprocent pa 9'/s, og jeg har
ikke indtryk af, at der i og for sig blev sagt
s& meget imod den. Jeg beklager, hvis det
skal blive nedvendigt at have en moms-
procent pd 20!'/4, men jeg er for mit vedkom-
mende parat til det, ndr man skal give disse
kompensationer. Hvis det bliver et resultat af
udvalgsbehandlingen, vil der blive stillet de
nedvendige ndringsforslag.

Hr. Bernhard Baunsgaard var inde pé, at
den finanspolitik, som vi nu legger op til,
var en hiard dom over den tidligere socialde-
mokratiske regering. Skal vi nu ikke lade
vere med at feelde domme? Hvor mange af
de partier, der sidder her til hgjre i salen, har
ikke deltaget i forlig pad den ene eller den
anden made ud fra den forudsatning, at
man sammen med den siddende regering
mente, at man derigennem kunne lese pro-
blemerne? Vi star bare i den situation pa nu-
veerende tidspunkt at matte konstatere, at pé
trods af de méske positive virkninger, nogle
af disse forlig har haft og ogsd har i den giv-
ne situation, sd er vores problemer ikke lost,

og nu har socialdemokratiet og venstre bare

fundet, som det ogsd blev sagt i gar, at det
maske ville vere hensigtsméeessigt at skabe en

storre stabilitet i det politiske arbejde for me--
re malrettet at kunne lgse problemerne, og vi-

har indbudt samtlige partier her i salen til at
medvirke til en sidan lesning. Det var det,

der var baggrunden for, at jeg var lidt skuffet

over de bemerkninger, der sd kontant kom
fra forskellig side under den hidtidige debat.

Tove Jorgensen (DKP):

Jeg mé lige korrigere skatte- og afgiftsmi-
nisteren. Der er jo ikke tale om et mindre
provenu. Man kan i hvert fald valge i rege-
ringen at sige, at den momsforhojelse, man
vil fremtvinge, skal give et mindre provenu,
der svarer til de sociale kompensationer. Det
er ogsd det valg, man kan treffe. Det er, 1i-

gesom man ser helt bort fra, at der ikke er
tale om en merudgift for staten, men om en
mindre indtegt ved momsforhgjelsen end
den, man oprindelig havde tilsigtet. Det kan
man gore, og det er et politisk valg.

Jeg vil ogsd godt sige noget andet. Nér
man begynder at regne kompensationer ud,
s& behover man ikke ligefrem at give kom-
pensation til de pensionister, der har nok i
forvejen. Man kan give kompensationerne
over pensionstilleeggene, hvorved man vil
sikre, at det er de pensionister, der ikke har
indtagter ud over pensionen, og de ovrige
meget lave indkomstgrupper, der far kom-
pensation. Det er ogsd et politisk valg, som
man kan foretage, og det vil blive forstdet
ude blandt andre, at netop de grupper far.

Fra 1. oktober far enlige pensionister 2.064
kr. om méaneden. Med den hgjt besungne
pensionsreform far de 50 kr. mere fra 1. ja-
nuar. Hvis der ikke gives kompensation, sé
mister de 40 kr. igen, hvilket vil sige, at den
helt store foregelse, der sker, er pd 10 kr. om
maéneden. For egtefaeller bliver det noget
mere, fordi der samtidig er lavet et samord-
ningstilleeg, men det endrer ikke billedet, at
en meget stor del af de forhgjelser, der kom-
mer fra 1. januar, simpelt hen vil blive edt
igen.

Niels Helveg Petersen (RV):

Tidspunktet for denné momsforhejelse er
jo lidt gddefuldt. I manedsvis har den social-
demokratiske finansminister forsikret, at der
ikke ville vare behov for finanspolitiske
stramninger i 1978. Men nu siger skatte- og
afgiftsministeren, at det er nedvendigt, for vi
vil ikke luske rundt med noget i eermet forud
for overenskomsterne. Det er virkelig lidt
sensationelt. Jeg mé vel forstd ministeren pé
den made, at han altsd ikke lusker rundt med
noget i &rmet over for overenskomstforhand-
lingerne til foraret. Det troede jeg egentlig
regeringen var dannet for. Jeg forstdr, at mi-
nisteren ligefrem finder tanken om at luske
rundt med noget i &rmet forud for overens-
komsterne afskyelig. Det gor han altsé ikke.
Det er i hvert fald en vis klargering af situa-
tionen. '

Jeg tager egentlig ikke ordet for det, men
for noget andet. Forste gang jeg herte, at der
var tale om, at man ville seette momsen til 20
/4 pet., sd troede jeg, det faldt ind under
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kategorien momsforngjelser, som hr. Bern-
.hard Baunsgaard kom til at sige. Jeg troede,
det var ministerens spog. Nu forstar Jeg, at

det er grumme alvor. S& mé jeg sige, at jeg er .

enig ined hr. Arne Bjerregaard i, at det er en
provokation, en udfordring til den sunde for-
nuft. De to partier har siddet og forhandlet
bl. a. om finanslovsendringer og besparelser.
Vi andre kender ikke noget til det. Vi har
hert nogle tal i luften. Det ma blive et internt
problem, hvorledes man. far enderne til at
medes i regeringen. Det kan ikke vere et
problem for folketinget. Jeg ma sige for mit
vedkommende, at det ville vare et grotesk
resultat af diskussionen om sociale kompen-
sationer, hvis man skulle ende med at s=tte
momsprocenten til 20'/s, -fordi regeringen
ikke i tide fik klaret dette vigtige problem
om momskompensationer af og fik tenkt sig
om. :

(Kort bemearkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg vil gerne understrege, at det er en helt
ny situation. Det er forste gang, folketinget
behandler et forslag om momsforhojelse fra
en regering, uden at der er taget hensyn til
sociale kompensationer. Det er en helt ny
linje.

Skatte- og afglftsmmlsteren opfordrede
mig til ikke at falde dom over den socialde-
mokratiske regering og legge dette ind i
momsforhojelsen, og jeg skal simand gerne

lade 'veere. Men spergsmélet er jo, om det

ikke er sandheden alligevel.

'(IKort bemerkning).

Bollmann (CD):

Jeg mi forst konstatere, at skatte- og af-
giftsministeren stadig ikke vil robe, om rege-
ringen har punktafgifisplaner. Med hensyn
til de kvarte procenter, sd er det rigtigt, at
procenten i en periode var pd 9%, og mine
bemarkninger for skal netop ses: pa bag-
grund af reaktionerne og de regnskabsmzssi-
ge problemer dengang. Jeg havde, som mini-

steren maske ved, selv fornejelsen at sidde '

midt i det, og netop derfor vil jeg godt be-
marke, at vi ogsd her i folketmget har lov til
at blive klogere.

(Kort bemaerkning).

Arne Bjerregaard (KrF):

Jeg er da glad for skatte- og afgiftsministe-
rens store hensynsfuldhed over for mig, at
skatte- og afgiftsministeren ikke onsker at
besvare mine spergsmél af hensyn til min
person. Det behovede skatte- og afgiftsmini-
steren sdmand ikke, men selvfolgelig, det er
den medmenneskelige varme, der umiddel-
bart strommer ud fra skatte- og afgiftsmini-
sterens person, som her kommer til udtryk.

Hvis skatte- og afgiftsministeren vil spare
mig for dette, sd vil jeg dog gerne af hen-
synsfuldhed over for skatteministeren, for
ikke at stille for mange spergsmal i udvalget,
klart have besked pa, om skatte- og afgifts-
ministeren regner med, at den bruttoeffekt pa
3,2 mia kr., som ligger i denne momsforhe-
jelse, vil veere identisk med nettoeffekten,
altsa at der ikke vil veere modvirkninger. Det
ma vare let at besvare.

Ministeren for skatter og afgifter (Anders
Andersen):

Jeg skal kun svare pd én ting, nemlig
sporgsmalet, om regeringen har planer om
afgiftsforhejelser — for at der ikke skulle op-
std mytedannelser. Vi har ingen planer om
afgiftsforhgjelser.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagenes overgang til anden be-
handling

vedtoges uden afstemnmg.

Formanden:

Jeg foreslar, at-lovforslagene henvises til
skatte- og afgiftsudvalget. Hvis ingen ger
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Jeg skal her ‘Gd;s'z;aette modet. Det genopta-
ges i dag kl. 14.45.

' Modet udsat kl. 13.65

Madet genoptaget kl. 14.45

» Den neste sag pé dagsordenen var:
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7) Foresporgsel til ministeren for offentlige ar-
bejder:

- Foresporgsel af Glensgdrd (FP):

»Vil ministeren hurtigt serge for, at det
danske luftfartserhverv sével pa fragt- som
pd passagersiden far friere arbejdsvilkar til
gavn for den danske befolkning ?«

(Foresporgsel nr. XXXI. Anmeldt 18/5 78
Fremme af foresp. vedt. 23/5 78).

Forhandling

Glensgard (FP):

Jeg er netop vendt hjem fra en tur til
Gronland, og Grenland som land er jo en
- pragtfuld naturoplevelse; nar man sidder
oppe ved Jakobshavn og ser de store isbjerge
kelve, kan man godt gere sig nogle forestil-
linger om, hvad det medferer. Jeg sd pa disse
kelvninger i Jakobshavn forleden dag og fik
samtidig orientering om, at den danske rege-
ring ogsd havde kelvet, og at vi havde féet
en ny trafikminister. Det er selvfolgelig lidt
underligt at st med en forespergsel her om
liberalisering af luftfarten, ndr man for sd
lidt som en lille méneds tid siden havde en
samtale med den davarende trafikpolitiske
ordferer for venstre om, hvorledes vi skulle
tilrettelzegge foresporgselsdebatten. Men jeg
vil habe, den nuvzrende trafikminister kan
erindre samtalen, for vi var nemlig meget,
meget enige om, at der skulle ske liberalise-
ringer. Derfor skal jeg gere min indledning
meget kort, idet jeg haber, at trafikministeren
ogsd, efter at han har skiftet stol her i salen,
vil std ved sit oprindelige standpunkt.

Nar vi har spurgt, om ministeren hurtigt
vil serge for, at det danske luftfartserhverv
sével pa fragt- som pa passagersiden far frie-
re arbejdsvilkér til gavn for den danske be-
folkning, henger det sammen med det onske,
som bade fremskridtspartiet, venstre og en
lang reekke af de andre partier, som i hvert
tilfelde hidtil har veeret liberale, har ensket.
Jeg haber, at den positive udvikling, som er
startet under den forhenvaerende trafikmini-
ster, nemlig at man har taget hul pa lgsnin-
gen af nogle af problemerne, bliver mere ak-
tiv under den trafikminister, vi nu har faet.

Vi sa jo, at den forhenvaerende trafikmini- .

ster — maske under en vis form for tvang,
eller hvad man nu skal kalde det — meddelte
SAS, at man ikke ville acceptere monopol-

stillingen i Kastrup, og vi var alle sammen,
ogsd den nuvarende trafikminister og jeg,
lykkelige for, at sagen fik den udgang, som
den gjorde. Men vi har jo ogsd andre ting pa
beddingen: bide udenrigsministeriet og tra-
fikministeriet forhandler i gjeblikket med
England om en ny luftfartsaftale, og vi ma
ogsd se i gjnene, at der skal forhandlinger i
gang med USA. I den forbindelse vil jeg ger-
ne here, om ministeren er indstillet pa, at vi
gar ind for de overvejelser, som jeg i hvert
tilfelde ved kommer fra USAs side, om, at
man skal acceptere en storre del som charter-
flyvning.

I dag er ABC-charter ikke tilladt til de
skandinaviske lande, hvilket betyder, at vi i
hvert tilfeelde i Danmark gér glip af adskilli- .
ge millioner kroner i valutaindtaegt, fordi de
amerikanske pengeturister — det var dem, der
i gamle dage lagde til med et skib ved Lan-
gelinje — ikke leengere kommer til Danmark.
De har mulighed for at benytte ABC-charter
til Holland og en lang rekke andre europei-
ske lande, og dermed gir Danmark altsa glip
af de turistindtegter. Derfor vil jeg gerne
hore, om ministeren ikke vil overveje at dbne
for sidanne ABC-flyvninger til Skandinavi-
en. :

Men det, der er et reelt problem for os -
og det er ministeren sikkert bekendt med - er
for det forste, at vi har skrappe restriktioner
for de danske charterselskaber pa udenland-
ske destinationer, de europziske hovedsta-
der og de skandinaviske hovedstader, og for
det andet, at vi har det serdeles store pro-
blem for industrien, at vi ikke accepterer
splitcharter — man har lukket en lille smule
op, men det er alt for lidt til, at industrien
reelt kan benytte sig af den. Det, der sker —
og det er ministeren sikkert bekendt med -
er, at den storste del af vores fragtsplitcharter
gar ned over Luxembourg, og nu er den ogsé
begyndt at ga ned over Vesttyskland.

Jeg héber som sagt, at ministeren vil holde -
ved sit gamle standpunkt, og derfor glader
jeg mig til at here ministerens besvarelse af
denne foresporgsel.

Ministeren for offentlige arbejder (Ivar Han-
sen):

Der er stillet en foresporgsel af hr. Giens-
gard om, hvorvidt ministeren hurtigt vil sor-
ge for, at det danske luftfartserhverv sével pa



