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[Finansministeren]
Finansministeren (Heinesen):

Jeg vil gerne takke for den meget brede
tilslutning til lovforslaget og skal kun gere
nogle enkelte bemarkninger.

Hr. Ole Olsen var inde p& kontrolproble-
met og gav i den forbindelse udtryk for en
formodning om, at der var tale om, at det i
vid udstrekning var sorte penge, der flyttede
over i preemieobligationer. Det er ikke vores
indtryk pa grundlag af de erfaringer, vi har
med de salg, der er foregiet af det sidste
premieobligationsldn. Det tyder pa, at der er
en meget stor spredning pd mange kobere i
salget af premieobligationer, ligesom det har
veeret tilfeldet tidligere. Derfor vil jeg heller
ikke af den grund give noget tilsagn om ikke
at fortsette med at udstede premieobligatio-
ner. Jeg siger ikke, at der ikke kan vare et
kontrolproblem. Jeg synes godt, at der var et
par ting, man kunne foretage sig, og de er
under overvejelse i skatte- og afgiftsministeri-
et.
Til hr. Kaj Hansen skal jeg blot sige, at
det er helt klart, at dette forslag selvfolgelig
ikke er i strid med aftaleloven, og yderligere
understrege, at den enkelte indehaver af en
obligation ikke stilles anderledes, end hvis
lovforslaget ikke blev gennemfert; han vil
stadig vak kunne fi obligationen indlest til
pari.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg forslar, at lovforslaget henvises til fi-
nansudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

2) Forste behandling af:

Forslag til lov om cendring af forskellige
lovbestemmelser i anledning af omlegningen
af statens finansdr til kalenderdret.

(Lovforslag nr. L 57. Fremsat 18/10 77).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling ,
vedtoges uden afstemning,.

Formanden:

Onskes der udvalgsbehandling? (Ophold).
Da det ikke er tilfldet, gar lovforslaget di-
rekte til anden behandling.

Den n®ste sag pa dagsordenen var:

3) Forste behandling af:

Forslag til lov om cendringer i vejlove.
(Lovforslag nr. L 24. Fremsat 11/10 77).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Jorgen Frederiksen (S):

Der er her tale om et konsekvenslovfor-
slag, som jeg pa den socialdemokratiske
gruppes vegne kan give tilsiutning til.

Nauerby (FP):

Den vasentligste del af de andringer til
vejlove, som der her er fremsat forslag om af
ministeren, er nedvendiggjort af anden lov-
givning, og dem kan vi stette. Derudover er
der nogle tekniske ndringer og modernise-
ringsendringer af lovteksten, som ogsd vil
vere til gavn for dem, der bliver berert af
loven, og dem kan vi ogsa stotte.

Der er enkelte ting, vi gerne vil have yder-
ligere belyst under udvalgsbehandlingen, iser
de bestemmelser, der vedrerer private falles-
veje. :

Svend Erik Hovmand (V):

Mange af de teknisk betonede og konse-
kvensmessige @ndringer, som dette lovfor-
slag indeberer, kan venstre umiddelbart til-
slutte sig. Jeg skal her ved forstebehandlin-
gen ikke ga i enkeltheder, men kun pege pa,
at vi under udvalgsbehandlingen szrlig vil
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[Svend Erik Hovmand]

hefte os ved de foresldede endringer pa iser
to omréder.

I lovforslagets § 1, nr. 4, foreslds, at ho-
vedstadsradet nu skal til at have indflydelse
pa spergsmalet om adgangsbestemmelserne i
forbindelse med vejanleg i Roskilde, Koben-
havns og Frederiksborg amter. Jeg minder
om, at vi fra venstres side var meget beten-
kelige ved en udskydelse af revision af lov
om hovedstadsradet, da det var til behand-
ling her i tinget i foraret. En af &rsagerne til,
at vi trods alt accepterede, var et meget hajti-
deligt lofte fra regeringen om, at hovedstads-
radet ikke ville f3 overdraget nye arbejdsoim-
rader, inden loven tages op til revision i sam-
lingen 1980-81. Dette meget klare lofte, som
fremgar af indenrigsministerens udtalelser
under forsicbehandlingen den 25. marts, og
hans skriftlige besvarelse af spergsmal, vi har
stillet, vil vi naturligvis holde regeringen fast
pa. )

Vi er steerke modstandere af, at hoved-
stadsradet nu skal til at blande sig i s& lokale
sporgsmal som adgangsret, der jo i forvejen
behandles dels af det lokale vejnavn, dels af
den lokale kommunalbestyrelse og dels af
det lokale amtsrad, inden der tages stilling,
og denne stilling tages oven i kebet af mini-
steren. Der er altsd masser af muligheder for
indseende med de beslutninger, der her tages.
Vi mener ikke, at der er behov for et nyt om-
svebsdepartement ved en saddan sags behand-
ling.

Et andet vasentligt omréde er de foreslie-
de @ndringer af erstatnings- og ekspropriati-
onsbestemmelserne i § 40, hvor vi i udvalget
gnsker en meget grundig redegorelse for kon-
sekvenserne af de forsliede @ndringer, sam-
menholdt med ekspropriationsbestemmelsen
i grundlovens § 73.

Endelig ~ og det er sddan set for os i ven-
stre det vigtigste - vil vi géerne fremhave et
forhold, som ikke er omfattet af de mange,
mange &ndringer af denne lov, som ministe-
ren har foresliet. Vi snsker et forhold ind-
draget i forhandlingerne, som for os er meget
vigtigt, og det er spergsmélet om adgangsret-
tigheder generelt, specielt dispensationsmu-
lighederne herfor, sddan som de har veret
praktiseret efter den galdende lovs § 80.

Jeg vil gerne sige generelt, at venstre on-
sker en langt sterre smidighed i administrati-
onen af adgangsrettighederne, dog med de
trafikale sikkerhedsmassige forhold in men-

te. Vi har i de seneste ar ved adskillige lejlig-
heder peget pa, af hvor stor vigtighed det er
at fa skabt bedre mulighed for en vis udvik-
ling i vore landsbysamfund. Adminisiratio-
nen: af denne paragraf har imidlertid med-
fort, at det i mange, for ikke at sige de fleste,
tilfzelde viser sig umuligt at etablere selv be-
skedne former for erhvervsvirksomhed i
landsbyerne eller at udnytte landbrugsbyg-
ninger. Det mener vi er forkert, og vi onsker
en @ndring pa dette omrdde. Forudsztnin-
gen for, at vi kan redde den lille skole, lokal-
butikken og i det hele taget en rimelig udvik-
lmg for mange af vore landsbysamfund, er
jo, at vi skaber mulighed for en vis beskeaefti-
gelse og dermed en vis tilflytning af yngre
familier. Dette mél vil ikke kunne nas ved en
fortsat urimeligt stram administration af den-’
ne paragraf.

Hertil kommer, at den. strukturudvikling,
som landbruget har veeret igennem i de sene-
ste ar, nadvendiggor, at ledige drifts- og be-
boelsesbygninger kan finde anvendelse til
visse former for erhvervsaktivitet for at sikre
landmanden — og det gelder ikke mindst
mange yngre landmend — en supplerende
indteegt. Hvis man fortsat hindrer ham i at
anvende ledige bygninger til f. eks. udlejning
til sommerturister, hundepension, maskinsta-
tion, lagervirksomhed eller andre former for
mindre erhvervsvirksomhed, s& legger man
simpelt hen gift for mange mindre landsby-
samfunds bestien og fortsatte udvikling. Vi
mener, at dette forhold skal tages op under
udvalgsarbejdet; vi leegger megen veegt pé, at
der sker en @ndring og en bledgering af ad-
ministrationen pé dette omrade.

Med disse ord skal Jeg anbefale forslaget
til en saglig behandling i udvalget.

Burgdorf (KF):

Dette lovforslag er af meget teknisk karak-
ter, forekommer det mig, og det er en konse-
kvens af anden lovgivning, som er nedven-
dig. Der er sikkert meget, vi skal have draget
frem under udvalgsbehandlingen, men det
forekommer mig ogsa, at netop disse ting er
specielt egnede for udvalgsbehandling. Der
er ting, vi meget gerne vil se pa, bl. a. det,
som venstre pegede pd med ekspropriation,
og vivil g4 ind i et seriost udvalgsarbejde.

Langsted (CD):
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[Langsted]

Det samme gelder for vores vedkommen-
de. Vi vil ga ind i udvalgsarbejdet med et,
skal vi sige positivt sind. Der er dog en en-
kelt ting, jeg ikke kan lade veere med at gore
ministeren opmarksom pa. I lovforslagets §
2, nr. 1, star der, at der i § 2, stk. 1, nr. 2,
indsattes efter »mere end«: »7 erhvervsvirk-
somheder«. Jeg vil gerne sperge ministeren,
hvilket »mere end« det drejer sig om, for
det, der star her, kan godt misfortolkes.

Ole Henriksen (SF):

Vi forstar, at der er tale om mindre n-
dringer i de geldende vejlove, og at det me-
ste af det er konsekvens@ndringer pa grund
af problemerne med Keobenhavns kommunes
styrelse. Vi er indstillet p& en positiv og seri-
os behandling i udvalget af disse &ndringer.

Kanstrup (DKP):

Kommunisterne kan heller ikke have no-
get at indvende imod, at lovgivningen tilpas-
ses det praktiske liv, og vi har heller ikke
noget imod, at den ene lov tilpasses den an-
den, sddan at en lov, der skal fungere pa et
omréde, tilpasses andre love. Derfor er vi
positive over for dette lovforslag, som vi og-
sd betragter som i hej grad teknisk. Specielt
finder vi det godt, at de private fzllesveje,
der p4 mange andre omrader er underkastet
bestemmelser, der ligner de offentlige vejes,
ogsd pd det omride, som lovforslaget her
omhandler, bliver underkastet de samme reg-
ler. Efter vores opfattelse vil det betyde mere
ensartede regler inden for vejlovgivningen.

Niels Helveg Petersen (RV):

Jeg kan pd mit partis vegne anbefale disse
konsekvensandringer.

Alfred Hansen (DR):

Retsforbundet kan stotte det foreliggende
forslag. Jeg vil samtidig benytte lejligheden
til at udtrykke min store bekymring over, at
man nu har afskaffet stednavne i forbindelse
med postforsendelse. Det er, som om vi be-
veeger 0s i en retning, hvor alt bliver s& uper-
sonligt.

Jeg vil gerne stille et konkret spergsmal til
ministeren. Der stir, at det er vejmyndighe-
derne, der skal bestemme med hensyn til pri-
vate fallesveje. Jeg vil gerne sporge, om ikke
det er kommunalbestyrelsen, der ber have

ansvaret for det. Det mener vi i retsforbun-
det at det burde vare. Det skal ikke overla--
des til vejmyndighederne at have denne store
kompetence. Men altsd bare lige en opkla-
ring af dette tekniske sporgsmal.

Ministeren for offentlige arbejder (Kjeld Ole-
sen):

Jeg siger tak for en positiv modtagelse.
Der har veret nogle sporgsmal, og jeg forstar
ogsd, at mange af spergsmdlene forventer
man at vi drefter nermere i udvalget.

Jeg vil gerne sige til hr. Svend Erik Hov-
mand, at nir indenrigsministeren — jeg erin-
drer ikke helt den pigeldende debat, for jeg
er ikke sikker pa, at jeg var til stede — har
givet tilsagn om, at der ikke skal ske udvidel-
ser, sd vil jeg uden videre gi ud fra, at han
hermed tenkte pd hovedomrider, egentlige
hovedopgaver, og det kan man vist ikke kal-
de det foresldede. Men lad os vende tilbage
til det og ogsa tilbage til spergsmalet om er-
statning.

S& er der spergsmalet om adgangsrettighe-
derne. Nér vi har en lovgivning pa dette om-
rdde — og her siger jeg det generelt — si han-
ger det sammen med flere ting. Det hanger
sammen med, at vi for det forste har ensket
at planlegge, hvordan vi skal udnytte vore
arealer, hvordan vi skal udnytte bysamfund,
hvor industrikvarterer og siddan noget skal
ligge. En anden begrundelse for dette ér ned-
vendig trafiksikkerhed, siledes at der ikke
bliver tale om udkersler i stort omfang, hvor
der er tale om enlige veje uden for byerne.

Jeg erkender, at mange sager, som har
med dette at gore, kommer op pd mit bord,
og ikke altid behagelige sager.

Jeg vil sige til hr. Svend Erik Hovmand, at
vi for nylig har, om jeg sd ma sige, smidig-
gjort meget af dette. Der har varet nogle for-
handlinger med landboorganisationerne, og
her er man néet frem til punkter, hvor man
siger, at de og de ting, ndr det drejer sig om
landbrugsejendomme, vil man uden videre
kunne anvende dem til. Vi imedekom ikke
alle synspunkterne fra landboorganisationer-
ne, men adskillige af dem. Jeg foreslar ogsa,
at vi under udvalgsarbejdet tager en dreftelse
om disse ting.

Til hr. Langsted vil jeg sige, at jeg ikke
kan svare pa stdende fod; jeg forbeholder
mig ogsa her retten til at vende tilbage.



1103

28/10 77: 1. beh. af f. t. 1. vedr. vejlove

1104

Svend Erik Hovmand (V):

Jeg er glad for ministerens positive tilsagn
om at ville medvirke til at se p4 administrati-
onen af disse adgangsbestemmelser. Jeg tror,
at de fleste medlemmer af det hoje ting fra
deres lokale omrade har haft adskillige sager,
som drejer sig om adgangsrettigheder. Det
kan vere sma virksomheder, der ligger i
tyndtbefolkede omréder, som soger om en
vis form for udvidelse. De har faet godkendt
denne form for udvidelse ifelge by- og land-
zoneloven, men bremses pd grund af disse
meget restriktive bestemmelser, eller rettere
sagt administrationen af disse bestemmelser i
vejlovene.

Vi kunne nzvne stribevis af eksempler
bade inden for det, vi traditionelt kalder by-
erhverv, og inden for landbruget, som jeg
tror de fleste mennesker ville ryste pd hove-
det ad. En landbrugsejendom mé f. eks. ikke
have en hundepension. En s enkel og lille
ting. En landmand, som méaske har en vis
uddannelse inden for revisionsverdenen, ma
ikke benytte sin adresse til en form for revi-
sionsvirksmhed, hvor folk kommer og far
udfyldi skatteskemaer. Og andre tilsvarende
helt bagatelagtige forhold, som efter min op-
fattelse og efter mange andres -opfattelse er
behandlet helt urimeligt. Jeg er godt bekendt
med, at man i ministeriet har overvejet visse
endringer, men det er altsd stadig vak si-
dan, at de restriktive krav, man stiller, efter
vores opfattelse stadig vak er helt, helt uri-
melige.

Jeg er helt enig i, at vi naturligvis skal va-
retage de trafiksikkerhedsmeassige forhold,
men efter vores opfattelse er det altsd meget,
meget nedvendigt, at vi ser noget mere flek-
sibelt pa den udvikling, som finder sted, og
pa de tilladelser og de dispensationer, som
ber gives. Fleksibelt forst og fremmest af
hensyn til, at de landsbysamfund, som vi af
mange grunde ensker at bevare og sikre ud-
viklet, ogsé skal have mulighed for en vis
form for udvidet erhvervsaktivitet for deri-
gennem at sikre, at der kommer nogle unge
familier til landsbyerne, der kan sikre den
lilte skoles bevarelse, lokalbutikken osv. Der
er sammenhang i disse ting, og jeg héber
ikke, at vejlovgivningen fortsat skal vere den
hindring, den er, for at en naturlig udvikling
kan finde sted her.

Ministeren for offentlige arbejder (Kjeld Ole-
sen):

Som jeg sagde for, mener jeg ogsd, at vi i
administrationen skal vere si smidige som
muligt. Men jeg vil bare gore hr. Svend Erik
Hovmand opmarksom pa én vasentlig ting i
den forbindelse. Hvad er det, der mange
gange, for ikke at sige i langt de fleste tilfal-
de, har veret drivkraften hos en mindre
handvarksmester eller anden form for virk-
somhed til at flytte uden for det egentlige
byomrade for at sl sig ned? Det er mange
gange onsket om at erhverve et stykke jord,
hvorpa man kan opfere en virksomhed elier
flytte ind i en eksisterende til en pris, der er
langt lavere end det, han skal give i et byom-
rade. »
Jeg vil bare lige sige til hr. Svend Erik
Hovmand, at der er konsekvenser i dette.
Det er det, jeg ofte stir over for, nir jeg far
ansegninger ind om at dispensere fra den
afgorelse, der er truffet i ovrigt, altsd lokalt.
Det er den konsekvens, der bestdr i, at har
man ferst dbnet op, hvor er sd argumentatio-
nen for si at sige nej til den anden og den
tredje og den fjerde og den femte? Det er
her, problemet ligger. S& kan vi tage en
puncxpdlskussxon om det trafiksikkerheds-
massige og om planlegningen i ovrigt. Men
inden vi begiver os ud i noget, skal vi alts&
lige tenke over, hvad konsekvenserne pd
lengere sigt vil veere, og en af dem vil vare,
at det vil blive forbasket svaert at sige nej,
nar man forst har abnet for saekken her.

0.k., s& vil jeg da feje til, at jeg har giet
og funderet over dette, fordi jeg er tilhenger
af, at s4 mange afgorelser, som det er muligt,
skal treffes lokalt. Nu har jeg indtrykket af,
og det kan lyde lidt halvuartigt, nar jeg som .
minister siger det, at der er nogle her og dér,’
der ikke har fundet det alt for ubekvemt, at
man kan sende en sag op til en minister, og
sd er det ham, der, om jeg s mi sige, skal
treffe en afgorelse, der ikke altid er lige po-
puler. Men nu vel, jeg har giet og funderet
over, om man skal tage skridtet og sige, at
sddanne sager ma vare et lokalt ansvar. Det
er kommunen, og det er amtet. Jeg er ikke
kommet til vejs ende med mine overvejelser,
fordi jeg allerede ved starten af dem kunne
se konsekvenser i alt dette, men det vil Jeg
godt vende tilbage til.
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(Kort bemaerkning).

Svend Erik Hovmand (V):

Det skal vaere den, at det, jeg har talt om,
ikke i sd hej grad var udflyttervirksomheder.
Nej, det var de bestdende virksomheder i
landsbyen. Det var de bestiende og allerede
etablerede virksomheder, som beder om en
vis form for beskeden udvidelse af deres
virksomhed. Mange af disse mennesker hin-
dres i en sddan udvidelse og tvinges til uri-
meligt store udgifter, fordi de ma flytte deres
virksomhed et andet sted hen. Det er det
problem, jeg gerne vil have set p4.

Jeg er meget enig i og glad for, at ministe-
ren gdr med overvejelser om at legge afgo-
relserne ud lokait. Vi har jo stribevis af ek-
sempler pd, at bidde amtet og kommunen lo-
kalt har sagt ja til en adgangsrettighed, men
at ministeriet s har sagt nej. Jeg vil neasten
tro, at i de tilfeelde, hvor man lokalt har sagt
ja, vil der i langt de fleste tilfeelde komme et
nej fra ministeriet. Jeg tror, at hvis ministe-
ren gar alle disse sager igennem, sd vil han

se, at der ikke alene er mange af dem, men .

at der ogsa er mange afslag pa lokale indstil-
linger. Jeg vil meget gerne opfordre til, at
ministeren gir videre med tankegangen om
at leegge beslutningerne ud lokalt.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til
udvalget om offentlige arbejder. Hvis ingen
gor indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neste sag pd dagsordenen var:

4) Ferste behandling af:

Forslag til lov om eendring af lov om Ko-
benhavns lufthavnsveesen.
(Lovforslag nr. L 25. Fremsat 11/10 77).

Lovforslaget sattes til forhandling.

70 Ft

Forhandling

Normann Andersen (S):

Lovforslag nr. L 25 har sin oprindelse i
lov nr. 517 af 23. december 1970, der gik ud
pa fastleggelse af organisations- og driftsfor-
mer for Kobenhavns lufthavnsvaesen. Man
forudsatte dengang en senere revision af lo-
ven af hensyn til eventuelle omlaegninger el.
lign. af den eksisterende lufthavn. Igennem
drene har der veeret arbejdet med flere for-
skellige planer, hvoraf endnu ingen er helt
tilendebragt. Det vil derfor pd nuvarende

tidspunkt pa grundlag af en raekke uafklare-

de spergsmal ikke vere muligt at foretage
den bebudede revision, hvorfor ministeren
for offentlige arbejder p4 ny anmoder om en
udseattelse af denne til folketingsaret 1978-
79.

Jeg kan pé socialdemokratiets vegne anbe-
fale forslaget.

Glensgard (FP):

Den Kampmannske tanke om Saltholm
lufthavn ligger stadig vaek og svaever. Det gor
den bl. a., fordi ministeren for offentlige ar-
bejder ikke nu og her gennemferer de n-
dringer i Kebenhavns lufthavnsvasen, som
er nedvendige for at mane det projekt i jor-
den. Vi kan ikke stette ministeren i hans en-
ske om at fa lov til at vente med revisionen
til 1978-79. Folketinget har si rigeligt materi-
ale til at vurdere de flyvske Kampmannske
tanker om Saitholmlufthavnen, og vi ensker
derfor at fa foretaget den revision af loven,
som skulle vare foretaget i indevaerende fol-
ketingssamling. Vi haber p4, at et flertal her
vil afvise ministerens forslag, og dermed vil
vi kunne f& begravet Saltholm lufthavn.

Svend Erik Hovmand (V):

Vi har ingen serlige bemzerkninger til det
fremsatte lovforslag. Vi vil se positivt pa be-
handlingen i udvalget og opfordrer til, at vi
far en hurtig behandling af det.

Burgdorf (KF):

Det er rigtigt, som hr. Glensgéird siger, at
man beder om en udskydelse nu, fordi man
ikke kan blive feerdig med de ting, som be-
rorer Saltholm. Jeg er ikke modstander af en
udskydelse, men jeg mener, at man snart ma
kunne blive ferdig og erklere, hvad man



