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[Tove Jargensen]

omfang, som der er behov for, efter at krisen
rigtig har sat sig fast. Det er ogsa serdeles
psykisk belastende for personer, der far inva-
lidepension, at skulle op og tigge og redegore
for hver en ore, som de ikke kan tjene ved
arbejde, samtidig med at de skal udszttes for
den almindelige mistenkeliggarelse for at
veere arbejdssky, som meder de arbejdslose i
dag. o :

Det er rigtigt, som fru Lilli Gyldenkilde
naevnte, at gruppen hele tiden har haft det
svert, og at det iser er kvinder, der bliver
ramt af problemerne. Derfor havde vi on-
sket, at det var et af de problemer, der kunne
veere indgdet i debatten allerede pa nuvearen-
de tidspunkt, og vi skal beklage, at det ikke
.bliver tilfaldet. '

Hermed sluttede forhandlihger;.

Afstemning

Forslagets overgang til anden (sidste) be-
handling

vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbe-
slutning henvises til socialudvalget. Hvis
_ingen ger indsigelse mod dette forslag, be-
tragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det
er vedtaget.

7 ’ '
Den neste sag pa dagsordenen var:

9) Forste behandling af:.
Forslag til lov om afgift pa hunde [af Jens
Moller (KrF) m. fl.]. _ )
(Lovforslag nr. L 199. Fremsat 16/278).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling .

Ministeren for skatter og afgifter (Kamp-
mann): :

Lad mig straks sige, at jeg er skeptisk over
for dette lovforslag, men at jeg.ikke hermed
totalt afviser intentionerne i det. Jeg far lige
sd vel som forslagsstillerne og formentlig
mange af ordfererne en daglig strom af hen-
vendelser i anledning af denne sag, hvilket
mdske nok kan gere et vist indtryk.

Jeg tror imidlertid, at forslagsstillerne vil
veere enige med mig i, at forslaget rejser en
lang reekke problemer, som vi nzrmere skal
vurdere formentlig under det kommende ud-
valgsarbejde. Der er administrative proble-
mer, der er problemer vedrerende forholdet
mellem provenuet . og. administrationen af
den .pagzldende afgift, der er kontrolmaessi-
ge problemer, og der er problemer i forbin-
delse med, hvorledes socialministeren skal
faststte regler, som det hedder i § 3, hvoref-
ter folke- og invalidepensionister og andre
grupper af mindrebemidlede kan fa afgiften
refunderet hos den sociale forvaltning. Alle
disse problemer, som jeg her har rejst, har
altsd medfert, at min grundleggende hold-
ning er skeptisk, men at jeg naturligvis meget
gerne medvirker til en nzrmere undersogelse
under det kommende udvalgsarbejde.

Camre (S):

I socialdemokratiet har vi forstiet, at det,
der specielt er sigtet-med kristeligt folkepartis
forslag, er at modvirke det, man kalder, at
dyfene ofte er prisgivet under den nuvaeren-
de lovgivning, hvor de alt for let anskaffes

- som et legetaj uden tanke pa det ansvar, man
pétager sig ved. at tdge et levende vasen til

sig, og jeg vil gerne sige, at vi har stor forsts-
else for det synspunkt, der her ligger til
grund.

Da den tidligere hundeskat blev ophavet
pa initiativ-af VKR-regeringen i sin tid, pe-
gede vi under behandlingen p4, at man kun-
ne give kommunernes en ret til efter behov
og eget onske at indfere en afgift. Det vandt
ikke tilslutning, men det var maske en tanke,
man kunne tage op.i denne forbindelse.

. Jeg synes, vi skal se pa disse ting i udval-
get. Det kan vare svert at bedemme umid-

“delbart, om et forslag som det foreliggende

med en afgift pd 200 kr. helt kan opfylde
formdlet, og jeg finder derfor, vi har behov
for at drefte det naermere i udvalget.

Dohrmann (FP): .
Forslagsstillerne skriver i bemerkningerne
bl a., at loven om afgift pa hunde vil medfo-
re oget beskaftigelse ved opferelse af hunde-
toiletter. Fremskridtspartiet mener ikke, at
opforelse af hundetoiletter vil have den store
beskzftigelsesmaessige effekt. Vi mener i det
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[Dohrmann]

hele taget, at dette ér et hundefjendtligt for-
slag, og vil g& imod. .

Ellemann-Jensen (V):

I venstre har vi stor sympati for forslags-
stillernes intentioner om at forbedre vilkare-
ne for vore firbenede venner, hundene. Vi

ser ogsd med sympati pd tanken om flere. .
hundetoiletter, og vi ser med om muligt end-

nu stoerre sympati pd'de hunde, der hensyns-
fuldt benytter sidanne hundetoiletter. .

Men alligevel er vi skeptiske over. for for-
slaget om en hundeafgift med det veldige
undtagelses- og administrationsapparat, som
jo skal opbygges, hvis man folger lovforsla-
get, sidan som det er skitseret. Vi forudser f.
eks. problemer med, hvordan man skal ud-
skille de hunde, der ikke feerdes pa offentlige
omrader. Skal de have gule nummerplader,
eller hvordan vil man klare det? Vi ser man-
ge problemer, som vi naturligvis vil underse-
ge under det saglige udvalgsarbejde, som vi
giver vores tilslutning til..

‘Men vi er altsd skeptiske, ogsd selv om
man henviser til, at bygning af flere hunde-
toiletter ville kunne lose nogle beskaftigel-
sesmzessige problemer. Der mé findes andre
udveje for at lose dette delikate problem, og
det er vel forst og fremmest kommunernes
opgave at tage sig af den sag.

Hagen Hagensen (KF):

Vi vil gerne veere med til at gore forholde-
ne si gode som muligt for husdyr og deres
mennesker — eller maske ber det siges i om-
vendt rekkefolge — men nar det er sagt, vil
jeg godt tilfeje, at vi fortsat ikke tror, den
her foreslaede afgift, der jo i-@vrigt skal ses i

sammenhzng med de evrige forslag, som

kristeligt folkeparti har fremsat, og som kom-
mer til behandling her senere pé dagen, kan
lose eller afhjelpe problemerne i forbindelse
med hunde. Jeg skal ganske afsta fra at tale
~ om alle de enkeltheder, der er i forslaget, og
som naturligvis, bortset fra den ene eller den
anden markning af hunde, kunne komme pd
tale, og vil blot sige, at vi vil vare med til at
vurdere forholdene under udvalgsarbejdet.

Bollmann (CD):
Pa CDs vegne ma jeg sige, at jeg har svert
ved at udtale nogen som helst sympati for

dette forslag. Vi er principielt imod alle mu-
lige former for szrafgifter, og denne gang er
det altsd hundeejerne, der skal jagtes. Jeg

" tror ikke pa forslagsstillernes argument om,

at hunde kun bruges som legetoj, og at den
foresldede afgift skulle give hundeejeme et
storre ansvar. Jeg skal ogsd afholde ‘mig fra
at kommentere de. enkelte fritagelsesbestem-

‘melser, men jeg forudser dog, at de vil blive

nok s& vanskelige.: at administrere.
CD kan ikke swtte dette forslag.

Alfred Hansen (DR):

Vi mener ikke, det er flere afgifter, det
danske folk hungrer efter. Man opstiller godt
nok fra forslagsstillernes side nogle gode
hensigter med hensyn til, hvad disse penge
skal bruges til, nemlig at der skal opstilles
hundetoiletter, og hvis man kunne fa garanti
for, at alle hundehemhemmer fremover ville
blive fjernet, s kunne man mdaske have en
vis sympati for det. ,

Forslaget virker ret s&-bureaukratisk, og
jeg vil gerne tilslutte mig det synspunkt, som
ordfereren fra venstre fremsatte, nemlig at
det nok ma vare en kommunal opgave.
Kommunerne burde méske have ret til at

- opkraeve en sidan afgift, som si skulle kun-
- ne dekke de forureningsbekempende initia-

tiver, som komimunerne orsker at iverksette,
dels for at skaffe hundene ordentlige forhold,
dels for at holde rent efter hundene.

Vi kan ikke stotte det foreliggende forslag.

Jens Moller (KrF)

Jeg vil gerne: begynde med at bekldge, at
jeg ikke var til stede under behandlingen af
beslutningsforslag nr. B 71 Det skyldes en
misforstaelse.’

Det er rigtigt, som nogle har naevnt, at det-
te lovforslag skal ses i forbindelse med de to
neste sager pa dagsordenen, hvilket ogsé
fremgar af, at der er felles skriftlig ordforer-
tale til de 3 forslag Tanken med disse for-
slag er at preve pa at fa en vis regulering af
forholdene omkring dyrehold, iser i byerne,
idet det jo er en erfarmg, at det er noget, der
har givet mange vanskeligheder og mange
problemer. Det er mange forskellige grupper

af mennesker der kommer"i vanskehgheder

forud i-'at ogsa dyrene gm det i en vis ud-
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[Jens Maller]

Det ‘lovforslag, vi behandler her, handler
‘specielt om afgift pa hunde. Jeg vil sige med
det samme, at formalet med dette er ikke
forst og fremmest at f& penge i de offentlige
kasser, her specielt i kommunekassen, men
det drejer sig om at fi begrenset antallet af
det, man kunne kalde uovervejede keob af
hunde. Der sker desvarre ofte det, at man
ser -nogle sma sede hundehvalpe, man har
-mdske bern, som synes, de er forferdelig
. sede, og sd gar man hen og anskaffer sig en
~hund - uden tanke p4, hvad det egentlig be-
tyder at have ansvaret for et levende vasen.
Det er ikke det samme som at anskaffe en
ting, som man kan- kassere, hvis man ikke
“har brug for den mere. Resultatet er, at deri
danske hjem rundt omkring findes adskillige
af den slags hunde, som ikke er szrlig velset
i det hjem, hvor de er, som ikke bliver passet
serlig godt, fordi alle vil skyde ansvaret fra
sig over pd de andre. Det er til gene for de
mennesker, der uovervejet har faet anskaffet
et sddant dyr, og som maéske alligevel ikke
“har hjerte til at f4 det afskaffet igen.’ Det er
tit gene. for andre mennesker, som maéske
ikke onsker at have hunde i nzrheden og da
slet ikke deres efterladenskaber, for sadanne
hunde bliver normalt ikke ordentlig opdra-
get, og det er bestemt heller ikke til gavn for
de stakkels hunde, der mé leve i en sadan
atmosfere, hvor de mangler den kerlighed,
som lige sa vel som for mennesker ogsd er
nedvendig for dyr. .

Jeg skal sige tak til de af ordfererne, der
har udtrykt sig positivt, og her vil jeg iser
navne hr..Camre, som ganske klart har vist,
at han har forstielse for de probiemer, det
drejer sig om her. Der er ganske rigtigt visse
problemer i det, og dem er vi netop meget
glade for at kunne f4 lejlighed til at diskutere
i udvalget. Vi haber, vi ogsa kan fi henven-
delse fra en reekke dyrevernsforeninger, sa vi
ad den vej kan fa ekspertudtalelser om, hvor-
dan disse 'forskcllige paragraffer eventuelt
kan @ndres, si de kommer til at virke helt
efter hensigten.

Hr. Ellemann-Jensen nevnte bestemmel-
sen om hunde, der ikke feerdes pa offentligt
‘omrade. Det, der her tznkes p4, har specielt
interesse ude pad landet, pa4 gardene, hvor
man jo ofte har hunde, der kun fardes pa

denne gard, altsd pa privat grund. Det er

dem, vi mener ber holdes udenfor, som ikke
skal ind under denne afgift. De undtagelses-
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bestemmelser, der er foresldet, drejer sig om

specielle tilfalde, hvor man synes det ville
vere urimeligt med en saddan skat, f. eks. for-
di der er tale om steder, hvor man af mere
eller mindre sociale grunde ber have mulig-
hed for at holde hund.

Vi mener, at dette med hundetoiletterne,
som er navnt fra forskellig side, er en detal-
je. Det er tenkt som et forslag til, hvordan
det kunne gores. Vi mener, at disse penge

principielt ber anvendes til fordel for dyrene e

og det kan altsd tenkes gjort ad den vej,
men det kan ogsd foregd pa anden made. Vi
har f.eks. dyrehospitaler rundt omkring,
hvor dyr, der er kommet til skade, kan ind-'
bringes, .og ved at reservere nogle af disse
penge til' sidanne dyrchospitaler ville der
vaere mulighed for, at ogsd mindrebemidlede
kunne fi deres dyr behandlet. Der ville ogsa
vaere storre mulighed for, at dyr, der blev
optaget, og som man ikke vidste hvem tilher- .
te, ogsd ville kunne blive behandlet pad en
rimelig made pa dyrehospitalerne. '
Tak til de ordferere, der har varet positi-
ve. Jeg hdber, det vil lykkes igennem ud- .

- valgsarbejdet at f4 forslaget modificeret si -

meget, at vi kan fa et flertal for det. Jeg tror,
det ville veere til virkelig gavn bade for de
mennesker, der holder af hunde og gerne vil
holde hund, og for de mennesker, der gerne
vil vaere fri, og ogsa for hundene selv.

' Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand- ,
ling

vedtoges uden afstemning.

Ferste nestformand (Grete Haekkerup):

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til
skatte-  og . afgiftsudvalget. Hvis ingen gor
md51gelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget (Ophold). Det er vedtaget.

- Den naste.sag.p4 dagsordenen var:

10) Forste behandling af: .

Forslag til'lov om cendring af lov om leje.
(Om-retten til at holde mindre husdyr) [af Jens -
Moller (KrF) m. L] : :
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(Lovforslag nr. L 200 Fremsat 16/2 78)
Lovforslaget sattes til forhand]mg

Forhandling

Boligministeren (Ove Hove):

Dette lovforslag er ~en genfremsattelse,
men med -den tilfojelse, at man foreslar, at
der uden videre skal vare mulighed for . at
holde husdyr, som ikke behover at forlade
lejligheden, altsé fugle og andre mindre dyr.

Med hensyn til den tilfgjelse til det oprin-
delige lovforslag kan jeg oplyse, at normalt
er der, sd vidt vi er bekendt med det, ingen
problemer med sddanne sméfugle og andre
smé dyr i en lejet lejlighed. Problemet kom-
mer forst, hvis det far et sddant omfang, at
det er til gene for naboerne, og dette pro-
blem loser det foreliggende lovforslag ikke.

Ved forste behandling af lovforslaget, da
det sidste gang var til behandling her i tinget
i januar 1976, anferte den davarende bolig-
minister en rekke synspunkter, som talte
imod gennemforelsen af dette lovforslag, og
jeg kan tilslutte mig disse synspunkter, selv
om jeg absolut forstdr de intentioner, der
ligger bag ved lovforslaget. Jeg vil dog gerne
gore den yderligere bemarkning, at jeg. tror,
at sporgsmélet om hundehold, som det ogsa
er sagt ved tidligere behandlinger, loses gen-
nem beboerdemokratiet, sidan som der er
givet mulighed for det ved @ndring af loven
i 1975. Sé vil jeg godt foje til, at disse afgo-
relser rent beboerdemokratisk ikke nedven-
digvis behover at vere sé kategoriske, at man
ikke har mulighed for at tage s@rlige menne-
skelige hensyn, nar der matte foreligge hel-
bredsmassige eller andre grunde dertil. Det
skal dog bemerkes, inden jeg afviser forsla-
get.

Preben Steen Nielsen (S):

Dette lovforslag er jo et fast bjef fra kri-
steligt folkeparti, idet det er tredje gang, det
er fremsat her i folketmget Man har dog
denne gang forsegt at give det et par ekstra
kedben ved at foresla nogle tilfgjelser til det

oprindelige forslag, idet man nu seger at ad-

skille, hvad der er storre og mindre husdyr,
og laegger op-til, at der uden tilladelse af
udenforstdende skal kunne holdes ‘husdyr,
der ikke forlader lejligheden, sdsom undula-
ter, marsvin, hamstere, kastrerede hankatte

/
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og krokodiller < hvis nogen métte have lyst
til noget sddant. Dertil er at sige, som bolig-
ministeren ogsi var inde pé det i sit svar, at
det er der for vidt ikke noget til hinder for i
dag, i det omfang det ikke er til gene for de
omkringboende.

Det andet element, man fremdrager som
en ny ting i sit forslag, er snsket om, at der
ved en @ndring af de beboerdemokratiske
regler skal &bnes mulighed for at etablere
serlige opgange for hundeejere, sarlige op-
gange for katteejere osv., osv. Til denne del
af forslaget er blot at sige, at det vil stede pa
uoverstigelige vanskeligheder at .administrere
noget sidant, idet der jo eksisterer regler om
fri bytteret pa boligmarkedet. Der er for visse
boligsektorer en pligt til -at stille lejligheder
til radighed for mindrebemidlede, for udsa-
nerede og for pensionister, og man kan vel
ikke forestille sig, at man skal pabyde disse
enten at have et husdyr eller ikke at have
noget sddant.

Vi kan altsd ikke fra socialdemokratiets
side tilsige forslaget en mere velvillig ud-
valgsbehandlirig end den, det var genstand

- for, 'da”det blev behandlet i to foregéende

samlmger

Askjer Jorgensen (FP): '

Vi kan .i fremskridtspartiet ikke rigtig se,
at det fremsatte forslag er nedvendigt, eller
at det har nogen berettigelse. Vi mener, at
det md man selv kunne finde ud af ude pé
boligmarkedet.” De, der gnsker at holde
hund, méa finde et sted at bo, hvor de kan
holde' hund uden at genere andre mennesker
med det, eller hvor de har lov til det i hen-
hold til de bestemmelser, der- fastsaettes af
udlejeren osv.’ Det md man kunne klare in-
den for de enkelte opgange osv., som det er
navnt, uden at vi- skal lovgive om det. Vi
mener altsd, at det er unedvendigt at lovfe-
ste omradet her nermere, og kan 1kke gd ind
for forslaget og stette det ‘

Mette Madsen (V)

"Da Jeg kan se, at venstres ordferer er ble-
vet forsinket, skal jeg pa venstres vegne snge,
at vi gerne vil se pa det foreliggende forslag i
udvalget . 4 o

Annelise G'otfredsen (KF):



