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[Tastesen]

Nu har hr. Paulus Andersen imidlertid
meddelt, at han - pa grund af sygdom - fra
den 2. maj ikke lengere kan vare midlerti-
digt medlem, og der er herefter rettet hen-
vendelse til 2. stedfortreder for socialdemo-
kratiet i Ribe amtskreds, erhvervsvejleder
Knud Raunkjeer Pedersen, om at indtrede
som migdlertidigt medlem, stadig i anledning
af hr. Per Heekkerups orlov.

Udvalget til valgs provelse har i et mede i
dag behandlet denne sag, og jeg kan herefter
pa udvalgets vegne afgive folgende:

Indstilling.

Erhvervsvejleder Knud Raunkjer Peder-
sen godkendes som midlertidigt medlem af
folketinget fra og med i dag, den 2. maj
1978.

Hermed sluttede forhandlingeri.

Formanden:
Lidt mere ro i salen!

Afstemning

Udvalgets ovennavnte indstilling
vedtoges enstemmigt med 151 stemmer.

Den nxste sag pa dagsordenen var:

2) Tredje behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om natur-

fredning. :

(Lovforslag nr. L 130. Fremsat 16/12 77.
Forste behandling 20/1 78. Betenkning 20/4
78. Anden behandling 26/4 78. Tillegsbe-

teenkning 28/4 78).

Der var stillet 1 @ndringsforslag i tillaegs-
betenkningen.

Uden for tillegsbetenkningen var der stil-
let 1 @ndringsforsiag af Bolvig (RV) (se ne-
denfor).

AEndringsforslag.
Af Bolvig (RV):

Til § 1

I nr. 39 indsxttes i den foresldede § 65 ¢
efter stk. 2 som nye stykker:

»Stk. 3. Amtsradet, i hovedstadsomradet
dog hovedstadsradet, opretter et radgivende
fredningsrad bestdende af representanter for
primzrkommunerne, for landbrugsorganisa-
tionerne, for skovbrugsorganisationerne, for
Danmarks Naturfredningsforening samt re-
prasentanter for andre naturhistorisk interes-
serede foreninger.

Stk. 4. De radgivende fredningsrad har
udtaleret vedrorende fredningssager.« ’

Bemarkninger.

Forslaget har til hensigt at sikre amisra-
dene og fredningsadministrationerne en si
bred bereringsflade med de naturforbrugen-
de organisationer som muligt. Disse organi-
sationer besidder en omfattende og alsidig
ekspertise. Gennem fredningsrddene vil be-
folkningen fa lejlighed til hienholdsvis at ud-
trykke sig og blive informeret. En rekke for-
udsigelige konfrontationer vil gennem ind-
dragelse af de omtalte organisationer blive
undgaet.

Andringsforslagene sattes forst til for-
handling.

Forhandlihg

Bolvig (RV): v ,

Det radikale venstre stillede for anden be-
handling i sidste uge et @ndringsforslag uden
for betenkningen, giende ud pa, at amterne
skal oprette radgivende fredningsrad bestéen-
de af reprasentanter for primerkommuner-
ne, land- og skovbrugsorganisationerne og
ikke mindst Naturfredningsforeningen og .
reekken af naturhistorisk interesserede fore-
ninger. Under debatten blev der givet tilsagn
om fornyet udvalgsbehandling, hvorfor vi
trak vort eendringsforslag tilbage i tillid til, at
forslaget ville blive grundigt behandlet. Vi
beklager, at vi ikke blev indbudt til en dref-
telse, hvor vi ville kunne have fremlagt vid-
nesbyrd om, at alle naturhistorisk interessere-
de foreninger ensker en etablering af radgi-
vende fredningsrid. )

Vi ensker at sikre amtsrddene og de kom-
mende. fredningsadministrationer en sa bred

 beroringsflade med de naturforbrugende or-

ganisationer som muligt, og vi ved, at disse
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[Bolvig]

organisationer besidder en omfattende og
alsidig ekspertise, som det er abenlyst verdi-
fuldt at fd inddraget i det amtslige frednings-
arbejde. 1 fredningssager.vil der let opsta
sammensted mellem ekonomiske og er-
hvervsmeessige. interesser pa den ene side og
onsketne om at beskytte og bevare et udsat
eller verdifuldt miljo — interessemodsatnin-
ger, der ofte er baseret pa gensidig mistenk-
somhed.: De naturinteresserede foreningers
aktive deltagelse i et fredningsrad vil forhin-
dre en rakke forudsigelige konfrontationer,
hvorfor det for mig er ganske ‘markverdigt,
at miljeministeren ikke har villet imedekom-
‘me det radikale venstres og de mange fore-

ningers — jeg burde vel til en socialdemokrat’

- sige: interesseorganisationers — enske om et
fredningsrad. Merkvardigt, fordi vi jo netop
opfylder regeringspartiets ordferers onske
om et forbrugerrad, fordi ministeren ved fle-
re lejligheder selv har udtrykt enske om at
inddrage foreningerne i et frugtbart samar-
bejde, og fordi flere socialdemokratiske fol-
ketingsmedlemmer er engstelige for den
kommende nedleggelse af fredningsplanud-
valgene, der jo netop har forméet at skabe
kontakt til forbrugerne, til fiskere, ornitolo-
ger, jegere, botanikere, zoologer osv.

Jeg ser ganske vist i betenkningen, at fler-
tallet ikke finder det enskeligt p4 nuvzrende
tidspunkt at lovfeste radgivende udvalg, idet
man héber, at amtsrddene og de »stille bru-
gere« selv finder frem til samarbejdsformer.
Nu vil de sékaldte stille brugere nok vise sig
at vere endog overordentlig hejrestede og
selvfolgelig gore brug af bestemmelserne i §
17, stk. 3, altsd enkeltvis forlange at blive
skriftligt underrettet om de enkelte sager og
vaere deltagere i det ene mede, som fred-
ningsnavnene mindst skal afholde.

Det forekommer mig pa alle mader mere

praktisk og administrativt lettere, hvis orga-
nisationerne havde szde i et radgivende or-
gan. » : o
Ministeren har jo klogt og rigtigt bestreebt
sig pa at skabe en nogenlunde ensartet prak-
sis i det kommende amtslige fredningsarbej-
. de. Derfor bl. a. kravet om fredningsinspek-
toren og derfor forkastelsen ‘af @ndringsfor-
slagene om, at amterne selv ma. bestemme
opbygningen af fredningsadministrationerne,
. Hvad pokker er sd 4rsagen til, at eventuelt
samarbejde med de naturhistorisk interesse-
rede foreninger helt overlades til de enkelte

2/578: 3. beh. af f. t. 1. vedr. naturfredning

amtsrdd? Jeg troede, hr. Kristen @stergaards
indleeg ved anden behandling overbeviste
ministeren og hr. Westh om, at der meget,
meget let vil blive stor forskel pa det i be-
teenkningen omtalte samarbejde, helt afhzn-
gigt af den politiske sammensztning i amts-
radene, hvor fredningssagen i hej grad har
brug for beskyttere. ‘

Jeg har ogsd bemarket, at det konservative
folkeparti vil stemme imod det radikale ven-
stres endringsforslag, til trods for at vi fore-
sldr, at kommunerne far repraesentanter i
fredningsradene, altsi imedekommer hr.
Keld Andersens ensker fra forste behandling.

Formanden:
Jeg henstiller, at der bliver ro i salen, bade
til hejre og til venstre. :

Westh (S): .

Pa foranledning af, at det radikale venstre
pa ny fremsatter forslaget om et frednings-
rdd, skal jeg sige, at vi forstar og.deler de
intentioner, der ligger bag forslaget, men at
vi, som tidligere, ikke mener det hensigts-
meassigt at lovfaste sddanne rad, i hvert fald
ikke pa nuveerende tidspunkt.

Vi har tidligere féet tilsagn fra ministeren
om, at han neje vil overveje fredningsarbe;j-
det fremover, herunder hvordan samarbejdet
mellem  fredningsadministrationerne og f.
eks. de stille brugere forleber, og at ministe-
ren om 2-3 dr, nar der er indhestet nogle
erfaringer, er villig til i et samrad i udvalget
at redegere for disse erfaringer, og det finder
vi pi nuvarende tidspunkt er tilfredsstillen-
de. - ,

Vi stemmer altsd imod &ndringsforslaget.

Askjer Jorgensen (FP):

Den radikale ordferer, hr. Bolvig, fortalte
selv her pa talerstolen for et ogjeblik siden, at
de sakaldte stille brugere nok skulle vaere .
hejrostede. Vi er klar over, at disse meget
sterke interesseorganisationer nok skal vare
hejrestede, nok skal blive hert. Netop derfor
synes vi absolut ikke, der er nogen grund til,
at man skal lovgive specielt om det og for-
pligte amtsradene til at Iytte efter, hvad der
kommer fra disse sikaldte stille brugere, re-
praesenteret i nogle rad. - :

Intentionerne med at lave om p4 natur-
fredningsloven var jo . . . . . ! ‘
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Formanden: ner ikke frivilligt bliver inddraget i fred-

Jeg henstiller for tredje gang, at der bliver
ro i salen. '

Askjer Jorgensen (FP):

Intentionerne med den foresldede @®ndring
var jo at nedlegge fredningsplanudvalgene.
Det, hr. Bolvig forseger med sit @ndringsfor-
slag, er at sette et nyt organ ind, der skal
have omtrent de samme funktioner som fred-
ningsplanudvalgene. Det, hr. Bolvig ensker
med sit @ndringsforslag, er, at man skal pé-
lzegge amterne, hvilke folk og hvilke organer
de skal radfore sig med, nar de skal arbejde

med de politiske problemer, med planleg-

ningsopgaver osv.

I fremskridtspartiet er vi ikke pa det hold,
at vi vil veere med til at palegge amtsradene,
hvem de skal sporge til rads. Det er et alvor-
ligt anslag mod nardemokratiet, som vi vil
vende os meget kraftigt imod.

Kristen @stergaard (V):

Venstre kan heller ikke anbefale det radi-
kale @ndringsforslag. Forslaget har veret
indgiende droftet i udvalget, ogsé for lovfor-
slaget kom til anden behandling, og argu-
menterne for, at vi ikke skal lovfaeste et si-
dant radgivende fredningsrdd, er i overtal.
Det vil kun besvarliggore administrationen
ude i amterne. Dertil kommer, at hovedkon-
sekvensen af lovforslaget jo er, at vi overla-
der detaljerne til det amtslige styre, og sd er
det op til amterne at bestemme, i hvor stort
et omfang de vil radfere sig med de pagel-
dende organer. Jeg kan kun anbefale, at det
kommer til at ske i praksis, men vi mener
ikke, der er grundlag for at lovfaste det.

" Der er stillet et andet @ndringsforslag,
nemlig @ndringsforslaget i betenkningen,
stillet af fremskridtspartiet. 1 konsekvens af
den stilling, vi tog til forslaget ved anden
behandling, m4 jeg anbefale, at man stemmer
imod det @ndringsforslag.

Arne Bjerregaard (KrF):

- Jeg ma sige til hr. Bolvig, at vi er slet ikke
uenige med de radikale i det spergsmal — det
var hr. Bolvig nok ikke uvidende om. Vi sag-
de ogs4 ved ferste behandling, at vi var ikke
imod fredningsplanudvalgene. Men vi md
notere, at et stort.flertal i udvalget onsker at
se, om de af hr. Bolvig omtalte organisatio-

ningsarbejdet. Vi haber i hvert fald, det vil
_ske i fremtiden, at de frivilligt bliver inddra-
get i det nedvendige arbejde. Hvis det skulle *
ske, sa er der selvfolgelig ikke baggrund for
en lovgivning pa dette omrade. Vi har under
alle omstendigheder faet tilsagn om, at vi
skal se pa, nar der er gaet et stykke tid, om
det virkelig gar, som vi regner med, at de
frivilligt bliver inddraget. Gor de ikke det, sd
ma vi tage det op til overvejelse til den tid,
om man skal lovgive pa dette omrade, og det
er vi helt indstillet pa. '

Da vi gerne havde set fredningsplanudval-
gene bevaret, da vi er interesserede i det af
de radikale fremsatte endringsforslag, ‘men
har faet tilsagn, som delvis imodekommer
dette, ja, sa tager vi den stilling, at vi undla-
der at stemme vedrorende det radikale an-
dringsforslag. - '

Hermed sluttede forhandlingen om &n-
dringsforslagene. 4 :

Afstemning

AEndringsforslaget i tillegsbetznkningen
forkastedes, idet 12 stemte for, 138 imod.

Ehdringsfofslagét» uden for tillegsbetenk-
ningen.af Bolvig (RV) (se foran)
forkastedes, idet 15 stemte for, 131 imod; 4
stemte hverken for eller imod.

Lovforslaget som helhed sattes derefter til
forhandling.

- .Forhandling

Formanden: i
Lidt mere ro her til venstre!

Askjer Jorgensen (FP):

Nu skal vi have den endelige afstemning
om forslaget om endring af naturfrednings-
loven. Det -har naturligvis varet diskuteret
meget, og de enkelte bestemmelser har veret
endevendt. Af hensyn til de medlemmer af
tinget, der ikke har deltaget i udvalgsbehand-
lingen, synes jeg, det er rigtigt at sla fast, at
man skerper naturfredningsloven, -sveekker
erhvervsinteresserne, hardt angriber land-
meandenes muligheder for at drazne osv. I
august gennemforte man. en lovgivning om
“tilskud til drening osv. Nu vil man vedtage
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[Askjeer Jorgensen]

en lov, hvorefter landmand fortsat kan dra-
ne, medmindre man @ndrer tilstanden i mo-
ser osv. Alle de mange bilag, vi har faet til
naturfredningslov og isar til vandforsynings-
lov, beviser, at det ikke kan lade sig gore at
drene, medmindre man @ndrer tilstandene i
moserne rundt omkring. Nir man vedtager
dette lovforslag, s& har man vedtaget, at
landmendene ikke mere ma drane deres
marker. :

Kristen Ostergaard (V):

Venstre anbefaler at stemme for forslaget
her ved tredje behandling, selv om vi nzrer
store betenkeligheder ved udvidelsen af loy-
givningsomradet i forbindelse med § 43, men
vi anbefaler, og det gor vi ud fra den vurde-
ring, at der med lovforslaget er skabt grund-
lag for, at en veasentlig del af naturfrednings-
administrationen kan decentraliseres ud til
amterne. Vi har tiltro til, at amterne vil gore
det bedste for at administrere loven, ogsa
under tilborlig hensyntagen til erhvervene.
Det er nu op til amterne selvstendigt at bru-
ge disse muligheder, som loven giver, til
gavn for et forstdende og et gnidningsfrit
samarbejde imellem de forskellige naturin-
teresser, som findes ude i de lokale omrader,

Keld Andersen (KF):

Allerede ved forste behandling af dette
lovforslag gav jeg udtryk for, at det konser-
vative folkeparti gerne vil vere med til at
verne om vor natur. Vi har imidlertid lige-
- som partiet venstre vore betenkeligheder for
sd vidt angdr mulighederne herfor efter ved-
tagelsen af dette lovforslag, men i modsat-
ning til venstre vil det konservative folkepar-
ti stemme imod ved forslagets endelige be-
handling her i dag. Det vil vi gore, fordi vi
. finder, at lovforslaget er for restriktivt, fordi
det indeholder for mange bemyndigelser, og
fordi man efter vor opfattelse med dette lov-
forslag indferer et nyt princip, nemlig at
man gerne vil frede, men man vil ikke betale
for det, fredningen koster. Det er vi imod i
det konservative folkeparti, og derfor vil vi
stemme imod lovforslaget.

Prehn (CD): ,
Centrum-demokraterne si gerne, at dette

lovforslag, som miljeministeren ogsa udtalte

ved ferste behandling, var blevet gennemfort

med bred tilslutning. Man da det ikke kan
blive vedtaget med de @ndringer, vi gerne si
vedtaget vedrorende § 43, vil vi ikke tage
medansvar for lovforslagets endelige gen-
nemferelse, og vi vil derfor undlade at stem-
me.

Melchior (CD):

- Uanset at CD, som vor ordforer lige har
meddelt, ikke kan stemme for lovforslaget i
dets helhed, har jeg bedt om ordet for pé
CDs vegne.at markere, at vi kan g4 helhjertet
ind for den foresldede § 60 a, stk. 2, nemlig
det stykke, der drejer sig om ministerens ad-
gang til efter anmodning fra vedkommende
amtsrdd at fastseette regler om regulering af
almenhedens brug af vandleb og soer til
ikke-erhvervsmessig sejlads.

Den stigende fritid og den ogede interesse
for friluftssport samt de lavere priser pa ka-
noer og bade har’medfert et, om jeg s& ma
sige, overforbrug, siledes at idylliske &er og
vandleb meget ofte har faet karakter af mo-
torvejsmilje. Det kan ikke vare meningen,
det kan ikke véere hensigtsmaessigt for nogen
af de mennesker, der onsker at nyde brugen
af de danske &er og vandleb. Normalt er CD
betenkeligt ved for mange bemyndigelser til
en minister, men da det jo i dette tilfelde er
pd ‘initiativ af vedkommende amtsrad, der
skal gribes ind, glder denne betenkelighed
ikke i dette tilfzelde. :

Vi har onsket. at markere dette saerskilt,
fordi vi tror, at mange steder i landet er disse
der og vandleb i dag i en sddan forfatning,
ikke mindst bredderne af disse fer er i en
sddan forfatning; at der er virkelige natur-
fredningshensyn at tage her. Vi hilser derfor
denne paragraf med glede. Det er medvir-
kende til, at vi ikke stemmer imod lovforsla-
get, men afholder os fra at stemme.

Jens Meller (KrF)::

Der er mange gode ting i dette lovforslag,
mange ting, som ogsa jeg ville kunne tilslutte
mig, men da mit @ndringsforslag ved anden
behandling ikke blev vedtaget og dette efter
min opfattelse betyder, at dette lovforslag
kan fore til legaliseret dyremishandling, sa
mi jeg stemme imod det.

Pilgaard Andersen (FP):
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[Pilgaard Andersen]

Vedrorende kanofarten synes jeg, der skal
drages nogle andre ting ind i problematik-
ken. Det, der sker, er i virkeligheden, at vi
giver amtsrddene meget, meget store bemyn-
digelser, og at vi stiller restriktive krav. Har
vi i det hele taget rent samfundsmessigt rad
til at stille de krav? Vi skal ogsa tenke pd
turismen, som giver en meget, meget stor va-
lutaindtjening. Hele problematikken vedre-
rende kanoerne er efter min mening meget,
meget overspillet, og jeg synes, vi skal tage
sagen op til vurdering igen. Jeg mener, den
er meget, meget overspillet, og jeg mener ik-
ke, vi har rad til at stille nogle restriktive
krav, nar det drejer sig om turisme.

Miljoministeren (Niels Matthiasen):

1 anledning af den sidste talers bemeerk-
ninger vil jeg gerne sige, at sporgsmalet er
snarere: har vi rad til at lade vare med at
beskytte den danske natur, sddan som vi ef-
terhanden har oplevet at vore naturressour-
cer bliver ferre og ferre?

I anledning af hr. Askjer Jorgensens be-
merkninger vil jeg gerne sige, at her drejer
det sig om et lovforslag, som pa afgerende
made vil give @ndrede vilkar for naturfred-
ningsarbejdet. Der sker nedleggelse af fred-
ningsplanudvalgene, som har haft deres me-
get store betydning for naturfredningsarbej-
det igennem de sidste 15 ar. Hovedparten af
udvalgenes befojelser overfores til amtsrade-
ne, som med deres centrale placering i den
regionale planlegning og deres storre res-
sourcer vil kunne tilfore fredningsarbejdet en
tiltreengt saltvandsindsprejtning. Der sker en
veesentlig styrkelse af beskyttelsen af vore
vandleb og vadomrader i evrigt — en beskyt-
telse, som vil vere af storste betydning for
plante- og dyrelivet. Endelig er der lagt op til
en tiltreengt styrkelse af fredningsstyrelsen.

Jeg er glad for, at det er lykkedes at samle
en sa bred tilslutning til lovforslaget, som det
er sket, og jeg er naturligvis sarlig glad for,
at bide venstre og kristeligt folkeparti trods

uopfyldte ensker har besluttet sig til at stem--

me for lovforslaget som helhed.

- Derimod m4 jeg udtrykke min skuffelse
over, at det konservative folkeparti vil stem-
me imod lovforslaget. Jeg ma sige, at det un-
drer mig meget, at de konservative sammen
med fremskridtspartiet pad denne méade satter
sig uden for den kreds af partier; der stotter

arbejdet med beskyttelsen af den danske na-
tur, og som erkender nedvendigheden af, at
lovgivningen ma endre sig i takt med den
ovrige udvikling i samfundet. P& baggrund af
de konservatives i evrigt nationale holdning
er det noget, der virkelig undrer én.

Bortset fra det, sa vil jeg takke for lovfor-
slagets gode modtagelse og det resultat og de
forbedringer, som er fremkommet gennem
udvalgsarbejdet. Jeg er sikker pd, at den dan-
ske befolkning og vi kan vare godt tjent med
resultatet. Det vil give et bedre grundlag og
bedre vilkar for naturfredningsarbejdet i de
kommende &r.

Glensgard (FP):-

Ingen, hverken i dette ting eller uden for
dette ting, kan vare i tvivl om, at den nuvea-
rende miljominister er planlegningsgal,
ingen. Nar ministeren nu har faet en bemyn-
digelse til ogsa at fastlaegge antallet af kano-
er pi Gudenden, ja, s er det selvfalgelig
klart noget, der passer ind i miljeministerens
kram. Det passer ikke folk, der elsker frihed,
og derfor passer det selvfolgelig ikke frem-
skridtspartiet. ;

Nu er jeg en af dem, der lever ovre i de
egne, som efter miljoministerens mening
abenbart er plaget af kanoturister. Vi feler os
nu ikke serlig plaget. Vi er faktisk ret godt -
tilfredse med, at de er der. Det giver os en
god indtzgt, og hvis ellers ministeren kunne
holde fingrene vaek fra kanoerne, sd er jeg
sikker pa at det sagtens kunne forega saledes
— i hvert tilfzlde pA Gudenden — at alle var
tilfredse, bade de mennesker, som lejer kano-
erne ud, de handlende, som lever af den ka-
nosejlads, der er om sommeren, og ogsd de
mennesker, som har kebt en ejendom, der
ligger ned til Gudenden. Hvad enten man er
fritidsboer og ellers driver sin advokatvirk-
somhed i Silkeborg, eller man har andre ser-
interesser, sa er jeg sikker pa at det sagtens
kan forega i fuld forstaelse mellem lodsejer-
ne og dem, der driver kanosejlads. ‘

En sterk styring ligger der selvfolgelig i
den bemyndigelse, som ministeren far. Jeg
kan kun beklage, at s& mange i dette folke-
ting har tiltro bade til miljoministeren som
begreb og i serdeleshed til den nuvaerende
minister, som ganske klart vil forsta at benyt-
te sig af den sterke ministerbemyndigelse,
der ligger her. Jeg beklager det dybt.



9429

2/5 78: 3. beh. af f. t. 1. vedr. naturfredning

9430
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Askjzr Jergensen (FP):

Ministeren beklagede og var ked af, at

. fremskridtspartiet ikke ville vaere med til at
beskytte Danmarks natur. Det har vi ikke

sagt vi ikke vil. Men vi foler os altsd forplig-

tet. til at notere, at der er andet i Danmark,

der skal beskyttes, end naturen, herunder den

~danske befolkning. Vi mener ogsa, vi er nedt
til at varetage de interesser ud fra den be-

tragtning, at der skal vare et erhvervsliv i

dette samfund, for at vi kan fi vores geld -

betalt. Vi foler altsd ansvar ogsa over for de
nogle hundrede tusinde arbejdslose, vi har,
Nar man laver en naturfredningslov sidan,
at. man sterkt forringer veesentlige erhvervs-
omrader med dermed folgende sterk forogel-
se af arbejdslesheden, ma en samlet afvej-
ning, en helhedsbetragtning, fore til, at man
burde lempe naturfredningsloven og ikke
skerpe den. Det berettiger imidlertid ikke
ministeren til at sige, at fremskridtspartiet
generelt ikke vil vaere med til at verne natu-
ren, men hvad skal vi med en natur i al dens
jomfruelighed, hvis borgerne er dede af sult i
mellemtiden?

Melchior (CD):

Det lyder s& flot og hastemt, nir hr.
Glensgérd taler om frihed til at sejle pa Gu-
dendien og ger sig til lansedrager for denne
frihed. Imidlertid har vi jo noget, der hedder
ferdselsregler i dette land: man kan hverken
pa Stroget eller i Studiestrede kore lige hvad
vej man vil, og altsd i den mangde, man selv
vil. Det ville veere unaturligt, om der ikke for
vandleb pid samme méide kunne gzlde visse
ferdselsregler, siledes som der gor det pa
gader og veje. Det er derfor en tilsnigelse af
-de grovere at give sig til at lofte hianden til
- forsvar for en frihed pa et omréde, hvor det
drejer sig om en samfundsmeassigt fornuftig
regulering, som er til alles vel og til ingens
skade undtagen deres, som ensker ubzndig
frihed; men det er maske typisk for frem-
skridtspartiet. -

Jeg vil ogsa godt sige et enkelt ord, da mi-
nisteren maske ikke selv kan sige det, om
tillid til den nuverende miljominister. Jeg
synes, at man netop pd dette omrdde kan
nare en speciel tillid til den nuvarende mil-
jeminister, for i sin egenskab af kulturmini-
ster har han ligefrem frabedt sig bemyndigel-
ser og rettigheder til at skride ind over for
591 Ft

bevillinger og til at vere dommer over for
kunstfrembringelser, medens jeg har pa for-
nemmelsen, at man i hvert fald langt ind i
fremskridtspartiet onsker ham tillagt disse:
befojelser og bemyndigelser. Den omstzndig-
hed, at han har frasagt sig dette pa forhand,
synes jeg i hej grad styrker den tillid, man
kan have til denne person, ogsé i hans egen-
skab af miljeminister. Jeg er derfor ganske
tryg ved, hvorledes han vil forvalte denne
nye bemyndigelse.

Arne Bjerregaard (KrF):

Néar hr. Askjer Jergensen omtaler er-
hvervsinteresserne med s megen patos, ne-
des jeg til at sige: ja men kare venner, vi
andre er ogsd interesserede i erhvervslivets
udvikling, men at man skulle de af sult, fordi
man tilgodeser den danske natur, synes jeg
dog er lidt vrevl at fremkomme med her fra
talerstolen. Jeg tror nok, vi alle sammen er
interesserede i et s4 udviklet erhvervsliv som
muligt, men sd sandelig ogsa interesserede i
at bevare den danske natur, si godt det nu er

-os muligt. Nér hr. Glensgard si taler om, at

vi skal have frihed for restriktioner, er vi helt
enige i det, s& vidt det er muligt, men skal
man leve i et samfund, er det nu nedvendigt,
at der er visse restriktioner, for at alle kan fa
mulighed for ogs4 at beveege sig i den dan-
ske natur.

Derfor skal ministeren ikke have utak for
dette notat — som er optrykt i tillegsbetenk-
ningen, og som jeg vel foranledigede kom
med i beteenkningen — hvor ministeren netop
beviser, at det sddan set ikke er magten, mi-
nisteren ensker, men derimod interessen for
den danske natur, som ministeren ensker at =
tilgodese med dette. Derfor forstar jeg ikke,
man vil harcelere over ministeren med hen-
syn til denne paragraf i lovgivningen. Den
viser netop, at ministeren har forstiet sin
opgave og ikke bare er sprunget over, hvor
gerdet var lavest:” Derfor skal jeg ikke med
hr. Glensgéard harcelere over ministeren, men
derimod takke ministeren, fordi han tager
opgaven alvorligt p4 dette omrade.

Poulsgaard (FP):

Vi kan veare tilfredse, sagde ministeren. Ja,
hvem kan veare tilfreds? Det kan bureaukra-
terne, det kan embedsmandene, for de kan

sige: vi far nu mere at regulere, vi fir nu me-
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re at gribe ind i, vi kan nu mere genere den
enkelte borger. Kan hundene vere tilfredse f.
eks.? Ja, det kan de vel. Nu skal de jo pé
hundeskole og lere at lese. Sikke mange dy-
repsykologer vi kan fé ansat, ndr hundene
skal til at finde ud af, hvad dato de ma vare
hvor.

Det, der kaldte mig herop, var faktisk hr.
Melchior, for han er jo en veldig kulturel
person i forhold til mig, og han havde en
kolossal tillid til kulturministeren. Den tillid
deler jeg ikke. Vi har set, hvad kulturministe-
ren har varet parat til, og nu er det blevet
forbudt at sejle pd Gudenden, s kommer
Susé og alle de andre, og sa skal der nedsat-
tes en 3 mands junta til at styre kanosejlad-
sen og beplantningen pé skrabredden, og
hvad man ellers kan finde pa, hvad ved jeg?
Der bliver en masse opgaver.

S4 er der det med naturen. Det er JO

egentlig fantastisk ... (Munterhed). .. Ja, mi-
nisteren ma da gerne le, og det er da dejligt,
vi har lidt humoristisk sans; men hvad med
Tipperne f. eks? Der var jo nogle mennesker,
som havde nogle huse dér, de kunne lide,
men de skulle jevnes med jorden; Tipperne
skulle veere fuldstendig fri. Hvad er resulta-
tet? Der kommer ikke et eneste menneske
derud. Der kommer slet ingen derud. Det er
noget skidt noget nar Vorherre skal passe
naturen helt, for sa gror det hele til i lyng. Vi
skal have nogle far og nogle dyr til, og vi
skal ogsa have nogle mennesker.

Det er jo fantastisk, at venstre herinde, der
kalder sig liberale — jeg understreger: der
kalder sig liberale — siger: vi har tiltro til, at
amterne nok skal klare det. Der er vel endnu
et par enkelte amtsborgmestre, der er venstre,
men med den skratur, venstre er ude pd, er
det vel ogsa bare et sporgsmél om tid, for vi
har socialdemokrater i alle amter. Derfor er
vi altsd nogle stykker, der ikke har tiltro,
men der er tilsyneladende nogle, der endnu
har deres barnetro i behold.

Miljeministeren (Niels Matthiasen):

De indleg, der har varet fra fremskridts-
partiets side her ved tredjebehandlingen, har
kun bestyrket mig i, at det er en rigtig lovgiv-
ning, vi gennemforer med denne naturfred-
ningslov.

Jeg skal kun sige tll hr. Askjer Jorgensen,
at det ikke er nok at sige, man gerne vil be-

skytte naturen, nar man ikke vil veere med til
det i praksis. Det er en direkte usandhed,
hvis man vil hevde, at gennemforelse af det-
te forslag skulle have nogen som helst betyd-
ning for antallet af arbejdslose eller beskefti-
gelsen her i landet.

Sa skal Jeg kun sige til hr Glensgard, at
meget vil jeg karakterisere ham som, men
absolut ikke planlegningsgal. Jeg vil legge
trykket et andet sted end pé den forste del af
dette ord. Hvad angar Gudenden, foreligger
der en henvendelse fra amt, fra kommuner,
fra bredejere, fra udlejere, fra borgerforenin-

ger, fra hele omradet, Hvis interesser er det i

virkeligheden, hr. Glensgard reprasenterer,
nar alle borgere, alle instanser beder om at
fa en mulighed for at fa en ordning dér, og
nar der ikke er et onske om, at ministeren
eller ministeriet skal gribe ind, medmindre
der er et lokalt enske derom? Det er det af-
gorende i denne sag.

(Kort bemaerkning).

Glensgard (FP):

Jeg vil sige til miljeministeren, at uanset
om han har faet en halv snes breve eller tyve,
er der ikke tale om alle mennesker i omré-
det. Det er ganske klart, at der er nogle
bredejere, som er utilfredse: jeg nzvnte en
advokat, som driver forretning i Silkeborg,
og som har et fritidshus i Voervadsbro; det
er rigtigt, han er utilfreds. Men hvad med
mange af de borgere, der bor i Voervadsbro
aret rundt, ikke kun i weekenden, ndr advo-
katforretningen ikke skal passes? Hvad med
mange af de bredejere, som er glade. for ka-
nosejladsen, og som gerne vil bibeholde de

mange kanosejladser? De henvender sig na-
turligvis ikke til miljoministeren, for de er
klar over, at-de, der onsker frihed, ikke skal
henvende sig til en mlljgmlmster der ensker
styring. Men der er altsi mange i omradet.-og
mange af de fastboende bredejere, som on-
sker disse kanosejladser; der er sdgar menne-
sker, der har stillet deres ejendom til radig-
hed for kanosejlerne og har sagt: her er I
velkomne, her ma 1 vere. Men dem springer
miljeministeren selvfelgelig over. Det er altsa
ikke sadan, at alle onsker det; der er en gan-
ske lille pressionsgruppe, og i dette tilfelde
falder den sammen med miljeministeren, og
sa retter han sig efter den.



9433

2/5 78: 3. beh. af f. t. 1. vedr. naturfredning -

9434

(Kort bemarkning).
Askjer Jorgensen (FP):
- Nar jeg har bedt om en kort bemzrkning,
er det kun, fordi ministeren tog fat pad det
med usandheden. Nu vel, s& ma vi altsa ac-
ceptere, at dette, at man forhindrer danske
landmend i at dyrke jorden rationelt, ikke
medferer arbejdsleshed.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagét

vedtoges, idet 107 stemte for, 36 imod; 7
stemte hverken for eller imod.

Formanden: »

Lovforsléget vil nu blive tilstillet statsmini-
steren. ,

Den naste sag pd dagsordenen var:

3) Tredje behandling af:

Forslag “til lov om cendring af forskellige
lovbestemmelser som folge af cendringer i na-
turfredningsloven.

(Lovforslag nr. L 131. Fremsat 16/12 77.
Forste behandling 20/1 78. Betenkning 20/4
78. Anden behandling 26/4 78. Tillegsbe-
teenkning 28/4 78).

"Der var ikke stillet @ndringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
- Ingen bad om ordet.

"Afstemning

Lovforslaget

vedtoges, idet 106 stemte for, 21 imod; 24
stemte hverken for eller imod. :

‘Formanden:

Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmini-
steren.

- Den naste sag pa dagsordenen var:

4) Anden (sidste) behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om scerlig
stotte til EFG-elever m. v. [af Palle Simonsen
(KF), Svend Andersen (Rosk. a.) (FP), Chri-
stophersen (V), Jes Schmidt (CD), Jens Mgl-
ler (KrF) og Hjortlund Christensen (DR)].

- (Beslutningsforslag nr. B 89. Fremsat 19/4
78. Forste behandling 27/4 78. Betenkning
28/4 78). : :

Der var ikke stillet @ndringsforslag. -
Forslaget sattes til forhandling,

-Forhandling

Jeppe Kristensen (V):

Jeg vil gerne pa venstres vegne beklage, at
der tilsyneladende ikke kan samles et flertal
for det forslag til folketingsbeslutning, vi her
har liggende pa bordet. Droftelserne siden
fremsettelsen og forstebehandlingen i tors-
dags har ikke givet os bedre begrundelse for,
at man kan komme med det dokument i fi-
nansudvalget, som skal give en bevilling til
Statens Uddannelsesstotte og til EFG-elever

, 'pa 110 mill. kr. Undervisningsministerens

redegerelse vedrerende de statsretlige aspek-
ter af finansudvalgets aktstykke er ikke klar,
sddan at man kan sige, at der kan tages stil-
ling for eller imod. Vi mener altsa, at det kan
tolkes, og jeg vil gerne sige, at nar seks parti-
er i folketinget, reprasenterende. nesten
halvdelen af folketingets medlemmer, ikke
har ment, at fremgangsmaden er rigtig, burde
tvivlen veere kommet de medlemmer til gode.

Jeg vil gerne sige for venstres vedkommen-
de ogsa, at hvis der var kommet forslag frem
- méske to — om Statens Uddannelsesstotte
og EFG-elevstatten hver for sig, ville vi have
taget en droftelse af spergsmalene og set med
velvilje pd de uddannelsessogendes forhold.
Det er jo et érs tid siden, vi havde en virke-
lig gennemgaende droftelse af det, og tiden
er vel inde til, at man skal se, hvordan den
lovgivning, der er‘gzldende, virker.

Jeg opfordrer til at stemme for det forelig-
gende forslag til folketingsbeslutning.

Gerda Meller (KF):

Det er egentlig fantastisk, at vi har en un-
dervisningsminister, der afviser et enske fra
seks partier repraesenterende 86 mandater her

-i- folketinget, altsd ganske fi mandater fra at

veere et flertal, afviser vores enske om at



