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Betaznkning over forslag til lov om n-
dring af retsplejeloven m. v. (Efterforskning i
straffesager, anholdelse og varetagt, erstat-
ning i anledning af strafferetlig forfelgning,
herunder for. frakendelse eller inddragelse af
forerretten m. v.). (Lovforslag nr. L 134).

Betenkning over forslag til lov om &n-
dring af myndighedsloven og retsplejeloven.
(Foreldremyndighed m. v. over bern uden
for sgteskab). (Lovforslag nr. L 208).

Eksemplarer vil blive omdelt.

Undervisningsudvalget har afgivet:

Betenkning over forslag til lov om &n-
dring af lov om folkeskolen. (Af John Wint-
her m. fl.). (Lovforslag nr. L 123).

Eksemplarer vil blive omdelt.

Betenkning over forslag til folketingsbe-
slutning om andring af lov om folkeskolen.
(Af Erhard Jakobsen m. fl.). (Beslutningsfor-
slag nr. B 26).

Eksemplarer er omdelt.

Kommunaludvalget har afgivet:

Betenkning over:

Forslag til lov om udskrivning af amts-
kommunal grundskyld for skattedret 1979.
(Lovforslag nr. L 221).

Eksemplarer vil blive omdelt.

Arbejdsmarkedsudvalget har afgivet:

Betaznkning over forslag til lov om @n-
dring af lov om arbejdsformidling og ar-
bejdsleshedsforsikring m. v. (Langtidsledige).
(Lovforslag nr. L 226).

Eksemplarer vil blive omdelt.

Erhvervsudvalget har afgivet:

Betenkning over forslag til lov om @n-
dring af patentloven. (Lovforslag nr. L 119).

Forslag til lov om endring af lov om hem-
melige patenter. (Lovforslag nr. L 120).

Eksemplarer er omdelt. )

Udvalget om offentlige arbejder har afgi-
vet:

Betenkning over forslag til lov om visse
hovedlandevejsstrekninger. (Lovforslag nr. L
172).

Eksemplarer vil blive omdelt.

Den forste sag pid dagsordenen var:

1) Foresporgsel til statsministeren:

Foresporgsel af Erlendsson (FP), Glistrup
(FP), Ove Jensen (FP) og Uwe Jensen (Ribe
a.) (FP): '

»Hvad vil regeringen foretage for at tilve-
jebringe talelige forhold for de danske fiske-
re 7«

(Foresporgsel nr. XXVIII. Anmeldt 10/5
78. Fremme af foresp. vedt. 12/5 78).

Forhandling

Formanden:

Taletiden er aftalt til 15 minutter i forste
og 5 minutter i anden omgang for ordferere.
For andre medlemmer er taletiden 5 minut-
ter.

Erlendsson (FP):

Nér man sperger denne regering om no-
get, skal man helst selv komme med svaret.
Regeringen er rddles og vidles. Den har
masser af planer til at dele penge ud bade
her i landet og uden for landets granser.
Den er ogsd parat til at pélegge det er-
hvervsliv, der skal betale, stadig nye byrder
og restriktioner, men samtidig er den passiv
tilskuer til, at Danmarks tredjesterste eks-
porterhverv reduceres in absurdum.

Jeg skal nok give regeringen svaret pa mit
spergsmal, men forst vil jeg gerne sige, at
fiskernes blokade af havnene var ulovlig.
Intet medlem af fremskridtspartiets folke-
tingsgruppe har nogen anden mening om
den sag. Fremskridtspartiet vender sig uden
undtagelse mod enhver form for fysisk blo-
kade. Ogsa fiskerne erkendte og erkender
blokadens ulovlighed, men tog alligevel det
meget alvorlige skridt at blokere samtlige
danske trafikhavne, den ene gang 4 timer og
den anden gang 8 timer.

Deres begrundelse var, at de matte ribe
heit, hvis folketing og regering skulle forsté,
hvor alvorlig situationen var for dem, og at
det var fiskernes opfattelse, at de er ladt i
stikken, at et stort dansk valutaskabende er-
hvervs interesser er blevet elendigt varetaget
af denne regering, og at den elendighed, de
nu er med fuld fart pa vej ind i, skyldes poli-
tiske indgreb, som derfor kun kan andres
ved at veekke til politisk handling.

Det var sa det, de mente at gore, og lidt
blev der da ogsad sat i gang, -men intet, der
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- stdr mal med blokadens ulovlighed, og dero-
ver kan man s& glede sig, hvis man ellers
havde troet p4, at den siddende regering hav-
de haft fantasi og handlekraft til i modsat
fald at gere noget bedre.

Man kan ogsid serge over, at lovlydige
samfundsstetter — betegnelsen lyder nazsten
lidt gammeldags, men det er, hvad fiskerne i
ganske sarlig grad altid har veret, nemlig

erlige og selvhjulpne folk — nu mener, at -

massedemonstrationer og ulovlig magtanven-
delse er blevet et nedvendigt politisk middel
for at skabe sig erenlyd og politisk forstaelse.

Bemerker man - og det har vel fiskerne ogsa .

gjort — hvordan en lille gruppe mennesker
kan halvvejs lamme faergetrafikken mellem
Iandsdelene i ugevis uden indgriben fra stats-
magtens side, og — for blot at tage et eksem-
pel mere — erindrer man, hvordan en lille
gruppe pé fa hundrede mennesker nu i arevis
har kunnet beslagl®gge, nedbryde og ode-
legge statens ejendomme tet ved Koben-
havns centrum trods hgjesteretsdom for det
for alle dbenbare brud pa lov og ret, si bli-
ver vejen til forstdelse for fiskernes aktion
vel noget kortere, men lovlig bliver aktionen
ikke. Det har alle politiske grupper, sa vidt
det har kunnet konstateres, veeret enige om.
Fiskerne far ikke lon udbetalt ved offentli-
ge kasser. Havet er deres pengekasse. Og nar
udbetalingerne her standser eller formindskes
drastisk, fordi det forbydes fiskerne at treek-
ke pa havets rigdom, som de har forstiet
bedre end de fleste andre nationers fiskere
op gennem darene, sd kommer de i den situa-
tion, som ville gelde for tjenestemaend, der
fandt. lonningskontoret lukket, niar de kom
for at hente deres manedsleon, men i stedet
fandt en plakat, hvorpd de henvistes til at
komme igen senere, f. eks. om 14 dage, for at
fa de penge udbetalt, de skulle have haft den
pageldende dag. Hvad deres reaktion ville
vere behover ingen at vare i tvivl om.
Fiskernes indtjeningsmuligheder vil blive
beskdret drastisk gennem nedsattelsen af de
fangstmzngder, der star til deres radighed i
1978. Derudover er de blevet underkastet
serdeles tyngende restriktionsbyrder, som ud
over at virke fordyrende pr. opfisket fangst-
meangde ogsd forekommer urimeligt ressour-
ceodeleggende, ud fra et synspunkt om at
det skulle vere nedvendigt at begrense
fangstmaengden for at ophjalpe fiskebestan-
den, nemlig kravet om overholdelsen af gan-

ske sma bifangstprocenter. Det medfarer, at
store mangder konsumfisk nu ikke sjeldent
md skovles over bord, nar der fiskes efter
industrifisk. Det meste af den fisk, der sadan
skovles ud, har ingen chance for at overleve,
men driver bort med bugen i vejret som fode
for havfugle.

Der méa efter de nye regler til enhver tid
kun fiskes med én slags redskaber. Giver dis-
se anden fangst, end de er bestemt for, er
fiskeriet ulovligt, og skal der skiftes redska-
ber, skal fiskeren bruge tid og olie til at sejle
hjem og hente de andre redskaber. Det fore-
kommer fiskerne meningslost.

Danske fiskere har kunnet klare sig efter
forholdene derved, at var der ikke den slags
fisk, de havde tenkt sig at fiske, nar de tog
hjemmefra, si& var der nok en anden slags.
De sorterede fiskene og dremte ikke om at
lade verdifuld konsumfisk g& i mellen med
industrifisken eller smide den i havet igen.

Skal der vere kvoter, ma det derimod va-
re i orden, at de fik lov til at tage den fine
spisefisk med i land og skrive den af pa kvo-
terne for de pageldende fisk. Det er nu en-
gang sddan, at en hummerfisker kan risikere
i et trek sammen med én kasse hummere at
fa 20 kasser torsk med op. Efter nugeldende
regler skal han smide-torsken ud igen til fode
for havfuglene; det er ulovlig bifangst.

Jeg skal undlade at bruge fiskernes egne
udtryk . for, hvorledes de ser pa vore danske
politiske forhandleres manglende kendskab
til praktisk dansk fiskeri, nir de kan tilslutte
sig sddanne regler.

Fiskerne foler, at den danske regering har
ladet sig overveelde og har givet keb over for
usaglige argumenter i sine forhandlinger med
andre EF-nationer. Fiskerne mener, at kvo-
terne i forhold til Danmarks hidtidige stilling
som langt den sterste fiskerination inden for
EF er helt ude af proportioner med, hvad
historiske rettigheder skulle sikre dem. Fi-
skerne er af den opfattelse, at meningen med
at gd ind i EF bl. a. var den, at her fik den
dygtige chancen for at konkurrere i en storre
sammenh&ng og pa et storre marked, at me-
ningen var, at i Fallesskabet skulle enhver af
de ni landes borgere finde og optage den
plads, hvor de kunne yde det meste og det
bedste til fordel for alle inden for Feallesska-
bet — en ideel arbejdsdeling.

Danske fiskeres dygtighed har vearet en
torn i ejet pad de regeringer, hvis fiskere er
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mindre effektive, og danske fiskere blev lagt
for had. Det startede med en voldsom nedge-
rende kritik af det danske industrifiskeri, og
det var tydeligt, at det havde den tilsigtede
virkning p4 de danske forhandlere: de blev
svekket gennem en skyldbevidsthed, de pd
ingen made havde grund til at fele, hvad jeg
senere nermere skal komme ind pa. '

Dansk radio og {jernsyn greb naturligvis
ivrigt lejligheden til at hakke pa et stort
dansk erhveiv-med talrige forelasninger af
hr. Moller Christensen med havet pegefinger
i den bedste sendetid. Fiskerne skulle nzer-
mest fole sig som en uansvarlig gruppe, der
miljeforurenede og opfiskede profitter pa det
arbejdende folks bekostning.

Hvad er si en fiskers gennemsnitsfortjene-
ste? 1 1977: 88.000 kr., men da det drejer sig
om 200 fiskedage pa gennemsnitlig hver 16
timer, er det en timelpn pd 27 kr., og for den
lon er intet beregnet til vagter og sejlads, til-
synet med skibet, transport til de forskellige
havne samt klargoring af grej og kutter. Néar
resultatet af regeringens eftergivenhed nu
efter alt at demme vil resultere i en nedskz-
ring pa ca. 25 pct., er det naturligt, at fisker-
ne foler sig truet. Derfor spergsmalet til
statsministeren:

»Hvad vil regeringen foretage for at tilve-
jebringe télelige forhold for danske fiskere?«

Det forelgbige svar er kendt, det er ikke
overraskende og gér ud p4, at der skal gives
subsidier til fiskeriet, der, selv om det drejer
sig om millionbelob, tzller uendelig lidt i
forhold til de milliardbeleb, fiskerierhvervet
omsztter og nu seger erstatning for efter den
bratte nedgang i erhvervets indtjeningsmulig-
heder. Men regeringens made at behandle
fiskernes problem pa svarer nwje til socialde-
mokratiets vanlige skonomiske lesningsmo-
del: hvad der for dansk erhvervsliv tabes af
svage talsmand under forhandlinger med
fremmede magters reprzesentanter, skal er-
stattes med okonomisk hjelp og understottel-
se fremskaffet ved oget skattetryk og foregel-
se af udlandsgelden.

I en del dagblade har der varet antydnin-

ger af, at regeringen har givet et lofte om pa

lang sigt at styrke dansk fiskeripolitik. Er der
realitet i dette lofte? Det er mit spergsmal til
statsministeren. Desvarre ikke pa nuvarende
tidspunkt, men vi héber, der vil komme det
efter denne debat; det vil vi opfordre rege-
ringen til. Men selv et negativt svar fra rege-
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ringen i dag vil have verdi for fiskerne, for
s& ved de, hvor de star.

Statsministeren (Anker Jorgensen):

Det er sikkert nedvendigt endnu en gang
at understrege, at dansk fiskeris problemer
ikke er noget specielt dansk problem. Det er

i hvert fald sddan, at fiskere praktisk talt

over hele verden har precis de samme van-
skeligheder og de samme problemer, som
danske fiskere i ojeblikket slds med, og som
derfor de forskellige landes regeringer og
parlamenter ogsa i hej grad arbejder med og
ogsa slas for for at tilgodese fiskernes inter-
esser. Men baggrunden kender vi jo alle; al-
ligevel fiskes der jo i rert vande pé en utrolig
usaglig made, i Danmark forst og fremmest
af fremskridtspartiet.

Jeg vil gerne understrege, at ved en vurde-
ring af det danske fiskeris problemer spiller
det en veesentlig rolle, at forhandlingerne om
en fzlles EF-fiskeriordning ikke er afsluttet
og ikke har kunnet afsiuttes. Der er en aftale
imellem de otte af EF-landene om at anven-
de FF-Kommissionens forslag til en intern
fiskeriordning som overgangsordning for
1978. Det betyder, at EFs fiskeripolitik end-
nu ikke har fundet sit endelige leje, sidan
som det jo er tilfeldet i alle omrader af ver-
denshavene, hvor man har lignende proble-
mer.

Hvad specielt fiskeriet i Osterseen angér,
var dette fiskeri frit indtil 1977. Derefter er
der gennemfort en kvotering for visse fiske-
arter gennem den baltiske fiskerikommission.
Fastleggelsen af de samlede kvoter sker pa
basis af videnskabelig radgivning fra det in-
ternationale havundersogelsesrdd. De kvoter,
der galder for 1978, blev forhandlet af Dan-
mark under deltagelse af repraesentanter for
fiskeriets organisationer; glem det ikke! Det
bley accepteret af organisationerne for at
undgi en situation med helt ureguleret fiskeri
i GOsterseen. De kvoter indgar i EFs kvotefor-
slag for 1978, og EF-Kommissionen deltog
som observater i den baltiske fiskerikommis-
sions forhandlinger.

Det er blevet hevdet, bide at de danske
kvoter er for sma i forhold til tidligere fang-
ster, og at der er fisk nok til en udvidelse af
de samlede kvoter i Dsterseen. Danmark har
derfor taget initiativ til, at man undersoger
mulighederne for en indkaldelse af den balti-
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ske fiskerikommission, for at der kan foreta-
ges en fornyet vurdering af de samlede
fangstmangder for fiskeriet i Ostersgen. Det-
te sker som sagt pa baggrund af gentagne
udtalelser fra danske fiskere om, at torskefo-
rekomsterne i Osterseen synes at vare bety-
delige. Vi har, til trods for at vi mener, at
alle beslutninger er truffet pd et sagligt
grundlag, alligevel foretrukket at vare &bne
_over for de pastande og oplysninger, der
kommer frem fra fiskerne selv.

Der foreligger imidlertid ikke fra viden-
skabsmandenes side beregninger, der under-
bygger disse udtalelser, men det ber alligevel
underseges, om der er mulighed for pa den-
ne made at forbedre de danske fiskeres vil-
kar.

I denne forbindelse kan jeg pege pi, at
der efter forhandling med fiskeriets organisa-
tioner — altsd-igen efter forhandlinger med
fiskeriets organisationer — er gennemfort en
reekke reguleringer, der dels tager sigte pa at
forbeholde dele af Osterseen for fiskerfarto-
jer indtil en vis sterrelse, dels at tillade min-
dre fiskerfartojer at fortsette et begranset
fiskeri, selv om der indferes mldlertxdlgt stop
for fiskeriet af torsk.

Henimod slutningen af &ret skal der ske
forhandlinger i den baltiske fiskerikommissi-
on om kvoter og fangstreguleringer for 1979.
Det er vigtigt, at de erfaringer, der er indho-
stet fra kvotereguleringerne hidtil, inddrages
i forhandlingerne, og det ved vi vil ske.

Men ogsd forhandlingerne for 1979 vil
vere vanskelige;- de er vanskelige, simpelt
hen fordi Osterseen nu er opdelt i en rekke
nationale fiskerizoner. Det er ikke noget, den
danske regering selv har fundet pa; det skete,
efter at Sverige som det forste land traf be-
slutning om at udvide sit fiskeriterritorium.
Ogsd Danmark har derfor méttet tage dette
skridt til beskyttelse af danske fiskeres inter-
esser.

Som folge af begraensmngeme i fangstmu-
lighederne har regeringen fremsat forslag om
etablering af en midlertidig oplagsordning
for fiskerfartgjer. Der vil ifolge forslaget
kunne ydes en oplegningspramie for fisker-
fartgjer pa over 5 BRT, séifremt fartojsejeren
péa forhand giver tilsagn om en oplegning af
fartejet i en periode pd mindst 90 pa hinan-
denh folgende dage i 1978. Denne sikaldte
premie vil i det enkelte tilfeelde blive sat i
relation -til fartejets forsikringssum med. mu-

lighed for at tage hensyn til de faste omkost-
ninger i oplegningsperioden. Den samlede
ramme for oplegningsordningen er sat til et
belob péd 25 mill. kr.

Ogsa ideen og tanken i dette forslag er i
og for sig et produkt af de radslagninger, der
nu engang har veret imellem regeringen pa
den ene side og fiskeriorganisationerne pa
den anden side. Alligevel fremstiiler man det,
som om regeringen bare uden hensyn til no-
gen korer et fiskerifjendtligt lob.

For at yde fiskerierhvervet likviditetsstotte
agter regeringen ogsd i 1978 at; stille et belob
pa 50 mill. kr. til radighed inden for Konge-
riget Danmarks Fiskeribanks ldnerammer
med et rentetilskud fra statskassen pa 5 pct.
p- a., der forudses ydet som kontantldn til
markedsrente med fradrag af rentetilskuddet
og med en lgbetid pi 10 ar. De forste 2 ar vil
det veere rente- og afdragsfrit.

Hensigten med denne ordning er at give
mulighed for at stette erhvervsfiskere, der er
kommet i ekonomiske vanskeligheder pa
grund af disse fangstbegransninger, som ikke
er noget specielt dansk, men noget, der gar
igen i alle lande.

De to lovforslag tager alene sigte pi at
afhjelpe de akutte problemer for erhvervet.
Fiskeriministeren har samtidig anmodet fi-
skerikommissionen om at fremskynde sit ar-

* bejde med den mere langsigtede fiskeristruk-

turpolitik, siledes at tinget hurtigt i den kom-
mende samling kan behandle forslag om for-
anstaltninger med et videregdende sigte. Og-
sa disse forslag er forhandlet med fiskerior-
ganisationerne.

Afslutningsvis kan jeg ogsé understrege, at
vi ved de internationale forhandlinger pa alle
omrader soger at skabe de bedst mulige vil-
kér for danske fiskere. Vi ma imidlertid se i
ojnene, at der er sket vasentlige @ndringer i
fiskeriets vilkar. Det er der for det forste,
fordi der er sket en udvidelse af de nationale
fiskerigraenser, og i den forbindelse ma vi
tillegge det afgerende betydning, at vi som
medlemmer i EF far adgang til det faxlles
EF-territorium, ellers ville danske fiskeres
muligheder blive endnu mere begransede.
Men for det andet indebarer det ogsd en
begrensning af fiskeriets muligheder, at det
er nedvendigt at begrense fangsten af visse
fiskearter. Det er ubehageligt, men det er
uundgéeligt; det er uundgaeligt, hvis vi skal
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sikre et stabxil fiskeri i det lange leb i de
kommende &r.
Det er disse vilkar, vi skal sege at admini:

strere bedst muhgt béde gennem vores inter=-
ne reguleringer og ved internationale for--
handlinger. Det er af afgerende betydning

for vores muhgheder for ‘at’ komme bedst
muligt gennem- -vanskelighederne, at alle par-

ter erkender situationen, som den er, og so-
- dér har fordemmelsen jo veret ganske enty-
dig fra fremskridtspartiets side.

ger at tilpasse sig til de nye vilkér. Til gen-
geld md man advare mod alle dem, der pre-
ver pa at gasse situationen op og dermed er
totalt usaglige, ikke mindst da det er af be-
tydning for dansk fiskeris omdemme og der-
med ogsa overlevelsesmuligheder, at.de inter-
nationale aftaler respekteres. Internationalt
nar vi naturligvis leengst ved at veere en vir-
kelig troveerdig samarbejdspartner.

Hr. Erlendsson sagde forskellige ting; jeg
kan ikke kommentere det hele. Hr. Erlends-
som talte f. eks. om dansk TVs behandling af
denne sag. Det er egentlig ikke min opgave
at forsvare TV, men man kan jo komme ud
for sa urimelige angreb pa-.et massemedium,
som ikke har direkte mulighed for at tage til
orde, at man ma sige noget: Hvad. er sandhe-
den om denne situation for fiskeriet? Det er,
at de demonstrerende fiskere igen og igen og
igen har haft mulighed for at komme til orde
igennem dansk TV. Der er ingen i den dan-
ske befolkning, som regelmaessigt ser TV, der
ikke er fuldstendig klar over, hvad det var,
de demonstrerende fiskere mente og onskede,
i den situation man stod i. Denne saglige
méde at kommunikere oplysninger for fisker-
ne pa fortjener ikke den urimelige og helt
usaglige behandling, som man her kom ud
for.

Skulle man endelig angribe dansk TV - og

det vil jeg godt gere — skulle det vare for

dette helt urimelige, at man refererede hr.
Glistrup, da han talte for fiskerne, for magen
til agitatorisk sludder og vrovl og meningles-
hed, ogsa antiinternationalt, skal man lede
lzenge efter. Derfor er det urimeligt, at dansk
TV leverer den slags ting videre. '

Hr. Erlendsson skal selvfalgelig have tak
for, at han her star op og siger, at der ikke er
nogen i fremskridtspartiets gruppe, som ikke
erkender, at blokaden er ulovlig, men sé vil
jeg til gengeld sige: der er ingen, der er i
tvivi om, at fremskridtspartiet og i serlig
grad fremtredende medlemmer af dette pam
har blast til situationen, blest den op og i

virkeligheden har medvirket direkte tll at
den blev ulovlig.

Hr. Erlendsson sagde, at fiskerne er @rlige
og selvhjulpne folk. Det er jeg enig i, og s&
¢r det ‘kun rart at konstatere dette. Samtidig

" m4 man altsd ogsa konstatere, at de kom ud
- p& en boldgade, som de ikke burde vere
kommet - ud pa, men det er der ogsd andre

@rlige og selvhjulpne folk, der er kommet, og

Dérfof vil jeg sige til hr. Erlendsson: det
er dobbeltspil, ‘det, som fremskridtspartiet
spiller. Hr. Erlendsson siger ét, hr. Glistrup

" noget totalt andet, og det er den metode, som

man ikke bare anvender i fiskerisagen, men
ogsd pa sa stor en sag som forsvarsproble-
merne og'i det hele taget gang pa gang. Man
er en mester i bogstavelig talt at fiske i rort
vande, og det kan ikke undgis, at der mo-
mentvis er situationer, hvor man fir en an-
ledning, og den udnytter man serdeles godt.

Jeg siger tak til hr. Erlendssons indleg
her. Der er én tmg, der var. udpr&get og det
var en hadsk og usaglig undertone i hele hr.
Erlendssons indlzg. Det var‘urimeligt at gore
det pa den méade; men det passer meget godt
til den metode, som fremskridtspartiet anven-
der her i tinget. - :

Erlendsson (FP):

Jeg skal ikke bruge min tid til at svare pé
de meget harde og uretfzerdige anklager, som
statsministeren rettede mod mit parti eller
mit partis leder. Jeg vil gerne bruge dette til

_en saglig debat og til at vise, at regeringen

maske nok har haft god vilje, men ikke har
forstaet, at man har brugt ensidige argumen-
ter politisk bevidst fra den anden side for at

. skade .danske fiskeres interesser.

Statsministerens. svar var derfor ikke den
helt store overraskelse. Statsministeren er
ikke inde i fiskernes problemer ~ han har
andre’ opgaver at ‘tage sig af forst og frem-
mest — men det ér'regeringen, der skal skifte
politik ogsi pa ‘ét omrade, der gwlder det
tredjestorste danske ekspmterhverv derfor
matte forespergslen rettes til statsministeren.

Jeg skal forst sige lidt til den nedvendig-
hed, som alle md bgje sig under, og som
statsministeren mener er, at' fiskebestandene
overalt i verden er truet pd grund af over-
fiskning; det var faktisk det;" statsministeren
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mente. Erfarne aktive fiskere, som jeg har
kendt gennem mange &r, benagter dette. Ik-
ke, at visse fiskearter tid efter anden har vee-
ret' genstand for voldsomme svingninger i
bestanden — det har de — men nar der har
veret nedgang i fiskeriet i én art, har der
veeret opgang i andre. Nedgangsperioder har
varet nogen tid, og pludselig har bestandene
atter veeret store. Men det har altid veret nye

" redskaber og nye fiskemetoder, der har skul-
“let have skylden for nedgangen. Det gjaldt
ved indferelsen af snurrevoddet, ved indfs-
relse af trawlet osv. osv. Dommedagspredi-
kanterne havde hver gang en stor tid, og de
er meget populere i vor tid p4 et hvilket som
helst omrade.

Jeg vil naturligvis ikke havde, at fiskerne
har al viden og havbiologerne slet ingen.
Men biologerne er i virkeligheden aldeles
ikke sé sikre med hensyn til deres forudsigel-
ser eller rationelle i begrundelsen for deres
anbefalinger. Hr. Tambs-Lyche, en norsk
videnskabsmand bosat i Danmark, som er
ansat ved The International Council for the
Exploration of the Sea, der har til huse pa
Charlottenlund slot, advarede ved Europara-
dets fiskerikollokvium p& Malta i oktober
1977 indtreengende imod at drage for vidtga-
ende konklusioner af statistikker, der var
fremlagt til belysning af situationen i Nord-
ostatlanten, hvis fangstresultater viste et fald
fra 1974 til 1975, der blev fremhavet som
faretruende. Hr. Tambs-Lyche pointerede for
det forste, at 1976-fangsterne var steget i
mange af landene, siledes at sammenlignin-
ger mellem 1974- og 1976-tallene eller mel-
lem 1975- og 1976-tallene ville give et helt
andet billede, altsd ikke nogen nedgang, men
det modsatte. Hr. Tambs-Lyche gjorde for
det andet opmearksom pa, at det var misvi-
sende at bruge tal s& langt tilbage som til
1962, fordi basis for opstilling af statistikker-
ne var forskellige fra de nu anvendte. For
det tredje: tabeller over de enkelte landes
fangstmangder var ikke tilstreekkelig oply-
sende. Der burde ogsd vare fangsttal pr.
havareal. Endelig gjorde hr. Tambs-Lyche

for det fjerde opmeerksom pa, at fangstud-

byttet fra Nordseen fordobledes fra 1% til 3
mill. t i lebet af 10 4r, og at kun en del af
denne foregelse brugtes til fiskemel og fiske-
olie. Fangsten af konsumfisk steg ligeledes.
Det er maske overraskende for nogle her i
salen, at jeg bruger sd megen tid til at citere

650 Ft

en videnskabsmands kritik af sit eget fags
statistikker. Jeg gor det med velberad hu,
fordi jeg er sikker pd, at der nok skal vare et
betydeligt antal af medlemmerne her, som
tror, at den videnskabelige publikation altid
bringer den endelige sandhed. Disse fortjener
at blive rystet i deres autoritetstro for at kun-
ne faste lid til den del af sandheden, fisker-
ne sidder inde med. I realiteten er det jo sa-
ledes, at det er vanskeligt for alle andre end
videnskabsmand at bedemme, hvad der er
videnskabelig sandhed.

Men hvad er det, der tllsyneladende er
sket pa det politiske plan? Politikerne i ma-
ske 8 af de 9 EF-lande har uden videre
adopteret ideen om overfiskning og er giet
ind for kvotering af fangsterne for at redde
bestandene. Fiskerne siger derimod, at fred-
ning forer til ferre fisk og en svagere be-
stand, at fangstpladserne skal dyrkes, at dér.
hvor der fiskes, stremmer fisken til, at be-
standene skal holdes nede for at give opti-
malt udbytte.

‘Det lyder jo helt forkert. Men hvad sagde
en tysk havbiolog, G. Hempel, Institut fiir
Meereskunde, Universitdt Kiel, p4 Maltamo-
det? Han sagde, at det teoretisk er saledes, at
en udbyttet fiskebestand producerer mere
fiskeked pr. &r end en ikke udbyttet fiskebe-
stand, der for en stor del bestar af gamle fisk
med ringe produktivitet. Det er kun indtil
den yderste grense fortsat tung befiskning,
der bringer fiskebestanden i fare. Og
Tambs-Lyche fortsatte:

»1 de fleste tilfzlde er det vanskeligt at
afgere, om en iagttagen hurtig nedgang i fi-
skebestande skyldes overfiskning eller klima-
forringelse, der pévirker fiskens milje i ha-
vet.«

Det sidste har vi talrige eksempler pa. For -
at nzvne et enkelt, hvorom ingen kan veare i
tvivl: torskens opkomst og fremgang i de
gronlandske farvande i 1950erne og
1960erne, péafelgende kraftig tilbagegang i
begyndelsen af 1970erne, og nu er der igen
sd mange torsk, at biologernes torskekvote
synes helt urealistisk lille.

Et andet meget kendt historisk eksempel
pa fiskerigdom, der kom og gik, er @resunds-
silden, der i middelalderen var en af rigets
vigtigste eksportvarer. Herfra blev det meste
af Europa forsynet. Silden blev handlet pa
det arlige Skanermarked, og pa sit hajeste
kunne -silden efter sigende ligefrem skovles
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direkte fra vandet op i badene. Silderigdom-
men forsvandt igen, leenge for industrialise-
ring, motorisering, miljoforurening, atom-
kraftvaerker . eller andet menneskeskabt ode-
lzeggelsesmiddel kunne sztte dommedags-
predikanternes basuner pa hejtryk.

Om sildebestanden 1 Nordseen sagde
Hempel i sin Maltarapport, at den har un-
dergiet store forandringer de sidste 15 4r.
Nedgangen:begyndte i den sydlige stamme i
1940erne, tydehgv1s pd grund af manglende
regeneration, og blev forsterket i de tidlige
1950ere samtidig med indferelse af trawifi-
skeri pa gydepladserne og industrifiskeri ret-
tet mod sildeyngelen i den estlige Nordse.
Men samtidig blev det traditionelle fiskeri
efter torsk, kuller, hvilling og redspetter be-
tydelig mere produktivt, og siden 1950 er
afkastet af dette fiskeri mere end fordoblet.
Sa er sporgsmélet naturligvis, hvilken fisk
der skal foretraekkes. Det er tydeligt, at fiske-
arterne aflgser hverandre. .

Fiskernes forvisning om, at fredning ned-
setter udbyttet; bekreftes ligeledes af Hem-
pels rapport. Hempel siger, at umiddelbart
efter anden verdenskrig var den numeriske
mengde af alle fiskearter lav i alle dele af
Nordsgen. Der var store, men f& fisk. Fra
1950 og videre frem var der begyndende
vaekst i mengden af alle arter, og det blev
endnu mere udtalt i 1960erne pd grund af
nogle meget store argange i forskellige fiske-
bestande samtidig med en betydelig bedre
tilvaekst. Adskillige fiskesorter voksede meget
hurtigere og blev kensmodne et ar tidligere
end normalt, hvilket f. eks. bevirkede en
femdoblet forogelse i den gydemodne red-
spettes forekomst fra 1950 til 1970. Torske-

landingerne blev mere end tre gange sé store -

i lobet af 15 &r, og kullerfangsterne var 10
gange storre i 1970 end i 1964. Hempel tilfo-
jer, at der ikke kunne gives nogen simpel
forklaring pa disse stigninger, hvilket man
nok kan tillade sig at fortolke pad den méde,
at de i hvert fald til dels var uforklarlige selv
for biologerne.

Jeg kunne blive ved meget l&enge med at
omtale de mange punkter, hvor biologerne i
virkeligheden udtaler sig pé linje med prakti-
ske- fiskeres erfaringer. Det eneste moment,
der imidlertid synes at vare trengt virkelig
ind hos de politiske forhandlere, er begrebet
overfiskning, til stor skade ikke mindst for
dansk fiskeri. Derfor skulle netop vore for-
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. handlere have sat sig virkelig godt ind i fi-

skekodproduktionens kompleksitet. Fiskerne
mener — og fremskridtspartiet mener — at en
enkelt nation blandt de ni bevidst og ensidigt
har brugt den store stigning i de danske fi-
skefangster — fra 442.802 t i 1954 til 2.049.153
t i 1975 — til ‘at kreeve reduktion af specielt
de danske fangster, til trods for at Andersens
og Ursins Nordsemodel 1977 lader formode,
at Nordseen kan give neaesten dobbelt si sto-
re arlige fangster som de nuvarende ved at
reducere torskebestanden og holde makrelbe-
standen nede, fordi disse to fiskearter ader
betydelige mengder af fiskeyngel.

Hempel komkluderer, at det i Nordseen
faktisk er umuligt kvantitativt at udskille de
klimatiske forandringer og de menneskeskab-
te direkte og indirekte fremkaldte pavirknin-
ger gennem fiskeriet som arsag til endringer-
ne i fiskebestanden, og-han understreger, at
ingen af fiskebestandene, undtagen muligvis
nogle sildestammer, er i virkelig fare. Det er
ordret citeret, som det meste af, hvad jeg her
har sagt. Erfaringen viser, siger han videre,
at genvaekst og fornyelse efter kraftig udnyt-
telse og udbytning kan ske temmelig hurtigt.

Med hensyn- til Dstersoen fortjener det at
navnes, at hr. Tambs-Lyche ved samme lej-
lighed erklerede, at Dstersoen har en sensi-
bel ekologisk balance, men at fangsterne al-
drig havde veeret s& heje som nu, 1 mill. t
arligt. Her er igen et punkt, hvor man burde
Iytte til erfarne fiskere, der beklager sig over
de efter deres mening alt for smé kvoter af
brisling. »Der bundstér brisling i Dsterseen,«
siger de; »den fortreenger silden og derefter
torsken. Sa er der kun brisling tilbage, og s
siger man, at det er torskefiskeriets skyld.«

Jeg er glet sd sterkt ind i disse rent fiske-
rimassige og havbiologiske problemer for at
vise, at der er en overmade steerk baggrund
for et politisk initiativ. Samtidig er det en
lykke for dansk fiskeri, at det er lykkedes
den engelske fiskeriminister, John Silkin, at
sabotere vedtagelsen af en endelig fiskerikon-
vention for EF-landene. Det giver den dan-
ske regering den nedvendige lejlighed til at
spille ud politisk pd et nyt og bedre grund-
lag, nemlig ved at forlange den genforhand-
ling, 'som kan sikre dansk fiskeris fortsatte
bestden.

Fremskridtspartiet er 1m0d nationale kvo-
teringer. Vi ser ingen begrundelse for natio--
nale kvoteringer. Det rigtige er, at retten til
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at fiske i det falles EF-hav skal vaere ens for
alle fiskere inden for EF. De fiskere, der fi-
sker bedst og mest effektivt, ma blive dem,
der skal fiske, in casu de danske fiskere. Det
vil give den bedste og billigste produktion til
gavn for alle ‘EF-borgere. De andre ma sa
sege over i erhverv, hvor den péagzldende
nations erhvervsliv er pa toppen i forhold til
dansk produktion.

Men kan nationale kvoteringer ikke und-
gas, md danske fiskere forlange, at regerin-
gen nu gér til modangreb over for den engel-
ske regering. Det kan ikke tolereres, at enig-
hed om fiskerirettighederne i EF skal ske pa
bekostning af det effektive danske fiskerier-
hvery. ‘

Svend Andersen (Bbrnh. a) (S):

Foresporgslen lyder: »Hvad vil regeringen
foretage for at tilvejebringe talelige forhold
for de danske fiskere?« Man kunne jo stille
spergsmadlet til fremskridtspartiet og sperge,
pd hviken mdade partiet vil medvirke til at
skabe disse talelige forhold for fiskerne.

Det. er socialdemokratiets opfattelse, at
fiskerierhvervet er af stor betydning for vores
valutaindtjening og for beskaftigelsen. For at
sikre erhvervets fremtid anser vi det derfor
for at veere af stor betydning at tage hensyn
til, at der er neje sammenhzng imellem den
mangde fisk, der er til radighed, og de
mangder, der fanges. Fremskridtspartiets
holdning pa dette punkt har jo hidtil vearet,
at der bare skal fiskes frit og uhemmet, uden
hensyn til om der vil vaere noget at fange for
fiskerne i de kommende 4ar, altsd uden at go-
re noget for at sikre erhvervets fortsatte eksi-
stens. S :

Det er nedvendigt, at vi indgar internatio-
nale aftaler pi omradet, og derfor har Dan-
mark ogsd for lengst tilsluttet sig tankerne
om en felles strukturpolitik for fiskeriet in-
den for EF. Denne strukturpolitik vil, nar
dens endelige udformning foreligger, vaere af
afgerende betydning for det danske fiskerier-
hverv. Men ogsd denne strukturpolitik har
fremskridtspartiet stemt imod. Vi har ved
endringer i saltvandsfiskeriloven sikret, at de
kvoter, der er til radighed for danske fiskere,
ikke kan opfiskes af udenlandske kuttere, der
er indregistreret i Danmark. Denne holdning
har fremskridtspartiet ligeledes stemt imod.
For at opnd den bedst mulige udnyttelse af

den fangede fisk og derved en bedre pris til
den enkelte fisker har folketinget vedtaget en
lov om tilskud til visse strukturendringer
inden for konsumfiskeindustrien. Denne 1ov
stemte fremskridtspartiet ogsa imod. Det
samme var tilfeldet, da loven om tilskud til
ansattelse af fiskerikonsulenter, der kunne
varetage fiskeriorganisationernes interesser,
skulle vedtages.

Der er altsd her fra regeringens side frem-
sat og der er fra en raekke partier her i folke-
tinget vedtaget beslutninger til gavn for fiske-
rierhvervet. De efterfolgende punkter pa fol-
ketingets dagsorden er ogsa et led i regerin-
gens politik til gavn for fiskerierhvervet, som
sikrer, at der ikke sker utidige indskraenknin-
ger af kutterflaiden. Det er ogsa et forslag,
som jeg har forstdet at fremskridtspartiet vil
stemme imod. Vi m4 altsd konstatere, at det
ikke er med fremskridtspartiets medvirken,
der kan skabes talelige forhold for de danske
fiskere.

Det forhold, at de aftalte fangstmangder
for torskefiskeriet i @stersoen for 1978 har
vist sig at vare utilstreskkelige, har skabt sto-

“re problemer for fiskerierhvervet med perio-

devis fiskestop. Jeg har derfor med tilfreds-
hed konstateret, at de mindre fartejer, der jo
skal hente deres arsindtegt hjem ved fiskeri
fordelt over hele aret, kan fortsette fiskeriet,
selv om der indferes midlertidige fiskestop.
Det mé tillige hilses med tilfredshed, at
regeringen har taget skridt til at indkalde den
baltiske fiskerikommission for ved en genfor-
handling at f4 foretaget en fornyet vurdering
af kvoterne for resten af 1978. Torskekvoten
er for hele Osterssomradet fastsat til ca, 6
pct. under fangsterne for 1977. Danmarks
andel er imidlertid ca. 40 pct. under fangsten
i 1977. Denne store begrensning af det dan-
ske torskefiskeri og den omstendighed, at
der er enkelte lande i omradet, der ikke vil
kunne opfiske den tildelte kvote, ma give et
begrundet hab om en endring af kvoterne
for resten af 1978 og en @®ndret fordeling af
kvoterne for 1979. »
Ved de forestidende forhandlinger i den
baltiske fiskerikommission vil det ogsa vare
af stor betydning at fi oplest de nationale
fiskerizoner i omradet. Disse zoner er til stor
gene for det danske fiskeri, ikke mindst nu
hvor laksefiskeriet for alvor skal til at starte.
Set ud fra en vis synsvinkel vil mange ma-
ske betragte fiskerierhvervet som et af de



10379

22/5 78: Foresporgsel vedr. de danske fiskeres forhold

10380

[Svend Andersen (Bomh. a.)]

mindre erhverv, men for enkelte egne af vort
samfund er erhvervet af afgoerende betydning
for beskaftigelse og indtjening. Jeg kan nzv-
ne som et eksempel, at der pd Bornholm er
ca. 2.000 personer ud af 20.000 erhvervsbe-
skeftigede, der er beskzftigede inden for
fiskerierhvervet. En nedgang i fangsterne pa
ca. 40 pct. vil derfor vaere af katastrofal stor
betydning. Tilsvarende eksempler vil kunne
navnes for andre omrader af landet. For dis-
se omrader .er det altsid ikke bare et sporgs-
mal om en ‘fiskeripolitik, men det er i aller-
hojeste grad. et spergsmal om en samlet er-
hvervspolitik, der sikrer lokalsamfundets mu-
ligheder for at fa del i den almindelige ud-
vikling i samfundet.

Vi er i socialdemokratiet overbevist om, at
fiskeriets fremtid kun sikres gennem midlerti-
dige begrensninger, der er baseret pa inter-
nationale aftaler. Hovedkriteriet for en kvo-
tefordeling internationalt sdvel som nationalt
ber efter vores opfattelse vere det traditio-
nelle fiskeri i det pageldende farvand. Kun
herved vil vi kunne lave en fordeling , der
falder i trad med tankerne om en egnsudvik-
lingspolitik.

Uwe Jensen (Ribe a.) (FP):

Er den af hr. Svend Andersen (Bornh. a.)
omtalte milliontilskudspolitik regeringens og
socialdemokratiets svar pd ensket om at ska-
be talelige forhold for de danske fiskere?
Tror regeringen virkelig, at fiskerne resigne-

rer, og at de siger farvel til deres arbejdsom-

me, men frie liv for i stedet at spise nadsens
bred pa de tilskudsvilkar, som staten til en-
hver tid vil afspise fiskerne med? Den ligger
ikke til fiskerne, denne stettepolitik, dette
bare at skulle st med hatten i handen. Det,
fiskerne har lert gennem generationer og har
veeret respekteret for i alverdens lande, skal
nu fra biologers og andre teknokraters side
mistenkeliggares og sidestilles med alvorlige
forbrydelser. Ingen kan &benbart fa biologer-
ne til at indromme, at de har taget gennem-
gribende fejl med hensyn til fiskemaengden,
end ikke nar fiskerne ved selvsyn kan kon-
statere, at havet vrimler med fisk. Havbiolo-
ger vil kun bruges til at nedsatte kvoter med,
ikke til at satte dem i vejret. Gav man fisker-
ne lov til at fiske, skulle de ogsd nok i frem-
tiden klare sig selv.

Jeg har tidligere peget p4, at fiskestammer-
ne vandrer, og nar viikke fanger dem, nér
de er inden for vort territorium, si fanger
nabostaterne dem; nir de kommer derover;
for det er jo ikke fisken, man vil beskytte.
De andre landes optrappede fiskeri harmo-
nerer slet ikke med de tildelte danske kvoter.
Det, der foregar, er en bevidst udmanovre-
ring af Danmark som forende fiskerination,
en simpel havnakt over for dansk branche-
kendskab og dygtighed. Hovedarsagen til
miseren er den danske regerings manglénde
forstielse og manglende interesse for fiskeriet
og dets problemer i de vande, som danske
fiskere har haft fangstadgang til gennem ar-
hundreder. Danmarks historiske fangstrettig-
heder og Aarelange fangstmengder er bare
blevet tildelt andre lande med de danske re-
geringsforhandleres velsignelse, og det gel-
der savel lande uden for som inden for EF
og uden for og inden for det falles EF-hav.
Norge bl. a. opkeber for tiden fiskerfartajer
en masse. Norge vil udvide konsumfiskeriet i
omrader, hvortil de ikke tidligere har haft
adgang, hvor de ikke tidligere har fisket, og
de er i ferd med nu at opbygge en stor snur-
revodsflide. I Esbjerg er der de naste par
uger ikke mindre end 6 store trawlere pa
tvangsauktion. I hvert enkelt tilfzelde folger
der menneskelige tragedier efter, og vi ma
ogsa snart regne med lignende tal fra Born-
holm.

Det er derfor magtpaliggende, at regerin-
gen holder sig til fremskridtspartiets opfor-
dring til statsministeren af 9. maj 1978 om
uopholdeligt at f& genforhandlinger med lan-
dene i den baltiske fiskerikommission. Man-
ge lande har- tidligere brugt forbehold, ndr
opfyldelsen af internationale krav har vist sig
at vare for tyngende, og derfor er det for
pjeblikket velbegrundet, at Danmark i denne
nedsituation er tvunget til at rore ved de in-
ternationalt indgdede forpligtelser.

Hvor meget har Danmark egentlig ukritisk
forpligtet sig til? Ud over Osterseforhandlin-
gerne ma der -0gsd snart genforhandles — og
ikke bare hyggesnakkes — med vore EF-
partnere, for meget snart bliver situationen i
det felles EF-hav, Nordseen, ogsd utilelig
for dansk fiskeri. Men ogsd pd dette omrade
havde regeringen travlt med at efterkomme
EF-Kommissionens forslag, og uden protest
accepterede den danske regering ukritisk de
drastiske nedskzringer og indskrankninger.
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" Der har ikke i de referater, jeg har hert om-
tale af fra EF-forhandlingerne, varet de
mindste tegn pad bare ganske spzde danske
protestpip. '

For at kunne se frem til en acceptabel los-
ning pa fiskeriets mange problemer bliver
man nedt til at se tilbage. Jeg er glad for, at
fiskeriministeren er til stede her i dag. Jeg
kan i denne sammenhang ikke undlade at
komme tilbage til fiskeriministerens citat fra
fiskeridabatten i Europa-Parlamentet i Stras-
bourg den 15. februar 1978, som fiskerimini-
steren henviste til under debatten i forrige
uge vedrerende saltvandsfiskeriet, nemlig at
jeg i Europa-Parlamentet havde sagt, at dan-
ske fiskere udmarket kan se rimeligheden i
og nedvendigheden af en kvotering. Det-hav-
de varet mere rigtigt, om den @rede hr. fi-
skeriminister ogsd havde citeret fortsattelsen,
nemlig dér, hvor jeg sagde: »Kvoteringerne
ber ikke vere basis for, at andre lande kan
foretage en nasten eksplosionsagtig ekspan-
sion.« L
Fremskridtspartiet har lige siden stiftelsen
veeret et realistisk parti, der har reageret ud
fra det givne grundlag, og selv om kvoterin-
ger ikke er den ideelle losning og vi stedse
har modsat os disse, sa er jeg da glad for, at
ministeren har lest mit indleg i fiskeridebat-
ten i Europa-Parlamentet den 15. februar.

Hermed er vi inde pa en hel masse af det,
som ordfereren for forespergerne, hr. Er-
lendsson, kom ind p4, nemlig en nedskering
af de danske kvoter, hvor det end matte vea-
re, og en rundhédndet opskrivning af kvoterne
sével hos vore EF-partnere som hos tidligere
fiskeripartnere, Norge, Faroerne, Island og
andre. Som helhed er jeg tilfreds med, at fi-
skeriministeren har lagt marke til, at jeg har
. bebrejdet fiskeriministeren hans eftergiven-
hed i den internationale runde, for det er jo
knaldhérd business det her, og jo mere skrap
business der kom ind i billedet, desto mere
ville danske forhandlere blive respekteret.
Jeg er nemlig aldeles sikker pa, at det ikke
havde varet nedvendigt kritiklost at aner-
kende EF-Kommissionens kvotefordelings-
messige opleg nr. 6 af 16. januar 1978. Det
var dette oplag, England ikke kunne tiltreede
10 dage senere i Berlin og protesterede aben-
lyst imod 14 dage senere i Bruxelles — og s
havde Storbritannien endda ikke andet end
klare fordele af det. Hermed roser jeg ikke
Englands holdning til en felles fiskeripolitisk

losning, men derimod den engelske land-
brugs- og fiskeriministers kebmandsmassige
dygtighed. Hans krammertaktik kan ingen
fratage ham. Gid vi en dag fik en dansk Sil-
kin pa vor fiskeriministertaburet!

I stedet for at den danske regering brugte
EF-Kommissionens opleg som et forste trin
pa en trappestige pd vej op for dansk fiskeri,
sd skyndte den danske fiskeriminister sig at
opheje disse @ndringsforslag ~ og jeg siger
tydeligt  @ndringsforslag - fra EF-
Kommissionen til Ministerradet til dansk lov
ved at udstede bekendtgerelser og cirkulerer
herom. Derfor er det- yderst betznkeligt og
for evrigt maerkeligt, at regeringen ikke retter
sig efter en enkelt smtning i EF-
Kommissionens @ndringsforslag, nemlig dér,
hvor der star — det er stadig veek dokumenta-
tion nr. 6 fra den 16. januar 1978, og jeg ci-
terer her fra forste side:

»Det er derfor vigtigt, at der tages hensyn
til de vitale behov hos og ekonomiske udvik-
lingsmuligheder for de befolkningsgrupper i
kystomréderne, som i sarlig grad er afhengi-
ge af fiskeriet og de dertil knyttede erhverv.«

Jeg kan ikke se, hvor dette hensyn er ble-
vet brugt fra den danske regerings side over
for dansk fiskeri generelt og over for @ster-
sofiskeriet og Bornholms fiskeri i s@rdeles-
hed. Nér hverken den danske regering eller
de syv evrige EF-partnere uden om England
kunne komme frem til andet end misforstaet
solidaritet, s kunne man fra dansk side ud-
market have brugt de mellemliggende méne-
der til at genforhandle de foresliede kvoter i
stedet for at videregive EF-Kommissionens
@ndringsforslag som et diktat til fiskerne og
deres organisationer med det danske fiskeri-
ministeriums velsignelse.

En pudsig ting, hvis den ikke var sa alvor- -
lig, er, at-ikke engang England gar ind for
skerpede bifangstrater, der pad ministerens
foranledning blev sat ned fra de for tilladte
20 pct. til 10 pet.. Det er en klar dansk for-
ordning. Hvor England selv er fuldt ud til-
freds med 20 pct., hvad angir traditionelt
industrifiskeri, s4 har Danmark, vistnok som
eneste land, pabudt 10 pct. Ikke engang den
engelske fiskeriinspektion fatter denne dan-
ske imedekommenhed. :

Man ma samtidig undre sig over, at fred-
ninger og kvoteringer rammer EF-lande som
Danmark sazrlig hirdt, nir lande som Fer-
orene, Norge og Island, der jo er med i

10382 .
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Nordestatlantalliancen, ikke er i stand til at
opfiske deres tildelinger med det bestiende
grej og er nodt til at forege deres fiskerflade
i kraft af en.omfattende modernisering.
- For ganské kort at komme ind pa industri-
fiskeriet, sa er det paradoksalt, at disse tre
navnte begunstigede tredjelande i virkelighe-
den driver et industrifiskeri fuldt ud pa hej-
de med Danmark, men at det er Danmark,
der bliver h&ngt ud som skurken i det spil.
Ikke bare disse elementer i vore historiske
rettigheder er ‘aktuelle. Da vi var med til at
udvide den norske fastlandssokkel, behovede
dette jo ikke straks at vare ensbetydende
med, at Norge ogsd uden videre skulle have
dette omride fiskerimessigt set. Forholdene i
disse to erhverv er vidt forskellige. Her er
bare endnu et bevis pd, hvor gerne Danmark
vil veere tossegod. Norge er forst nu ved at
etablere en flade, der kan udnytte ressourcer-
ne i det omrade, vi s& gavmildt har foreret
dem.

Nar Danmark ikke slar tilstrekkeligt pé
sine vitale interesser, er der intet at sige til, at

de andre syv EF-medlemmer heller ikke gor

det, selv om det engelske magtspil ud fra alle
betragtninger er i massiv modstrid med hele
EF-grundtanken om, at det dygtigste er-
hvervsliv er det, som skal have lov til at ud-
folde sig p4 hele EF-omradet.

Det - danske fiskerierhverv har endnu al-
drig oplevet s megen- usikkerhed, som man

oplever for tiden. Hvor det for — ganske vist _

allerede i et par &r — er gaet ud over kon-

sumfiskeriet i Nordjylland og industrifiskeri-.

et fra ovrige ost- og vestkysthavne, sd har
usikkerheden nu, som vi si det i den forleb-
ne maned, bredt sig til Ostersshavnene og
dermed til hele det danske konsum- og indu-
strifiskerierhverv.

_Hvad der ville gavne fiskeriet var, om re-
geringen og socialdemokratiet ville bakke
fiskerierhvervet op og stette vort lovforslag
ar. L 171 om kurstabsfradrag for @ldre virk-
somhedslidn optaget i udlandet. De nuvaren-
de regler gar hardt ud over fiskerierhvervet.

Den eneste og hurtigste losning til undgielse

af alt for mange kuttertvangsauktioner er, at
folketinget bakker op omkring fremskridts-
partiets forslag herom. Havde venstre ikke
torpederet fremskridtspartiets forslag om, at
underskud kan fores tilbage og modregnes i
tidligere ars positive skatteindtaegt, var der
ogsa adskillige af de nu forestdende tvangs-

auktioner over fiskerkuttere, som kunne have
veret undgaet.

Sa laznge der er rent konkrete forhand-
lingsemner at tage fat pa, kan fremskridts-
partiet ikke stotte regeringens og satellitparti-
ernes forslag om socnalhja:lp til alt og alle.
Ved Danmarks indtreeden i EF har man ikke
ubetinget samtidig tiltrddt denne harmonise-
rende socialisering, hvorved nationer, der
indtil de sidste par ar aldrig har vist interesse
for fiskeri, og som heller ikke har haft gre;j til
det, nu pludselig skal have tillagt kvoter, de
knap nok selv er i stand til at opfiske. Vi har
et tydeligt eksempel herpd i Irland med deres
nye, store kvoter. Det er den socialistiske
tankegang om millimeterretfeerdighed, der
hensynslest er i ferd med at kvale dansk
fiskeri. '

Nar jeg lmser fiskeriministerens bemeark-
ninger til lovforslag nr. L 249 om en midler-
tidig oplegningsordning, vil jeg gerne sporge
ministeren, hvorvidt ministeren har tenkt sig
at anerkende EFs fiskeriforordninger, sd dar-
lige som de er. Jeg vil ligeledes sporge, hvad
ministeren har gjort for at f4 kvoterne i EF-
Kommissionens opleg fra januar méned sat i
vejret, og hvilke initiativer ministeren har
taget for eventuelt at f& andel i de uméadelig
store engelske og irske kvoter. Jeg vil ogsd
gerne vide, om fiskeriministeren for neaste
ars vedkommende, altsa for 1979, hvor vi jo
ikke mere hemmes formelt af formandska-
bet, og hvor kvoterne skal genforhandles, har
tenkt sig at optrede lidt mere pad vegne af
de danske fiskere og gere en indsats for,
eventuelt ved brug af vetoretten, at fa storre
danske kvoter igennem. Jeg vil ogsd gerne
sporge fiskeriministeren, om det ikke er ud-
tryk for en dérlig ledelse fra det danske EF-
formandskab, at man siden sammenbruddet i
januar af den felles EF-fiskeripolitiske los-
ning stadig vek ma betragte den felles ord-
ning som en overgangsordning.

Nar jeg stiller et skriftligt sporgsmal til

- fiskeriministeren om, hvorvidt det er Eng-

land, der blokerer en felles losning, s svarer
ministeren skriftligt, at England ikke bloke-
rer en felles lesning. S& var mit neste
sporgsmal: ndr England ikke blokerer, og
nar ministerens svar i den mundtlige sperge-
tid i forrige uge var, at Vesttyskland heller
ikke har overtaget Englands rolle dér, sd er
der jo ingen, der blokerer. Ja men hvorfor
kommer der si ingen endelig forordning?
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Ligeledes m4 man, sd lenge det ‘hele kun er
en overgangsordning, jo kunne genforhandle,
for hvad fiskerne har brug for, og hvad der
med en smule dygtighed skulle vere muligt,
det er hgjere kvoter for hele omradet.

Kofoed (V):

_ Ved denne forespergselsdebat kan man
stille 3 spergsmal: Hvordan er situationen i
dag? Hvordan har man béiret sig ad indtil
nu? Hvad ber man gere?

Jeg synes, man forst m& konstatere, at
Danmark har % af det samlede fiskeri inden
for EF, og uden at rose os selv kan vi nok
sige, at vi er den vigtigste fiskerination inden
for Fellesskabet. Vi kan vel ogsa sige, at vi
har den mest effektive fiskerflide. Den har
efter min opfattelse en storrelse, en sammen-
setning, en udrustning og et mandskab, der
tilsyneladende er de andre overlegen. Vi kan
ogsd konstatere, at vi tonsmassigt fisker
mest. Det skyldes ferst og fremmest vor spe-
cialisering inden for industrifiskeriomradet
og de dertil horende anleg i land. Pa kon-
sumfiskeriomridet er England den storste
fiskerination, men her ligger Danmark pa en
fin 2. plads, bl. a. i kraft af en moderne fi-
skeindustri. S4 langt, sa godt.

Efter at kravet om 200 semil blev alminde-
ligt, har fiskeriproblemerne @ndret sig ve-
sentligt bade i Nordseen og i Dsterseen. Det
skyldes bl. a., at Nordseen i forvejen blev
befisket ret kraftigt, det vil sige, at dens res-

sourcer, iser af sild, var i aftagende. Det’

medferte, at man, inden vi kom ind i Felles-
skabet, gennem NEAFC forsggte at lave en
kvoteringsordning, si man kunne fa en rime-
11g balance inden for fiskeriressourcerne. Jeg
siger dette pa nuvaerende tidspunkt, fordi der
er nogle, der mener, at fiskeriproblemer kun
er opstaet, siden vi er kommet ind i Felles-
skabet. M4 jeg i den forbindelse sige, at vi
fra dansk side har stdet pa det plan, at man
skulle regulere fiskeriressourcerne efter inter-
nationale forhandlinger og aftaler. Det ma
vere rimeligt, at en demokratisk nation star
pa denne form for politik.

. 854 ved jeg godt, at man selvfelgehg kan
kaste skylden pa biologerne, der siger, at der
er for fa fisk, og derefter laver man en kvota,
og sé siger fiskerne, at der er fisk nok. Jeg vil
bare sige, at disse aftaler om kvoteringsord-
ninger osv. selvfolgelig ogsd bygger pa et

biologisk grundlag, men det vesentlige ved
kvoteringsaftalerne ma vel nok siges at vare,
at de er politisk bestemt ud fra den simple
forudsztning, at nar der bliver mangel pa en
ting — det vil sige, at der bliver en vis form
for rationering — sa vil hver nation forsege at
undgd at fi nedskeringer, hvor man ellers
skulle have nedskeringer, eller sagt med an-
dre ord, mere brutalt, at s gar det ud pa for
enhver nation at rage s meget til sig af den
totale kvota som muligt.

Dette er de realistiske kendsgerninger. Sa
kan man selvfelgelig som hr, Uwe Jensen
(Ribe a.) std op og vere den, der er virkelig
klog, og som kan det hele — det er altid
nemt, ndr man star udenfor, s kan man sag-
tens kritisere: forhandlerne er udygtige, de er
nermest dumme, Danmark bhver agterudsej-
let overalt.

Jeg kan til hr. Uwe Jensen (Ribe a.) sige,
at jeg selv har haft ansvaret for kvotafor-
handlingerne i 1974, hvor man skulle kore
den harde linje, for nu skulle Danmark vir-
kelig vise flaget, og vi skulle st& fast. Vi stod
fast, vi fik, jeg tror det var 190.000 t sild at
fiske i Nordseen. Men efter 1974 viste det
sig, at vi havde fisket omkring 130.000 t.
Hvad hjalp sa den héarde linje? Den gav os
pd papiret flere sild, men kendsgerningerne
var, at vi ikke kunne udnytte kvoterne. Desu-
den lagde vi méske op til de problemer, vi
har haft med industrifiskeriet senere.

Det er meget nemt at std udenfor med pe-
gefingeren og sige, at sidan skulle de have
gjort. Her er der et bevis for, at vi for s& vidt
har fulgt den ensketeenkning, som hr. Uwe
Jensen (Ribe a.) fremstiller, men jeg er ikke
sikker p4, at den taktik og den forhandlings-
styrke, vi viste i 1974, virkelig var s& succes-
fuld, som vi pa det tidspunkt troede. :

Det er maske markeligt, at jeg star og ind-
remmer disse ting nu, man jeg synes, det skal
med i betragtningerne for ligesom at give et
billede. Det er meget nemt at std udenfor og
sige, at sddan skulle vi have gjort i den situa-
tion, men pa lengere sigt er det vanskeligt at
vurdere, om det nu var helt rigtigt.

M4 jeg sige om Nordseproblematikken —
alle ved det, vi har jo diskuteret det for — at
vi gar ind for en felles fiskeripolitik, fordi
alternativet jo havde veeret, at man havde
opdelt Nordsgen- efter nogenlunde samme
principper som havbunden. Havde det si
veret til fordel for Danmark? Absolut nej.
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Det havde formentlig fort med sig, at vi hav-
de mattet opgive cirka halvdelen eller 2/3 af
vores fiskeri. Det har altsa ingen relation til,
at man havde forhandlet darligt med hensyn
til olierettighederne, men vi kunne vare
kommet i den samme situation. Derfor har
venstre ogsa stottet regeringen i malet for
EFs fiskeripolitik; for vi har ingen alternati-
ver. Det' mi. veere rigtigst, hvis man kan fa
Nordsgen til at blive et EF-hav og dermed
forliges pa rimelige vilkdr med hensyn til,
hvordan man skal fordele ressourcerne.

Sa kan man bebrejde regeringen, at man
ikke har fert forhandlingerne rigtigt. Vi var
uenige med regeringen, da man k@mpede
veeldigt om at beholde 4.000 t sild. Jeg mente
ud fra venstres synspunkt, at det var en fejl,
fordi de 4.000 t sild medforte s4 mange pro-
blemer pa et senere tidspunkt. Det kan man
vere uenig om, men med hensyn til malet i
fiskeripolitikken tror jeg ikke, at vi har varet
uenige med regeringen i taktikken og i frem-
gangsmaden. Jeg tror nu nok, at det har ko-
stet os lidt rigeligt at keempe for de 4.000 t
sild. Det er. sket, og det kan ikke nytte noget
at begynde at bebrejde regeringen disse ting,
men vi advarer.

Det neaste, jeg vil bebrejde regeringen, er
maske mere vigtigt. Jeg mener, at' Danmark
har veeret udsat for en veeldig hetz pa grund
at sit industrifiskeri, og jeg mener, at regerin-
gen ikke kraftigt nok er gaet ind i debatten i
de andre EF-lande for at forklare baggrun-
den for vores industrifiskeripolitik. Jeg me-
ner, at man i sterkere grad skulle have fulgt
det op med udgangspunkt i Ursinrapporten
om balancen inden for de forskellige fiskear-
ter. Dermed kunne man mdske have fort en
politik over for en opinion i England, som
var den sterkeste modstander af dansk indu-
strifiskeri, og forklaret dem, at den eneste
mulighed for at ophjelpe konsumfiskebe-
standene maske er at fremme industrifiskeriet
pa de arter, som ellers gar ind, hvor konsum-
fiskebestanden er forringet. Jeg mener, at
man savner en indsats fra regeringens side
for at oplyse den engelske opinion.

Jeg er ikke enig med hr. Uwe Jensen (Ribe
a.) i, at vi kunne gnske os at have en hr. Sil-
- kin. Ja, nu ved jeg ikke, nu har hr. Uwe Jen-
sen (Ribe a.) jo henvist til forhandlingerne i
EF-Parlamentet. Nu skal jeg ikke citere,
hvad hr. Uwe Jensen (Ribe a.) ellers har sagt
i. EF-Parlamentet, men jeg skal prove at

komme med en vurdering af hr. Uwe Jensen
(Ribe a.)s indsats for hans egne fiskeriideer i
EF-Parlamentet, og af hvordan de er blevet
optaget.

Jeg er i hvert tilfzelde godt tilfreds med at
hr. Uwe Jensen (Ribe a.)s indsats har vearet
meget ringe. lkke én eneste af dem, der be-
skaftiger sig med fisk, har taget hr. Uwe Jen-
sen (Ribe a.)s udtalelser alvorligt pa dette
plan. Ikke én eneste gang i de udvalgsmeder,
han har deltaget i, har han vundet geher for
sine synspunkter. S jeg priser mig lykkelig
over, at vi ikke har en hr. Silkin som fiskeri-
minister, for hvordan kan man fi en person
af den slags? Ja men tenk pé, at Englands
situation jo er helt anderledes end Danmarks
situation. England sidder og har fat i den
lange ende, mens vi har fat i den korte. Uan-
set om vi havde ti hr. Silkiner, hr. Uwe Jen-
sen (Ribe a.), sd havde vi 1kke faet stort an-
det resultat end nu.

Jeg vil gerne navne disse ting, fordi det
lyder s& let at beskeaftige sig med fiskeripoli-
tik, nar man herer hr. Uwe Jensen (Ribe a.).
Nar man har veret med i disse problemer i
4-5 ar, s ma jeg sige, at enkle lesninger fin-
des heller ikke her.

Ma jeg til slut sige noget om, hvordan
man ellers kunne have baret sig ad med at
forberede fiskerne. Jeg mener, at det hanger
sammen med regeringens almindelige skyden
problemerne vaek. Jeg mener ikke, at regerin-
gen har forberedt fiskerierhvervet pa de situ-
ationer, der ville komme. Jeg tror, at regerin-
gen har vidst lige s& vel som vi andre, at vi
ville komme i disse problemsituationer, som
vi er i nu. Man vidste allerede fra 1973, 1974
og 1975, at vi pa et eller andet tidspunkt ville
ende, hvor vi er endt. Men regeringen har

- hverken skattemassigt eller gkonomisk for-

beredt fiskerierhvervet pa at tage disse ned-
gangsperioder.

Jeg forstar stadig vaek ikke, hvorfor rege-
ringen afviser venstres forslag om en kon-
junkturudligningsfond og om udligning af
underskud pa tidligere ars overskud. Jeg me-
ner, at regeringen ber vare klar over, at fi-
skerierhvervet bestar af enkeltpersonvirksom-
heder, sa hvis de har et overskud, skal de
beskattes af det med 60-67 pct. P4 denne
baggrund kan man ikke opbygge en egenka-
pital, og tallene viser tydeligt, at egenkapita-
len i vores fiskerierhverv er forringet med det
resultat, at nar vi kommer ud for disse sving-
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ninger, sa er likviditeten roget, og s gir man

" til staten. Det gor alle andre ogsd, men nogle
har lettere ved at fi penge end andre. Hed-
der det Stdlvalseverket i Frederiksveerk, sd
far man galant 300 mill. kr. Er det fiskerier-
hvervet, der bestar af enkeltvirksomheder, sa
har. man fornemmelsen af, at her skal der
spares s meget som muligt, her skal vi slip-
pe med 25 mill. kr., med 50 mill. kr., her skal
man vare forsigtig med statsmidler.

Det skal vi diskutere i det naeste lovfor-
slag, men det havde varet meget bedre, hvis
man havde sorget for, at disse titusinder af
fiskerhjerner kunne have haft mulighed for
at finde ud af, hvordan de skulle gardere sig
i den udvikling, fremfor at man nu overlader
det til en eller anden kommission med 15
eller 20 hjerner. Disse 15 eller 20 hjerner kan
vaere aldrig s gode, de er i hvert tilfelde
ikke tiln@rmelsesvis af samme kapacitet som
10.000 fiskerhjerner — altsd ikke fiskehjerner,
men fiskeres hjerner.

Hvad skal man f. eks. gore i Osterseen?
Hvilke muligheder har man? Nu kan vi tage
et omrade som Bornholm, som er ret specia-
liseret i torskefileter og torskefiskeri, men der
er ikke ekonomiske muligheder for hurtigere
at svinge over til andre ting. Der er andre
fiskearter i. Ostersven, men den eskonomiske
basis har ikke veret til stede. Ergo skal sta-
ten trede til. Men hvordan skal staten traede
til i den situation? S& har vi problemerne, sa
er det et politisk ansvar, og sa skal vi have
en kommission, som for evrigt vistnok blev
nedsat i 1975. Jeg ved ikke, hr. statsminister
eller hr. fiskeriminister, hvorndr den kommis-
sion -egentlig bliver ferdig. Der var vistnok
et rygte om, at den skulle veere feerdig allere-
de et halvt ar efter, at den blev nedsat. Men
den far vel brug for sine ting.

M4 jeg sé til sidst sige, at der er nogle, der
onsker en losning gaende ud p4, at man bare
skulle fiske los. Den slags ensketenkning ma
man sterkt advare imod. Som statsministe-
ren rigtigt sagde, er Danmark jo ikke det
land, der bestemmer suverent i Dstersogen
eller i. Nordseen. Jeg vil gerne sige lige sa
sterkt, at der kun er ét sted, hvor frem-
skridtspartiet kan bestemme suverant over et
fiskevand. Det er i hr. Glistrups svemmebas-
sin. Dér kan man bare fiske los. Men i QOster-
seen og i Nordseen bliver man nedt til at
rette sig efter de demokratiske spilleregler,
som bestér i, at hvis. man ikke kan f& flertal

651 Ft

for sine synspunkter, si bliver man nedt til
at acceptere, hvad der kan opnés flertal om.
Sa kan man Kkritisere det, men det kan ikke
nytte at sige, at vores politik er at fiske los.

Det er fuldsteendig urealistisk, og man skal

ikke bilde folk ind, at det kan lade sig gore,
for det kan ikke lade sig gere. Det er uan-
svarlig tale, hvis man ikke holder op med at
sige den slags ting.

Lowzow (KF):

Jeg skal ikke have noget imod, at vi i dag
diskuterer fiskeriet ved en forespprgselsdebat.
Der er vel ikke noget, der er mere pakravet,
hvis det er pd det rigtige grundlag og med
det rigtige formal, nemlig at né til nogle kon-
krete resultater. Men det er der ikke meget i
oplegget i dag, og det er der ikke meget i
debatten indtil i dag der har tydet pa.

Det er da givet, at vi her stir over for et af
de erhverv, der er i den storste knibe her-
hjemme i gjeblikket. Det er et erhverv, der er
kommet i knibe, ikke pd grund af egen darlig
udfyldelse af deres viden og kunnen, men pa

‘grund af internationale forhold og pa grund

af fysiske forhold.

Vi skal jo diskutere dette i dag ud fra nog-
le kendsgerninger, bl. a. at havene, hvor det
altid tidligere har ‘heddet sig, at de er frie,
overhovedet ikke er frie mere, de er ikke
ubegrensede, og de er ikke frie. Man har
altid sagt, at nar man skulle hente fode til
befolkningen og man ikke kunne fi nok pa
landjorden mere, ja, s& kunne man bare gi

‘ned i havet og hente ubegrensede vardier.

Man er klar over nu, at det kan man i hvert
fald ikke pd begrensede geografiske omra-
der. Med de tekniske hjelpemidler, der eksi-
sterer i dag, staf vi og diskuterer ud fra den
situation, at man kan producere materiel,
tenk bare pa de storste japanske noter osv.,
der kan temme meget store havomrader ved
intensivt fiskeri, Det kan lade sig gere. Jeg
siger ikke, at det bliver gjort, men jeg siger i
hvert tilfeelde, at det er uenskeligt, hvis det
bliver tilfzldet. Men det kan altsi lade sig
gore i dag pd begrensede geografiske omri- -
der. .
Endelig har vi faet den helt store @&ndring
ved det politiske skridt, der skete, da man
gik over til 200 semile grenser. Med: det har
man faktisk slettet alle de frie omrader inden
for- rimelig afstand fra det vesteuropaiske
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omréde, som vi arbejder ud fra. Alt her er
reguleret lige s vel som det at kere pd en
motorvej eller kere ud igennem byen her.

Det er de facts, vi stdr og diskuterer pa
grundlag af, og sa kan det ikke nytte noget,
at man kommer med nogle fantasitanker om,
at vi bare skal sld til. Den mindste nation
med det storste behov er ikke den nation,
som skal ga aden om de regler, som galder,
uden om mullghederne for at forhandle. Men
der er heller ingen, der siger, at vi ikke ma
veere de bedste til at forhandle, og der er
ingen, der siger, at vi ikke burde argumentere
bedré. Dér kan man méaske nok sige i den
politiske situation, at det er et spergsméil, om
vi har udnyttet den magt, som formandska-
bet giver, og de muligheder, som formand-
skabet giver, godt nok. Det kunne jeg enske
at here noget om fra regeringens reprasen-
tanter her i dag. Hvad har formandskabet
hjulpet os til opna? Det er jo givet, at nér vi
har omtalt andre, s& har man sagt: ja men
det land — det har jeg veeret ude for i mar-
kedsudvalget — har den fordel. Hvordan har
vi udnyttet det? Hvad har regeringen opndet
ved at have formandskabet og formidlet ved
at have formandskabet, som maéske ellers ik-
ke kunne vare naet?

Vi er ikke uenige om malet med fiskeripo-
litikken, som andre ogsd har indremmet i
dag, alene af den grund, at de fleste ansvarli-
ge partier her i salen til stadighed har mattet
give et mandat i markedsudvalget til, hvad
der er sket, og derfor ikke kan vaske det af
sig bagefter. Der er til de fleste forhandlinger

givet mandat. Vi var i begyndelsen imod

mandatet til indledningen til den situation, vi
star i. Vi mener, at hvis man havde fulgt os i
den helt indledende fase, s& kunne man have
stiet noget anderledes. Men i dag i de rent
konkrete forhandlinger har vi alle givet man-
dat til det pa naer fremskridtspartiet, som jo
selv tager det meget let, ndr de holder man-
datet vaek.

Vi er altsd i en ny situation. Vx skal have
fundet ud af, hvordan dette erhverv kan
overleve. Hvordan kan vi lade disse menne-
sker fi en rimelig tilverelse i Danmark? Det
er ikke kun et sporgsmal om, hvad vores fi-
skeribiologer siger. Det er ikke- kun et
sporgsmal om, hvad vores fiskere siger. Det
er et sporgsmél om, hvorvidt vi kan overbe-
vise resten af Europa, som vi skal forhandle
med, om det rigtige i det, vi siger, og det, vi

tenker. Jeg tror ikke pé, at der er nogen, der
for alvor, hverken af de praktiske fiskere,
som har forstehindskendskabet, eller af bio-
logerne, pd noget tidspunkt ter sige, at nej-
agtig det og det er det rigtige: det, jeg siger,
det er en sandhed, som er uigendrivelig. Der
er selvfolgelig mellemstandpunkter, og det er
derfor, de store konflikter kan komme, nér
man diskuterer, hvor meget vi mé fiske, og
hvor meget vi ikke ma fiske.

Nér man ser, hvordan noget ganske ureelt,
som i sin tid en amerikansk sanger Bing
Crosbys udtalelser, kunne pévirke hele den
danske fiskeripolitik og hele verdens stilling
til en fiskerisituation, si kan man sige, at det
kan vi selvfolgelig gore med omvendt for-
tegn, hvis vi kan fi solgt vores tanker godt
nok. Det er dér jeg mener at hovedproblemet
ligger for fiskeriet i dag: Det er simpelt hen
at fa forhandlingerne til at glide, sa der bli-
ver realiteter, om, hvad -vi har behov for og i
forhold til, hvad vi opnér i forhandlinger
med andre lande.

Det kan godt undre, at engelsk flskemdu-
stri pa land i dag udvider ganske betydeligt,
bygger, s& det er ganske enormt, i de engel-
ske havne, samtidig med at vi fusionerer og
lukker pa vestkysten. Det virker idiotisk.
Men det er den nationale selvoptagethed, det
ved vi, det er igen en kendsgerning, som vi
ikke kan lavé om p4, fordi englenderne har
faet deres store omrade. Men hvis ikke vi
havde haft Det europaxiske Fellesskab, hvis
vi ikke. havde haft denne realitetsforhand-
lingsmulighed, som ligger i Det europziske
Fzllesskab, si er kendsgerningen jo ogsd, at
sa havde vi slet ikke varet inden for de en-
gelske 200 semile grense eller greensen ud til
midtvand: Vi har jo ikke haft chancen. Uan-
set hvad fremskridtspartiet siger, si ligger
chancen i den forhandling og ikke i at g4 ud
i krig, iser nar fremskridtspartiet ikke vil
give nogen bevillinger til forsvaret.

Men er der sa tale om, at vi, hvis vi opndr
nok, har reddet dansk fiskeri? Dér tror jeg.
det er politikernes pligt i dag at sige, at der
mé& en omstilling og sandsynligvis en be-
gransning til, og at der skal vaere en rimelig
tid til det. Der skal vere en rimelig okono-
misk situation for fiskerne til at stille sig om
i, og der skal veere en forklaring om, at det
vil ske, og i hvilke terminer det vil ske. Og
fremfor alt skal vi stette os til fiskeriorgani-
sationerne, til de relevante, valgte fiskerior-
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ganisationer, og gennem dem finde frem til,
hvordan strukturen, hvordan erhvervet skal
formes. Det er dem, der har den direkte vi-
den, det er dem, der har forstand pa det. Der
er ingen, der herinde fra Christiansborg kan

gé i de detaljer, som skal til for at finde den’

rigtige politik. Vi ma hente den viden, og sa
ma vi f4 det passet ind i det politiske system
og returmelde til erhvervet, at det kan vi fa
til at passe med okonomi osv. Det kan ikke
nytte noget, vi her stir og siger: bliv bare
ved, eller lover noget. Det kan godt vere, at
det ikke er populart at sige det, men der skal
indskreenkninger til, og jeg haber, at fiskerne,
den dag det kommer til dem, verdsatter, at
der er nogen, der har sagt det til dem.

Som bekendt har vi vel n&rmest fordoblet
vores fangstkapacitet igennem 1970erne. Hvis
vi havde faet bare en del af den stigning i
fangstkapaciteten, s& havde vi maske veret i
en reelt god situation. Men det har vi gjort
under geldende lovgivning. Det har vi gjort
under de muligheder, der har varet for ud-
landsladn og for at investere i erhvervet. Man
har endda indirekte opfordret fiskerne til det.
Derfor ligger der et ansvar pé os for at brin-
ge dem ud af disse forhold igen. Vi ved jo
godt, at et af de sterste problemer, i hvert
tilfelde nar vi kommer om p& den anden
side af Jylland, i forhold til hvor vi stir nu,
er udlandslénsfinansieringen. Det er proble-
met med de udlandslin, der er hentet hjem
inden 1976, hvor lovgivningen har lavet en
grense. Det er det virkelig store problem i de
forste maneder. af det forste ar. Hvis ikke
man havde de meget store tab pa disse 1an,
s& var mange af problemerne vak.

Vi skal ogsa finde ud af at fordele det li-
geligt mellem fiskerne. Det kan jo ikke nytte
noget, at vi, fordi bornholmske fiskere pri-
mert har ligget her, satser alt pd de born-
holmske fiskere. Andre grupper af fiskere
har nojagtig lige s& store problemer, og dér
ma vi finde den afvejning, som jeg tidligere
har bedt ministeren om, og som jeg kan here
i dag er pd vej. Vi ma finde ud af at fa ord-
nede forhold geografisk, med hensyn til ster-
relsesorden osv., med de muligheder, der er,
sd det kan blive nogenlunde ligeligt fordelt,
iseer da de fiskergrupper, der er modt frem i
udvalget, jo ikke pd nogen made har vist ten-
dens til at ville rage alt til sig eller genere
andre grupper. De er kun kommet med rime-
lige forslag om, at den kvota, der tildeles

dem, synes de skal fiskes i samme areal, sam-
me vand, og ikke noget om, at andre ikke
métte komme og fiske dér. Der har altsa ikke
veeret urimeligheder fra fiskernes side. Det,

.de har sagt til os i udvalget, har veret ting,
vi faktisk kunne opfylde. Dér mener jeg at

der er begiet en fejl. Der skulle nok have

varet handlet noget hurtigere; sd var meget

af spendingen i situationen allerede giet af.
Selve spergsmélet om, hvorvidt der er

‘nok, om der er for megen begrensning, om

den ene slags eller den anden slags skal
frem, mener jeg slet ikke man: ber komme
ind pa her. Det er en ganske erledes lang -
og grundig diskussion, der skal til, med bio-
loger, med praktikere, med organisationerne.
Det, det for mig og for mit parti drejer sig
om i dag, er at finde frem til en ' made, hvor-
pd vi inden for det muliges rammer gor det
bedst mulige for vores fiskere, saledes at vi i
lobet af 4-5-6 ar har ndet en struktur, som vi
kan byde dem, en fremtid, vi kan give dem
en rimelig indkomst ‘ved, og hvor vi ved, at
vi internationalt kan f4 dem placeret i de

“omrader, hvor vi har vores naturlige fiske-

vand.

Derneest vil vi meget gerne vaere med til at
give de sterst mulige chancer for nye fiske-
mdder, fjernfiskeri, omstilling, forsegsfiskeri.
Der skal ikke vere nogen tvivl om, at hvis
regeringen, hvis erhvervet og grupperne kom-
mer til det konservative folkeparti og beder
om hjelp til pd den mide at udvide dansk
fiskeri, eller man kan i dag maske sige nz-
sten bare at holde det i gang, der er, s& vil vi
vere med og vil gerne forsoge det. Men vi
vil ikke vaere med i en overbudspolitik. Vi vil
ikke veere med i en nermest pjattet debat,
hvor man bare stir og siger: alt kan lade sig
gore, det er lige meget; bare vi siger det og
gor det, sa kan vi gore det over for alle an-
dre lande. Det er jo en kendsgerning, at det
kan vi ikke. ¥

Jeg héber, at vi i lobet af de sidste dage, vi
har i denne samling, nér til nogle nedlesnin-
ger. Vi skal i gang med to senere pa dagen.
Det er kun nedlesninger, men vi ma hjelpe
disse mennesker, der er i bekneb. Jeg tror, vi
hjelper dem mest ved at sige dem sandhe-
den.

Mimi Jakobsen (CD):
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Jeg tror, det er meget gavnligt, at folketin-
get kan diskutere fiskeriets problemer uden
at vaere under pres fra aktionerende fiskere,
der foranstalter ulovlige blokader. Sadanne
blokader har meget uheldige bivirkninger

bade for hele samfundet, som vi s& det for.

nylig, og for fiskerne selv, for fiskerne mi
forstd, at sddanne blokader medforer en blo-
kermg af polltlkerne og de politiske beslut-
ninger.

Vi har tldhgere fra CDs side kraftigt taget
afstand fra metoderne, og vi vil endnu en
gang gere opimerksom pa, at fordi man fra
regeringen tilsyneladende har givet gront lys
for lignende aktiviteter i forbindelse. med
Christiania, i forbindelse med Frestruplejren,
ber dette ikke forlede besindige folk til efter-
ligning. Metoderne bliver nu engang ikke
rigtigere af, at de bliver anvendt til ses. Lad
os habe, at fiskerne har forstiet, at dette ikke
er en farbar vej.

Men problemerne er jo mange, og man
kan ikke sige, at det er de danske fiskeres
egen skyld, at de er kommet ud i en krise,
lige s& lidt som det er tyske, hollandske eller
britiske fiskeres egen skyld, at de er kommet
ud i samme krise eller lignende kriser.

Der er givetvis flere elementer, der har
bidraget til krisen. Et problem er maske, at
man ikke i tide har lyttet til havbiologernes
advarsier mod overfiskning af havene. Det er
da meget muligt, at havbiologerne har varet
for pessimistiske i deres sken, og si haber vi
naturligvis, at nye undersogelser vil vise det-
te. Men bare at opfordre til at fiske los er
ganske uforsvarligt, ogsid selv om frem-
skridtspartiet har stillet sig som garant for, at
der fortsat er torsk nok. Fiskerne selv vil
nappe tilslutte sig sddanne letsindigheder.
Det er ganske givet, at kvoteringsordningerne
er kommet for at blive, ogsé fordi deres vig-
tigste formél netop er at forbedre fiskebe-
standen sdvel kvalitets- som kvantitetsmas-
sigt.

Et andet problem er, at der i de senere ar
er bygget for mange fangstskibe med en sa
moderne og si effektiv udrustning, at der
muliggores en rovdrift inden for fiskeriet,
som kun giver kortsigtede gevinster. At fi-
skerne muligvis med god grund kan fole sig
opmuntret til sddanne investeringer, er en
anden sag.

Det er ogsa muhgt at regeringen 1kke har
optradt fast nok i forhandlingerne med vore

nabolande, med svenskerne eller med de
kommunistiske lande langs Gstersejkysten
eller for den sags skyld i EF.

~ Det er ikke let at besvare alle disse sporgs-
mal fyldestgerende, for der ligger jo nok en
sandhed gemt i alle disse kritikpunkter. Men
hvad det kommer an pé, er jo ikke sporgs-
malet om skyld eller ikke-skyld. Det galder
om at finde nogle praktiske lesninger, der
ogsd kan give dansk fiskeri en talelig og ri-
meligt sikker fremtid, og spergsmélet er si:
hvor finder man disse losninger?

Pa lengere sigt er det af afgerende betyd-
ning, ‘at man finder frem til en EF-
markedsordning for fiskeriet. Vi ved alle,
hvad en EF-markedsordning for landbruget
har betydet, og malet ma vere det sikker-
hedsnet, som en markedsordning for fiskeriet
inden for fzllesmarkedet ville vaere. At give
EF skylden for den nuvarende krise inden
for fiskerierhvervet er selvfolgelig helt hen i
vejret, og jeg synes ikke engang, at der over-
hovedet skal bruges mere tid pa det. Men det
er jo muligt, at den-anden side af salen vil
komme tilbage til det senere.

Det er klart, at de ojeblikkelige problemer
ikke er lost med de fremtidige langsigtede
lesninger inden.for EF. Det er ganske ned-
vendigt at gennemga fiskeriets struktur for at
finde frem til, om tallet af fiskerfartejer er
for stort i forhold til de tilstedeverende
fangstmuligheder, selvfelgelig under hensyn-
tagen til internationale aftaler. Vi har hert
det synspunkt, at antallet af fiskerfartojer
burde nedsattes med ca. 4. Jeg skal ikke
udtale- mig om, hvilke reduktioner der skal
til, men det er givet, at den patenkte kutter-
statistik vil veere et skridt pa vejen til en un-
dersogelse af disse problemer. Denne betragt-
ning falder ogsd godt i trdd med EFs planer
om en tilskudsordning for ophugning af
zldre bade og om praemier for oplegninger.

Jeg vil gerne til sidst sperge ministeren
om, hvor langt man inden for EF er kommet
med planerne om en markedsordning for
fiskeriet og om tilskudsordninger til struktur-
forbedringer inden for fiskerierhvervet. End-
videre vil jeg gerne have oplyst, om ministe-
ren vil tage initiativ til eller eventuelt har
taget initiativ til en undersogelse af, om an-
dre og nye fiskearter eventuelt kunne vere
egnet til menneskefede. Kunne man tenke
sig, at der ligger nye muligheder for erhver-
vet her, nogle muligheder, som maske pa
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-grund af vanetankning eller tilstrekkelige
fangstmengder tidligere ikke har veeret un-
dersogt? Jeg ville vaere glad for at f4 ministe-
rens kommentar til disse spergsmal.

Bjern Poulsen (SF):

Jeg synes, det er en meget nyttig debat, vi
har her i dag, for der er igen nogle meget
store problemer 1nden for fiskeriet. Det ‘er jo
noget, vi er lobet ind i adskillige gange mden
for de sidste par ar.

Ved en lejhghed som denne skal der na-
turligvis uddeles ris og ros, det er vel en af
grundene til, at man i det hele taget bruger
netop folketingets talerstol. Jeg synes, man
skal starte med at give regeringen lidt ris.

En stor fiskerination som Danmark vil
altid fa vanskeligheder, nar fiskeressourcerne
bliver knappe, og det at fiskerigreenserne er

udvidet, vil naturligvis gore disse vanskelig-

heder endnu sterre. Men vi synes, at vanske-
lighederne er blevet endnu sterre ved, at re-
geringen siden 1975 efter vores mening intet
har gjort ved netop de vanskeligheder, som
vi alle — det synes jeg vi skal laegge tryk pa —
vidste ville komme. Jeg vil ikke sige, at rege-
ringen har manglet opfordringer til at gere
noget ved det. Vi mener, at netop gennem
regeringens passivitet har den en meget stor
del af ansvaret for, at vanskelighederne for
ojeblikket tirner sig op. Hver gang vi har
spurgt om regeringens fiskeripolitik, har vi
faet at vide, at man venter pa fiskerikommis-
sionen, som sd igen sidder og venter pi, at
EF skal lave sine fiskeriplaner faerdige.

- Jeg. synes, det er meget utilfredsstillende,
at vi den ene gang efter den anden kun bli-
ver stillet over for nogle nedlesninger, som
er meget kortsigtede, og som erlig talt ikke
har lest ret mange af de problemer, der har
varet. Jeg -anerkender naturligvis en del af
den lovgivning, der er vedtaget pa fiskeriom-
radet i ar, og har selv varet med til at stem-
me for sa at sige det hele, fordi der har veret
mange gode ting. Men det har vaeret smé
dellgsninger, det har varet nedlesninger, og
det er utilfredsstillende.

S4 skal regeringen naturligvis ogsd have
lidt ros. Vi er meget tilfredse med, at regerin-
gen har gjort, hvad den kunne for at fa ind-
kaldt den baltiske fiskerikommission for
eventuelt at fi genforhandlet kvoterne: i
Ostersoen for 1978-79. Men vi ma samtidig

1
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sige, at det er utilfredsstillende, at kvoterings-
problemerne i Nordsgen faktisk slet ikke er
lost endnu, idet vi kerer videre pa en midler-
tidig ordning. Vi er fuldt ud klar over, at det
ikke er regeringens ansvar alene — det er jo
et EF-anliggende — men vi mener godt, at
man kunne presse endnu hardere pa, end
man har gjort, for at f4 en lesning pa disse
problemer. Det kan ikke vere rimeligt, at det
bare skal kere videre. Det er, ligesom om
man i EF for gjeblikket bare lader fiskeriets
problemer ligge og flyde stille og roligt, og
det er der ingen der kan vere tilfreds med.

SF har tidligere, og ogsa i &r, fremsat et
forslag, ogsa et forslag om de smé dellgsnin-
ger, netop om det, vi kalder bopaelsphgt for
fiskere. Vi har nu siden 1975 foresldet, at kun
personer og firmaer, der havde- fiskeri som
hovederhverv, fik ret til at foretage afskriv-
ninger pd kuttere, trawiere og deres udstyr.
P4 den made mener vi at fiskeriet ville blive
forbeholdt dem, der skal leve af det. Det me-
ner vi er vasentligt. I en situation, hvor den
danske fiskeritonnage vil blive formindsket —
og der er vel ikke nogen her, der tror pé, at
vi kan bibeholde den store tonnage, vi har —
mener vi, at fiskeriet ber forbeholdes de
mennesker, der skal leve af det hundrede
procent.

Jeg synes, at det efter et af de svar, vi har
faet i landbrugs- og fiskeriudvalget pi et
sporgsmal om, hvor stor en del af kutterfla-
den der egentlig talt ejes af fiskere eller fir-
maer inden for fiskeriet, er meget betegnen-
de, hvor stor en del af de meget store kuttere
der egentlig talt ejes af selskaber uden nogen
serlig forbindelse med fiskeriet, altsd det, vi
populart kalder trusserederier. Jeg synes net-
op, at ndr man selv fra regeringens side kan
komme med et sddant svar pid et sddant
spergsmél, som over for os beviser, hvor stor
en del af tonnagen der egentlig talt ejes af
firmaer, som intet har med fiskeriet at gore,
s burde der netop vare grund til at begynde
at rere ved det. Jeg synes, at disse oplysnin-
ger forsterker behovet for en lovgivning pé
omrédet.

Et andet punkt, hvor jeg mener, at regerin-
gen godt kan tage lidt ris, er spergsmalet om
havbiologerne og deres arbejdsvilkdr. Der er
for mig ingen tvivl om, at et at de store pro-
blemer er den tillidskloft, der eksisterer mel-
lem fiskere og havbiologer. Vi mener, at det
ikke bliver bedre, sd leenge man giver havbi-
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ologerne de arbejdsmuligheder, de har, og de
er ikke sarlig: gode. Vi ma konstatere, at de
rent fartojsmeessigt set er si ringe stillet, at
det nasten burde vere logn, og vi vil derfor
opfordre regeringen og ikke mindst fiskeri-
ministeren til at presse pd for at fi det hav-
undersogelsesskib bygget. Vi mener, at det er
meget, meget veesentligt, at fiskerne kan se,
at havbiologerne, nar de er ude at undersoge,
virkelig har. noget grej at undersege med,
som kan vakke en smule — jeg siger bare en
smule — tillid hos fiskerne.

Ud over det mener jeg, at man i meget
hejere grad end nu skal prove at fa biologer-
ne med ud med fiskerne selv, sd ogsa fisker-
ne fir bedre indblik i, hvorledes biologerne
egentlig talt arbejder. Det er, ligesom om den
tillidskleft pa en eller anden méde skal fjer-
nes; den er blevet alt for stor, og det kan
ikke veere rigtigt, at det skal fortsaette pd den
maéde.

S& en anden ting, som jeg ogsd tror ville
gleede mange fiskere, ikke mindst i Jylland.
Det var, hvis man f. eks. flyttede Danmarks
fiskeri- og havundersogelser til et eller andet
sted i Jylland, maske til Nordjylland, det er
jeg sadan set ret kold over for, men bare et
eller andet sted, skal vi sige hvor fiskerne er,
og hvor fiskeriet foregér. Jeg tror, at.det be-
tyder noget, at man som fisker ved, at disse
biologer er i neerheden. Jeg er fuldt ud klar
over, at man naturligvis har feltlaboratorier
rundt omkring, men de regnes ligesom ikke
rigtig med. , .

Vi har fra SFs side tidligere foreslaet op-
legningspreemier, og det ser vi jo nu som
lovforslag i dag fra ministerens side, det er jo
noget, vi skal behandle efter denne debat.
Det er vi sadan set tilfredse- med, men vi mé
ogsd sige, at det er klokken fem minutter i
tolv, vi har set dette forslag. Det siger jeg
ikke kun af hensyn til folketingssamlingens
udrinden nu, men det er meget, meget sent,
forslaget er kommet. Jeg synes, vi lige si
godt kan indremme i dette folketing, at sa-
gen er, at tonnagen er for stor, og at der mi
gores noget pad den ene eller anden made
med hensyn til at fa bragt den ned. -

Vi har — det har jeg sagt tidligere — stottet
regeringen i naesten alt, hvad den har gjort
pa fiskeriomradet, og vi vil fortsat stette,
hvor vi kan. Vi synes, at selv om der er gjort
lidt, hvad angér alternativt fiskeri, hvad an-
gar fjernfiskeri, fiskeri af nye fiskearter og

nye anvendelser af fisk, ombygning af kutte-
re o. lign., s ber der gores betydelig mere.
Vi er i den situation, at der er ingen tvivl
om, at vi i lgbet af de na®ste par ar, 4-5-6 ar,
vil se, at vores andel af EF-havet vil synke.
Vi s& ved den sidste forhandling, at vores
andel af Nordsefisken procentvis faldt, hvil-
ket jo sddan set er meget naturligt, idet andre

"lande selvfelgelig vil have en storre bid af
.kagen. Vi er jo et lille land, s& disse magtfor-

hold vil naturligvis aftegne sig i et forhand-
lingsresultat. Derfor mener jeg, at vi i meget
hajere grad end nu virkelig skal satse pé
fjernfiskeriet og fa nogle af vore overfledige
kuttere i gang pa det omrade.

Hvad angar de nuverende problemer, som
iseer drejer sig om @sterseen, s& ma vi nok
sige, at de vanskeligheder, de bornholmske
fiskere har, rammer hele det bornholmske
samfund, og de loses jo ikke ved at udbetale
fiskerne erstatning. Fiskeriet beskaftiger
trods alt flere i land end til ses, og for vort
vedkommende er det altsd afgerende, at fol-
kene i land ogsa sikres en tryg fremtid, for
far man ikke de nedvendige ressourcer ind
til disse virksomheder, sd er man nedt til at
afskedige folkene. Der ma geres noget pa
dette punkt. Hvorledes skal jeg ikke her laeg-
ge fast, men vi mener absolut, at der ber go-
res noget. Hele den bornholmske erhvervsud-
vikling kan — og vi mener, at den skal -
tages op til nyvurdering. Jeg har last et vark
fra det bornholmske erhvervsrad, som de
fremlagde for nogle ar siden, og jeg synes, at
der stir mange virkelig fornuftige ting i det.

Et andet omrade, hvor vi ma stette endnu
mere eller hjelpe endnu mere, er forarbejd-
ningen af vores konsumfisk. Det giver nogle
flere arbejdspladser, og det sikrer uden tvivl
den sterste valutaindtjening. Der er en alt for
stor del af den danske konsumfangst, som
ryger til udlandet uden nogen serlig form
for forarbejdning, og det kan ikke blive ved
med at gd pa den méide. Dér md man prove
at regulere det pA den ene eller den anden
made.

Sa en af de mere ubehagelige ting: sporgs-
malet om licenser for at fiske i dette lands
have. Jeg ved, at det ikke er serlig rart at
snakke om den slags ting, men jeg tror, at vi
snart skal til at veere erlige pd det punkt. Jeg
tror, at det er ved at veere tiden, hvor vi for-
t&ller, at der er jo altsi en del af de danske
fiskere, som hejst sansynligt ikke kan be-
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.skeeftiges i fremtiden i danske farvande ved
fiskeri. Her kommer licensfiskeriet som en
naturlig del ind. Vi skal have en eller anden
form for licenser. Jeg skal ikke her fortzlle,

hvorledes det skal veere. Jeg mener, at det

ma vare organisationerne ~ det kan af natur-
lige grunde veare fiskeriorganisationerne og
s& SID -~ der afklarer den slags ting. Det ma
vere disse mennesker, der kommer med mo-
dellen for, hvorledes licenserne skal indfores
inden for dansk fiskeri; jeg mener bare, at vi
skal i gang med det.

Der har jo veret talt om mange forskellige
ting i denne fiskeridebat, og det har som
sedvanlig vaeret fremme fra fremskridtsparti-
ets side med bare at fiske los, fiskene skal
nok blive ved med at komme igen og komme
igen. Det er vel noget, hvorom resten af par-
tierne i deite folketing siger: det passer ikke.
Det er vel ogsa noget, hvor ‘man, hvis man
har en lille bitte smule fornuft tilbage, ma
indremme over for sig selv, at det kan vist
ikke vare helt rigtigt. Jeg kan godt se, at det
er veldig godt som slagord, men jeg mener
bare ikke, at der er sarlig meget fornuft i
det, og selv de mennesker, som hidtil har
stattet fremskridtspartiet, ma. vel ogsi snart
kunne se, at det er jo det rene hul i hovedet
at komme med den slags udtalelser.

Vi har ikke de fiskeressourcer, som vi har
haft, det kan der vel ikke vaere nogen der er i
tvivi om. Lad os preve at tage situationen
sidst i 1960erne, da alle de norske notkuttere
rejste hjem, fordi der ikke rigtig var noget
tilbage at fiske. Ja men det var da ikke for

sjovs skyld, de tog hjem. Det var simpelt’

hen, fordi de efterhdnden havde stevsuget

sildebestanden i en sddan grad, at det var.

direkte uhyggeligt. Og det var ikke bare, for-
di fiskene tilfeeldigvis svemmede ‘et andet
sted hen, det var simpelt hen, fordi fiske-
stammerne var overfiskede. Jeg synes bare, at
man skal tage den slags ting med, nar man
begynder at snakke om, at man bare skal
fiske los og bare fiske los. Det kan altsa ikke
lade sig gore.

Til sidst et lille hjertesuk, og det drejer sig
om spergsmélet om en koordinering af den
offentlige indsats. Det har en hel del med
fiskeriet at gore, men ogsd med andre ting at
gore. Man kan tenke pi, at soverts i dette
land har vi noget, der hedder fyr- og vager-

~vaesenet, som jo ind imellem skal lane isbry-
dere eller andre fartgjer for at lave deres so-

opmaling. Vi har noget, der hedder en red-
ningstjeneste. Vi har noget, der hedder en
fiskeriinspektion inden for sevarnet. Vi har
miljestyrelsens skibe, som skal g ind i olje-
bek@mpelsen. Vi har spergsmaélet om havbio-
logerne og deres eventuelle skibe. De er si at
sige alle sammen under hver sin regie, og det
er ikke helt fornuftigt, for at sige det meget
pent. Ikke fordi jeg vil drage sammenligning
med USA som noget serlig godt, men om
ikke andet har de p4 det punkt lavet deres
Coast Guard, som har samlet langt det meste
af dette under én.

Vi skal ikke efterligne derés“eksempel alt
for meget med de 92 admiraler, det er ikke
det, jeg beder om. Jeg beder bare om, at man °
snart begynder at tenke lidt pa, om ikke det
var en idé at f& koordineret dette lidt bedre i
samme regie. Det er omrader, der er afhan-
gige af hinanden. Det er omrader, hvor man
kan lane skibe hos hinanden. Det er virkelig
omrader, der kan sammenarbejdes Jeg synes,
at det, som vi kerer med i dag, ligner lidt
Ebbered Bank.

Til sidst vil jeg, fordi vi nok ikke far et
forslag igennem, som vi har liggende i land-
brugs- og fiskeriudvalget, som netop drejer
sig om spergsmalet om bopzlspligt for fiske-
re, fremsatte folgende:

" Forslag om motiveret dagsorden.

»ldet folketinget erkender, at flskelﬂadens
samlede tonnage er for stor,

henstiller tinget til regeringen, at den frem-
legger lovforslag, som sikrer, at det kun er
personer og firmaer med-hovedindtaegt i fi-
skeri, der i fremtiden kan foretage skatte-
messige afskrivninger pd fiskerfartojer eller
modtage offentlige tilskud til disse.

Tinget gir hermed over til naste punkt pa
dagsordenen.«

Formanden:

Der er nu fremsat folgende forslag om
motiveret dagsorden: (se ovenfor). Dette for-

. slag indgér i forhandlingen.

Fuglsang (DKP):
Foresporgeren var pafaldende ivrig efter

~at tage afstand fra fiskernes blokader, og for

ligesom yderligere at vaske sine hender tilfe-
jede han, at det ger vi jo alle i denne sal.
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Nu vil jeg gerne sige, at dette med at fore-
tage blokader, sddan som det var tilfeldet
her, jo ikke er noget enestdende. Det er no-
get, som rundt omkring i verden forekom-
mer, ogsa udfert af, hvad vi kalder selvsten-
dige nzringsdrivende. Jeg tenker p4, hvor-
dan man i &révis har kunnet lese om, hvor-
dan benderne 'ude omkring i Europa bloke-
rede indkerselvejene til byerne, for ovrigt
ogs4 i protest mod fallesmarkedets politik pa
deres omrade.

Jeg mener, at inden vi bliver enige om alt
for megen fordemmelse, s& ma vi dog se pd
fiskernes situation. Det er en situation, de er
kommet i uden egen skyld, en situation, hvor

- de temmelig bogstaveligt over hals og hoved
har faet deres hidtidige eksistensgrundlag
valtet over ende, og, hvad. der vel nesten er
verre, uden at nogen har kunnet eller villet
fortelle dem, hvad de skulle disponere ud
fra, hvordan deres fremtid ville veere. De har
veeret nadt til at gore dette for simpelt hen at
gore opmerksom pé deres eksistens og pd
deres problemer, men man mi vel pid den
anden side ogsa tilfeje, at deres indsats nap-
pe har varet helt forgaves. Allerede i dag
ligger der jo et par forslag sadan til en mere
kortsigtet losning pé nogle af problemerne,
som nzppe var kommet i samme tempo, hvis
fiskerne ikke selv havde rejst problemerne.

Hvis man skal se pa dansk fiskeri pa len-

gere sigt — og det er nok det, sporgsmalet gar:

pa — s4 m& man sige, at det ikke var et meget
oplysende svar, vi fik fra statsministerens
side. Det er simpelt hen, fordi han ikke var i
stand til at give det, fordi regeringen sével
som de partier, som er ansvarlige for Dan-
marks tllslutmng til fallesmarkedet, derved
har fraskrevet sig ret til selv at bestemme
over vores fiskeripolitik. Og hvad angér in-
ternationale forhandlinger — for det er jo rig-
tigt, at sddan som verden ser ud i dag, er vi
simpelt hen nedt til at forhandle med andre,
ogsd med hensyn til fiskeripolitik — har man
jo ved tilslutning til fellesmarkedet i meget,
meget vidt omfang afskrevet vore muligheder
for selv at forhandle med vore naboer, men
har overladt det til andre og andres organer
med helt andre interesser, end vi har her i
Danmark. Blandt dem, som har vaeret med
til at stotte Danmarks tilslutning til feelles-
markedet, og som bekender sig til det, er jo
ogsé fremskridtpartiet. Det er den ene side af
sagen.

En anden side af sagen er den, at selv om
man, hvad der i og for sig kan vere meget
rimeligt, stiller spergsmal til statsministeren,
sa fritager det jo ikke et parti, som gerne vil
tages. alvorligt, og slet ikke ndr det i hvert
fald -talmessigt er et sd sterkt parti som

- fremskridtspartiet, for i hvert tilfelde at an-

tyde et eller andet alternativ. Hvad felles-

" markedet angar, sa er det jo ikke nok at
.skaelde ud over folgerne af dette medlem-

skab. Det var rart at vide, hvilke konsekven-
ser man i givet fald er villig til at tage af den

~skadelige politik, som man paviser, fra fel-

lesmarkedets side. "

Sa er der denne omtalte kvotering og be-
greensning af fiskefangsten. Hvad den angir,
sa forseger man at begrunde sin modstand
mod kvoteringen imed en razkke mere eller
mindre hypotetiske forklaringer, men allige-
vel star.der. nogle kendsgerninger tilbage.
Der star for det forste den kendsgerning, at
verdens fiskefangst, ogsd fiskefangsten i de
omrader, hvor Danmark driver fiskeri, i lo-
bet af ganske fi ar har gennemgdet en nee-
sten eksplosiv udvikling, og vi finder samti-
dig en udvikling, hvor teknik og videnskab
udvikler fangstmuligheder og fangstredska-
ber, som vi aldrig. nogen sinde har kendt.
Det gor det simpelt hen nedvendigt, uanset
hvilke hypoteser man ellers disker op med, at
man tager denne udvikling med i betragt-

" ning.

Jeg finder det absolut ikke rigtigt, at man
her ligesom forsgger at opstille modsatnin-
ger mellem videnskab og praksis, mellem
biologerne og de:praktiske fiskere. For mig
at se ma de to parter, hvis det virkelig skal
veere frugtbart, hver for sig erkende den an-
dens betydning og rolle; de mé arbejde sam-
men. Man kan vel bare her i Danmark hen-
vise til udv1klmgen af dansk landbrug, som
jo netop i hej grad skyldes et nyttigt samvir-
ke mellem forskning og praksis, mellem vi-
denskabsmand og praktiske landmand. Vi
mener, at biologerne, i stedet for at blive
skeeldt ud, faktisk:.skal have de bedst mulige
arbejdsbetingelser;: og at de pa deres side
med nytte ber have s& gode forbindelser med
de praktiske fiskere som overhovedet muligt.

Med hensyn til udviklingen blev det — og
det er vel det, som er fremskridtspartiets fi-
skeripolitik — sagt, at de fiskere, der fisker
bedst og mest effektivt, ma fiske, og de andre
ma sege over i andre erhverv. Det lyder mé-
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ske umiddelbart friétende, men hvis man ser

det internationalt, s er det netop den poli-
tik, som andre og starkere lande i faellesmar-
kedet bruger over for Danmark, over for in-
dustrier pa andre omrader, og hvor det abso-
lut ikke betragtes som noget gunstigt. Men
lad det vare, hvad det er. Noget andet er, at
dette, at de fiskere, der fisker mest effektivt,
maé fiske, og at de andre skal ga i land; ikke
blot er et internationalt problem, det er et
" problem, der vedrerer fiskeriets fremtid i
Danmark. Her er det nemlig heller ikke sa-
dan, at alle, alt andet lige, fisker hge effek-
tivt.

Jeg vil tage nogle tal fra udviklingen. i
Nordjylland, i ferste omgang med hensyn til
fiskerflidens struktur :og sammens®tning.
Her er der sket det, at siden 1965 over 1970
til 1976 er antallet af kuttere p4 mellem 5 og
50 t faldet fra 945 i 1965 til 805 i 1970 og til
699 i 1976. Samtidig med at det samlede an-
tal — i evrigt for en stor del de egentlige fi-
skere — sdledes er faldet ganske betragtellgt
er antallet af store kuttere steget. Af kuttere
mellem 160 og 200 t havde vi kun 1 i 1965; i
1970 havde vi 31; i 1976 havde vi 33. Af kut-
tere over 200 t havde vi slet ingen i 1965, 40
i 1970 og 45 i 1976. Det er den ene side af
sagen.

Den anden side af sagen er: hvem er det,
der ejer disse kuttere? En meget stor del af
dem ejes af anpartsselskaber For de mind-
stes vedkommende ejes de 36 pct. af anparts-
selskaber, for de sterstes 91 pct. Dertil kom-
mer, at netop disse store kuttere ejes af men-
nesker uden for erhvervet, mange af dem
med bopae] langt uden for NordJylland Det

er samtidig denne udvikling, som i hej grad

har @ndret selve vort fiskeris karakter, nem-
lig den péafaldende overgang fra konsumfi-
skeri til industrifiskeri, som mange med mere
eller mindre rette s sterkt advarer imod.

Jeg kan regne ud efter det, der er sagt fra
fremskridtspartiets side, at det netop er disse
store kuttere, disse fiskere, der er de mest
effektive, det er dem, der skal have lov til at
fortseette, og de andre skal g i land. Hvad
de smé angér, si ger man yderligere.det for
at svaekke deres stilling, at man modsatter
sig enhver form for hjelp fra det offentliges
side og henviser dem .til hjzlp fra private
pengeinstitutter efter deres nade og til deres
renter. : .

652 Fi

Jeg vil gerne til slut sige, at vor stilling er
helt anderledes. Det er ikke de store kutter-
ejere eller anpartsselskaberne, vi betragter
som den danske fisker. Over for netop dem,

. som er fiskere, som lever som fiskere, og:'som

er nodt til at leve af det, ‘ensker vi fort' en’
praktisk politik, der s‘tﬂtte‘r dem og hjelper
dem til at overleve. Vi gor det for evrigt ikke
alene. for fiskernes skyld, men, som bl. a. hr.
Bjern Poulsen har sagt det heroppefra, fordi
vi betragter fiskeriet som en virkelig livsvig-
tig del af dansk ekonomi og ikke mindst af
den landsdels ekonomi, som vi.kommer fra,
Nordjylland, p4 Bornhoim, i Vestjylland osVv.
Af disse arsager ser vi méske lidt mere posi-

tivt pa fiskeres aktioner end de fleste andre. . .

Vi ser det som en indsats for at overleve,
hvor de faktisk har krav pa stette fra andre
arbe_]dende mennesker.

Bernhard Baunégaard (RV):

‘Det var meget oplysende taler, frem-

skridtspartiets to ordferere holdt i dag, oply- - .

sende og beklagelige. Der var ikke ét ord,
der viste forstdelse for det, som dog burde
optage ethvert menneske i dag, det hensyn,
som vi mennesker samlet ma tage, nemlig .

hensynet til den natur, vi til syvende og sidst - - ‘

alle er afhzngige af; der skal ogsd vare
plads til og muligheder for vore efterkomme-
re. Men ikke ét ord om dette. Der var ikke .
forstaelse i disse kyniske og materialistiske

taler for denne side af problemet.

~ Dette vil jeg gerne have sagt til indledning

for at understrege, at jeg ikke forstar, at .
fremskridtspartiet dog ikke i nogen grad for-

seger at s@tte et problem som fiskeriet ind i
en storre. sammenhang. Jeg begriber ikke, at

noget parti vil optraede pa den méde.

Jeg, skal ikke forsege at vurdere, om rege-
ringen kunne have sikret Danmark noget
mere af de kvoter, der er aftalt ved de for-
skellige internationale aftaler. Men jeg vil da
godt pege p4a, at regeringen har meddelt, at
den vil forsege igen. Det kan udlagges som
en indremmelse af, at der maske kunne veare
opnéet lidt mere — lad mig understrege: lidt"
mere. En losning pé fiskernes problemer kan
ikke findes ad denne vej. Jeg er overbevist
om, at vi ma indgd internationale aftaler for
at snkre en fortsat bestand af fisk for os og
vore efterkommere.
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. Men tilbage star, at danske fiskere er kom-
met i store vanskeligheder. Ingen kan forlan-
ge, at danske fiskere hverken hver for sig

eller gennem  deres organisationer kan paleg-
ges skyld for udviklingen. Det ma vare de .

skiftende regeringer, der har det samlede
overblik, og derfor er det ogsa rigtigt, at den
nuvarende regering erkender det ansvar, den
beerer.

Dansk ﬁskerl har veret inde i en rivende
udvikling i den sidste snes ar, og om denne
udvikling er der kun at understrege, at dan-
ske fiskere pa overordentlig dygtig méde har
udnyttet den chance, der her bed sig for at
skabe danske arbejdspladser og for at hjalpe
hele det danske samfund med at skaffe valu-
ta hjem.

Der kom fra ingen regering under denne
udbygning nogen advarsel om, at man risike-
rede brud péd naturens ligevegt ved at vere
dygtige og energiske. Derfor ma det nu vere
regeringens og folketingets opgave at hjelpe
fiskerierhvervet i den vanskelige situation,
der kommer med nedskeringen af fiskeriets
omfang; andet ville vere urlmellgt

Jeg vil gerne understrege visse ting i denne
sag. Det er beklageligt, at fiskerne greb til
fysisk blokade, det skulle ikke vaere nedven-

. digt. Man mé forstd folgerne, hvis vi her i

folketinget ikke klart understreger, at det er
ulovligt at lave fysisk blokade, bade nar det
gaelder arbejdstagere og nér det gaelder selv-
“steendige. Siger vi ikke det klart, er vi med til
at nedbryde retssamfundet.

Fremskrldtspartlets medlemmer ma ikke
veere i tvivl om, at statsministerens opfattelse
af den optraeden som lederen af dette parti
tillod sig i TV-udsendelsen, deles af folketin-
get: utilstedelig og et angreb pa retssamfun-
det. Konsekvensen af ikke at tage stlllmg til
sidanne angreb pa retssamfundet ses i da-
gens Italien. Hvis vi ikke i folketinget er pa-
rat til at forsvare og verne om retssamfun-
det, far vi folgerne som i Italien. Fiskerne
havde en baggrund for at optrede, som de
gjorde: truslen mod deres erhverv. For hr.
Glistrup er det ikke muligt at finde nogen
undskyldning.

Jeg vil til slut understrege at det ma ikke
komme fiskerne til skade, at de har vearet
effektive og dygtige. Det er de overordnede
myndigheders opgave at vogte over hensynet
til ligevegten i naturen. Disse overordnede
myndigheder har ikke sagt til i tide, derfor

ma vi nu — regering og folketing ~ hjelpe
erhvervet, og senere i dag kommer der to
forslag herom til behandling. Dem skal jeg
vende tilbage til og gore det med den be-
merkning allerede nu, at vi radikale gerne
fordomsfrit drefter,. om disse- forslag er de
rette.

-S4 er der allerede fremsat en dagsorden
Jeg tror, det ville veere uklogt, om folketinget
vedtog den. Der er i denne dagsorden en
fastleggelse af hele vor fiskeripolitik. Er det
klogt i hast at vedtage ord, der bagefter bin-
der, s4 man ikke kan komme frem til at drof-
te de ngtlge midler? Jeg tror, det er uklogt at,
bare sig sédan ad.

Arne Bjerregaard (KrF):

Det er min faste overbevisning, at denne
foresporgselsdebat falder pa et serdeles uhel-
digt tidspunkt, men det er maske valgt af
dem, der har onsket den, fordi det skulle vee--
re pa et uheldigt tidspunkt.

Nu har foresporgerne udelukkende harce-
leret over regeringens manglende ¢vne til at
give fiskerne talelige forhold. Jeg kan sige
med det samme, at vi ensker ikke at blande
os i det kor, der harcelerer over regermgen
pa dette omrade. Der kan vare andre omré-
der, hvor vi nok synes der ville vaere lidt me-
re grund til det. Men det forekommer mig, at
foresporgslen udelukkende er stillet for at fa
lejlighed til at harcelere over regeringen, og
det finder jeg overhovedet ingen grund til.

Hvad har fremskridtspartiet i grunden villet?
Og hvad har fremskridtspartiet overhovedet
gjort i tiden, der er gaet? Intet. Intet har man

wvillet yde. Nu ved jeg nok, man siger, at man

ikke vil yde socialhjeelp osv. til fiskeriet, men
s ma man selvfolgelig gore noget andet, og
s& opfordrer man blot til; at fiskerne fisker
los uden hensyn til Det europziske Felles-
skab eller internationale aftaler. For s& at
fiske i rort vande setter man sin kampagne-
leder op pa Langelinje for at fange stemmer;
fiskene i vandet havde méaske mindre 1nteres-
se, nar det kom til stykket

Selvfolgelig mener vi heller ikke, at rege-
ringen har opnéet det, som var onskeligt. Vi
er.bare nedt til i beskedenhed at sperge: ‘hvis
vi nu havde siddet i regeringens sted, havde
vi s& haft mulighed for at gere det bedre un-
der de givne forhold? Det mener jeg er en
rimelig menneskelig indstilling at sige: hvor-
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ledes kunne vi have gjort det, hvis vi havde
haft den stilling, som nu regeringen har? Vi
mener, at vi pd mange andre omrdder kunne
have gjort det bedre, men pi dette omrade
vover vi ikke at pastd, at vi faktisk kunne
have gjort det bedre, selv om vi kunne onske,
at det havde varet gjort bedre. ‘

Vi mé nedvendigvis erkende, at vi ikke
kan fiske los, ikke ud fra et biologisk syns-
punkt alene, men ogsd fordi andre lande har
“sat sig pa farvandene med en vis ret, f. eks.
uden om Bornholm. Vi har fiet vores del.
Man kan selvfolgelig diskutere, om det er«
nok, vi har féet tildelt, men s& m& man spor-
ge: hvad skal vi si gere? Skal vi fore krig
imod dem? Er det det, fremskridtspartiet vil?
Eller skal vi med argumentation overbevise
dem om, at vi skal have noget mere? Jeg tror
nok, at vi kommer til kort med argumentati-
onen, og derfor méd nasten spargsmalet vere
lige s& klart til ordfereren for forespergerne,
som ogsd sagde, at han ville svare selv: hvad
skulle vi s& gore? Skal vi s@tte kanonbadene
ind? Skal vi erkleere omverdenen krig for at
fa lov til at fiske alt det, vi onsker? Og jeg
mé selvfolgelig i samme andedrag sporge
fiskeriministeren: hvilke muligheder. har vi?
Hvilke muligheder har vi p4 nuvarende tids-
punkt for at opnd noget ud over det, vi har
opnaet?

Nu ved jeg nok, at fiskeriministeren vist-
nok efter hr. Erlendssons mening ikke har
forstand pa fiskeri og statsministeren endnu
. mindre og vi andre vel slet ikke. Men hr.
Erlendsson har det &benbart. Nu ved jeg
nok, at hr. Erlendssons bosted méske kan
bevirke, at han har et vist kendskab til fiske-
ri, men sd kan vi andre ogsa sige: na ja, efter
det sted, vi bor, skulle vi vel ogsd have en. vis
forstand pa fiskeri. Jeg er da helt enig med
hr. Erlendsson i, at selvfolgelig fisker vi ikke
havet tomt, det er det rene vrovl.. Plankton-
massen i havet vil vaere den samme, den vil
altid vere afhaengig af fotosyntesen og alt
det videnskabelige, som vi eventuelt kunne
komme ind p4. Det er ikke noget at rere ved.
Derfor vil den samme maengde industrifisk
af en vis sterrelse altid vaere til stede.

S4 kan man selvfglgelig sige, at i fremti-
dens fiskeri skulle man maske ud fra en er-
nzringsmassig betragtning — det er noget
ganske andet — udelukkende fiske industri-
fisk, som jeg har sagt tidligere, fordi man
derved far en langt sterre proteinmangde til

menneskene, end man fir ved at udnytte de
sdkaldte rovfisk, som man kalder konsum-
fisk, hvorved man udnytter mindre end 10
pct. af det protein, man kan opnd gennem
industrifisk. -

Det er ogsa sddan, at hvis man vil have en
vis balance i havet, er det nedvendigt, at
man fisker en vis. mangde industrifisk, fordi
en stor del af dem tager en stor del af ynge-
len, og nogle ‘af dem er i konkurrence med
de sakaldte konsumfisk, men en stor mengde
af dem vil selvfolgelig stadig vek veare til
fede for konsumfiskene. Der kraves i havet
en vis balance imellem industrifisk og kon-
sumfisk, og derfor m& man vel ud fra en bio-
logisk betragtning kunne’ sige til de lande,
man skal forhandle med, at det er i al fald
rimeligt, at man fisker en storre mengde in-
dustrifisk i @jeblikket, i al fald hvis det nu er
sddan, som jeg feler det er, og som jeg har
set visse udtale, at der er en stor mangde
industrifisk i ejeblikket. S& ma de saddan set
pa grund af deres store mangde hindre en

“opvakst af et passende antal konsumfisk, for.

derved kommer der en fedekonkurrence og
ikke et fedemiddel til konsumfiskene.

Men vel, det er kun noget, man kan sige
til- fiskeriministeren, som jo har den endelige
afgorelse om dette, at sddan tror vi det er,
sddan foler vi det er ud fra undersogelser.
Men vi ma ogsd sige, at vi kun ter sige til
fiskeriministeren, at vi vil veere med sa langt,
man vil overholde fzllesmarkedets aftale, sa
langt man vil vere med til at overholde in-
ternationale aftaler, og s& langt man vil vaere
med til at udnytte al sin viden, al sin argu-
menteren, al sin evne for at opni de bedst
mulige betingelser inden for dette. Men vi
onsker ikke, som det er blevet sagt fra frem-
skridtspartiet, at vi skal veere kreemmere pa
dette omrdde. Vi ensker hellere,-at vi bruger
vores politiske dygtighed og demokratiske
anstendighed for at opnd de bedst mulige
resultater pa dette omréade.

Om det sa er muligt at opretholde den fi-
skerfldde, vi har, kan vi stille os tvivlende
over for, men det ma fremtiden vise.- Vi me-
ner blot ikke,; at-man skal nedskere den pa
nuvarende tidspunkt. Man ma ferst have

-den fremtidige kvoteringsordning og den

fremtidige linje for fiskeriet skitseret, forend
man tager stilling til disse problemer. Jeg
mener, at vi mi have vores fiskerflade sd in-
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takt som muligt i det ajeblik, der eventuelt
gives sterre fangstmuligheder.

Sa vil jeg sperge ministeren: har vi mulig-
hed for at udvide vores fiskekvota i Osterso-
en og i Nordsgen ved genforhandlmger pa
niuverende tidspunkt?

Sa er der endelig, som det er blevet sagt,
den ojeblikkelige hjelp. Nu kommer der jo
et par forslag bagefter, som vi vel skal dis-
kutere. Der er snakket om en konjunkturud-
ligningsfond, som vi helt kan tilslutte os.
Man kan selvfolgelig more sig lidt over, at
man fra venstres side fremkommer med for-
slag om, at overskud skal tilbagefores. Det er
noget, V og Z nu siger. S er jeg nedt til at
sige, .at s& vidt jeg husker, var der en finans-
minister, der hed Anders Andersen, der i sin
tid sagde, at dette var ganske umuligt at
praktisere. Derfor kan det méske vere lidi
fiskeri nu at foresla, at man skal kunne fore
overskud tilbage. At fore det fremad volder
ingen bekymringer, det kan vi, men tilbage,
det volder for enkeltmandsvirksomheder i al
fald store bekymringer.

- Lad mig sige til regeringen, at vi erkender,
som jeg har sagt, at vi vel ikke kunne have
g]ort det bedre, men pa den anden side hav-
de vi onsket det bedre. En ting ma jeg nok
kritisere regeringen for. Den kunne have for-
beredt fiskerne pa denne situation, som den
vidste ville komme. Den kunne have forbe-
redt en langsigtet fiskeripolitik pa et tidligere
tidspunkt. Jeg ved nok, at der er ting, som
kunne gere dette vanskeligt, men man kunne
have prevet derpd, og dette ting er overhove-

det ikke blevet forberedt p4 denne situation.

Det mener jeg er regeringens fejl, og det ha-
ber vi selvfolgelig at regeringen hurtigst mu-
ligt vil rdde bod pa.

Ib Christensen (DR):

1 alle fiskerinationer, inklusive de sociali-
stiske lande, har man opereret med enorme
subsidier, som har skabt overproduktion og
overkapacitet inden for fiskeriet. Bade de
direkte tilskud, laneordningerne og de indi-
rekte tilskud gennem fordelagtige skatte- og
afskrivningsregler har veeret med til at frem-
me den situation, som nu ogsi dansk fiskeri
star i. Dertil kommer, at disse afskrivnings-
regler har tiltrukket folk uden for fiskerier-
hvervet, saledes som det allerede er nevnt.
Det er derfor ingen vej frem til en losning af

fiskeriets problemer, at man- foreger subsidi-

-erne; tveertimod ma de eksisterende stotte-

ordninger afvikles. Hvis det er siledes, at det
er disse subsidier, der i alle lande har varet
med til at fremkalde denne situation, er det
ikke serlig perspektivrigt, at man prever at
komme ud af denne situation ved at forege
de offentlige subventioner.

Udvidelsen af de nationale fiskerigraenser
har naturligvis sat Danmark i klemme, men
det er.min opfattelse, at vi havde vaeret bedre
hjulpet uden de forseg, der er blevet gjort for
at lave en fzlles EF-fiskeripolitik. Der tages
ikke hensyn til de historiske danske fiskeri-
rettigheder i Osterseen og i Nordseen. Dan-
marks deponering af forhandlingsretten hos
EF-Kommissionen har fatalt skadet vore mu-
ligheder for at fa en rimelig ordning med de
socialistiske lande, som ikke anerkender EF

.som en ligeberettiget forhandlingspartner,

lige s vel som det har skadet vore mulighe-
der over for Sverige, der bliver jaget ud af
Nordseen og derfor selvfolgelig er tilbage-
holdende med at give danske fiskeriinteresser
storre raderum inden for svensk omréde.

Det ma nok erkendes, at der ma lyttes til
havbiologernes advarsler. Det er ren dema-
gogi at sige, at man kan fiske lgs, men nér
man er kommet i den situation, skyldes det
altsd de faktorer, jeg her har nevnt. Havbio-
logerne advarede jo i tide om faren for silde-
bestanden i Nordseen, og disse advarsler
blev fulgt. Der er derfor ikke megen grund.
til at tro, at deres advarsler, nér det drejer sig
om @stersgen, skulle vere mindre alvorligt
begrundede. Det mé nok erkendes, at indu-
strifiskeriet er for drastisk, og at der ma ned-
skaringer til. Der opereres inden for EF med
tanken om licensordninger, og det er noget
meget beklageligt, for det vil betyde, at fiske-
riet ikke laengere vil veere et frit erhverv. Jeg
mener imidlertid ikke, der er noget perspek-
tiv i at lave erhvervsprotektionisme, séledes
som SFs dagsorden gir ud pa, og siledes
som andre bestrebelser er glet ud pa. Jeg
teenker her pa det faktiske forbud mod bier-
hvervsfiskeri.

Vi ser inden for landbruget hvordan man
gennem erhvervsprotektionistiske foranstalt-
ninger af forskellig art har provet at bevare
strukturen, og vi ser samtidig en enorm over-
produktion inden for hele landbrugsomradet
og en afhzngighedssituation for landbruget
af offentlig styring og offentlig regulering.
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Derfor er det vores opfattelse, at vi ma have
vores forhandlings- og aftalefrihed tilbage,
og vi kan her péberibe os Storbritanniens
gjensynlige manglende vilje til at indordne
sig under en felles EF-fiskeripolitik. Det er
Storbritannien, der har blokeret for mulighe-
derne for at nad frem til en enig EF-
fiskeripolitik, og det er altsd en dokumentati-

on for, at medlemskabet af EF ikke har gav--

net dansk fiskeri, hvad fiskerne ogsa i vidt
omfang nu erkender.

Hvis man skal operere med indferelse af
en licensordning — hvad vi vil vare imod —
er det spergsmdlet: hvem skal have disse li-
censer? Her ma tanken ledes hen pi andre
omréder, hvor der er begrensede ressourcer.
Der er mange her i tinget, som beklager, at
de vilkdr, man har givet for privat udnyttelse
af olie- og naturgasforekomster i Nordseen,
har veret alt for favorable, da man i sin tid
afstod de danske rettigheder pa det omrade.
Det er da temmelig ulogisk, at man sé ikke,

nar der nu maske af nedvendighed, maske -

fordi det bliver dikteret, skal gennemfores
nogle rationeringer, kvotabegrensninger, li-
censordninger, p4 samme mdade tager den
samfundsmessige merverdi ind, som - kom-
mer i kraft af, at der her bliver tale om et
knaphedsgode. - Det synes jeg er vard at
overveje, hvis eller nir et egentligt licenssy-
stem skal indferes.

Vi forstdr godt fiskernes desperation, og
det er med rette blevet sagt, at det ikke er
deres skyld. Der er nogle, der anklager fi-
skerne for bare samvittighedslost at fiske: los,

-men det er folk, der ikke kender til de vilkar,

som erhvervet har. Det er politisk bestemte
forhold, der har gjort, at fiskerne er i den
situation, de er i, og det er de forhold, jeg
her har navnt, der har spillet afgerende ind.
Det er en dokumentation af faren for et frit
erhverv, skadeligheden ekonomisk og res-
sourcemassigt ved en vild og overdreven
subsidieringspolitik som den, der her er tale
om. Vi kender meonsteret fra varftsindustri-
en, fra stilindustrien, som vi diskuterede i
fredags, og som sagt fra landbruget. Jeg vil
endda sige, at det er jo sddan, at der siden 1.
januar er fri etableringsret inden for EF, nar
det drejer sig om landbruget, men her er der
altsd ikke tale om, at man vil gere Nordseen
til et EF-hav, hvor danske fiskere kan fiske i
fri konkurrence med andre EF-landes fiske-
re.

*Det, man kan sige til fiskerne, er, at det er
uklogt af dem at anvende blokadevabenet,
séledes som det er sket. Selv om det er i de-

-speration, de gor det, er det uklogt og for-

demmeligt at anvende fysisk blokade. P4 den
anden side er det sveert at bebrejde dem, at
de gor det, ndr det viser sig, at det giver re-
sultat. Vi havde jo ikke haft de forslag pa
bordet i dag; som vi om lidt skal forhandle,
hvis ikke fiskerne havde lavet blokade. Det
er jo sandheden. Derfor ma anklagen igen
falde tilbage pa folketinget for, at det giver
efter for pression. At man sa heller ikke har
lost problemerne, men forkVaklet dem, ‘er
naturligvis en anden side af sagen. Derfor
mener vi, at vejen frem mé vere en afvikling
af subsidieringsordningerne. Vi ma tilbageta-
ge vores forhandlingsrettigheder, og det kan
vi gore med den begrundelse, at det ikke har
veret muligt at nd frem til en falles EF-
fiskeripolitik, som Danmark overhovedet kan
leve med som EFs sterste fiskerination, og vi
mé genforhandle hele problemet om kvote-
ringerne i den baltiske fiskerikommission.
Nu talte statsministeren om det fordem-
melige i at fiske i rort vande pd en usaglig
méide. Det, jeg forstdr regeringen ger, er at
fiske i rert vande pa en sdkaldt saglig made,
dvs. at man kommer med nogle forslag efter
pression, at man kommer med nogle forslag,
som jeg ikke tror péd leser fiskeriets proble-
mer, og at man i evrigt har forsegt i tide at

‘gore fiskerne opmeerksomme pa de proble-

mer, som fiskeriet kommer ud for.

Men altsa, en afvikling af subsidierne, en
tilbagetagen af de forhandlingsrettigheder,
Danmark har givet afkald p4, en selvstendig
dansk fiskeripolitik og en genforhandling af
kvoterne ma vere den vej, der er perspektiv
i. Den politik, der laegges op til fra regerm-'
gens side, er der ikke perspektiv i.

Kurt Hansen (VS):

Fremskridtspartiets dobbeltmoral i forbln-
delse med blokadesagerne har vist ‘med al
onskelig tydelighed markeret sig i forbindelse
med lige netop fiskerihistorien. Vi har set,
hverdan fremskridtspartiet tidligere har ve-
ret drivkraften i at fi kriminaliseret strejke-
retten, nar arbejderklassen brugte den for at
forsvare sine haevdvundne rettigheder. Vi har
set, hvordan det lykkedes fremskridtspartiet
at fa den davarende socialdemokratiske ord-
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forer, hr. Auken, til at fremsette et dagsor-
densforslag her i folketinget, som gik ud pé
en kriminalisering af Berlingske Tidendes
typografers aktionsform, selv om det viste
sig, at der ikke var gnist af kriminelt i den
aktionsform, som de havde anvendt. Der var
ikke noget retmessigt grundlag for dommer-
ne i byretten at demme dem pa, og derfor

blev de heller ikke demt. I den her sag har vi |

hert hr. Glistrup. og andre fremskridtsfolk
tordne frem om, at fiskerne blot ger det, som
fiskerne bor gore i den.aktuelle sag, hvor de
bliver generet fra alle mulige og umulige si-
der.

Det, som fiskernes blokade med. al enske-
lig tydelighed har afsleret, er de borgerlige
partiers dobbeltmoral i forbindelse med blo-
kadesagerne.

VS mener, det er, nedvendigt, at man har
forskellige former for reguleringer omkring
fiskeriet, og vi mener, det er nedvendigt, at
man indgdr nogle internationale aftaler om,
hvordan reguleringerne, kvoteringerne, skal
vare. Det er en absolut nedvendighed for
‘tkke at komme ud for en overfiskning, som
vi bl. a. oplever i gjeblikket i forbindelse
med silden i Nordseen, og som de islandske
fiskere ikke mindst har oplevet det. Dér har
man set, hvordan de store engelske trawlere
er taget op til Island og stort set har fisket
det islandske hav tomt. _

Det er naturligvis- en god gang sludder,
« nar hr. Arne Bjerregaard fra kristeligt -folke-
parti stiller sig herop og begynder at snakke
om fotosyntesen, som er konstant, og ndr
fotosyntesen er konstant, og det er den, der
bestéemmer mengden af plankton, og det er
de sma fisk, der skal spise det her plankton,
og de store fisk, der skal spise de sma fisk, s&
vil der altid veere lige mange fisk i vandet.
Det er naturligvis en god gang demagogisk
sludder. Hvor mange fisk der er i havet,
haenger naturligvis sammen med, hvor sterk
fiskeriintensiteten i realiteten er. '

- Det, der er karakteristisk for Danmark, er,
at den smaborgerlige bevidsthed er langt me-
re udbredt, end smdaborgerskabets  storrelse
egentlig berettiger til. Det har ogsé vist sig, at
smaborgerskabet faktisk har en -uforholds-
massig stor styrke. Det er en god gang an-
skuelsesundervisning, nar man netop, som
jeg nevnte for, far dobbeltmoralen  fra de
borgerlige partier og ikke mindst fra frem-
skridtspartiet frem i s& klart et lys i forbin-

delse med blokaderne, som tilfeldet er. Vi
herte ogsd hr. Erlendsson heroppefra synge
med pa melodien om disse samfundsnedbry-
dende kommunistiske arbejdere, det destruk-
tive gadens parlament og alt det dér. Det er
dobbeltmoral i renkultur og ma pure afvises.
Det er slet og ret et forseg pa at fiske stem-
mer og ikke spor andet.

Fiskernes militante kampform har fiet en
del socialister til uden videre at legge et pro-
gressivt indhold i den her kamp. Fra VS’ side
mener vi ikke, der er tale om et progressivt
indhold i kampen. Vi mener, at der er tale
om nogle klart reaktionere og smaborgerlige
tendenser i den kamp, og vi mener heller
ikke, at man kan omtale fiskerne som en ho-
mogen gruppe. Der er klart tale om to for-
skellige grupper inden for fiskeriet. Der er
tale om dem, der har en lille kutter og en
enkelt mand eller to med, og som pa den
made- skal opretholde tilverelsen. Og s& er
der tale om trusserederne, som bevidst forse-
ger at tilrane sig den storste del af natur-
grundlaget, nemlig fiskene. Her er en klokke-
klar modsetning inden for fiskernes egne
reekker, og det er denne mods@tning, man
ma forholde sig til for at forstd problemets
kerne.

Tonnagen er alt for stor, og vi har set, at
det er de store skibe, der har de mest avance-
rede redskaber til at stovsuge fiskene op
med. Derfor ma der foretages nogle indgreb
over for disse mere avancerede, store flyden-
de fiskefabrikker, som nogle af dem godt
med rimelighed kan betegnes. Der ma foreta-
ges nogle indgreb over for dem. For det for-
ste kunne man, som ogsd SFerne har pape-
get, begynde at lave nogle meget restriktive
bestemmelser om trusseredere og anpartssel”
skaber m. v., og man kunne starte fra toppen
af i den dyre ende af tonnagen, nar man skal -
begynde at lzgge op, hvad vi fra VS® side
mener det bliver en politisk nedvendighed at
gore, hvis man bare pa lidt lengere sigt skal
sikre, at der overhovedet er folk i dette land,
der kan ernare sig ved fiskeriet. .

Hvis man ikke gar ind pa den linje, vil

'sméborgerskabets kamp ikke have nogen

form for udsigt til at lykkes. Det lader sig
ikke gore uden nogen form for indgreb at
stoppe kapitalismens indre dynamik, og det
er.det, man' leegger op til at gere, hvis man
tror pa, at de sma fiskere uden nogen form
for statslige indgreb stadig veek kan have del
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i de nedvendige kvotaordninger og regule-
ringsordninger, der skal gennemfores. De,
der er fiskernes reelle modpart i det her spil,
er ikke staten, og det er heller ikke havbiolo-
gerne, som det er blevet naevnt mange gange

dels fra fiskerne selv, dels fra en rekke bor- -

gerlige partier med fremskridtspartiet i spid-
sen. Nej, den egentllge modpart for den gan-
ske almindelige fisker er slet og ret trussere-
dere og anpartsselskaber m. v.

- Jeg mener, at hvis man-skal begynde at se
realistisk. pad forholdene omkring fiskeriet,
mda man indfere nogle regionalt opdelte kvo-
teringer, og de ma administreres pa en sidan
méde, at de faktisk tildeles de hjemmeheren-
de fiskere. P4 den made har man en meka-
nisme, der kan beskytte mod, at de store
'Nordsebide og andre store bade, store fly-
dende fiskefabrikker, kan komme og snuppe
deres uforholdsmessigt store andel af ‘den
tilstedevaerende mangde fisk, der ma fiskes

op.

meget kortere tidsrum, end tilfeldet er, sile-
_des at man kan fa fiskeriet tilrettelagt jeevnt.
Som det fungerer nu, skal alle bade jo lyn-
hurtigt ud at fiske s& meget som overhovedet
muligt for at fA deres store andel af: kagen.
Det er naturligvis en mekanisme, der bevir-
ker, at i slutningen af kvoteringsperioden vil
der ikke vere mulighed for at fiske. Vi ma
have nogle meget kortere kvoteringsperioder,
saledes at det er muligt at tilrettelzegge en
jevn tilfersel, ikke mindst af hensyn til dem,
der skal forarbejde ravarerne, nir de kom-
mer i land. Det er jo sddan, at man faktisk
ogsad i fiskefabrikkerne og pa landjorden i
det hele taget har nogle hensyn at tage. Det
er sadan, at for hver fisker, der er pa havet,

kan der skabes beskaeftxgelse pé land for ca..

3-4-5 personer, og disse personer har ogsé

krav pa en jevn arbejdsrytme. Det kan -ikke -

veere sddan, at de i perioder, nir der kommer

bjerge af fisk, skal arbejde i degndrift ner-

mest, og ndr der s& ikke kommer fisk ind i
slutningen af kvoteringsperioden, skal de
bare sendes pa arbejdsformidlingen og have
lov til at g4 og krydse dér. Det er selvfolgelig
en helt forkert politik.

Vi mener endvidere; at disse korte - kvote-
ringsperioder ma kades’ sammen med nogle

licensordninger, og derfor vil jeg godt sperge:

fiskeriministeren, om det ikke ville vere ri-
meligt, at man fra regeringens side nu be-

Endvidere ma kvoteringerne opdeles. for.

gyndte ligesom at ga ind i nogle overvejelser
om at fa etableret disse licensordninger sam-
men med nogle kortere kvoteringsperioder.
Jeg ved, at man i forbindelse med forhand-
linger, man har haft med Norge, er giet ind
pé nogle licensordninger, hvorefter den nor-
ske regering har givet danske skibe licens til
at fiske i norsk territorium. Ville det ikke -
vere en brugbar reguleringsmekanisme at.
indfore i forbindelse med det danske kon-
sumfiskeri sével 1 Osterseen som i Nordse-
en?

54 vil jeg sluttellg sige, at vi, kan godt se
fra VS’ side, at der er nogle okonomiske pro-
blemer forbundet med at vere lille Born-
holmsfisker i dag, lige s& vel som der er pro-
blemer med at vare lille fisker og lille nz-
ringsdrivende i det hele taget. Vi vil ikke af-
vise, at det kan vare nedvendigt, at disse
fiskere fir en eller anden form for statte,
men vi vil ikke vaere med til blot at uddele
stotte i fleng pd den made, at man, uanset
om man ejer kempemassige bade eller man
ejer mindre bade, har samme rettigheder og
adgang til at fa del i denne stotte. Hvis VS
skal g4 med til nogle stetteordninger til de
mindre fiskere, hvad vi ikke vil afvise totalt, °
hvis vi kan fa garantier for, at disse stotter
ikke kapitaliseres, skal de vare meget selekti-
ve, meget malrettede, omkring de sma fiske-
re, og s md man til gengeld begynde at
hugge op i den anden ende, dér, hvor man
ser kendetegnet i den kapitalistiske udvik-
ling, dér, hvor man ser rovdriften sla virkelig
igennem i forbindelse med de store bade,
som uhaemmet fisker i havene..

FiSkeriministeren (Svend Jakobsen):

Enkelte ordferere, heriblandt “hr. Bjern -
Poulsen, gav udtryk for det synspunkt, at der
ikke har ligget nogen fiskeripolitik til grund
for de forhandlinger, vi har fort i de seneste
ar. Det er ikke rigtigt. Det er rigtigt, at der
ikke foreligger en fuldt detaljeret fiskeripoli-
tik, der indeholder alle elementer i en struk-
turtilpasningsordning osv., men jeg vil godt
understrege, at der har varet nogle hoved-
synspunkter, som har veret ledende for rege-
ringen i forhandlingerne internationalt, og
som har ligget bag en rakke initiativer, vi
har taget over for folketinget. Og jeg kan
med megen tilfredshed notere, at de i meget
stor udstreekning har féet tilslutning, vel i de
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fleste tilfelde fra alle partier bortset fra
fremskridtspartiet og retsforbundet.

Jeg skal ganske kort 'sige, at det har veret
- et ledemotiv.for os, at vi vil opretholde det
storst mullge danske fiskerierhverv dels af
hensyn til beskaftigelsen i fiskeriet, dels af
hensyn til beskeaftigelsen i land og dels af
hensyn til den valutaindtjening, -der ligger
heri. :

Det har vaeret et ledemotiv for os ogsd, at
vi i de internationale forhandlinger har lagt
vaegt pa, at det traditionelle fiskeri tillegges
afgerende betydnmg, nar kvoter skal forde-
les. Det er da ogsa denne steedige fastholden
af dette hovedsynspunkt, der har fort til, at
vi eksempelvis for de to meget vigtige fiske-
arter torsk og kuller er i den situation, at den
danske reduktion i fangstmuligheden malt i
forhold til den periode, der ligger-til grund,
nemlig perioden 1973-76, ligger pa ca. I8
pet., medens den reduktion, der er sket i EFs
samlede fangstmuhgheder er pa 37 pct. Det-
te siger jeg ogsa i relation til hr. Erlendssons
bemarkninger om forhandlingsresultatet.

Det tredje punkt, jeg godt vil nevne, er, at
det har vearet vigtigt for os at stette regule-
ringer og restriktioner, der har til formadl at
sikre, at havenes produktionsevne udnyttes
bedst muligt. Det indebarer, at vi ogsd gir
ind for, at der i det fremtidige fiskeri skal
vaere indeholdt et betydeligt industrifiskeri,
for en del af ressourcerne kan jo kun udnyt-
tes herigennem.

Jeg vil som fjerde punkt nzvne, at vi leg-
ger vagt pa, at der kan tilretteleegges sddan-
ne fiskeriordninger, at fiskeriet, s langt som
det nu er gorligt, kan vare ensartet fra ar til
ar. Nar jeg har den reservation, er det, fordi
vi alle ved, at biologiske 4rsager, temperatur
osv. gor, at fiskeriet er forskelligt fra &r til &r.

Det femte punkt, jeg vil nevne, som ogsa
har veret ledetraden for en reekke af de initi-
ativer, vi har taget, er, at vi lagger vagt pa,
at de fangstmuligheder, vi har, ogsé udnyttes
bedst muligt til gavn for fiskerne og til gavn
for samfundet.-

Den debat, der har veret fort i dag, har
bredt sig meget, men alligevel har den i ve-
sentlig udstreekning beskeftiget sig med pro-
blemerne i Osterseen. Det er vel ikke overra-
skende, fordi udgangspunktet for forespor-
gerne har veret den aktuelle situation om-
kring @sterseen. Det er vel nerliggende nok,
at fremskridtspartiet tager udgangspunkt i en
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. sddan dagsaktuel situation, idet jeg forstar pa

helt enslydende referater i de bornholmske
blade, at hr. Halvgaard og hr. Uwe Jensen
(Ribe a.) har meddelt, at fremskridtspartiet
ikke har nogen fiskeripolitik, og derfor vil de
ogsd vare afskaret fra at rejse debatten med
udgangspunkt i en fremskridtsfiskeripolitik.
Jeg har da ogsd noteret mig, at det bidrag,
som fremskridtspartiet har givet i form af et
alternativ til den linje, regeringen har fort og
har faet tilslutning til fra et stort flertal i fol-

“ketinget, bestdr i ét. eneste forslag, nemlig

forslaget om at gennemfore kurstabsfradrag
for @ldre udlandslan. Jeg synes oprigtig talt,
det er et magert alternativ til den ﬁskerlpoh-
tik, regeringen har gennemfort.

Hr. Svend Andersen- (Bornh. a.) beskasftl-
gede sig ogsd med Osterseproblemerne og
navnte, at den samlede kvota for torsk .er
giet ned med 6 pct., og s tilfgjede hr. Svend
Andersen (Bornh: a.), at de danske fangstmu-
ligheder er reduceret med naesten 40 pct. Her
er jeg nedt til at sige, at det er sadan, at det,
som er det sammenligningsgrundlag, som har
veret inde i forhandlingerne, er den kvota,
Danmark fik tildelt og forhandlede sig til i
1977, nemlig 53.000-t, og hvis det er det, man
har-som sammenligningsgrundiag, er redukti-
onen ikke pa nesten 40 pct., men pad 12 pct.
Jeg vil gerne tilfeje, at man, nir man skal
vurdere disse tal, er nedt til at se ikke alene
pa 1977, men ogsa pa periodén for, og da er
situationen den, at man fra biologisk side
anbefalede en fangstmulighed pa 259.000 t i
1976, 185.000 t-i 1977 og 174.000 t i 1978.
Der er altsa tale om en ganske drastisk ned-
gang; hvis vi ser det over en lidt l&ngere pe-
riode.

Hr. Erlendsson brugte en lang rekke los-
revne citater af to forskere, nemlig Tambs-
Lyche og Hempel. Jeg vil gerne sige til op-
lysning for.hr. Erlendsson og for folketinget i
ovrigt, at Tambs-Lyche er generalsekreter
for ICES, og Hempel er forste viceprasident
i ICES. Og hvem er det, der har fremlagt
denne ' radgivning omkring- disse samlede
fangstmuligheder -bade for s& vidt. angér

Nordseen og for s& vidt angr Ostersoen? Ja,
det er ICES, hvori disse to havbiologer er
fremtredende  medlemmer. Jeg nzvner det
kun for herved at understrege, at man ikke
pa den méde, som hr. Erlendsson forsegte,
kan drage disse to anerkendte videnskabs-
mend ind til fordel for de fiskeripolitiske
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synspunkter, som hr. Erlendsson og hans
parti gar ind for. Begge disse forskere har

lagt al deres kraft ind pa at sikre, at man .

gennemforer sddanne reguleringer af fiskeri-

et; at der ogsd bliver mulighed for at opret-

holde et fiskeri i fremtiden, og sdledes at og-

sé fremtidens forbrugere far mulighed for at
_ fa fisk pa bordet.

Jeg vil afholde mig fra at gi ind i alle de
detaljer: og selvmodsigelser, som hr. Erlends-
son prasterede under sit indleg. Jeg forstar,
at ndr vi taler om Nordseen,; gelder det om
at fiske pa torsken, fordi de @der.sd mange
af de andre fisk. Men nar hr. Erlendsson si
vender sig mod Ostersgen, skal vi fiske pa
brislingen, fordi hr. Erlendsson er bange for,
at den fortreenger torsken. Det har vel ikke
nogen sammenhang med, at hr. Erlendsson
kender nogen i det omrade, hvor han ferdes
meget, der har rejst specielt dette brislinge-
problem? Jeg vil i hvert tilfzelde gerne sige,
at man- kan ikke anlegge en fiskeripolitisk
linje hverken nationalt eller i forhandlinger
med andre lande, hvis man til hver eneste
lejlighed indretter sig p& lige bestemt det, der
passer én i den- aktuelle situation. Der er
nedt til at vare en linje og en konsekvens i
de ting, man foretager sig.

- Det samme er tilfeeldet med hr. Uwe Jen-
sen (Ribe a.). Vi har igen faet et af hr. Uwe
Jensen (Ribe a.)s foredrag om, hvor darlige
forhandlere medlemmer af regeringen er, og
hvor gerne de andre- ville halpe os til nogle
bedre resultater. Jeg vil gerne sige, at den
tilfojelse, hr. Uwe Jensen (Ribe a.) gjorde til
det, jeg citerede under spergetiden i sidste
uge, @ndrer ikke ved det synspunkt, som hr.

Uwe Jensen (Ribe a.) har givet udtryk for,

over for fiskerne, at man ikke skal have kvo-
teringer. Hr. Uwe Jensen (Ribe a.) stdr i EF-
‘Parlamentet og siger, at de er bade nedven-
dige og forstielige, og s hjelper det ikke
noget, at-han tilfejer, at de skal have et ser-
lig stort plus eller stort minus til Danmark,
for det er selve princippet, hr. Uwe Jensen
(Ribe a.) tager afstand fra ved den ene lejlig-
hed, men accepterer ved den anden.

Det kommer ogsa til udtryk i forbindelse
med vurderingen af forhandlingsresultaterne.
Vi bebrejdes her, at vi nar for darlige resulta-
ter, og samtidig skal man sidde i EF-

Parlamentet og here hr. Uwe Jensen (Ribe

a.) give udtryk for, at vi-ikke har imedekom-
met englenderne langt nok. Jeg skal give et

653 Ft
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kort citat fra medet den 15. februar 1978,
hvor hr. Uwe Jensen (Ribe a.) siger: »Nar
Kommissionen nu i forvejen udmarket var
klar over den engelske kremmertaktik, si
burde man vel nok, uanset om man skulle
have mistet lidt prestige, have fojet England
noget mere. Det kan maske lyde meerkeligt,
at en dansker fremhaver dette argument,
men lad os vere. realistiske. Det er jo -en
kendsgerning, at englenderne fir deres vilje
i den sidste ende - det plejer de da. Og man
skulle ikke have udsat fiskerierhvervet for
denne usikre overgangsperlode «

Hr. Uwe Jensen (Ribe a.) 51ger altsa, at vi
skulle have bevaeget os sd langt, som der
skulle til for at fa en aftale i stand i den nu-
veerende forhandlingssituation i EF. Hr. Uwe
Jensen (Ribe a.) ved, hvad det betyder. Han
ved, at det betyder, at vi skal acceptere 12
zones preference og dominerende praferen-
ce ud til 50 semil. Hr. Uwe Jensen (Ribe a.)
ved, at det betyder en sperlingkasse ud til 2°
ost, og det vil sige stort set hele Nordseen.
Og sadan kunne jeg fortsactte. Jeg behover
det ikke, for hr. Uwe Jensen (Ribe a.) kender

de britiske standpunkter de standpunkter, de

ikke har rokket sig fra.

Men det er ikke det, vi skal dlskutere i
dag. Det, jeg synes er aldeles utilfredsstillen-
de, er, at vi bringes i den situation, at det
synspunkt fremferes — uanset om der, som
hr. Kofoed gav udtryk for, ikke er nogen,
der lytter efter — i EF-Parlamentet af det
naststorste parti i folketinget, at vi burde
have imedekommet de britiske krav, saledes
at vi havde haft denne aftale i stand.

Jeg skal s& kun gere en enkelt bemark-
ning mere til hr. Uwe Jensen (Ribe a.), som
igen forseger at bilde folketinget og offent-
ligheden ind, at man kan vetoe sig frem til
storre kvoter. Det kan man ikke. Man kan
forhandle sig frem til det bedst mulige resul-
tat, men man kan ikke vetoe sig frem til stor-
re kvoter. Man:kan vetoe sig frem til, at der
ikke bliver truffet nogen beslutninger og det
er den situation, EF er i i dette ojeblik. Nar
det er sadan, er det jo, fordi Réadet alene kan
treffe beslutning enten i enighed eller pa
forslag fra Kommissionen.

I den sammenhaeng vil jeg da gerne fort-
satte med at sige, at det er ikke rigtigt, nar
hr. Uwe Jensen (Ribe a.) siger, at Danmark
ikke har gjort indsigelse mod Kommissio-
nens forslag, men har taget dem til efterret-
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ning og accepteret dem. Hr. Uwe Jensen (Ri-
be a.) ved jo, at der er @ndret kvoter i Kom-
missionens forslag, fordi Danmark ikke ville
acceptere de af Kommissionen foreslidede
- fordelinger. Jeg kan bare na@vne torsk som
eksempel, men hr.- Uwe Jensen (Ribe a.) ved,
at det geelder stribevis af de kvoter, der var
fremsat forslag om, og jeg skal da tilfeje, at
det er séledes, at for Kommissionen fremlag-
de sine forslag, havde der veret lange for-
handlinger med hvert enkelt medlemsland,
hvor Kommissionen vurderede og forhandle-
de om de muligheder, der var. :

Flere har spurgt, hvordan situationen llg-
ger i gjeblikket, og herom kan jeg sige, at
situationen er den, at der foregar lgbende
konsultationer mellem Kommissionen og. de
enkelte medlemslande med henblik pé at se-
ge forhandlingerne genoptaget. I disse for-
handlinger indgar ogsd forhandlinger om
visse kvotajusteringer, der .er nedvendige,
efter at aftaler er forhandlet med. tredjelande,
men jeg skal skynde mig at tilfoje, at vores
situation i- den sammenheng ikke er, at .vi
har flere ressourcer til rddighed; tvertimod
er det siddan, at vi pa enkelte omrader, forst
og fremmest pd sejen, har en vasentlig min-
dre kvota end den, der indgik i Kommissio-
nens oprindelige fordelingsforslag. Det er
ting, der forhandles i forbindelse med for-
handlingerne om, hvorledes fordelingen af
fangstmulighederne i norsk farvand,.i svensk
zone i @sterseen osv. skal vare, og der fore-
gir altsd lebende forhandlmger om disse
ting.

Jeg tror 1kke, der er store muhgheder for
at f4 en generel nyforhandling af kvoterne
for Nordsgen for 1978. Det er jo et omrade,
som vi efter meget mgjsommelige forhandlin-

ger néede til enighed om mellem de 8 lande,
mens Storbritannien har- sagt nej, forst og

fremmest fordi de er uenige i en reekke af de
foranstaltninger, som er indeholdt i Kommis-
sionens forslag, og fordi de er uenige i kvo-
terne og stiller krav.om vasentlig sterre kvo-
ter ikke mindst pé torsk og kuller.

Hr. Erlendsson gav udtryk for, at der var
8 lande, der havde ladet sig forblinde af hav-
biologernes "argumentation om bevaringsfor-
anstaltninger. Jeg er nedt til at sige: nej, der
er sandelig 9 lande, der er enige om, at der
skal ske en regulering af fiskeriet, siledes at
vi ogsé kan have et fiskeri i fremtiden. Ud
over det, jeg nevnte med kvoterne, er et ho-
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vedargument fra britisk side, at de restriktio-
ner, som Kommissionen har stillet forslag
om, ikke er tilstreekkelig vidtgaende,. og det
er.i-hej grad ogsi et krav om, at-man laver
yderligere begransninger vedrerende f.- eks.
sperlingfiskeriet, nemlig. med .udvidelse af en
reserveret zone, en fredet zone.

Jeg skal ikke gore flere bemaerknmger til
hr. Erlendsson og hr. Uwe Jensen (Ribe a.).
Jeg synes evrigt, at deres indleg talte. for
sig selv. De talte i hoj grad om en manglende
kontakt med de praktiske muligheder for at
sikre opretholdelsen af et stort dansk fiskeri-
erhverv.

Sa vil jeg gerne til hr. Kofoed sige, at vi
har nu gjort et stykke oplysningsarbejde om-
kring dansk industrifiskeri, men jeg er meget
enig med hr.. Kofoed i, at dette arbejde skal
gores endnu mere intensivt, fordi der:er to

_problemer at slds med. Der er dels en poli-

tisk modvilje, dels en -manglende viden. 1
hvert fald det sidste har vi mulighed for at
radde bod p4a, og det har vi ogsa. forsegt pa.
Om kort tid .modtager. vi saledes en stor dele-
gation fra Storbritannien omfattende alle
dele .af britiske fiskeriorganisationer og
‘myndigheder, og formélet hermed er at give
dem et direkte indblik i og billede af, hvad
det er, der foregar. Jeg kan ogsé sige, at vi
har styrket den stab, der beskaftiger sig med
Nordsgmodellen, med henblik pa at fa dette
arbejde. gjort feerdigt, saledes at vi kan f& det
til at telle med storre styrke i de mternatlo-'
nale forhandlinger. :

Til hr. Kofoeds. sidste bemaerkmnger om -
ﬁskerlkommlsswnen skal jeg kun sige, at det
er rigtigt, at den blev ‘nedsat i-1975. Det er
lige sa rigtigt, at det var enskeligt; om denne
kommission havde kunnet gore arbejdet fer-
digt tidligere, men jeg tror, alle var enige om,

at man skulle have et ‘bedre billede af, hvor-

dan EFs fiskeripolitik kom til at-se ud, fer
man gjorde dette arbejde fardigt. Jeg ma-da
ogsé tilfoje, .at man meget let kunne have
gjort et arbejde; som havde vist sig at.veare
meget lidt verdifuldt pa det tidspunkt, da:vi.
havde konturerne af en EF-fiskeripolitik. Det
mener jeg vi har nu. Jeg ved vel, at vi har
nogle lese ender tilbage, men jeg synes alli-
gevel; vi har si mange indikationer .af ind-
holdet i en .EF-fiskeripolitik, at vi kan gere
arbejdet feerdigt. Derfor har jeg ogsa for no-
gen tid siden bedt.om at fa dette arbejde in-
tensiveret, og jeg har, som-man har set, givet



10425

22/5 78: Foresporgsel vedr. de danske fiskeres forhold

10426

[Fiskeriministeren] k

udtryk for, at det er min forventning, at vi
kan fremlegge en rapport herom-ved det nye
folketingsars begyndelse

Jeg vil gerne give tilslutning til det syns-,

punkt, hr. Lowzow fremferte, at de ting, vi
skal foretage os, skal foretages i et tat sam-
virke med organisationerne. Det har jeg be-
streebt mig pa i den tid, jeg har haft ansvaret
for dette, og det er ogsd sddan, at organisati-
onerne er sterkt repraesenteret i fiskerikom-
missionen og dermed har den direkte adgang
til at fremlegge deres synspunkter -og den
direkte indflydelse pa det materiale, der skal
komme ud af det.

Jeg har ogsé noteret hr. Lowzows bemaerk-
ninger om det konservative folkepartis positi-
ve medvirken til foranstaltninger, som maétte
vise sig nedvendlge

Jeg har i nogen grad svaret pa fru M1m1
Jakobsens spergsmal om forhandlingssituati-
onen, men jeg skal dog gere den tilfgjelse,
fordi fru Mimi. Jakobsen spurgte specielt om
strukturforanstaltningerne, at det er ikke mu-
ligt at gere disse feerdige pa et tidspunkt, da
vi ikke har besluttet os vedrorende den inter-
ne fiskeripolitik, men. det betyder ikke, at
arbejdet med strukturforslagene ligger stille.
Jeg kan oplyse, at medens vi har opereret
med tre forskellige forslag, hvoraf det ene
var af gammel dato, har man benyttet mel-
lemperioden til at f4 dem indarbejdet i:ét
samlet forslag, der har vaeret genstand for en
rekke droftelser, siledes at vi er klar til me-
get hurtigt efter fastleeggelsen af den interne
fiskeripolitik at satte de foranstaltninger i
veerk, der skal sikre, at vi kan fore tingene
ud i livet,
men ogsd med stotte fra EFs side.

Fru Mimi Jakobsen var ogsd inde pa
spergsmalet om alternative anvendelser af
fiskearter, -herunder specielt til konsumfor-
mal, og jeg kan sige, at vi har etableret stot-
teordninger, som gor det muligt at yde til-
skud til sddanne. Der er ogs nogle projekter
pa vej, og det er séledes, at vi ogsd har skabt
mulighed for, at der kan ydes tilskud til mar-
kedsferingen, som jo er en vigtig ting, hvis
man skal fere nye produkter pd markedet.
Der blev sidste ar gennemfort nogle forsog
med filettering af blahvilling, men der er her-
ved. en rakke problemer, som jeg ikke skal
komme ind pé her. Det, der er vigtigt at un-
derstrege, er, synes jeg, at der ligger en.mu-
lighed for samfundets stotte til foranstaltnin-

ikke alene med national stette'

ger som man i fiskerierhvervet er parat til at
gd i gang med.

Hr. Bjorn Poulsen uddelte bade ris og ros. -
En gang imellem havde jeg lidt sveert ved at
forsta, hvorfor vi skulle have risen vedreren-
de - -havbiologernes arbejdsvilkdr, specielt
knyttet til havundersogelsesskibet, eftersom
det er i denne regerings tid, det er besluttet
at investere disse mange penge i et nyt hav-
undersogelsesskib. Jeg kan sige, at den sag
fremmes s& meget, som det overhovedet'er
praktisk gerligt.

-Jeg skal ikke ga neermere md péd DFHs
placering. Jeg forstod, hr. ‘Bjern Poulsen -
mente, den skulle over til Jylland, hvor fi-
skerne er. Her er jeg nedt til at sige, at der
altsd ogsé er fiskere pad Bornholm, og der er
ogsd nogle pa Sjelland og pa Fyn, si jeg
tror, der er en raekke hensyn, man skal tage.
Et af de hensyn, der maske ikke er uvaesent-
ligt i denne sammenhang, er, at det interna-
tionale havundersogelsesrdd har sede i Ko-
benhavn, og det er jo et omride, som DFH
har ganske sterk kontakt til.

Hr. Bjern Poulsen var ogsd inde pa

‘spergsmalet om udviklingen af nye arter. Det

har jeg veeret inde pa, men hr. Bjern Poulsen
nevnte ogsd forsegsfiskeri. Dertil kan, jeg
sige, at vi har midler til forsegsfiskeri. Vi.har
stottet projekter bade med forseg med andre
trawlredskaber, fiskeri efter andre arter og.pa
andre pladser end sadvanligt, og det har vi
midler til, s& hvis der er fiskere, der har pro-
jekter, er der ogs& mulighed for at opna stet-
te. Jeg kan sige, at det seneste projekt, vi har
givet stotte til, er et forsegsfiskeri efter lodde
og tobis i grenlandske farvande, et projekt,

som vi har. bevilget for mindre end 3 mane- . -

der siden, men der er stadig vek penge til
radighed for dem, der er indstillet pa at ga
ud i et forsegsfiskeri og kan finde projekter.
Nar hr. Bjern Poulsen siger, at man skal sat-
se pa-fjernfiskeri som alternativ til Nordse-
en, vil jeg ikke:afvise, at der kan vare visse
muligheder, men tilfaje, at de jo er blevet
ganske begrensede, efter at stort set alle lan-
de har udvidet deres fiskerizone til 200 so-
mil. Derfor -er det sddan, at nasten uanset
hvor man ensker at g& hen og fiske, forud-
setter det forhandlinger, - aftaleforhold. Det
er ganske mange lande, der benytter disse
udvidede - fiskerizoner. ikke til at reservere
fiskemuligheden for sig selv, men til at stille
krav om betaling for de'fangster, der gores i
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de pégaeldend'e landes farvande, siledes at
fisken i ganske store farvandsomrader er ble-
vet en decideret handelsvare. '

Hr. Bernhard Baunsgaard og hr. Arne
Bjerregaard var inde pd spergsmalet om ind-
kaldelse af den baltiske fiskerikommission,
og der blev ogsa sat spergsmalstegn ved tids-
punktet, spurgt, om det kunne have veret
gjort for. Det kan man naturligvis altid dis-
kutere, og jeg vil gere to bemaerkmnger om
det. For det forste, at vi jo har varet i en
situation, hvor vi har presset pa for at fa for-
handlinger i gang mellem EF-Kommissionen
og de enkelte ostlande. Det er vigtigt af man-
ge grunde, fordi det er igennem sidanne for-
handlinger, man skal have &bnet mulighed
for adgang til fiskeri inden for de andre lan-
des fiskerizoner. Det er ikke alene et sporgs-
mal om selve kvoternes starrelse, det er i hej
grad ogsd et spergsméil om adgang til de tra-
ditionelle fiskepladser. Det har betydning
bade for fangstens sterrelse og for dette at
gennemfore fiskeriet sd ekonomisk som mu-
ligt. Derfor har det varet vores praeference
at man skulle have disse forhandlinger i
gang. Men vi ma erkende, at det trekker ud,
og der er ikke i ojeblikket noget, der tyder
pa, at det vil ske meget hurtigt. Det har ve-

- ret en af bevaeggrundene for, at regeringen
har valgt at tage dette initiativ.

En anden og ogsé vigtig grund er, at Sve-
“rige har meddelt EF, at EF-bide kunne. fa
tilladelse til at fiske 2.000 t torsk i svensk
zone af den svenske kvota pé betingelse af,
" at fisken blev leveret i svensk havn. Det er
det forste konkrete bevis for, at der er lande,
der har en storre kvota, end de selv naturligt
fisker op. Det synes jeg er en rimelig bag-
grund for at drefte den nye situation, nér det
viser sig, at et land har en storre kvota, end
det selv naturligt kan fiske op.

_ Jeg skal til hr. Ib Christensen 51ge, at det
jo ikke alene er EF, der arbejder med licens,
det er ikke mindst Norge, Feroerne og Sve-
rige, som stiller krav om licens for adgang til
fiskeriet i deres farvande. Jeg vil knytte det
an til en rekke andre indleeg om licenssyste-
mer og sige, at det er en vej, vi bevaeger os
udad; der er for stadig flere fangstomrader
krav om licens, og dermed er vi ogsd i den
situation, at vi skal tildele fangstmuligheder
for de enkelte bdde i andre landes zoner. Det
kan man selvfolgelig ikke gore uden hensyn-
tagen til de samme fartejers mulighed for at

fiske i vore egne farvandsomréder, og det er
da ogsa en del af baggrunden for, at vi har
intensiveret arbejdet med opbygningen af .en
kutterstatistik, som er en forudsatning for en
mere direkte styring af fiskeriet.

. Men sé& siger hr. Ib Christensen, at med-

lemskabet af EF ikke har gavnet dansk fiske-

ri, og fremlegger den dokumentation, at
England blokerer en felles fiskeripolitik. Ja,
undskyld, jeg siger det, fordi det kunne opta-
ges som en fornermelse, men det er altsd
nesten en dokumentation, hvis karakter ner-
mer sig den form for dokumentation, som
fremskridtspartiet leegger frem her i salen.
Situationen er jo den, at det netop er i
kraft af begge landes, Englands og Dan-
marks, medlemskab af EF, at England har
veeret udelukket fra at gennemfore de foran-
staltninger, som de stiller krav om at gen-
nemfere som EF-foranstaltninger, nemlig at
reservere de fangstmuligheder, der er i de
britiske farvande, for de britiske fiskere. Der-
for er jeg nedt til at sige, at en forudsetning
for, at vi kan opretholde dette meget betyde-
lige fiskeri ogsa i den britiske zone, er, at vi
far etableret den fazlles fiskeripolitik pa de
grundprincipper, som er fastlagt, og som jo.
er arsagen til, at briterne ikke har kunnet gd
enegang, nemlig at der skal vare fri og lige
adgang til de felles farvande, ikke forstéet

siledes, at der kan fiskes frit og uhemmet,

men at der inden for de reguleringsforan-
staltninger og kvotafordelinger, der gennem-
fores i fellesskab, er fri adgang til at fiske i
hinandens farvande.

Statsministeren (Anker Jorgensen):

Jeg Vil allerforst sige til hr. Erlendsson, at
han i sit forste indleeg var meget aggressiv
over for regeringen: det floj omkring hovedet
pa os med pastande og beskyldninger om
regeringens ansvar, om regeringens totalt for-
fejlede fiskeripolitik og mere af samme skuf-
fe. :

Da jeg sé:kom op, svarede jeg bl. a, at’
fremskridtspartiet forte et fantastisk dobbelt-
spil f. eks. med hensyn til deres vurdering af
blokader og den slags ting, et dobbeltspil,
som man var dygtig til at gennemfere konse-
kvent pa nasten alle omrader. I den aktuelle
situation siger hr. Erlendsson ét og hr. Gli-
strup noget helt, helt andet. Denne dobbelt-
spillermetode er altsa karakteristisk for frem-
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skridtspartiet. Der er dog én ting, der er fal-
les for fremskridtspartiet — det var jeg ogsd
lidt inde pa i mit ferste indleeg — og det er, at
man er hadsk, usaglig og propagandistisk.
Det er overhovedet ingen overdrivelse at sige
— det har vi ogsa set dokumentation for i den
aktuelle situation — at egentlig overgas frem-
skridtspartiets hr. Glistrup end ikke af Pre-
ben Mpgller Hansen; selv om de to jo har
spillet godt sammen og har udgjort makker-
par i den.aktuelle situation. Igen-det seedvan-
lige, om end det er pa et lille omrade: sam-
spil mellem det yderste hajre og det yderste
venstre til undergravelse af demokratiet.

Jeg advarer fremskridtspartiet; jeg anmo-
der fremskridtspartiets folk- om at besinde
sig, opgive dobbeltspillerlinjen, komme ind
pé i hvert fald en enhedslinje, saledes at vi
ved, hvor vi har fremskridtspartiet, og ikke
denne metode, hvorefter man samler gruppe
for gruppe op omkring sig med usaglige ar-
gumenter og alligevel spiller.det pene og
saglige parti udadtil - pA andre omrader.
Fremskridtspartiet fremferer sine synspunk-
ter frit, frejdigt og iser meget freekt, og den
slags metoder kan gere sig et stykke tid- —
maske desverre for leenge — men hvis man
fortsaetter ad den vej, tror jeg, at en sadan
uhyrlig metode vil blive afsleret.

Men det, der undrede mig, var, at da hr.
Erlendsson kom op igen, sagde hr. Erlends-
son ikke et eneste ord til mig. Er det, fordi
han accepterer det, jeg sagde? Er det, fordi
han erkender, at der er tale om et utiltalende
dobbeltspil? Det kunne man nasten tro, og
s& er der allerede opndet noget. Jeg beder
altsd-om et svar pad spergsméilet: erkender
man, eller erkender man ikke, at man spiller
et uhyrligt dobbeltspil?

Hr. Erlendsson gav i stedet for indtryk af
over for folketinget og den offentlighed, som
métte interessere sig for vores debat herinde,
at han skam var meget saglig, og si begyndte
han at lase op af rapporter og udtalelser fra
videnskabsmand og grupper af forskellig art,
alt sammen folk, hvis kompetence til egentlig
at vurdere, hvad der skulle vurderes, han i
ovrigt havde bestridt, for nir noget skulle
vurderes, var det sandelig af fiskerne selv.

Men i evrigt har vi ogsd faet at vide, at
det ud fra fremskridtspartiets synspunkt er
helt usagligt og urimeligt at henvise til de
citater :af rapporter og personer, for det viser
sig, .at ogsd disse folk, ndr det kommer til

stykket, i deres vurderinger ikke alene er pa
linje med, at der skal kvoteres, men ogséd di-
rekte har varet rddgivere for og anbefalere
af den politik, der legges frem.

-Hr. Uwe Jensen (Ribe a.) ensker, at vi
som dansk fiskeriminister skulle have en per-
son, der lignede hr. Silkin i England. Jeg vil
naturligvis nedig sta og give en alt for tyde-
lig karakteristik af et andet lands minister
inden for Det europewiske Feallesskab. Jeg
tror, man mé erkende, at han energisk har
varetaget - engleendernes interesser, men jeg
tror ogsd, man ma erkende, at der har veret
en god portion usaglighed i hans energiske
bestraebelser. Der er ogsd noget, der kunne
tyde pé, at nar man efter mange, lange og
besverlige forhandlinger ender med, at otte
landes fiskeriministre med deres delegatio-
ner, herunder deres fiskeriorganisationer, bag
sig slutter en slags forelabig aftale, hvor eng-
lenderne ikke er med, er det ikke anbefalel-
sesvaerdigt, at ogsd Danmark skulle fore den
Silkinske linje.

Til hr. Kofoed vil jeg nejes med at sige:
tak for de bemerkninger, der faldt. Der var
en helt igennem saglig tilbagevisning af frem-
skridtspartiets holdning, af den demagogiske
linje, som dette parti forer ogsd i denne sag.
Det var rart at hore de citater, der blev bragt
af hr. Uwe Jensen (Ribe a.), men igen et ud-
tryk for, at man, om jeg s mai sige, rider to |
heste.

Jeg ved ikke, om hr. Kofoed i ovrigt er
kiar over, at hans parti er de reelle bagmeend
— leg marke til udtrykket — bag hele den
fiskeriaktion, der har veret. I hvert fald star
det i Jyllands-Posten for den 18. maj i ar.
Det er en hr. Glistrup, der har skrevet artik-
len, og dens overskrift er »De virkelige bag-
mand«; godt udtryk! Den kompliment vil
jeg i evrigt give til hr. Glistrup: han er en
dygtig herre til at formulere ting, som man
legger merke til. Han siger: »Bagmendene
bag fiskeriaktionen var Anker Jorgensen og
hans regering og partiet venstre« og si éen
lang rakke andre uhyrligheder. Det er altsa
fantastisk, hvad man tillader sig fra den side,
og abenbart i valgerkredse med et vist held.
Vi bliver nedt til ikke at tage overlegent pd
denne ting, vi bliver nedt til fra alle folketin-
gets demokratiske partier i tide at demme op
for denne form for agitation, der er si frem-
medartet for dansk parlamentarisme, som
noget overhovedet kan vere. ' :
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Jeg appellerer altsi til andre partier i tin-
get — det er ogsd kommet til udtryk i dag —
om at fastholde denne klare afstandtagen fra
fremskridtspartiets metoder og argumentati-
on; den er sa falsk, som noget overhovedet
kan vere.

Jeg vil sige tak til hr. Lowzow som sagde,
at det uden tvivl er nedvendigt at regulere
fiskeriet. Sammenligningen med trafikken
tror jeg egentlig er rimelig, for vi er vel ikke
altid glade for, at der er s& megen regulering
i den trafik, der findes forst og fremmest i de
store byer, men vi ved, den er nedvendig.
Det, diskussionen sagligt skal std om, er, un-
der hvilke former og pa hvilke mader vi ba-
de nationalt og internationalt skal tilvejebrin-
ge de nadvendige reguleringer, det er ikke at
sige nej til dem, for det ville — nu bliver jeg
maske uenig med nogle — vare en form for
liberalisme, som er helt ude af takt med den
tekniske og anden udvikling.

Hr. Lowzow var lidt i tvivl om, hvorvidt
regeringen har udnyttet den periode, hvor vi
nu har vaeret formand for Det europeiske
Feallesskab. Hertil vil jeg sige: for det forste
tror jeg, vi har udnyttet den s& meget, som
det er rimeligt og forsvarligt, og for det an-
det ma jeg selvfolgelig sige, at formandskabet
skal passe pa ikke at udnytte dette formand-
skab. i nationale interesser, men jeg mener, vi
har presset ganske sterkt pa for at finde los-
ninger pd de problemer, som ogsd fiskeriet
har, men resultaterne er stadig vaek ikke til-
fredsstillende.

Sa var der en anden bemarkning fra hr.
Lowzow, jeg vil understrege: der skal samar-
bejdes med fiskeriorganisationerne. Fiskeri-
ministeren har sagt noget om dette, og jeg
sagde ogsd noget om det i forste omgang; jeg
vil gentage: vi er enige. Det har altid varet
regeringens opfattelse, at det er godt og rig-
tigt at samarbejde med de organisationer, der
findes ude i erhvervslivet — for resten ogsé
pé arbejdsmarkedet — og at man pa den ma-

“de ligesom far lidt jordforbindelse med hen-
syn til det, der skal forega her i folketinget.
Men det er klart, at i sidste instans er det
regeringen og folketinget, der skal bestemme,
men det ved jeg hr. Lowzow ikke er uenig
med mig i. P

Det er rigtigt, som hr Lowzow sagde: vi
hjelper fiskerne bedst ved at sige sandheden
eller det, vi indtil dette gjeblik virkelig mener
er sandheden — for sandheden, den totale

sandhed, kan naturligvis altid diskuteres — og
i hvert fald ikke bevidst lyve over for dem,
fore dem bag lyset, som der er tendenser til.

- Fru Mimi Jakobsen sagde, at havbiologer-
ne maske har vaeret for pessimistiske, og, i en
anden satning, at vi maske har veret for
leenge: om at folge havbiologerne. Lad mig
blot sige, at vi jo ikke straks skal -falde pa

" halen for videnskabsfolk, der kommer og
. forteller os, at sddan og sddan forholder det

sig pa alle omrader, men netop nr det gzl-
der dette her, er det min fornemmelse, mit
indtryk, at alle havbiologer egentlig er enige.
Det er altsd ikke her, som det er pa en rekke
andre omréder, hvor vi tyr til videnskabsfol-
kene og sperger, hvad de mener, nemlig at
der ofte er lige s& mange meningsforskelle,
som der er imellem politikere. Her star vi
over for noget, hvor man maske er lidt ueni-
ge om den grad og made, det skal gores pé,
men hvor der i virkeligheden er enighed om,
at der skal en eller anden og gariske omfat-
tende form for regulering til, og pd den bag-
grund har jeg ikke andre bemaerkmnger at
gore til fru Mimi Jakobsen.

Til hr. Bjern Poulsen fra somahstlsk folke-
parti. — og nu tager jeg de tre partier hver for
sig, for jeg forstar godt, man er lidt altereret
over, at jeg slar dem sammen - vil jeg sige,
at jeg er ganske enig i den betragtning, som
kom ‘til udtryk fra socialistisk folkeparti,
nemlig at tonnagen er for stor. Det er noget,
som ikke alene hr. Bjern Poulsen og jeg kan
finde ud af som ikke-fiskere, det kan ogsa
fiskeriorganisationerne selv erkende. -Det er
dog ikke uvaesentligt i hele denne diskussion
at huske dette, at fiskeriorganisationerne
egentlig er kommet til den opfattelse, at ton-
nagen er for stor. Det, det drejer sig om, er i
den kommende tid at finde ud af, under hvil-
ken form man pa en fornuftig made lidt efter
lidt kan reducere den.

Hr. Kurt Hansen gjorde nogle betragtnm-
ger over boykoter, blokader og konflikter af
forskellig art. Jeg skal ikke ga ind i enkelthe-

"~ der om det, men jeg kan i fleng navne, at

der var noget der hed Bakkelundsagen, Info-

sagen og Berlingske Tidende-sagen, og nu

var der altsa noget, der hed fiskeriblokaden.
"Regeringens stilling er den samme til -alle

fire former for blokade eller ulovlig konflikt,

fordi der pa en eller anden méde i et eller
andet omfang er tale om, at man bringer
vold i anvendelse i demonstrationen og akti-
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.onen; -derfor er regeringen modstander af

" det. De tilfelde i Bakkelund, Info og Ber-
lingske, hvor man er giet over stregen og har
gjort noget der enten tangerer eller i egentlig

- forstand er veld, er regermgen altsd mod-

stander af. Der sker det i folketinget, at i den

ene side af salen er der en valdig hard for-
demmelse af Bakkelund, Info og Berlingske,
medens der i den anden side af salen er en
vaeldig hard fordemmelse af fiskeriblokaden.

Regeringens og socialdemokratiets holdning,

der har en lang tradition bag sig med hensyn

til ulovllge konflikter af forskellig art, er den
samme: vi mener, det er forkert at anvende
sddanne metoder.

Nar det gelder virkningen af de fire: om-

réder, jeg her har talt om, vil jeg uden at ta-
ge'nogen af dem i forsvar sige, at medens
der uden tvivl kunne vere uheldige virknin-
ger i Bakkelund og Info og méaske lidt' mere
uheldige virkninger pé  Berlingske Tidende,
ville en fortsattelse af den blokade, fiskerne
“lavede, have vearet katastrofal og-samfunds-
nedbrydende i en forin og et omfang, som vi
simpelt hen aldrig nogen sinde har: vearet
vidne til; end ikke nér hr. Preben Moller
Hansen har udfoldet sine allerstarste Vlldeste
og'mest usaglige aktioner.

~ Min sidste bemarkning gar undtagelsesvis
ogsd til fremskridtspartiet. Fremskridtspartiet
har- ikke nogen politik pé fiskeriomradet.
Nej, fremskridtspartiet’ har kun én pOlltlk
det er en antlpolmk ‘

Erlendsson (FP)

Desvaerre har jeg kun fem mlnutter og der
er meget, jeg skulle svare pa, men jeg vil go-
re det kort med statsministerens. forste
sporgsmal: -erkender man at spille dobbelt-
spil? Nej: Jeg har erkleret allerforst, at ingen
i fremskridtspartiet finder, -at de blokader,
fiskerne gennemforte, var lovlige, tveertimod;
vi er alle enige om, at de var ulovlige, og jeg
har ikke kendskab til, at nogen inden for
min gruppe har udtalt sig- om. deres. lovlig-
hed. S& der er altsa ikke tale om nogen form
for dobbeltspll ‘

Men i gvrigt var det. jo 1nteressant at hore,
hvor megen vagt statsministeren -lagde . pa
det moralske plan..Man troede faktisk et aje-
blik at here en virkelig lov- og -ordenmand

udtale sig; det kom i hvert fald fra samme

skuffe. Nar man endvidere herte om, hvor

kedeligt det var med dette parti, der udtalte
sig sa frit, frejdigt og frekt, si mé jeg sige, at
jeg tager. det som en stor ros fra statsministe-
rens side. Jeg haber, at alle her i min gruppe
vil kunne vedblive med at udtale sig frit, frej-
digt og fraekt, sddan som statsministerens
parti gjorde, dengang det var i.opposition og
arbejdede sig op til at blive det ledende parti
i dagens Danmark. Statsministeren mente, at
ndr vi udtalte os frit, frejdigt og fraekt, var vi
et kedeligt parti; det var konklusionen.

Det, statsministeren sagde om, hvordan jeg
havde misbrugt biologernes udtalelser, er ik-
ke rigtigt. Biologerne har netop ikke udtalt
sig sa firkantet, som de er blevet citeret for.
Biologerne har netop ikke udtalt sig pd en
made, som om de havde en skrésikker viden
om, at en fredningsordning for fiskebestan-
dene ville vare til lykke for fiskeriet og ville
kunne give en bedre udnyttelse af havene,
tvaertimod. Nar fiskeriministeren siger, at jeg
har. taget lesrevne citater fra to anerkendte
videnskabsmand, som. arbejder for ICES,
mener jeg, det netop er af serlig betydning,
at. disse to videnskabsmand kan udtale sig,
som de gor, hvor de gir imod de synspunk-
ter; som fiskeriministeren mener at have fun-
det i deres anbefalinger. Det viser igen, at
man ma vurdere, hvad der kommer, med en
kritisk sans, og at det i virkeligheden kun
kan geres af folk, der selv arbejder videnska- -
beligt, hvis man skal have en forstaelse ud af
det sagte. :

Der var meget _]eg gerne ville have kom-
menteret, men én ting skal jeg i hvert fald
sige: fremskrldtspartlets alternativ er en gen-
forhandling, og jeg mener at have lagt sidan- -
ne grunde frem, som ‘sterkt understreger
nedvendigheden af og muligheden for at-op-
né en sidan genforhandling: dels det @ndre-
de syn pa, hyilke forholdsregler der er ned-

-vendige for at fa storst udbytte af havets rig-

dom, dels den.meget heldige politiske situati-
on, hvor det hele endnu flyder, fordi Eng-
lands fiskeriminister ikke har villet indga et
forlig med de otte andre parter i sagen; det
giver os ganske sarlig gode muligheder. Det,
som danske politikere skal, er ikke at uddele
socialhjelp til nedlidende erhverv, det er at
kempe deres sag pd de valpladser, hvor ud-
faldet afgeres om bestden eller ikke-bestden
af. det pageldende erhverv, om det skal
blomstre eller det skal visne.
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Svend Andersen (Bornh. a.) (S):

Jeg skal kun gore fi bemarkninger her i
anden omgang og bl. a: sige til hr. Uwe Jen-

sen (Ribe a.) fra fremskridtspartiet, at nér

han péstdr, socialdemokratiet ensker et far-
vel til det frie fiskerliv, er-det en fejl af rang.
Det er socialdemokratiets opfattelse, at det
frie fiskerliv skal fortsette, men en forudsat-
ning for, at det kan det, er, at der fortsat er
fisk at fange, og fremskridtspartiets politik
om et uhemmet fiskeri vil f. eks. for et luk-

ket havomrade som Ostersgen vere en abso-
lut sikker vej henimod, at ﬁskerlerhvervet her

pé lengere sigt nedlegges.

Jeg konstaterer med tllfredshed at hr. Er-
lendsson nu foresldr, at der skal foretages
genforhandlinger det er jo det resultat, rege-
ringen for flere dage siden er kommet frem
til.

Jeg skal i anledning af det af hr. B]rarn
Poulsen stillede forslag om motiveret dagsor-
den sige, at spergsmalet om, hvorvidt fisker-
fladen er for stor, og hvilke foranstaltninger
 der i sa fald skal treffes, mener vi det ma
vaere rigtigt at tage stilling til, nir en .mere
langsigtet fiskeripolitik foreligger. .Det, der
yderligere nevnes i dagsordensforslaget, om,
at de offentlige tilskud og afskrivninger skal

vaere forbeholdt fiskere og firmaer, der har.
fiskeri som hovederhvery, er tanker; som vi

kan veare enige i i hovedtrek, og den hidtidi-
ge lovgivning pd omradet har jo ogsd i stor
udstrekning fulgt hovedlmjerne i denne
dagsorden, sidst da vi indferte hoveder-
hvervskravet i saltvandsfiskeriloven.

Man kunne ogsé tanke sig, at en vedtagel-
se af dette dagsordensforslag ville betyde, at
den oplegningspremie, som jeg forstir SF
ogsa kan anbefale, i givet fald méske kunne
gives til kuttere, der lovligt er kebt og indre-
gistreret af selskaber og derved ikke vil kun-
ne tages ud af fiskeriet til fordel for ex-
hvervsfiskere.

Selv om vi altsd kan vere emge i hoved-
linjerne i dagsordensforslaget, mener vi ikke,
det kan vare en rigtig fremgangsmade, at der

laves lovgivningsarbejde via dagsordener, og

vi vil derfor anbefale, at der stemmes imod.

(Kort bemeaerkning).

Erlendssoh (FP):
Jeg vil gerne fremsatte folgende:

- Forslag om motiveret dagsorden.

»Folketinget pélegger regeringen at sorge
for, at danske fiskere ikke laengere bliver for-
fordelt eller underkastet unedvendige ind-
skraenkninger i deres muligheder for at fiske.

~ Tinget fortsatter derefter forespergslen.«

: Farsté‘»néestformahd (Grete Hekkerup): -

‘Der er nu fremsat folgende forslag om

. motiveret dagsorden (se ovenfor). Dette for-

slag indgar i forhandlmgen

- Uwe Jensen (Rlbe,a.) (FP):

Jeg hiber ikke; at statsministeren igennem
sin kritik af den’engelske landbrugs- og fi- .
skeriminister, hr. -John Silkin, vil edelegge
noget for dansk landbrugseksport til StOl‘bl‘l-
tannien.

Flskerlmlmsteren refererede til, at hr.
Halvgaard og jeg skulle have sagt, at vi ikke
havde nogen fiskeripolitik. Det, vi har peget
pa, er Danmarks manglende fiskeripolitik, og
derfor ville en genforhandling, som hr. Er-
lendsson ogs&d har sagt det, og en genfor-
handling -ogsd med England sikkert ikke ha-
ve givet os darligere vilkar for f. eks. sper-
lingkassens vedkommende end de vilkér,
EF-Kommissionen foreslog. Men. lad os se,
hvad Storbritannien lagger pa bordet med
hensyn til sperlingkassen, og om ikke fiskeri-
ministeren alligevel bliver nodsaget til at give
efter for Englands krav bare efter 4-5 méne-
ders forhaling. Fiskeriministeren kunne ogsé
have citeret et andet uddrag fra Europa-
Parlamentets fiskeridebat, hvor jeg har sagt:

»Denne - ‘taktiske udenomssnak betyder
spild af kostbare “maneder for fiskerierhver-
vet, og derfor m& vi ...«— altsd Europa-

“ Parlamentet — »i-¢nighed g4 imod, at det skal

veere nationalpolitiske britiske hensyn, der
skal prege fiskeripolitikken.«

Det sagde fremskridtspartiet- allerede den
15. februar. Ordfereren for Danmarks kom-
munistiske parti, kir. Fuglsang, spurgte, hvilke

“direkte konsekvenser fremskridtspartiet. vil

drage af EFs odeleggende direktiver eller
sddan noget lignende. Vi melder os ikke ud
af EF af den grund ~-det skal jeg da gerne
svare — men vi forlanger genforhandling og
genforhandling for at fa. hejere kvoter base-
ret pa historiske rettigheder. Det er typisk, at
man tager hensyn til de historiske rettighe-
der, nar det gaelder territorier, hvor vi nasten
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ikke har fisket for, f. eks. vest for Skotland,
men ikke tager historiske hensyn, nar det
gelder omrader, hvor vi har fisket en masse
tidligere, f. eks. omradet ast for Skotland.

Jeg vil gerne sperge hr. Kofoed, hvad den
blode linje har givet os, og hvilke fordele
Danmark har haft af hr. Kofoeds prestige-
plads i formandsstolen i EFs landbrugs- og
fiskeriudvalg; for hvilke resultater hr. Kofo-
ed har opnéet de sidste fem &r, ser vi jo her
og nu.

Nér hr. Kofoed kommer ind pi Nordse-
problematikken, vil jeg gerne stille et sporgs-
mdl til bade hr. Kofoed og fiskeriministeren,
for jeg formoder, at begge disse herrer, der
beveeger sig internationalt, ogsa har hert ryg-
ter om, at den famese sperlingkasse ud for
den skotske gstkyst skal udvides med endnu
en grad for helt at edelzegge de sidste accep-
table industrifiskeriterritorier. M4 jeg sperge
ministeren og hr. Kofoed, hvilke skridt de to
herrer har taget for at sikre, at dette katastro-
fale udspil mod dansk industrifiskeri aldrig
bliver virkelighed, men bliver kvalt som ryg-
te? '

Hr. Ib Christensen fra retsforbundet kom
ind pa licenser, og i den forbindelse ma jeg
konstatere, at de norske licenser lader vente
pé sig; fiskemaengderne i de sydnorske far-
vande vil sandsynligvis veere borte, for li-
censtildelingen kommer i orden.

Jeg fik ikke svar fra fiskeriministeren, og
derfor sperger jeg igen: er det ikke for dar-
ligt ledet af det danske formandsskab i EF,
at man siden sammenbruddet i januar af den
faelles EF-fiskeripolitiske losning stadig vaek
md betragte den fwlles ordning som en over-
gangsordning?

Kofoed (V):

Jeg skal forst sige noget om de stillede
dagsordensforslag. Jeg kan ikke pa venstres
vegne - godtage hr. Bjern Poulsens dagsor-
densforslag, for jeg vil ikke tage ansvaret for,
at folketinget i en dagsorden erkender, at
fiskerflidens samlede tonnage er for stor, i
hvert fald ikke pa nuveerende tidspunkt. Man
kan have en mening om det, men vi har ikke
faet tilstreekkelige beviser for, at. den er for
stor, sdledes at vi skal ga til drastiske ned-
skeeringer. P4 Osterseens omrade er jeg over-
bevist om at vores flade ikke -er for stor. Ud
fra det foreliggende kan jeg derfor ikke g

654 Ft

ind for, at man her en sen eftermiddag eller
en tidlig formiddag konstaterer, at vores fi-
skerflade er for stor; det er for lost et grund-
lag. Derfor kan vi ikke stemme for dette
dagsordensforslag.

Hvad angar det af hr. Erlendsson fremsat-
te dagsordensforslag om, at folketinget pa-
laegger regeringen at serge for, at de danske
fiskere ikke lengere bliver forfordelt. eller
underkastet unedvendige indskrenkninger i
deres mulighed for at fiske, synes jeg, det er
ret unedvendigt, for det er da enhver natio-
nal regerings opgave at sorge for, disse ting.
Hvis man bagefter kari konstatere, at den
ikke har levet op til disse ting, star det folke-
tinget frit for at valte regeringen ved en rig-
tig mistillidsdagsorden, men pi forhind at.
palegge den det er ganske unedvendigt, for
det er regeringens pligt. Sa er det op til os at
vurdere, om den har opfyldt disse forpligtel-
ser. S& den synes jeg heller ikke det er ned-
vendigt at stemme for.

S& skal jeg svare pd nogle spergsmal, der
er stillet af hr. Uwe Jensen (Ribe a.). Det er
selvfolgelig altid sveert at skulle svare pi et
sporgsmal som, hvilke resultater jeg har op-
ndet de sidste fem ar; det lader jeg andre
demme om. Jeg er ikke sikker p4, at hr. Uwe
Jensen (Ribe a.)s bedemmelse er helt fair,
men det er ligegyldigt, hvad hr. Uwe Jensen
(Ribe a.) bedemmer i den situation.

Jeg skal bare kort henvise hr. Uwe Jensen
(Ribe a.) til at lese den betenkning, som
Parlamentet afgav i 1976, og som beeréer mit
navn, samt den fiskeribetzenkning,’ der barer
hr. Juels navn fra 1977. Gjorde han det, tror
jeg nok, han ville kunne se, at den politik,
venstre, bl. a. jeg, har stdet for, har haft en
vis indflydelse pa disse betenkninger og pa
den fiskeripolitik, der har varet fort i Nord-
soen. Dermed vere ikke sagt, at den fiskeri-
politik ikke er lykkedes. Som hr. Uwe Jensen
(Ribe a.) ved, er der af indenrigspolitiske
grunde i England en bestemt indstilling til, at
man ikke accepterer en Fellesskabslosning.
Jeg vil bare papege, at bade i Juels og i min
beteenkning har vi foresldet, at f. eks. sper-
lingkassen skal vere flydende, og den fore-
sldede sperlingkasseudvidelse med én grad
har vi veret totalt modstandere af. S hvis
hr. Ove Jensen laser betenkningerne, kan
han se, at de indeholder en ganske udmeerket
opskrift pa fiskeripolitikken i Nordseen. At
Ministerrddet ikke har kunnet acceptere alle
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de forslag, tror jeg ikke skyldes den danske
regerings manglende indsats, det skyldes nok
mere den manglende engelske interesse i at
fa en europxisk fiskeripolitik. Men det er for
sa vidt den politik, hr. Uwe Jensen (Ribe a.)s
parti forsvarer indirekte ved sine handlinger.
Det er mine kommentarer hertil. Men ellers
vil jeg lade eftertiden demme om, hvad der
er klogest i de forskellige situationer.

Lowzow (KF):

Om det fremsatte dagsordensforslag af hr.
Erlendsson — det er enten interessant eller
ganske uinteressant, efter som man ser det —
kan jeg sige, at det kan vi ikke stemme for.
Ikke fordi ordene maske ikke kunne passe,
men fordi vi har haft en fiskeridebat, som
gik lige forud, og nar man i den dagsorden
skriver, at fiskerne ikke ma underkastes
unodvendige indskraenkninger i deres mulig-
hed for at fiske, og vi har hert, hvad frem-
skridtspartiet legger i dette, er det klart, vi
ikke kan tilslutte os det. Hvis fremskridtspar-
tiet havde formuleret sig helt anderledes i de
sidste mange timer — og maske endda noget
kortere — havde vi varet meget villigere til
det.

I anledning af hr. Bjern Poulsens dagsor-
densforslag méa jeg sige, at det ikke kan vare
nogen overraskelse for hr. Bjern Poulsen, for
det har vi i disse og andre sager flere gange
sagt, at det ikke er noget, der tiltaler os, at
man indferer lavsvaesenet i Danmark igen.
Vi giver det en lille tak hver gang, lukker af.
Jeg kan huske, at jeg i min skole engang ler-
te, at Danmark var i stagnation, si lenge
man havde lavsvasenet. Si blev det oplest,
og man fik igen fri vandring pa arbejdsmar-
kedet, og det var en af de glorvaerdige perio-
der i dansk historie. Derfor vil jeg ogsa tilla-
de mig at stemme imod det.

Om debatten i dag skal jeg sige, at det, der
har gjort mig mest glad, var, at statsministe-
ren bekraftede, at det er socialdemokratiets
stilling, ligesom det er det konservative folke-
partis stilling, at fysiske blokader er noget, vi
- ikke kan acceptere, og at dette endnu en
gang er blevet fastslaet.

Bjern Poulsen (SF): '

Til hi. Lowzow vil jeg bare sige, at det
ikke forbavser mig, at det konservative folke-
parti har den indstilling, de har, men jeg sy-

nes nu heller ikke, vi skal gere hr. Lowzow
ked af det, for han har sikkert ikke selv valgt
den skole, hvor han har lert det dér i, men
man behaver jo ikke slebe rundt pa sin sko-
leuddannelse hele livet igennem; der er jo
nogle mennesker, der somme tider tenker
andre tanker end dem, de har lert fra barns-
ben af.

Hr. Kofoeds udtalelser skuffer mig lidt,
for jeg troede, hr. Kofoed efterhanden pi
fiskeriomradet var begyndt at, skal vi sige
tage realiteterne, som de er. Men jeg kan'for- -
std, at hr. Kofoed mener, at spargsmélet om
tonnagen i dansk fiskeri skal afgeres pa nor-
mal liberalokonomisk vis, det vil sige: de
steerkeste overlever, og de svage skal ned.
Hvem er det, der har pengene i ryggen? De,
der har pengene i ryggen, skal overleve, og
s4 ma de andre ellers fi lov at sejle deres
egen s@. Det er da bare kedeligt, at venstre
stadig vek kerer med de gammeldags tanker
og ikke vil veere med til at hjelpe de menne-
sker, som trods alt skal leve af det 100 pct.
Jeg kan forsta, at hr. Kofoed er mere interes-
seret i, at nogle tandleger stadig vaek kan fé
lov at afskrive pa nogle fiskerbade. Men det
er hr. Kofoeds opfattelse af situationen, og
den skal han naturligvis have lov at have.

Jeg skal takke statsministeren for, at han
har opdaget, at SF eksisterer, det er vi da
kun glade for, selv om det selvfelgelig ikke
betyder si forferdelig meget. Men jeg vil da
hibe for Danmark, at statsministerens ven-
stre oje, som jo ikke har haft det serlig godt
i meget lang tid, far lidt bedre syn pd sagen i
fremtiden, for jeg tror, der er adskillige ting,
som dette folketing skal igennem de neeste
par ar, hvor netop venstre gje skal bruges,
hvis der skal komme nogen som helst form
for fornuftig lovgivning ud af, hvad der laves
herinde. Men vi kan jo kun habe pé det bed-
ste; ellers findes der jo mange former for
briller.

Hvad angar hr. Svend Andersen (Bornh.
a.)s store sympati for vores dagsordensfor-
slag og vores tanker pa det omrade, kan jeg
sige, at jeg, mens jeg har veret i folketinget,
efterhanden har fiet s& meget sympati for
det forslag, at jeg snart ikke har noget at ha-
ve den i mere. Mit onske skal jo bare vere,
at hr. Svend Andersen (Bornh. a.) s& en dag
sammen med regeringen begynder at bruge
sin sympati til noget. Det kunne veere meget
rart, om der en dag kom et lille udspil pa det
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omrade, for vi er vistnok enige, nir det kom-
mer til stykket; det er noget om at overvinde
sig selv lidt.

Til fiskeriministeren vil jeg sige, at jeg sy-
nes ikke, havbiologerne har haft si gode ar-
bejdsforhold. Det her med fremskyndelse af
havundersegelsesskibsprojektet lyder veeldig
smukt. Nu er jeg klar over, at fiskeriministe-
ren ikke har varet fiskeriminister i s& mange
ar, men jeg kan fortzlle, at det projekt, som

" méske skal bruges som havundersegelsesskib,
blev bestilt for 10 ar siden, sa jeg synes ikke,
der er nogen grund til at veere stolt over, at
man far fremskyndet et projekt, der burde
have veret lavet for 5-6-7 &r siden, for det
er jo sd mange ar siden, man har erkendt, at
Dana ikke kunne bruges lengere til det, den
blev brugt til; nu er den glet helt ud af drift,
men alligevel er der ikke bygget noget skib.
Man kan selvfolgelig vare glad over, at det
er fremskyndet langt om laenge, men der er
ingen grund til at tage @ren for det.

Fuglsang (DKP):

Det skal bare vare nogle korte bemark-
ninger i anledning af de to dagsordensfor-
slag. Vi kan stemme for det, hr. Bjern Poul-
sen har fremsat. Det er nemlig ikke rigtigt,
som det er blevet antydet, at det er noget,
der er trukket op af en hej hat i denne sene
eftermiddag, men det er spergsmal, som har
veret rejst igennem Aar, tor jeg nok sige, ikke
alene fra fiskerkredse, men jeg kan ogsi hen-
vise til, at Danmarks sterste fagforbund,
SID, som jo har en del fiskende mennesker
blandt sine medlemmer og endnu flere, som
arbejder inden for omréder, der er afhangige
af fiskeriet, har stillet krav af ganske samme
art. Vi finder absolut, det vil veere rigtigt at
fremme de principper, som jo for os er det
afgerende i forslaget, nemlig en slags ho-
vederhvervskrav inden for fiskeriet som er-
hverv.

Hvad det af fremskridtspartiet fremsatte
dagsordensforslag angar, vil jeg sige, at hvis
jeg var sikker pd, at fremskridtspartiet pa
dette omrade talte samme sprog som andre
mennesker, ville jeg nok vare noget i tvivl,
for hvem i alverden ville ikke arbejde for at
hindre, at dansk fiskeri bliver forfordelt, eller
hindre, at det blev underkastet unedvendige
indskrenkninger? Men som sagt er jeg lidt i
tvivl om, hvorvidt vi mener det samme, og
jeg synes, det kommer til udtryk i spergsma-

let om stillingen til EF. Altsd dette, at man
vil vare medlem af EF, underkastet dettes
regler, gor i og for sig, at vi er s temmelig
magteslose. Jeg ved ikke, om der er en grads-
forskel mellem hr. Kofoed og den nuvaren-
de minister som dansk forhandler, men uan-
set hvad man ellers kan mene om dem, mis-
tenker jeg dem ikke for at have fort for-
handlinger ud fra at forfordele eller underka-
ste dansk fiskeri unedvendige indskrenknin-
ger. De har ganske givet for mig set ud fra
deres forudsatninger gjort deres bedste. Jeg
tor slet ikke tenke til ende,:hyad der var
sket, hvis en af fremskridtspartiets to talere
her i dag havde siddet nede i Bruxelles, hvor
man forhandler den slags ting. Men som
sagt: med den baggrund, der er for dagsorde-
nen — her havde jeg neer sagt noget forferde-
ligt — vil vi ikke vere med.

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg har allerede meddelt, hvilken stilling
vi vil tage til det af hr. Bjern Poulsen stillede
dagsordensforslag, og jeg kan sdmend godt
benytte de ord, som den kommunistiske ord-
forer anvendte, nar han sagde, vi ikke vil
vere med, for det vil vi heller ikke, til at
statte et fremskridtspartidagsordensforslag pa
dette punkt.

-84 er der en enkelt ting, som jeg dog synes
ber understreges heroppefra, og det er den
omstendighed, at ingen af de to ordferere
for fremskridtspartiet i anden omgang gjorde .
noget forseg pé at forsvare hr. Glistrups op-
treden. Jeg ville enske, at det var en antyd-
ning af afstandtagen fra hr. Glistrup og hans
optreden i denne sag, nemlig forseget pa at
odelegge retsstaten, retssamfundet; men det
er vel for meget forlangt.

Arne Bjerregaard (KrF):

Hr. Kurt Hansen fremforte, at jeg skulle
komme med demagogisk tale — det ligger da
fiernt fra mig at skulle fremkomme med sligt
— idet jeg skulle have sagt, at planktonmas-
sen i havet ville veaere konstant og dermed
fiskemassen. Det er overhovedet ikke dema-
gogi. Det er simpelt hen bare klar tale. Selv-
folgelig er der den samme mengde plankton.
Derfor vil der da ogsid vere den samme
mengde fisk af en eller anden art. Det ligger
da i sagens natur, men blot nedvendigvis
ikke de sikaldt konsumegnede fisk. Det har



10443

22/5 78: Forespergsel vedr. de danske fiskeres forhold

10444

[Arne Bjerregaard]

jeg aldrig postuleret. Nu har jeg ellers haft
den opfattelse, at VS bl. a. pd landbrugsom-
radet har gjort sig til talsmand for, at man,
nar man snakker om, at vi skal fremme den
animalske produktion, ogsd maétte tenke glo-
balt og sige: ja men skal vi nu fremme den
animalske produktion, for det kunne jo vare,
man i verdensfodevaresituationen i gjeblikket
burde satse mere pd den vegetabilske, fordi
man sa fik flere proteiner til verdens befolk-
ning, den anden er foreldet? Det er nejagtig
det samme, der gor sig geldende inden for
havets rigdonime. Vil man snakke om prote-
inmeengden, skal man selvfolgelig tage det, vi
i ojeblikket kalder skidtfisk eller industrifisk,
som altsd er et peznere navn end skidtfisk,
for sa vil man nemlig fa en. storre protein-
mengde. Det var det, jeg gjorde mig til tals-
mand for. Ikke, at vi skulle gere det, men jeg
sagde: man burde maske i fremtidens fiskeri
ogsa tenke sddan og ikke bare: hvad smager
behageligst for os i de rige lande? Vi skulle
maske tenke lidt mere globalt ogsd pa dette
omrade. Det, jeg onskede at sige, var, at det
maske ogsa var veerd at tenke i andre baner
end disse, jeg havde ner sagt indsnzvrede
baner, om det skal vare konsumfisk eller
industrifisk. Der er andre ting, der taller i
verdensmassig sammenhzng.

S4 kan man selvfolgelig sige, det ikke
kommer den standende fiskeridebat ved. Det
mener jeg nu det gor, fordi man derudfra
kan argumentere i alt fald for et storre indu-
strifiskeri, og det er i dansk interesse at bru-
ge den argumentation.

Sa er der dagsordensforslagene. Lad mig
tage det sidste fra fremskridtspartiet forst.
Det er vist sagt, at det er ganske unedven-
digt; selv om vi ikke altid har lige stor tillid
til regeringen, vil jeg da tro, at regeringen vil
soge at fremme erhvervslivets muligheder, sa
godt nu regeringen formdr, og det har jeg
den bedste tiltro til regeringen vil gere ogsa
pa dette omriade. Hvorfor skulle vi si stille
dagsordensforslag om det?

Hvad angar SFs dagsordensforslag, vil jeg
i grunden anmode SF om at tage det tilbage
for ikke at veere med til at edel@gge mulig-
hederne for at fremme det, som vi helt eller
delvis i grunden er enige om. Fir vi nu det
nedstemt, hvilke muligheder har vi sa for at
fa det gennemfort i lobet af forholdsvis kort
tid? Disse muligheder er sa edelagt.

Ib Christensen (DR):

Fiskeriministeren mente, at man ikke kun-
ne sige, EF-medlemskabet har vaeret til skade
for dansk fiskeri, og mente maske oven i ke-
bet, at det havde veret til gavn for dansk
fiskeri. Han begrundede det med, at Eng-
lands medlemskab af EF har udelukket det
fra at gennemfore nationale beskyttelsesfor-
anstaltninger pa dette omride. Nu far vi jo
se, om det kommer til at sla til, hr. minister.
Vi far ogsd se, om den malsetning for EFs
fiskeripolitik, som ministeren navnte, nemlig
fri adgang til fiskeri i hinandens farvande i
et fzlles EF-hav, overhovedet bliver virkelig-
gjort. Det, vi kan konstatere, er, at uanset at
det under stor reklame lykkedes Danmark at
samle 8 lande, EF-lande, mod Storbritannien
alene, sa er der altsa ikke sket noget pd om-
rddet. Man kan vel sige det pd den made
som for landbrugets vedkommende, at land-
bruget kom ind i EF og getne ville ind i EF,
ikke mindst fordi det beted bortfald af natio-
nale stotteordninger til landbruget i de andre
EF-lande, men de har aldrig varet storre,
end de er i dag, og jeg tror, der vil ske noget
lignende med fiskeriet.

I det britiske underhus har de konservati-
ve taget til orde for, at briterne uafhengigt af
EF simpelt hen skal forhandle direkte med
Norge om disse problemer. Det tyder jo pa,
at briterne ser temmelig stort pa, hvad EF
kan blive enige om, og altsd faktisk kerer
deres eget lab.

Der er to andre argumenter, jeg anforte
for EF-medlemskabets skadelighed pa dette
omrade, som ministeren ikke kommenterede.
Det ene var, at de ssteuropziske lande jo
ikke onsker at anerkende EF som EF-partner
pa grund af Berlinspergsmalet o. a., og at det
selvfelgelig uundgaeligt har skadet Dan-
marks muligheder for at fa forhandlinger i
gang og opna resultater.

Det andet er Sveriges manglende motivati-
on for at stette danske fiskeriinteresser i
Ostersoen, nar man fra EFs side gor, hvad
man kan for at smide svenskerne ud fra den
Nordse, hvor de har fisket i mange, mange
ar. Derfor er det altsd mildt sagt meget pro-
blematisk, hvad fiskeriet har faet ud af det.

Dertil kommer, at der i hele EF-omridet
ogsd pd fiskeriomradet sdvel som inden for
landbruget, inden for stilindustri og inden
for andre industrielle omrader vil blive tale
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om planekonomi og styring i allerhajeste
grad og langt hejere grad, end vi behovede
at finde os i, hvis vi havde vores selvstaendig-
hed pa dette omrade.

Vedrerende det forslag til motiveret dags-
orden, der er stillet af fremskridtspartiet, ma
jeg i lighed med andre ordferere sige, at det
er sd selvfolgeligt, at man i og for sig ud-
merket kunne stemme for det, men risikoen
ved at stemme for det er jo, at man bliver
hegtet op pad fremskridtspartiets specielle
fiskeripolitik, og det kan heller ikke vi som
en raekke andre partier st for.

Kurt Hansen (VS):

Forst ganske kort til hr. Arne Bjerregaard.
Det, jeg talte om i forbindelse med demago-
gi, var, at det uundgielig vil fore til nogle
demagogiske konklusioner, nir man pastar,
at fotosyntesens konstans bevirker, at der
altid uanset fiskeidentiteten vil vare lige
mange fisk i havet. Det forer naturligvis frem
til nogle helt demagogiske og forvredne kon-
klusioner; s meget om det.

Ma jeg sige om de to dagsordensforslag, at
VS klart har givet udtryk for, at vi ikke me-
ner, fiskerierhvervet fortsat kan veere et libe-
ralt erhverv. Der ma nogle indskrenkninger,
og der ma nogle styringer til, og det bevirker,
at vi naturligvis ikke kan stemme for frem-
skridtspartiets forslag om motiveret dagsor-
den.

SFs forslag om motiveret dagsorden mener
vi indeholder mange rigtige ting. Vi bryder
os dog ikke om den allersidste s®tning, hvor
det méske kunne fremstd sddan, at man var
med til at legitimere offentlige tilskud til de
andre fiskere, som ikke bliver ramt af denne
dagsordens begrensninger, hvis man forestil-
lede sig den vedtaget. Men vi valger at se
det pd den méde, at der sker nogle ind-
skreenkninger i forhold til de offentlige til-
skud, nogle indskrenkninger, som vi kan ga
ind for, og derfor kan vi ogsd stemme for det
af SF fremsatte forslag om motiveret dagsor-
den. Men jeg understreger meget kategorisk,
at_det, at vi stemmer for denne dagsorden,
ikke betyder, at vi accepterer statstilskud til
ovrige dele af fiskerierhvervet.

Under mit forste indlaeg stillede jeg et par
konkrete spergsmél til fiskeriministeren, der
gik ud p4, om fiskeriministeren kunne fore-
stille sig at ga ind for nogle mere kortsigtede

tidsterminer for kvoterne kedet sammen med
nogle licensordninger. Det med licensord-
ningerne fik jeg i hvert fald delvis svar p4 i
et svar til hr. Ib Christensen, men jeg vil ger-
ne here, om ministeren kunne tenke sig at
g4 ned pa nogle meget kortere tidsintervaller
i forbindelse med tildelingen af kvoterne,

Jeg forstdr slet ikke statsministerens kom-
mentar om, at det yderste hejre og det yder-
ste venstre kerer parleb i denne sag. Jeg me-
ner, at der er kommet klart modsatrettede
synspunkter frem fra fremskridtspartiets og i
hvert fald VS’ side. Jeg gar ud fra, det er VS,
som statsministeren bl. a. betégn
rende det yderste venstre eller i hvert fald
herende til blandt det yderste venstre. Jeg
kan ikke se, at der er nogle former for paral-
lelitet eller parleb imellem det, som de to
partier har givet udtryk for. Det er nogle stik
modsatrettede opfattelser, vi har i denne sag.

Jeg mener ogsa, det skal understreges, at
nar det netop er smiborgerskabet, der er gaet
ind i en aktion og har taget mere vidtgdende
kampskridt i brug end dem, man f. eks. ople-
vede i forbindelse med Info, Bekkelund og
Berlingeren m. v., som statsministeren sely
nevnte, s bliver der straks givet keob, si
fremsatter fiskeriministeren straks et forslag
om stotte, ikke selektiv stotte, men bare bred
stotte til fiskerne. Hvad fik Berlingske
Tidende-arbejderne pa halsen? De fik en
retssag pd halsen, som der ikke engang var
juridisk beleg for at give dem pa halsen. I
alle blokadesager bliver der fra regeringens
side taget klar stilling til fordel for de privat-
kapitalistiske interesser. Man giver indrem-
melse pd indremmelse, nar det er det despe-

‘rate smaborgerskab, der slas, og man forse-

ger at knagte arbejderne, nar de slas. Det er
Jo ikke sddan, at nar arbejderne er ude i akti-
oner af en eller anden art, f. eks. fysisk blo-
kade, er det nogle vilde krabater, der vil
overtreede bade den ene og den syvende lov
her i landet, nej, det er socialdemokratiske
fagforeninger, som var de forste inden for
den sidste periode, der har taget initiativ til
at iveerksatte stille og rolige og fredelige blo-
kader. Statsministeren ved lige si godt som
jeg; at sdvel det, som fotografernes fagfore- _
ning var indblandet i i forbindelse med Info,

som det, bogbindernes fagforening fra Ran-
ders og Arhus var indblandet i, var stille og
fredelige og rolige aktioner, hvor der endda
var socialdemokrater som strategiske ledere
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bag. Jeg mer_i‘ei', det er helt uberettiget, ogsa
over for statsministerens egne partifeller, at
pasta, det er. nogle voldsomme krabater, der
lavede uro og sidan noget. Det er der slet
ikke belag for i virkeligheden.

Melchior (C D):

Der er en passage i statsministerens svarta-
le, som jeg foler treenger til at korrigeres.
Statsministeren sagde, at pad den ene side i
salen havde ‘fhan partier, som tog kraftigt
afstand fra‘ Bazkkelund-, Info- og Berling-
skeaktionerne, og p& den anden side havde
man partier, der tog kraftigt afstand fra fi-
skernes aktion, og si havde man altsd rege-
ringen, der tog afstand fra det hele, som hav-
de et konsekvent helhedssyn pa det, og som
altsd var rolig og balanceret under alle for-
hold. Jeg kan simpelt hen ikke fa det billede

til at passe, hr. statsminister, for sd vidt jeg -

erindrer — og den plejer at virke i den ret-
ning ~ var det stort set de samme partier, der
tog afstand fra disse forskellige blokadeakti-
oner. Det er ogsa ganske logisk, at det var
sddan. Jeg tror ogsa, statsministeren har kun-
net glede sig over ~ og ogsd pa meget smuk
made, synes jeg, gentagne gange har givet
udtryk for sin anerkendelse af — at han fik
den opbakning i disse situationer, som han
onskede, og som enhver regering kan have
bade krav pa og behov for. Jeg kan sige pa
mit eget partis vegne, at vi har taget lige me-
get afstand fra det, enten det foregér i byen
eller pa landet eller til vands, og vi har bak-
ket regeringens konsekvente og stabile hold-
ning op. Jeg tror ogsa, det gelder for en
rekke andre partier, og jeg synes derfor, det
var nedvendigt at bringe denne korrektion.

Da jeg nu er heroppe, har mit partis ord-
forerske — som jo ikke har taget ordet denne
gang, s& vi forlenger ikke debatten unedigt —
bedt mig om at kommentere de to dagsorde-
ner og meddele pA CD-gruppens vegne, at vi
ikke kan stemme for nogen af dem. De er
smarte eller snarere snedige begge to, men
ikke p4 en serlig behagelig made.

SFs dagsorden er snedig i den forstand, at
vi jo netop har vedtaget en lov om saltvands-
fiskeri, hvor SF stillede et @ndringsforslag,
der mere eller mindre svarer til indholdet af
den dagsorden, der er fremsat i dag. Det blev
nedstemt dengang, og det er derfor mildt

sagt overfledigt at stille det igen; det vil selv-
folgelig ogsa blive nedstemt i dag.

Med hensyn til fremskridtspartiets dagsor-
den, ja, sa har den jo veret taget under be-
handling af andre. Vi kan ikke stemme for
selvfolgeligheder, og man skal ikke regne
med at kunne fa tinget til at danse efter sin
musik ved at komme med det ene forslag
efter det andet, der bare siger noget, alle pa
forhand er enige om, og som er en selvfolge.

Det er ud fra disse motiver, vi m& stemme
imod dette forsog pd at bruge foketinget til
at fore fremskridtsagitation.

Svend Andersen (Bornh. a.) (S):

Jeg skal for god ordens skyld oplyse, at
socialdemokratiet ikke kan stemme for det af
hr. Erlendsson fremsatte dagsordensforslag.
Dagsordenen seger jo at fastsld, at danske
fiskere er blevet forfordelt og er blevet palagt
unedvendige indskrenkninger. Det mener vi
absolut ikke har varet tilfeeldet. Vi er tilfred-
se med, at der under de givne betingelser er
opnaet de bedst mulige resultater; og vi har
fuld fortrestning til, at det ogsa vil vare til-
feeldet ved de kommende forhandlinger.

(Kort bemarkning).

Erlendsson (FP):

For en ordens skyld skal jeg erklare, at
fremskridtspartiet ikke kan stemme for det af
SF fremsatte dagsordensforslag.

Med hensyn til de mange mindre behageli-
ge bemarkninger, der er faldet om vores for-
slag til motiveret dagsorden, mé jeg sige, at
ingen kan naturligvis forpligtes over sin ev-
ne, og det kan maske vare rigtigt nok, at det
ville veere overfledigt at preve at forpligte
regeringen. Men vi har nu stillet dagsordens- -
forslaget alligevel. Vi tror p4, at det kan ge-
res bedre. Vi tror pa, at med de gode grunde,
som regeringen nu har til en genforhandling,
og med den kraftige opbakning, den har féet
fra hele folketinget her i dag, som har er-
kendt fiskernes store vanskeligheder, vil den
kunne gi med frejdigt mod og tale frisk og
fraekt til folkene i Bruxelles og derved opnd
bedre resultater for fiskerne i Danmark end
dem, som regeringen forelebig er medt op
med.

(Kort bemarkning).
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Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg konstaterer blot, at heller ikke i denne
omgang turde ordfereren for forslagsstillerne
forsvare hr. Glistrup.

Fiskeriministeren (Svend Jakobsen):

Jeg synes ogsa, der er grund til at sige, at
hr. Erlendsson tilsyneladende overhovedet
ikke har hert den argumentation, som ordfe-
rer efter ordferer har stiet pa denne talerstol
og afvist fremskridtspartiets dagsorden med.
Det svarer ikke til den motivering, hr. Er-
lendsson gav for at stille sin dagsorden.

I fortsettelse af det, hr. Bernhard Bauns-
gaard var inde pa, vil jeg sige, at da jeg lytte-
de til hr. Erlendssons svar til statsministeren
om vurderingen af fysiske blokader, s& kun-
ne jeg ikke undgé at overveje, om der stadig
foregar et dobbeltspil. Hr. Erlendsson lagde
megen vagt pd sine formuleringer, har jeg
indtryk af, lagde megen vaegt pd at sige, at
ingen i fremskridtspartiets folketingsgruppe
efter hans vidende anfegtede, at det var en
ulovlig blokade. Det er jo én side af sagen.
Det, jeg synes vi manglede, var, at hr. Er-
lendsson kunne fortzlle folketinget, at ingen
i fremskridtspartiets folketingsgruppe accep-
terer fysiske blokader af denne karakter. Vi
har jo hert mediemmer af folketingsgruppen
betegne blokaden som forstdelig, og vi har
hert den blive betegnet som samfundsnyttig.
Jeg synes, vi mangler, at hr. Erlendsson for-
teller os, at fremskridtspartiets folketings-
gruppe alle som én tager afstand fra fysiske
blokader, ogsa af den karakter vi har set her.
Det har vi ikke hert fra denne talerstol. Hvis
vi ikke herer andet, sa gir jeg ud fra, at hr.
Erlendssons bemarkninger skal udlegges
sddan, som jeg her har gjort det.

Biologer udtaler sig — s& vidt jeg har kun-
net notere — aldrig skrasikkert. Hvis det er en
.erkendelse, som hr. Erlendsson har fiet in-
den for de seneste dage ved at lese rapporter
og redegorelser, s er den kommet pa et sent
tidspunkt. Det gelder alle de rapporter og
indstillinger, jeg har haft lejlighed til at lase,
at der er redegjort for, under hvilke forud-
setninger man kommer frem til de resultater,
man kommer til. Der er redegjort for, at hvis
man gor noget andet, sd kan resultatet ogsi
blive et andet. Derfor er der til de beslutnin-

ger, der skal treffes pa basis af disse viden--

skabelige redegerelser, knyttet politiske over-

vejelser, og det er en politisk beslutning, der
afger, om man far det ene eller det andet
resultat ud af det. Det er skam ikke noget
nyt, hr. Erlendsson; sddan har situationen, si
vidt jeg ved, altid veret, ndr man modtager
materiale fra biologer. Der er klart gjort rede
for forudsatningerne, og der er ogsd gjort
rede for de usikkerhedsmomenter, der knyt-
ter sig til de indstillinger, der métte indga i
materialet. :

Jeg synes, det var interessant her i anden
omgang at heore bide hr. Erlendsson og hr.
Uwe Jensen (Ribe a.) meddele, at frem-
skridtspartiets fiskeripolitik bestdr i, at man
onsker genforhandling. Det kan kun betyde
én eneste ting, nemlig at man accepterer ho-
vedelementerne i den fiskeripolitik, som
Kommissionen har stillet forslag om. Bade
hr. Erlendsson og hr. Uwe Jensen (Ribe a.)
ved, at det, som der er mulighed for at na
tilslutning til, er et resultat, som vil indehol-
de vesentlige dele af de elementer, vi i dag
kender som en del af det, vi kalder Berlin-
pagten. Til trods for at fremskridtspartiet
altid har taget afstand fra forslag, der er lagt
op i folketinget, og mandater, der skulle gi-
ves 1 markedsudvalget, er vi altsd i en situati-
on, hvor fremskridtspartiet erkender, at fiske-
ripolitikken bestar af disse elementer. Det,
man er utilfreds med, er de kvoter, som Dan-
mark har opnéet i forhandlingerne. Jeg synes
det er ganske interessant at fa det konstate-
ret.

Hr. Uwe Jensen (Ribe a.) siger, at nér vi
skulle give efter for de britiske krav, sa var
det for ikke at spilde kostbare maneder, men
lad os nu se, om vi ikke kommer til at give
efter ogsd pa sperlingkassen. Lidt senere
sporger hr. Uwe Jensen (Ribe a.) hr. Kofoed
og mig, hvad vi vil gere for at sikre, at denne
udvidelse af sperlingkassen aldrig bliver an-
det end et rygte. Tror hr. Uwe Jensen (Ribe
a.) virkelig, at det fremmer Danmarks mulig-
heder for at forhandle sig frem til et godt
resultat, at et médlem af parlamentet her star
og siger til offentligheden: ja men lad os nu
se, om man ikke bliver nedt til at beje sig
for det britiske krav.

Jeg skal derudover sige, at historiske ret-
tigheder indgar med megen vegt i Kommis-
sionens forslag. Hr. Uwe Jensen (Ribe a.) var
s4 venlig at nevne omridet vest for Skot-
land. Der er nedt til at vere en vis konse-
kvens i tingene, og man kan ikke, som frem-
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skridtspartiet, indtage lige bestemt den hold-
ning'til &t sporgsmal, som passer bedst i éns
kram, uden at det far nogle konsekvenser pa
andre omrader. Ndr vi ikke vil have skotter,
belgiere og franskmand til at fiske i Osterso-
en og i Kattegat og i Skagerrak, sa er det
klart, at det-ogsd har nogle konsekvenser for,
hvilke omréader vi far lov til at fiske i, nar
det drejer sig om omrdder, hvor vi ikke tra-
ditionelt har fisket. Der er nedt til at vaere en
konsekvens:og en sammenhzng i tingene.
Det er der ikke i fremskridtspartiets holdning
til tingene, og: derfor kan den ikke bare no-
gen steder hen.

Der blev rejst det spergsmal, om det ikke
var darligt af formandskabet, at vi ikke er
kommet videre, s det ikke l&ngere var en
overgangsordning, vi arbejder med. Det tror
jeg ikke man kan sige, for der har varet for-
handlet intenst pa bilateralt plan for at se,
om vi kunne fa bevaegelse i de britiske stand-
punkter. Det er ikke lykkedes, og det tjener
ikke noget formal — tvertimod vil det skade
sagen - hvis man vil legge op til, at vi skal
indkalde til Radsmeder, hvor vi i forvejen
ved at der ikke kan opnds et resultat, men
hvor det eneste, der kommer ud af det, er
store avisoverskrifter i samtlige lande om nye
store forhandlingssammenbrud. Det, det dre-
jer sig om, er at fa forhandlet sig frem til et
resultat, og det foregar ikke i Radsmederne,
hvis grundlaget ikke er til stede i forvejen.

Til hr. Bjern Poulsen skal jeg kun sige: jeg
var sandelig ikke stolt; jeg synes bare, det
var lidt urimeligt, at vi ligefrem skulle be-
brejdes, at vi ikke havde havundersogelses-
skibet klart. Jeg skal vare den forste til at
beklage, at vi er.sddan stillet, at vi i dag ikke
har et fungerende havundersogelsesskib, men
jeg synes alligevel, vi skal glede os over, at
det nu er pa vej, i stedet for at besveere .os
over de fejl, der métte vare begaet tidligere.

Hr. Ib Christensen siger: lad os nu se, om
der kommer noget ud af det, der er jo kun
otte lande, der er enige. Ja men situationen
er nu engang den, at s -lange vi ikke har
besluttet andet, er der adgang til for danske
fiskere at fiske i den britiske zone; det er der
i kraft af, at det er fastlagt i en EF-
beslutning, at vi har adgang til hinandens
zoner. Der skal en anden beslutning til, hvis
noget andet skal blive tilfeeldet. Derfor er det
ikke noget, vi skal vente at se som resultat af
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vort medlemskab; det kan man se hver ene-
ste dag i fiskeriet i Nordseen.

Hr. Ib Christensen navner britiske for-
handlinger med Norge. Ingen britisk regering
kan forhindre parlamentsmedlemmer i at
have det synspunkt. Der er heller ingen
dansk regering, der kan forhindre medlem-
mer af folketinget i at mene, at vi i morgen
skal indlede forhandlinger med wostlandene
og blese pa vort medlemskab af EF. Det er
jo det, der er situationen, og det er vel en
ganske god parallel. Det er et af de alvorlige
problemer. Hvis regeringen havde bejet sig
for dette onske, sa ville konsekvensen let bli-
ve den, at mulighederne for en falles EF-
politik dermed var tabt, fordi det ville give
alibi ogsa for andre lande til at forhandle
med enkelte tredjelande.

Til hr. Kurt Hansen skal jeg gore den be-
markning, at det er rigtigt, jeg svarede lidt
generelt pa spergsmalet om licenserne og gik
ikke ind pa kvotaopdelingen pa si korte pe-
rioder som 14 dage. Jeg tror ikke, det er mu-
ligt at g& ind i nogen detailstyring ved en si
korttidsopdelt kvota, i hvert fald ikke med-
mindre det er knyttet til et licenssystem. Jeg
forstod ogsd pa hr. Kurt Hansen i sidste om-
gang, at det var tanken. Jeg vil ikke sige me-
get mere om det i dag, end at vi jo etablerer
kutterstatistikken, som er forudsatningen for,
at man gar ind i denne styring. Dertil kom-
mer en ting, som jeg godt vil understrege —
det var en af mine forste bemearkninger her-
fra — at vi legger afgerende vaegt pd at fa
mest muligt ud af de fangstkvoter, vi har til
radighed, og det far vi kun, hvis vi far tilret-
telagt et system, der ogsa sikrer kontinuerlige
tilforsler til markederne. Dermed har jeg nz-
sten sagt, at jeg ikke er uden sympati for et
system, der kan sikre os, at vi far fiskeriet
spredt over hele aret. Hvordan man mere
detaljeret skal lese den opgave, det vil jeg
ikke benytte denne debat til at gd nermere
ind pa.

Formanden:

Hr. Erlendsson har ordet for en kort be-
merkning. Jeg minder om, at forespergslen
nu har varet 4 timer og 13 minuiter.

(Kort bemaerkning). ‘
Erlendsson (FP):
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Jeg skal gere mit til, at den ikke bliver
forlenget ret meget. Det er lidt hardt at blive

anklaget for en pracis formulering. Men jeg

forstar, at det, som fiskeriministeren ensker
jeg skal sige, er, at alle i fremskridtspartiets
gruppe tager afstand fra fysiske blokader. S&
vere det hermed sagt endnu en gang.

Med hensyn til fremskridtspartiets fiskeri-
politik og vort alternativ i dag sa har vi givet
tydeligt udtryk for begge dele. Vi mener, at i
et fallesskab skal der ikke vere nationale
kvoteringer. Vi mener, at EF-havet overalt
skal vare tilgengeligt for alle EF-fiskere; der
skal ikke veere provinsielle ordnminger. Der
kan naturligvis sattes kvoter pa de enkelte
havomréder, hvis der er biologisk beleg for
at gore det.

Hvis vi skal forhandle ud fra det, man er
kommet frem til i dag — og det er naturligvis
det, som er opnéeligt, det er alternativet — sa
mener jeg, vi skal ga ind i en genforhandling
med al den saglighed, som denne debat giver
baggrund for, og ud fra vor viden om fiskeri-
ets darlige vilkar, hvis vi ikke gér kraftigt ind
i en sadan genforhandling.

Hermed sluttede forhandlingen.

Formanden:

Jeg skal udsatte afstemningerne til i mor-
gen.

Den naste sag pd dagsordenen var:

2) Forste behandling af:

Forslag til lov om en midlertidig opleeg-
ningsordning for danske fiskerfartojer.
(Lovforslag nr. L 249. Fremsat 18/5 78).

Sammen med denne sag foretoges den fol-
gende pd dagsordenen opforte sag, nemlig:

3) Forste behandling af:

Forslag til lov om rentetilskud for lin til
erhvervsfiskere.
(Lovforslag nr. L 248. Fremsat 18/5 78).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Forhandling

Svend Andersen (Bornh. a.) (S):
655 Ft

De to lovforslag har deres baggrund i den

aktuelle situation for fiskerierhvervet, og jeg
takker ministeren for, at forslagene er frem- -
sat s& hurtigt.
. Usikkerheden for resten af 1978, iser for
Ostersoomradet, gor det nedvendigt, at der
treffes foranstaltninger, der hindrer, at der
sker en utidig nedskering af vores fiskerika-
pacitet. Jeg tror, den fremtidige fiskeripolitik
og den langsigtede fiskeripolitik, som fiskeri-
kommissionen vil lagge op til, vil vise, at der
ikke for @stersoomradet er for stor fangstka-
pacitet eller forkert kutterstorrelse, nar der
tages hensyn til, at det komriende fiskeri
skal svare til det traditionelle fiskeri — det er
Jjo her, problemet for 1978 er aktuelt. De to
lovforslag giver. mulighed for en likviditets-
stotte til erhvervet. Det ene i form af lin
over 10 ar, hvortil der ydes en rentestotte i 5
ar. Det andet i form af stette til kutterejere,
der onsker at oplagge deres fartejer i en pe-
riode af aret. De far en oplegningspraemie,
beregnet som en nearmere fastsat procentdel
af forsikringssummen.

Begge forslag sikrer, at vi kan bevare vo-
res fiskerikapacitet, indtil en langsigtet fiske-
ripolitik foreligger. Jeg skal derfor med hen-
visning til lovforslagenes bemarkninger an-
befale begge forslag til en hurtlg og velvillig
behandling i udvalget.

Erlendsson (FP):

Jeg behover ikke gore denne tale lang. Vi
har fra fremskridtspartiets side tydeligt sagt,
at en dansk regeringsopgave i en s vanske-
lig situation, som fiskerne star i her, ikke er
at hjzlpe dem til at stikke henderne i lom-
men, at gd pa land og forsikre, at de ikke vil
fiske. Det er det, man ensker skal ske ved
forslaget til-lov om en midlertidig oplag-
ningsordning for danske fiskerfartajer. Det
er den sedvanlige socialdemokratiske ekono-
miske losningsmodel péd alle erhvervspro-
blemer her i landet. Giv dem skatteyderpen-
ge, skaf dem udenlandske 14n, forgeld lan-
det! Det er ikke en losning, som vi mener
kan praktiseres ret meget . leengere. Tvert-
imod, alt tyder p4, at tidspunktet snart nzr-
mer sig, hvor der ma ske en fuldstendig @n-
dring i den erhvervspolitiske holdning her i
landet. Det sker i hvert fald 1kke igennem
disse lovforslag.



