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[Steen Folke]

leg lidt inde pa, at der er forskellige forud-
seetninger, der kan geres dér. Det er bl: a. et
spergsmél, om denne lon skal indferes pr. 1.
april eller pr. 1. august. Det gor en betydelig
forskel. Det skal vi ikke fore nogen leengere
debat om ved denne lejlighed, men jeg tror
nok, at man i den retning sikkert kan regne
med, at regeringen kan regne rigtigt. Jeg ma
sige, det ikke er dér, jeg normalt har den
storste mistillid til regeringen - det er forst,
- nér det kommer til det politiske.

Hr. Erling Olsen afviste med nogle formel-
le grunde en politisk stillingtagen til det
-dagsordensforslag, der er fremsat. Jeg synes
selvfolgelig, det er lidt beklageligt, -at man
ikke ensker at tage politisk stilling; indirekte
gor man det pi en mdde alligevel, men det
kommer ikke s tydeligt frem. Jeg kunne da
godt tenke mig at sperge hr. Erling Olsen,
om dette, at det kun er af rent formelle grun-
de, man afviser denne dagsorden, betyder, at
socialdemokratiet fra nu af, og til vi nar frem
til tredje behandling af finanslovforslaget, vil
leegge sig i selen for at gennemfore en godt-
gorelse til EFG-lerlingene pa et helt andet

niveau end det beleb, man nér op pé med de -

25 mill. kr., der bliver bevilget ifolge den af-
tale, der er indgdet mellem socialdemokratiet
og det radikale venstre. Hvis der i socialde-
mokratiet er politisk vilje til at gere dette, sa
mener jeg, at det ville vaere pa sin plads at fa
det udtalt her fra talerstolen.

Jeg synes, det da altid ville vere noget,
hvis man kunne f4 klargjort, at socialdemo-
kratiets afvisning af vores dagsordensforslag
i dag alene sker af formelle grunde; at det
reelle indhold i forslaget kunne man godt ga
ind for, og at man agtede at arbejde for no-
get i den retning i den tid, der hengér fra
anden behandling til tredje behandling. Jeg
vil altsd bede den socialdemokratiske ordfo-
rer, hr. Erling Olsen, om her fra talerstolen
_ at tilkendegive, at man er rede til dette.

Alfred Hansen (DR):

. Vi mener fra retsforbundets side ikke, det
kan vere meningen, at vi skal bestemme fi-
nanslovens udformning ved hjelp af dagsor-
densforslag. Der er mange ting, ogsd vi kun-
ne onske @ndret i finanslovforslaget. Det har
'vi modsat VSerne tilkendegivet i form af an-
dringsforslag, og det mener vi 0gsd venstre-
socialisterne burde gore. :

Vi kunne maske godt tenke os et dagsor-
densforslag, som palagde regeringen at stop-
pe jordspekulationen og papegede de penge, .
det kunne bringe ind i statskassen. Vi kunne
pege pé, at de uddannelsessogende har faet
for lidt, og at man ikke har last deres proble-
mer. Det ensker vi imidlertid ikke, og vi kan
ikke medvirke til en vedtagelse af dette dags-
ordensforslag. ‘

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslag om motiveret dagsorden af Steen
Folke (VS) (se foran)
forkastedes, idet 5 stemte for, 102 imod; 11
stemte hverken for eller imod. ‘

Lovforslagets §§ 1-28 og 30-32 og dets
overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Lovforslaget gik herefter til fornyet be-
handling i finansudvalget.

Den nzste sag pa dagsordenen var:

2) Forste behandling af:

Forslag til' folketingsbeslutning om sikring
af fodende kvinder og speede eller nyadoptere-
de born [af Tove Jorgensen (DKP) m. fL.].

(Beslutningsforslag nr. B 42. Fremsat 13/1
78).

Forslaget sattes til forhandling,
Forhandling

Socialministeren (Eva Gredal):

I lighed med, hvad jeg har sagt for om.
tidligere fremsatte forslag om en forbedret
barselhvileordning, vil jeg ogsd denne gang
understrege, at der er etableret et samarbejde
mellem bernekommission og ligestillingsrad
om dette sporgsmal. Fallesudvalget har afgi-
vet betenkning til formzndene for de to or-
ganer den 1. februar 1978, og nér bernekom-
missionen og ligestillingsradet har behandlet
betenkningen, forventer jeg at modtage den.
Jeg vil derfor papege, at vi ber have lejlighed
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[Socialministeren]

til at vurdere dette materiale, inden der treef-
fes beslutning.

Generelt vil jeg ogsa gerne sige, at regerin-
gen naturligvis er opmarksom pa de proble-
mer, en utilstreekkelig barselorlov indeberer,
og alle de fordele pa flere fronter, som for-
bedrede regler ville kunne give, og det er
netop ogsd baggrunden for, at bernekommis-
sionen bl. a. har faet til opgave at overveje,
hvilke @ndringer der bor foretages pad hele
dette omrade. Barselhvileproblemerne kan
ikke behandles isoleret, men skal ses i en
bredere sammenhang. Jeg har nogle kom-
mentarer til enkelte punkter i forslaget.

Jeg er forundret over, at det foreslas, at
kvinder i tilfelde af dedfedsel, barnets op-
hold pa hospital eller bortadoption skal have
ret til fraveer i 8 uger efter fedslen med fuld
dekning for indtegtstab. Ud over at der nu
foreslas fuld dekning for indtegtstab, vil
denne bestemmelse kunne stille kvinderne
ringere end i dag. I forbindelse med foedsel

udbetales dagpenge i 14 uger, uanset om der

foreligger uarbejdsdygtighed i hele perioden.
Dagpenge i 14 uger udbetales sdledes ved
bortadoption, dedfedsel, eller hvor barnet
dor kort efter fodslen.

Endvidere er der mulighed for, at en kvin-
de i forbindelse med barnets ophold pa syge-
hus kan genoptage arbejdet inden 14 ugers
periodens udleb, og sifremt hun i tilknytning
til barnets udskrivelse pd ny er fraverende
fra arbejdet og udskrivelsen finder sted inden
6 maneder, har hun ret til dagpenge for den
del af perioden, der var tilbage ved arbejdets
genoptagelse. ‘

Der ‘foreslas endvidere ret til vederlagsfri
hjemmehjelp i 14 dage. Her kan jeg nzvne,

" at der efter bistandsloven alierede nu er mu-
lighed for at yde hjemmehjlp i forbindelse
med fodsel ud fra en konkret vurdering af
behovet i hvert enkelt tilfelde. P4 baggrund
af forslagets okonomiske konsekvenser fore-
kommer det mig ikke at vaere en socialpoli-
tisk hensigtsmassig anvendelse af ressourcer-
ne, at hjemmehjzlpen skal ydes ganske uden
hensyn til behov og indtagt. Dette vil i ov-
rigt heller ikke vaere i overensstemmelse med
principperne i bistandsloven.

- Jeg kan kun vere enig i, at alle familier
med bern under 1 ar skal sikres ret til en
intensiv sundhedspleje. Denne ret er allerede
sikret ved lov om sundhedsplejerskeordnin-
gerne, og det er pélagt kommunerne ved an-

sattelse af sundhedsplejersker at yde veder-
lagsfri vejledning og bistand med hensyn til
sundhedstilstanden hos bern. Jeg har faet
oplyst, at ikke alle kommuner for tiden er i
stand til at opfylde lovens krav, idet der er
en vis mangel pa sundhedsplejersker, og af
samme grund har man midlertidigt udvidet
uddannelseskapaciteten pa dette omrade.

Jeg vil endelig navne, at en stor del af de
sporgsmal om opsigelse i forbindelse med
graviditet, avancementsmuligheder m. v., som
er taget op i dette forslag, allerede er tilgode-
set i det nyligt fremsatte forslag om ligebe-

. handling af mend og kvinder med hensyn til

beskaftigelse. Det er samtidig foresldet at
@ndre forskellige bestemmelser i den eksiste-
rende lovgivning, som er i modstrid med
princippet om ligebehandling. Det drejer sig
om bestemmelser, som tager sigte pd for-
skelsbehandling pa grund af graviditet, f.
eks. mulighed for fremtidig graviditet eller
fraver i forbindelse med graviditet og fodsel.

Med hensyn til skonomien i forslaget vil
jeg ogsd godt sige et par ord. Det er et
punkt, som forslagsstillerne kommer for-
holdsvis nemt over. De samlede offentlige
udgifter til dagpenge og hjemmehjelp ma
antages at vere i sterrelsesordenen 2-21/2
mia kr. T forhold til de nuverende udgifter
er der tale om nettoudgifter pa 1!/2-2 mia kr.
Det er vanskeligt at vurdere de mulige bespa-
relser pa andre offentlige udgifter.

Som det er fremgéet af mine indledende
bemarkninger, finder vi ikke tidspunktet eg-
net til at treeffe endelige beslutninger, idet vi
afventer bernekommissionens og ligestillings-
radets behandling af den netop afgivne be-
teenkning. R

Tove Frederiksen (S):

Det er et aktuelt og meget vaesentligt em-
ne, der er tale om i dette forslag. Det er mu-
ligvis ogsa grunden til, at det jevnligt dukker
op med nogenlunde samme indhold.

Som socialministeren har understreget ved
flere lejligheder, kulegraves hele problematik-
ken om forbedring af barselhvileordningen.
Som tidligere lovet har et udvalg afgivet be-
tenkning til de i denne forbindelse relevante
to instanser, nemlig bernekommissionen og
ligestillingsradet, som nu arbejder videre med
betenkningen ud fra den- betragtning, at-det
er nedvendigt med analysering og konse-
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kvensberegning af de forslag, der fremlzgges
til endelig vedtagelse.

De generelle betragtninger i forslaget er
jeg enig i. Den vordende moder skol skanes
for belastende fysisk og stressende arbejde,
der kan skade hende og det kommende barn.
Vi er enige i, at det lille. barn skal have tat
kontakt med begge forzldre efter fisdslen sa
meget som overhovedet muligt, og i, at den
nye moder skal have tid til. at restituere sig
efter fodslen. Forhabentlig er vi ogsa enige
om, .at andre samfundsgrupper skal leve un-
der gode og trygge kar.

Forslaget vil medvirke til at skabe kens-
-diskrimination, som vi netop i wejeblikket
prover pa at arbejde os vak fra. Hvis forsla-
get skulle gennemferes i sin fulde konse-
kvens, ville det betyde, at kvinder i den fode-
dygtige alder ville f4 meget sveert ved over-
hovedet at komme ind pa arbejdsmarkedet. -

Socialministerens gennemgang af forslaget
péviser tydeligt forringelser i forhold til det
_bestdende. I dag udbetales f. eks. dagpenge i
14 uger i forbindelse med fodsel, hvor forsla-
get kun anbefaler 8 uger. Om sundhedsple-
jerskeordningen her i landet er der at sige, at
den stort set fungerer godt og er betydelig
mere effektiv, end forslaget ensker. Det er
selvfolgelig ikke kun bern under | &r, der
skal sikres- den betryggende foranstaltning,
en sundhedsplejerskeordning ‘er, og man sat-
ser da ogsd pd at kombinere smaborns- og
skolesundhedspleje til en effektiv pleje af alle
bern. . :

Ogsa hjeelp i hjemmet er sikret i forbindel-
s¢ med bistandsloven, sidan at dette ikke
behover at vaere et problem overhov :det.

Det kan vare ensketenkning, nir man
tager udgangspunkt i, at alle oppebzarer sam-
me lonninger, og uden videre foreslar, at fa-
deren fir 14 dages omsorgsorlov, hvis han
onsker det, og far fuld dekning for tabt ar-
bejdsfortjeneste. ‘ A

Det er i denne forbindelse ikke et sporgs-
mél om, hvorvidt han kan klare det, men
hjemmehjelperlenninger. ligger ikke i den
heje ende af skalaen, hvad man meget let
kan forestille sig at nogle fedres lenninger
gor. : _
Dermed ér man tilbage til det ikke uve-
sentlige, som socialministeren ogs&  har
nzvnt: hvordan skaffer man disse penge plus
dekning for en hel del andre ekstra udgifter,
som dette forslag indebarer?

)
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Socialdemokratiet onsker de bedst tenkeli-
ge forhold for bern, for store og sma og for
foreldre, bade nye og &ldre forzldre, men vi
er samtidig forpligtet til at vaere realistiske og
se pa det muliges kunst. 4

Derfor afviser vi forslaget her og venter pa
at se tingene i sammenhzng med resultatet
af det udvalgsarbejde, som jeg har naevnt
allerede er i gang. ‘

Wissing (FP): .

Til det forslag til folketingsbeslutning, som
her er fremsat af fru Tove Jorgensen m. fl.,
vil jeg pa fremskridtspartiets vegne fremsatte
nogle fi kommentarer.

Rent principielt kan jeg give forslagsstil-
lerne ret i, at det méa vare rigtigt at sikre gra-
vide kvinder, der er beskeftiget pa arbejds-
markedet, en rimelig pause fra arbejdet i for-
bindelse med fodslen. En sidan pause er al-
lerede sikret i den nuverende lovgivning,
hvor der gives ret til en barselhvileperiode pa
14 uger. Men som bekendt findes der stadig
veek kvinder, som ma nejes med en betydelig
ringere bistand i tilfelde af graviditet. Det
gelder de kvinder, der er selvstzndige eller
medhjelpende hustruer; de har ifolge dag-
pengeloven kun ret til barselhjelp i 4 uger.
S4 lenge der bestdr s store forskelle i sam-
fundets behandling af gravide kvinder, ma
det veere et spergsmél, om det er rimeligt at
foresla dels en udvidelse, si ordningen ogsa
kommer til at gelde kvinder uden for er-.
hvervslivet, dels en forlengelse af barselhvi-
leperioden for dem, der i forvejen er mest
begunstiget pd dette omride. 1 fremskridts-
partiet mener vi ikke, at det kan vare rigtigt.

Med hensyn til den del af forslaget, der
gar pd sikring af barnet, bl. a. ved at en af
foreldrene skal pétage sig pasningen i det
forste halve 4r efter barnets hjemkomst, uan-
set om det drejer sig om en fodsel eller en
adoption, sa kan jeg kun vere helt enig i, at
det sikkert ville, veere et stort gode for langt
de fleste born. Men at det skulle veere en'sag,
der angér det offentlige pa den made, at det
er de offentlige kasser, der skal yde fuld er-
statning for indtaegtstab, det er jeg helt uenig
med forslagsstillerne i. Det at sztte beorn i
verden -ma efter min mening stadig veek vare
et personligt anliggende, der ikke fordrer
nogen offentlig indblanding, men i hoj grad
legger et personligt ansvar over pa forzldre-



6625

23/2 78: 1. beh. af f. t. beslutn. om sikring af fedende kvinder m. v.

[Wissing]

ne. Et sddant ansvar ma seivfolgelig ogsa
omfatte de okonomiske pligter. Fra frem-
skridtspartiets side vil vi derfor tage afstand
ogsa fra denne del af forslaget.

Den sidste del af forslaget vil jeg g meget
let hen over; den omhandler kun_ sikring af
en. reekke rettigheder. At der til rettigheder
oftest er knyttet pligter, har man tilsynela-
dende helt overset. ~ .

At forslaget heller ikke fortzller noget
som helst om, hvorfra de, der skal betale de
betydelige omkostninger, der er tale om, skal
skaffe disse midler, skal dog ogsd nevnes.
Det viser nemlig, at hele forslaget er udtryk
for en helt urealistisk overbudspolitik, som
forhabentlig kun meget f4 medlemmer i dette
ting kan tage alvorligt.

Fremskridtspartiet vil ikke medvirke til
gennemforelsen af den slags forslag.

Henrik Toft (V): .

Venstre er helt indstillet pd at give bedst
-mulige vilkar for medre og deres born savel i
graviditetsperioden som i den forste tid efter
fodslen. Spergsmalet er s&, hvordan vi ger
det bedst. Vi ma appellere til, at s& mange
som muligt selv klarer opgaven; sa bliver der
bedre rad til at hjzlpe dem, der ikke selv
kan klare det. '

At det skulle veere muligt med rimelighed
at fremsette lovforslag og gennemfore dem i
overensstemmelse med de punkter, der er
stillet op i beslutningsforslag nr. B 42 om
sikring af fodende kvinder, tror vi i venstre
ligger et godt stykke ude pa overdrevet.

Derfor anbefaler venstre ikke, at regerin-
gen skal fremsette lovforslag som foresldet.

Karen Thuree Hansen (KF):

Man kan genkende adskillige punkter fra
tidligere forslag fremsat af kommunisterne,
men jeg ma da indremme, at dette forslag er
udvidet betydeligt.

Vi har ogsd behandlet andre forslag om
barselorlov i denne samling, og jeg vil gerne
ligesom hr. Wissing sperge: hvor bliver de
selvstendige og de medhjelpende hustruers
barselorlov af? De er overhovedet ikke med-
_taget i de barselorlovsforslag, vi har haft til
behandling. ] '

Der er her fra tingets talerstol givet udtryk
for fra mange partiers side, at vi skulle se at
fa forbedret barselorloven, og deri er det
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konservative folkeparti enig. Men til dette
forslag kan vi ikke medvirke. ‘

Yvonne Herlgv Andersen (CD):

Jeg vil nok ikke tage s& kategorisk afstand
fra forslaget, men ligesom ministeren henvise
til, at det ma indgé i den samlede behandling
af de fremsatte forslag. Jeg vil godt benytte
lejligheden til at rykke for betenkningen fra
bornekommissionen, sa at vi kan fi gang i
arbejdet. Som det allerede er n®vnt, ligger
der jo en del forslag og venter pa at blive
behandlet. CD har ogsé stillet forslag, som
ligger og venter. Jeg forstér, det er en ned-
vendighed at vente for at f4 koordineret tin-
gene og fa det bedst mulige forslag gennem-
fort.

I det forslag, der ligger her, er der mange

‘gode ting; men der er ikke nogen, der siger,

at det er den ideelle lgsning; den ma vi kom-
me frem til gennem en udvalgsbehandling.

Ebba Strange (SF):

Jeg kan tilslutte mig den almindelige ven-
ten pa betenkninger, og medens vi venter,
kan vi jo godt diskutere tingene videre.

Efter SFs mening har DKP fat i en ende
her,.som vi i de tidligere forslag ikke har
gjort ret meget ved — hvilket i hvert fald var
en mangel ved socialistisk folkepartis forslag
- nemlig perioden for kvinderne foder. Det
var ikke, fordi vi havde glemt det i forbin-
delse med SFs forslag, men fordi vi syntes,
det herte en anden lovgivning til.

Jeg synes, det er godt, kommunisterne nu
tager fat pa det, for fra de rapporter, vi far
rundt omkring fra, ved vi, hvor svaert det er
for kvinder, der har arbejde, medens de gar
gravide, at f4 anerkendt de vanskeligheder,
der er knyttet til graviditeten, som sygdom,
der giver dem ret til dagpenge, for det er lee-
gerne, der skal tage stilling til, om den pé-
geldende gravide kvinde er syg eller ej.

Vi har i SF et idealforslag, som bygger p4,
at det ma veere den gravide kvinde selv, der
er den bedste til at skonne, om det, hun fej-
ler, altsd den lidelse, hun har, er af en sddan
art, at hun bliver nedt til at blive hjemme fra
arbejde og bliver nedt til at have dagpenge.
Jeg synes, det er meget vigtigt at fa droftet
mulighederne for det. .

Kommunisterne foreslar, at man skal kun-
ne fa fri fra sit arbejde og fa fuld dzkning
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for indkomsttab, nar der er 8 uger til fadslen.
Mit sporgsmal er altsi: er det kvinden selv,
der skal vurdere, om hun nu er nedt til at
holde fri, eller hvem er det, der skal vurdere
det? Der er jo, som det ogsa stir i bemark-
ningerne til lovforslaget, regler i dette land,
der ger, at de, der har de vanskeligste vilkar
under svangerskab og fodsel, er de kvinder,
der har det strengeste arbejde. Det er helt
givet, at der er en uretferdighed dér, som der
ber rettes op pa. ,

Jeg synes, der er meget interessante tanker
i kommunisternes forslag, og med hensyn til
tiden for fodslen kan jeg sige pa SFs vegne,
at vi stort set kan slutte 100 pct. op bag det.

Med hensyn til den anden del af forslaget,
der handler om sikring af barnet, vil man
vide fra tidligere behandlinger, at socialistisk
folkepartis forslag ogsa opererer med en 26
ugers periode for alle bern, mens vi opererer
med en periode pad 9 maneder for forzldre.
Vi er kede af, at kommunisterne har lagt sig

-4 fast pa, at de 26 uger skal tilfalde mode-
ren. Vi havde hellere set, som det er i SFs
forslag, at man kan dele dem. Jeg forstir
hensynet til den ammende kvinde. Jeg forstar
i det hele taget hensynet til kvinderne, og der
er ikke spor tvivl om, at de forste par mane-
der, de forste 3 maneder, er det helt naturligt
— der vil sandsynligvis heller ikke blive tale
om andet — at det bliver medrene, der skal
have barselperioden, men hvor der ikke am-
mes ud over de 2-3 madneder, er der efter
SFs mening god grund til at lade perioden
kunne deles mellem faderen og moderen af
hensyn til barnets mulighed for at knytte sig
til faderen, af hensyn til faderens mulighed
for at knytte sig til barnet, af hensyn til et
rigere familieliv i det hele taget og en god
udvikling for barnet. Men det kan vi vende
tilbage til i udvalgsarbejdet.

Vi er enige i de 14 dages omsorgsorlov. Vi
ville altsd gerne have prioriteringen vendt
om, sidan at det forst og fremmest var fade-
ren, der havde ret til de 14 dages omsorgsor-
lov umiddelbart efter fodslen. Hvis der ikke
er en far til stede, der kan tage de 14 dage,
sd er det efter SFs mening rimeligt, at der
ydes vederlagsfri hjemmehjzlp.

Vi er ogsa meget interesserede i afdeling C
i forslaget, der handler om rettigheder i for-
hold til arbejdsmarked og uddannelsessituati-
on, og vi glaeder os til, at vi kan begynde at

stille spergsmal i socialudvalget om de for-
hold.

Socialministeren nZvnede, at man havde
veeret inde pé disse problemer i forbindelse
med ligestillingsdirektivet fra EF, og det er
jo rigtigt, men spergsmalet er: hvordan vil
socialdemokraterne, den socialdemokratiske
regering stille sig, hvis der herinde fra et fol-
ketingsflertal bliver stillet krav til arbejds-
markedets parter om, at der skal en saerlig
sikring til mod afskedigelse under graviditet,
barsel- og forzldreorlov? Det synes jeg nok
jeg er spaendt pa at erfare til sin tid.

Alt i alt er vi positivt indstillet over for
mange af tankerne i forslaget, mens der er
andre punkter, hvor vi synes vi selv er kom-
met med bedre ideer. :

Grethe Philip (RV):

Vi er i det radikale venstre enige i en hel
del af de intentioner, der ligger bag ved for-
slaget. Ogsa vi finder, at der er et stort behov
for at fa vores barselhvile forbedret, bade af
hensyn til moderen og hendes helbred, men
da ogsd i hej grad af hensyn til barnet. Vi er
ogsd enige i, at der kan vaere noget veerdi-
fuldt i at skabe muligheder for, at faderen
kan blive hjemme hos det lille barn en tid
efter fodslen. Vi mener, at hvis forzldrene
indbyrdes kan finde en sidan arbejdsdeling,
sd kan det vere vardifuldt, ogsd af hensyn
til barnet, som sagt.

Men som forslaget er udformet, drejer det
sig jo om ganske overordentlig store belgb.
Vi forstod pa socialministeren, at det var be-
lob af milliardsterrelse. Det henger bl. a.
sammen med, at det kommunistiske parti har
taget munden meget fuld og forlanger, at der
under barselhvilen skal vare fuld daekning
for indtagtstab. Jeg ville tro, at mange ville
vaere overordentlig glade, hvis man blot kun-
ne fi barselhvilen udvidet — ogsi med de
geldende bestemmelser om,. at der ikke er
fuld dzkning for indkomsttab, men at der
kan udbetales dagpenge i barselperioden.

Vi ved godt, at det forslag, der ligger her,
drejer sig mere om en malsetning, man kan

-stille op, end om noget, der vil blive vedtaget

her inden samlingens udleb. Det, vi realistisk
kan drefte og kan drefte indgiende, er, om
vi dog ikke meget hurtigt kunne komme
igennem med en losning af nogle af de mest
patrengende behov. Blandt sidanne meget
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patrengende behov vil jeg som tidligere ord-
forere, bl. a. fru Ebba Strange, pege pa beho-
vet for at kunne vere hjemme i den sidste
periode af graviditeten, ogsé uden at -der fo-
religger egentlig sygdom. Vi har en del erfa-
ringer for, at en graviditet, der er for tung i
den sidste ende at gennemfore for kvinden,
kan medfere alvorlig skade pd fosteret og
dermed fa meget langtrekkende ulykkelige
folger for barnet. Jeg tror, det er et af de
~ punkter, vi forst skal s@tte ind pa.

I evrigt vil der jo ogsa for bern, hvor der
maske ikke har varet serlige problemer un-
der graviditeten, men hvor barnet er fedt for
tidligt eller fodt med defekter, vare proble-
"mer, som kan fore til, at moderen har brug
for en lengere barselhvile. Det gelder bl. a,,
hvis barnet er indlagt pa hospital i den forste
tid efter fodslen.

Som det tredje problem, jeg mener i serlig
grad trenger sig pa, vil jeg nzvne de med-
hjeelpende hustruers og de selvstendige kvin-
delige nearingsdrivendes barselhvilebestem-
melser, som jo gar ud p4, at de principielt
kun har 4 uger, hvor lenmodtagerne har 14
ugers barselhvile. Det er noget, vi har peget
pa fra det radikale venstre en hel del gange.
Det ville ikke koste sa forferdelig meget i
hvert tilfeelde at udvide barselhvilen noget;
bare en fordobling af barselhvilen ville jo
veere en hjelp for disse kategorier af kvin-
der. _

Socialministeren sagde, at regeringen nu
ville afvente den redegorelse, der kommer fra
bornekommissionen efter forhandlinger med
ligestillingsradet. Jeg forstar meget vel, at
man fra regeringens side, nar man selv har
rejst dette spergsmal over for kommissionen,
ma afvente resultatet, men jeg vil da igen her
i dag efterlyse den samlede oversigt fra rege-
ringens side over de sociale behov, der tren-
ger sig pa, sa vi nu ikke gir hen og vedtager
noget for et enkelt stort omréde, uden at vi
har inde i billedet andre maske lige s& pé-
trengende behov.

Inger Stilling Pedersen (KrF):
Folketingsbeslutningens ordlyd: »sikring
_ af fodende kvinder og spzde eller nyadopte-
rede born« tror jeg alle kan vaere enige i. Det
er ogsa giet igennem i de forskellige ordfore-
res indleg, selv om nogle maske afviser for-
slaget, at det vil man gerne vere med til.

Det, vi altsa er uenige om, er maden, det skal
gores pé.

Kristeligt folkeparti vil stille sig positivt
over for tendenserne i dette forslag sével som
i de andre forslag, der ligger til behandling i
socialudvalget — herunder selvfolgelig ogséd
vort eget forslag. Vi finder, at det er et omra-
de, hvor det er meget vigtigt, at vi ikke bare
snakker, men finder frem til noget, som vi
kan .enes om, til noget, der kan skabes et
flertal for, og vi haber, at det meget snart vil
lykkes i hvert fald at fa udvidet barselhvilen
s& langt, som vi nu kan blive enige om. Vi
finder ogs4, at det er vigtigt, at det kommer
til at gelde ikke bare lenmodtagere, men
ogsa selvsteendige. Som vi har hert indtil fle-
re gange nu, har de en urimelig kort barsel-
orlov — hvad der selvfolgelig. er begrundet,
men vi finder ikke, at disse begrundelser er
veesentlige.

. Vi finder, det er meget vigtigt, at vi far
sikret ogsa perioden for fodslen, og vi mener,
at det er noget, som man hurtigt md kunne
klare. Hvis man ved, at der er fare pa ferde,
kan det ikke vare rimeligt, at man tager den
risiko. Vi haber, at der hurtigt kan ske for-
bedringer her.

Vi vil ogsd gerne pege pa, at det er vigtigt,
at de, der selv passer deres bern, eller som
ikke er ude pa arbejdsmarkedet, ogsd bliver
sikret pa forskellig vis. Derfor har vi foresla-
et, at der ud over barselhvilen kan ydes et
belob til dem, der bliver hjemme og passer
deres born selv.

Vi ved jo, at hvis vi skal til at betale fuld
dekning for tabt arbejdsfortjeneste, sé bliver
det umadelig dyrt, og vi kan sa diskutere, om
det kan vere rimeligt. Bt er i hvert fald sik-
kert, nemlig at de penge, man vil investere
her, er godt investeret. Derfor gelder det om
at finde frem til en fornuftig og god ordning.

Kristeligt folkeparti vil gd meget positivt '
ind i udvalgsbehandlingen af alle de fremsat-
te forslag og haber, det vil lykkes sa hurtigt
som overhovedet muligt at fi et resultat
frem.

Alice Hedegaard (DR):

Da dette beslutningsforslag er delt op i
punkterne A, B og C, vil jeg tage det punkt

_for punkt. |

Punkt A 1. — de 8 uger, forslagsstillerne vil
give den gravide ret til at forsomme sit arbej-
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de i for fodslen — forstar jeg sidan, at det
skal forhindre det, der sker i dag, nemlig at
det fratrekkes barselorloven, nar en ‘gravid f.
eks. bliver forkelet eller fir andre almindeli-
ge sygdomme for fodslen. Det samme sker i
de tilfeelde, hvor det konstateres, at kvinden
skal fede tvillinger og hun derfor indlegges i
op til-to maneder for fodslen for at forhindre
for tidlig fodsel. Jeg har selv tidligere frem-
haevet dette forhold som meget uheldigt og
uretfeerdigt og kan derfor med stor sympati
stotte dette punkt i forslaget. '

Punkt A 2. Her er jeg ogsé enig. Mange
kvinder har store gener, iser i begyndelsen
af svangerskabet. Da enhver kvinde, der er
ude i erhvervslivet, ved, at hun som gravid er
steerkt udsat for opsigelse, er jeg ikke nerves
for, at hun vil misbruge denne ret til at vere
fravaerende.

Punkt A 3. Nu burde der jo slet ikke vere
noget arbejde, der var risikofyldt, hverken
for gravide eller andre, men det er et helt
andet problem. Jeg har i Tidsskrift for Lage-
videnskab lest, at man er ved at undersoge
disse sammenhznge mellem fosterskader og
arbejdsmilje — en undersogelse, hvis resultat
ifelge tidsskriftet snart foreligger. Forhibent-
lig vil disse undersogelser bevirke, at der —
alt efter resultaterne — vil komme strengere
regler for at forhindre disse tragiske foster-
skader. Spergsmalet er, om man kan pabyde
arbejdsgiveren at skaffe risikofrit arbejde.
Hvis han ligefrem skal sige en anden op for
at skaffe den gravide andet arbejde, si opnar
man jo ikke si meget. Skal han yde fuld
dzkning for indtegtstab, kan det maske in-
debeaere, at man undlader at ansette kvinder i
de virksomheder, som arbejder med de stof-
~ fer, der vil blive erklaret for farlige. Jeg tror,
det bliver et meget vanskeligt problem at lo-
se, selv om jeg absolut mener, at det ber for-
hindres, at kvinden og fosteret skades.

Punkt A 4. De nevnte situationer, hvor
kvinden enten skal bortadoptere sit-barn el-
ler foder et dedt barn, ma give anledning til,
at hun far 8 ugers orlov. Det er to si bela-
stende situationer, at det kraever rekreation.
Barnets ophold p4 hospital, eventuelt ved for
tidlig fedsel, mener jeg derimod godt kan
indgé i de 26 ugers orlov. Moderen kan i det
tilfelde opholde sig pa hospitalet det meste
af dognet, amme og selv vaere med til dets
pasning. Jeg mener derfor ikke, det er pa-
krevet med 8 ugers ekstra orlov. Ikke fordi

416 Ft

jeg ikke under kvinden denne frihed, men
fordi jeg synes, vi skal passe pa ikke at kree-
ve mere, end hvad der synes rimeligt.

Punkt A 5. Deri er jeg enig.

Punkt B 1. Retsforbundet har ved tidligere
lejligheder stottet forslag om 26 ugers bar-
selorlov og kan derfor ogsa tilslutte sig dette
punkt — specielt at det er moderen, der skal
have denne fet. Som jeg ogsd tidligere har
sagt, kan vi ikke folge tanken om, at-fedre
skal have barselorlov.

Punkt B 2 kan vi ikke tilslutte os. Adopti-
on er i vore dage lidt af en bekostelig sag,
idet de fleste bern — om jeg s& ma sige —~ im-
porteres. Det er stort set mennesker med go-
de indtmgter, det drejer sig om. Jeg mener
derfor; at adoptivforzldre i beregningen af
deres omkostninger ma tage hensyn til even-
tuel tabt arbejdsfortjeneste, hvis de eonsker
orlov. Som oftest drejer det sig om lidt sterre
born, og problemet med amning findes i
hvert fald ikke. Jeg er ikke engang sikker p4,
at det er til gavn for barnet. Hvis et uden-
landsk barn pa f. eks. 3-4 ar kommer til et

-nyt land og nye foreldre og efter 26 uger

méske er faldet til og har vannet sig til sin
nye tilveerelse, si skal dette barn pludselig ud
i en helt ny situation igen og begynde pa en
ny livsform.

Punkt B 3. Her er vi enige.

Punkt B 4 er jeg bestemt ikke enig i. Jeg
mener ikke, at alle kvinder har behov for 14
dages hjemnmehjelp. 1 de tilfzlde, hvor det er
pakraevet, far man jo denne hjelp. hvis leege
eller sundhedsplejerske skenner det nedven-
digt. Men 14 dages obligatorisk hjemmehjaelp
ville vaere en bekostelig affere, og der findes
masser af kvinder, for hvem en fodsel ikke er
varre, end at de kan klare at passe bern og
hus efter deres hjemkomst. Jeg mener heller
ikke, at faderen skal have fuld lon, hvis han
onsker 14 dages orlov i’ forbindelse med
fodslen. Man kender gerne fedselstidspunk-
tet i nogenlunde god tid i forvejen, og faedre-
ne kan eventuelt gemme noget af deres ferie
til dette formal.

Punkt B 5. Jeg har helt personlig intet
kendskab til, at sundhedsplejen ikke fungerer
godt, men jeg har pad de tidligere talere for-
stdet, at der er enkelte steder, hvor det ikke
gar sd godt. Det er meget enskeligt, at det .
bliver s& godt som muligt, og jeg vil godt
medgive, at nogle sundhedsplejersker kunne
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treenge til en opfriskning af deres uddannel-
se. :

Punkt C 1 og C 2 synes at vare rigtige og
retferdige. Det samme galder punkt C 3 og
C 4, medens vi kun delvis kan ga ind for
punkt C 5, idet vi stadig mener, at adoptan-
ter selv ma erholde de udgifter, der er for-
bundet med adoption og eventuel orlov, me-
dens vi kan stotte forslaget, nar det drejer sig
om den biologiske moder.

Alt i alt ma vi sige, vi er positive over for
forslaget.

Tyroll (VS):

" Nu har vi jo efterhanden nogle gange féet
lejlighed til at tage stilling til barselorlov-
problematikken, senest ved behandlingen her
i salen den 10. november, hvor SF havde for-
slag fremme, og hvor flere borgerlige partier

ligeledes havde nogle meninger at give til -

kende pé dette omrade. .

Jeg vil igen sige — i modsetning til flere
borgerlige ordferere — at det er stadig vaek
saddan, at VS opfatter hele spergsmalet om
bernefedsler og berns opvekst som et sam-
fundsmassigt anliggende og et samfunds-
messigt ansvar, og at vi derfor ensker at
medvirke til sikringen af den fedende kvin-
des og barnets og i det hele taget familiens
tarv.

Jeg skal ellers ikke ved denne behandling
tage for mange af de ting op, som vi tidligere
har sagt — den 10. november og ogsi ved tid-
ligere behandlinger ~ men mere koncentrere
mig om nogle af de ting, som vi n®vnte i
forbindelse med de tidligere behandlinger,
som vi ikke rigtig synes var dekket ind, og
som vi enskede skulle dekkes ind. Det var
problemet omkring opsparing af anciennitet
under graviditet og barselorlov. Det var
sporgsmalet om den rette hvile for fodslen
for den gravide kvinde. Det var problemerne
med at give kvinder under uddannelse lige-
stilling med arbejdende kvinder. Endelig var
det sikring af, at kvinden kan blive genplace-
ret pa arbejdsmarkedet efter fodslen og bar-
selorloven. I det forslag, vi har til behandling
i dag, ma vi med glede konstatere, at en
rekke af de punkter, som VS har taget op
tidligere, er blevet indarbejdet. Dog ma jeg
sige, mens vi gr og venter pa betenkninger
og pa konklusioner og pa, hvordan et samlet
forslag om barselorlov kommer til at se ud,

6634

at noget af det vasentlige for VS at f& dis--
kuteret er hele sporgsmalet om kvindens gen-

‘placering, om sikring af kvindens ligestilling

osv. Vi foler os stadig vaek ikke sikre pa, at
de ting, der ligger i dette beslutningsforslag,
kan garantere dette.

Det er f. eks. sagt, at ingen skal kunne af-
skediges, miste uddannelses- eller lereplads
eller anciennitet under graviditet, barsel- el-
ler foreldreorlov. Jeg tror nok, der er nogle

.ting her, der treenger til at blive preeciseret —

og ma spges preciseret under udvalgsarbej-
det - for vi har jo set, hvordan arbejdsgiver-
ne kan bruge en lang rakke forskellige be-
grundelser for de afskedigelser, de foretager:
arbejdsmangel osv., uanset om det matte vae-
re reelt begrundet. Der kan jo foretages man-
ge manipulationer pa arbejdspladserne, sa
lenge arbejdsgiverne har retten til at lede og
fordele arbejdet. Derfor skal vi nok have en
pracisering pa disse punkter. Her er det selv-
folgelig alarmerende at here, at socialmini-
steren pa forhind foler sig daekket ind af de
ligestillingsforslag, som er kommet som di-
rektiv fra EF, og mener, at deri ligger de sik-
ringer, der er nodvendige. Det finder vi ikke.
Vi finder stadig veek, at arbejdsgiverne har
mulighed for at foretage disse manipulatio-
ner. :

Det bestemmes i det forslag, vi har til be-
handling her, at hvis en person afskediges
inden for den forste maned efter endt barsel-
eller forzeldreorlov, er arbejdsgiveren forplig-
tet til at udbetale 3 maneders fuld leon til den
pagazldende. Vi er ikke sikre p4, at det umid-
delbart vil give den tilstrekkelige sikring. Vi
vil nok mene, at der skal andre og mere vidt-
gaende midler til. Der vil bl. a. vere proble-
mer med at genplacere kvinden, hvis der i
mellemtiden er kommet en vikar ind i arbej-
det, som arbejdsgiveren ensker at beholde.
Hvis den pagzldende ikke har bern, vil den
gravide, der kommer tilbage, hajst sandsyn-
ligt blive diskrimineret. Her mener vi, der
skal gennemfores nogle sikringer.

Jeg vil dog sige, at vi fra VS’ side ikke gor
os nogen illusioner om, at disse sikringer re-
elt og helt i bund kan fores igennem via lov-
givningen herinde. Vi er helt pd det rene
med, at hvis denne sikring skal blive reel for
kvinderne, ja, si fordrer det, at der er en
kampvilje og en kampevne hos arbejderklas-
sen ude pa de enkelte virksomheder for at
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fore det reelt igennem og for at modvirke
manipulationer fra arbejdsgivernes side.

Jeg vil lige sige, at ogsd vi mener, der er
forskellige punkter i dette forslag, som han-
ger sammen med andre lovgivningsomrader.
Det galder f. eks. forslaget om at sikre gravi-
de kvinder ' og fosteret over for risikofyldt
arbejde pa arbejdspladserne. Det mener vi
selvfelgelig er problemer, som skal lzgges
ind under det, vi selv har foreslaet, en arbej-
derstyret bedriftssundhedstjeneste — med tryk
pé arbejderstyret - som skal modvirke, at der
i det hele taget findes et sadant risikofyldt
arbejde, som kan medfore disse skader bade
for den gravide og for fosteret. -

~Men alt i alt m4 jeg sige, at vi synes, der
er sket en del forbedringer i dette forslag i
forhold til tidligere forslag, og vi vil give det-
te forslag samme positive modtagelse som
den, vi gav SFs forslag.

Tove Jorgensen (DKP):

Jeg skal takke ordfererne for CD, for SF,
for de radikale, for kristeligt folkeparti, for
retsforbundet og for VS for en positiv hold-
ning til i hvert fald dele af det forslag, vi har
lagt frem her, og jeg skal beklage den meget
ringe forstdelse, der er i samtlige borgerlige
* partier for kvindernes behov for en rimelig
barselhvile.
 Jeg skal ogsé beklage, at man fra socialde-
mokratiets side. endnu ikke onsker at lefte
sleret for en holdning til disse sporgsmil,
selv-om vi venter pa betenkningen fra bor-
nekommissionen, som var lovet i december
méned. Vi er bekendt med, at der skulle hol-
des mede den 20. februar. Det havde jo ve-
ret rart, om man kunne here lidt mere. Jeg
mener ogsd, at dette forslag og behandiingen
af det nu maske kan bidrage til, at vi far tin-
gene taget frem igen og kommer videre i sa-
gen. .

De vigtigste principper i DKPs forslag til
barselhvileordning er bygget op omkring 3
hovedomrader: for det forste kvindens situa-
tion i forbindelse med svangerskab og fodsel,
for det andet barnets behov for ner tilknyt-
ning til foreldrene i den forste tid og for det
tredje sikring af kvindens arbejdsmarkeds-
tilknytning og uddannelsessituation. Ingen af
de forslag, der hidtil har veret til behandling
i tinget ~ og det er jo ogsa blevet nzvnt her i
dag — har beskaftiget sig med kvindens situ-
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ation omkring fodselstidspunktet, selv om
der har vearet forslag om sikring mod, at
kvinderne kunne fyres under svangerskabet.
Som det er i ojeblikket, betyder udnyttelsen
af retten til at pabegynde barselhvilen 8 uger
for fodslen, at tiden efter fodslen nedsmttes
tilsvarende, saledes at den samlede periode
ikke overstiger 14 uger. Dette har vist sig at
vaere uholdbart for mange kvinder, for de,
der p4 grund af arbejdets art har behov for
en tidlig barselhvile, er som regel ogsa dem,
der har mest brug for at restituere sig efter
fodslen. Dette problem rammer mest kvin-
derne i industrien, mens kvinder med let ar-
bejde ofte kan fortsette til umiddelbart for
fodslen og som felge heraf er i stand til at
drage den fulde nytte af de 14 uger efter
fodslen.

DKPs forslag sigter mod at stille alle kvin-
der lige uanset arbejdets karakter. Retten til
8 uger for fodslen ber ikke medfere nedszt-
telse af tiden efter fodslen, der ifolge sag-
kundskaben ber vere af mindst 8 ugers va-
righed. Denne ret til fodselshvile folger mo-

-deren og skal ifelge forslaget sikre 100 pct.

mod indtegtstab som folge af fraveeret,

Derudover onsker forslagsstillerne, at
kvinden sikres under svangerskabet imod
arbejde, der indebarer risiko for hende selv
eller for fosteret, og ogsa ret til at fa god-
kendt sygedage som folge af graviditetsgener
som dagpengeberettiget. 1 ojeblikket er det
sddan, at kun hvis kvinden har en lege, der
vil erkleere hende egentlig syg, har hun ad-
gang til sygedagpenge, og det er en helt uri-
melig situation, fordi det kan medfore store
indteegtstab, hvis den gravide alligevel er
nedt til at blive hjemme.

Reglerne for barseldagpengene er samtidig
alt for strikse. Der krzves, at den arlige lon-
indteegt er af en vis storrelse aret forud, og at
man inden for de sidste 12 ‘maneder i mindst
de 6 har haft en sidan indtzgt, og det kre-
ves ligeledes, at der inden for de sidste fire
uger for fraveeret har vaeret en vis dagpenge-
givende indtaegt. Det er regler, der iser ram-
mer de ganske unge hardt, dem, der har ve-
ret ramt af arbejdsledighed eller slet ikke har
ndet at opna arbejde. Det er, ogsa noget, der
rammer bl. a. selvstzndige og medhjelpende
hustruer, som vi for s vidt regner med er .
med i dette forslag, fordi vi siger, det er
kvinder med tilknytning til arbejdsmarkedet.
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Det andet hovedprincip i forslaget drejer
sig om barnets ret til 26 ugers foreldrepleje.
Det er altsi en periode, der folger barnet.
Det betyder, at taxametret forst begynder at
teelle fra den dag, da barnet er kommet hjem.
Bortset fra tilfzelde, hvor barnet kommer
med moderen hjem, hvad der jo er det al-
mindeligste, er der altsd tale om 26 uger fra
fodslen. Men hvis barnet er for tidligt fedt
eller maske skal ligge en méneds tid i kuve-
se, regnes perioden forst fra hjemkomsten, og
det samme gor sig geldende, hvis barnet af

andre arsager ikke er i hjemmet fra mode-

rens hjemkomst. )

I tilfzelde af adoption kan forzldreorloven
veelges frit af faderen eller moderen, og dér
vil jeg lige sige, at vi finder det lige s& vig-
tigt, at der i tilflde af adoption gives mulig-
hed for nar kontakt den forste tid i hjemmet.

Det har tidligere veeret diskuteret ogsé at

give faderen barselhvile — det har jo ogsd
vaeret nevnt her i dag — men fra DKPs side
er vi af den opfattelse, at et sidant forslag pa
nuvaerende tidspunkt er urealistisk og kun vil
komme den velstillede del af befolkningen til
gode, nemlig dem med fast ansettelse og
fuld len under fraver; det er ogsé det, erfa-
ringerne fra Sverige bl. a. viser.

Endvidere viser alle undersogelser, at bar-
net savel psykisk som fysisk udvikler sig
bedst, hvis den naturlige amning kan gen-
nemfores. Skal si mange kvinder som muligt
vare i stand til det, kreever det imidlertid, at
de- far den fornedne ro og hvile i ammeperi-
oden, men det er jo meget forskelligt, hvor
lang ammeperioden er. Man kan ikke bare
sige, det er 3 maneder; vi kender folkeslag,
der ammer deres born op til 2-3 ar. Det er
ikke, fordi jeg vil ind pa det, men vi mé bare
vaere klar over, at det er et kulturspergsmal,
og at amningstiden i de industrialiserede lan-
de er nedsat meget, ogsi meget unaturligt.

Hvis foreldreorloven imidlertid skal kun-
ne udnyttes af alle befolkningsgrupper, er det
nedvendigt, at tab af indtegt som folge af
fravaeret dekkes med 100 pct. I visse fag lig-

ger dagpengene helt nede pa 50-70 pct. af

lonnen. Det er illusorisk af forestille sig, at
en familie i lengere tid vil kunne klare en
sadan indtegtsnedgang, oven i kebet i for-
bindelse med en familieforagelse. Det er sim-
pelt hen utopi, nar man tenker pd de husle-
jer, som unge familier mé sidde for i dag.
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Det er i ovrigt noget, man ber erindre sig,
nar man si varmt taler for mendenes barsel-
hvile. Det er en af de ting, som bl. a. berne-
kommissionen ikke tager hejde for i sin be-
tenkning, ifelge det, der er sivet ud. Hvis
man forestiller sig, at indtegtstabet skal dek-
kes efter dagpengereglerne, bliver barselhvile
og forzldreorlov ikke det papir veerd, de er
skrevet pa. ) ’

I forbindelse med fodslen sikres der ifalge
forslaget ret til omsorgsorlov for egtefellen,
og i de tilfelde, hvor der enten ikke er nogen
wgtefelle, eller hvor agtefellen ikke kan ud-
nytte retten, tilbydes i stedet gratis hjemme-
hjeelp i 14 dage.

‘Endelig ber sundhedsplejen i hele landet
forbedres og udbygges med henblik pd fore-
byggelse af sygdomme og vejledning af fami-
lierne. Dér synes jeg ikke det er tilstrekke-
ligt, som socialministeren n@vner, at vi har
en lovgivning i ejeblikket, for vi ved jo, som
ministeren ogsa var inde pa det, at der er en
rekke kommuner, der ikke lever op til de
krav, vi ma stille.

Hvis man mener noget med snakken om
ligestilling — og her kan jeg ikke lade vare
med at tenke pa debatten den 26. januar i
ar, hvor savel arbejdsministeren som fru Inge
Fischer Moller svang sig op til at hevde, at
de ret intetsigende lovforslag, der var til be-
handling, som det hed, for at sikre kvinder-
nes ligestilling, var skridt til helt generelt at -
komme kensdiskrimineringen til livs inden
for arbejdslivet, men hvor vi andre finder,
det er lovlig sméa skridt, socialdemokratiet
tager, men det er jo de sma skos parti — men
hvis man altsi mener noget med snakken om
ligestilling, er tiden inde nu, for hvis kvin-
derne skal kunne leve op sével til den biolo-
giske rolle som moder som til den samfunds-
massige rolle at kunne deltage pa lige fod
med manden i arbejdslivet, s& krever det et
ekstra finmasket net pa det tidspunkt, hvor
bornene fodes, og hvor kvinden maéske stér
midt i en uddannelsessituation, eller hvor
tilknytningen til arbejdsmarkedet sveekkes.
Loser vi ikke dette problem, opndr vi aldrig
reel ligestilling, for her er det, at grunden
leegges for naste generations ekonomiske
uafh@ngighed, for den reelle ligelon.

- Derfor er det si vigtigt, at kvinden sikres
mod fyring under svangerskabet og under
foreldreperioden. Det er vigtigt, at hun dis-
krimineres positivt med hensyn til uddannel-
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sessituationen, og det er vigtigt, at hun ikke
diskrimineres med hensyn til anciennitet,
avancement eller pensionstildeling som folge
af rollen som moder. Det er endvidere en
betingelse, at der, den dag hun begynder
igen, er sikkerhed for opnaelse af en dagin-
stitutionsplads. Hvis der skal opnas reel lige-
stilling, er disse krav uomgeengelige.

Endelig skal jeg tilfoje: det nytter jo ikke
sd meget, at man, nar vi taler om pensionsre-
form, ser med bekymring pa pensionisternes
stigende andel af befolkningen, men ikke
samtidig ser pa, at det ogsi gelder om at
udnytte og benytte de ressourcer, der ligger i
den kvindelige arbejdskraft. Disse ressourcer
kan opveje veksten af pensionsandelen, hvis
samfundet vil, og samtidig skal man heller
ikke vare blind for, at et faldende fodselstal
kan blive folgen af at undlade at sikre sma-
bornsfamilierne. Det kan i sidste ende betyde
sterre tab for samfundet end de ejeblikkelige
udgifter til en hensigtsmeessig barselhvileord-
ning.

Med andre ord: det er en form for investe-
ring med et givtigt udbytte — for at snakke et
sprog, som selv mennesker, der skal have alt
omsat til ekonomi, kan forsta.

S& vil jeg godt lige komme ind pa nogle af
de bemearkninger, andre ordferere har gjort,
hvis det kan nas.

-Tre ordferere har stillet spergsmal om de
selvstendige, og det har jeg svaret pa; det er
med i forslaget.

Der har ogsd varet nevnt nogle proble-
mer med hensyn til tilknytningen til arbejds-
markedet. Vi er godt klar over, at det ikke
dekkes af det forslag, og at det er et sporgs-
mal, der ogs4 vedrerer arbejdsmarkedets par-
ter, men vi kan ikke vare blinde for, at vi
lever i et kapitalistisk samfund, hvor alt ikke
ordnes i folketinget.

Hermed sluttede forhandlingen.

Forslagets overgang til anden (sidste) be-
handling

vedtoges uden afstemning,

Formanden:

- Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbe-
slutning henvises til socialudvalget. Hyvis
ingen gor indsigelse mod dette forslag, be-

tragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det
er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

3) Forste behandling af:

Forslag til lov om oprettelse af sociale for-
brugerrdd [af Alice Hedegaard (DR) m. fL.].
(Lovforslag nr. L 153. Fremsat 13/1 78).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Socialministeren (Eva Gredal):

Allerede i forbindelse med behandlingen
af bistandslovforslaget blev der fra folketin-
gets socialudvalg stillet spergsmal om opret-
telse af sociale forbrugerrad. Dengang tog
min forgenger pad socialministerposten, hr.
Jacob Serensen, afstand fra tanken om at -
pélegge de kommunale organer en pligt til
at samarbejde med lokale forbrugerorganisa-
tioner og henviste i den forbindelse til, at
ansvaret for forvaltningen pa det sociale om-
rade er placeret hos de folkevalgte organer,
nemlig kommunalbestyrelsen og det sociale
udvalg, og at det derfor ma vere disse orga-
ner, der selvsteendigt beslutter, i hvilket om-

fang man gnsker et samarbejde med forbru-

gerne.

Socialministeriet henviste dengang endvi-
dere efter at have hert indenrigsministeriet til
de problemer, der ville kunne opstd med
hensyn til afgrensningen af savel person-
grupper som saglige omrader. Resultatet blev
herefter, at - folketingets socialudvalg i sin
beteenkning om bistandslovforslaget henstil-
lede til socialministeren, at kommunerne i et
cirkulzere blev gjort opmerksomme pd mu-
lighederne for at etablere forbrugerrepraesen-
tation. .

I overensstemmelse hermed blev det i soci-
alministeriets cirkulzere om bistandslovens
almindelige bestemmelser udtrykkelig navnt,
at der er mulighed for at etablere forbruger-
reprasentation, i det omfang den enkelte
kommunalbestyrelse finder det enskeligt eller
ngdvendigt. Det er fremhavet i cirkuleret, at
forbrugerradet skal vere radgivende og ikke
kan inddrages i behandlingen af sager om
bestemte personer.



