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ejendoms opdeling i ejerlejligheder, ville mini-
steriet selvsagt have anmodet politiet om at fo-
retage en nermere undersggelse.«

Bjgrn Poulsen (SF):

Dette forslag er efter SFs mening den eneste
rimelige méde, man kan klare de meget store
problemer pa, der findes pa ejerlejlighedsom-
rddet. Dette forslag vil medfgre, at udstyknin-
gen i ejerlejligheder stoppes, og folketinget far
tid til netop pa dette omrade, som der har
varet s& megen fokusering pa det sidste ars tid,
at fi lavet en efter danske lovgivningstraditio-
ner pad boligomrédet fornuftiz lovgivning,
hvorefter man i fgrste razkke kan stoppe hele
denne spekulation, der i dag er pa boligomra-
det.

Nar man tenker pd disse meget, meget
store gevinster, der er blevet hentet hjem isar
pa ejerlejlighedsomradet, og som stadig vak vil
blive hentet hjem, kan man godt undre sig lidt
over, skal vi sige den méde, som regeringen
har grebet ind pd, ndr det drejede sig om at
dempe Ignmodtagernes indtjeningsmuligheder.
Spekulationen vil man altsi ikke ggre noget
imod, men Ilgnmodtagerne, o.k., de er nem-
mere at have med at ggre. Arlig talt, det m4 se
en smule merkeligt ud for en lgnmodtager i
dette land, at han kan f& 2 pct. i Ignstigning
om &ret plus en dyrtidsportion, mens spekulan-
terne kan fa lov at arbejde videre, dem rgrer
man ikke ved. Og vi ser pd anden lovgivning,
som er kommet frem her i forret, at man pi
visse omrader endda giver dem lov til yder-
ligere at tjene penge.

Man har i forbindelse med dette forslag talt
noget om mulige erstatningskrav fra ejere af
ejendomme, som havde haft muligheden for at
udstykke. Nu kan jeg ikke forstd, at man netop
pd dette omride er si emsig. Jeg erindrer da,
at man for et par uger siden i folketinget ved-
tog en lov — det var pa knallertomridet — hvor
disse spekulationer overhovedet ikke var inde i
billedet. Hvorfor i alverden s& sli ned pa det
omrade, nar det drejer sig om boliger?

Efter min formening er hele spgrgsmalet om
de mulige erstatningskrav kun en meget,
meget, meget darlig undskyldning for, at soci-
aldemokratiet ikke vil bruge det flertal, der er
her i folketinget, for at lave en fornuftig lov-
givning pa ejerboligomradet, nemlig et forelg-
bigt stop, til vi har mulighed for at lave en lov-
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givning, som vi kan veere bekendt ogsa over for
lejerne.

Nar man samtidig tenker pa, hvorledes re-
geringen har veret i stand til at sidde alle disse
henvendelser overhgrig, der er kommet fra
alle lejervenlige organisationer i dette land,
som har tigget og bedt om at f& et stop, s& kan
det nok undre en, hvad socialdemokratiet
egentlig talt teenker pa, nir man laver boliglov-
givning. Det kan da ikke veere lejernes inter-
esse, man er gaet efter, nar man ikke vil stgtte
et forslag af denne slags.

Hermed sluttede forhandlingen.

Forslaget til folketingsbeslutning
forkastedes med 134 stemmer mod 22.

Den naste sag pa dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om ejerlejligheder [af Kirsten Ja-
cobsen m. flL].

(Lovforslag nr. L 8. Fremsat 2/3 77. Fgrste
behandling 29/3 77. Betenkning 3/5 77. Anden
behandling 10/5 77).

Der var ikke stillet endringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling,

Ordfgreren for forslagsstillerne (Kirsten Jacob-
sen) (FP):

Det forslag, der nu skal stemmes om, var det
fgrste forslag, der blev fremsat her i folketin-
get umiddelbart efter valget for at Igse det pro-
blem, som s& mange var enige om eksisterede,
nemlig problemet omkring de uhensigtsmes-
sige moderniseringer og omkring de betingede
skgder.

Da lovforslaget blev fgrstebehandlet, blev
der fra mange sider udtrykt det synspunkt, at
det egentlig var et meget bedre diskussions-
grundlag end det forslag, som regeringen
havde fremsat. Det forslag, som fremskridts-
partiet havde fremsat, havde nemlig den for-
del, at det kun hindrede de uhensigtsmassige
moderniseringer og satte problemerne vedrg-
rende de betingede skgder pa plads, samtidig
med at det stadig veek tillod en rimelig og for-
nuftig udstykning af ejerlejligheder.

Venstres ordfgrer pd det tidspunkt, hr. Chri-
stophersen, var oven i kgbet meget stark i sine
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udtalelser og sagde, at dette forslag fra frem-
skridtspartiet var et positivt bidrag til diskus-
sionen, og at man under udvalgsarbejdet matte
se, om det ikke kunne give anledning til at Igse
problemerne omkring moderniseringerne. Hr.
Christophersen gav udtryk for, at det nok var
en mere rimelig mide at ggre det pd end ved
det forslag, som boligministeren havde fremsat.

P43 denne baggrund forekommer det mig
merkeligt, at det eneste forslag til lgsning af
disse problemer, der opnéede en.ordentlig og
saglig udvalgsbehandling, var det forslag, mini-
steren havde fremsat. Venstre var under ingen
omstezndigheder interesseret i at drgfte de re-
elle Igsningsmodeller, der 13 i fremskridtsparti-
ets forslag, pd trods af at jeg pa partiets vegne
allerede ved fgrste behandling gav udtryk for,
at skulle der @ndringer til, for at det kunne
feres igennem med et flertal, si ville vi vere
parate til at se pé det.

Jeg vil meget gerne anbefale dem, som kan
lide ejerlejligheder, og som synes, at ejerlejlig-
heder er en god boligform, til at stemme for
dette forslag, for s& opnér vi nemlig, at de
uhensigtsmassige moderniseringer ikke lzngere
kan finde sted, og at vi ikke skal vedtage et
lovforslag om, at det er forbudt at szlge ejer-
lejligheder pa betingede skgder.

Hyvis man derimod nedstemmer forslaget og
vedtager det forslag, som socialdemokratiet,
venstre og de radikale nu har lavet et forlig
om, s& kommer man i den situation, at man for
at Igse et ganske lille problem laver nogle re-
striktioner, som i den grad gdelaegger hele det
fornuftige ejerlejlighedsmarked, med- den kon-
sekvens, at vi bare fir nogle hgjere priser pa
de ejerlejligheder, der allerede er udstykket.
Det synes jeg ikke kan vare i nogens interesse,
og derfor vil jeg meget gerne anbefale, at man
stemmer for dette forslag. -

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslaget
forkastedes med 103 stemmer mod 37; 19
medlemmer stemte hverken for eller imod.

Den nzste sag pa dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om ejerlejligheder.

(Lovforslag nr. L 133. Fremsat 25/3 77. Fgr-
ste behandling 29/3 77. Betznkning 3/5 77.
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Anden behandling 10/5 77. Tillegsbetenkning
11/5 77). ' .

Der var stillet 8 @ndringsforslag i tillagsbe-
teenkningen.

Uden for tillaegsbetaenkningen var der ikke
stillet 22ndringsforslag.

. ZAndringsforslagene sattes fgrst til forhand-
ling. :

Winnie Russell (S):

Det af boligministeren stillede andringsfor-
slag nr. 3 om § 11, stk. 5, tjener til at ggre det
lettere for tinglysningskontorerne at admini-
strere ordningen, og derfor anbefaler jeg en-
dringsforslaget til vedtagelse.

Kirsten Jacebsen (FP):

Det @ndringsforslag nr. 3, som er stillet af
boligministeren og tiltrddt af forligspartierne,
vil fremskridtspartiet stemme mod.

Jeg synes egentlig, det er meget festligt, at
man fgrst ved andenbehandlingen stdr og be-
brejder mig, at jeg opridser et problem her fra
talerstolen, og oven i kgbet vil belere mig om,
hvordan parlamentarikere opfgrer sig, og sd to
timer efter gr forligspartierne hen og laver et
endringsforslag efter fuldsteendig den model,
som jeg stod og fortalte dem om. Der var bare
én ting, forligspartierne skulle have gjort, de
skulle have hgrt hele setningen, for s havde
man aldrig nogen sinde skrevet: »det seneste
regnskabsar« fgr den 13. maj 1977. Jeg vil
egentlig gerne spgrge forligspartierne: Hvad
har man tenkt sig at ggre med nystiftede sel-
skaber? Hvilket regnskabsar skal man dér regne
med? Hvordan skal den sondring finde sted?
Hvad vil man ggre med de selskaber, som har
haft kapitaludvidelser? Hvordan vil man kon-
trollere det? :

Til syvende og sidst indebzrer dette zn-
dringsforslag, at forligspartierne lovgiver med
op til 1 ars tilbagevirkende kraft for alle de sel-
skaber, som har forskudt regnskabsir. Det
synes jeg bare man 'skal vare klar over, nir
man nu stemmer for det geniale @ndringsfor-
slag, som man sad og strikkede sammen her for
et par dage siden. -

.. De endringsforslag, som er stillet af frem-
skridtspartiet, centrum-demokraterne, det kon-
servative folkeparti og kristeligt folkeparti, gar
ud pa, at folketinget ikke skal lovgive med til-



