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altsd forelgbig veere posmvt indstillet under
udvalgsarbe]det

Ingolf Knudsen (CD):

Jeg skal blot meddele ministeren, at vi ikke
er sa bekymrede og skal medvirke til, at lov-
forslaget kommer hurtigst muligt igennem fol-
ketinget.

Steen Folke (VS):

- Ogsa jeg skal henvise til, hvad jeg sagde ved
fgrste behandling af den samme sag den 10.
november 1976, men jeg vil godt lige gentage
et par ting, da vores ordfgrertale mundede ud
i, at VS naeppe vil medvirke til at gennemfgre
dette forslag, og derved har vi altsd skilt os ud
fra de fleste andre ordfgrere.

Kort om grundene hertil. Vi mener, at der
med dette forslag sker en sammenblanding af
pa den ene side nogle uddannelsesformal af
den ene eller den anden art, pd den anden side
radgivning for industrien og et forsknings- og
udviklingsarbejde, som skal have et kommerci-
elt sigte. Vi mener ikke, at der bgr foregd en
sddan sammenblanding pa en institution, der
nu henlaegges under undervisningsministeriet.
Vi mener, det er uheldigt, at arbejdsgiverne i
den grafiske branche fortsat far si stor indfly-
delse pa en institution, der er henlagt under
undervisningsministeriet, og som altsi efter
dette forslag overgér til hundrede procent
statsfinansiering.

Dette er vores hovedgrunde til at se med
stor skepsis pa dette forslag.

Alfred Hansen (DR):

Der har fra de foregiende ordfgreres side
veret udtrykt en vis betaznkelighed, og det er
vel altid klogt ved fgrste behandling af et lov-
forslag at have en vis portion skepsis, og det
har retsforbundet da ogsi. Men hvis jeg skulle
fremhave noget positivt ved dette lovforslag,
s skal det bl. a. vere, at man gnsker, at insti-
tutionen skal drives som en selvejende institu-
tion, og at det er naturligt, at den har opgaver,
hvis primare sigte er undervisning og forsk-
nings- og udviklingsarbejde samt radgivning.
Det synes vi er noget positivt, og derfor vil vi
gerne stgtte forslaget under det videre udvalgs-
arbejde.

Vi vurderer denne skole pd lige fod med
andre uddannelsesinstitutioner, og vi finder,
det er vigtigt og ogsd naturligt, at den hgrer
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under undervisningsministeriet. I gvrigt vil jeg
gerne i parentes bemarke, at al undervisning
fremover méske burde samles under ét bestemt
ministerium, hvor man i gjeblikket har den pla-
ceret under flere ministerier.

Vi vil positivt g& ind i udvalgsarbejdet.

Undervisningsministeren (Ritt Bjerregaard):

Jeg skal takke for en velvillig modtagelse og
blot understrege over for hr. Bertel Haarder og -
fru Gerda Mgller, at vi fortsat mener, at der er
god kontakt til virksomhederne. Jeg har haft
lejlighed til tidligere at svare pd en rakke
spgrgsmél i den anledning, og derfor mi jeg
ogsa til fru Gerda Mgller sige, at si vidt jeg
husker var praktisk taget alle spgrgsmal besva-
ret i udvalget. Det eneste, der manglede, var,
at man kom ud og s& skolen, siledes som det
var blevet planlagt, og det haber jeg da at man
vil fa tid til nu.

Sé skal ogsa jeg blot udtrykke gnsket om en
hurtig behandling i udvalget.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Fjerde nxstformand (Ninn-Hansen):
Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til un-

-"dervisningsudvalget. Hvis ingen ggr indsigelse

mod dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

" Den naste sag pa dagsordenen var:
Fgrste behandling af forslag til lov om fri-
skoler og private grundskoler m. v.
(Lovforslag nr. L 76. Fremsat 11/3 77)

Lovforslaget sattes til forhandling.

Helle Degn (S):

Da dette lovforslag er en genfremsattelse,
skal jeg pa socialdemokratiets vegne ind-
skreenke mig til ganske fa bemeerkninger.

I den mere overordnede diskussion af for-
holdet mellem folkeskolen og friskolen og pri-
vate skoler, som tidligere har veret gjort til
genstand for en grundig drgftelse, har socialde-
mokratiet markeret sin holdning i forholdet til
parallelskolerne og folkeskolen. Dette er pé
glimrende made, synes jeg, blevet fremhavet
af hr. Erling Olsen, hvorfor jeg kun pa social-
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demokratiets vegne skal udtale mig om et par
punkter.

Med hensyn til forholdet mellem skematime-
forbruget og lererforbruget pr. elev mener jeg,
at dette ma seettes i meget ngje relation til de
vilkar, der i gvrigt gelder for folkeskolens ele-
ver. Baggrunden herfor er nevnt pa side 164 i
redeggrelsen fra den af ministeren nedsatte ar-
bejdsgruppe.

Folkeskoledirektoratet og tilskudsforvaltnin-
gen har med stort besver skullet afggre beretti-
gelsen af skolernes forbrug af leererskematimer
ud fra en pzdagogisk cg gkonomisk vurdering.
Denne beregning, hver man ogsd gar ud fra
antallet af klasser, skgnnes ikke at vere hold-
bar lengere, hvilket jeg kan vare ganske enig i.
Den pazdagogiske udvikling har i stigende grad
gjort klassebegrebet uegnet som en gkonomisk
fordelingsnggle. Derfor har man ogsa i folke-
skoleloven brugt begrebet lererskematimetal

pr. elev som fordelingsnggle. Det er dette, mi-

nisteren i forslaget gnsker anvendt, hvilket vi
helt kan tilslutte os som den mest retferdige og
rimelige fordelingsmetode, som sagt ogsi set i
forhold til folkeskolens vilkar i @vrigt. Dette
spgrgsmal regner jeg i gvrigt med, at vi vil fa
lejlighed til at drgfte under udvalgsarbejdet.

Det andet forhold, jeg vil omtale, er bag-
grunden for, at vi kan stgtte, at en af tilskuds-
betingelserne ma vere, at skolerne skal have
status som selvejende institutioner. Argumen-
terne herfor er ogsd navnt i arbejdsgruppens
betenkning, nemlig pa side 149. For det fgrste
bgr der tilvejebringes den stgrst mulige &ben-
hed om de tilskudsmodtagende skolers gkono-
miske forhold, og for det andet bgr ydelsen af
statsstgtte ikke kunne afsette sig som overskud
eller formue for private interesser.

Det skal ogsi lige neevnes, at langt de fleste
friskoler og privatskoler er selvejende instituti-
oner, og det foreslds da ogsd, at kommende
nye skoler fra starten skal veere selvejende in-
stitutioner.

Socialdemokratiet kan anbefale lovforslaget,
og vi vil deltage positivt i udvalgsarbejdet.

Halvgaard (FP): .

Uanset hvilket politisk tilhgrsforhold man
har, tror jeg det ligger alle partier pa sinde at
ggre vores uddannelsessystem s godt og si ef-
fektivt som muligt til gavn for hele samfundet.

Formilet med den nye folkeskolelov var jo
at skabe muligheder for en forbedring af for-
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holdene for vores bgrns undervisning i folke-
skolen. Spgrgsmalet er nu, om folkeskoleloven
er tilfredsstillende. Svaret ma blive et nej, set
pd baggrund af den voksende kritik og util-
fredshed, der ggr sig geeldende bade blandt for-
xldre, elever ¢g lerere. Derfor mener jeg, det
er urigtigt og forkert at bygge videre i uddan-

_nelsessystemet, fgr vi far rettet de groveste fejl

i folkeskoleloven. Det er dog trods alt folke-
skolen, som er grundlaget for hele vores videre
uddannelsesforlgb. Jeg mener derfor ogsa, det
var beklageligt, at man gennemfgrte endrin-
gerne for friskoler og private grundskoler i fol-
ketingsaret 1975-76. Det blev péstdet, at det
var @ndringer, der var ngdvendiggjort af den
nye folkeskolelov. -

Nu foreligger et lovforslag, der betyder
yderligere endringer i loven, bl. a. med hensyn
til tilskudsbetingelserne, krav om elevtal, krav -
om status scm selvejende institution, pligt til
specialundervisning osv. osv. Det er skerpede
krav, der betyder, at friskolernes vilkdr og mu-
ligheder forringes og kompliceres. Jeg mener,
at det er yderst beklageligt, og det gnsker
fremskridtspartiet ikke at medvirke til. Skal be-
grebet friskole fortsat eksistere i Danmark som
et alternativ til den offentlige skole, sd er det
forkert at stille urimelige krav, der ggr frihe-
den illusorisk. De samme krav vedrgrende de
obligatoriske fag som i folkeskolen ma natur-
ligvis ogsa stilles til de private skoler med an-
svar over for undervisningsministeren. Men
med. hensyn til elevtalskrav, klassekvotienter,
deling eller- ikke-deling af eleverne, eksamen
cg karakterer, mener jeg, at friskolerne mé sta
frit, ellers er det ikke et alternativ. :

‘Tilskudsordningerne m& forenkles, saledes at
friskolerne i langt hgjere grad kan disponere
gkonomisk, og tilskuddene ma gives som faste
belgb i forhold til det elevantal, der er. Elevbe-
talingen ma naturligvis st i relation til de til-
skud, som kommer fra statens side, og disse til-
skud mé selvfglgelig ogsd vare i overensstem-
melse med de tilskud, der ydes til eleverne i
de offentlige skoler.

P4 grundlag af disse tanker vil fremskridts-
partiet deltage positivt i udvalgsarbejdet.

Bertel Haarder (V):

Det var en .kedelig ordfgrertale, fru Helle
Degn afleverede, for de to ting, hun roste for-
slaget for, er lige ngjagtig de to ting, som ven-
stre har imod forslaget. :

For det fgrste talte fru Helle Degn om, hvor
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udmerket det var med denne timetalsstyring,
og hvor udmarket det var, at de private skoler
derved kommer til at ligne de offentlige skoler
s4 meget som overhovedet muligt. Dertil vil jeg
gerne sige, at vores indstilling er den stik mod-
satte. Vi skal styre udgifterne og ikke leererfor-
bruget. Disse skoler skal netop have mulighed
for at indrette sig pa en anden mide end de of-
fentlige skoler; det er derfor vi har denne lov-
givning. Derfor skal styringen vere af rent
gkoncmisk art og ikke noget, som p& nogen
méde tvinger skolerne til f. eks. at have finere
faciliteter, mere specialundervisning og alt mu-
lig andet og sa til gengzld sxtte klassekvoti-
enten i vejret. Hvis de i stedet for gnsker at
k¢re i meget primitive omgivelser med meget
lave klassekvotienter og et meget stort lerer-
forbrug, sa skal de have lov til det. Det er der
for gvrigt mange af dem der ggr, og det kunne
den offentlige skole leere en hel del af, for der-
med laegger man nemlig vagt pd det vesent-
lige, altsd efter min mening og efter mange an-
dres.

Det andet, fru Helle Degn roste, var, at selv-
folgelig skulle private skoler da ikke kunne
veere private, de skal vere selvejende institutio-
ner. Hvorfor nu det? Kan man pépege noget
som helst misbrug af privatejede skoler her i
landet? Kan man nevne ét eksempel? Vi mi
virkelig spgrge i undervisningsudvalget, om der
findes eksempler pa, at der har veret misbrug.

Naér det gelder den lille stramning med hen-
syn til, at sma friskoler kan bevares og fortsat
oprettes, mener jeg ogsa, at der stadig er brug
for, at vi far at vide, om der er eksempler pa
misbrug, som begrunder denne stramning. Vi
mener det ikke.

Gerda Mgller (KF):

Jeg vil indlede med at sige, at jeg principielt
pd min gruppes vegne er mere enig i de be-
tragtninger, hr. Bertel Haarder gjorde, end i
dem, som fru Helle Degn gjorde.

Jeg synes, der er grund til at glede sig over,
at det stadig er muligt her i landet at have
bade frie skoler og private skoler som et mod-
“stykke til folkeskolen og som en ret for de
mennesker, der af religigse, ideologiske eller af
andre grunde gnsker at holde deres bgrn i den
form for skole fremfor i den offentlige skole.

Derfor mener jeg ogsi ligesom hr. Bertel
Haarder, at de frie skoler og de private skoler
ikke skal holdes i for stramme band. Der skal

71 Ft
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selviglgelig vaere en granse for de gkonomiske
dispositioner, men jeg mener ikke, det ggr si
forferdelig meget, at lererskematimeforbruget
er en smule stgrre dér end i folkeskolen, nar
vi til gengzld ved, at de private skoler bruger
lidt ferre penge pa bygninger, end de offent-
lige skoler ggr.

Nar jeg er inde pa problematikken om sko-
lernes frihed, ma jeg ogsa sige, at vi i det kon-
servative folkeparti er meget utilfredse med,-at
man nu pa vasentlige omrider indskranker
skolernes frihed, selv om den ogsd bliver ud-
videt pa nogle omrader, det galder undervis-
ningen i fritiden, bgrnehaveklasserne,. der ikke
skal nedlegges, hvis de i enkelte ar er under
det pligtige tal pa 10 elever.

Men indskrenkningen gér altsd i nogen grad
pa skolernes hidtidige ret til frit at disponere.
Vi mener, det er meget forkert, at man ikke
fremover kan oprette privatejede skoler, men
at det kun skal vere selvejende skoler. Det
kommer netop til at g& ud over de skoler, som
er oprettet ud fra et bestemt livssyn, en be-
stemt ideologisk baggrund. Det vil komme til
at betyde, at andre kredse end dem med den
samme livsholdning, den samme ideologi, kan
komme til at infiltrere disse selvejende skoler
og dermed fremme andre formal end det, der
oprindelig var meningen, da skolerne blev op-
rettet. Det er vi altsd meget utilfredse med, og
som jeg sagde ved fgrstebehandlingen sidste
gang, vil vi, hvis ikke ministeren vil @ndre
lovforslaget pa dette omrade, fremsatte et an-
dringsforslag eller i hvert fald fa det til af-
stemning her i salen.

Sa skal jeg kun til sidst sige, at der stadig
vek for os er nogle andre problemer, og det
er problemer med hensyn til de private real-
kurser. Vi er tilfredse med, at der er mulighed
fot at opretholde dem, men de har mange pro-
blemer i-gjeblikket, og dem vil jeg gerne vare
med til at se pa i udvalget. Der er f. eks. beta-
lingsproblemet, fripladsordningen, hvilken stgt-
te der er til de 16-18-arige, aldersbegransnin-
gen, sygeeksamen. Jeg kunne remse en hel del
andre ting op, men der er ingen grund til at
besvare folketinget med det; dem vil jeg kom-
me ind pa i udvalget, hvor vi vil arbejde posi-
tivt videre med dette forslag.

Ingolf Knudsen (CD):

Jeg vil da begynde med at rose den meget
grundige redeggrelse, som ligger til grund for
det lovforslag, vi nu behandler. Det er en rede-
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gorelse, som er udarbejdet af en arbejdsgrup-
pe, nedsat af ministeriet. Jeg synes, det er et
veegtigt materiale, der her ligger som udgangs-
punkt for det arbejde, vi nu skal i gang med.

Med hensyn til det fremsatte lovforslag skal
jeg sige, at vi i mit parti fgler, at det er vee-
sentligt, at der er forskel og stor forskel og
mulighed for forskel mellem folkeskolen og de
private skoler, fordi man herigennem fir mu-
lighed for et direkte og rigtigt valg i det gje-
blik, man eventuelt sgger veek fra folkeskolen
og over i den ene eller anden form for fri-
skole. Vi mener, at denne mulighed pd mange
omrader bibeholdes i det fremsatte lovforslag.
Derfor skal jeg da ogsd sige, at vi i det store
og hele kan ga ind for lovforslaget, dog med
den modifikation, at vi selvfglgelig vil hgre pa,
hvad eventuelle faglige organisationer har at
sige om lovforslaget, og p&4 den made tage de-
res synspunkter med ind i arbejdet.

Hr. Bertel Haarder havde nogle argumenter,
bl. a. dette om at styre udgifterne og ikke lz-
rerforbruget. Dertil ma jeg sige, at vi i CD nok
i vid udstrakning er enige med hr. Bertel Haar-
der, men vi er til gengeld ogsd villige til at
drgfte disse principper i udvalget.

Med hensyn til spgrgsmélet om, hvorvidt
private skoler skal forblive private eller skal
overgd til at vere selvejende institutioner, vil
jeg nok mene, at vi ér tilhengere af det sidste.

Vi mener absolut, at som selvejende institution

er man i stand til at bevare sit serprag.

Hr. Bertel Haarder efterlyste eksempler pa
misbrug. Det kan det altid veere svert at give,
og det tilkommer vel heller ikke mig her at std
og give eksempler fra talerstolen, men man har
dog i hvert fald eksempler pa f.eks. oplys-
ningsforbund, som er blevet omdannet til an-
partsselskaber og derefter forsggt solgt til hgje-
ste kurs. Der kunne dog veere visse ligheds-
punkter her.

Vi skal medvirke til en positiv behandling i
udvalget.

Ebba Strange (SF):

Jeg skal ikke knytte mange bemarkninger til
lovforslaget, der har veret fgrstebehandlet tid-
ligere, men kun lige tage et par ting frem, som
andre ordfgrere ogs& har bergrt.

Det ene er spgrgsmélet om forholdet mellem
den offentlige skole og friskolerne med hensyn
til gkonomien. Jeg mé& nok i denne situation
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erklere mig mere enig med hr. Bertel Haarder
end med fru Helle Degn. Jeg vil i hvert fald
meget gerne have, at vi under udvalgsarbejdet
far kulegravet de udregninger, der ligger om
leererskemaforbruget. Det er ogsa mit indtryk,
at man netop hgjner disse skolers kvalitet ved
at satse pa forbrug af leerere i stedet for for-
brug af tekniske hjelpemidler af forskellig art,
og det giver disse skoler en anden karakter.
Hvis vi helt fjerner denne mulighed, tror jeg
ogsd, at vi gdelaegger noget, der karakteriserer
friskolerne.

Jeg kan godt forstd den tanke, der ligger
bag, for hvorfor skal de have lov at kgre med
de sma klassekvotienter, nar vi ikke har lov til -
det i folkeskolen? Det er ogsé beklageligt, at vi
ikke har lov til det i folkeskolen, det synes jeg
nok, men pa den anden side mi vi-vel ogsd
indrémme, at det danske folkeskoleveesen, lige
sd lenge vi kan se tilbage i vores historie, “har
faet inspiration fra de frie skoler, og en del
godt arbejde ville nok blive gdelagt, hvis man
forlangte en klassekvotient, der var lige s hgj
som den, man har i folkeskolen. Det er ogsa
muligt, at det ikke er det, der ligger i det. Jeg
kan ikke regne de kvotienter ud i hovedet. Jeg
vil gerne have dem skiret lidt mere ud i pap,

for at jeg rigtig forstér dem.

Det andet, jeg vil hefte mig ved et gjeblik,
er spgrgsmalet om dakning af befordringsud-
gifter. Vi har fiet nogle henvendelser, der
viser, at det for nogle friskoleelever er veldig
besvarligt at & dekning af transportudgifter,
og at det er forbundet med vanskeligheder med
hensyn til ventetid o. lign. Det mener jeg ogsd
vi skal have vendt en gang i udvalget. Jeg ved
godt, at de regler, der er beskrevet i dette lov-
forslag, ikke adskiller sig fra dem, der gelder i
gjeblikket, men derfor kan det jo godt vare, vi
lige skal kigge pé det i udvalget.

Resten er sddan set nogle ajourfgringer og
forbedringer efter min mening med hensyn til
specialundervisning, fritidsundervisning, serlig
undervisning for fremmedsprogede elever, som
vi kun kan stgtte.

Jeg héber, at vi far forslaget hurtigt igennem
i udvalget. Jeg tror, det kan lade sig ggre med
de sma @ndringer, der skal til.

‘Freddy Madsen (DKP):

Jeg vil ogsad henvise til, hvad vi har sagt ved
den tidligere f@grstebehandling. Jeg vil dog godt
understrege i anledning af den diskussion, som
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nu alligevel udspiller sig her i dag, at vi er til-
hengere af, at vi skal have friskoler og privat-
skoler ud fra spgrgsmélet om livsholdning, ud
fra spgrgsmélet om eksperimenter osv.

Jeg synes ogsd, der er sterkt behov for, at
der kommer en reel ligestilling med hensyn til
gkonomi imellem folkeskolen og de private
skoler. Det er vi tilhangere af, ogsi fordi der,

efterhdnden som man har forringet folkesko-

len, skaret ned pa folkeskolen, har ligget et sti-
gende incitament for forzldrene til at sige:
vores bgrn skal have en bedre undervisning.
Det har hverken noget med livsholdning eller
eksperiment at ggre, det er simpelt hen et
spgrgsmal om, at man skal hen et sted, hvor
éns unger i hvert fald ikke er underkastet det
offentlige skolevasens. elendighed pi mange
omrader.

Derfor synes jeg ogsa, at det er forargeligt,
at der fra et par borgerlige partier her nu er
megen betenkelighed ved, at man fastsatter et
skematimeforbrug i disse private skoler i lig-
hed med folkeskolens. Jeg beklager det ogsi ud
fra den betragtning, at jeg synes, det er for
lavt, men det er det ogsé i folkeskolen. Men det
er jo de samme partier, som hardnakket negter
at bevilge de midler, der faktisk skulle til for at
udvide skematimeforbruget i folkeskolen. Hvis
man vil vere med til det, s& vil vi da ogsi
gerne vaere med til at skabe ligestilling og ogsa
forbedre det i de private skoler.

Svend Haugaard (RV):

Det radikale venstre legger meget staerk
veegt pa at bevare forstdelsen for friskolernes
veerdi.

Vi er noget betenkelige ved en del af de
skerpede krav i det forslag, der her ligger pa
bordet, bl. a. med hensyn til styringen af leerer-
skematimeforbruget. Vi mener ogsi, at der i
det hele taget er tale om nogle indgreb i den
frihed, som frie skoler gerne skulle have, det
vil sige fri styring inden for det tilskud, de har
til radighed, og i det hele taget eget ansvar for
det tilskud, der fordeles. Jeg mener, man skal
passe lidt pa en forveksling imellem de ydre

-rammer og det indre milj¢ og den verdi, der

kan vere heri, og jeg mener i hvert tilfelde, at
friskolerne skal have ret til selv at foretage for-
delingen. Ellers er der ikke rigtig nogen me-
ning i at kalde det en friskole.

Vi er dog enige i, at hvis lovforslaget skal
gennemfgres, si skal der i hvert fald veere en
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overgangsordning for skoler i landzoner, hvad
elevtalskravet angar.

Som helhed er vi altsd ret kritiske, og vi vil
fremfgre nogle ting i udvalget. S& skal jeg i gv-
rigt henvise til det, som mit partis ordfgrer
sagde ved fgrstebehandlingen i forrige samling.

Inger Stilling Pedersen (KrF):

Da det som sagt er en genfremsattelse, skal
jeg henvise til det, jeg tidligere har sagt, og
bare understrege, at vi finder, at det er meget
vigtigt, at det fortsat bliver muligt for private
at drive skoler. Vi finder, det er vigtigt for at
fastholde et bestemt livssyn.

Alfred Hansen (DR):

Jeg tror, vi i folketinget skal tage os veldig i
agt for, at vi ikke laver en lovgivning pa en
sédan made, at vi legger stgrre hindringer i
vejen for et frit valg med hensyn til skoleform.
Det er jo desvarre en kendsgerning, at de of-

- fentlige skoler, kommunale skoler, er blevet alt

for store. Jeg har en teori om, at hvis man for-
dobler antallet af elever i en skole, s& firdobler
man problemerne, og det er i hvert fald ikke
nationalgkonomisk  forsvarligt. Derfor er
mdske netop den udvikling, som vi har veret
inde i de seneste ir med hensyn til stadig
stgrre skoler, vel at merke pa trods af bade
forzldres, lereres og bgrns modstand mod
store skoler, én af grundene til, at vi skal
verne om de frie skolers, de private skolers
muligheder for at indrette sig, som de nu gn-
sker. Derfor vil jeg advare mod en lovgivning,
der forhindrer udfoldelsesmulighederne for de
private skoler.

Vi opererer i retsforbundet med begrebet
»flydende skolepenge«. Definitionen pa »fly-
dende skolepenge« er, at man m4 kunne regne
ud, hvad det koster at undervise et barn i 1.
klasse, i 2. klasse og i 3. klasse, og disse penge
skal fglge barnet til den skole, hvor forzldrene
og barnet gnsker at barnet skal have undervis-
ningen. Hvis man i en privatskole er i stand til
at gkonomisere sd fornuftigt med disse midler,
at den kan tillade sig at have lave klassekvoti-
enter, sa finder vi i retsforbundet kun, at det er
et gode. Jeg kan slet ikke acceptere fru Ebba
Stranges udtalelser om, at det i grunden var
urimeligt, at man i de private skoler skulle
have lave klassekvotienter, nir man i de of-
fentlige skoler, folkeskolen, havde de store
klassekvotienter. Nar man nu erkender det
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uheldige i at have alt for store klassekvotienter
pa visse klassetrin i visse skoler i folkeskolen,
s retferdigggr man da ikke denne handling
ved ogsa at give de frie skoler store klassekvo-
tienter. Lad os dog finde mulighed for at gi
den anden vej og sige: det er gnskverdigt, at vi
har lave klassekvotienter i alle skoler, og da
man fortrinsvis har det i de private skoler, sa
ma vi ogsa sgrge for, at de far det i folkesko-
len, i de offentlige skoler.

Vi kraever i retsforbundet fuldstandig gkono-
- misk ligestilling mellem de offentlige og de pri-
vate skoler. Det er selvfglgelig en klar forud-
setning, at man ma leve op til de krav, der stil-
les i folkeskoleloven. Det er klart, at denne
betingelse mé opfyldes, for at man kan fa del i
tilskuddene. Danmark er kendt for sine mange
skoleformer, det er noget ganske specielt
dansk, og det synes jeg vi skal verne om. Det
skal vi opretholde. Det er vigtigt, det er verdi-
fuldt, det er fundamentalt; at vi har valgmulig-
heder. Og der er altsd ogsé vagtige grunde for,
at forzldre maske velger mindre skoler og pri-
vate skoler.

Jeg vil til slut sige, at dette engagement, som
vi maske specielt mgder i den foraldrekreds,
som slutter op om de private skoler, har vi
brug for i den danske skoleverden. Vi har
ogsd brug for det i folkeskolen. Det er meget
vigtigt, at vi fAr engageret forzldrene i skolens
daglige liv og virke og udfoldelsesmuligheder.
Vi vil se positivt pd lovforslaget i udvalget, og
hvis man ved @ndringsforslag i betenkningen
kan leve op til retsforbundets grundindstilling,
s& vil vi tilslutte os det, ellers kommer vi med
endringsforslag.

(Kort bemzarkning).
Ebba Strange (SF):

Jeg synes, jeg bliver ngdt til at ga herop og
korrigere, for hvis hr. Alfred Hansen har mis-
forstdet mig, s& kan det veere, der ogsd er
andre, der har misforstiet mig. Jeg sagde ud-

trykkeligt, at jeg beklagede, at man blev ngdt

til at have si hgj en klassekvotient i den almin-
delige folkeskole, og jeg mente, at det var ri-
meligt, at vores friskoler fik lov at kgre med en
lavere klassekvotient, hvis de ville betale det
med ringere fysisk udstyr. Det er altsd det stik
modsatte af det, hr. Alfred Hansen har opfat-
tet jeg faktisk har sagt. Jeg beklager, at jeg
har udtrykt mig sa utydeligt.
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Steen Folke (VS):

VS var forhindret i at vzre til stede, da
denne sag var til fgrste behandling i forrige
samling, i december méned var det vist, og jeg
skal derfor komme med nogle principielle be-
merkninger om forslaget.

Fgrst lidt om vores syn pé friskoler og pri-
vate grundskoler. Det er sddan et bide-og-
synspunkt P4 den ene side mé vi nok erkende,
at vi har begranset sympati for de betalings-
skoler for de rige folks bgrn, som er en del af
det danske skolevasen, vel at merke en del,
der nok har spillet en kraftigt aftagende rolle i
de sidste artier. P4 den anden side er der under
denne lov jo friskoler med et bestemt idémaes-
sigt eller pedagogisk sigte, og selve det, at der
i loven er mulighed for skoler p& et sidant
grundlag, mener vi er rigtigt og ngdvendigt,
sddan som forholdene i gvrigt er.

Vi er, som maske bekendt, kritiske over for
den danske folkeskole. Vi mener, den pa
mange méader er yderst kritisabel, og alene det
giver et behov for, at der er andre muligheder.
Pa den anden side ma det erkendes, at det er
en darlig lgsning, at det kun er visse bgrn, der
reelt har mulighed for at komme i andre for-
mer for skole, mens det store flertal faktisk er
henvist til folkeskolen uanset kvaliteten af den
undervisning, der foregr dér.

Alt i alt m4 vi sige, at vi gar ind for, at der
er mulighed for friskoler i det danske skole-
vasen.

VS var imod folkeskoleloven, der blev vedta-
get i 1975, bade pd grund af det indhold og
den struktur, som der blev lagt op til med
denne lov, og ogsé fordi loven pa flere punkter
var en sparelov. Nu er det jo sddan, at man
reelt overfgrer visse nedskaringer, som blev
vedtaget ved folkeskoleloven, til ogsa at gelde
for de skoler, der er omfattet af dette lovfor-
slag. Jeg tenker fgrst og fremmest pa bestem-
melserne omkring leererskematimeforbruget.

Man kan selvfglgelig godt argumentere for —
det er der en vis rimelighed i — at nar der skal
skares ned i folkeskolen, sa skal der ogsa ske-
res ned i de friskoler og private skoler, der er
tale om her. Men den tankegang fir os nu alli-
gevel ikke til at tilslutte cs en sddan nedske-

- ring. Jeg vil nok erkende, at det er noget hyk-

lerisk, nar forskellige borgerlige ordfgrere nu
har valdig meget imod, at der foretages ned-
skeeringer, mens de selv gik i spidsen med hen-
syn til at foretage tilsvarende nedskaringer pa
folkeskoleomradet. Men selv om der er tale om
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et borgerligt hykleri, sd vil jeg alligevel drage
den modsatte konklusion af hr. Freddy Mad-
sen. Jeg mener trods alt, at det rimeligste er at
stemme imod nedskeringer pd dette omréde,
ligesom vi — og det gjorde DKP ogs& — stemte
im@d de nedskeringer, der 14 i folkeskoleloven,
og imod folkeskoleloven som helhed.

Jeg mener, larerskematimeforbruget er et
meget kedeligt sted at skere ned, det vil vere
overordentlig gdeleeggende for undervisningen,
og jeg synes under alle omstendigheder, der
kan vare grund til at overveje dette problem i
udvalgsarbejdet.

Jeg tenker selvfglgelig ogsd p& stramningen
af det krav til et minimalt elevtal, der stilles
her, hvor grensen haves fra 20 til 28. Det
synes vi ikke er nogen god idé. Der kunne ogsa
navnes andre bestemmelser, men det har jeg
ikke tid til nu. Jeg vil bare sige, at der er natur-
ligvis ogsé en reekke bestemmelser i denne lov,
som vi kan ga ind for, som vi for si vidt synes
er udmearkede. Men vi mener, at de nedskerin-
ger, der ligger i lovforslaget, er noget ret afgg-
rende. Sammenfattende ma jeg derfor sige, at
vi er overvejende negativt indstillet til dette
lovforslag.

(Kort bemerkning).
Helle Degn (S):

Jeg tager ordet ganske kort for at rette en
misforstielse. Nar jeg siger, jeg synes, at lerer-

- skematimeforbruget skal beregnes i forhold til
antallet af elever, og at dette er en god forde-
lingsnggle, sa tror fru Ebba Strange, at vi der-
med vil medvirke til at fjerne muligheden for
en anden prioritering af f. eks. holdstgrrelser
af elever, altsd antallet af elever i en klasse.
Det er ikke tilfzldet. I beregningen ved tilde-
ling af stgtte gar man ud fra antallet af elever,
og sa kan man selv prioritere, hvilken holdstgr-
relse osv. man i gvrigt gnsker at anvende.

I gvrigt vil jeg ganske kort sige til hr. Bertel
Haarder og fru Gerda Mgller, at jeg glaeder
mig til arbejdet i udvalget. Det ser ud til, at det
bliver livligt.
Iytte til de fornuftige argumenter, der vil
komme frem under udvalgsarbejdet.

(Kort bemerkning).
Alfred Hansen (DR):

Det forbavser mig ikke, at hr. Steen Folke -

bruger udtrykket »rig«. Det ville heller ikke
have forbavset mig, hvis hr. Steen Folke havde
formaet at f4 ind i debatten noget om den fzle
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kapital og det privatkapitalistiske samfund osv.
Men nar konklusionen af hr. Steen Folkes ud-
legning gar pa, at private skoler og friskoler er
tilholdssted for de rige folks bgrn, at der kun
er adgang for de rige folks bgrn, s& beror det
altsd pa en total misforstdelse. Jeg vil da gerne
udlaegge det sddan, at hr. Steen Folke mi vare
indstillet pa at stgtte retsforbundets forslag
om, at alle skal stilles gkonomisk lige. Man
skal kunne velge den skoleform, man gnsker,
uden at man skal straffes gkonomisk i den an-
ledning. Jeg héber pa hr. Steen Folkes og ven-
stresocialisternes tilslutning til flydende skole-
penge, sa private skoler og friskoler fremover
i hvert fald ikke smager af at vare skoler for
de rige folks bgrn. ‘ '

(Kort bemarkning).
Steen Folke (VS):

Jeg skal kun for en ordens skyld ggre op-
marksom pa, at jeg ikke har sagt, at friskoler
var skoler for de rige folks bgrn. Jeg har sagt,
at der var visse skoler under denne kategori,
som var af den type, men at antallet af dem
givetvis var steerkt aftagende, og jeg har tilslut-
tet mig muligheden for, at der kan oprettes fri-
skoler, og at vi har en ordning med friskoler;
sa der md veere noget, hr. Alfred Hansen har
misforstdet. Dette med kapitalismen fir vi nok
lejlighed til at vende tilbage til ved anden lej-
lighed.

(Kort beméarkning).
Bertel Haarder (V):

Blot en meget kort oplysning til de mange
ordfgrere, som har talt om nedskeringer i fol-
keskolen.

I 1956 var lererforbruget af bdde hel- og
deltidsansatte i folkeskolen 25.000, i 1966
36.000, i 1975 var antallet af lerere omregnet
til heltidsansatte steget til 50.000, og vi regner
med, at det i 1980 vil vare et sted mellem
52.000 og 54.000. Dette blot til oplysning.

(Kort bemarkning).
Freddy Madsen (DKP):

I anledning af de bemerkninger, hr. Steen
Folke gjorde om vores holdning til dette for-
slag, vil jeg gerne henvise til, hvad jeg sagde
under den tidligere fgrstebehandling, at vi ab-
solut ikke er tilhengere af nedskaringer, hver-
ken pa dette omréde eller pa folkeskolens om-
rade. Vi ggr os bare helt klart, at vi kommer
i et dilemma, hvis man fastholder herfra, at
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man ikke vil udvide lererskematimeforbruget
i folkeskolen. Dette vil kunne fa nogle konse-
kvenser i retning af, at folk i stigende grad vil
flytte deres bgrn over i de private skoler, hvis
forholdene er bedre dér. Det er et problem,
men vi ma vende tilbage til det i udvalget.

Undervisningsministeren (Ritt Bjerregaard):

Jeg skal indlede med at takke for de mange
positive bemerkninger, der er faldet om det
fremsatte lovforslag. I gvrigt har der jo veret
fremsat en raekke bemerkninger, som har va-
ret en gentagelse af den tidligere fgrstebehand-
ling, og dem skal jeg ikke g& ind pd her. Jeg
gar ud fra, at vi kan vende tilbage til det i ud-
valget.

Det forekommer mig, at der har veret en del
misforstielser omkring styringen med lerer-
skematimer. Fru Helle Degn var inde pa noget
af det samme. Det viste sig vel sterkest i fru
Ebba Stranges indleg. Jeg haber pa, at vi i be-
handlingen i undervisningsudvalget kan tage
udgangspunkt i den betenkning, der er afgivet

af den arbejdsgruppe, der har veret nedsat un- |

der undervisningsministeriet. -Jeg tror, det vil
lette forstielsen af nogle af disse problemer.
For der er jo ikke, som hr. Steen Folke var
inde pi det, tale om, at dette lovforslag be-
tyder nedskeringer inden for friskoleomridet.
Jeg tror, den misforstaelse opstir pd grund af
misforstdelser omkring styringen igennem le-
rerskematimer. -

Fru Gerda Mgller sagde, at vi skulle glede
os over, at vi havde disse frie og private skoler.
Jeg héber, fru Gerda Mgller er enig med mig
i, at det er precis, hvad dette lovforslag er ud-
tryk for.

Jeg deler ikke den bekymring, mange har
veeret inde pa i forbindelse med de selvejende
institutioner, hvor man har fremhavet, at man
sa ikke kunne fastholde en ideologisk bag-
grund, et serligt livssyn. Jeg har svart ved at
se, hvorfor man ikke skulle kunne det, fordi
man lavede det til en selvejende institution.

Jeg skal blot slutte med at sige, at betingel-
sen for, at friskoler og private skoler kan fun-
gere si godt, som de ggr her i landet, er, at der
eksisterer et fornuftigt og rimeligt forhold imel-
lem dem og den danske folkeskole, og man
skal ikke glemme, selv om vi nu her i dag be-
handler et forslag til ndring af loven for fri-
skoleomrédet, at det fortsat er langt de fleste
bgrn, der gar i den offentlige skole, og at der
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mé vare en balance, hvis forholdet skal kunne
opfattes som rimeligt af hele befolkningen. Jeg
beder altsd om, at ogsd de ordfgrere, som har
gnsket meget store lempelser i forhold til dette
lovforslag, har disse bemarkninger i tankerne,
ndr vi arbejder videre i udvalget.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Fjerde nzstformand (Ninn-Hansen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til un-
dervisningsudvalget. Hvis ingen ggr indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neste sag pa dagsordenen var:

Fgrste behandling af forslag til lov om prg-
veforberedende  enkeltfagsundervisning  for
voksne.

(Lovforslag nr. L 77. Fremsat 11/3 77).

Fjerde nzstformand (Ninn-Hansen):
Sammen med denne sag foretages den naste
sag pa dagsordenen, nemlig:

-. Fgrste behandling af forslag til lov om @n-
dring af lov om kommuners og amtskommu-
ners bidrag til statslige og private skoler og
kurser, lov om fritidsundervisning m.v. og lov
om styrelsen af kommunernes skolevesen og
af virksomhed efter lov om fritidsundervisning
m. v. ’
(Lovforslag nr. L 78. Fremsat 11/3 77).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Mgller Andersen (S):

Fritidsloven &bner jo muligheder for, at der
kan etableres prgvforberedende undervisning
i enkeltfag p& 9. og 10. klasse-niveauet samt
til HF. Disse kurser har taget sigte pa under-
visning for voksne, hvorved der er givet voksne
muligheder for at fi en uddannelse, som man
ikke tidligere har kunnet f8, eller for at fi en
ny eller supplerende uddannelse.

Der -har, som det fréemgar af bemaerknm-
gerne til det foreliggende lovforslag om prgve-
forberedende - enkeltfagsundervisning for
voksne, vaeret meget stor og stigende interesse
for disse kursers afholdelse. Jeg vil blot navne,
at der i 197677 har veret tilmeldt 60.000 ele-



