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»§ 4.
Loven treeder i kraft ved bekendtggrelsen i
Lovtidende med virkning fra den 1. marts
1977.« og

B. Forslag til lov om &ndring af lovene om
folke-, invalide- og enkepension. (Nedsazttelse
af aldersgrensen for fgrtidig folkepension fra
60 til 55 ar m. v.) omfattende

§ 1, indledningen og nr. 1-11 samt nr.
15-16, § 2, indledningen og nr. 1-3 samt nr. 7,
§ 3, indledningen og nr. 1 og nr. 4, samt § 4 i
felgende affattelse:

»§ 4.

Loven traeder i kraft den 1, juli 1977.«,

vedtoges uden afstemning.

Udvalgets forslag om, at behandlingen af
det under B nevnte lovforslag standses, og at
det vises tilbage til fortsat behandling i social-
udvalget,
vedtoges uden afstemning.

Der foretoges derefter afstemning vedrg-
rende det under A navnte lovforslag.

Tove Jgrgensen (DKP):
Jeg har bedt om ordet fra min plads.

Fgrste nzestformand (Grete Hekkerup):

Man ma markere det over for formanden,
hvis man gnsker ordet. Jeg spurgte udtrykke-
ligt, om der var nogen, der gnskede ordet, og
jeg s& mig rundt i salen.

Andringsforslag nr. 3
forkastedes med 77 stemmer mod 46.

Andringsforslag nr. 2 betragtedes som
bortfaldet efter forkastelsen af sendringsforslag
nr. 3.

§1

vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 5 betragtedes som
forkastet efter forkastelsen af @ndringsforslag
or. 3.

Andringsforslag nr. 4 betragtedes som
bortfaldet efter forkastelsen af @ndringsforslag
nr. 5.

§2

vedtoges uden afstemning.
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Andringsforslag nr. 6 betragtedes som
forkastet efter forkastelsen af eendringsforsla-
gene nr. 3 og 5.

Aindringsforslag nr. 7 betragtedes som
bortfaldet efter forkastelsen af sendringsforslag
or. 6.

§§30g4
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets [lovforslag A’sl overgang til
tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Fgrste neestformand (Grete Hakkerup):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar til fornyet
behandling i udvalget. Hvis ingen ggr indsi-
gelse mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neste sag pa dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om lodsvesenet.

(Lovforslag nr, L 17. Fremsat 2/3 77. Ferste
behandling 10/3 77. Udvalgets betankning
20/4 77).

Der var stillet 2 @ndringsforslag i betaenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
endringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, endringsforsla-
gene og spgrgsmalet om lovforslagets overgang
til tredje behandling sattes til forhandling
under ét.

Ingen bad om ordet.

Zndringsforslag nr. 1, § 1, siledes endret,
endringsforslag nr. 2 og § 2, saledes andret,
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Forste nzestformand (Grete Haekkerup):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbehand-
ling. Hvis ingen gg¢r indsigelse mod dette for-
slag, betragter jeg det som vedtaget. (Ophold).
Det er vedtaget.
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Den neste sag pd dagsordenen var:

Forhandling om forsvarsministerens redegp-
relse af 20. april 1977 om anskaffelsen af F-16
flyene til det danske forsvar.

(Redeggrelse nr. IV).

Sggaard (S):

Jeg vil gerne indledningsvis sige tak til mini-
steren for den skriftlige redeggrelse, vi har faet
angdende anskaffelsen af F-16 flyene. Jeg méa
sige, at netop denne sag har jo haft megen inter-
esse, fra den startede op og indtil i dag, og hvis
man skal tage det hele med, s& behandler. vi

faktisk nu denne sag her i folketinget for tredje .

gang. Det er en procedure, som fi andre an-
skaffelser o.lign. vist har veret udsat for, og
jeg synes, at med den &benhed, der har vearet
fra ministerens side omkring anskaffelsen af
disse fly, har vi her fiet en meget, meget rele-
vant debat omkring hele dette flyproblem. Jeg
takker altsd for redeggrelsen og skal herefter —
pa baggrund af de bemzrkninger, jeg har gjort
ved de tidligere debatter — ikke anstille ret
mange flere betragtninger omkring dette pro-
blem.

Jeg forstir efter denne redeggrelse, at der
ikke er nogen vasentlige overraskelser i vurde-
ringen af det, man kalder omkostningstilleeg-
gene — altsd den stigning, der her er lagt op til,
og som der ligger et aktstykke pa i finansud-
valget. Revisionsgruppen har pépeget, at det
forst og fremmest er medproduktionen i Eu-
ropa, der har varet afggrende for, at flyene
bliver lidt dyrere.

Jeg er enig i, at det, man kalder forbedrings-
omkostningerne, dvs. eventuelle nye ting sat pa
eller i flyet, m4 holdes i ave, i den udstraekning
det ikke naturligt kan passes ind i de danske
fly. I hvert fald ma det veere sidan, at inden
man bevager sig ind pa noget sidant, m&d man
meget ngje analysere, hvad der ligger heri.

Det har varet fremhavet i pressen, at flyet
skulle lide af en.reekke svagheder. Det ma fgrst
og fremmest skyldes en misforstéelse, idet der
er tale om svagheder, der var fremme allerede
pa det tidspunkt, da flyet blev startet op, og
som nu er afhjulpet. Jeg forstar, at der ikke
lengere er baggrund for den kritik, der har
vaeret fremf@rt omkring det rent tekniske.

Kompensationen pad de 58 pct. vil sandsyn-
ligvis veere opfyldt i slutningen af 1977, siger
ministeren. Jeg vil gerne spgrge ministeren, om
det sa ma blive sddan, at vi til den tid i forsvars-
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udvalget, finansudvalget eller maske i .dette
hgje ting, hvis man har behov herfor, fir en
redeggrelse under en eller anden form, siledes
at vi kan se, om lgftet om en kompensation pa
58 pct. er opfyldt. -

Til sidst skal jeg understrege, at vi naturlig-
vis i socialdemokratiet er enige i, at disse fly-
anskaffelser ma holdes inden for de fastsatte

Jbudgetrammer. Med disse bemaerkningér kan

jeg endnu en gang takke ministeren for redegg-
relsen.

Arentoft (FP):

Rent faktisk er denne debat heit overflgdig.
Folketinget besluttede den 11. juni 1975 at be-
myndige forsvarsministeren til at traeffe afta-
ler om anskaffelser af 58 fly til det danske
flyvevaben til erstatning for fly, der skal ud-
skiftes omkring 1980. Denne debat kan intet
#ndre derved, men kan kun blive en masse ord-
gyderi, der ikke fgrer til s& forfeerdelig meget.

Skal man sige noget positivt, s& ma det
veere, at debatten har medfgrt, at forsvars-
ministeren har givet en skriftlig redeggrelse
den 20. april 1977, som giver et udmerket bil-
lede af situationen i dag.

Anledningen til forespgrgslen er vel nok
den, at visse politiske partier gnsker at fiske i
r¢rt vande pa linje med Danmarks radio. Jeg
tenker her pad onsdag den 6. april i &r, hvor
radioavisen bade kl. 12 og ki. 18.30 som fgr-
ste og stgrste nyhed den pageldende dag navn-
te, at den amerikanske rigsrevision i en rap-
port var naet frem til, at F-16 flyene var be-
heftet med en rakke fejl, der ggr dem nesten
uanvendelige i kamp. Det 1gd jo alarmerende,
men her skete det helt fantastiske, at Christian
Winther fra Washington' — som normalt jo
ikke er szrlig positiv over for noget som helst,
der er amerikansk — meget klart udtalte, at
rapporten var forzldet, reelt ikke havde noget
pa sig og var sterkt overdrevet. Bagefter blev
Christian Winthers udtalelser i gvrigt bekraef-
tet af den amerikanske rigsrevision.

I gvrigt var det interessant at se, at tv-avisen
samme dags aften, alisi den 6. april, havde et
interview med kontraadmiral Rodholm, men
det fremgik Klart af interviewet, at man ikke
havde ndet at informere kontraadmiralen om
Christian Winthers rapport. Det havde nok
veeret en god ting, hvis man havde néet det.

Dementier af de fgrste meddelelser fra den
amerikanske rigsrevision har det i gvrigt veeret



