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[Knud Damgaard.] 
at den udtalelse, ministeren fremsatte under 
samrådet, bliver fremsat af ministeren her un- 
der tredje behandling. 

Boligministeren (Ove Hove): 
Hr. Kaj Hansen stillede et spørgsmål af 

skatteteknisk art, som først måtte undersøges, 
og derfor skal jeg lige kort redegøre for det, 
der kan være svaret på det spørgsmål, hr. Kaj 
Hansen stillede. 

I lovforslaget er det vedrørende den skatte- 
mæssige behandling af det statstilskud, der 
åbnes mulighed for at yde til brandsikrings- 
foranstaltninger, udtrykkelig sagt, at tilskuddet 
ikke er indkomstskattepligtigt. Dernæst står 
der, hvordan tilskuddet skattemæssigt skal be- 
handles, hvis ejendommen senere sælges, og det 
er denne regel, der har givet anledning til tvivl 
og været drøftet i boligudvalget. 

Reglen siger, at udgifter, som er betalt ved 
'tilskud, ikke medregnes ved opgørelsen af den 
skattepligtige fortjeneste ved afståelse af den 
forbedrede ejendom. Dette betyder, at brand- 
sikringsudgifter, der er betalt ved tilskud, 
ikke kan fradrages ved beregningen af den 
skattemæssige fortjeneste, når ejendommen sæl- 
ges. Den skattemæssige fortjeneste bliver med 
andre ord forøget med et beløb svarende til 
tilskuddet. Tilskuddet bliver altså beskattet 
fuldt ud, og det var det, hr. Kaj Hansen efter- 
lyste skulle gøres. Det er den bestemmelse, som 
er indbagt i lovforslaget, sådan som det er 
fremsat. 

Med hensyn til formuleringen af bestemmel- 
sen må den ses i sammenhæng med skattelov- 
givningens almindelige regler vedrørende op- 
gørelse af fortjeneste ved salg af fast ejendom. 
Disse almindelige regler går ud på, at udgifter 
til forbedringer normalt altid skal tillægges 
anskaffelsessummen, inden fortjenesten regnes 
ud. De fradrages derved i fortjenesten. 

Herudover vil jeg gerne sige, at dette meget 
skattetekniske problem og dets formulering i 
et lovforslag meget let kan give anledning til, at 
kun folk med mere juridisk kundskab end både 
hr. Kaj Hansen og jeg har let ved at læse det, 
og det er derfor aftalt, at vi skal prøve at tyde- 
liggøre formuleringen med bemærkninger, så- 
dan at forståelsen lettes. 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Lovforslaget 
vedtoges med 142 stemmer mod 6; 4 medlem- 
mer stemte hverken for eller imod. 

FØrste næstformand (Grete Hækkerup): 
Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmini- 

steren. 

Den næste sag på dagsordenen var: 
Tredje behandling af forslag til lov om æn- 

Iring af lov om brandsikring af ældre beboelses- 
bygninger m. v. (Genhusningspligt) [af Wil- 
hjelm m. fl.]. 

(Lovforslag nr. L 116. Fremsat 22/3 77. FØr- 
ste behandling 12/4 77. Betænkning 22/4 77. 
Anden behandling 27/4 77). 

Der var ikke stillet ændringsforslag. 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Ingen bad om ordet. 

Lovforslaget 
forkastedes med 132 stemmer mod 21. 

Den næste sag på dagsordenen var: 
Tredje behandling af forslag til lov om æn- 

dring af lov om realkreditinstitutter [af Kir- 
sten Jacobsen m. fl.]. 

(Lovforslag nr. L 10. Fremsat 2/3 77.. FØrste 
behandling 22/3 77. Betænkning 22/4 77. An- 
den behandling 27/4 77). 

Der var ikke stillet ændringsforslag. 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Ingen bad om ordet. 

Lovforslaget 
forkastedes med 122 stemmer mod 31. 

Den næste sag på dagsordenen var: 
Tredje behandling af forslag til lov om æn- 

dring af lov om realkreditinstitutter. (Midlerti- 
dige regler om lån til opretnings- og brandsik- 
ringsarbejder). 

(Lovforslag nr. L 109. Fremsat 16/3 77. FØr- 
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ste behandling 22/3 77. Betænkning 22/4 77. 
Anden behandling 27/4 77). 

Der var ikke stillet ændringsforslag. 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Ingen bad om ordet. 

Lovforslaget 
vedtoges enstemmigt med 150 stemmer; 3 
medlemmer stemte hverken for eller imod. 

FØrste næstformand (Grete Hækkerup): 
Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmini- 

steren. 

Den næste sag på dagsordenen var: 
Tredje behandling af forslag til lov om æn- 

dring af lov om midlertidig regulering af bolig- 
forholdene. 

(Lovforslag nr. L 110. Fremsat 16/3 77. FØr- 
ste behandling 22/3 77. Betænkning 22/4 77. 
Anden behandling 27/4 77). 

Der var ikke stillet ændringsforslag. 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Ingen bad om ordet. 

Lovforslaget 
vedtoges med 142 stemmer mod 6; 3 medlem- 
mer stemte hverken for eller imod. 

FØrste næstformand (Grete Hækkerup): 
Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmini- 

steren. 

Den næste sag på dagsordenen var: 
Tredje behandling af forslag til lov om æn- 

dring af lov om oprettelse af et socialforsk- 
ningsinstitut. 

(Lovforslag nr. L 48. Fremsat 8/3 77. FØrste 
behandling 23/3 77. Betænkning 22/4 77. 
Anden behandling 26/4 77). 

Der var ikke stillet ændringsforslag. 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Ingen bad om ordet. 

Lovforslaget 
vedtoges med 124 stemmer mod 25; 3 medlem- 
mer stemte hverken for eller imod. 

FØrste næstformand (Grete Hækkerup): 
Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmini- 

steren. 

Den næste sag på dagsordenen var: 
Tredje behandling af forslag til lov om æn- 

dring af lovene om folke-, invalide- og enke- 
pension. (Udbetaling af pension). 

(Lovforslag nr. L 51 A. Fremsat 8/3 77. FØr- 
ste behandling 10/3 77. Betænkning 22/4 77. 
Anden behandling 26/4 77. Tillægsbetænkning 
27/4 77). 

Der var stillet 2 ændringsforslag i tillægsbe- 
tænkningen. 

Uden for tillægsbetænkningen var der ikke 
stillet ændringsforslag. 

Ændringsforslagene sattes først til forhand- 
ling. 

Ebba Strange (SF): 
Ved anden behandling af det foreliggende 

lovforslag havde socialistisk folkeparti sammen 
med Danmarks kommunistiske parti og det 
konservative folkeparti og med tilslutning fra 
fremskridtspartiet stillet nogle ændringsforslag. 

Disse ændringsforslag kom ikke til forhand- 
ling, da vi andenbehandlede dette lovforslag. 
Jeg skal derfor kort sige lidt om dem, fordi de 
er baggrunden for det ændringsforslag, der nu 
bliver stillet her ved tredje behandling. 

Formålet med ændringsforslagene til anden 
behandling var at genindføre de plejehjemsvisi- 
terede hospitalsindlagte pensionisters rettighe- 
der, sådan som de var fØr den 31. marts 1976, 
da folketingsflertallet som følge af september- 
forliget fra september 1975 havde besluttet, at 
en hospitalsindlagt plejehjems visiter et pensio- 
nist, 11/2 måned efter at plejehjems visitationen 
var foretaget, skulle fratages sin pension og i 
stedet for have udbetalt et lommepengebeløb. 

Allerede ved behandlingen af dette lovfor- 
slag i foråret 1976 pegede vi fra socialistisk 
folkepartis side på de uheldige følger, gennem- 
førelsen af dette lovforslag ville kunne få spe- 
cielt med hensyn til disse hospitalsindlagte 
pensionisters boligforhold, for når disse men- 


