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til hr. Poulsgaard pa grund af sygdom og at
indkalde hans stedfortraeder.

Jeg skal herefter tillade mig at ggre indstil-
ling om, at stedfortreederen godkendes som
midlertidigt medlem.

Det drejer sig om advokat Mogens Tange,
der er 1. stedfortreeder for fremskridtspartiet i
Nordjyllands amtskreds, hvor hr. Poulsgaard er
valgt.

Udvalget til valgs prgvelse har i et mgde i
dag behandlet denne sag, og jeg kan herefter
pé udvalgets vegne afgive fglgende:

Indstilling.
Advokat Mogens Tange godkendes som
midlertidigt medlem af folketinget fra og med
i dag, den 22. august 1977.

Hermed sluttede forhandlingen.

Udvalgets ovennavnte indstilling
vedtoges enstemmigt med 152 stemmer.

Formanden:

Medlemmer af folketinget hr. Ole Olsen, hr.
Gert Petersen og fru Ebba Strange har med-
delt mig, at de gnsker at tage det i sidste mgde
fremsatte forslag til lov om inddragning af veer-
distigning pa jord (lovforslag nr. L 231) til-
bage. Pnsker nogen at optage det? (Ophold).
Da det ikke er tilfeeldet, er lovforslaget bort-
faldet.

De gvrige sager pa dagsordenen kan kun med
tingets samtykke behandles i dette mgde, men
hvis ingen ggr indsigelse, betragter jeg sam-
tykket som givet. (Ophold). Det er givet.

Man gik da til: .

Fgrste behandling af forslag til lov om @n-
dring af lov om afgift af benzin.

(Lovforslag nr. L. 199. Fremsat 22/8 77).

Formanden:

Sammen med denne sag foretages de under
punkterne 4-59 pa dagsordenen opfgrte sager
med undtagelse af punkt 31, der er udgdet:

Fgrste behandling af forslag til lov om afgift
af gas- og dieselolie.
(Lovforslag nr. L 200. Fremsat 22/8 77).
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Forste behandling af forslag til lov om afgift
og opstilling af spilleautomater.
(Lovforslag nr. L 201. Fremsat 22/8 77).

Forste behandling af forslag til lov om afgift
af visse detailsalgspakninger.
(Lovforslag nr. L 202. Fremsat 22/8 77).

Fgrste behandling af forslag til lov om afgift
af charterflyvning.
(Lovforslag nr. L 203. Fremsat 22/8 77).

Fgrste behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om tobaksafgifter.
(Lovforslag nr. L 204. Fremsat 22/8 77).

Fogrste behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om registreringsafgift af motor-
kgretgjer m.v. og lov om vegtafgift af motor-
kgretpjer m.v.

(Lovforslag nr. L 205. Fremsat 22/8 77).

Fgrste behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om afgift af spiritus m.m.
(Lovforslag nr. L. 206. Fremsat 22/8 77).

Fgrste behandling af forslag til lov om op-
retielse af et lystfarigjsregister.
(Lovforslag nr. L 207. Fremsat 22/8 77).

Forste behandling af forslag til lov om en-
dring af merverdiafgiftsloven. (Forhgjelse af

afgiften).
(Lovforslag nr. L 208. Fremsat 22/8 77).

Fprste behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om afgift af parfume, toiletmidler
m.v.

(Lovforslag nr. L. 209. Fremsat 22/8 77).

Forste behandling af forslag til lov om ud-
skrivningsprocenten og personfradragene for
kalenderdret 1978.

(Lovforsiag nr. L 210. Fremsat 22/8 77).

Fgrste behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om stempelafgift. (Tinglysnings-
forretninger samt forhgjelse af afgiften for do-
kumenter om overdragelse af fast ejendom,
herunder ejerlejligheder).

(Lovforslag nr. L 211. Fremsat 22/8 77).
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Fgrste behandling af forslag til lov om mid-
lertidig forhgjelse af de skattemessige afskriv-
ninger pd nyopfgrte erhvervsbygninger.

(Lovforslag nr. L 212, Fremsat 22/8 77).

Fgrste behandling af forslag til lov om @n-
dring af lov om indkomstbeskatning af aktie-
selskaber m.v. (Ophevelse af udligningsskat-
ten) [af Christophersen m. f1.].

(Lovforslag nr. L 227. Fremsat 22/8 77).

Fgrste behandling af forslag til lov om @n-
dring af lov om pdligningen af indkomst- og
formueskat til staien. (Fradrag af udgifter til
forsggs- og forskningsvirksomhed) [af Christo-
phersen m. fL.].

(Lovforslag nr. L 228. Fremsat 22/8 77).

Fgrste behandling af forslag til lov om frem-
me af privat opsparing [af Brusvang m. fl.].
_ (Lovforslag nr. L 229. Fremsat 22/8 77).

Fgrste behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om pdligningen af indkomst- og
formueskat til staten. (Udgifter til reparation,
vedligeholdelse og energibesparende investe-
ringer) [af Brusvang m. fl.].

(Lovforslag nr. L. 230. Fremsat 22/8 77).

Fgrste behandling af forslag til lov om cen-
dring af merverdiafgiftsloven. (Midlertidig op-
hevelse af afgiften for danske varer) [af Kaj
Hansen m. f1.].

(Lovforslag nr. L 189. Fremsat 22/8 77).

Fgrste behandling af forslag til lov om
grundskyld til staten [af Ib Christensen m. fl.].
(Lovforslag nr. L 232, Fremsat 22/8 77).

Fgrste behandling af forslag til folketings-
beslutning om fiksering og aftrapning af den
primer- og amiskommunale grundskyld samt
fiksering af lejeveerdi af egen bolig [af Brus-
vang m. fl.].

(Beslutningsforslag nr. B 60. Fremsat 22/8
7).

Fgrste behandling af forslag til folketings-
beslutning om fradrag for udgifter til repara-
tion, vedligeholdelse og energibesparende in-
vesteringer i egen bolig [af Christophersen m.
fL.].
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(Beslutningsforslég nr. B 57. Fremsat 22/8
7).

Fgrste behandling af forslag til lov om @n-
dring af lov om midlertidigt investeringsfradrag
for maskiner, inventar og lignende driftsmid-
ler. (Opheavelse af lovens midlertidige karak-
ter) [af Christophersen m. fL.].

(Lovforslag nr. L 222. Fremsat 22/8 77).

Forste behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om skattemessige afskrivninger
m.v. (Afskrivningsperioden for erhvervsbyg-
ninger m.v.) [af Christophersen m. fl].

(Lovforslag nr. L 223. Fremsat 22/8 77).

Fgrste behandling af forslag til lov om skat-
temessig tilbagefgrsel af underskud i aktiesel-
skaber m. v. [af Christophersen m. fl.].

(Lovforslag nr. L. 224. Fremsat 22/8 77).

Forste behandling af forslag til lov om cen-
dring af lov om skattemessige afskrivninger
m.v. (Ophgr af halvdrsbegransningen) [af
Christophersen m. fl.].

(Lovforslag nr. L 225. Fremsat 22/8 77).

Forste behandling af forslag til lov om an-
dring af lov om skattemessige afskrivninger
m.v. (Forhgjelse af grensen for anskaffelses-
prisen ved fuldstendig afskrivning af driftsmid-
ler i anskaffelsesdret) [af Christophersen m.
fL].

(Lovforslag nr. L. 226. Fremsat 22/8 77).

Forste behandling af forslag til lov om @n-
dring af lov om serlig indkomstskar [af Ole
Olsen m. fl.].

(Lovforslag nr. L. 233. Fremsat 22/8 77).

Forste behandling af forslag til lov om @n-
dring af lov om statstilskud til energibespa-
rende foranstaltninger vedrgrende bygninger.

(Lovforslag nr. L 213. Fremsat 22/8 77).

Fgrste behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om gennemfgrelse af energibespa-
rende foranstaltninger i statens bygninger m. v.

(Lovforslag nr. L 214. Fremsat 22/8 77).

Fgrste behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om realkreditinstitutter.
(Lovforslag nr. L 217. Fremsat 22/8 77).
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Fygrste behandling af forslag til folketings-
beslutning om opfgrelse af 10.000 almennytti-
ge boliger og boliger til unge (kollegier), 5.000
beskyttede boliger og 2.000 plejehjemspladser
[af Kaj Hansen m. fL].

(Beslutningsforslag nr. B 58. Fremsat 22/8
77).

Fgrste behandling af forslag til lov om til-
legsbevilling for finansdret 1. april 1977-31.
marts 1978, 1. (Beskeeftigelsesfremme m. v.).

(Lovforslag nr. L 219. Fremsat 22/8 77).

Fgrste behandling af forslag til lov om stats-
tilskud til produktudvikling.
(Lovforslag nr. L. 195. Fremsat 22/8 77).

Fgrste behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om lin til hdndverk og mindre
industri.

(Lovforslag nr. L 196. Fremsat 22/8 77).

Fogrste behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om priser og avancer.
(Lovforslag nr. L. 197. Fremsat 22/8 77).

Forste behandling af forslag til folketings-
beslutning om importregulering [af Kaj Han-
sen m. fl.].

(Beslutningsforslag nr.
22/8 717.

B 55. Fremsat

Fgrste behandling af forslag til folketings-
beslutning om bedre linevilkdr for erhvervs-
bygninger [af Christophersen m. fL].

(Beslutningsforslag nr. B 56.
22/8 77).

Fremsat

Fgrste behandling af forslag til folketingsbe-
slutning om effektivisering af monopolkontrol-
len [af Ib Christensen m. fl.].

(Beslutningsforslag nr.
22/8 T7).

B 66. Fremsat

Fogrste behandling af forslag til lov om stats-
tilskud til udnyttelse af overskudsvarme fra
kraftverker m. v.

(Lovforslag nr. L 198. Fremsat 22/8 77).

Fgrste behandling af forslag til lov om eks-
traordinere beskeftigelsesfremmende foran-
staltninger i kommuner og amiskommuner.
(Lovforslag nr. L 192. Fremsat 22/8 77).
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Fgrste behandling af forslag til lov om en-
dring af ferdselsloven. (Periodisk syn af per-
sonbiler).

(Lovforslag nr. L 220. Fremsat 22/8 77).

Fgrste behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om tilskud til drening og vanding
og af lov om grundforbedringslan.

(Lovforslag nr. L 190. Fremsat 22/8 77).

Fgrste behandling af forslag til lov om til-
skud til hgjvandspumpestationer i Ribe Marsk.
(Lovforslag nr. L. 191. Fremsat 22/8 77).

Fogrste behandling af forslag til lov om @n-
dring af lov om udldn til yngre jordbrugere.
(Lovforslag nr. L 193. Fremsat 22/8 77).

Fgrste behandling af forslag til lov om til-
skud til produktions-, beskeftigelses- og miljg-
fremmende foranstaltninger i det private skov-
brug.

(Lovforslag nr. L 194. Fremsat 22/8 77).

Fgrste behandling af forslag til lov om @n-

dring af postloven.
(Lovforslag nr. L 218. Fremsat 22/8 77).

Fgrste behandling af forslag til folketings-
beslutning om bedre offentlig service [af Ebba
Strange m. fl.].

(Beslutningsforslag  nr.
22/8 T7).

B 62. Fremsat

Fgrste behandling af forslag til lov om be-
skeeftigelsesfremmende foranstaltninger inden
for @ldreomsorgsomrddet. (Midlertidig for-
hgjelse af refusionsprocenten for hjemme-
hjelp).

(Lovforslag nr. L 215. Fremsat 22/8 77).

Fgrste behandling af forslag til lov om dag-
penge ved sygdom eller fgdsel. (Nedsettelse af
bidraget til forsikringsordningen for mindre ar-
bejdsgivere).

(Lovforslag nr. L 216. Fremsat 22/8 77).

Fogrste behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om dagpenge ved sygdom eller
fodsel (£ndring af arbejdsgiverperiodens leng-
de) [af Christophersen m. fL].

(Lovforslag nr. L 221. Fremsat 22/8 77).

Forste behandling af forslag til folketingsbe-
slutning om efterlpn [af Ebba Strange m. f1.].

(Beslutningsforslag nr. B 63. Fremsat
22/8 77).
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Fgrste behandling af forslag til folketingsbe-
slutning om de serlige sociale kompensationer
[af Bernhard Baunsgaard m. f1.].

(Beslutningsforslag nr. B 65,
22/8 17).

Fremsat

Forste behandling af forslag til folketingsbe-
slutning om langvarigt ledige under arbejds-
Ipshedsloven [af Jgrgen Jensen m. fl.].

(Beslutningsforslag nr. B 59.
22/8 77).

Fremsat

Fgrste behandling af forslag til folketingsbe-
slutning om en uges ekstra ferie for serligt ud-
satte grupper [af Ole Olsen m. f1.].

(Beslutningsforslag nr. B 64.
22/8 77).

Fremsat

Fgrste behandling af forslag til folketingsbe-
slutning om afskaffelse af arbejdslpsheden og
tilbagebetaling af udlandsgelden [af Svend An-
dersen (Rosk. a.)].

(Beslutningsforslag  nr:

- 22/8 ).

B 61. Fremsat

Forslagene sattes til forhandling.

Formandemn:

Taletiden er 20 minutter for ordfgrere og 10
minutter for andre medlemmer i fgrste om-
gang, 10 minutter og 5 minutter i anden om-
gang.

Auken (S):

Opgaven for det folketing, der i dag trader
sammen, er endnu stgrre, end vi kunne forud-
se, da vi rejste pad sommerferie i juni. Arbejds-
Igsheden har udviklet sig endnu mere negativt,
end vi kunne have frygtet. Vi ma i dag konsta-
tere, at antallet af ledige er 20.000-25.000 stgr-
re end sidste ars niveau, og vi ved, at der bag
disse store tal ligger i tusindvis af kuldkastede
enkeltskebner, vi ved, at denne arbejdslgshed
har fgrt til utryghed i mange hjem, en utryg-
hed, der selvfglgelig ikke er blevet mindre af
den hetz, som visse partier og visse dele af
pressen har f@rt mod de arbejdslgse sommeren
igennem.

Heller ikke vores vurdering af betalingsba-
lanceudsigterne er blevet lysere. For gjeblikket
skgnnes forbedringen at blive i stgrrelsesorde-
nen 1-11/> mia kr. pd arsbasis i 1977 i forhold
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til 1976. P4 den baggrund er der nok mange
mennesker, der spgrger sig selv, om det august-
forlig, vi gennemfgrte sidste &r, overhovedet
har “virket, og man er tilbgjelig til at give de .
mennesker ret, der siger, at indkomstpolitikken
har vearet forfejlet i sine virkninger. Men ud
fra en gkonomisk betragtning er dette rason-
nement, denne kritik af augustforliget, nappe
korrekt. Tvartimod tyder alle analyser pa, at
der fra augustforliget er udglet en positiv pé-
virkning af betalingsbalancen i stgrrelsen ca.
3 mia kr., men at den negative udvikling i ud-
landets efterspgrgsel som fglge af de darlige
konjunkturer har svakket denne nettovirkning.
Hertil kommer de stigende renteudgifter pa det
offentliges geeld til udlandet.

Endelig bgr det ikke, nar vi diskuterer ind-
komstpolitik konkret i forhold til augustforliget,
overses, hvad man ogsd fra det gkonomiske
rdds formandskab har papeget, at nar ind-
komstpolitikken i Danmark ikke har fiet stgrre
styrke, hanger det bl. a. sammen med, at tan-
kerne om en effektiv medejendomsret for Ign-
modtagerne endnu ikke er blevet gennemfgrt,
ligesom de store kapitalgevinster pi jord og fast
ejendom helt eller delvis er unddraget beskat-
ning.

Lad mig i den forbindelse sige, at der er i de
borgerlige partiers argumentation, de borgerlige
partier, der gnsker en styrket indkomstpolitik,
en klar selvmodsigelse, nir de samme partier
er dem, der bekeemper gennemfgrelsen af det
grundlag, der alene kunne sikre den forstielse
blandt Ignmodtagerne, der kunne fgre til en
mere effektiv indkomstpolitik. Jeg tenker her
pa2 modstanden mod gkonomisk demokrati,
jeg tenker pa modstanden mod en effektiv be-
skatning af arbejdsfrie indkomster, jeg tenker
pd modstanden mod en virkelig skattereform.

Regeringen har sggt at udforme en politik,
der effektivt satter arbejde i gang bade i den
private og i den offentlige sektor gennem styr-
kelse fgrst og fremmest af konkurrenceerhver-
venes stilling, der yder et vesentligt bidrag til
nedbringelse af betalingsbalanceunderskuddet
allerede i 1978, og som legger grundlaget for
en fremtidig indkomstpolitik gennem forbere-
delse af gkonomisk demokrati, inddragelse af
arbejdsfrie indkomster og en retferdig byrde-
fordeling mellem forskellige befolkningsgrup-
per.

Jeg skal ikke ved denne lejlighed g& ind i
enkeltheder omkring den erhvervs- og beskaf-
tigelsespolitik, vi har fremlagt. Jeg skal kun
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fremhave, at det er en bestrabelse for os a:
styrke betalingsbalanceerhvervenes stilling, det
er en bestrabelse for os at fremme en fornuf-
tig energianvendelse i det danske samfund og
udvikle ny teknologi pa dette felt, det er en
bestraebelse for os at effektivisere vores arbejde
markedspolitik, ikke mindst formidlingen ogs:
gennem inddragelse af de faglige organisatio
ner mere effektivt. Det er en bestrabelse fo
os at mangedoble bdde omfanget og effekt.

af den bekaempelse af ungdemearhcidaigshiods

sor ~r st vindja,

Lad mig kun nzvne et par enkeltreformer,
som det ikke er Iykkedes for os at treffe ende-
lig beslutning om i denne forhandlingsrunde,
men som for socialdemokratiet er vigtige. Jeg
tenker her selviglgelig pad gennemfgrelse af en
reel efterlgn for aldre lgnmodtagere, og jeg
tenker pd begrensning af overarbejde med ob-
ligatorisk afspadsering og andre fornuftige ma-
der at fordele det nuverende arbejde pa. Det
er jo ikke helt de forslag, man har set fra
andre partier.

Jeg har i den forbindelse noteret mig, at
fremskridtspartiet har fremsat et forslag om, at
alle Ignmodtagere i dette land skal arbejde
pligtigt én time mere om ugen, og at de ikke
skal have krav pa betaling for denne ekstra
time; hvis de er pa akkord, skal de have nedsat
deres akkordsatser tilsvarende. Det kalder jeg
arbejderpolitik med har pa brystet.

Men i en situation med mgrke udsigter for
beskaftigelsen ma en bedre fordeling af arbej-
det efter vor opfattelse vere et ngdvendigt sup-
plement til en aktiv beskeftigelsespolitik, som
selviglgelig er det ideelle.

Det er ingen hemmelighed, at den erhvervs-
og beskaftigelsespolitik, vi har fremlagt, i alt
vaesentligt hviler pa principperne fra arbejder-
bevagelsens beskaftigelsesplan, som vi frem-
lagde i februar i ar. Men jeg vil ikke ved den-
ne lejlighed skjule, at planen ogsd i hgj grad
er inspireret af ideer og tanker fra Industri-
radet, fra Handverksradet og fra landbrugets
organisationer. Vi har ikke forsggt at lave en
ensidig plan, men en plan, der kan gelde for
hele det danske samfund. De mange konkrete
lovforslag, vi skal tage stilling til i den kom-
mende uge, udmgnter regeringens beskaftigel-
sesplan. Forslagene er i deres udformning og i
deres virkninger en usvaekket gengivelse af den
oprindelige plan, men vi har forsggt pa vigtige
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punkter at lade os praege af andre partiers syns-
punkter i et helhjertet forsgg pa at finde en
Igsning, der kan sikre, at erhvervs- og beskef-
tigelsesplanen gennemfgres i sin helhed.

Af hensyn til den forbedring af betalingsba-
lancen, jeg omtalte fgr som et meget vigtigt
mal for os, har vi stillet forslag om forbedring
af det offentliges indtegter pa 7 mia kr. Det
er ingen hemmelighed, at de forslag, der her
legges frem, er revideret i forhold til det for-
handlingsopleeg, vi fremkom med over for
andre partier tidligere pd sommeren, og som
maske i hgjere grad afspejler vores oprindelige
gnsker.

I den forbindelse kan jeg maske n®vne, at vi
havde ¢nsket en ekstra beskatning af hgjere
indkomster til at finansicre en aktiv beskaf-
tigelsespolitik, sidledes at de hgjtignnede be-
skeftigede kunne yde et solidarisk bidrag til at
bringe de arbejdslgse i arbejde. Men vi ved, at
borgerlige partier kategorisk har afvist denne
Igsning og har foretrukket generelle forbrugs-
afgifter, der som bekendt rammer hele befolk-
ningen.

Det er heller ingen hemrnelighed, at vi havde
gnsket en rimelig beskatning af de egentlige

“kapitalgevinster pd jord og fast ejendom. Vi

mener, det er ngdvendigt for at bremse infla-
tionen. Vi mener, at det for at f& byrderne ret-
feerdigt fordelt er ngdvendigt, at der sxttes ind
ogsa over for de arbejdsfrie indkornster. Vi me-
ner ogsa, at der i denne forbindelse er en sam-
menheng over til en virkelig langsigtet ind-
komstpolitik. Vi finder det i hvert fald i social-
demokratiet vanskeligt at opfordre mennesker,
der m3 arbejde for 30 kr. i timen, til at holde
igen med lgnudviklingen, nar der f.eks. pad et
gennemsnitligt dansk landbrug kan tjenes mere
end 200.000 kr. om &ret i nasten ubeskattede
kapitalgevinster. Nar vi ikke nu fremlegger et
egentligt forslag pd dette felt, henger det
sammen med, dels at vi under forhandlingerne
ikke har villet binde os til et konkret forslag,
men ogsd vil lade andre partiers synspunkter
indgd i vores overvejelser, dels med at vi un-
der forhandlingerne, bortset fra det radikale
venstre, har mgdt en total afvisning af overho-
vedet at gi ind pa tanken om at beskatte kapi-
sgevinster pa jord og fast ejendom, hvor vi
-~ veaeret si abne, at vi har sagt: ok, lad os s&
‘or overhovedet at komme i gang se bort fra
idtil konstaterede verdistigninger og kun tage
-~4idige veardistigninger. Alligevel har man
afvist os. Men det er vores bedgmmelse i dag,
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at fremlagde vi i denne sammenha®ng et selv-
steendigt forslag, ville den blotte eksistens af
dette forslag sperre for — for ikke at sige umu-
ligggre — chancerne for at fa gennemfgrt vores
beskzftigelsesplan og fa skabt det brede forlig,
der er den eneste méde, hvorpa der kan skabes
et grundlag for at styre landet igennem de
kommende maneders vanskelige gkonomiske
udvikling. Derfor har vi méttet give afkald pa
at fremsaztte et forslag herom i denne samling,
og vi vil heller ikke stemme for andre partiers
forslag i denne sammenhang. Men det er so-
cialdemokratiets bestemte opfaitelse, at pro-
blemet omkring arbejdsfrie indkomster ved ka-
pitalgevinster pd jord og fast ejendom under
en eller anden form ma Igses og md lgses sa-
ledes, at det kan indga i grundlaget for den ind-
komstpolitik, der skal tilretieleegges pa lidt len-
gere sigt.

Det ‘er klart, at som felge af, at vi ikke har
haft mulighed for at treenge igennem med vir-
kelige forslag pa ejendomsbeskatningens omré-
de og om en ekstraskat for hgje indkomster i
solidaritet med de arbejdslgse. har vi varet ngdt
til at fremsatte et forslag om en forhgjelse af
mervardiafgiften. Det har imidlertid veret vig-
tigt, at denne forhgjelse blev sd beskeden som
muligt, og vi har kun foresldet en forhgjelse
pa 3 pet. Vi har ogsd ment, at kompensationen
for disse afgiftsforhgjelser burde ske i form af
en i realiteten gennem tilskud tilvejebragt
momsfritagelse for vigtige f@devarer som melk,
&g, smor. margarine, bred og ost. I realiteten
er der igennem regeringens forslag tale om en
differentieret moms uden de administrative
vanskeligheder, det ville pafgre detailhandelen
at skulle operere med to forskellige momssat-
ser.

Denne form for kompensation svarer efter
vor bedemmelse til et bredt gnske i befolknin-
gen om friholdelse af vigtige fgdevarer; efter
forslaget her vil de alisd falde i pris med ca.
15 pct. Men der er naturligvis andre mader,
der kan kompenseres pa. Der har vaeret navnt
forhgjelse af bgrnetilskud, forhgjelse af pen-
sioner og af uddannelsesstgtten. De kommende
dages undersggelser vil vise, hvilken kompen-
sation der er den rigtige og politisk set den
mest baredygtige.

Socialdemokratiet vil gd 8bent ind i disse
overvejelser, men vi finder, at en differentie-
ret moms, hvor vi altsé friholder vigtige fgde-
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varegrupper, alt taget i betragtning er den bed-
ste lésning, vi i hvert fald har set indtil nu.
Under alle omstandigheder vil socialdemokra-
tiet af sociale grunde insistere pd, at niveauet
for de foresldede kompensationer bliver beva-
ret. Det er jo ikke blot forhgjelsen af merveer-
diafgiften, der giver problemer for de darligst
stillede mennesker i det danske samfund. I
den buket af afgifter, skatteministeren har
fremsat forslag om, er der ogsd andre dele,
som péfgrer den almindelige darligt stillede fa-
milie ggede udgifter.

Jeg skal i gvrigt om de forslag, vi har faet
fra skatteministeren, navnte enkelte nyskabel-
ser. Jeg teenker her pa forslaget om registrering
efter veerdi af alle lidt stgrre lystbdde — og der
er jo ivden forbindelse ogsé et perspektiv i ret-
ning af en mere effektiv skattekontrol — afgift
pad emballage, afgift pa spilleautomater og en
beskeden afgift pad charterrejser.

En rzkke af disse forslag omhandler ting, vi
ved indgar i debatten ude omkring, og det har
veeret afggrende for os, at vi, i forbindelse med
at vi leegger disse store byrder pa befolkningen,
har prgvet at tage nogle af de konkrete ideer
med perspektiv i op, som vi hgrer i debatterne
ude omkring.

Jeg vil gerne sige i forbindelse med buketten,
at motor- og energibeskatningen for socialde-
mokratiet er serdeles vigtig, da der er tale om
direkte valutabesparende afgifter med begraen-
sede negative virkninger pa Dbeskaftigelsen.
Men det overordnede mal for os er at na de 7
mia kr., og vi har prgvet at forme forslagene
siddan, at et stort antal partier skulle kunne
stemme for dem.

I sit samlede opleg har regeringen lagt
vaegt pd at udforme sin politik som et for-
handlingsopleeg i forhold til andre partier
bade pa erhvervs- og beskftigelsessiden og pa
finansieringssiden, sdledes at ensidighed kunne
undgés. Desveerre mé vi konstatere, at en lig-
nende bestrebelse pa at undgé ensidighed ikke
har preget andre partiers forslag i samme ud-
strekning. Lad mig som et enkelt eksempel
nevne den plan, som venstre efter et langt
forarbejde har lagt frem, og som er blevet
fremstillet som et alternativ til regeringens
plan.

Vi tvivler ikke p4, at det er en velment plan,
en plan, som er udformet i den hensigt at lgse
det dobbelte problem: at sette folk i arbejde
og nedbringe betalingsbalanceunderskuddet.
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Men vi mener, at det er en politik, der i sine
virkninger er absolut ensidig. Lad mig bare
navne indkomstpolitikken.

Pa kort sigt foresldir man et indgreb i gel-
dende overenskomster — som folketinget selv
har forlenget — af hidtil uset karakter, og pa
lidt lengere sigt stiller venstre forslag om, at
vi politisk her i folketinget skal bestemme,
hvor lenge en overenskomst skal Igbe, hvor-
nar den skal lgbe ud, og vi skal fastlegge den
gkonomiske ramme for overenskomsterne. Vi
skal blande os i, om de ma have dyrtidsregu-
lering, om de ma have taktregulering — det
skal nemlig forbydes — ogsd lgéfteparagraffen
skal forbydes, og det vil jo i realiteten sige
hjemmelen til at fgre lokale lgnforhandlinger.
I virkeligheden fjerner man gennem disse for-
slag, som jo totalt andrer samtlige overenskom-
ster p4 det danske arbejdsmarked, enhver fri-
hed for arbejdsmarkedets organisationer.

Det er da klart, at uanset at viljen er god
fra venstres side, vil mange lgnmodtagergrup-
per vende sig imod en sddan ensidig og ureali-
stisk indkomstpolitik, og jeg tror, at selv venstre
vil medgive, at hvis ikke vi far ogsd lgnmodta-
gernes forstdelse pd indkomstpolitikkens om-
rade, er det simpelt hen ilfusorisk at forestille
sig gennemfgrelsen af en effektiv indkomst-
politik.

For det andet foreslar venstres plan, som det
ogsd kommer til udiryk i en raekke forslag her
i dag, omfattende skattebegunstigelser og an-
dre lettelser til erhvervslivet i stgrrelsesorde-
nen mange milliarder kroner pd arsbasis. Vi
ved ikke, om disse forslag vil bringe flere men-
nesker i arbejde. Den eneste virkning, vi med
sikkerhed kan konstatere af disse forslag, er,
at antallet af legale nulskatteydere vil stige
ganske dramatisk, og at den opfattelse, den
for os alle sammen uacceptable opfattelse, som
allerede nu er udbredt i befolkningen, at man
her i landet betaler skat ikke efter indteegt,
men efter erhverv, vil blive yderligere cemen-
teret.

Hvad tror man en politik med disse virk-
ninger vil have af betydning for lgnmodtagernes
forstaelse for indkomstpolitikkens ngdvendig-
hed?

I vurderingen af de tre borgerlige partiers
forslag om lempelse af arbejdsgivernes forplig-
telser ved sygelgnsbetaling for deres arbejdere,
men karakteristisk nok ikke for deres funktio-
nzrer, kan jeg henholde mig til statsministe-
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rens bemerkninger i redeggrelsen til tinget i
dag. Kun vil jeg understrege, at forslagene som
bekendt er dyre, og at forskellen i de forplig-
telser, som arbejdsgiverne har over for hen-
holdsvis funktionerer og arbejdere, uddybes
yderligere.

Men lige s& stor som den gkonomiske ud-
fordring er til os, lige sa stor er selvfglgelig den
politiske udfordring. Det, der har veret vej-
ledende for socialdemokratiet og for regerin-
gen under alle sommerens forhandlinger, har
varet at skabe et bredt grundlag for gennemfg-
relsen af de ngdvendige foranstaltninger til
nedbringelse af arbejdsigsheden og til begrens-
ning af betalingsbalanceunderskuddet. Udgangs-
punktet herfor har varet en udbygning af au-
gustforliget fgrst og fremmest gennem en
direkte inddragelse af det konservative folke-
parti, men ogsd ved at undersgge mulighederne
for tilslutning fra venstres og socialistisk folke-
partis side.

Desverre ma vi konstatere, at disse forsgg
indtil videre ikke er lykkedes. Ja, forlgbet af
forhandlingerne tyder desveerre endog pa, at
der er fare for, at det hidtidige samarbejds-
mgnster baseret pd augustforliget ikke er sa
stabilt, som da forhandlingerne startede i som-
mer. Vi har veret dbne over for ngdvendige,
positive @ndringer i samarbejdsmgnsteret, men
det, vi nu oplever, er en situation, en farlig
situation, preget af oplgsning af et tilvant mgn-
ster, uden at et nyt samarbejdsgrundlag for
dansk politik er blevet skabt.

Jeg vil gerne undersirege, at socialdemokra-
tiet har udfoldet meget store bestrabelser pa
at skabe et nyt, et bredere forlig. P2 trods af
vores principielle holdning har vi givet afkald
pa veres forslag om engangsskat. P4 trods af
vores principielle opfattelse har vi givet afkald
pé i denne samling at n til en Igsning af pro-
blemet omkring verdistigninger pa jord og fast
ejendom. P& trods af nogen betenkelighed fra
vores side har vi stillet forslag om at imgde-
komme partiernes gnsker ved at indfgre en
lempelse for mindre arbejdsgivere ved en for-
bedret sygelgnsordning, saledes at de bide
omkostningsmeassigt og beskaftigelsesmassigt
vil blive bedre stillet, og vi har ved formulerin-
gen af en rezkke af vore beskaftigelsesforslag i
hgj grad taget hensyn til andre partiers syns-
punkter. Alligevel har man sagt nej til et reali-
stisk forlig.

Det er klart, at det er skuffende for os. Det
er skuffende ogsd, at venstre ikke ville veere
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med, selv om det méaske ikke er helt s over-
raskende for socialdemokratiet. Men det er
ogsad skuffende, at der tilsyneladende — og jeg
haber ikke, at det bliver et varigt feenomen —
tegner sig et billede af, at tidligere forligs-
partier har knyttet sig meget staerkt til venstre,
og at vi kan frygte et tilbagefald til en
situation med deltagelse i en borgerlig blok
vendt mod regeringen. Vi har sveert ved at se,
at denne udvikling kan fremme noget som helst,
og vi frygter, at de borgerlige stemmer, som
ved valget skulle arbejde, i stedet for kommer
til at foretrzkke at hvile i en dogmatisk poli-
tiks skygge.

Vi héber ikke, at dette sammenbrud i et
hidtidigt og positivt samarbejdsmgnster vil blive
varigt. Vi héber tvertimod, at det i den kom-
mende uge ma lykkes at forene de synspunkter,
der i dag star over for hinanden, si meget, at
de forngdne beslutninger vedrgrende erhvervs-
og besk&ftigelsespolitikken og vedrgrende den
ngdvendige finanspolitiske stramning vil blive
truffet i forstdelse mellem flere partier, der til-
sammen udggr et flertal her i folketinget. Helst
sd vi et nyt forlig, og vi vil arbejde for det, men
det vigtigste er, at folketingets handlekraft ikke
lammes i et partitaktisk spil, som befolkningen
vil std helt uforstdende over for.

Jeg skal p& socialdemokratiets vegne anbe-
fale de mange lovforslag fra ministrenes side til
en hurtig og saglig behandling i folketinget.

Om de private forslag, der er stillet, skal jeg
ved denne lejlighed begranse mig til at sige,
at vi naturligvis vil vurdere hvert enkelt af
disse forslag under udvalgsarbejdet, men vi
frygter, nar vi hgrer og leser den lange op-
remsning af forslag fra de mange partier, at
folketinget i denne uge i stedet for at vare et
forum, hvor man treffer de ngdvendige beslut-
ninger, kan udvikle sig til det kephestenes ma-
reridt, som dansk folkestyre ingen interesse
har i.

Glistrup (FP):

Den tyske bes®ttelses harde ulivssar mod
dansk gkonomi var helet i 1960. Dengang var
alle betingelser til stede for, at samfundet med
fuld kraft fremover kunne styre mod den fulde
beskxftigelse. Og udenlandsgzld, ja, det var
noget, som vi var blevet befriet for i det store
og hele.

Og sd nu, 17 ar efter, ak, hvor forandret!
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Her mgder vi, at vi har 150.000 registrerede
arbejdslgse og et endnu stgrre antal, som er
samfundsgkonomisk set ungdigt beskaftiget
iser ved de skriveborde, som er skudt frem
som paddehatte ud over landet igennem de
forlgbne ar, og vi mgder, at gelden vokser vil-
dere og vildere. Allerede er den sorte gelds-
byrde vokset s& langt op over Danmarks
grenser, at verdien af alle faste ejendomme
i Sgnderjyllands amt, alle faste ejendomme i
Ribe amt, ja, efterhanden har det skubbet sig
ind i Vejle amt og Ringkgbing amt, ikke mere
er nok til at dekke den gald, som vi har pa-
draget os igennem disse ar, og vaksten sker
kraftigere end nogen sinde fgr.

Og i disse tider, der kun i Danmarkshisto-
rien kan fgre minderne tilbage til grev Gert,
var det ikke séledes, at den tale, vi hgrte i
formiddags fra statsministeren, pd nogen som
helst made gav os den mindste antydning af
héb om, at her havde vi'i statsministerens per-
son en Niels Ebbesen, endsige en Valdemar
Atterdag. Alt er trist, som udviklingen har
vaeret igennem disse 17 ar, hvor alt burde have
veeret s godt.

Og hvad er sa arsagen til det? Har vi haft
en ny besmttelse? Nej. Har der varet jord-
skaelv, vulkanudbrud, store oversvgmmelser?
Ej heller. Har det varet sidan, at den sorte
pest eller andre sygdomme har bredt sig ud
over landet? Nej, det har der heller ikke ve-
ret tale om. Men katastrofen har selviglgelig
sin arsag, og katastrofen kan ganske enkelt
udtrykkes pa den maéde, at vi har haft og stadig
har regeringer, der simpelt hen ikke forstar
de okonomiske sammenhznge i nutidssamfun-
det, og dér har vi arsagen til, at det er glet
sd skavt trods al anvendt flid ud over det
danske land igennem disse ar.

S& sent som i den tale, vi hgrte i dag fra
statsministeren, fremturede statsministeren i
den ene fatale gkonomiske fejltagelse efter den
anden. Lad mig blot her fremdrage tre eks-
empler pa det.

Statsministeren fortalte os som s& ofte fgr,
at det er sd trist, at det gar sd skidt i Dan-
mark pa grund af, at de i det store stygge,
vemmelige udland fgrer sddan en grim politik,
det er virkelig udlandets skyld, at det gir sa
skidt.

En henvisning til udlandskonjunkturerne
kunne maske have sin berettigelse i den fgrste
korte periode efter olieprischokstigningerne, og



5927

[Glistrup.]
hvad der fulgte deraf for 3-4 &r siden, men
nu er der glet s& lang tid, at der overhovedet
ikke er skygge af gyldig undskyldning i dette
kiynkeri og fleeberi med henvisning til de uden-
landske konjunkturer. Den danske gkonomi ud-
gor en si lille del af hele verdensaltet, er et
sddant fnug i hele verdensgkonomien, at den
omstendighed, at vi skulle sztte 300.000 men-
nesker mere i fornuftig beskeftigelse med at
producere nyttige varer, der kunne salges til
udlandet eller konkurrere med udlandets varer,
sadan at vi ikke behgvede at importere sd me-
get, er et umadelig lille problem, som megei
hurtigt og pd ganske f& méneder kunne lgses
ganske og aldeles totalt her i Danmark. 300.000
mennesker er en bagatel i verdenssammenhan-
gen, mindre end en tyvendedel af, hvad der
bor i mange storbyer i det fremmede, og der
er jo en sddan rush pa varer overaltfra, at
vi selviglgelig med lethed kunne beskaftige
300.000 mennesker mere til at producere va-
rer, som kunne bruges i betalingsbalancesam-
menhang.

Den anden kempefejl fra statsministerens
side var, at han sagde: men nér si omslaget
kommer i udlandet, si skal vi se, s& gar det
godt; det er det, vi venter pa. Nej, tvartimod.
Den dag konjunkturomslaget kommer i ud-
landet, udlgber fristen for Danmark til at spille
kong Gulerod og sende sin finansminister ud
og finansiere det underskud, som vi laver her,
for den dag vil udlandets banker krave tilbage,
hvad de har lant til os, for sa skal de bruge
pengene til at udlane til deres egne store virk-
somheder.

Derfor var det mest raedselsfulde, der kunne
ske for Danmark, at omslaget kom i udlandet,
fgr vi har faet bugt med denne uhyggelige, for-
kerte socialdemokratiske politik, som vi har
her i landet, for s& kommer vi virkelig ikke
blot fra asken og i ilden, men endnu langere
ind i den geografiske del, som statsministeren
jo plejer at henvise os til.

Statsministerens tredje fundamentale kem-
pebrgler var, at han sagde, at det er sd svert
at Igse disse problemer, for nir man gg@r noget
for betalingsbalancen, s& skader man arbejds-
lgsheden, og omvendt, vil man gavne ar-
bejdslgsheden, s& skader man betalingsbalancen.
Det er fundamentalt forkert. Der skal pracis
de samme ting til for at klare betalingsbalance-
problemerne, som der skal til for at klare
beskaftigelsesproblemerne. Det, der er godt
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for det ene, er godt for det andet, og det, der
er skidt for det ene, er skidt for det andet. 53-
dan er sammenhangen. Enhver kan sige sig selv
ved nermere eftertanke, at det er rigtigt. Det,
som er det danske problem, er, at hver gang
vi producerer for 100 kr. her i landet, s for-
bruger vi for 104 kr.; med andre ord, for de
fire kroners vedkommende, de fire procents
vedkommende, har vi produktionen til at fore-
g ved, at vi benytter 120.000 udenlandske
arbejdere til at producere de varer, som mod-
svarer vores valutagald. Hvis vi nu i stedet
for brugte danske arbejdere, 120.000 danske
arbejdere, til at frembringe disse fire procent,
hvad enten det skulle veere i importkonkurren-
ce eller til eksport, s fik vi alisd valutaunder-
skuddet veek, samtidig med at vi fik 120.000
sat i beskeftigelse.

Men det er jo ikke nok for os at f& valuta-
gelden vek, for vi skal jo yderligere til at
indfri, til at tilbagebetale det, som alt dette
sorglgse fradseri fra kulturministeren i Skagen
til Fargbroen og ned til Gedserlinjen, alle disse
store og sma ting, har bevirket af fradseri ned
igennem tiden. Det skal vi til at tilbagebetale,
og derfor skal vi sette meget mere end disse
120.000 i beskeaftigelse for at komme i gang
med at fa Igst disse problemer. Men Igsningen
er przcis den samme hele tiden. Det, vi har
brug for, er, at vi fir noget arbejde sat i vaerk
i Danmark, sddan at vi kan producere de varer,
som er ngdvendige til at tilbagebetale gzlden
til udlandet.

Det er selviglgelig ikke ligegyldigt, hvad det
er for nogle varer, vi giver os til at producere,
for der er nogle varer, udlandet ikke vil have,
f. eks. det, man producerer pa aile de mange
statistikkontorer, i kildeskattedirektorat og
amisudvalg med by- og landzonelov og lig-
nede. Blanketter til den slags ting kan vi ikke
eksportere. Det er ikke det, vi skal overfgre
vor arbejdskraft til, men til almindelig, nyttig
beskeftigelse.

Kommer man si og siger: ja men vi kan
jo ikke szlge de varer, som vi producerer, sd
er svaret ganske abenbart, at det afhznger af
én eneste ting, nemlig til hvilken pris salget
skal ske. Selvfglgelig kan vi da szlge uende-
ligt med varer, hvis bare prisen er tilstraekkelig
lav. Derfor er det eneste problem, vi har i
Danmark, at f priserne reguleret sé tilpas ned-
ad, at vi kan forgge vort salg med de 8-10 pct.,
som er ngdvendige for at f& de 300.000 ube-
skeftigede og fejlbeskaftigede over til fornuf-
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tigt arbejde. Den eneste problemstilling, vi skal
have lgst, er at kunne fi denne prisendring
hidfgrt. og det vil sige at f& en omkostnings-
@ndring klaret.

Lgser regeringens opleg si dette problem?
Jeg kan med fuldstendig sikkerhed svare: nej,
regeringens opleg lpser ikke dette problem.
Det tgr jeg sige i den mands fadreland, der
udtalte, at det, der er det svareste, er at spa
om fremtiden.

Men her er det nemlig ikke sveart, for det,
regeringen g@¢r i dag, er pracis det samme
som den selv og dens forgangere i de forlgbne
17 &r har gjort 47 gange tidligere, nemlig
foresldet, at vi nu skal have nogle forggede
skatter og afgifter, og hver evig eneste gang
har det fgrt til, at den naste krise er kommet
hurtigere og er blevet alvorligere, end den tidli-
gere var. Det, der er slaet fejl 47 gange, slar
selvigigelig ogsa fejl, ndr man nu i dag kom-
mer og anvender det her for 48. gang.

Det turde vere aldeles klart, at det ikke
hjelper noget som helst at overrzkke os i
fremskridtspartiet pd vores 5 ars dag denne
buket af tidsler, man har produceret i form af
afgiftsforhgjelser og lignende. Det vil ga pre-
cis som det er gaet tidligere, at den offentlige
sektor vokser og traenger den private sektor,
som er den, der skal skabe disse arbejdspladser
for de arbejdsledige og for at klare betalings-
balancen, skubber den lengere ud. Vi har set
det i 1960, da det gik godt. Dér havde vi 30
pet. offentlig virksomhed og 70 pct. privat virk-
somhed. 54 har vi fiet disse 47 forlig, som har
fgrt til, at vi nu er kommet i den situation, at
vi altsd i stedet for har 53 pct. offentlig og 47
pct. privat virksomhed. Det er mere, end den
danske gkonomi kan bare, ogsi fordi vi ikke
i noget fremmed land har et skattetryk af en
saddan stgrrelse som det, vi har her i Danmark.
Skatterne aflejrer sig i omkostningerne. Det
har de gjort alle tidligere gange, og det vil de
ogsé ggre denne gang.

Hvad er det, statsministerens skatteforslag
gér ud pa? Ja, det gér ud p4, at den almindelige
husmoder skal have 100 kr. mere med i sin
portemonn, nar hun skal ud og ggre de sam-
me ugeindkgb til en ganske almindelig hushold-
ning, som hun har skullet tidligere. Det vil
altsi med andre ord sige, at man konfiskerer,
hvis det stod til statsministeren, 4 timer ugent-
lig uden nogen som helst Ignforhgjelse. Det
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er det, man tager, idet man kan regne med,
at mange arbejdere har 25 kr. ud af deres ar-
bejde i timen. De har maske en timelgn pa 40
kr., men sa betaler de jo kildeskat og lignende
med 15 kr. og har altsd de 25 kr. tilbage. Det,
som man fra statsministerpartiets side konfi-
skerer fra den danske arbejder. er 4 timers
ugentligt arbejde uden at give nogen som helst
Ipnkompensation. Se, det kalder jeg for arbej-
derpartipolitik, bade uden bryst og har og ho-
ved med, for den sags skyld.

Der er tale om, at man tror, at man ved pé
den mdde at g til angreb pa arbejderlgnnin-
gerne skulle kunne klare landets problemer.
Men vi ved som sagt fra tidligere erfaringer, at
det gar vaerre og verre uge for uge, maned for
méned, og derfor hjzlper det ikke en dgit.
Tvertimod kan vi ganske roligt sige, at hvis
dette folketing tager hjem uden at have ved-
taget noget som helst, s3 har det i hvert til-
fzlde handlet fornuftigere, end hvis det ved-
tager regeringens opleg. Det er helt oplagt, at
her er ofre og byrder, som skal bares forgz-
ves.

Men det er jo ikke nok at kritisere. Man m&
selviglgelig vise, hvordan problemerne kan lg-
ses. Det har fremskridtspartiet da ogsi gjort
bl. a. med det forslag, som vi har fremsat, og
som er til forhandling her i dag. Og dér var
det altsd, at hr. Auken refererede fra det for-
slag, at vi siger, at nadr Danmark er i ned, si
Igser man den ngdsituation ved, at man be-
stiller noget mere, ved at man g¢r en ekstra
indsats.

Det er den made, man nu engang lgser pro-
blemerne pa. Nar en familie er i krise, s& ar-
bejder man noget mere, man sparer noget me-
re. Man har aldrig nogen sinde set en familie
komme ud af en krise ved, at den bare begyn-
der at spille fandango og bruge mere, vare
mere letsindig og frddse mere, sidan som so-
cialdemokratiet vil ggre. Derfor kan vi ganske
roligt sige, at dette ogsad er kuren for familien
Danmark.

Hr. Auken havde da fiet lest en enkelt linje
i vores forslag, nemlig den om, at vi ved at
forgge arbejdstiden far bestilt noget mere, fir
produceret nogle flere varer, som kan bruges
til at betale af pd vores udlandsgzld med,
s& vi altsi pd denne mdide fir klaret pro-
blemerne. Men s& sagde hr. Auken, at det var
uden nogen Ignkompensation, og det var ogsa
rigtigt, for s& vidt angér, at arbejdsgiveren ikke
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skal betale mere. Det er helt rigtigt. Arbejds-
giveren skal stadig betale den samme ugelgn,
selv om der arbejdes 41 eller 42 timer, men nu
er den Ign, der interessererer arbejderen, jo
nok sd meget det, der er tilbage i posen, det
er ikke sd meget det, der er arbejdsgiverens ud-
gift. Dér f&r man merindtegten i form af de
skattelettelser, som ogsd indeholdes i vort for-
slag.

I det hele taget kan man karakterisere frem-
skridtspartiets forslag sadan, at det pa alle
punkter ggr lige precis det stik modsatte af
det, regeringen vil overalt, precis modsat den
retning, som regeringen nu har styret i og
fortsat styrer i, og som hr. Auken gav udtryk
for. Vi ved jo, hvordan den kurs er, hvad de-

stinationen er med den retning, som regeringen

har styret i. -

Mangt og meget har jeg bebrejdet statsmini-
steren her i denne tale, men jeg vil dog nu alli-
gevel ogsd rose ham. For 25 dage og 2 timer
siden havde han et af sine lyse gjeblikke og
sagde, at vi styrer i Danmark imod helvede med
den gkonomiske kurs, vi fgrer. Den gkonomi-
ske kurs, der altsd fgrer imod helvede, er precis
den kurs, der er opstillet nu og afstukket i
regeringens opleg i dag. Det er pracis den
kurs, som man har fgrt ved alle de tidligere 47
lejligheder, dette visionsforladte. Der er ikke
tale om nogen kurszndring i de forslag, som
man fremsatter fra regeringens side ved den-
ne lejlighed. Derfor er det oplagt, at vi skal
dreje kursen 180 grader om, hvis vi skal vk
fra retningen mod helvede. Den vej, der fgrer
til himlen, vil alle kunne laese om i fremskridts-
partiets 18 forslag til afskaffelse af arbejdslgs-
heden, til tilbagebetaling af udlandsgaiden. Dér
har vi preciseret enkelthederne med hensyn til,
hvordan de ting kan Igses. Men s skal man
altsd vel og merke ogsd holde op med den
gammeldags foreldede gkonomiske tenkning,
som preger socialdemokratiet.

Men der er jo ogsé fremsat forslag her i dag
fra andre partier end socialdemokratiet, og som
hr. Auken var inde pa det, interesserer det jo
unzgtelig en hel del, at tre partier — venstre,
det konservative folkeparti og kristeligt folke-
parti — har fundet sammen om en rzkke for-
slag, hvor man overvejer, hvordan man nu kan
Igse opgaverne. Jeg mi sige, at det her pd en
fpdselsdag rgrer et fremskridtshjerte at se, at
det, der er frontforslaget, hovedforslaget, det,
der kommer som nummer 1, i enhver detalje, i
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enhver kommasatning ordret er skrevet af efter
det forslag, som fremskridtspartiet havde til
afstemning her i salen for 83 dage siden, nem-
lig forslaget om at nedsxtte sygedagpengefor-
pligtelsen for arbejdsgiveren fra 5 uger til 1
uge. Det er fremsat pd pracis samme méde.
Bevares, det skal da vere tilgivet, at venstre,
de konservative og kristeligt folkeparti og alle
andre partier stemte imod fremskridtspartiets
forslag for 83 dage siden, den 1. juni i &r, stem-
te for, at det forslag aldeles skulle forkastes. Vi
skal nok ogsi glemme de onde ord imod for-
slaget, som vi hgrte navnlig fra den konserva-
tive ordfgrer ved den lejlighed, for man skal
glede sig mere over nogle syndere, der om-
vender sig, end man skal glede sig over dem,
der altsd i og for sig har haft de rigtige ideer
hele tiden. Men lad dette vere en lare ogsa
pa andre punkter om, at der er god grund til
at botanisere i fremskridtspartiets forslag. I er
s& hjertelig velkomne til at stjele fra dem; hver
en linje, hvert et komma, hvert et afsnit skal I
vare si hundrede procent hjertelig velkomne til
at tilegne jer. Det skal veere séledes, at vi kan
fa de rigtige Igsninger og finde frem til, hvor-
dan vi klarer at lgse tingene rigtigt.

Men vil vi s& klare det? Ja, jeg ma indrgm-
me, at jeg desvarre efterhinden er blevet si
gammel i girde herinde, at jeg med stor pessi-
misme ser den uge i mgde, vi nu gér ind i. Jeg
er bange for, at det opbrud i det politiske mgn-
ster, som kunne love noget lykkeligt, som hr.
Auken talte om, til syvende og sidst ikke vil
virke og vise sig at vare sterkt nok, at vi pi
onsdag vil opleve venstre, konservative og kri-
steligt folkeparti szlge ud af deres principper,
og at de s& gir med pa for 48. gang at lave en
lgsning, om hvilken vi alle sammen ved, at
den ikke hjzlper noget som helst.

Men bevares, habet beskemmer ingen, og
det skal da alle vide, at vi er fuldt rede til pa
det grundlag, som de forslag afstikker, at ga
ind i en forhandling med henblik pa at danne
et flertal her i salen, som ikke fgrer den sociali-
stiske politik, der gir ud pé skridt for skridt at
tage flere og flere procenter af nationalproduk-
tet og fgre dem over i de offentlige kasser, men
som vender billedet og gar den anden vej.

Vi har jo et godt eksempel pa, at det kan
nytte noget at gi den anden vej. I det fgrste
ar efter fremskridtspartiets indmarch her i fol-
ketingssalen med de 28 mandater, det store,
Iykkelige valg i december 1973, gik vi den an-
den vej. Det, der 13 deri, si vi i form af, hvor-
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dan det gik med vores konkurrencedygtighed.
Fra det ar, hvor vi lettede skatterne, si vi for
eneste gang i de sidste 13 &r, at vore Ignninger
steg mindre, end vore konkurrentlandes lgnnin-
ger gjorde.

Nu s& vi. der si fjernsyn her fredag og
lprdag, at fjernsynet manipulerede og sagde,
at det danske Ignniveau altsd stadig vak er
fuldt konkurrencedygtigt. Men man henviste
kun til det ene &r og navnte ikke, at i de tolv
gvrige af de tretten sidste ir er de danske lgn-
ninger steget 60 pct., 70 pet., 85 pct. mere end
udlandets lgnninger. Det var den made, det
danske fjernsyn pyntede sig med lante fjer pa
og sagde: ja. ja. det kan man se, hvordan kon-
kurrenceevnen kan udvikle sig, og der er ikke
nogen som helst grund til at greede. Men selv-
felgelig er der grund til at greede, nar omkost-
ningsniveauet rent faktisk igennem denne me-
get lange periode har udviklet sig anderledes.

Men det, vi nu skal afvente, er altsi som
sagt: vil det vare sdledes, at vi kan f& et brud
pa det triste politiske mgnster, som vi har op-
levet, og som har fgrt os i den gale retning, sa-
dan at vi kan dreje den danske samfundsvogn
om, og siledes at vi kan komme til at kgre i
den rigtige retning? Der er i og for sig ikke
noget sarligt spgrgsmal at stille om det til
fremskridtspartiet, vi er med pa at kere i den
rigtige retning. Kan vi finde 64 andre, som ogsé
vil veere med til at kgre den rigtige vej, sa lys-
ner det for Danmark. Men med regeringens
oplaeg, s& er det lige precis fuld kraft down.

Christophersen (V):

Folketinget begynder nu for tredje ar i trek en
seerlig krisesamling, og sgrgeligt nok er opga-
verne stadig de samme, som vi har mgdt de to
foreglende ar. Hvordan klarer vi arbejdslgs-
heden, som desvarre er blevet stgrre end sidste
ar, ligesom den sidste ar var stgrre end forrige
4r? Hvordan Klarer vi gazldsatningen til udlan-
det, som i 4r vokser lige s§ meget, formentlig,
som sidste ar, og sidste ar voksede endnu mere
end det foregdende &r?

Det er jo en ny s&dvane, vi har faet i vores
parlamentariske liv, at vi pA denne made, nir
folketinget er taget hjem, begynder det egent-
lige politiske arbejde. S& indkaldes der til en
ekstraordinzer samling, og s& star alt pludselig
pa den anden ende.

Hvad skyldes nu denne nye szdvane i vores
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politiske 1iv? Er det sidan, at der hvert ar i
sommertiden indtreffer uforklarlige begiven-
heder? Er det sddan, at der hver sommer inter-
nationalt set pludselig sker en afsvakkelse i
gkonomien? Har vejrliget eller arstiden nogen
indflydelse pad dette? Nej, det tror jeg ikke
man kan sige. Men det, som sgrgeligvis er sket
hvert &r, nar folketinget er taget pi sommer-
ferie, er, at regeringen har opdaget, at nu er der
gaet et folketingsar, hvor man har levet pa en
alt for optimistisk opfattelse af situationen,
hvor man har levet med en alt for stor tillid
til, at det, man havde foretaget sig, ville virke,
og hvor man derfor pludselig ser sig stillet an-
sigt til ansigt med konsekvenserne af sin egen
utilstrekkelige politik i en sddan grad, at man
ikke har tid eller rad til at vente, til folketinget
samles pd ny i oktober. Derfor har vi fiet og
far altsd ogsa i ar disse serlige, ekstraordinare
augustsamlinger.

Hvad betyder sa denne nye parlamentariske
sedvane for andres opfattelse af dette folke-
ting? Vi kan i dag i dagbladet Jyllands-Posten
se et eksempel pd, hvad det betyder for tilliden
i befolkningen til os, der sidder her i folke-
tinget. Det er minsandten et sgrgeligt resultat,
for den undersggelse, Jyllands-Posten offentlig-
gor i dag, viser med al tydelighed, at der i
befolkningen er en meget, meget begrenset til-
lid til, at dette folketing vil passe sit arbejde og
Igse sine opgaver tilfredsstillende, og der er en
meget, meget begrenset tillid til, at der kom-
mer noget ud af denne samling.

Hvordan er det med tilliden i udlandet? Ja,
det far vi ogsd en ganske klar dokumentation
af. Hver gang der er sggang p& de internatio-
nale valutabgrser, hvad er det sd for nogle
valutaer, der er i kikkerten, hvad er det for
nogle, der kommer i vanskeligheder? Det er
de skandinaviske kroner, heriblandt den dan-
ske.

Derfor er den sgrgelige baggrund for vores
drgftelser i denne uge en stadig faldende til-
lid herhjemme og en sveekket tillid i udlandet.
Derfor er det vigtigere end nogen sinde, at
denne samling bringer et nyt perspektiv ind i
den politik, der skal fgres, at denne samling
fgrer til noget, som genopretter tilliden bade
herhjemme og i udlandet. Derfor har det hele
tiden varet venstres opfattelse af, hvad vi skulle
na frem til, at folketinget i denne samling bur-
de sxtte sig nogle mél for beskaftigelsen, for
betalingsbalancen, som kan genskabe tilliden.
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Vi ved godt alle sammen, at den slags mal ikke
nds pa et &r eller to; her er vi enige med stats-
ministeren, vi skal ikke foregggle hinanden, at
det hele klares i Igbet af 12 maéneder, det er
der meget f& som formentlig i fuld alvor vil
pastd. Men vi er ngdt til at s@tte os nogle mal,
som i befolkningen skaber en tillid til, at der
er sket en vending.

Jeg ma4 sige, at de mail, som regeringen set-
ter sig med sit udspil, er aldeles utilstrekkelige.
At komme her i august og sige, at nu ggr vi
en veldig kraftanstrengelse, og det betyder, at
vi far 20.000 ekstra job, nu ggr vi en valdig
kraftanstrengelse, vi forbedrer valutasituationen,
eller vi begraenser galdsztningen med en fjerde-
del af, hvad den ellers ville have veret, er helt
utilstreekkeligt i forhold til opgavens virkelige
omfang. Det er mal, som ikke skaber tillid, det
er for beskedne ma3l. Statsministeren sagde det
selv, men erklerede ogsa, at det var altsd, hvad
man realistisk kunne stille op.

Dér mi jeg sige, at vi ikke er enige med
statsministeren. Vi er ikke enige med regeringen
i, at det er realistisk at s@tte sig disse mal, men
urealistisk at ga hgjere op.

Vi mener, at det er en bydende ngdvendig-
hed for det danske samfund, at man i denne
augustsamling og i den politik, der fgres, sigter
mod noget andet og noget mere. Vi har som
vores mal sammen med andre stillet op, at vi
burde sigte efter at halvere vores problemer in-
den udgangen af 1980, og det kan efter vores
opfattelse lade sig ggre, hvis vi vil. Men forud-
setningen er naturligvis, at vi vil, og at vi tgr.
Det krever en omkostningsdempende politik.
Det kraever, at regeringens egen ramme pa de 6
pct. fastholdes. Det kraver, at erhvervenes in-
vesteringer forgges. Det kraver, at det private
og det offentlige forbrug begranses til fordel
for erhvervsmassige investeringer.

Dér vil jeg godt sige et par ord til hr. Auken,
som jeg har megen respekt for, men hvis dgm-
mekraft i disse sager jeg maske stiller mig no-
get tvivlende over for. Hr. Auken havde nogle
venlige ord om venstres plan: han sagde, at det
var en velment plan, at den var udarbejdet i
den bedste hensigt. Jeg kan bekrafte begge
synspunkter.

S4 tilfgjede hr. Auken, at det pa den anden
side var en politik, der i sine virkninger var
uhensigtsmassig, for det var en ensidig og ure-
alistisk indkomstpolitik.

22/8 77: 1. beh. af forslag vedr. div. afgiftslove m. m.

5936

Se, hr. Auken, nu kan man jo altsa drpfte,
om man vil vere med, eller om man ikke vil
veere med. Man kan drgfte, om man vil fgre
den politik, vi har foresldet, eller om man
ikke vil fgre den, men man kan ikke komme og
sige, at det ikke giver resultater at fgre den.
Det viser ganske klart de beregninger, som
cgsd regeringen selv har ladet sine embeds-
mand foretage. De viser ganske klart, at hvis
man ville fgre en politik, ikke bare som vi har
foresldet, men som ogsé kristeligt folkeparti og
det konservative folkeparti og andre har veret
inde pa, hvis man tgr fgre en sddan politik, si
giver den nogle resultater, der pa bade beskef-
tigelsens og valutaens omrade er langt bedre
end regeringens. S& kan vi drgfte decimaler, og
vi kan drgfte niveauerne, men der er overhove-
det ingen diskussion om, at resultatet bliver
langt bedre. S3 kan man sige, at man ikke vil.
Man kan sige, at man ikke tgr. Man kan sige,
at man ikke har baggrund for det. Men man
kan ikke diskutere, at hvis man turde, sa ville
det virke. Derfor er det ikke rigtigt at sige,
at virkningerne er uhensigtsmassige. Det er
muligt, at midlerne er af en sidan art, at man
ikke gnsker at bruge dem. Det er det, som
politisk deler os.

Men si er det ogsa rimeligt at spgrge social-
demokratiet og socialdemokratiets ordfgrer:
Hvis én sadan politik som den, vi og andre par-
tier har lagt vegt pa blev fgrt, betragtes som
urealistisk, hvad er det s& for et perspektiv, og
hvad er det s for et hab, regeringen vil teende
for den danske befolkning? Er vores fremtid
s& kun den, at vi i de naste 3—4 ar skal regne
med 160.000-170.000 arbejdslgse? Er vores
perspektiv si det, at vi i hvert af de kommende
3—4 &r skal sende den til enhver tid siddende
finansminister ud at line 7-8-9 mia kr. i
udlandet?

Er det er perspektiv for en regering? Er det
noget, man kan arbejde efter? Jeg synes, det
mi vere overordentlig nedsliende ogsa for
sccialdemokratiet at vide, at dette er per-
spektivet for den regeringsperiode, man héber
at kunne sidde i. Det er i hvert fald ikke vores
perspektiv; det er ikke det, vi finder er tilfreds-
stillende. Det har vi ogsid sagt til regeringen
under de forhandlinger, der er fgrt, og jeg vil
gerne gentage det her. Hvis regeringen var ind-
stillet p& et hgjere ambitionsniveau, hvis rege-
ringen var indstillet p& at sigte efter nogle
hgjere mal, si er der ogsd muligheder for, at
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man i denne folketingssal kan finde et flertal,
som vil midlerne. Hvis vi derfor ikke nar
malet, ligger ansvaret hos regeringen selv.

Men de forslag, regeringen er kommet med,
sigter altsdi mod det lave mal: en stramning i
stedet for en fornuftig indkomstpolitik. Man
gennemférer her det, scm vismandene kaldte
for den darligste af alle Igsningerne: flere til-
skud, flere offentlige ansattelser i stedet for at
bruge midlerne til erhvervsfremme. Afgifts-
forhdjelser, der henter mange penge ind hos
befolkningen, men ogsé skaber risiko for lgn-
glidning. Afgifter, der henter mange penge ind
hos erhvervslivet og dermed opvejer den stdtte,
man har tenkt sig at give det selv samme er-
hvervsliv.

Vi synes ikke, det er en tilfredsstillende lgs-
ning for ncgen af os, heller ikke for den soci-
aldemokratiske regering, heller ikke for lgn-
modtagerne. For det betyder jo, at nar denne
samling er gennemfgrt, og hvis disse forslag er
blevet realiseret uden @ndringer, s har vi ikke
Igst de grundlaeggende problemer, og s& mé vi
se i gjnene, at vi om kort tid star her igen.

Jeg vil ogsé godt sige, at venstre har et gn-
ske om, at vi fir det bedst mulige ud af denne
situation. Vi er skuffede over regeringens lave
mal. Vi er skuffede over, at regeringen ikke
tgr, men i det omfang, det er muligt for os at
¢ve indflydelse p& det, som regeringen har lagt
frem sem en ramme, vil vi medvirke til det.

Dzt er p& den baggrund, man skal se de for-
slag, som vi og to andre partier i fellesskab
har stillet, forslag, der har til formal at lette
virksomhedernes omkostninger og at forbedre
deres konkurrenceevne. Det gwlder i s&rlig
grad forslaget om at fritage virksomhederne
for en stor del af dagpengeudgiften, et forslag,
der i gvrigt ogsa vil have den virkning at befri
mange mindre virksomheder for frygten for,
hvad nyansattelser kan pafgre dem af uover-
skuelige omkostninger.

Forslagene om forbedrede afskrivningsregler
er ud over at vare omkostningsdempende
en cpmuntring til stgrre erhvervsmassige inve-
steringer. Her vil jeg gerne sige til hr. Auken
" og andre socialdemokrater — som har det meget
firkantede syn pa afskrivningsregler, at det bare
er en slags skattelettelser — at sadan vil de for-
slag overhovedet ikke komme til at fungere.
Det vil ikke vere forslag, der fgrer til, at virk-
somhedsindehavere blot stikker en gevinst i
lommen. Det er forslag, som kun kan anvendes,
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safremt der gennemfgres investeringer, safremt
der skabes nye arbejdspladser, sdfremt der ska-
bes mere konkurrencedygtige virksomheder;
ellers har disse forslag ingen anvendelsesmulig-
hed. Derfor vil virkningerne af forslagene fgrst
og fremmest vise sig i form af stgrre konkur-
renceevne, bedre afsztningsmuligheder, flere
arbejdspladser, og dermed sker der ogsd en
fornuftig fordeling af det samlede udbytte.

De forslag, vi har fremsat, skal jeg ikke g
i enkeltheder med, men blot sige, at de efter
vores opfattelse er en afggrende forudsatning
for, at der kan fgres en politik, som vender
den nuvarende udvikling. Hvis de kunne gen-
nemfgres sammen med en malbevidst omkost-
ningsdeempende politik over en arrekke og
sammen med en finanspolitik, som begraenser
det offentlige og det private forbrug til fordel
for erhvervsmassige investeringer og til fordel
for et lavere renteniveau, sa vil forslagene give
et andet og langt bedre perspektiv i den politik,
der nu dregftes, end det perspektiv, der ligger i
regeringens plan.

Lad mig sa til sidst om selve forhandlingen
i den kommende uge sige, at der er nogle, der
betragter det som nasten en katastrofe, at af-
gprelsen nu skal finde sted i folketinget. Jeg
har endda hgrt nogle sige, at hvis forslagene
kommer ned i folketinget, uden at man ved,
hvad der bliver vedtaget, sd er det jo nasten
det rene kaos. Den opfattelse har vi ikke i
venstre. Vi finder det tilfredsstillende, at afgg-
relsen treeffes i folketinget. Vi finder ikke, at
det kan vare ensbetydende med kaos, at man
felger grundlovens regler. Tvertimod kunne
man vel nok sige. at der var betydelig stgrre ri-
siko for kaos, hvis man ekstemporerede eller
improviserede sig frem, som man s& mange
gange tidligere har gjort. Vi finder, det er til-
fredsstillende for os alle sammen, at man nu un-
derkaster alle lovforslag, alle beslutningsforslag
en normal parlamentarisk afprgvning med for-
ste-, anden- og tredjebehandlinger, med adgang
for deputationer til at fremstille sig, med mu-
lighed for, at offentligheden kan fglge lovgiv-
ningsarbejdet, med mulighed for, at alle dette
tings medlemmer og partier hver for sig kan
¢ve en indflydelse, stille deres ndringsforslag,
stemme, som de vil, og stemme, som de fgler
de bgr.

Dette er den tanke, der ligger i vores forfat-
ning, og det har ingen rimelighed at komme
og sige, at det ma fgre til kaos, at man an-
vender disse regler. Tveartimod. Det giver os
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ogsa en mulighed for at genskabe noget af den
vardighed og noget af den respekt for vores
parlamentariske liv, som desverre i de seneste
ar er blevet s voldsomt medtaget.

Poul Schliiter (KF):

Da regeringen for 4 uger siden fremsatte
sin samlede kriselgsning, fik den en enestdende
negativ modtagelse. Det siger jeg uden mind-
ste glede. Det var ikke som i september for 2
ar siden eller som i august for 1 ar siden. Alle
erkendte nok, at regeringens forslag ville ggre
ondt, men det er nu engang ikke et mal i sig
selv. Der var nasten ingen, der mente, at Kkri-
selgsningen for alvor ville hjelpe — bortset fra
LOs gverste top, der vel ogsd har veret hoved-
leveranddr til regeringens politiske forradskam-
mer. ’

Fra konservativ side sagde vi straks, at re-
geringen blot lagde dzkke over den for lave
danske produktion og beskeftigelse, og vi sag-
de, at prisen derfor, 21 mia kr. i fiye skatter
og afgifter, var meget hgj i forhold til netto-
virkningen: en forbedring af betalingsbalan-
cen pd kun 2 mia kr. om dret og i alt 20.000
nye job om aret. Vi sagde: Det er for svagt,
og det er maske endda tvivlsomt.

Ogsa i dag, efter at regeringen har andret
sit oplaeg, mener vi, at man i alt for hgj grad
bygger pa forhgjelse af det offentlige service-
niveau, tilskud pa energiomridet — uden at der
overhovedet er fastlagt en energipolitik — til-
skud pa kunstferdigste vis til en lang rekke
udvalgte brancher og ansattelse af nye tusinder
hos det offentlige. Sddanne forslag alene vil
ikke bringe os afggrende skridt ud af krisen,
og adskillige af regeringens forslag tror vi
simpelt hen ikke landet kommer af med, nér
konjunkturerne vender.

Vi mener ogsé ved en samlet vurdering af
oplegget, at man ikke kan se vek fra, at total-
virkningen bliver en siddan opbremsning og
en sddan stagnation i de producerende virk-
somheder, at stgrre arbejdslgshed og lavere
produktion og svigtende investeringer kan blive
fglgen.

Derfor gnskede vi at arbejde for en andring
af sigtet og indholdet i en kommende Igsning.
Vor hovedindvending var og er stadig, at re-
geringens opleg ikke pd nogen vasentlig made
®ndrer det grundleggende problem i dansk
¢konomi, nemlig at produktionen pé de private

22/8 77: 1. beh. af forslag vedr. div. afgiftslove m. m.

5940

arbejdspladser er for lille til at sikre hgj be-
skaeftigelse og ligevaegt pd betalingsbalancen.
Og vi mener ikke, at regeringens forslag fgrer
til, at vi far veekst nok i produktionen og ud-
nyttelse af de ledige nationale ressourcer, vi
har til rddighed — og slet ikke i konkurrence-
erhvervene.

Den fundamentale skavhed bestér i, at dan-
ske virksomheders konkurrenceevne er blevet
fuldstendig undergravet pa grund af for hgje
omkostninger. Det er det, der har medfgrt tab
af markedsandele bade i eksporten og pd hjem-
memarkedet. Vi mgder stadig mere nedslaende
beretninger om udviklingen. Derfor er det og-
sa pd det felt, der skal sttes ind. Alt andet
end en politik, der ggr danske varer forholds-
vis billigere, s der kan salges tilstreekkelige
mangder af dem, vil blot vere sminke over
arbejdslgsheden og over den for lave produk-
tion.

Selv om vi mener, at det snarere er stgrre
produktion end lavere forbrug, samfundsgko-
nomien har behov for, vil vi ikke afvise, at en
finanspolitisk stramning er absolut ngdvendig.
Ellers far vi ikke betalingsbalanceunderskuddet
nedad allerede til naste ar. Stramningen er til-
lige forudsetningen for et lavere renteniveau,
og vi mener, det er helt afggrende, at august-
Igsningen sikrer, at Nationalbanken pa forsvar-
lig vis derefter kan nedsztte den danske rente.
I det omfang man skal bruge statsmidler for at
fremme besekeftigelsen, bgr vegten legges ik-
ke pa tilskud, heller ikke pa udbygning af den
offentlige service og flere i offentlig ansattelse,
som regeringen foreslr, men pd nedbringelse
af omkostningsniveauet i virksomhederne, sa
flere pa naturlig méde kan fa job i det pro-
duktive erhvervsliv.

Det er baggrunden for, at vi, efter at vi fik
regeringens opleg, tog fat pd at opstille et sup-
plement — ikke et modstykke, som man umu-
ligt kunne forene med regeringens politik, men
et supplement, som ville ggre regeringens op-
leeg bedre. Vi afleverede det til regeringen kort
tid efter. Nar man i de sidste par dage fra
regeringshold har haevdet, at det konservative
folkeparti sammen med andre i sidste gjeblik
har prasenteret regeringen for sine tanker, sa
er det jo ganske uholdbart. Fikst sagt, men det
vil ikke holde. Regeringen modtog for uger
siden venstres oplag, det konservative folke-
partis opleg, tanker fra kristeligt folkeparti og
synspunkter fra centrum-demokraterne, og den
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havde allerede modtaget det radikale venstres
ideer.

Regeringen havde et helt katalog af forslag
med det falles sigte, at vi skulle muligggre
en hgjere produktion ude pa arbejdspladser-
ne.

Til sidst var vi nogle, som gik sammen om at
gore det lidt lettere for regeringen at se sig en
vej frem til et forlig; vi satte os sammen og
koordinerede vore oplaeg, og vi afleverede dem
i feellesskab til regeringen, s& regeringen kunne
vide, hvad der for os var mest betydningsfuldt,
hvis et forlig skulle blive en realitet. Det var
et tilbud, som regeringen skulle have taget
serigst imod. Maske kan det nas endnu. Men
sd er det ogsé en forudsetning, at vi tager fat
i denne uges arbejde pa at nedskere virksom-
hedernes omkostninger. Hvis det perspektiv
er udeladt i den endelige lgsning, tror jeg ikke,
regeringen vil kunne fremkalde den ngdven-
dige arbejdslyst og investeringsevne.

Det konservative folkeparti har tidligt fore-
sldet regeringen, at det skulle vare et afgg-
rende led i en lgsning, at vi, i hvert fald indtil
et konjunkturomslag bliver en realitet, skerer
ned i virksomhedernes udgifter. Den vej til
forbedring af konkurrenceevnen har selvfglgelig
ikke samme karakter som en indkomstpolitik.
Men for den enkelte virksomhed vil det virke
som en hjzlp til relativt lavere varepriser.

Som eksempler pd en sddan pelitik nevnte
vi tidligt sygedagpengeordningen. Ikke fordi
vi principielt mener, at statskassen og det of-
fentlige skal varetage den opgave, men i en
ngdsituation, hvor lgnpolitikken er lagt fast,
og hvor renten er for hgj, kunne det maéske
vaere en udvej, at det offentlige delvis godt-
gjorde virksomhederne denne betydelige om-
kostning. Det er jo en omkostning, som tit be-
laster virksomhederne med op mod 4 pct. af
Ignudgifterne. I visse brancher, der betyder
meget i eksporten, er procenten ofte hgjere.
Jeg naevner det som et eksempel, og jeg bekla-
ger, at regeringen hidtil ikke har villet lytte.

Vi har videre sagt, at det, der skal til, er en
aktiv erhvervspolitik, som bevidst stimulerer
udvidet produktion. Jeg skal i aften blot hen-
vise til de 12 forslag, det konservative folke-
parti har fremsat sammen med venstre og kri-
steligt folkeparti — de forslag, der som sagt slet
ikke er en overraskelse for regeringen. Over-
raskelsen ligger maske i, at vi stir fast pa
disse krav. De har et ganske bestemt sigte.
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Sigtet er, at vi ikke klarer tingene uden foran-
staltninger, som ggr det muligt at selge flere
danske varer. Der er nasten intet i regeringens
pakkelgsning, som fgrer til en stgrre produk-
tion af konkurrencedygtige danske varer; det
er fejlen.

I det konservative folkeparti mener vi, at
valget star mellem tilskud og offentlige anset-
telser — og s& bedre konkurrencevilkar. Vi me-
ner, regeringen i for hgj grad har valgt forkert.
Regeringen har forelagt en politik, som er
kriseforlengende for virksomhederne. Man har
forelagt striber af nye afgifter, som vil koste
virksomhederne lige si meget, som virksom-
hederne far i lettelse, méske mere.

Jeg mener — og det ggr mig ondt at skulle
sige det — at regeringens politik, hvis den ikke
@ndres i denne uges Igb, bliver en stadfastelse
af for lille produktion, for lav eksport, og at
danske varer fortsat skal vere for dyre.

Jeg vil tilfgje, at det konservative folkeparti
gerne vil medvirke til den finanspolitiske stram-
ning, hvis vi i @gvrigt kan fa en rigtig Igsning,
scm er troveerdig. Vi mener, at vagten skal
leegges pa& momsen i stedet for punktafgifterne.
Momsen vender jo den tunge ende opad; det
viser de notater, regeringen har givet os under
forarbejderne. Derimod geelder det i dag for de
fleste punktafgifter — ogsd dem, regeringen
nu har foresliet eller foresldet forhgjet — at
de vender den tunge ende nedad. Sddan var det
méske ikke engang, men siddan er det nu. Hvis
vi taler om cigaretafgiften, spiritusafgiften eller
benzinafgiften, si virker den ofte ens for den
velhavende cg den mindre velhavende; typisk
er forbruget pa disse omrader ens for familien
med hgj indteegt og familien med lav indtegt.
Momsen gelder derimod alle varer, ogsa de
virkelig luksusbetonede varer, og det hgje for-
brug findes hos dem, der har en stgrre indtagt.
Punktafgifter er i vore dage varst for de lave
indkomster.

Nar regeringen igennem de sidste uger, indtil
for fa dage siden, stedigt har holdt fast i, at
hvis der skulle veere ro i indkomstpolitikken, s&
var det ngdvendigt at s®tte ind over for verdi-
stigningerne i fast ejendom, ja, sa tror jeg, re-
geringen har fgrt en politik, som er helt ude
af takt med indstillingen pa arbejdspladserne.
Hvad var det dog for et forslag, man kom med?
Intet ville virke varre i forhold til roen pa ar-
bejdspladserne end regeringens opleg. Hvad var
det, vi gjorde efter februarvalget? Da sagde vi
her i folketinget, at nu matte det vist vare
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vores opgave at legge loft over alle befolknings-
gruppers boligudgifter i den kommende 2-arige
overenskomstperiode. Og det gjorde vi. Det
fandt udtryk i lejevaerdien, det fandt udtryk i
reglerne om grundskatter, det fandt udtryk i
den serlige stgtte til almennyttige boligselska-
ber, der ellers stod over for en alt for stor leje-
stigning. Vi sagde: ingen skal i det neaste par
ar have chokstigninger i deres boligudgifter; og
sd sagde vi til arbejdsmarkedet: stem sa i ly
af denne tryghed om de nye coverenskomster!
Og de blev vedtaget af LOs medlemmer.

Hvad er det s, regeringen nu er kommet
med under forhandlingerne? Det er et forslag
om, at der skal legges 4 pct. veerdistignings-
afgift pa, hvad der ligger ud over 30 pct. i
formuefremgang péa parcelhusene fra 15. til 16.
alm. vurdering. Hvordan vil det virke for den
halvdel af LOs medlemmer, som bor i parcel-
hus? Efter min mening @gdeleggende. Hvis et
hus ved 15. alm. vurdering var vurderet til
250.000 kr. og nu szettes op til 500.000 kr. —
og det er typisk, i hvert fald i provinsen —
s ville det altsd have betydet en 4 pct.s afgift
af 125.000 kr., med andre ord 5.000 kr. om
aret. Og dette belgb skulle ikke vare fradrags-
berettiget. Det har jo intet at ggre med ind-
dragelse af kapitalgevinster. Tvertimod ville
det vaere en chokstigning i de Igbende bolig-
udgifter i sk@rende modsztning til overenskom-
sterne. Ver glad for, at det lovforslag er pres-
set bert under forhandlingerne! Jeg haber, det
er lagt pd arkiv, og jeg hédber, at regeringen
ikke tager det frem igen til efteraret, for hvis
der er noget, der vil ggre det umuligt at fast-
holde indkomstpolitikken, som den blev lagt
frem i marts, sd vil det vere et sidant for-
slag om chokstigning i boligudgifterne for den
halvdel af LOs medlemmer, som bor i parcel-
hus.

Statsministeren gik til valg pd énsket om et
breat politisk samarbejde. Det mener jeg stats-
ministeren gjorde en del for de fgrste maneder
efter februar. Til gengeld synes jeg, det har
knebet med evnen eller viljen — det er nu nok
det sidste — i de foregiende uger. Jeg tror, der
endnu er tid. Hvis statsministeren gnsker en
Igsning med bred tilslutning i folketinget —
langt bredere end den, statsministeren kan f3
ved at invitere SF — si kan det klares i denne
uge. S& vil det kunne medfgre stabilitet her i
folketinget og — tror jeg — langt stgrre tillid til
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den danske regerings gkonomiske kurs bade i
indland og i udland.

Statsministre stdr somme tider ved den be-
rgmte korsvej, og dertil tror jeg den nuvaren-
de statsminister omsider er kommet. Han kan
velge at holde fast alene i LOs beskaftigelses-
plan. Hvis han ggr det, skaber han ikke tillid
nok og igangsetning nok i erhvervslivet. Vi
mener, Igsningen ma ligge i en kombination af
det bedste i regeringens beskeftigelsesforslag —
og der er meget godt i dem — og det bedste fra
de forslag, vi har modtaget fra erhvervslivet,
og som ikke mindst har fundet udtryk i de 12
lovforslag, det konservative folkeparti, venstre
og kristeligt folkeparti anbefaler. Hvis statsmini-
steren gnsker et samvirke, sd er det en Igsning
efter denne recept, han nu skal tilstrebe. Sa vil
regeringen ogsd fa at se, at slutresultatet vil
blive modtaget helt anderledes positivt i alle
kredse af befolkningen, nar ugen er glet, sam-
menholdt med den skepsis, regeringens plan
mgdte nasten alle vegne, da den blev fremsat.

Det konservative folkeparti arbejder stadig
for et resultat, der kan samle, men spgrgsmalet
er nu, om statsministeren vil vere den, der sam-
ler, eller den, der spreder folketingets partier.
Vi anerkender, at vi har en socialdemokratisk
regering, men vi mener ikke, regeringen kan
forlange eller forvente, at der skal fgres social-
demokratisk politik i et folketing, hvor der ikke
er socialdemokratisk flertal.

Regeringen kan af den tale, jeg nu har holdt,
hgre, at vi er indstillet p& samarbejde og resul-
tater, men ikke for enhver pris.

Brusvang (CD):

Pa partiet centrum-demokraternes vegne vil
jeg gerne redeggre for vor vurdering og for de
forslag, som CD har fremsat i den aktuelle
situation.

Centrum-demokraterne erkender fuldt ud
ngdvendigheden af, at der skal ske en justering,
at der skal ske visse indgreb i vor gkonomi.
Centrum-demokraterne er parate til at tage
medansvar herfor, og centrum-demokraterne er
parate til at leve op til den funktion som loyal
opposition, som vi lige fra partiets stiftelse har
gnsket skulle vaere noget centralt og noget ka-
rakteristisk for partiet.

Jeg vil godt med hensyn til handlingsforigbet
understrege, at forhandlingerne startede mel-
lem fem partier pad augustforligets grundlag.
Det lagde vi stor vegt pa fra CDs side, og vi
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lagde ogsa veegt pé, at vi gerne s& partiet ven-
stre med ved forhandlingsbordet, samtidig med
at den fortsatte forhandling fandt sted pd au-
gustforligets grundlag. Vi fortryder ikke, at vi
var med til at sige, at det ville vare rigtigt at
tage venstre med pd et tidligt tidspunkt. Vi er
nemlig overbevist om, at var man fortsat med
de separate forhandlinger, si ville det blot have
taget lengere tid, inden man ndede frem til en
afklaring. Selvfglgelig métte man pa et tids-
punkt nd frem dertil, at disse seks partier sad
ved samme bord, fgr man kunne overse situa-
tionen.

Nu ved vi, at resultatet forelgbig er blevet
dette, at venstre og konservative, stgttet af kri-
steligt folkeparti, har stillet deres egne forslag.
Regeringen er gaet direkte i salen, og centrum-
demokraterne har ogsa fremsat visse egne for-
slag. Er konklusionen heraf, at augustforliget
er sprengt? Det er ikke centrum-demokraternes
konklusion. Der er nok sket nogle ting, fore-
taget nogle handlinger, som vi vel egentlig ikke
gnskede, da vi lavede augustforliget og lavede
de samarbejdsregler, der er skildret deri. Men
pa den anden side stdr vi i en vanskelig, krise-
betonet situation, hvor vi méatte erkende, at det
ikke var muligt for regeringen op til den ekstra-
ordinere samling at fa et forlig. Derfor kunne
vi for vort vedkommende sige til regeringen:
ja men si er der vel ikke andet for, end at I
ghr i salen med jeres forslag. Det er i og for sig
ikke et brud pa selve forligsideen bag ved au-
gustforliget. Vi betragter disse kriseindgreb og
forslag herom som en serlgsning.

Jeg tror, det er veerd at fremheave, at august-
forliget som sadant i befolkningens opfattelse
har udviklet sig til at vere noget, man aner-
kender, noget vardifuldt. Dets mélsatning med
indkomstpolitikken og dette, at en vis kerne af
partier forsggte at stabilisere den politiske ud-
vikling ved et vist sammenhold, det skal man
ikke uden videre kaste bort, og jeg er overbevist
om, at det vil vare hensigtsmessigt, at august-
forligspartierne, nar denne krisesamling er over-
staet, fortsat sgger at finde Igsninger sammen.

Regeringens udspil gar pd 8 mia kr. til for-
skellige foranstaltninger — penge, der skal bru-
ges — og 21 mia kr., der skal skaffes, bl. a. for
at gennemfgre en stramning af finanspolitik-
ken. Svaret er et ja fra CD i princippet, bade
til de 8 mia kr., der skal bruges, og til de 21
mia kr., der skal indkreves, men vanskelighe-
den ligger naturligvis i, at finansieringen kan
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ske pad mange méder, og at vi ikke finder, at
finansieringsplanen, som den aktuelt foreligger,
er den rigtige.

Jeg vil godt sige til regeringen som en aner-
kendelse af dens arbejde og dens forhandlings-
ledelse, at der er sket mange bevagelser under
de forhandlinger, der-har fundet sted. Regerin-
gen har indset, at det ikke havde noget formal
at fgre forslaget om en forhgjelse af den direk-
te indkomstskat frem. Vi pegede ogsa straks pa
det modargument, at med den hgje indkomst-
skat, vi i forvejen har, s3 ville nok den sidste
lyst til opsparing og investering g delvis flgj-
ten. Det har regeringen accepteret, forslaget er
vaek. Regeringen har i stedet for delvis accep-
teret det forslag, som vi fra centrum-demokra-
terne gennem mange maneder har peget pa som
den eneste rigtige vej frem, nemlig at finansie-
ringen skal ske ved en momsforhgjelse. Enhver
ved jo i dag, at 5 pct. ville give de 7 mia kr.
p& arsbasis, som vi har behov for.

Regeringen har endvidere under forhandlin-
gerne tilkendegivet, at det nok er rigtigt at give
en vis form for social kompensation, og har
foresldet i overensstemmelse med det, som vi
har fremfgrt, at det kunne ske for visse fgde-
varegruppers vedkommende.

Jeg vil her lige ggre en bemerkning for at
rette en misforstaelse, som desvaerre verserer i
offentligheden. P4 grundlag af nogle tabeller,
som har varet udsendt, er der nogle, der gir
rundt med den opfattelse, at hvis man lemper
pé denne mide, sa vil man give en stgrre stgtte
i kroner og gre til den lidt mere velhavende
familie end til den familie, som ikke har si
stor en indtagt. Dette er ukorrekt, og vi af-
venter nye beregninger fra skatteministeriet,
scm vil bekrafte den opfattelse, jeg her har
fremfert.

Under forhandlingerne har regeringen ogsa
stillet sig 4ben for de gnsker, erhvervslivet har
haft om en kurssikring, en adgang til at optage
udenlandske 1an til langt billigere rente end den
rente, de skal betale her i landet. Det er en vej,
der nu skal betraedes. All right, det er ikke
ncgen voldsomt stor dbning, det er kun en min-
dre dbning, men det er en principielt meget vig-
tig abning, og nér vi har gjort den erfaring her,
s kan vi ga videre ad den vej.

Regeringen har ogsa stillet sig imgdekom-
mende over for erhvervslivets gnske om, at vi
pé en eller anden méde kunne lempe de proble-
mer, der er ved 5 ugers reglen, og for de min-
der arbejdsgiveres vedkommende har vi nu faet
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det forslag fra regeringen, at halvdelen af pree-
mien — den premie, der var pad 3 pct. — nu
bliver fjernet. den overtager statskassen, og
premien bliver kun pd 11/2 pct. Jeg er ikke
spor i tvivl om, at det er et forslag. som virke-
lig vil blive veerdsat af mange mindre erhvervs-
drivende.

Under forhandlingerne har regeringen ogsa
taget af bordet et forslag om. at ejerbolig nr. 2
skulle have en sarlig hard beskatning. Det er
vi glade for, for hvis dette forslag var blevet
opretholdt, sa ville man have indfért noget
meget uheldigt i dansk politik, nemlig at selve
dette, at man ejede noget, skulle ggres til gen-
stand for en ekstra beskatning, hvis man altsi
ejede to ting.

Endelig har regeringen under de forhandlin-
ger, vi har fgrt, accepteret, at der skal vare
bedre afskrivningsregler for erhvervslivet, ikke
mindst nér det drejer sig om bygninger til
landbruget for at fremme den animalske pro-
duktion.

Forslag om en forsikringsafgift, som ogsa har
vaeret fremme, har regeringen veret villig til
at tage af bordet efter krav fra sine forhand-
lingspartnere.

Jeg neevner ikke dette for at sige, at vi i og
for sig har faet noget forerende af regerin-
gen. Det er ikke det, der ligger bag ved det,
men ndr man i dag fra visse sider sgger at
fremstille regeringens holdning som uforsonlig,
som om den ikke har veret parat til en for-
handling, s& stemmer det ikke med det billede,
CD har fet af forhandlingernes forlgb.

Vi er selvfglgelig serlig glade for, at forsla-
get om veardistigningsafgiften er taget af bordet.
Den er, s& vidt vi kan skgnne det — i hvert fald
i den form, hvoti den var forelagt — taget defi-
nitivt af bordet. Det skal jeg vende tilbage til.

Dernast vil jeg gerne om regeringens be-
skaftigelsesplan sige: den indeholder en lang
rekke ting, som er i erhvervslivets interesse.
Der er tale om erhvervsiremmeforslag pa en
lang rekke punkter. Der er tale om eksport-
kredit, offentlige ydelser, offentlig stgtte, of-
fentlig eksportservice, produktudvikling, pro-
duktivitetsfremme osv. Hele energiafsnittet
finder vi ogsd positivt. Vi er lidt betenkelige
ved de lidt udspekulerede foranstaltninger pa
omradet ungdomsarbejdslgshed, men det kan
vi tale om. Vi finder, det er meget vardifuldt,
at regeringen har erkleret sig aben over for
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en effektivisering af arbejdsformidlingen her i
landet, hvor vi jo specielt fra CDs side har
gnsket, at den serlige fagkundskab, den sear-
lige viden og kunnen, som dansk fagbeve-
gelse rader over, ma blive draget med ind i
billedet pd den ene eller den anden méde.

Der er i regeringens beskaftigelsesplan for-
slag om en udbygning af den offentlige tjene-
ste i toldvaesenet. Det hilser vi velkommen.
Ogséa forslaget om en styrkelse af politiet anser
vi for at veere meget nyttigt. Forslaget om mere
personale til &ndssvageforsorgen hilser vi ogsé
velkommen. Vi s& i @vrigt ogsd gerne — men
der er nok tid endnu — at der métte blive set
lidt pa personalesituationen pa vore hospitaler.
Det er givet, at der pa mange hospitaler er en
utilfredsstillende situation; det spgrgsmal kun-
ne vi passende tage med i denne sammenhang.

Et enkeliforslag som forslaget om de peri-
cdiske syn for automobilers vedkommende skal
man nok vere lidt mere forsigtig med. Vi ser
meget gerne, at sikkerhedskravene holdes pé et
godt og passende niveau, og der ma ogsd gerne
vaere regelmaessige syn, men hvis reglerne gen-
nemfgres som her forudset, kan det meget nemt
fgre til, at der sker en veldig vekst af den of-
fentlige indsats p& dette omrade til skade for
det arbejde. som allerede udfgres inden for den
private sektor.

Derpa vil jeg godt vende mig til udspillet fra
V og K. Centrum-demokraterne blev under-
rettet om dette udspil, og man var si venlig at
spgrge, om vi havde interesse i at vare med.
Vi har meddelt, at vi synes ikke, det er rigtigt
af os, om vi skrev under og var medforslags-
stillere. Det betyder ikke, at der ikke i det, som
V og K er kommet med, er forslag, som vi har
interesse for. Der er i hgj grad ting, som vi
gerne vil stgtte. Men i den aktuelle politiske
situation setter vi spgrgsmalstegn ved, hvor
klegt det er at lave en politisk gruppering, som
af velgerbefolkningen meget nemt kan blive
misforstet og opfattet som veerende mere eller
mindre rettet imod regeringen.

De erhvervspolitiske synspunkter, som CD
har fgrt frem under forhandlingen, er ikke
nogen, vi har trukket ud af den bla luft. Vi
har naturligvis under tilretteleeggelsen af vor
politiks konkrete indhold haft omhyggelige kon-
sultationer med de pageldende organisationer,
det vare sig Landbrugsradet, Industriradet eller
andre.

Nar vi tager afstand fra dette at fremtrade
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med en ny politisk gruppering, si hgrer det
ogsd sammen med, at der vel ikke i dette folke-
ting er noget gnske om, at vi skal skifte rege-
ring, at regeringen skal veltes, at man har en
alternativ borgerlig regerings forslag parat.
Det er der ingen realiteter i, og derfor er det,
der er realiteter i, at finde frem til en Igsning
sammen.

Om CDs egne tre forslag blot dette. Det ene
drejer sig om fiksering og aftrapning af den
primere og amtskommunale grundskyld over
15 &r; for landbrugsjorden, som jo er et pro-
duktionsredskab for landbruget, foreslar vi 5
ar. Jeg vil gerne citere begrundelsen for dette
lovforslag, som vi anser for serlig vigtigt:

»Centrum-demokraterne gnsker under ingen
omstendigheder at medvirke til lovgivning, der
medfgrer stgrre byrder for ejerboligen. Tveert-
imod finder partiet det hensigtsmzssigt at ned-
seette disse udgifter. Som fglge af de meget
kraftige stigninger i ejendomsvurderingerne, der
er indtruffet ved 16. alm. vurdering, ma det
forventes. at grundskatterne bliver en stor
belastning for mange husejere, i serdeleshed
®ldre mennesker med beskedne indteegter, der
oprindelig har engageret sig i huskgb ud fra
helt andre pkonomiske forudsztninger.«

Dette er et meget, meget vigtigt grund-
synspunkt for CD, og da andre har fgrt vig-
tige principielle grundsynspunkter frem i denne
samling, har vi ogs& gnsket at ggre det.

Vi har endvidere fremsat forslag om, at
man kan fa et forhgjet fradrag ved reparation
af parcelhuse. Vi har fremsat forslag om, at
man kan fradrage indtil 10.000 kr., mod at man
dokumenterer, at man har betalt til en moms-
registreret virksomhed. .

Endelig har vi peget p&, at vi synes, tiden
narmer sig, hvor man skulle interessere sig lidt
mere for det forslag, vi har stillet tidligere om
at fremme den private opsparing. Jeg kan ikke
lade veere med i denne forbindelse at tenke pa,
at hr. Jens Otto Krag for ikke si forfardelig
lang tid siden pegede p#, at det ville give et
veeldigt skub i foretagendet, hvis man fik et
skattefrit ar. S& langt tgr vi slet ikke g&, men
har bare foresldet, at en del af den merind-
komst, man far ved en ekstra indsats, bliver
skattebegunstiget.

Endelig vil jeg sige om finansieringen: Vi har
hele tiden fundet, at det havde veret det rig-
tigste med en momsforhgjelse p& 5 pct. Vi ma
blandt forslagene i buketten specielt vende os
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imod en registreringsafgiftsforhgjelse for biler
og — som jeg tidligere har navnt — en verdi-
stigningsafgift for parcelhuse. Vi vil ikke veare
med til, at man skal jagte hverken rgdhéirede
eller farvede eller andre specielle grupper. altsa
heller ikke bilister og parcelhusejere. Bilerne er
for dyre i forvejen, og ejendomsskatterne er
ogsé for hgje. Men vi vil alts& godt veere med til
en stramning, som bares af alle. Det er ikke
vores ansvar i og for sig at skaffe disse 21 mia
kr., men vi har altsa givet regeringen det tilbud,
at vi er parate til at medvirke, hvis det kan ske
ved en momsforhgjelse.

Jeg vil ikke gennemgi alle de enkelte forslag,
der er indeholdt i regeringens buket. Jeg har
generelt tidligere taget afstand fra, at vi skulle
gd ind for en ny buketlgsning, men det ude-
lukker naturligvis ikke, hvis vi i gvrigt kan
drgfte dette momsspgrgsmal videre, at der kan
vere enkelte ting i buketten, som vi mener
kan vare fornuftige.

Den afsluttende bemerkning er ganske kort
cg gar blot pa dette:

Jeg tror, vi nu vil opleve nogle dage, hvor
der fortsat vil vaere forvirring i det politiske
liv, méske endda en stigende forvirring. S4 far
vi en afkiaringsproces, og pi et eller andet
tidspunkt — om en 3—4 dage eller méske lidt
senere — vil en eller anden flertalsmulighed,
maske flere, udskrystallisere sig. Jeg tror ikke
rigtig lengere pd det brede forlig. Denne af-
klaringsproces har vi varet igennem. Blandt
de flertalsmuligheder, der vil udkrystallisere sig,
bliver det statsministerens opgave at velge, og
ndr statsministeren har valgt det flertal, som
statsministeren vil stgtte sig pi, ja, si ma de
fremsatte lovforslag afstemmes i overensstem-
melse med, hvad dette flertal kan bare. Med
disse bemerkninger kan jeg tilsige en positiv
medvirken fra centrum-demokraterne ved de
kriseforhandlinger, vi stir over for.

Gert Petersen (SF):

Udgangspunktet for denne ekstraordinere
samling er jo en meget voldsom stigning i ar-
bejdslgsheden; som det tidligere er blevet sagt,
er den 25.000-30.000 hgjere pa nuvarende
tidspunkt, end den var i fjor pé& tilsvarende
tidspunkt — altsd& en voldsom stigning i ar-
bejdslgsheden — og der er udsigt til en endnu
voldsommere stigning til naeste &r.

Ogséd betalingsbalancen har det slemt stadig
vek. Der er sket en lille nedgang i underskud-
det, men det ser efter de seneste beregninger



5951

[Gert Petersen.]
ud til, at nedgangen i betalingsbalanceunder-
skuddet ikke bliver s stor, som man havde
forudset. Vi m3 nok regne med et underskud
p4 betalingsbalancen pa i hvert fald 9 mia kr.,
maske mere, i ar.

Begge udviklingstendenser er Kkatastrofale.
Arbejdslgsheden er katastrofal, fordi den ram-
mer hundredtusinder af mennesker, bade di-
rekte og ogsi indirekte, derved, at de lever
med den trussel over hovedet at blive kastet
ud i arbejdslgshed. Det er en umenneskelig
behandling af borgere i1 vort samfund. Man kan
ogsd rejse det spgrgsmal, om dette folketing
overhovedet lever op til grundloven, ifglge
hvilken tinget er forpligtet til at tilstraebe, at der
er arbejde til alle arbejdsduelige borgere i det-
te samfund. Det er der si sandelig ikke, og det
kommer der heller ikke ud af det her.

Men betalingsbalancen er ogsa et reelt pro-
blem efter socialistisk folkepartis opfattelse,
bide betalingsbalancen og udiandsgzlden. Vi
er i forvejen kommet ind i fellesmarkedet. Det
har gjort os ganske afhengige af, hvad man
bestemmer i gkonomisk henseende andre steder
i Europa. Den voldsomme geldsatning, som
vi er ude i, ggr os endnu mere afh@ngige, og det
store betalingsbalanceunderskud ggr det endnu
veerre.

Derfor kan vi godt acceptere det synspunkt,
at det gelder om pa samme tid at vende den
negative udvikling pa arbejdsmarkedet, alts&
med hensyn til beskeftigelsen, og den negative
udvikling med hensyn til betalingsbalancen, alt-
sd at gore noget for ogsd at nedbringe beta-
lingsbalanceunderskuddet, og vi er i og for sig
tilfredse med, at man i det opleg, som kom
den 28. juli fra regeringen — men der er san-
delig ogsd sket noget siden, sa tilfredsheden
er ikke sé stor, som den var dengang. det skal
jeg kommer tilbage til — tog udgangspunkt
i denne dobbelte mélszining. Det var ikke mit
indtryk. at det var tilfeldet ved augustforliget
for et ar siden. Jo, man talte godt nok lidt om
det, men hvis man s& pd indholdet, s var det
fgrst og fremmest en indsats for at nedbringe
betalingsbalanceunderskuddet. Vi andre forud-
sagde jo ogsa, at det ville f@gre til gget arbejds-
lgshed pad en 25.000-30.000, og det viser sig
nu et ar efter, at vi havde ret, og at regeringen
og de andre augustforligspartier havde uret, for
s& vidt angar arbejdslgsheden.

NAar augustforliget sidste ar matte fgre til

22/8 77: 1. beh. af forslag vedr. div. afgifislove m. m.

5952

@get arbejdslgshed, s& var det, fordi der var
‘ale om en stramning, helt primert en stram-
1ing, som satte ind pd 2 omrader: for det fgr-
ste en begrensning af lgnindtegterne og for det
andet en rekke afgifter, som blev gennemfgrt,
samtidig med at der ikke blev sat synderlig
meget ny beskaftigelse i gang.

Jeg vil gerne tro det bedste om mine med-
mennesker, ogsd om statsministeren, og jeg vil
tro, at man ventede inden for regeringen, at
det skulle komme til et internationalt opsving,
sddan at eksporten ville bevaege sig sd vold-
somt opad, at man inden for eksportindustrien
kunne oprette de nye arbejdspladser, der ellers
blev ledige, og pi den mide undgd en veekst
i arbejdslgsheden. men sidan gik det altsd
ikke. Vi star i dag med 25.000-30.000 flere ar-
bejdslgse efter at have anvendt augustforliget
1976 recept, den recept, som de gvrige august-
forligspartier og ogsd det konservative folke-
parti var med til at skrive, og som venstre kun
afstod fra at skrive under pd, fordi den ikke
var skrap nok. Det er ganske ejendommeligt,
at det er de samme partier. som har ansvaret
for en politik, der har fgrt til en aget arbejds-
lgshed herhjemme, som nu kommer og vil for-
telle os, npjagtig hvad vi skal gere for at fa
nedbragt arbejdslgsheden.

Vi har oplevet en lang serie forlig i de sidste
3—-4-5 ar, siden krisen satte ind. og ingen af
disse forlig — som jo naturngdvendigt ma vere
vedtaget af et flertal herinde i folketinget, og
det er stort set af repreesentanter for de partier,
der hidtil har haft ordet — ingen af disse forlig
har fgrt til nedgang i arbejdslgsheden. Ja, man
mé vel endda sige. at det sidste forlig fdrte til
en katastrofal udvikling i arbejdslgshedssitua-
ticnen. Det, vi oplever nu — maske fordi rege-
ringen denne gang tog som udgangspunkt, at
man matte sette ind for alvor badde mod ar-
bejdslgsheden og ogsé mod betalingsbalancen —
har altsd fgrt tiljat augustforliget af 1976 i re-
aliteten ligger i §kerver. Jeg har godt nok lige
hert en ordfgrer:fortelle, at augustforliget eksi-
sterer da stadig’ vaek. Bevar mig da vel! Hvis
forligspartnere har det sddan indbyrdes, at de
kan svigte hinanden og alligevel kgre videre
med forliget, né-ja, s& vel bekomme! Men jeg
ville altsé ikke bryde mig om at vaere med i et
sddant arrangement.

Jeg husker, dér engang var en partifelle til
mig — han er stadig vak partifeelle til mig —
som pi et landsmgde i socialistisk folkeparti,
det var vist i 1972, sagde om den socialdemo-
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kratiske regering: de har snydt og bedraget
os. Det var jeg nu ikke helt enig med ham i,
men jeg synes nok, at den socialdemokratiske
regering og socialdemokratiet i dag med megen
ret kan sige om de gvrige augustforligspartier:
de har snydt og bedraget os. Her lavede vi en
aftale om begraensning af Ignindkomster, pa
betingelse af at man ogsa skulle sette ind mod
de arbejdsfrie indkomster — det stdr hgjt
og tydeligt i forliget — nu er der gaet et éar,
siden det dokument er blevet faerdiggjort, siden
folketinget s& dette dokument, og nu mé vi kon-
statere, at de andre forligspartier inden for
augustforliget springer fra den aftale, man
sluttede for et ar siden. Bevar mig vel, jeg kan
sige, det er ikke vores bord, men det er allige-
vel ganske ejendommeligt at observere, og det
er ogsé ejendommeligt at observere den nasten
ydmyghed, hvormed socialdemokratiet i den
givne situation kvitterer for det forrederi, som
de andre forligspartier begéar.

Jeg er helt sikker p4, at rundt omkring, ude
i befolkningen, kvitterer man ikke med si
megen ydmyghed for dette forreederi. Jeg er
helt sikker p4, at nir LOs formand, hr. Thomas
Nielsen, talte om, at augustforliget fra sidste ar
nu skulle kompletteres, og det skulle ske ved at
gennemfgre de afsnit, der vedrgrte beskatning
af arbejdsfrie indtegter, s& har han i langt
hgjere grad arbejderbefolkningen bag sig, end
den socialdemokratiske regering har, nir den
udviser en sddan ydmyghed.

Nu vel, det er baggrunden - eller egentlig
kun noget af baggrunden — for den situation, vi
Stér i.

Vi fik altsd et opleg fra regeringen den 28.
juli, hvor regeringen havde forstdet én ting
til — foruden det dvrige, jeg har navnt — nemlig
at det ikke nytter at producere sig ud af vanske-
lighederne, sddan som den internationale kon-
junktur er i dag; altsd det stik modsatte af,
hvad hr. Glistrup, hr. Poul Hartling, hr. Poul
Schliiter osv. osv. stdr her og fortzller os.
Det er en rigtig erkendelse, for sandheden er
nemlig, modsat af hvad hr. Glistrup pre¢vede pa
at fortzlle os, at krisen er international, og vi
kan ikke komme ud af vore nuvzrende van-
skeligheder ved at satse p& at lgse problemerne
ad eksportvejen.

Naturligvis skal vi ogsd eksportere, men de
seneste opggrelser har vist, at det samend er
pa hjemmemarkedet, nar det drejer sig om af-
seetning her i Danmark, at vi er mest kriseramt.

373 Ft
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Eksporten har stadig fremgang - ikke stor og
formodentlig heller ikke stor hok — men her-
overfor stir, at afsetningen pd hjemmemarke-
det har direkte tilbagegang. Og det er nu en-
gang mindst 2/3 af det, som det danske pro-
duktionsapparat uden for landbruget produ-
cerer, der afs®ttes pd hjemmemarkedet.

DCet, som vi kunne kritisere den oprindelige
socialdemokratiske plan, altsé den af 28. juli,
for, var, at selv om der var en rakke rigtige
ansatser i beskeftigelsesplanen, si var der fa
nye job i den. Den regnede med, at der skulle
skabes ca. 40.000 nye job om é&ret, og deraf
ville de 20.000 forsvinde som fglge af den fi-
nanspolitiske stramning, der skulle til for at
nedbringe valutaunderskuddet, og de 20.000,
der vay tilbage, ville blive opvejet nogenlunde
af tilgangen til arbejdsmarkedet. Det var, selv
om det var en slags resultat, erlig tali et noget
magert resultat.

Vi gennemgik planen, og vi konstaterede, at
der uden alt for store vanskeligheder kan ska-
bes mindst dobbelt s& mange, formodentlig op
imod alt i alt 100.000 nye job. Vi stillede for-
slag herom under de forhandlinger, vi fgrte
med regeringen, men jeg mé indrgmme, at jeg
synes ikke rigtig, vi fik nogen respons pa disse
forslag.

F. eks. kunne man spgrge: hvor er boligsek-
toren i regeringens beskaftigelsesplan? I den
oprindelige plan, der kom i februar méaned —
det var for resten under valgkampen — spillede
boligsektoren en stor rolle. Nu skulle man op
pa de 40.000 boliger. Det har vi ogsi efterlyst.
Vi ved, at det vil give beskeftigelse til omkring
en snes tusinde mennesker.

Hvad den offentlige sektor angér, ja, si blev
der begaet en stor uretferdighed og tabelighed
ker for et par ar siden med indskrenkning i
daginstitutionerne. Hvorfor ikke ophave den
indskrenkning? Det ville give beskaftigelse til
omkring 5.000. S&dan kunne man blive ved. Ti-
den tillader ikke at gennemga det her i detaljer,
men der var altsd — og der er stadig vaek —
langt flere muligheder for nye job end det, der
ligger i regeringens beskaftigelsesplan.

Hvad finansieringsplanen angik, si synes vi,
at den maske var for stram, at det maske var
for meget, man ville inddrage. Vi erkendte, at
af hensyn til betalingsbalancen var det ngdven-
digt at inddrage noget, det var ngdvendigt at
sikre en nedgang i underskuddet pa betalings-
balancen, men om denne nedgang skulle veere
pa 21/; mia kr., som regeringen gnskede, eller
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pé 2 eller 11/2 mia kr., forekom os ikke helt
vasentligt, og derfor kunne man spgrge, om fi-
nansieringsplanen ikke var for stram.

Der var ogsd et problem omkring tidshori-
sonten. Hvis man gennemfgrer sidan en stram-
ning og den kommer til at virke hurtigt, hvor-
ndr kommer si beskaftigelsesplanen til at vir-
ke? Kommer den fgrst til at virke et halvt ellér
et helt ar senere, sd vil man f4 en decideret
opgang i arbejdslgsheden i mellemtiden.

Men vi erkendte, at der i forslaget om finan-
sieringsplan — i forbindelse med de andre for-
lig, ogsé forliget sidste &r i august — faktisk var
forsgg pa at sikre en bedre social byrdeforde-
ling. Her teenker jeg pa den skarpelse af ind-
komstskatten, der 14 i tanken om en sarskat,
pa en beskatning af kapitalgevinster, og pa, at
nar det drejede sig om afgifterne, ville man
koncentrere sig om de importtunge varer; for
os betgd det fgrst og fremmest en rienergiaf-
gift.

Derfor fandt vi, at dette oplaeg var et accep-
tabelt udgangspunkt for forhandlinger. Jeg si-
ger udtrykkeligt udgangspunkt, for vi gnskede
naturligvis at ende et sted, hvor der var langt
flere job, og hvor den sociale balance var ble-
vet styrket i finansieringsplanen.

Men forhandlingsforlgbet blev sd temmelig
sgrgeligt. Den socialdemokratiske regering 1an-
te hovedsageligt gre til de gamle augustforligs-
partier, der nu har sveget den si skendigt, og
lod sig overtale til at tage venstre med ind i
varmen, medens man ikke ville have SF med
ved forhandlingsbordet, hvor vi kunne have
udgjort en modvagt mod venstre og de toner,
som vi nu har hgrt derfra.

Man sggte heller ikke kontakt med andre
partier pa venstreflgjen eller med retsforbun-
det, hvis jordpolitiske synspunkter matte for-
modes at interessere en regering, der kom med
et sddant oplaeg. Man accepterede de borger-
lige partiers forhandlingsmgnster. Og hvor er
man s& henne nu? Nu er man derhenne, at
de borgerlige partier, 3 af dem, har gendannet
en koalition, som vi ellers var kommet af med,
og man er derhenne, at det er tvivlsomt, hvad
regeringen kan f& gennem folketinget. Arlig
talt, det var ikke nogen klog politik, det er ikke
nogen klog politik.

Vi skal oven i kgbet opleve, at alt dette kvit-
terer regeringen for med en enestiende ydmyg-
hed. Efter at man er blevet afvist af de borger-
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lige partier pd en rakke omrdder, efter at de
borgerlige partier har dannet deres egen nye
koalition, sd svarer den socialdemokratiske re-
gering med at @®ndre sit oprindelige forslag og
udarbejder det efter — skal vi sige til 50 pct. —
den kritik, som de borgerlige partier er kom-
met frem med.

Derved har momsen holdt sit indtog i finan-
sieringsplanen. Min hovedindvending mod
momsen er, at den giver en darligere beskaf-
tigelse, den betyder et hardere indgreb mod be-
skeeftigelsen end det, som vi kalder selektive
stramninger pa forskellige omrader. Derfor bli-
ver den samlede balance af planen ringere,
hvad beskaftigelsen angér, ndr momsen kom-
mer ind i billedet. Man har opgivet beskatning
af arbejdsfrie indkomster og de store indkom-
ster, og det vil sige, at den sociale balance, som
der var forspgt lagt op til i planen, er forsvun-
det. Man har oven i kgbet ogsd pa beskeftigel-
sessiden opgivet sa vigtige ting som begrans-
ning af overarbejde — jeg havde endda faet det
indtryk, at det var noget, regeringen gnskede
gennemfgrt i denne samling — og en fornuftig
efterlgnsordning, altsd arbejdsfordelingsforslag,
som i hvert fald nok kunne skaffe den fgrste
snes tusinde job.

Jeg vil godt erkende — og jeg ville gerne, hvis
tiden tillod det, sige betydeligt mere om det —
at det, som de borgerlige partier og is@r denne
trepartikoalition, som nu har set dagens lys, fg-
rer frem, det er endnu vearre. Her er tale om
en massiv overfgrsel af midler til erhvervslivet
og-et hab om, at erhvervslivet vil anvende dis-
se midler sidan, at der kommer flere arbejds-
pladser ud af det, men hvis erhvervslivet ikke
vil det, n& ja, s& m& de herrer kapitalister jo
selv om det.

P4 den méade prgver man pa at lgse arbejds-
Igshedsproblemet. Det oplevede vi ogsad under
regeringen Hartling, og det har vi desvarre og-
s oplevet i flere tilfeelde under den nuvarende
regering. I intet tilfeelde har det hjulpet pd ar-
bejdslgsheden. Det skulle s kobles sammen
med en meget stram indkomstpolitik, hvor ind-
komstpolitik ellers ikke spiller nogen vasentlig
rolle i denne samling — og det kan jeg sa godt
forstd, for med den fiasko, som augustforliget
har oplevet, s tror jeg, det vil vare uklogt at
komme ud pa arbejdspladserne og i fagbevea-
gelsen og tale indkomstpolitik i den neermeste
fremiid. Men det er altsd, hvad disse partier
gnsker.
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Det, som der var brug for, og som kunne
veere naet — og maske stadig kan nas — med ud-
gangspunkt i det oprindelige forslag fra rege-
ringen, det var fgrst og fremmest en bedre be-
skeftigelsesplan. Hvad angir boligbyggeriet,
hvad angar den offentlige sektor, hvad angér
energisektoren, kan der skaffes mange tusinde
nye job, ogsad ud over det regeringen har fore-
sldet, og det vil ikke eller kun i meget ringe
grad belaste valutabalancen. Der kan gennem-
fgres en rekke forslag om en bedre og mere
social fordeling af arbejdet i form af lengere
ferie for de aldre over 50 &r, i form af udvidet
barselorlov, i form af efterlgn for de aldre over
60 ar og i form af begrznsning af overarbejde.

Hvad finansiering angar, s mener vi, at det
er de arbejdsfrie indkomster, man skal tage fat
i. Hvis ikke man her og nu kan gennemfgre en
skarpere progression i indkomstbeskatningen,
s& var det i hvert fald noget, som man bgr for-
berede og starte forberedelsen af her og nu.
Jeg si altsd gerne, at der ud af denne samling
ogsd kom direkte skridt til en fornuftig skatte-
reform.

Vi har stillet forslag om en kapitalvindings-
afgift, som vil kunne give et betydeligt provenu,
men som i gvrigt pa flere mader, tror jeg, ville
vare mere acceptabel for mange end det af re-
geringen stillede forslag, som altsa ikke er kom-
met frem her i salen. Vi vil meget gerne drgfte
muligheden for en indefrysning af samfunds-
skabte jordverdistigninger.

For at opsummere, s& mener vi, at beskaf-
tigelsesplanen i det arbejde, vi star over for nu,
er det vigtigste. Det er klart, at de partier, der
vil bruge penge pa beskeftigelse, ogsd méa vere
med til at skaffe midlerne, det er vi indstillet
pa, men det er ikke underordnet, hvordan man
skaffer midlerne. Vi vil samtidig arbejde hardt
pa at skaffe flere arbejdspladser, end regerin-
gen har foresliet. Vi beklager som sagt dybi —
det er det andet hovedpunkt — at regeringen
har ladet sig skremme, siddan at dens forslag
om beskatning af arbejdsfrie indtegter end
ikke kommer til forhandling. Vi skal ggre vo-
res til, at det alligevel kommer til forhandling.

Hvad endelig momsforhgjelsen angér, si ma
vi sige, at regeringens forslag om en momsfor-
hejelse til 18 pct. vil have en skadelig virkning
pa beskaftigelsen. I den oprindelige plan matte
vi regne med at treekke 20.000 arbejdspladser
fra de 40.000, som beskaftigelsesplanen skulle
give, dem maétte vi regne med at traekke fra pa
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grund af kgbekraftindskrenkningen, men nu
ma vi regne med langt flere arbejdslgse, fordi
man har valgt momslgsningen, og fordi der
ikke er foretaget en tilsvarende styrkelse af be-
skeftigelsesplanen. I en sddan sammenheang
anser vi det for urimeligt og urigtigt at bringe
momsforhgjelsen ind i billedet.

Vi beklager, at regeringen har gjort dette
knafald for de borgerlige partier. Og erlig talt,
efter de svar, I nu far fra de borgerlige partier,
som I har gjort knafald for, vil I s& virkelig
opretholde denne ydmyghed? Det viser sig, at
de borgerlige partier — venstre, konservative og
formodentlig ogsa kristeligt folkeparti — afvi-
ser de indrgmmelser, som man kommer med
fra regeringens side; hvorfor si opretholde dis-
se indrgmmelser, hvorfor s& ikke g& over til at
forhandle pa en anden made, nemlig bygge pa
de principper, som man oprindelig lagde frem
fra regeringens side, og se, om de kan fgres
igennem her i folketinget?

Freddy Madsen (DKP):

Der er vel ikke nogen, der vil bestride, at
det er en alvorlig situation, som vi her er sam-
let for at behandle. P4 den anden side er det
forstaeligt, at befolkningen efterhdnden ser med
nogen undren og med ikke sd lidt skepsis pa,
at vi her ekstraordinert treeder sammen for nok
en gang at, som det hedder, redde nationen og
dens gkonomi.

For os kommer det ikke som nogen over-
raskelse. Vi har gang pa gang pavist, at de for-
anstaltninger, som man gennemfgrte ved sep-
temberforliget, ved augustforliget, ved bolig-
forliget osv., med deres nedskeringer var med
til at uddybe og forvaerre krisen. Desvaerre ma
man sige, at de advarsler, vi fremsatte, totalt
er blevet negligeret af regeringen. Uden smaélig
skelen til kendsgerningerne har den bevaret sin
lysergde optimisme. Hver gang man lavede et
nyt forlig, pastod man, at nok gjorde det ondt,
men det var nu engang ngdvendigt, hvis man
skulle skaffe folk i arbejde, og man ma jo sige,
at befolkningen fandt sig forholdsvis talmodigt
i det. For hvem ville ikke gerne yde bidrag til
at hjzlpe de arbejdslgse?

Nu viser det sig klart, at de smukke lgfter,
man afgav, var uden hold i virkeligheden. Og
sd skal jeg endda helt se bort fra nogle af de
udtalelser, der er faldet fra regeringsmedlem-
mer i tidens lgb: som da statsministeren for et
par ar siden hgjtideligt proklamerede, at i 1g-
bet af et halvt ar ville arbejdslgsheden vere af-
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skaffet; eller som da gkonomiministeren erkla-
rede, at afskaffelse af arbejdslgsheden kun var
et spgrgsmél om den gode vilje i dette ting. Vi
troede naturligvis ikke pa den slags letferdig-
heder. Vi ved udmaerket, at den krise, vi er inde
i, er et produkt af samfundssystemet, og at den
derfor heller ikke overvindes s let. Men jeg
har ogsd med interesse studeret; hvad hr. Kjeld
Olesen og hr. Auken har sagt som ordfgrere
for socialdemokratiet i forbindelse med gen-
nemfgrelsen af sidste ars augustforlig og den
lovgivning, som fulgte, bl.a. med indgreb i
overenskomstsituationen. Vel var det ikke de
overdrivelser, som statsministeren og ékonomi-
ministeren optradte med, men det var dog kla-
re lgfter om, at indgrebene skulle hjzlpe til en
bedring i situationen. Og her stir vi s& med
regeringens egne erklaringer om, at det faktisk
er gaet darligt pa alle de omrader, man lovede
at hjzlpe pa. Vi har 140.000 arbejdslgse, 35.000
mere end pd samme tid sidste ar. Og nu vil
regeringen s forsgge sig nok en gang. Des-
veerre ma vi konstatere, at det er uden at have
leert af erfaringerne og derfor ogsd med de
samme ulykkelige fglger. Regeringen har frem-
lagt et forhandlingsopleg, der skulle gavne be-
skaftigelsen. Men selv om vi er overordentlig
venlige og fester lid til regeringens egne skon,
der i gvrigt er ret sa tvivlsomme — det er an-
tagelig derfor, vi endnu ikke har fiet svar pa
vores spgrgsmal i det politisk-gkonomiske ud-
valg — s& er den barske sandhed jo, at den

ikke engang vil vaere i stand til at nedbringe
arbejdslgsheden, men hgjst kan holde den pd
det nuvarende niveau. Det eneste sikre i pla-
nen er, at nu skal alle almindelige mennesker
igen have deres levestandard beskéret. Det er
typisk for regeringens oplaeg, at tilskuddene til
beskeeftigelsen andrager 3 mia kr. arlig, mens
der skal opkreves 7 mia kr. i nye skatter og
afgifter. Trods den voldsomme nedskaring i
forbruget pastdr man nok en gang, at det vil
gavne beskeftigelsen. Man skal huske pa, at
det er regeringens eget oprindelige opleg, jeg
her taler om. Det er socialdemokratiet, der har
fgrt pennen. Ja, ganske vist har vi i dag af hr.
Auken faet at vide, at Industrirddet har hjul-
pet til, men dermed er der ogsd fgrt nye bevi-
ser for, hvor forsigtig man skal vare med at
lytte til valglgfier.. FA dage fgr valget fremlag-
de socialdemokratiet det, der flot blev kaldt
for arbejderbevagelsens beskaftigelsesplan. I
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den stod der bl. a., at man ville sikre opfgrelsen
af yderligere 10.000 nye boliger. Det var oven
i kobet et led i boligforliget, at partierne for-
pligtede sig til at opfgre 40.000 boliger arlig.
Men der er ikke en lyd om disse ting i rege-
ringens opleg; nu far vi sd en ny hensigtser-
klering i lovforslag nr. L 217, forslag til lov
om andring af lov om realkreditinstituiter, men
det far vi jo ikke flere boliger af.

1 beskeftigelsesplanen var der lgfte om ud-
videlse af den offentlige sektor. Hr. Gert Pe-
tersen har allerede navnt de 5.000 padagoger,
som man smed ud ad klappen, og som der hel-
ler ikke stdr noget om i regeringens oplag. Der
skal anseattes flere hjemmehjzlpere, men byr-
den kaster man flot over pd kommunerne, og
skatteyderne, de almindelige arbejdere, kom-
mer til at betale. Man skal have bedre service
i post- og telegrafvaesenet. Det er vi tilhengere
af, det har vi kraevet mange gange. Men man
skjuler jo, at det skal betales dyrt af forbru-
gerne. Takstforhgjelser pd 250 mill. kr. og si
50 mill. kr. til forbedring af service. Det er kun
nogle punkter i regeringens oplag, men bedre
er det jo ikke blevet af, at statsministeren ogsa
i denne situation kun har haft blikket rettet til
hgijre i denne sal.

Til gengeld mé& man jo medgive statsministe-
ren, at regeringen har strakt sig overordentlig
vidt for at imgdekomme de borgerlige partier.
Nu bliver vi altsd prazsenterct for resultatet.
De intentioner, som socialdemokratiet og LO
havde om en szrskat pa de store indkomster og
formuer og om en indkomstramme for kapital-
gevinster, er totalt fejet til side. Tilbage star
regeringen med en momsforhgjelse, som finans-
ministeren i maj maned hirdnakket benzgtede
at man havde planer om. Jeg synes, det er in-
teressant at gi tilbage til de bemeerkninger, fi-
nansministeren kom med i et svar til mig her
i tinget for 3 maneder siden. Den 11. maj sagde
han ifglge Folketingstidende 1976-77, 2. sam-
ling, sp. 4120:

»Vi har igen i dag, denne gang fra hr. Fred-
dy Madsen, veret ude for en overfortolkning
af udvalgsflertallets betenkningsbidrag. Hr.
Freddy Madsen mente, at han ud af betaenk-
ningsbidraget f. eks. kunne lwse tanker om en
momsforhgjelse, og jeg forstod, at hr. Freddy
Madsen i dagens anledning fandt det passende
og kerkomment at holde Industrirddet i han-
den. Det er jo ellers ikke hr. Freddy Madsens
yndlingsmakker, men i dag kunne Industrira-
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det altsd bruges. Jeg kan ganske kort sige, som
jeg har sagt tidligere, at regeringen har ingen
planer om en momsforhgijelse.«

Det var, hvad finansministeren sagde ved den
lejlighed. Det var, fgr Industrirddet kom ind i
billedet og begyndte at skrive med i det social-
demokratiske program. Enhver kunne dengang
lese, at vel havde regeringen ikke planer. Det,
vi sagde, var, at planerne var der, og vi af-
#skede socialdemokratiet svar pa, om man vil-
le modsette sig en momsforhgjelse. Det kunne
vi ikke fi, og det var af gode grunde. Nu har
vi kendsgerningerne pa bordet. Det eneste in-
teressante ved momsforhgjelsen er, at man und-
tager en rekke fgdevarer. Nu har man ellers i
arevis over for vores forslag om helt at afskaffe
momsen pi f@gdevarer sagt, at det var teknisk
umuligt. Men hr. Auken siger i dag, at det sy-
nes han er noget af det bedste. P& det omrade
er vi da helt enige. Det er bare sgrgeligt, at det
skal ske i forbindelse med en momsforhgijelse
i stedet for i forbindelse med en -afskaffelse.
Trods alle de rige gaver, som regeringen har
givet hgjrepartierne, har det forelgbig ikke ve-
ret tilstrezkkeligt. Appetitten kommer som be-
kendt, mens man spiser, og hvorfor skulle de
dog give sig, nir regeringen bestandig stir pa
spring med nye indrgmmelser? Hovedtendensen
i den byge af lovforslag, som regeringen nu har
lagt pd bordet, er klar nok. Det er lgnarbej-
derne, der nok en gang skal holde for, prisen
er mellem 2.000 kr. og 3.000 kr. pr. familie om
aret, og det kommer pi et tidspunkt, hvor man
har fastlast Ignningerne, og hvor man pgnser
pa at lade det fortsztte ind i den naste over-
enskomstperiode, mens man stjzler en dyrtids-
portion og reallgnnen i forvejen falder. Men
samtidig friholdes storkapitalen nok en gang.
Alle kappes nu — ikke mindst de borgerlige par-
tier — om at tale om ngdvendigheden af ggede
tilskud til erhvervene. Hr. Schliiter gjorde det
jo til et hovedtema i sin tale. Men det er hul
snak, ndr de borgerlige siger, at bedre indtje-
ning til erhvervslivet er den eneste lgsning pa
vores beskaftigelsesproblem. @gede profitter
bliver ikke brugt til at sikre beskaftigelsen. Det
fremgédr klart, hvis man ser udviklingen fra
1974 til 1976 for 9 af vore stgrste og mest per-
sonalerige foretagender i det private erhvervs-
liv. Det drejer sig om @K, Danfoss, De For-
enede Bryggerier, Det Danske Renggrings Sel-
skab, DFDS, Sophus Berendsen, Superfos,
Store Nordiske og Nordisk Kabel- og Traad.
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Disse 9 selskaber anses for guldrandede papirer.
Og de har da ogsd uanset krisen haft en stig-
ning i profitterne mellem 1974 og 1976 p3 ikke
mindre end 56 pct. ifglge deres egne officielle
regnskaber.

Ifglge regeringens og de borgerlige partiers
filosofi skulle de dermed sikre gget beskefti-
gelse, men uanset de guldrandede papirer og de
store, stigende profitter har de 9 selskaber haft
et fald i beskaftigelsen inden for samme pe-
riode, idet de har fyret 3.300 mennesker. Kom
s& ikke og tal om, at det er ad den vej, man
skal gge beskeftigelsen!

Al den snak er da heller ikke andet end et
dekke over, at jevne mennesker skal brand-
skattes, alt imens monopolerne trods krise og
arbejdslgshed skal gge deres profitter. Regerin-
gen prgver i sit opleg at undskylde den for-
veerring af beskaftigelsen, der har fundet sted
i lpbet af de sidste ar, med, at de udenlandske
konjunkturer er blevet forverret. Men det er jo
en bortforklaring. Nok er de internationale
konjunkturer absolut ikke gode, alle betydende
kapitalistiske lande er ramt af krisen. Men si-
tuationen er ikke internationalt set veerre, end
den var for et ar siden. Hvis vi f. eks. ser pa
stigningen i vores industrieksport, var den i
fgrste halvidr i ar sammenlignet med fgrste
halvar 1976 pa 12 pct., og ifglge handelsmini-
steriets netop udsendte méanedsrapport var stig-
ningen et ar lengere tilbage kun pi 9 pct. Der
er alts3 en forbedring p& udlandsomradet. Der-
for kan regeringen ikke bruge alene de uden-
landske lavkonjunkturer til at forklare arbejds-
Igsheden.

Ved indgaelsen af det sidste augustforlig ad-
varede vi kraftigt og sagde, at forliget ville ska-
be gget arbejdslgshed. I dag star vi som sagt
med ca. 35.000 flere arbejdslgse, samtidig med
at vi kan konstatere, at den yderligere forvar-
ring ikke 1 naevneverdig grad er kommet til os
udefra. Regeringen og augustforligspartierne
kan ikke bruge den undskyldning; det er deres
eget verk.

Vi mener altsi ikke, at regeringens forslag
kan afhjelpe problemerne. Vi har gang pd gang
her i tinget fremsat forslag, som vi mener kun-
ne Igse krisen, og vi tager ogsd fat pa det, vi
mener er de breendende problemer omkring be-
skaftigelsen og gkonomien.

Vi stiller ogsa i denne samling en rekke for-
slag, som vi mener afggrende kan bedre pi si-
tuationen.

Vi fremsztter igen forslag om at afskaffe
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momsen pa dansk produktion. Som vi tidligere
har pévist, kunne det sikre beskaftigelse til om-
kring 50.000 mennesker og samtidig forbedre
betalingsbalancen med 2,5 mia kr.

Vi fremsetter forslag om at bygge i alt
17.000 boliger, plejehjemspladser og kollegie-
varelser med en beskeftigelsesmassig virkning
pa omkring 30.000.

Samtidig fremsetter vi forslag til folketings-
beslutning, der palegger regeringen at gennem-
fgre en egentlig importregulering til forbedring
af betalingsbalancesituationen.

Disse forslag skal ses i sammenhang med de
forslag, som vi i forvejen har liggende i folke-
tingets udvalg. Jeg skal blot pege pa vores for-
slag om at indefryse vardistigningerne pa jord
og fast ejendom. Vi er ikke tilheengere af de
forskellige forslag om beskatning af veerdistig-
ningerne. Vi vil ikke vere med til at ggre livet
surt for tusinder af almindelige mennesker, som
bor i eget hus, men vi vil vaere med til at sikre,
at de samfundsskabte milliardverdier inddrages
til fordel for samfundet. I den forbindelse er det
bemarkelsesverdigt, at regeringen trods be-
stemmelserne i augustforliget uden videre lader
sig spille pad nxsen af de sma forligspartnere,
og derfor skal vi nok en gang opleve — hvis
man ggr, som man agter — at dette vitale pro-
blem i dansk gkonomi far lov til at ligge urgrt.

En gennemfgrelse af vore forslag kunne bi-
drage til at Igse problemerne. Forsigtigt anslaet
kunne de sikre beskeftigelse til over 100.000.
De kunne sznke det alt for hgje renteniveau og
nedbringe underskuddet p& handelsbalancen.

Vi ved godt, at regeringen og socialdemokra-
tiet vil haevde, at der ikke er muligheder for at
fore en sidan politik igennem. Dertil ma vi
sige, at man som bekendt ikke engang har gjort
et forsgg pa det. Hvorndr har regeringen sa
meget som gjort et eneste forsgg pa bare at un-
dersgge de muligheder, der var for at skabe
flertal om en fornuftig politik omkring sa vitale
problemer som f. eks. boligpolitik, jordpolitik
og skattepolitik?

Det er vores indtryk, at mulighederne var til
stede, hvis man ville gére noget ved det. Men
hertil kommer de muligheder, der kunne ska-
bes, hvis man appellerede til befolkningen.
Hvis man i stedet for blot at legge nye byrder
pa befolkningen forsggte at leggé en politik
frem, der tog sigte pa en virkelig forbedring
af forholdene, ja, si er vi sikre pa, at vi ved
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feelles hjelp ogsd kunne skaffe den forngdne
opbakning til en sadan politik.

Nu er forhandlingerne med de borgerlige
partier forelgbig brudt sammen. Vi forventer
samand ikke, at man derfor er blevet sa for-
ferdelig meget mere lydhgre over for det, vi
siger, men det var dog méske en idé for rege-
ringen i det mindste at lytte til de advarsler,
der nu kommer fra fagbevagelsen, fra Arbej-
derbevagelsens Erhvervsrad, fra Lejernes RO
og fra mange andre sider. Vi mener, at det er
de krefter, der skal give os styrke til at fgre en
anden politik. Disse kreefter er sterke nok til at
tvinge en sadan politik igennem. Spgrgsmalet
er bare, om socialdemokratiet og regeringen
endelig vil besinde sig pa, at det er den vej,
man skal gi. Vil de det, kan de ogsa vare sikre
pa at fa vores varme tilslutning.

Niels Helveg Petersen (RV):

Den politiske situation i dag fortjener beteg-
nelsen roderi. Situationen er den, at der ikke
er noget flertal imod regeringen, men at rege-
ringen heller ikke har noget flertal bag sig og
da slet ikke et flertal for en langsigtet politik.
Og det er statsministeren og regeringen selv
bestemt ikke uden skyld i. For det fgrste fordi
regeringen og statsministeren siden valget i fe-
bruar, siden den store valgsejr, aldeles har for-
sgmt at ggre et virkelig alvorligt forsgg pé at
danne den flertalsregering, man gik til valg pa
at f4 dannet. Under valgkampen sagde stats-
ministeren, at en socialdemokratisk mindretals-
regering var den tredjebedste eller fjerdebedste
Igsning; der har efter valget ikke veeret nogen
vilje til at spge nogen anden regering dannet.
Socialdemokratiet kunne selv, og partiet blev
tilsyneladende, som det jo er sket fgr, grebet
af overmod efter den store valgsejr.

Resultatet foreligger nu, og det er ikke til
at prale af. Jeg kan ikke undlade at spgrge: er
det virkelig et tilfredsstillende resultat for re-
geringen? Er det serlig tilfredsstillende at skul-
le se frem til 3-31/; ars regeringsperiode med
sd vanskelige forhold, med s& megen kunstig
dramatik, hvor problemerne forvranges og op-
hidselsen stiger til skade for selve de politiske
resultater?

Ogsa en anden ting mé vi bebrejde regerin-
gen. Vi startede forhandlingerne, et par dage
fgr statsministeren skulle rejse til Grgnland,
den 29. juli, og de sdkaldte forhandlinger fori-
satte til fredag i sidste uge, den 19. august. Det



5965

[Niels Helveg Petersen.)

begyndte med, at regeringen fremlagde et op-
leg, som klart var urealistisk. Det métte sti
klart for alle, ogsd for regeringen selv. P4 trods
heraf gik tiden, uden at realitetsdrgftelser kom
i gang. Dag efter dag gik uden egentlig reel
politisk forhandling. Fegrst fredag den 19. au-
gust kom regeringens reelle udspil ved mgdet
i statsministeriet kl. 13. Siden har regeringen
ikke kaldt til forhandlinger. Partierne kom der-
efter til statsministeren enkeltvis, to af dem
kom sammen, og da denne runde var overstaet
fredag eftermiddag, var der efter regeringens
opfattelse ikke mere at forhandle om, og man
havde jo ogsd brugt si megen tid forinden, at
der ikke var tid: folketinget skulle jo samles
mandag den 22. august. Det er derfor ikke rig-
tigt, at alle muligheder har varet prgvet. De
reelle forhandlinger pa grundlag af regeringens
reviderede oplaeg kom faktisk aldrig i gang. Det
sker fgrst nu i salen her, og det er maske ikke
nogen skade til, men forlgbet er rodet og uele-
gant bade for regeringen, for socialdemokra-
tiet og for de gvrige deltagende partier, si ro-
det, at det giver mit parti anledning til fornyede
overvejelser om det hensigtsmassige i lukkede
partidrgftelser, inden regeringen selv lagger
forslag frem i salen.

En af farerne ved den fremgangsmade, re-
geringen her har valgt, synes jeg i gvrigt vi ser
i forbindelse med diskussionen om regerings-
forslaget om verdistigningsafgift. Jeg er over-
bevist om, at det, der blev skitseret af regerin-
gen pé dette omrade, aldrig ville vare kommet
frem, hvis regeringen skulle have prasteret et
egentligt lovforslag i stedet for som nu at ngjes
med at presentere ret uferdige tanker med
umiddelbare svagheder og urimeligheder.

Vi mé imidlertid ogsd fra radikal side kri-
tisere det udspil, venstre og konservative fore-
tog fredag eftermiddag kl. 15. Det var mildest
talt ubehandigt at mgde med en liste over gget
erhvervsstgtte p4 mellem 2 og 3 mia kr., som
i givet fald kun kunne finansieres ved at legge
ekstra 2 pct. pd momsen. Hvordan de to partier
har forestillet sig, at det kunne opfattes som et
realistisk udspil, gar over min forstand. Vores
kritik af udspillet angir ikke kun dets stgrrelse,
men ogsa selve indholdet. Det radikale venstre
kan ikke tilslutte sig f. eks. forslaget om, at det
offentlige skal overtage betalingen af sygedag-
penge fra 2. til 5. uge. Vi mener ikke, som si-
tuationen er, at det er nogen god idé at belaste
de offentlige budgetter med milliardbelgb i sy-
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gedagpenge. Det vil varigt belaste vort skatte-
system yderligere og vil ikke vere til nogen
varig hjelp for vore virksomheder. Derimod
er der andre forslag i det felles udspil fra ven-
stre, konservative og kristeligt folkeparti, som
vi fra radikal side har sympati for, og som vi
er klar til at underkaste en ngje vurdering i ud-
valget.

Vi ma ogsé fra radikal side fremfgre kritik
af venstre og konservative, centrum-demokra-
terne og kristeligt folkeparti af mere principiel
art. Der er jo meget bred enighed om, at ind-
komstpolitik, omkostningspolitik, hvad man vil
kalde det, vil fgre til de bedste gkonomiske re-
sultater. Men det er vores ganske bestemte op-
fattelse, at indkomstpolitikken — for at tale fug-
lesprog, der er s& moderne — er fugle pa taget,
hvis man ikke skaber forudsetninger for, at
indkomstpolitikken kan lykkes.

S& vidt vi kan se, er der to grundleggende
forudstninger, som mé vere opfyldt, for at
indkomstpolitikken varigt skal have en chance.
Den fgrste forudsetning er, at de ansatte far
en andel i de vaerdier, der skabes, bl. a. skabes
i kraft af deres lgntilbageholdenhed. Det er et
gammelt argument fra radikal side, et gammelt
synspunkt, men i dag mere aktuelt end nogen
sinde og i hvert fald meget aktuelt og ngdven-
digt, hvis det skal lykkes at fgre fortsat ind-
komstpolitik for perioden 1979-1981. Den
anden forudsztning er, at der sker indgreb for
at begranse stigningen i grundvaerdierne.

Vi vil fra radikal side gi s langt som til at
sige, at det n@rmer sig det hykleriske, hvis man
tror, at det vil veere muligt at fgre varig og sta-
bil indkomstpolitik uden at angribe disse to fun-
damentale problemer.

Som konsekvens af disse synspunkter har det
radikale venstre ogsd under forhandlingerne
klart givet udtryk for, at vi er enig med rege-
ringen i, at der nedsettes udvalg, der diskute-
rer spgrgsmal om medejendomsret, siledes at
resultater kan foreligge forud for de naeste
overenskomstforhandlinger. Vi héber, regerin-
gen vil lytte til det rad, vi har givet om, at ud-
valgsarbejdet maé tilrettelegges pad en sidan
made, at udvalget far en alsidig sammensat-
ning, og saledes at de resultater, der kommer
ud deraf, ogsd kan tjene andre formal end at
belyse et ganske bestemt forslag stillet af LO
og fagbevagelsen.

Det er ogsad som konsekvens af disse syns-
punkter at det radikale venstre under forhand-
lingerne klart har sagt ja til et hurtigt arbejde



5967

iNiels Helveg Petersen.]
for at sgge at né et politisk resultat vedrgrende
de fremtidige stigninger i grundvaerdierne.

Vi har to grundlzggende indvendinger imod
regeringsforslaget om verdistigningsafgiften.
For det fgrste, at det geografiske kommer til at
virke meget skeevt, fordi man bygger pad den
seneste vurdering. Forskellen i opvurderinger
vil jo vere meget betydelige fra egn til egn.
For det andet, at vi mener, det er en fejl ved
forslaget, at det ikke laegger vagten pa at for-
sgge at begranse stigningerne netop i grund-
vaerdierne, men knytter beskatning til stignin-
gen i den samlede ejendomsveerdi.

Som et led i det videre arbejde med disse
problemer skal ses det radikale forslag om at
indfgre andre vurderingsprincipper end de nu-
gxldende for vurderingen af landbrugsjord.

Ud over de store principielle linjer i de for-
slag, der her foreligger, er der en rzkke vig-
tige enkeltheder, som jeg ved denne fgrste be-
handling ngdvendigvis m& gi n@rmere ind pa.
Den fgrste vedrgrer regeringsforslaget om, at
der skal ydes fgdevaretilskud for et belgb af
810 mill. kr. Efter de oplysninger, vi hidtil har
faet, forholder det sig sddan, at ved disse fgde-
varetilskud opnir familier med de stgrste ind-
komster de stgrste lettelser i kroner og gre. Det
er vores bestemte opfattelse, at med sadanne
fgdevaretilskud rammer man ved siden af de
egentlige sociale problemer, og vi ma udtrykke
vor forundring over, at socialdemokratiet har
villet samle denne tanke fra DKPs overbuds-
lager op efter i gvrigt at have afvist den gang
p4 gang, nir man har diskuteret afgifter her i
tinget, afvist den i 1967, da momsen blev ind-
fort, i gvrigt afvist den sammen med sociali-
stisk folkeparti, og afvist den ved to senere lej-
ligheder.

Jeg er overbevist om, at man her beveager
sig ind pa en farlig vej, og at man uden at ni
socialpolitisk lgdige resultater kommer til at
belaste statskassen i mange ar frem i tiden med
belgb i milliardklassen.

Det radikale venstre har selv fremsat et for-
slag til folketingsbeslutning om, at der udarbej-
des forslag, der giver kompensation for moms-
forhgjelsen pa anden vis, og vi lyttede med in-
teresse til, at den socialdemokratiske ordfgrer
s3 klart Abnede op for, at dette ogsd kunne
blive resultatet under udvalgsbehandlingen. Vi
vil presse sterkt pd med dette.

Jeg mi endvidere om afgiftssiden sige, at det
for os er en skuffelse, at det ikke har vaeret mu-
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ligt at fastholde ideen om en raenergiafgift un-
der forhandlingerne. Vi mé i Danmark indrette
os pa, at olie og olieprodukter i de kommende
ar bliver dyrere. Vi kan lige si godt ggre det
forst som sidst. Gegr vi det fgrst, dvs. fgr vore
konkurrenter, opnar vi en varig konkurrence-
fordel. Vi vil fra radikal side stgtte de lovfor-
slag, der er fremsat om forhgjelse af benzin-
og oliepriserne. Vi skal selvfglgelig se pa for-
slagene i detaljer i udvalget, men vi vil gerne
understrege, at forhgjelserne isoleret pa sadan-
ne to omrider ikke er nogen fuldgod ordning
og ikke i det lange lgb bgr trade i stedet for
det, som er det egentlige, vi skal opna, en ra-
energiafgift.

Hvad forslaget om bilbeskaining angar, ser
vi med sympati pé, at bilbeskatningen ggres
progressiv. Vi ser det som en klar fordel, at bil-
beskatningen laegges sadan til rette, at der op-
nds valutabesparelser og langsigtede benzinbe-
sparelser. Men jeg vil gerne understrege det ra-
dikale gnske om at opnd et direkte fald i prisen
pa de smi, benzingkonomiske biler. Vi gnsker
ikke at leegge bilerne for had, men vi gnsker at
opni varige fordele, bade nar det drejer sig om
importen og valutaforbruget.

Det radikale venstre har fremfgrt gnske om,
at ogsd spgrgsmal om privat opsparing indgik
i forhandlingerne. Det har en ganske serlig
baggrund. I en situation, hvor der er tale om
momsforhgjelse, er der meget, der taler for i
hvert fald delvis at erstatte en sddan momsfor-
hegjelse med den finanspolitiske stramning, der
kan opnds ved en gget privat opsparing. Vi er
ikke principielt modstandere af moms, men vi
har en frygt for, at momsen i den nuvearende
situation vil fgre til afsmitning pa lgnningerne,
kan fgre til et ugnsket lgnpres, som betyder, at
vi i Igbet af ikke s& forferdelig lang tid er lige
vidt, bare pé et hgjere niveau.

Vi beklager, at der hidtil ikke har varet stgr-
re tilslutning til ideen om at bringe den private
opsparing ind i diskussionen. Vi er overbevist
om, at en finanspolitisk stramning opnaet ad
den vej ikke vil have s& mange skadevirknin-
ger som traditionelle afgiftsforhgjelser og der-
for pa lengere sigt vil virke bedre bade over
for betalingsbalancen, beskaftigelsen og inve-
steringerne.

Vi vil fra radikal side udtrykke tilfredshed
med afsnittet om ungdomsarbejdslgshed i rege-
ringens planer. Vi har igennem maneder lagt
forslag frem, udtrykt gnske om, at der skulle
gores en langt mere massiv indsats over for
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ungdomsarbejdsigsheden. Med det, der her fo-
religger, tager regeringen, synes vi, for alvor fat
pa problemet. Vi legger den stgrste vagt pa,
at der &bnes adgang for kommunerne til at
gore en mere aktiv indsats, at nogle af de bin-
dinger, som bestaende lovgivning har lagt pa
kommunernes handlefrihed, bliver fjernet. Vi
er ganske overbevist om, at der lokalt vil veere
et meget virksomt politisk pres pa kommunal-
bestyrelserne, sa at de g@r deres yderste for at
beke&mpe ungdomsledigheden. Derfor er det
rigtigt og perspektivrigt at abne op for kom-
munernes adgang til at opfgre sig friere, end de
hidtil har haft mulighed for. Vi vil stgite dette,
og denne sag vil vi forfglge videre.

Det er ogsa med den stgrste tilfredshed, at
vi ser, at regeringen har fulgt det radikale for-
slag om at yde et offentligt tilskud til nedbrin-
gelse af mindre arbejdsgiveres forsikringspre-
mier under sygedagpengeordningen. Vi tror, at
der med dette forslag vil dbne sig mulighed for,
at mindre arbejdsgivere i meget stort tal lader
sig forsikre og dermed ogsd er ude over det
problem. som sygedagpengerisikoen udggr for
specielt de mindre arbejdsgivere, og at vi derfor
med dette forslag fra regeringens side er niet
et langt stykke i retning af at fjerne det store
problem. som har bestdet i, at mindre virksom-
heder var betaenkelige ved at ansatte yderligere
arbejdskraft. Vi mener, at dette forslag i sine
virkninger pa beskaftigelsen kan fa ganske
overordentlig stor betydning.

Vi vil ogsd gerne navne, at vi er tilfredse
med, at andre ting som f. eks. deltidsbeskafti-
gelse, mulighederne for barselorlov og anden
arbejdsfordeling nu mere direkte inddrages i
diskussioner med arbejdsmarkedets parter og
med regeringen. Vi tror, der i dette ligger frem-
tidsperspektiver, som vi er ngdt til at vere op-
marksomme pé.

For sommerferien tog jeg pa mit partis veg-
ne afstand fra, at man kunne »momse« og
stramme sig igennem vanskelighederne. Det star
jeg ved. Der havde varet bedre muligheder,
man kunne have néet bedre resultater ad anden
vej. Alle regnestykker viser, at de bedste resul-
tater bade for beskaftigelse og for betalings-
balance opnar man ved, at der holdes igen pa
omkostninger og lgnninger, og det radikale ven-
stre har pa intet tidspunkt i disse forhandlinger
varet, som det hedder, blandt strammerne. Det
er ogsd pa den baggrund, det radikaie venstres
og venstres opfordring til regeringen om at sat-
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te malet hgjt skal ses. Regeringen valgte ikke en
linje, der kunne fgre til de meget store resul-
tater i Igbet af en 3-4 ar, den valgte en anden
linje, en mere traditionsbestemt, en mere tra-
ditionel og uopfindsom linje. Men vi har ac-
cepteret dette som grundlag for forhandlinger-
ne, pad samme made som 0gsa venstre og andre
partier har gjort det. Vi er klar over, at resul-
taterne vil blive relativt begrensede, men vi er
ogsd klar over, at et indgreb af den art, som
foreslas her, er bedre end ingenting at foretage
sig.

Jeg vil slutte med at sige, at det, som vi star
over for, ikke er et korttidsproblem, men noget
meget dybtgdende for vort samfund, det bergrer
meget elementare grundtrek i vort nuvarende
samfund, hvor der i de kommende ar vil besta
en konflikt imellem de gkonomiske muligheder
og de forventninger, som vi har til fortsat hur-
tigt stigende levefod. Vaksten i den vestlige
gkonomi er faldende, og det er en kendsger-
ning — og det vil jeg da gerne sige til hr. Gli-
strup — ogsa i lande som f.eks. Frankrig og
Italien, hvor indkomstskatten er langt lavere,
det er en kendsgerning ogsa i lande, hvor ar-
bejdslgshedsunderstdttelsen og det sociale un-
derstgttelsesniveau er lavere, end det er her.
Hvis det bare var sa nemt, at man kunne skabe
pkonomisk vakst ved at skaere ned i alskens
ydelser, s& var problemerne jo overordentlig
enkle. Men ser man uden for landets greenser,
vil man se, at dette ikke er tilfeldet, jeg vil sige
snarest tvaertimod. Veaksten er faldende, og det
er en kendsgerning, men samtidig er de for-
ventninger, vi har som enkeltpersoner og is&r
som medlemmer af grupper, stadig lige store,
stadig lige indstillet pa stgrre materiel veekst.
Det gennemsyrer vort samfund, og det ggr om-
stillingen i vores gkonomi, som bliver langva-
rig, mere pinefuld, end den behgvede at vere.
Vi behgver ikke i Danmark at blive et ulykke-
ligt, et utilfreds og et ophidset folk, fordi vi
mé regne med en lavere vaekst i de kommende
ar. De politiske partier skulle ogsd kunne lere
at leve med denne situation, og de kan i de
kommende dage komme til at yde et sterkt bi-
drag til forventningernes ngdvendige nedtrap-
ning ved med et statsministerord fra december
sidste ar at give det samarbejdende folkestyre
en ny chance.

Jens Mgller (KrF):
Hr. Glistrups analyse af situationen er des-
varre uhyggeligt sand, og arten af de indgreb,
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han nevner, er maske heller ikke helt ved siden
af. Sandheden er jo, at lapperier og ngdlgsnin-
ger ikke hjzlper os ud af den alvorlige situa-
tion, vi stdr i i dag. Det altafggrende er en
langsigtet politik, der kan s@nke erhvervenes
omkostninger og g¢ge konkurrenceevnen og
dermed beskaftigelsen, og som derved ogsa
kan hjzlpe pa betalingsbalancen, si vi kan fa
overskud i samhandelen med udlandet inden
for en rimelig tid.

En sddan konstruktiv omkostningspolitik be-
star af flere elementer. Det fgrste er indkomst-
politikken. Dér er vi s& heldige, at vi har be-
régninger, der viser, at indkomstpolitikken vir-
kelig kan hjzlpe. Regeringens plan ville jo ned-
bringe betalingsbalanceunderskuddet i 1980
med 2,6 mia kr. og hjzlpe pa beskaftigelsen
med 20.000 mand. Lad os sammenligne den
med venstres plan, som ogsd er blevet bereg-
net: den vil hjzlpe pa betalingsbalancen med
4,5 mia. kr., altsa et langt stgrre belgb, og ned-
bringe arbejdslgsheden med 46.700, altsa over
det dobbelte, i 1980. Beregningerne viser, at det,
der iseer ggr forskellen pa disse to planer, er, at
mens venstre har regnet med, at augustforliget
bliver overholdt, sa vi holder os inden for de 6
pet. i lgnudvikling, har man i regeringens plan
regnet med en noget hgjere procent i lgnudvik-
ling. Dette svarer ganske til de udregninger, kri-
steligt folkeparti har foretaget i sin Q-plan 2. Vi
er dér ligesom i Q-plan 1, der udkom sidste
efterar, giet ud fra malsztningen: hvad er det,
vi vil? Vi vil have afskaffet arbejdslgsheden, vi
vil have overskud pa betalingsbalancen, vi vil
have saneret vores gkonomi, og ud fra denne
mélsetning har vi angivet, hvilke midler der
skulle til, og det har vist sig, at ved hjelp af
disse midler kan vi f4 overskud pé& betalings-
balancen allerede fira 1980 og vare nede pa
1-2 pct. arbejdslgse i 1983.

Kristeligt folkeparti erkender séledes ind-
komstpclitikkens vigtighed. Derfor var vi delta-
gere i augustforliget i 1976. Regeringen gik da
med til en ret stram indkomstpolitik i &rene
fremover. Vi mente ikke, den var stram nok,
men det var dog en begyndelse.

Vi er derfor under de forhandlinger, der har
varet fgrt i denne maned, blevet skuffede over,
at regeringen nu vil ngjes med nogle pane ord
og erkleringer pa dette omride og si et for-
slag, der lagger ansvaret over pd erhvervs-
virksomhederne uden samtidig at give dem en
beskyttelse imod overenskomststridige strejker
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og andre ulovlige forholdsregler imod disse’
virksomheder. Dette vil vare at ggre virksom-
hederne til gidsler for regering og folketing, og
det si meget mere som alt tyder pd, at de 6
pet. arlig ikke kan overholdes.

En anden kedelig ting ved denne sag er, at
hvis lgnglidningen far lov at fortsztte, som den
er begyndt, og vi stiger op over de 6 pct., bli-
ver det at fgje spot til skade for alle de fast-
Ignnede, som har sldet sig til ro med en meget
lille stigning i deres indkomster i disse &r for
derved at medvirke til en sanering af gkono-
mien; hvis de nu skal se pa, at andre grupper
ikke overholder reglerne, men skaffer sig stgrie
stigninger, ma det vere uhyre pinligt for dem.
De ved jo, at det vil smitte af pa priserne.

Vi ser det sddan, at regeringens initiativ pa
dette indkomstpolitiske omrade neermest virker
som et tilbagetog. Det vil i bedste fald virke
temmelig lidt. :

Men omkostningspolitik er mere end ind-
komstpolitik. Det betyder nedsattelse af er-
hvervslivets gvrige omkostninger ogsia. Det er
arsagen til, at kristeligt folkeparti i meget lang
tid har arbejdet for en kurssikringsordning, og
vi hilser det med glede, at en sidan nu er kom-
met ind i regeringens plan. Den er vel ikke si
omfattende, som vi havde tenkt os, men den
er dog et skridt i den rigtige retning, idet den
vil veere med til at give en lavere rente netop til
konkurrenceerhvervene, altsd de erhverv, der
skal konkurrere med udlandet.

Regeringens gvrige erhvervsfremmende for-
slag skal jeg ikke g& i enkeltheder med. Jeg
kan sige, at der er flere af dem, der er anven-
delige, men vi ma i det stcre og hele sige, at de
er for specialiserede, og at det mange gange
bliver fer tilfeeldigt, hvem der far gavn af dem,
cg hvem der ikke kan fa, nar puljen er op-
brugt. Det hjelper ikke meget til den generelle
omkostningsnedsettelse, der er si overordent-
lig ngdvendig.

Det er derfor, vi er ghet ind i et samarbejde
med to andre partier. Da venstre fremlagde sin
plan og vi leste den, opdagede vi, at den pa
en lang raekke punkter var i fuld overensstem-
melse med kristeligt folkepartis Q-plan. Som
en konsekvens heraf optog vi forhandlinger
med venstre og fandt frem til en rekke for-
slag, som vi kunne vare enige om. Det er i
overvejende grad disse forslag, der er baggrun-
den for de lovforslag, der nu fremsattes i fal-
lesskab af venstre, konservative og kristeligt
folkeparti, forslag, der vil kunne fremme den
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generelle omkostningssenkning, der er si ngd-
vendig, og derved kunne bedre konkurrence-
evnen, og som psykologisk vil kunne vare med
til at genskabe den optimisme, der skal til,
hvis hjulene for alvor igen skal snurre.

Denne vores ocmkostningspolitik bestar ikke
i. at vi skal spende livremmen ind. Den bestar
kun i, at vi i en periode skal lade vare at
spende den ud, og derfor vil det tage nogen
tid, fgr virkningerne for alvor slir igennem,
vel en 2-3 ar. Men vi kan ikke bare sidde med
henderne i skgdet i 2-3 ar og vente pi, at det
skal fungere. Det ville vere uforsvarligt med
den store arbejdslgshed, vi har. Derfor er det
ngdvendigt i mellemtiden at foretage noget for
at nedbringe arbejdslgsheden her og nu, og
i den forbindelse vil jeg iseer nevne ungdoms-
arbejdslgsheden, der pd mange mader er noget
af en katastrofe for vort land.

Som en fglge heraf er kristeligt folkeparti
positivt over for de fleste af regeringens forslag
pa dette omride. Jeg skal specielt nevne et par
steder, som vi har sat meget ind pi, ogsd fordi
det gavner pa andre mader. Det er gget perso-
nale til andssvageforsorgen og til hjemmehjzl-
pen. Der kunne navnes flere andre ting.

Der er ogsa ting i denne beskeftigelsespolitik,
som vi mangler, ting, der ikke er kommet med,
ting, som vi maske har fiet nogle vage lgfter
om, men som vi ikke rigtig ved hvor meget vi
tgr regne med i den nuvarende situation. Der
er forslaget om udvidelse af barselhvilen til 26
uger, s& de mennesker, der har behov for at
vere hjemme og passe de smi bgrn, kan fa lov
til det, mens andre, der har behov for at f et
arbejde, til gengeeld kan komme i sving.

Der er vores forslag til effektivisering af
arbejdsformidlingen og veres indgreb imod den
sdkaldte arbejdsvagring. Der ligger noget i
fcrslaget om mere personale til arbejdsformid-
lingen, og det er vi positive over for, men vo-
res forslag til en @ndring af loven, som vil
kunne hindre arbejdsvagringen, om ikke helt,
s dog i vaesentlig grad, har vi ikke fiet meget
ud af ud over nogle vage lgfter om at se pa
det.

Hr. Auken talte om nogle pariier, der hetze-
de imod de arbejdslgse. Jeg gir ud fra, at
han ikke tenkte pad kristeligt folkeparti, for
han ved jo udmerket godt — han har selv set
vores forslag — at der bestemt ikke er tale om
nogen hetz mod de arbejdslgse. Tvertimod er
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der tale om ved betydeligt at nedbringe tilfei-
dene af arbejdsvegring at rense de arbejdslgse
for denne anklage, som de mgder s& mange
steder, og scm jeg fuldt ud forstir er helt uac-
ceptabel for dem.

Disse forskellige indgreb koster penge, og
derfor er det ngdvendigt, at der opsuges en del
kgbekraft. Vi kan beklage, at det er ngdvendigt.
Det skyldes, at de hidtidige indgreb pa andre
omrider — indkomstpolitik, omkostningspolitik
osv. — ikke har veret konsekvente nok. Hvis
man allerede sidste &r havde fulgt vores plan,
eller — for at ga leengere tilbage — hvis vi efter
valget i 1973 havde fulgt de tanker, som ven-
stre og konservative sammen gik til valg pa
dengang om indkomststop og skattelettelser, si
havde dette ikke veret ngdvendigt, s& havde
det hele i dag set betydelig bedre ud, end det
gor.

Men nu er situationen altsa den, at vi af hen-
syn til betalingsbalancen og af hensyn til vores
kreditveerdighed i udlandet er ngdt til at stram-
me. Og s mé vi sige, at nir galt skal vere, ma
vi gore det pd en sddan made, at det skader
mindst muligt, og derfor har vi foresliet en
momsforhgjelse med sociale kompensationer,
sa det ikke gar ud over de darligst stillede, samt
at man s&tter giftskatterne op — det vil samti-
dig have en anden god virkning — og sd er der
enkelte andre omrader, vi ogsd kunne gi ind
pa.

Vi mener, at dette er langt bedre end de for-
slag, der kom fra regeringen om en engangs-
skat, for denne engangsskat, der skulle ramme
alle over ca. 50.000 kr. i skattepligtig indtagt,
ville nemlig komme til at ramme serdeles til-
feeldigt. De familier, hvor den ene af wgtefzl-
lerne blev hjemme og passede bgrnene, mens
den anden matte tjene alle pengene, ville man
ramme betydelig hardere end de familier, hvor
begge mgtefaller tjente pengene. Det ville og-
sa veere med til at opsuge de midler, som netop
skulle bruges til de investeringer, vi har sa for-
tvivlende hardt brug for i gjeblikket.

Den form for ejendomsbeskatning, som blev
kaldt beskatning af kapitalgevinster, og som
regeringen havde planer om, kan vi heller ikke
vaere med til. Det er jo forbavsende at hgre en
stor lgnmodtagerorganisation beklage det. Man
ma 3benbart have glemt, at de fleste lgnmod-
tagere ogsa ville blive ramt af den beskatning.
Det var ganske enkelt en beskatning af at bo,
af parcelhuse og lejligheder foruden af er-
hvervsvirksomheder.
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Kristeligt folkeparti har erklaeret sig villig til
at veere med til at sette ind imod grundpriser-
ne, s vi kunne fi et stgrre og bedre udbud af
billige byggepladser og byggegrunde. Vi har
ogsa sagt, at vi stdr ved det, der star i august-
forliget, at vi vil vaere med til en beskatning af
de egentlige kapitalgevinster. Men det betyder
ikke, at vi kan godkende den s®rlige fortolk-
ning af dette, som regeringen har foretaget.

Forligsbestrebelserne bar ikke frugt. Arsa-
gerne til dette skibbrud kan vere mange, men
det er ikke — og det vil jeg gerne understrege.
for der er nogle, der har sagt det modsatte —
manglende smidighed hos regeringen i forhand-
lingssituationen. Der er derimod tale om en
fejlvurdering af mulighederne, idet det oprin-
delige oplaeg 14 for langt borte fra det; det var
muligt at na til. Tiden og energien under for-
handlingerne er siledes blevet brugt til at fa
fijernet det, vi andre maitte betragte som de var-
ste uhyrligheder i regeringens oplaeg, og derfor
blev der hverken tid eller mulighed for at fa
indarbejdet andres positive forslag.

Regeringen vil sige: vi har bevaget os langt;
og vi ma svare: ja men I startede for langt bor-
te fra det mulige.

Forliget er ikke lykkedes, og det kan man
beklage for Danmarks skyld. Vi mé& s& habe,
at forhandlingerne her i salen og i udvalgene
ma fgre til et acceptabelt resultat, og det vil
vel reelt kun sige et resultat, der mindsker den
fart, hvormed vi bevager os nedad, si vi ikke
nar alt for langt ned, inden det opsving i ud-
landet kommer, der tilsyneladende ogsad denne
gang skal redde Danmark. For der er desvarre
ikke noget tegn pé, at vi har en regering og et
folketingsflertal, der har mod og konsekvens til
at ggre det ngdvendige.

Ib Christensen (DR):

Efter 2!/ maneds arbejdspause skal folketin-
get nu i denne sene aftentime have 58 forslag
til fgrste behandling. Det er ganske urimelige
og uanstendige vilkar bade for offentligheden
og for folketinget. De af tingets partier, der
ikke har varet indkaldt til forhandlinger i stats-
ministeriet, har gennem pressen maittet erfare,
hvad der overhovedet skete, og man kan derfor
nok kalde det et lykkeligt skibbrud, at regerin-
gen nu endelig befandt sig i den situation, at
den maite overholde grundiovens and og gé i
folketinget fgrst, for ellers var der sket det, at
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man havde faet et forlig, hvorefter der ikke
kunne flyttes et komma. Og det var sket i luk-
kede forhandlinger uden offentlighedens kon-
trol og uden nogen som helst mulighed for de
lovligt valgte parlamentarikere i dette ting for
at gve indflydelse og uden nogen som helst
mulighed for den befolkning, der bliver bergrt,
for at ggre sine synspunkier galdende.

Der er ogsa et andet aspekt i dette, og det er,
at det er en meget farlig ting for folkestyret i
en helt anden betydning, end regeringens tals-
mend ofte fremfgrer. Det er nemlig en stor
fare for beslutningsdygtigheden i dette ting, at
man, som regeringen ggr, sgger sig et sakaldt
fast flertal bestdende af seks partier, der var
ravende uenige om, hvorvidt man skulle klare
denne situation ved en ny omgang indkomst-
politik, om man — hvad regeringen ikke men-
te i demne omgang — skulle klare situationen
gennem ggede offentlige besparelser eller tvart-
imod, som regeringen er indstillet pa, gennem
veesentligt forhgjede offentlige udgifter og en
gget offentlig sektor.

Seks partier, der var ravende uenige om,
hvorvidt man skal yde erhvervsstgtie generelt
eller gennem selektive tilskud, der var ravende
uenige om - og det var jo dér, det brast —
hvorvidt der skal gennemfgres en gget beskat-
ning af de arbejdsfrie gevinster pa jord og fast
ejendom, eller om man tvertimod skal lette
grundbesiddernes vilkar og forgge jordspekula-
tionen ved at nedbringe jordbeskatningen.

P4 den méade sikrer man sig, at der enten
ikke traffes beslutninger, eller at de beslutnin-
ger, der treeffes, er praeget af fuldstendig usam-
menhengende stgrrelser, er praeeget af uenighed
og derfor bliver en march pa stedet og lappe-
Igsninger, hvorefter landet skal frelses igen om
et halvt ars tid. )

Derfor gleder det mig pid retsforbundets
vegne, at regeringen nu er kommet i den situa-
tion, at den bliver ngdt til at fglge det rad, som
vi hele tiden har givet den, hvis den vil have
beslutninger igennem, nemlig at undersgge, om
der er andre flertalsmuligheder i folketinget.
Det betyder ikke et andet fast flertal, men an-
dre flertalsmuligheder pi de forskellige omra-
der.

Statsministerens erkleering i dag om, at afta-
len i augustforliget om en rimelig beskatning
af egentlige kapitalgevinster burde fgres ud i
livet nu, og regeringens beklagelse af, at ikke
alle augustforligspartier ville bidrage hertil, ma
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betragtes som en undsigelse af borgerlige au-
gustforligspartiers manglende vilje til at over-
holde den indgiede aftale.

Regeringens erklering om, at den vil arbejde
videre med dette spgrgsmil, ma tolkes som en
konstatering af, at regeringen ikke l@ngere kan
fgle sig bundet af augustforligspartiernes ac-
cept af indgreb pa dette omride. Hvis ikke det
kan fortolkes saledes, har udtalelsen ingen me-
ning, eller ogsi er den udtryk for politisk be-
drag og svindel.

Hr. Auken kom med den forklaring, at et
forslag nu fra anden side pa dette felt ikke
kunne nyde socialdemokratiets stgtte, idet so-
cialdemokratiet frygtede, det ville sparre for
gennemfgrelse af regeringens beskeftigelses-
plan, og derfor ville man alts3 afstd i denne
samling. Betyder det, at man, nir vi mgdes den
4. oktober, er villig til at tage fat pd det pro-
blem og bruge det flertal, der er, ja, s& er det
vel tilgiveligt, og vi m& hébe, det sker. Men
det kunne vere rart at 3 en klar forsikring fra
regeringens side om, hvorvidt den fgler sig fri-
gjort fra denne sanktion fra de andre august-
forligspartier, en bestemmelse, der faktisk lam-
mer dens handlekraft pa dette omrade, og som
jo altsd de fleste af de andre partier i praksis
er rendt fra.

Hr. Poul Schliiter prgvede at besvarge rege-
ringen til at std fast, idet han mindede om den
forringelse af den amtskommunale grundskyld,
der skete i februar, hvor man var enige om,
som det blev sagt dengang, at lzgge loft over
boligudgifterne. Men hvad var det, der skete?
Jo, man sxnkede loftet over den amtskommu-
nale grundskyld med den uvagerlige konse-
kvens, at amtskommunerne nu er ngdt til at
sette indkomstskatten op. Det var en omlzg-
ning fra skat pd de arbejdsfrie gevinster pa
jord og over pd folks arbejdsudbytte; det var
det reelle. Der var ikke tale om at holde folks
boligudgifter i ro; nej, der var tale om asocial
omlegning af den offentlige byrdefordeling.

S& siger hr. Poul Schliiter, at det ikke er po-
pulert pd arbejdspladserne. Hvad er si 4rsa-
gen, kan man spgrge, til, at organisationer re-
prasenterende 85 pct. af befolkningen, nemlig
samtlige lgnmodtagerorganisationer, med én
mund og her og nu kreever indgreb mod de ar-
bejdsfrie gevinster p4 jord som en forudsztning
for indkomsttilbageholdenhed, som en forud-
setning overhovedet for accept af en gkono-
misk kriselgsning?
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Hr. Brusvang har heller ikke forstiet det
bedre, end at han tror, at det, at landbruget
skal betale grundskyld, er en sarskat pa land-
brugets produktionsgrundlag. Hr. Brusvang mé
abenbart mene, at andre erhvervsvirksomheder,
fabrikker, héndvarksvirksomheder og kgb-
mandsbutikker, er frit i luften svievende og
ikke har brug for jord med beliggenhedsvaerdi
og de andre kvaliteter, som jorden har.

Retsforbundet siger nej til tvangsindkomst-
politikken, vi tror ikke pa tvangslgsninger, vi
finder det stridende mod vores opfattelse, og
vi finder, at de ikke har veret effektive. Tveert-
imod er denne situation endnu et vidnesbyrd
om indkomstpolitikkens faktiske forlis.

Vi siger ogsa nej til den protektionisme, som
trives i ly af De europeziske Fellesskabers po-
litik. og som den danske regering gang p& gang
sanktionerer til skade for den nye gkonomiske
verdensorden og en anstendig holdning til de
fattige lande. Der er ingen vej ud af krisen ved
at lave beskyttelsespolitik og afsparringer, si-
dan som De europziske Fellesskaber i stigen-
de grad gg¢r; det forlenger krisen, og det for-
armer hele verden at lave den slags ting; vi
kender det fra 1930erne, alligevel farer EF fort
dermed.

Vi siger ogsé nej til, at krisen kan overvindes
ved lessevis af nye afgifter p& befolkningen,
hvoraf nogle s& deles ud i tilskud til erhvervs-
livet.

Vi mener derimod ikke, at der er nogen ufor-
ligelige hensyn, som ggr, at man enten ma ggre
det ene eller det andet, altsd at man, som stats-
ministeren er inde pa, enten mi satse pi at
forbedre betalingsbalancen eller ogsi ma bedre
beskzftigelsen, og at man, hvis man ggr det
ene, skader det andet. Statsministeren eller re-
geringen viser dermed sin afmagt eller, hvis
man foretraekker det, sin kynisme, for man kan
ogsa kalde regeringens plan en plan om 160.000
arbejdslgse i 1980; det er jo det, der er sand-
heden, selv hvis regeringens oprindelige plan
bliver gennemfgrt.

Vi ved ogsa, at en momsforhgjelse vil virke
i retning af flere arbejdslgse. Derfor siger vi:
lad os tage udgangspunkt i den kendsgerning,
at den danske krone i dag takket varet det EF-
inspirerede valutaslangesamarbejde er over-
vurderet. Det fordyrer Danmarks eksport, det
fordyrer vores varer og tjenesteydelser, det ggr,
at vore virksomheder pd det danske marked
kan konkurrere ringere med importen, end
de ellers ville kunne, og det forringer vores eks-
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portmuligheder i udlandet. Det er en kendsger-
ning, at det er séledes, jeg skal ikke diskutere,
hvorfor det er siledes, men sddan er det altsa;
forkert gkonomisk politik har afspejlet sig i, at
kvonen ikke har den veerdi, som den officielt
angives at have.

Derfor siger vi: lad os starte med at give kro-
nen fri, si kronen far den kurs, den skal have
efter tilbud og efterspgrgsel, og lad os s& sxtte
ind mod inflationskilderne, siledes at vi far en
modgéende bevagelse mod de prisstigninger,
der kan blive fglgen af en kronefrigivelse. Dér
peger vi helt naturligt p&d en inddragelse af de
samfundsskabte vardistigninger pa jord, disse
enorme verdistigninger, som jo nu reprasen-
terer en samlet vaerdi af 190 mia kr. ifglge den
16. alm. vurdering — det er det antagelige tal —
altsd en stigning pid 25 mia kr. om aret, bag
hvilken der ikke er en produktion.

En statsgrundskyld pa 3 pct., som vi fore-
slar, vil give 6 mia kr. i statskassen. Det er
mere end den momsforhgjelse med sociale kom-
pensationer, som en gruppe af borgerlige par-
tier foreslar, og i modsetning til momsen ven-
der den ikke den tunge ende nedad. Den vil be-
virke, at kapitalen, opsparingen, i hgjere om-
fang vil placere sig i arbejdspladsskabende in-
vesteringer i erhvervslivet i stedet for passivt i
jord og fast ejendom, og den vil imgdekomme
det krav, jeg nzvnte fgr, og som samtlige lgn-
modtagere har stillet som betingelse for til-
bageholdenhed.

Vi mener imidlertid ikke, at der, nar man
kombinerer en sddan statsgrundskyld med en
kronefrigivelse, da er brug for s& stram finans-
politik, som regeringen legger op til, og derfor
foretrekker vi i og for sig principielt, at en va-
sentlig del bruges til lettelse af skatten péd ar-
bejde, men vi er selvfglgelig villige til at for-
handle ogsa pa det punkt.

En anden ting, vi peger pa, er at det ikke
er szrlig genialt, at vi har en dyrtidsregulering,
der umiddelbart betyder ggede omkostninger
og leveomkostninger her i landet, blot fordi der
kommer prisstigninger til os udefra. Derfor si-
ger vi til arbejdsmarkedets parter — til deres
overvejelse, vi vil ikke komme med noget dik-
tat, for vi er nu som fgr modstandere af ind-
komstpolitikken i den form, som regeringen og
dens borgerlige stgttepartier gennem &ar har
fgrt den —: I kunne maske overveje at erstatte
den nuverende regulering med et velstandstal,
sdledes at lgnnen reguleres i overensstem-
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melse med vores bytteforhold over for udlan-
det. Det kunne jo vere, at Ignmodtagerne ville
vaere motiverede for en sidan fri forhandling
og drgftelse, men det er kun en god idé, vi gi-
ver videre.

Vi siger videre, at vi ikke tror pa, at man
hjelper erhvervslivet gennem enorme tilskuds-
ordninger, som det samme erhvervsliv si ma
betale igen gennem enorme afgiftsbelastninger,
men at erhvervslivet méa klare sig i frihed og
uden krykker eller lignende fra det offentlige;
til gengeld ogsd uden kostbare og beskaftigel-
sesfjendske afgiftsbelastninger. Men vi siger,
at i denne beskaftigelsessituation med sa
mange arbejdslgse, er der en sarlig grund til at
se pd, om der inden for den offentlige sektor
er omrader, hvor det vil vere rimeligt at for-
bedre den offentlige service, og det er der in-
den for sundhedsomrédet, inden for socialom-
radet, forsorgsomridet. Det er rimeligt at
igangsaette miljgbeskyttende og energibesparen-
de foranstaltninger inden for det offentlige, li-
gesom vi peger pa forskellige trafiksikkerheds-
fremmende foranstaltninger. Alle disse ting kan
give arbejde, vel at marke nyttigt arbejde og
arbejde, der ikke er, som det teknisk hedder, s
stort et importindhold i, dvs. at det ikke skader
betalingsbalancen navnevardigt, tveaertimod,
men det satter flere i arbejde ved nyttige op-
gaver, som under alle omstendigheder har en
samfundsvardi, og som under alle omstandig-
heder i og for sig burde lgses. Denne beskeefti-
gelsessituation i al dens alvor motiverer serlig,
at man satter disse ting i gang, og derfor kan
vi da stgtte en rekke af de beskaftigelsesfor-
slag, som regeringens plan indeholder pa dette
felt. Det gaelder ogsa spgrgsmalet om ungdoms-
arbejdslgsheden, hvor vi gar ind for uddannel-
sestilbud, der giver kompetence, hvor vi gar ind
for slgjfning af adgangsbegransninger, hvor vi
gar ind for, at der etableres praktiske arbejds-
muligheder for unge, der ikke befinder sig vel i
uddannelsessystemet, men gnsker at arbejde
med deres hander, ved genbrug, alternativ
energi osv., og vi afviser pd ingen made heller
en arbejdsdelingsordning inden for det offent-
lige gennem afvikling af overarbejde, ligesom
vi gar ind for deltid og delpension.som Igs-
ningsmuligheder. Men vi vil ikke vaere med til,
heller ikke pa dette omréde, nogen diktater
over for arbejdsmarkedet med hensyn til over-
arbejdsforbud eller lignende ting.

Det dystre perspektiv fremgik jo allerede i
det gkonomiske réds formandskabs rapport,
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idet man dér virkelig slog pi de alvorlige
strenge og kom med nogle lgsningsmuligheder,
der i flere henseender ikke ligger langt fra det,
som retsforbundet er kommet med i sin plan
»Fuld beskaftigelse igen«. 1 denne rapport
pegede man ogsd pd, at vi risikerer at blive sat
under international administration, og det eor
man, nar man fgrer en politik som den, Dan-
mark har fgrt i de senere ir, med en enorm
udenlandsk lantagning. Det kan vare en di-
rekte eller n®sten direkte administration under
Den internationale Valutafond, og det kan vere
gennem De europziske Fellesskabers Mini-
sterrdd, der vedtager retningslinjer for, hvilken
gkonomisk politik Italien, Irland, England og
naste gang formentlig Danmark skal fgre.

Det er derfor regeringen patager sig et ek-
stra stort ansvar ved at handle og handle effek-
tivt og udnytte de handlemuligheder, der ligger
i forskellige folketingsflertal. Hvis regeringen
kan blive enig om en indkomstpolitik sammen
med andre partier, vil det ikke forhindre os
i at samarbejde med regeringen pi andre om-
rader. Hvis regeringen kan & vasentlige dele
af sin beskaftigelsesplan igennem med partier,
der si ogsé selvfglgelig m& vaere med til at fi-
ninsiere den, hvad flere af dem ogsi har givet
udtryk for vilje til, ja, s& er det da i orden. Og
kan den s& pa et centralt omride som spgrgs-
malet om jordpolitikken samle et flertal - og det
kan den, det har nesten varet prasenteret for
den pa presenterbakke indtil flere gange i dette
ting - er det uforsteligt og ufatteligt og uan-
svarligt, hvis regeringen ikke benytter sig deraf.
Lad vare, at det ikke sker i denne augustsam-
ling, men s& ma det ske, nar vi mgdes igen til
oktober. Det skylder regeringen ikke mindst
sine egne vzlgere, hvis dens programerklarin-
ger skal tages alvorligt, sidan som de kom til
udtryk i bl. a. hr Aukens ordfgrertale, og som
det i gvrigt stir i socialdemokratiets idépro-
gram, og som regeringen endog selv ved hgjti-
delige lejligheder giver udtryk for.

Skal vi undgd en politisk polarisering, tror
jeg, det er meget vigtigt, at vi prgver at finde
frem til gkonomisk-politiske Igsninger, som
ikke har brede befolkningslag imod sig, dvs. at
vi ikke skal fgre en tvangsindkomstpolitik, der
alene gir ud pa lgnstop og og anden tvangs-
gkonomi over for erhvervslivet gennem en re-
striktiv pris- og avancelovgivning alene. Vi skal
heller ikke gennemfgre nogle asociale Igsninger,
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der betyder, at de, der i forvejen har mest, skal
have endnu mere, sidan som konsekvensen er
af de Igsningsmuligheder, som forskellige bor-
gerlige grupperinger pi hgjreflgjen giver ud-
tryk for. Og vi skal altsi heller ikke bare be-
finde os i en march pé stedet, siledes som det
har veret konsekvenserne af regeringens fak-
tiske politik det sidste par &r. Ja, i virkelighe-
den en march tilbage, fordi arbejdslgsheden er
blevet s& meget stgrre i de ar, regeringen har
veeret ved magten.

Det, vi altsi md kreeve af en Igsning, er, at
den bide er liberal og social. Begge kvaliteter
indeholdes i retsforbundets plan »Vejen frem til
fuld beskzftigelse« og ogsd i den nye plan, vi
har lavet, »Fuld beskeftigelse igen«, og dermed
er ogsa angivet, hvilke mal vi fra retsforbundets
side prioriterer hgjest i Danmarks gkonomiske
situation. Der er i denne plan angivet en poli-
tik, der bade vil have til effekt en dempning
af betalingsbalanceunderskud og inflation, sam-
tidig med at den bedre end nogen af de andre
planer vil kunne sztte flere folk i arbejde. Vi
forhandler gerne denne plan og brudstykker af
den med et hvilket som helst parti i dette ting,
endog med regeringen, hvis den vil tale med
os. Hidtil har den valgt andre partnere, men
noget kunne tyde pa, at den hvert fald i denne
situation og lige i denne time ma overveje
nye partnere. Jeg tror, det vil tjene landets vel,
hvis regeringen fandt ud af, at der faktisk kan
regeres i Danmark, uden at man pantsatter sin
handlefribed til en ganske bestemt, afsnaevret
gruppe af partier og afviser ethvert reelt sam-
arbejde pd betydelige omrider med andre dele
af dette ting.

Wilhjelm (VS):

Det er det 10. kriseforlig p4 en 3 ars tid, re-
geringen her har lagt op til, og der kan vare
grund til at se pd nogle af hovedelementerne i
det, ogsi fordi jeg synes, at den udlegning, det
har féet i pressen og af visse andre partier end
lige regeringspartiet, er fuldsteendig misvisende.
Det fgrste og det mest afggrende i vores gjne i
det, regeringen lagger op, er, at indkomstpoli-
tikken skal strammes og forlenges, og at der
bebudes et nyt overenskomstindgreb i 1979, s&-
ledes at man altsa stadig vek pa arbejdsmarke-
det skal kgre med tvangslove frem til 1981 i
hvert fald.

Det naestvigtigste i regeringsplanen er en fi-
nanspolitisk stramning pad 7 mia kr. om Aret.
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S4 er der i gvrigt et stort element af tilskuds-
ordninger til kapitalen, og nede i 4. rekke er
der det, man kalder beskaftigelsesplanen, en
beskeftigelsesplan, som efter regeringens egne
opgivelser ikke engang mindsker arbejdslgshe-
den, somn ikke indeholder ét ord om det veeg-
tige valglgfte, som statsministeren kgrte frem
med, de 40.000 boliger, som ikke indeholder
ét ord om de 5.000 pa daginstitutionerne, som
man fyrede uden at spare 1 gre derved.

Det er beskeftigelsesplanen, og det er den,
der har fiet en helt urimelig opprioritering i
den offentlige debat. Det er vores alvorlige be-
dgmmelse, at den er langt nede i rakken, og at
de vigtigste ting er den fortsat stramme ind-
komstpolitik, tvangsindgreb og en finanspolitisk
stramning.

Hvad beskaftigelsesplanen angar, giver den
efter regeringens egne tal ikke nogen formind-
skelse af arbejdslgsheden i den periode, det
drejer sig om. Men dertil kommer jo, at disse
tal efter alt at dgmme er for optimistiske som
sedvanlig, nir det drejer sig om besk&ftigelses-
effekten, og ogsa for optimistiske, nar det dre-
jer sig om, i hvor hgj grad den finanspolitiske
stramning vil fgre til nedleggelse af arbejds-
pladser.

Man har aldrig fgr set en finanspolitisk stram-
ning pad 7 mia kr., der kun ville fgre til, at der
blev nedlagt 20.000 arbejdspladser, og det ville
vere et kunststykke, som regeringen i hvert
fald ikke har forklaret, hvis det skulle kunne
lade sig gore. 1 dvrigt kan man se pé det, der
er delt om her i dag, at regeringen, uanset at
den vasentligste del af finansieringen har an-
dret sig meget betydeligt fra den oprindeligt op-
stillede plan og @zndret sig til noget, alle og en-
hver ved er verre ved beskaftigelsen, nemlig
en momsforhgjelse, uanfagtet kgrer videre med
en pastand om, at der alligevel er netto 20.000
job. Der er overhovedet ingen @ndring i det
tal, til trods for at forudsztningerne er andret
vaesentligt.

Dette udspil er i direkte forlengelse af den
hidtidige socialdemokratiske krisepolitik. Den
har ikke og den har aldrig haft bekempelse af
arbejdsigsheden som sit fornemste mal, men
har derimod sigtet mod og ogsad haft et vist
held med at gge profitterne, at fremme investe-
ringerne, at bortrationalisere arbejdspladser,
kort sagt at styrke kapitalismen og ggre den
mere levedygtig. men pa lgnarbejdernes bekost-
ning.
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Dette har forelgbig resulteret i gget arbejds-
lpshed og faldende reallgn, og hvad mere er,
denne renselsesproces, som socialdemokratiet
gnsker at kapitalismen skal gennemga, legger
direkte op til den neste alvorlige krise, idet
krisepolitikken, som den fgres overalt i den ka-
pitalistiske verden i disse &r, uundgaeligt frem-
mer den overakkumulation af kapital, som er
kimen til den nzste krise.

Sa kan man sige, at det kan vi tage hgjt og
flot, for denne regeringsplan vil jo ikke kunne
gennemfgres, hverken i fgrste eller anden ud-
gave. Skulle man tro hr. Aukens ordfgrertale
her i dag, si er det umuligt at forestille sig, at
denne regeringsplan bliver gennemfgrt. For
hvad var hr. Aukens tale andet end én eneste
lang svada, der var kritik mod regeringsplanen?
Han talte laenge om, at det ville veere vanvid at
forvente, at arbejderne ville finde sig i en stram
indkomstpolitik, nir man ikke gjorde noget ved
de andre ting. Men hvad er der i regeringspla-
nen? Der er bebudelse om en strammet, en for-
lenget indkomstpolitik, et nyt tvangsindgreb,
men ikke noget, der bergrer de andre former
for indkomst. Han talte leenge om, hvor urime-
ligt det var at forvente, at man rundt omkring
ville finde sig i at fa sin kebekraft reduceret,
samtidig med at der ikke blev skredet ind over
for kapitalgevinsterne, de arbejdsfri gevinster,
men hvad er der i regeringens plan? Ikke ét
eneste ord om indskriden over for disse kapital-
gevinster.

Denne ordfgrertale fra den socialdemokrati-
ske ordfgrer, som man kunne undre sig over,
hvis det var fgrste gang, viser bare én ting: den
viser noget om den situation, som den sakaldte
socialdemokratiske venstreflgj befinder sig i.
De kan blive politiske ordfgrere, de kan blive
skatteministre, de ender sandsynligvis som
statsministre, hvad ved jeg. de far lov at sige s&
at sige, hvad de vil, for der er ingen, der tager
det alvorligt lengere,-det betyder ikke noget
som helst, hvad de siger, for enhver ved jo, at
de stemmer for skidtet, ndr det kommer til
stykket. :

Der skal fortsat fores indkomstpolitik, og det
skal alene gazlde Ipnningerne; der skal foretages
nye tvangsindgreb, der skal ydes milliardstdtte
til kapitalen, og der skal foretages en hidtil uset
finanspolitisk stramning. Hvad er det s& egent-
lig, der er sket siden juni, som kan begrunde
disse ting? Siden jumiver der sket det, at ud-
sigterne for betalingsbalancen er blevet en lille
smule varre. Men som gkonomiministeren sag-
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de forleden dag, ikke vasentligt. Det var ikke
noget darligt skgn i maj, 1/ mia kr. fra eller til
pa belgb af stgrrelsesordenen 10 kan man ikke
sige er en veasentlig endring af forudsatnin-
gerne, men det er blevet en lille smule varre.

Men det, der virkelig er blevet varre, er be-
skeftigelsessituationen. Mens regeringen helt
frem i juni hevdede, at &rsgennemsnittet ville
blive 145.000, er der ingen i dag, der betviv-
ler, at arsgennemsnittet bliver over 160.000. Og
hvad betyder det? Det betyder, at i sidste halv-
del af aret vil arbejdslgsheden vare — ja, det
er den allerede — 30.000-40.000 hgjere, end
regeringen havdede for et par maneder siden.
Det er dér, de alvorlige forverringer er sket, og
selviglgelig med en sddan beskeaftigelsessitua-
tion ogsa belastningen af statsfinanserne ved
arbejdslgshedsforsikringen og de andre ting, der
fglger med. Det er det, der er sket. Og det kom-
mer man s og reagerer pa pd denne made.

Eller andre indicier for det samme: Den rap-
port over konjunkturtendenserne, som vi fik
fra det gkonomiske sekretariat for mindre end
2 uger siden, navner som et fremherskende
trek i endringerne i forudsztningerne, at be-
skeftigelsesudsigterne er blevet varre, og, som
det stdr pa side 2 om det private forbrug: der
mi ventes en svag nedgang i det reale forbrug
fra 1976 til 1977, mens man i maj maned ven-
tede en svag stigning. Og for jeg ved ikke hvil-
ken gang konstaterer denne rapport sivel som
handelsministeriets manedsrapport, den seneste,
vi har faet, at det er hjemmemarkedet, der svig-
ter; det gar pent med eksportordrerne, men
der er en forbrugsnedgang pd hjemmemarke-
det, man har trykket kgbekraften, man har
trykket reallgnningerne, og samtidig star der,
hvis vi stadig veek holder os til det gkonomiske
sekretariat, side 3: ordreindgangen fra udlan-
det siden sidste efterar har indebaret en merk-
bar og ubrudt stigning i industriens beholdning
af eksportordrer, og alligevel konkluderer man
pa disse @ndrede forudsztninger: den massive
forpgelse af arbejdslgsheden, svigtet pa hjem-
memarkedet, men en markbar og ubrudt stig-
ning i industriens beholdninger af eksportor-
drer, at det er lgnningerne, der skal holdes ne-
de, at det er omkostningsniveauet, man skal
redde det hele pa, at man skal eksportere kri-
sen til den gvrige del af den kriseramte kapita-
listiske verden.

De folk, der nu ukritisk taler finanspolitisk
stramning, kan der veare grund til at huske p3,
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hvad de sagde, den allersidste eller nastsidste
dag tinget var samlet fgr sommerferien.

Den socialdemokratiske ordfgrer talte om,
hvad der skulle ske i denne augustsamling,
som var bebudet allerede dengang. »Det, vi
skal ggre, er at understrege de vigtigste
elementer i augustpolitikken og supplere den
ikke mindst pa det beskeftigelsesmasssige om-
rade«, sagde han. Og sd kommer man nu med
en plan, 7 mia kr.s stramning af finanspo-
litikken, men ikke én person mindsket pi ar-
bejdslgsheden. Han sagde videre: »Vi afviser,
at man kan lgse problemerne gennem en gene-
rel stramning af finanspolitikken.« Jeg henviser
i den forbindelse til vores beregning over den
arbejdslgshedsudvikling, der ville vare en fplge
af en sadan politik. Og hvad er der sket siden?
Arbejdslgsheden er blevet meget, meget varre,
og nu kommer hr. Auken og er ordfgrer for
det parti, der som regering foreslar en finans-
politisk stramning, en generel finanspolitisk
stramning, en altovervejende generel finanspoli-
tisk stramning p& 7 mia kr.

Vi kan ogsd tage hr. Gert Petersen, der et
langt stykke ad vejen har sagt god for denne
finanspolitiske stramning. Han var imod finans-
politisk stramning for et par méneder siden.
»8kal energiafgiften igen ggres aktuel, hjzlper
det ikke, at den udformes som et led i en fi-
nanspolitisk stramning«, sagde han dengang
meget fornuftigt. Han sagde ogsd om SFs hold-
ning: »Det er kun det rene kvaksalveri, vi af-
viser pd forhdnd. Hermed tenker jeg pi den
slags metoder, som klart og tydeligt har afslg-
ret sig som ubrugelige.« Augustforliget fgrte jo
ikke til noget fald i arbejdslgsheden, tvertimod
er der sket en voldsom stigning i arbejdslgshe-
den siden august.

Eller hr. Niels Helveg Petersen, som selv
ligesom foregreb lidt, hvad han kunne blive
citeret for heroppe, ved at sige, at det sagde han
jo godt nok i juni, men han fortjener alligevel
at blive citeret. »Det er heller ikke gnskeligt,
hvis vi skulle forsgge at, hvad man kan sige,
»momse« sig igennem vanskelighederne«, sag-
de han den 2. juni. Og han fortsatte: »Det
rammer aktiviteten og beskeftigelsen og sxtter
et lgnpres i gang. Man mi nok sige, at hvis
Danmark kunne klare sig ved at stramme sig
igennem og »momse« sig igennem, si havde vi
i dag ingen problemer, for vi har simeend sggt
det s& ofte. Det er ikke den gnskelige vej.« 1
betragtning af, hvad der er sket siden: en vold-
som forggelse af arbejdslgsheden, men ikke no-
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get drastisk pd de gvrige omrader, kan man
nok undre sig over det hysteri, der har faet dis-
se partier til nu at sige mere eller mindre god
for denne voldsomme finanspolitiske stram-
ning.

S4 siger hr. Auken i dag: ja men begrundel-
sen er jo, at man ma have en ekstraskat i so-
lidaritet med de arbejdslgse. Det sagde han
vedrgrende en plan, som efter regeringens egne
oplysninger ikke mindsker arbejdsigsheden med
én eneste person, og en plan, som regeringen
hidtil i valgkampen og i alle mulige andre si-
tuationer gentog og gentog er selvfinansicren-
de. Og sd kommer man nu og skal pakke denne
7 mia kr.s belastning ind ved at sige solidari-
tet med de arbejdslgse, ligesom man i foraret
skulle sige solidaritet med de lavtlgnnede, hvor-
efter man gr hen og stjeler deres dyrtidspor-
tioner.

Om den beskeftigelsesplan, der er lagt frem,
vil jeg sige, at det er ikke vores livret ret me-
get af det; det meste er jo i virkeligheden en
anden betegnelse for stgtte til erhvervslivet, og
uden at ga i detaljer her i dag vil jeg sige, at
det drejer sig om ca. 40 pct. pa belgbsrammen
af de beskeftigelsesforslag, som vi anser for
havende et sddant perspektiv, at vi overhovedet
ikke kan stgtte dem.

Hvad angir den finanspolitiske stramning,
skatteforslagene, og hvad der ellers ligger, vil
jeg sige, at vi har ikke set grundigt nok pa dem
endnu. Det er faktisk i dag fgrste gang, vi
overhovedet har set, hvad de skulle bestd i.
Men det er da muligt, at der ville vare et en-
kelt lille skatteforslag, som vi ville stgtte; det
tgr jeg ikke afvise pd forhand. Jeg kan godt
sige, at det bliver i hvert fald undtagelsen. Og
umiddelbart efter denne stramning, man vil
gennemfgre pid de 7 mia. kr., si indefryser
man for fgrste gang en dyrtidsportion i ATP,
og det forgger statens kasseunderskud med 1,2
mia. kr. i indeverende finansér og med ca. 4
mia. kr. i naste finansar efter den prisudvik-
ling, vi kan forudse i dag. Det bruger man si
igen til at sige, at vi m& have en finanspolitisk
stramning, for nu skal lgnarbejderne rammes
over momsen og over skatterne, for nu skal de
veere med til at betale de dyrtidsportioner, de
ikke fik, s& de kan laegges hen i ATP og bruges
til noget erhvervsstgtte. Den politik er vi ikke
tilheengere af, og vi vil modarbejde den, si
meget vi kan, og vi vil forsgge at ggre, hvad vi

22/8 77: 1. beh. af forslag vedr. div. afgiftslove m. m.

5988

kan for at fi en bevagelse op at std imod disse
dyrtidsindefrysninger.

Der er enkelte ting i den finanspolitiske
stramning, vi méske allerede kan benytte lej-
ligheden til at kaste lidt lys over eller f& nogle
besvarelser pd. Der er ting, vi har studset over.
Det lader til, at det er lykkedes at bilde de fle-
ste ind, at der skal vare tale om en momsfri-
tagelse for visse fgdevarer. Selv nogle af de
partier, der har deltaget mest intenst i de si-
kaldte forligsforhandlinger, lader til at lide af
den vildfarelse, at der er tale om en momsfri-
tagelse. Jeg vil derfor gerne benytte lejligheden
til at $pgrge regeringen: er det det, man vil?
Eller er det, man vil, det, der faktisk star pa
side 10 i den samlede oversigt, vi fik her kl.
14-15 i dag, hvor der ikke tales om en moms-
fritagelse, men om en prisnedsattelsesordning?
Man kan sige, at det er ét fedt, men det er det
jo ikke helt. En momsfritagelse ville ngdven-
digggre et ikke sd ringe apparat af administra-
tiv art, det ville veere besvearligt, men det ville
ogsé ggre det noget mere besverligt at tage den
fra folk igen. Men denne her med prisnedsat-
telsesordningerne kender vi meget godt. Dem
kender vi fra 1966, da S og SF fgrste gang
indfgrte momsen og lavede sociale kompensa-
tioner ved prisnedsattelsesordninger, som var
de fgrste, der blev angrebet, naste gang man
skulle stramme. Jeg kan levende forestille mig,
at disse prisnedseztielsesordninger pad melk og
smgr, og hvad det ellers var, der skulle vare in-
volveret, ville vaere de fgrste, der blev angrebet,
nxste gang man skal lette statsfinanserne, og
at disse sikaldte sociale kompensationer altsd
meget hurtigt er vak igen. Hvor er de malke-
tilskud, der dengang blev indfgrt som garanti
mod den sociale skavhed i momsen, henne
i dag?

Der er et andet enkelt punkt i skatte- og af-
giftsforslagene, jeg godt vil spgrge om. Man
taler om en forhgjet stempelafgift pa ejerlej-
lighederne og vil altsd herved fortsztte statens
rolle som alfons for udstykningsspekulanterne.
Men det, der interesserer i denne forbindelse, er
det provenu, man navner; 100 mill. kr. siger
man pludselig ved en 2 pct.s forhgjelse af stem-
pelafgiften pé& lejlighederne. Hvordan kommer
man til det tal? Det er regeringen, der plejer
steedigt at havde, at der kun er tale om 4.000
ejerlejligheder pr. ar.

Det er os andre, der har havdet et andet tal.
Det provenu, man navner her, kan kun vare



5989

[Wilhjelm.]
baseret pa et forventet ejerlejlighedssalg pa et
sted mellem 25.000 og 30.000 ejerlejligheder
pr. ar. Altsd mens man til daglig bestrider, at
der er tale om det udstykningstempo, vi andre
heevder, og siger, at det kun er 4.000 om &ret,
sa kommer man nu, ndr man skal opggre pro-
venuet, og overdriver de verste forventninger,
vi andre har haft til virkningerne af ejerlejlig-
hedsudstykningsforslaget. Det kunne der godt
vere grund til at f& boret lidt i, og det er ikke
engang forklaret ved det skiftende salg af de
gamle ejerlejligheder. Det er en lille bitte bitte
del af det, man her har stillet op som et pro-
venuforslag.

Nu er VS i denne samling i den situation, at
vi er det eneste parti, der ikke har fremsat
lovforslag eller beslutningsforslag til den sean-
ce, tinget skal igennem den neste uges tid. Det
er ikke, fordi vi ikke har nogle konkrete ideer.
Vi har faktisk lagt dem frem i anden forbindel-
se, ogsa her pa det sidste. Vi pastér ikke som de
fleste her inklusive DKP — i dag var det ved hr.
Freddy Madsen — at de kan lgse kapitalismens
krise. Det pastar vi ikke. Det er der ingen der
kan. Kapitalismens krise er simpelt hen ulgse-
lig, men det blev sagt igen i dag. Men dette, at
vi ggr os helt klart, at denne krise er ulgselig,
forhindrer os alligevel ikke i at opstille, og jeg
tror godt, at jeg tgr kalde det det mest vidtgien-
de og det mest markante modstykke til den so-
cialdemokratisk-borgerlige krisepolitik. Nar der
er tale om et klart modstykke, skyldes det en
eneste ting, nemlig at vi anskuer problemerne
ud fra arbejderklassens og ikke ud fra kapitalis-
mens interesser.

Det har ikke forhindret os i at tage et rea-
listisk udgangspunkt. Vi tager det udgangs-
punkt, at nar folk bliver fyret, og nir arbejds-
pladser bliver nedlagt, s er det ikke, fordi er-
hvervsledere eller kapitalister er ondskabsfulde,
og det er ikke, fordi de har lavet et komplot,
men det er selvfglgelig, fordi fortjenstudsigter-
ne pa den menneskelige arbejdskraft er for rin-
ge, profitudsigterne er for ringe til, at de vil
besk&ftige folk. Og det realistiske udgangs-
punkt md man tage, hvis man vil ggre noget
ved det. Profitudsigterne er for ringe i hvert
fald i sammenligning med, hvad kapitalen har
af muligheder for forrentning ved at spekulere
i jord og fast ejendom, eller hvad den har af
muligheder for forrentning ved at kgbe finans-
minister Heinesens statsobligationer med en
statssikret arlig forrentning pa 16,3 pct., er den
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vist i gjeblikket. I forhold til det er den produk-
tive kapitals forrentningsudsigter for ringe. Det
realistiske udgangspunkt md man selviglgelig
tage, hvis man vil stille noget op over for den
krisepolitik, som socialdemokratiet lancerer. Og
det udgangspunkt har vi taget. Vi har ogsa ta-
get realistiske hensyn til kasseunderskud og be-
talingsbalance. Det er os ikke ligegyldigt, for
det er ikke arbejderklassen ligegyldigt, at den
lang tid fremover bliver geeldsat, forelgbig med
de 39 mia. kr., som finansministeren har faet
bemyndigelse til at udstede i statsobligationer.

Det er det udgangspunkt vi har taget, og det
forhindrer som sagt ikke, at man stiller noget
op af en ganske anden art end det, som den
socialdemokratiske borgerlige krisepolitik gar
ud pa. Vi betinger os, hvis der skal vare tale
om gkonomisk stgtte af nogen art, at der er
rimelig garanti for, at den stgtte ikke kapita-
liseres i private lommer. Vi betinger os, at be-
skeeftigelsesforslag ikke er for beskeftigelsens
og profittens skyld alene, men at de indehol-
der projekter, som er i arbejderklassens inter-
esse. Vi vender os imod ethvert forslag, der
har karakter af internationalt skruebrakkeri, og
vi vender os imod alle de forslag, der kun har
har karakter af forsgg pa at eksportere krisen
til andre lande, vendt mod andre landes ar-
bejderklasse.

Alligevel er man ikke forhindret i at komme
med forslag, det har kunnet lade sig ggre; det
kan jeg ikke gennemgd i detaljer, men blot sige,
at i henseende til beskaftigelseseffekt, i hen-
seende til teknisk realisme, i henseende til et
resultat pd bade kasseunderskud og betalings-
balance, og det er beregnet med regeringens
egne oplysninger som grundlag, er det ikke no-
get, der star tilbage for det, som man péstir at
komme med fra regeringens side. Tvartimod.
Der er en reel beskaftigelseseffekt, hvad der jo
netto ikke er ved regeringsforslagene.

De tjener et andet formél. De tjener fgrst
og fremmest det formal at papege, at hvis man
vil fgre arbejderpolitik imod denne krise, s
ma man ogsé vere klar over, at det bliver vendt
mod kapitalen, at det i virkeligheden er ngd-
vendigt at mobilisere pd forslag, der direkte
tager sigte pa pa den ene eller den anden made
at tvinge kapitalen til at fungere videre pé et la-
vere profitniveau, end den ellers normalt ville
vare interesseret i, og herunder at fratage den
de alternative spekulationsmuligheder, som lig-
ger i passiv spekulation i jord og fast ejendom
og i finansministerens statsobligationer.
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Det er vilkdrene, og det er det, vi bygger pa.
Disse forslag har selviplgelig ikke pa noget
tidspunkt haft regeringens interesse. Vi forven-
ter heller ikke, at de far det. Vi mener, det
skal komme andre steder fra, og det er en af
grundene til, at vi har fundet det temmelig
overflgdigt at fremlegge dem i denne samling.

Voigt (FP):

Jeg skal blot knytte nogle fa kommentarer til
et af de mindre forslag i den kaempemilliard-
samling, vi her har forhandling om, og det er
forslaget om de periodiske syn.

Man skriver i lovforslagets bemarkninger, at
man har lagt megen vagt pa fardselssikker-
heden, og det er simpelt hen noget vrgvl, fordi
utallige undersggelser har vist, at materielle
fejl er arsag til en meget lille procentdel af de
ulykker, der sker. Det er som regel altid den
menneskelige faktor, der er afggrende, nar
ulykken indtreffer, og det skyldes simpelt hen,
at fgreren mister magten over de naturkrafter,
der pavirker et kgretgj. _

Hvis man endelig vil tale om fardselssikker-
hed, s& burde man hellere se lidt pa det forhold,
at et fgrerbevis er gyldigt i 52 ar, hvis man er-
hverver det som 18-arig, og det er vel nok et
spgrgsmal, om man ikke snarere skulle ind-
kalde ihendehaveren af dette fgrerbevis til et
syn en gang imellem.

Hvorfor siger man ikke tingene rent ud i ste-
det for at komme med sddan noget som ferd-
selssikkerheden? Hvorfor siger man ikke rent
ud, at man gnsker nogle flere offentligt ansatte,
man gnsker 150 bilinspektgrer, der skal aflgn-
nes med et tocifret millionbelgb hvert r. Man
gnsker at f& igangsat noget offentligt byggeri,
35 bilhaller til syn til et belgb af omkring 42
mill. kr.

Ferdselsloven siger jo ganske klart i lovtek-
sten, at befolkningen skal sgrge for, at sikker-
hedsudstyr som bremser, styretgj, lygter, signal-
apparater og tegngivningsapparater skal vare
i orden, og politiet har ved den nye ferdsels-
lov faet en udvidet adgang til at fgre kontrol
med bilisterne. Hvorfor i alverden kommer man
s& her med et nyt barnepigeforslag? Tror rege-
ringen virkelig, at man ustandselig fra statens
side skal spille barnepige over for befolkningen?
Jeg tror nok, befolkningen er klar over, at deres
kgretgj skal holdes i orden.

60,2 mill. kr. i gebyrindtegter skal der af-
leveres i 1979 og 1980, og ved dette og det
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tocifrede milliardbelgb, som justitsministerens
kollega skatteministeren fir i forvejen, synes
jeg nok, at man pd en urimelig made malker
bilejerne.

Der er vel ingen af os mennesker, og vel
ikke engang en forhabentlig snarligt forhenve-
rende socialdemokratisk justitsminister, der har
patent pd at bedgmme alting rigtigt. Men jeg
vil alligevel tillade mig at komme med den be-
dpmmelse, at gennemfgrelsen vil bevirke det
stik modsatte af det, man forventer i forslaget,
idet man i forslaget fremhaver, at det vil be-
betyde en mindre import af nye biler. Jeg
tror, at det gir stik modsat, idet folk vil lade
deres gamle vogn udgd og kgbe en ny, hvilket
altsd vil sige en forgget import og dermed en
forveerring af vores i forvejen meget darlige
handelsbalance.

En siddan fremgangsméde har aldrig varet
udtryk for den helt store visdom, og néar det
nu er justitsministeren, der har fremsat forsla-
get, s& kan jeg ikke nwmre mig for at sige, at
denne manglende visdom har han vist ved andre
forslag, han har fremsat; sd tror jeg nok, at ju-
stitsministeren er klar over, hvad jeg sigter til.

Jeg tror, at jeg med disse ganske fi be-
merkninger har gjort det klart over for ju-
stitsministeren, at fremskridtspartiet ikke wvil
stgtte et sddant forslag, og jeg haber, at det
kommende udvalgsarbejde vil vise, at mindst
64 andre medlemmer ogsa vil indse, at vi ikke
skal have mere »barnepigeri« over for borgerne
i dette land.

Kurt Hansen (VS):

Nu har vores ordfgrer, hr. Preben Wilhjelm,
gennemgaet ret praecist, hvad dette udspil fra
den socialdemokratiske regering vil komme til
at betyde i forbindelse med arbejdslgsheden.
Vor ordfgrer beviste ganske klart og tydeligt,
at udspillet i sig selv ikke fgrte til oprettelsen
af én eneste arbejdsplads mere. Regeringens
tal, som han navnte det, understregede, at net-
op nettobeskeftigelsen ville vere omkring de
20.000 pa arsbasis, og de 20.000 er jo lige net-
op nok til at opsuge den tilgang, der er til
arbejdsmarkedet.

Regeringens politik er altsd ikke en politik,
der tager sigte pa at nedbringe arbejdslgsheden,
men er en politik, der i sin hensigt og i sin
grundtanke bygger pé at sikre kapitalejerne den
maksimale profit. Det er realiteten i det — hver-
ken mere eller mindre — og det er de arbejds-
Igse, der bliver sorteper i det spil, der foregar.
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Flere og flere af de arbejdslgse, som vi har,
kommer ind under kategorien langtidsarbejds-
Igse. Det er nogle af disse problemer, som jeg
vil beskaftige mig en lille smule med. Der er
givetvis nogle, der vil synes, at dette er sma-
tingsafdelingen og smaépilleri, men det drejer
sig faktisk om intet mindre end 15.000 langtids-
arbejdslgse, der har udsigt til at falde for 26
ugers reglen i Igbet af 1978, hvis ikke der gri-
bes ind meget snart, s3 jeg mi pa det kraftigste
tilbagevise de eventuelle angreb, der kunne
komme, om, at jeg er glet i smatingsafdelingen.
Altsa intet mindre end 15.000, der kan komme
til at falde for denne regel i 1978 og derefter
veere henvist til at g pa bistandskontorerne og
f4 noget omkring 1.700-1.800 kr. om méaneden
i varig hjelp.

I gjeblikket er det jo sddan, at det eneste
regeringen faktisk har foretaget sig pa dette om-
rdde, er, at man har forlenget dispensationen
for kravet om 26 ugers arbejde fra 3 ir og til
midlertidigt 4 ar. Derudover har man frem-
sendt et cirkulere til arbejdsformidlingskonto-
rerne, som faktisk ikke har haft nogen form
for virkning. Jeg har rejst dette spgrgsmal over
for arbejdsministeren, og arbejdsministeren har
svaret szrdeles undvigende. Man kan kun
tolke ud af det spgrgsmail, at det hele simpelt
hen flyder pa dette omride. Man har ikke
gnist af overblik over, hvad det har betydet, og
det er naturligvis fordi det ikke har givet nogen
som helst virkninger.

Derfor vil jeg godt spgrge: hvad agter rege-
ringen konkret at ggre i forbindelse med de
15.000 langtidsarbejdsigse, der har udsigt til at
falde for 26 ugers reglen i Igbet af 19782 Hvor-
dan vil man sikre de uddannelses-, omskolings-
og jobtreningstilbud, som der tales om i det
nyeste udspil, der er kommet her i dag, og som
ogsd har varet omtalt i et svar pa et spgrgs-
mal, jeg har stillet? Skal det ske via tilskud til
virksomhederne? Skal det ske ved at man pa-
legger virksomhederne at ansatte de langtids-
arbejdslgse? Hvordan skal det ske?

I det samme svar pa det spgrgsmil, som jeg
stillede til arbejdsministeren for ikke si lang
tid siden, sagde ministeren, at problemerne om-
kring den meget langvarige ledighed kun’ lgses
gennem en aktiv beskazftigelsespolitik og gen-
nem uddannelsestilbud, som giver de langtids-
ledige, der har viljen og evnen, mulighed for at
vende tilbage til arbejdsmarkedet. Hvad er det

22/8 77: 1. beh. af forslag vedr. div. afgiftslove m. m.

5994

for en vilje og evne, der tales om? Hvem skal
kontrollere, om folk har viljen og evnen? Jeg
synes helt klart, at det m& pi bordet, om man
forsgger at indbygge nogle stopmekanismer for
dem, som arbejdsgiverne ikke gnsker skal an-
saettes.

Sa kommer der noget positivt sidst i svaret
pa mit spgrgsmal. Her tager arbejdsministeren
nemlig munden fuld og siger: regeringen vil
arbejde pa at udbygge de eksisterende uddan-
nelses- og beskaftigelsesmuligheder, saledes at
der bliver tale om et reelt tilbud til alle langtids-
ledige, der stir over for at blive ramt af 26
ugers reglen. Om regeringen blot snakker uden-
om, eller om der ligger konkrete initiativer, der
kan afbgde de verste virkninger af de lang-
tidsarbejdsigses problemer, mener jeg at denne
ekstraordinzre samling ma afklare.

Nér regeringen efter sigende nu vil give alle
langtidsarbejdslgse. der star over for at blive
ramt af 26 ugers reglen, et reelt tilbud om ud-
dannelse eller beskzftigelse, vil jeg godt spprge:
hvordan stilles arbejdere, der er faldet for 26
ugers reglen og har pabegyndt en kortere ud-
dannelse eller omskoling gkonomisk? Er det ef-
ter bistandslovens bestemmelser om varig
hjelp? Er det noget, der svarer til understgitel-
se, eller hvad er udgangspunktet for den gkono-
miske understgttelse i forbindelse med en om-
skoling?

Huvis ikke vi far en besvarelse af disse spgrgs-
mal i Igbet af udvalgsbehandlingen frem til an-
denbehandlingen her, s er det helt oplagt, at
VS vil fremsette et forslag om motiveret dags-
orden, som binder regeringen fast pa den for-
mulering, den ganske klart gav sidst i svaret til
mig. Vi ma have afklaret disse problemer nu.
Jeg mener ikke, at man kan vente en gnist
lengere. Det er den 1. januar 1978, der er ske-
ringsdatoen, og regeringen halser bare fortsat
af sted, uden at der bliver gjort noget som helst.
Det kan slet og ret ikke ga.

Jeg har bemrket, at der er andre, der
ogsd har taget disse problemer op, som
jeg har nzvnt her. DKP har fremsat et forslag,
som vi, hvis det kommer til anden og tredje
behandling, da godt kan stemme for, men vi
menper, at regeringen igennem de formulerin-
ger, der er nedfzldet i beslutningsforslaget,
har for nemt ved at slippe uden om det tilsagn,
den har givet i svaret pad det spgrgsmal, som
jeg har stillet. Jeg mener, at man fra regerin-
gens side simpelt hen kan smutte imellem net-
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maskerne pa dette beslutningsforslag, s derfor
er det ngdvendigt, at vi far lavet et forslag
om motiveret dagsorden, medmindre vi far de
klare tilkendegivelser fra regeringens side, som
jeg har bedt om her.

DKPs forslag indeberer i sin konsekvens, at
26 ugers reglen afskaffes. Det har VS hele tiden
kraevet, og det vil vi hele tiden std fast pa som
veerende det krav, vi principielt bgr rejse. Vi
bgr ogsé have fjernet de andre tidsbegrensnin-
ger i arbejdslgshedsloven, og vi skal op pé et
hgjere niveau for understgttelsen. Man kan
simpelt hen ikke vere tjent med, at man, nar
man helt ufrivilligt bliver kastet ud i arbejds-
lgshed, bliver budt de vilkar, som i dag er ind-
bygget i arbejdslgshedsloven.

Sagen er den, at regeringen pa dette vil
smutte, hvis man ikke binder den fast pa dens
egne formuleringer. Dér vil den miéske ogsd
prgve at smutte, men si vil det i hvert fald
komme til at std ganske stjerneklart for store
dele af befolkningen, at man helt uforpligtende
fra regeringens side kan slynge om sig med det
ene lgfte efter det andet fuldsteendig uden reali-
tetsindhold. Det ma nu vere slut med, at rege-
ringen kan kgre pa frihjul. Vi ma have nogle
helt klare og przcise markeringer af, hvad det
er, den faktisk er ude efter.

Statsministeren (Anker Jprgensen):

Selv om tonen somme tider har vearet lidt
skarp i den debat, der har fundet sted, s& vil
jeg nu alligevel sige tak for en god behandling,
for lyttede man rigtig efter, s var der jo gan-
ske stor forstaelse for realiteterne i den plan,
som regeringen har lagt frem.

Hr. Christophersen sagde, at regeringen i
sin malsetning havde varet alt for beskeden.
Det var ikke en malsztning, der tilfredsstillede
venstre. Man skulle hgjere op, nar man skulle
skaffe beskaftigelse. Man skulle ogsi na stgrre
og bedre resultater pd betalingsbalancen. Der
er da ikke noget, regeringen hellere vil, end
bade at sette malet hgjt og realistisk arbejde
for, at man virkelig skulle kunne na et hgjere
mal end det, som regeringen har sat.

Nar jeg nu alligevel hafter mig lidt ved hr.
Christophersens bemerkninger, si er det fordi
hr. Christophersen fremhavede venstres plan.
Jeg skal ikke pa nogen méde gi i enkeltheder,
men venstre og hr. Christophersen ved jo gan-
ske udmearket, at der er foretaget beregninger
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af venstres plan efter preecis de samme prin-
cipper som dem, efter hvilke der er foretaget
beregninger af regeringens plan, og for nu ikke
at veere alt for uvenlig vil jeg da sige, at resul-
taterne beskeftigelsesmassigt, betalingsbalance-
massigt set, ikke var bedre end dem, som rege-
ringen fremkom med. Dertil kommer, at ven-
stres plan var beregnet pa et grundlag, som vel
nok kan siges ikke i alle henseender at vere
hensigtsmassigt.

Der er sagt meget fra bl. a. hr. Christopher-
sens side, og jeg er naturligvis ikke enig i alt
det, der er sagt fra venstres side igennem ord-
fgreren, men jeg vil alligevel takke for den
saglige tone, der trods alt var det gennem-
giende trzk i hr. Christophersens indleg.

Hr. Poul Schliiter sagde, at da regeringens
plan blev forelagt den 28. juli, fik den en ene-
staende dérlig modtagelse. Ja, nu er det jo
ikke s& meerkeligt, at nir man star over for
alvorlige pkonomiske problemer og skal frem-
lzegge en kriseplan, sd bliver der ikke ligefrem
rabt hurra. Alligevel er det ikke mit indtryk, at
det var den opfattelse, man kunne fi ved at
lzese om den modtagelse, som regeringens plan
fik. Tvertimod finder jeg, at p& baggrund af de
svere vanskeligheder, som man star over for,
og de harde indgreb, som er ngdvendige, var
det egentlig forbavsende, s stor forstaelse og sd
stor erkendelse, der kom til udtryk bl a. i
pressen, over for dette kraftige initiativ og de
forslag, som regeringen lagde frem.

Det er jo ogsa det, der er det gennemgiende
trek i den debat, der har fundet sted, at det er
ngdvendigt med en betydelig gkonomisk stram-
ning, og det synes jeg, at man skal legge marke
til. Derfor er det det vasentlige, og ikke alle
de mange vrede og sterke ord, der er brugt.

Hr. Poul Schliiter sagde ogsi, at statsmini-
steren gik til valg pa kravet om et bredt sam-
arbejde, og si sagde hr. Poul Schliiter, at det
maske havde knebet med evnen til at leve op
til det, men rettede det dog venligt til, at det
maske bare var viljen, det var galt med. Jeg
vil sige til hr. Poul Schliiter, at jeg beder ham
om ikke at betvivle viljen. Hvilke konsekvenser
det sa far for hr. Poul Schliiters vurdering, skal
jeg ikke komme nzrmere ind pa. Det er ikke
viljen til et bredere samarbejde, der mangler.
Og si kan jeg vel sige, at det kraver ganske
usedvanlige evner at bgje si forskellige menin-
ger, s forskellige ideer, s& forskellige tempera-
menter, som er kommet til udtryk her i dag,
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og jeg trgster mig bare med, at meningerne,
ideerne og temperamenterne heldigvis ikke er
helt s heftige, nar vi sidder ved forhandlings-
bordet.

Hr. Brusvang havde en lidt anden tone pa
end den, der kom fra hr. Poul Schliiters side.
Han sagde, at regeringen har vist bevaegelighed.
Jeg vil gerne tilfgje, at jeg egentlig mener, at
alle de 6 partier, der har siddet om forhand-
lingsbordet, har vist imgdekommenhed, har
veeret i bevaegelse og pa en lang r&kke omrader
har varet enige, er naet frem til en hgj grad af
overensstemmelse. Der er altsd tale om en gan-
ske realistisk indstilling hos de 6 partier, og
jeg tror samand vi har bidraget positivt til det
alle sammen.

Det er da ikke uvasentligt, at man igennem
denne forhandling er kommet til den falles
konklusion, at det er ngdvendigt med en gko-
nomisk stramning, der giver et gget provenu
til samfundet pd 7 mia kr. pr. &r. Det er vel
heller ikke uvasentligt, at de samme partier
ogsd erkender, at man samtidig ma ggre en ind-
sats over for beskaftigelsen, og det dakker
altsd en beskaftigelsesplan p4 9 mia kr. over
en 3-arig periode. Dernzst er det ogsi en kends-
gerning. at der er en betydelig overensstem-
melse i indholdet af disse rammer, og det synes
jeg stadig vak er noget positivt.

Desvaerre manglede der stadig nogle ting,
ogsé nogle ret store ting, men i betragtning af
det enorme lovkompleks, som vi nu har til be-
handling, er det nzrmest en bedrift, at de 6
partier er néet s langt, for det er en stdrre
opgave end den, der 14 i augustforligsforhand-
lingerne for et ar siden, og derfor har den
veeret yderligere vanskelig. Men som sagt har
partierne bidraget til noget, som jeg hiber og
tror vil kunne udmgntes i et konstruktivt resul-
tat, inden folketinget tager hjem efter denne
uges forlgb.

Hr. Gert Petersen angreb fra skal vi sige den

modsatte side. Regeringens forslag den 28. juli.

havde mange fornuftige tanker og forslag i sig,
men nu havde vi gjort alt for store indrgm-
melser. Ja vel, regeringen har gjort indrgmmel-
ser, hr. Gert Petersen, vi lgber ikke fra det,
men det er simpelt hen ngdvendigt, hvis det
skal veere muligt at skabe et forlig her i folke-
tinget. Ogsa til hr. Gert Petersen vil jeg sige, at
den ramme, som vi har lagt frem, den gkono-
miske stramning dog indeholder den samme so-
ciale fordeling af byrderne, som 13 i vores op-
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rindelige forslag, og hele vores beskeftigelses-
plan er i virkeligheden ogsd fastholdt. Jeg ha-
ber, at det politisk vil veere muligt at fastholde
den igennem de fortsatte forhandlinger her.

Hr. Freddy Madsen sagde, at regeringen har
lyttet for meget til Industrirddet, og hr. Poul
Schliiter sagde tidligere, at regeringen havde
lyttet for meget til fagbeveegelsen og til LO. Det
er jo vidunderligt. Selviglgelig ma en regering,
der skal regere pa baggrund af det samfund,
vi lever i, ogsd i rimeligt omfang lytte og tage
ved lere af, hvad der foregér ude i det prak-
tiske liv. Vi kan naturligvis ikke sidde over-
hgrig, men mi tvertimod positivt tage imod
de tanker og ideer, der rerer sig f. eks. i Indu-
strirddet og i dansk fagbevagelse. Det er ikke
nogen nem ting altid at skulle fi disse ting
til at gd op i en fornuftig helhed, men det er
da Klart, at vi ma ggre det. Det kan muligt
veere sddan, at hr. Freddy Madsen ikke mener,
man skal lytte til Industriradet, og at hr. Poul
Schliiter ikke mener, man skal lytte til fagbe-
veegelsen. Vi mener, at det er vigtigt og rigtigt
at lytte begge steder, men fgrst og sidst er det
for at fremme beskzftigelsen, det er for at klare
betalingsbalanceproblemet, og dér kommer en
selvstendig socialdemokratisk vurdering selv-
fglgelig ind i billedet.

Hr. Niels Helveg Petersen sagde, at det var
regeringens egen skyld, at det er giet, som det
er giet, og jeg var lidt overrasket over, skal vi
sige tonen i hr. Niels Helveg Petersens indleg.
Men dér ma jeg sige, at det ikke er giet endnu.
Vi er ikke ferdige. Vi er stoppet op i nogle for-
handlinger, der pd en rzkke omrader har ve-
ret ganske positive, og jeg vil sige til hr. Niels
Helveg Petersen, at vi fortsetter, og jeg tror, at
vi bliver feerdige pd en fornuftig made.

For resten er det miske vard at minde om,
at netop hr. Niels Helveg Petersen har veeret
meget kritisk tidligere, nar vi lavede forlig uden
for salen og kom op i folketingssalen med fzr-
dige resultater, hvor alle ikke rigtig fik lov til
at kigge pa tingene. Jeg vil sige, at den kritik
burde jo si i hvert fald forstumme. Nu ligger
sagerne til behandling her i folketinget, og si
haber jeg, at det ikke medfgrer, at forvirrin-
gen bliver si stor, at vores muligheder for at
lgse problemerne maske udebliver.

Jeg var, som jeg sagde fgr, lidt overrasket
over tonen, som hr. Niels Helveg Petersen lag-
de op til. Regeringen fik lest og paskrevet, det
ma jeg sige. Jeg var ellers ved at krybe ned un-
der pulten dernede, da hr. Niels Helveg Peter-
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sen var s hird ved regeringen og ved mig, men
si blev jeg klar over, at turen kom til venstre
og konservative, og sa var det, ligesom der var
lidt balance i tingene. Det minder mig sadan
set om taler, jeg tidligere har hgrt fra en tid-
ligere politisk leder af det radikale venstre, det
var ogsd pa den samme made. og det er natur-
ligvis helt legalt.

Men for at dei nu ikke skulle veere lggn, hr.
Niels Helveg Petersen, sa fik ogsd centrum-
demokraterne og kristeligt folkeparti det glatte
lag, og s har man vel her egentlig billedet pa
den situation, regeringen star i. Et af de par-
tier, som vi tillegger stor betydning i samar-
bejde fremover her i folketinget, kommer -og
forteeller regeringen, at det er dens skyld det
hele, hvorefter den ogsa skelder alle de andre
partier ud. Det eneste, der manglede, var egent-
lig, at hr. Niels Helveg Petersen ogsd skazldte
de radikale ud, det vil jeg til gengaeld ikke ggre.

Ma3 jeg slutte med at sige, at skrzller man
nogle af de steerke ord fra, som er kommet fra
alle ordfgreres side, s& tror jeg alligevel, at der
skulle veere mulighed for i tinget at fortsztte
de saglige forhandlinger, der har fundet sted
forud for den samling, som er begyndt i dag,
den 22. august. Jeg haber, at det lykkes.

Glistrup (FP):

Hr. Niels Helveg Petersen fra det radikale
venstre og hr. Wilhjelm fra venstresocialisterne
var enige om at kritisere regeringen for en af de
nyopfindelser, som man vil introducere nu i
dansk lovgivning med de forslag, man har
fremsat her. Det er disse markelige tilskud, vi
nu skal til at have indfgrt pa melk, ®g og
fabriksfremstillet rugbréd og saddan forskellige
andre varer, som man har pillet ud, og hvor
man nu skal til at opbygge noget administra-
tionsapparat og en indviklet made at kgre de
ting pa.

Fremskridtspartiet kan tilslutte sig kritikken
af disse nydannelser og vil som en administra-
tivt langt enklere ordning og lgsning pa disse
preblemer anbefale, at man i stedet for fore-
tager en forhgjelse af det skattefrie bundfra-
drag. Hvis man ggr det, vil man opné pracis
de samme fordele, som regeringen tilsigter, ma-
ske endda i lidt forstaerket grad, og undga, at
en ungdig ny administration bliver opbygget.
Forhabentlig vil det med den spredning, der
herefter er i oppositionen mod den del af re-
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geringens forslag, ogsd kunne tilvejebringes, at
vi i hvert fald far forbedret den detalje i hel-
heden.

Det, som pa det omride, momsomradet, selv-
fplgelig er det centrale, er ikke de 800 mill. eller
810 mill. kr., som skal bruges til disse ordnin-
ger; det er det 5 gange sa store belgb, som man
vil indkrave i form af forhgjet moms oven i.
at man altsd har disse 2-3 mia kr. i yderligere
afgifter. Det rejser unzgtelig en lang raekke
problemer, som til dels har vearet behandlet
i dag, men ét meget vasentligt problem er
ikke behandlet endnu, og det er: har man i
grunden gennemtenkt, hvordan disse ting vil
virke pa greensehandelen, hvordan de vil virke
inden for de omrader, hvor der er direkte kon-
kurrence med udlandet, og det er selvfglgelig
specielt i Sgnderjylland, det kommer sarlig
kraftigt frem?

Dér vil jeg gerne spgrge skatteministeren,
hvilke overvejelser man har gjort sig i forbin-
delse med at klare denne meget, meget vigtige
side af sagen, og selviglgelig specielt hvis de
saerregler, som vi i gjeblikket har tilladelse til
fra EF at anvende, engang skal lempes. S&
kan det ikke nytte noget, at vi kgrer den vej
med forbrugsbeskatningen, som disse forslag
i 54 eklatant grad er udtryk for.

Det, der i virkeligheden sker ved disse for-
brugsafgiftspaleg, er, at man i allerhgjeste grad
griber ind i den overenskomstlov, som efter
hr. Aukens udtalelser i dag skulle vere sa hel-
lig, at man overhovedet ikke matte rgre ved
den. I det gjeblik man i den grad begynder at
undergrave den indtjening, som arbejderne har,
ved at man siger: nu tager vi noget svarende
til 8-10 pet. af jeres disponible indkomst, sim-
pelt hen nedsaztter indtzgten med et belgb af
den stgrrelsesorden, si tgr det nok siges, at det
var en meget tom og formel betragtning, hr.
Auken anfgrte, nar han gik ind for, at man
skam ikke kunne rgre ved de ting, der tilfel-
digvis stod i selve overenskomstloven, men
hvis man lavede dette kunstgreb, som social-
demokratiet nu er i ferd med, og undergraver
lguningerne ved at bruge nogle andre love, si
kan man godt ggre det.

Hr. Aukens argument med, at selviglgelig
kan dette folketing ikke tilsidesaette, hvad dette
folketing selv har vedtaget i form af over-
enskomstloven, var selvfglgelig lige sa forkert
som at man heller ikke skulle kunne flytte ved
det, som dette folketing har vedtaget vedrg-
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rende momsprocent eller vedrgrende sygelgns-
regler osv. Alt hvad dette folketing foretager,
nir det vedtager nogle lovforslag, er netop,
at det @ndrer i tidligere love, og dér vil man
selvfglgelig kunne inddrage i de forhandlinger,
vi nu skal i gang med, at &ndre i overenskomst-
loven fuldstendig pa lige fod med, at vi kan
@ndre i alle andre love. Overenskomstloven har
ikke spor anderledes placering, hverken formelt
juridisk eller reelt, end andre love. Hvis det er
det rigtige for at redde os ud af krisen, kan
den lov selviglgelig laves om, lige s vel som
andre love kan endres.

Hermed sluttede forhandlingen.

Forslagenes overgang til anden (henholdsvis
anden(sidste)) behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Med hensyn til udvalgsbehandling stiller jeg
folgende forslag:

Forslagene under pkt. 3-30 og 56 henvises
til skatte- og afgiftsudvalget.

(Forslaget under pkt. 31 er udgdet).

Forslagene under pkt. 32-35 og 41 henvises
til boligudvalget.

Forslaget under pkt. 36 henvises til finans-
udvalget.

Forslagene under pkt. 37-40 og 42 henvises
til erhvervsudvalget.

Forslaget under pkt. 43 henvises til det ener-
gipolitiske udvalg.

Forslaget under pkt. 44 henvises til kommu-
naludvalget.

Forslaget under pkt. 45 henvises til retsud-
valget. :

Forslagene under pkt. 46-49 henvises til
landbrugs- og fiskeriudvalget.

Forslagene under pkt. 50 og 51 henvises til
udvalget om offentlige arbejder.

Forslagene under pkt. 52-55 henvises til so-
cialudvalget.

Forslagene under pkt. 57 og 58 henvises til
arbejdsmarkedsudvalget.

Forslaget under pkt. 59 henvises til det po-
litisk-gkonomiske udvalg.

Hvis ingen ggr indsigelse, betragter jeg dette
forslag som vedtaget.
. {(Ophold). Det er vedtaget.

Der er ikke mere pa dagsordenen.
376 Ft
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Medlemmer af folketinget Ninn-Hansen,
Grethe Fenger Mgller, Poul Schiiiter, Palle Si-
monsen og Ib Stetter har meddelt mig, at de
gnsker skriftligt at fremseaette:

Forslag til lov om fornyelse af kollektive
overenskomster mellem medlemmer af Bil-
fergernes Rederiforening og A/S Dampskibs-
selskabet £rg pd den ene side og Spmendenes
Forbund i Danmark pd den anden side.

(Lovforslag nr. L 234).

Der er foretaget ®ndringer i fglgende udvalg:
Finansudvalger (22/8 77).
Udtraeder: Arne Bjerregaard
Nyt medlem: Honoré

Kommunaludvalget (22/8 77):
Udtreder: Svend Erik Rasmussen
Nyt medlem: K. J. Mortensen
Udtraeder: Kaj Hansen

Nyt medlem: Fuglsang

Udvalget til valgs prgvelse (22/8 T7):
Udtraeder: Svend Erik Rasmussen
Nyt medlem: Westh

Skatte- og afgiftsudvalger (22/8 T7):
Udtrader: Knud Jespersen
Ny stedf.: Jgrgen Jensen

Erhvervsudvalget (22/8 77):
Udtrader: Wilhjelm
Ny stedf.: Steen Folke

Kommunaludvalget (22/8 77):
Udtreder: Arne Bjerregaard
Nyt medlem: Honoré

Socialudvalget (22/8 77):
Udtreder: Glistrup
Ny stedf.: Wissing

Skatte- og afgiftsudvalger (22/8 77):
Udtrader: Dohrmann
Ny stedf.: Glistrup

Landbrugs- og fiskeriudvalget (22/8 77):
Udtreder: Ove Jensen
Nyt medlem: Ernst Schmidt

Boligudvalger (22/8 77):
Udtreder: Kirsten Jacobsen
Nyt medlem: Dohrmann
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[Formanden.]
Udtraeder: Thorndahl
Ny stedf.: Pilgaard Andersen

Retsudvalget (22/8 77):
Udtreder: Lilli Gyldenkilde
Ny stedf.: Ole Henriksen

Erhvervsudvalget (22/8 77):
Udtraeder: Bjgrn Poulsen
Ny stedf.: Gert Petersen

Skriftlig fremseettelse af lovforslag.

Ordfgreren for forslagsstillerne (Ninn-Hansen)
(KF):

Jeg skal herved pa det konservative folke-
partis vegne tillade mig at fremsette forslag til
lov om fornyelse af kollektive overenskomster

22/8 77: Meddelelser fra formanden.
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mellem medlemmer af Bilfergernes Rederi-
forening og A/S Dampskibsselskabet £rg pad
den ene side og Sgmandenes Forbund i Dan-
mark pd den anden side, idet jeg henviser til
forslagets tekst og de ledsagende bemarkninger.
Under hensyn til sagens karakter skal jeg an-
mode om en serdeles hastende behandling.

Formanden:
Der er ikke mere at foretage i dette mgde.

Folketingets naste mgde vil blive indkaldt
ved udsendelse af trykt dagsorden.

Mgdet havet k1. 00.01.



