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godtggrelse pd 2. del, og jeg har netop fiet
en tilbagemelding fra ministeriet om, at Sp@rgs-
malet har veret taget op over for det grafiske
omrade, og at problemet skulle vare klaret.
Det vil sige, at man nu har taget hgjde for det
problem, som man ellers kunne frygte ville
opsta i forbindelse med ordningen.

Jeg skal til slut blot udtale hib om en bade
hurtig og positiv udvalgsbehandling.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Fgrste naestformand (Grete Hekkerup):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til un-
dervisningsudvalget. Hvis ingen ggr indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag p& dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til folketingsbe-
slutning om udsettelse af adgangsregulering til
videregdende uddannelse [af Freddy Madsen
m. fl].

(Beslutningsforslag nr. B 38. Fremsat 12/4
77).

Forslaget sattes til forhandling.

Undervisningsministeren (Ritt Bjerregaard):

P4 dette sene tidspunkt skal jeg ikke holde
nogen lengere tale, men ngjes med at afvise
forslaget.

J. K. Hansen (S):
Jeg har heller ikke stort besveer med at fglge
ministeren i en afvisning, og det ggr jeg.

Wissing (FP):

Fra fremskridtspartiets side kan vi beklage,
at der skal indfgres adgangsregulering til de
videregiende uddannelser, men alle kendsger-
ninger og prognoser viser klart, at det er ngd-
vendigt at foretage en sidan. Det kunne maske
vaere pa sin plads at gentage, at adgangsregu-
lering f@rst og fremmest @gnskes indfgrt, for
at der kan blive taget skyldigt hensyn til de
mange unge, som vi ikke gnsker at lokke ud i
en lang og kostbar uddannelse, de ikke vil
_kunne finde nogen anvendelse for.
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Endelig ma der ogsd ggres opmarksom pa,
at den adgangsregulering, som foreligger nu,
kun vil medfgre en meget lille begransning af
de unges muligheder for at sgge videregiende
uddannelse. Derfor er der ingen grund til at
stgtte forslaget om at udsaztte lovens ikraft-
treedelsestidspunkt.

Der er ikke, som det ellers fremgér af for-
slagets bemarkninger, tale om en gjeblikkelig
indfgrelse af adgangsregulering. Det har lange
veret kendt, at den skulle treede i kraft i ar,
og behandlingen af adgangsreguleringen har
veret i gang sa laenge, at en udsattelse nappe
vil @ndre noget pa hverken indhold eller hen-
sigt.

Det er heller ikke rigtigt, at der ikke er
sket nogen som helst orientering af de elever,
der gar pa de studieforberedende uddannelser,
dels skulle der pa alle uddannelsessteder vare
givet orientering af studievejledere, og dels
har direktoratet for de videregiende uddannel-
ser fremstillet og udsendt en meget detaljeret
og omfangsrig vejledning, der er uddelt pd ud-
dannelsesstederne.

Til trods for at nogle af de modtagende ud-
dannelsesinstitutioner udtrykker betankelighed
med hensyn til at ferdigbehandle alle an-
sggninger til tiden, tror vi ogsé, at disse forud-
sete vanskeligheder vil kunne overvindes, og vi
ser derfor heller ikke af den grund nogen an-
ledning til udsettelse. Adgangsregulering til de
videregiende uddannelser bgr derfor som plan-
lagt gennemfgres fra og med det kommende
studiedrs begyndelse.

Bertel Haarder (V):

Vi kan ikke medvirke til forslagets gennem-
fgrelse. Jeg har under et tidligere dagsordens-
punkt nzvnt, at vi ser adgangsreguleringen i
sammenhzng med en ressourceregulering inden
for uddannelsessektoren, og skal i @vrigt kun
fgje til, at vi ogsd i et brev til ministeren har
udtrykt gnske om, at adgangsreguleringen ad-
ministreres sa enkelt og liberalt som muligt,
specielt vedrgrende studieskift. Derudover har
jeg intet at tilfgje.

Gerda Mgller (KF):

Vi har, da vi vedtog forslaget til adgangs-
regulering, begrundet, hvorfor vi gar ind for
det. Vi kan ligesom det kommunistiske parti
nzre nogle bekymringer med hensyn til, om
det nu ogsa kan fgres ud i livet, men vi har jo
faet ministerens garanti for det, s det kan det,
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og det skal det. P4 den baggrund mé vi afvise
kommunisternes forslag.

Jeg vil slutte med at sige, at hvis vi endda
kunne vere sikre pé, at vi kunne have fiet
vore gnsker igennem - her tenker jeg fgrst og
fremmest pa stopprgverne — og hvis kommu-
nisterne ogsd neeste ar ville veere med til at
gé ind for adgangsbegraensning, ja, sd kunne vi
tale om det, men kommunisterne vil jo ingen
af delene, ved jeg.

Ingoilf Knudsen (CD):

Jeg skal da ikke indlede en diskussion om
formerne for adgangsregulering, maske bare i
en parentes sige, at vi ogsd er tilhengere af
stopprgver.

Med hensyn til det foreliggende forslag skal
jeg sige, at vi ogsa kan nare betenkelighed ved,
om man kan nad at fi loven administreret or-
dentligt i &r, men da jeg forstir, at ministeren
har garanteret det, og at det er ministerens op-
fattelse, at det kan lade sig ggre, overlader vi
hermed ansvaret til ministeren og hendes em-
bedsfolk; s& ma vi habe, at det ogsi lader sig
gore.

Ebba Strange (SI):

Jeg skal ikke pa dette sene tidspunkt trette
tinget med en tale om, hvorfor SF er gaet
imod indfgrelse af adgangsbegransninger ved
de videregiende uddannelser, den beslutning,
der blev truffet sidste ar. N&r vi nu star
med et forslag fra Danmarks kommunistiske
parti om at udsatte adgangsbegransningerne,
vil jeg i hvert fald ikke love, at vi vil gi ind
for dem til naste &r eller til naste ar igen,
men jeg synes nok, at tinget méaske burde over-
veje at stgtte kommunisternes forslag alligevel,
fordi jeg synes, vi har faet s& mange rapporter
ind fra uddannelsesinstitutionerne og fra uni-
versiteterne om, hvor bekymrede de er over
den form, adgangsbegrensningen har faet, og
nu sidst, men ikke mindst, fra gymnasie- og
HF-kurser. Jeg synes, de rapporter, vi har faet
fra Langk#r gymnasiet, har varet meget vel
underbygget med de meget alvoriige pada-
gogiske og studiemassige konsekvenser, den
form for adgangsbegrensning, der her er ind-
fgrt, far pad de uddannelser, der ligger fgr de
videregdende uddannelser. Det synes jeg nok
at de partier, der i gvrigt gar ind for adgangs-
begrensning, ogsa burde overveje, nir de skal
vurdere formen, og om det ikke ville vere
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klogt at udsatte beslutningen et ar, hvad vi nu
her har lejlighed til at vedtage.

Niels Helveg Petersen (RV):

Folketinget har som bekendt vedtaget en
lov om adgangsregulering, som har palagt mi-
nisteren at gennemfgre adgangsregulering fra
efteraret 1977. Mit parti er stemt for en ad-
gangsregulering, men den udformning, den
har faet i ministerens forslag til bekendtggrelse,
kan vi ikke tage noget medansvar for. Det byg-
ger pa eksamensgennemsnit fra de afleverende
institutioner. Disse vejledninger og redeggrel-
ser til de studerende er bl.a. pa grund af
valget blevet staerkt forsinket, med det resul-
tat, at vejledningerne er kommet for sent ud,
med det urimelige resultat, at studerende, der
i disse uger forbereder sig til studentereksamen
eller HF, ma svave i en alt for stor usikkerhed
om, hvorledes reglerne faktisk vil komme til
at fungere. De modtagende institutioner har
ligeledes veeret udsat for stor uvished, fordi
vejledningerne fgrst for nylig har kunnet frem-
komme. Derfor mener vi ikke, det er klogt at
iverksztte adgangsbegraensningen pa det grund-
lag, som foreligger.

Lad mig yderligere anfgre, bl. a. over for
fremskridtspartiet, men ogsa over for det kon-
servative folkeparti, at den form, adgangs-
begrensningen her har faet, jo altsd vil give
anledning til et fantastisk blanketskriveri og
papirnusseri. Ma jeg henvise til den vejledning,
som her foreligger, og som bl. a. siger: i dette
hafte er kun opregnet nogle f& vigtige punkter
med hensyn til ansggningsprocedurer og skema-
udfyldelse. Det er nogle fa hovedpunkter,
og det viser noget om, hvilket stort apparat tek-
nisk og administrativt man her satter i vark,
og vi tror, at man vil komme til at fortryde
det. Man vil, nir dette kommer til at fungere,
komme til at opleve, at det, der med sikkerhed
kommer mest af, er ekstraarbejde for uddan-
nelsesadministratorerne.

Ministeren har ret til at ggre dette, men vi
tvivler pa, at det er klogt. Regeringen fasthol-
der sine planer, men jeg synes, man skal ggre
op, inden denne sag er afsluttet og dette for-
mentlig treeder i kraft, at det, efter de tilkende-
givelser, der foreligger fra partier her i salen,
ligger klart, at hvis regeringen g¢nskede det,
hvis ministeren gnskede det, ville det ikke vere
umuligt at fa tilslutning til en udsattelse af ad-
gangsbegrensningen i hvert fald et ar.

. Lad mig s& yderligere anfgre, at forudsat-
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ningen for adgangsbegrensningen i sin tid var,
at korterevarende uddannelser samtidig blev
introduceret. Det er ikke sket. Og lad mig
yderligere anfgre, at det er dybt betenkeligt,
at adgangsbegrensning i denne form kommer
til at give plads for en sterk centralisering af
styrelsen af de hgjere uddannelser, og derfor
skal min konklusion veare, at det er uklogt
at sxtte adgangsbegrensningen i gang pa det
grundlag, som eksisterer.

Chr. Christensen (KrF): )
Vi beklager i kristeligt folkeparti, at det
er ngdvendigt at gennemfgre en adgangsregule-
ring, men vi har tilsluttet os den ud fra den
betragtning, at vi mener, det er forkert at sende
et stort antal unge ind i en uddannelse, nar vi
ved, at en ret sd veasentlig del méaske vil kom-
me til at ende i arbejdslgshed. Det er pd den-
ne baggrund, vi har tilsluttet os adgangsregu-
leringen, men vi erkender, at der er mange
problemer forbundet med at satte denne ad-
gangsregulering i gang. P4 den anden side,
kommer vi ikke i gang og far gjort nogle er-
faringer, vil vi yderligere veaere vanskeligt stillet
fremover. P4 denne baggrund mener vi, det er
rigtigt at g& i gang nu, og derfor kan vi ikke
medvirke til forslagets gennemfgrelse.

Steen Folke (VS):

VS kan ga ind for det af DKP fremsatte
forslag, dels fordi vi er principielle modstan-
dere af den adgangsbegrensning, som et flertal
herinde har vedtaget, dels fordi vi mener, at
den méde, hvorpd adgangsbegrensningen sat-
tes i kraft i ar, er meget forhastet, og at den ef-
ter vores vurdering sker pd en méade, som er
helt urimelig over for de elever, gymnasie-
elever, HF-elever og andre, som skal ind til
hgjere uddannelser, som har fiet meget util-
strekkelig vejledning p& et meget sent tids-
punkt og i det hele taget er underlagt en rakke
tidsmeessige frister, som er ganske urimelige.

Jeg vil i gvrigt godt spgrge ministeren, hvor-
dan det egentlig er, om ikke vi kunne fi den
bekendtggrelse, som hgrer til hele dette om-
ride. Jeg har i hvert fald ikke varet opmark-
som pa, at vi har fiet den i folketingets un-
dervisningsudvalg, og jeg vil da gerne spgrge
ministeren, hvornar bekendtggrelsen er ud-
sendt. Hvis det er rigtigt, at vi ikke har faet
den, vil jeg bede om, at vi fir den i udvalget,
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da den jo skal vere baggrunden for det, som i
hgj grad er i feerd med at blive iverksat.

Jeg skal ikke holde nogen stgrre tale om ad-
gangsbegrensningens konsekvenser, det har vi
gjort ved flere tidligere lejligheder. Jeg vil lige
minde om, at en af de konsekvenser, som alle-
rede kan spores, er et forgget karakterres i
skolerne, og det er efter vores mening en
meget uheldig konsekvens af den adgangsbe-
grensning, man har indfgrt, og den made,
man har gjort det pd, hvor karakterer spiller
en sa vasentlig rolle for, om man kan komme
ind eller ej.

Jeg vil da ogsa lige sige blandt de mange ting,
som det er verd at hefte sig ved omkring
den konkrete igangsettelse, at en af forud-
setningerne, som var stillet op fra ministerens
side for at indfere adgangsbegrensningen, var,
at der skulle udformes alternative kortere vi-
deregdende uddannelser, og det har vi sandt
at sige endnu ikke set meget til; vi har kun
faet en hel del henvisninger til, at man var i
gang med at arbejde med det osv. osv. Jeg vil
da godt hgre, hvordan det egentlig gar med
disse ting.

Ordfgreren for forslagsstillerne (Freddy Mad-
sen (DKP):

Jeg vil gerne medgive fru Gerda Mgller, at
vi naturligvis, som vi hele tiden har veret det,
er modstandere af adgangsbegraensning under
enhver form. Men jeg vil gerne sige, at frem-
sxttelsen af netop dette forslag er sket pa bag-
grund af de problemer, som denne hastige gen-
nemfgrelse af adgangsreguleringen fgrer med
sig. Vi havde gerne set, og det har vi faktisk
ogsé virket for, at andre end os enten fremsatte
forslag eller var medforslagsstillere til dette for-
slag, séledes at opfattelsen af, at det alene var,
fordi vi var modstandere af adgangsregulering,
at vi fremsatte dette forslag, kunne bortvejres.
Men nu er det altsd blevet sddan, at det er os,
der fremswztter det, og det er, som det ogsa
fremgar af debatten her, et fornuftigt forslag,
som burde kunne samle flertal her i folketinget.

Det, der er sket, er jo, at der allerede pa
nuvarende tidspunkt er opstiet en lang rakke
problemer, som enhver kunne forudse, og det
vil blive meget vanskeligt at gennemfgre det,
der her er lagt op til. Jeg tror ikke, det er sé-
ledes, men man sporede nasten en smule
skadefryd hos nogle af ordfgrerne i retning af,
at det heldigvis ikke er vores bord, det er un-
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dervisningsministerens. Sadan vil det nok kom-
me til at gi, hvis det fortsetter pA den made.

Man sagde, at ansggningsskemaerne skulle
ud den 15. april. S& vidt mig bekendt fik
de studerende den tykke bog her i lgrdags.
Der er allerede HFere, der pd nuvarende tids-
punkt gar til eksamen, og som ikke har nogen
mulighed for at fa den studievejledning, som sa
varmt blev anbefalet fra fremskridtspartiets
side.‘Men pa trods heraf forudsattes det fort-
sat, at skemaerne er tilsendt institutioinerne i
udfyldt stand den 1. juli. Institutionerne skal
herefter have fardigbehandlet skemaerne den
8. juli. Samtidig skal de senest den 12. juli have
besked om, hvem de skal optage, og hvilke stu-
diepladser der vil blive ledige som fglge af, at
ansggerne er optaget pa andre institutioner. Der
vil hermed vere maksimalt 3 dage, hvori ind-
gar en weekend, til den centrale edb-behand-
ling af lister indsendt af institutionerne. Med
de erfaringer, vi har fra andre omrader om nye
edb-behandlinger, lyder det jo overordentlig
tillidvaeekkende. Det lyder kort sagt usandsyn-
ligt af tre arsager.

For det fgrste kan der blive tale om for-
sinkelser pé institutionerne. For det andet kan
der vare tale om fejl i det indsendte materiale.
For det tredje kan der som sagt opstd proble-
mer med edb-indkgringen.

Sagen er faktisk, at blot én institution be-
gér en fejl i behandlingen af materialet, valter
det hele planen.

Hertil kan fgjes det fglgende sgrgmuntre
kuriosum, at en student kan tillade sig at sgge
i alt 8 institutioner. Hver institution skal mod-
tage ét ansggningsskema. Skemaerne skal be-
handles manuelt inden for 8 dage. Enhver kan

forestille sig, hvilken tid der skal bruges til.

blot at gennemlase de tusindvis af skemaer,
der ligger pa uddannelsesstedet. Dette eksempel

er bl.a. hentet fra undervisningsministeriets,

egen vejledning, som ligeledes er udsendt i den
sidste uge af april, hvilket ogsd satter spgrgs-
mailstegn ved institutionernes tid til at for-
berede denne ekstra arbejdsbyrde.

S& er der endelig spgrgsmélet om bekendt-
gorelserne. Sa vidt mig bekendt er det meget
lang tid siden, at undervisningsministeren har
lovet, at denne bekendtggrelse var lige pé trap-
perne. Ogsa til oplysning for hr. Steen Folke
kan jeg meddele, at der ved en henvendelse til
undervisningsministeriet i dag er blevet sagt,
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at den nok kunne ventes engang i midten af
neste uge. Institutionerne kender ikke pé
nuvaerende. tidspunkt de forhold, de har at
arbejde under, s lgst i fugerne er hele dette
forslag.

Der er s& mange ting i det, som man ikkc
kender eller kan overskue p& nuverende tids-
punkt. Vi har i undervisningsudvalget spurgt
undervisningsministeren: hvad nu, hvis denne
plan, hvis denne koordinering, ikke kunne gen-
nemfgres, har man si en ngdplan? Det har
man ikke, siger undervisningsministeren, men
det skal nok ga alligevel. Ja, habet er jo lyse-
grgnt, men det, der er sagen, er, at hvis det her
falder pa gulvet og det skal behandles manuelt,
s& er alle forudsztningerne vaek.

Jeg har tidligere bedt undervisningsministe-
ren om at begrunde, hvordan hun forestillede
sig at man ved manuel behandling kunne gen-
ncmfgre koordineringen, og om prioriteringen
ville kunne finde sted. Det har jeg ikke faet
noget svar pa. Jeg haber pa det her i aften.
Undervisningsministeren ma have haft tid nok
til at undersgge det problem og mé vel have
en- forestilling om, hvad der sker, hvis hele
denne sag falder pd gulvet, hvad der er al
mulig udsigt til pd nuverende tidspunkt.

Jeg kan da godt forstd, at bade undervis-
ningsministeren og den socialdemokratiske ord-
fgrer er overordentlig tilfredse med, at det er
et sent tidspunkt p& aftenen, for si havde man
jo en undskyldning for at sige: den sag vil vi
helst ikke beskaftige os med. Det er blevet
sent, men er sandheden nu ikke, at der er helt
andre begrundelser for, at man ikke gnsker at
beskaftige sig med det? Sagen er jo — og det
skal st lysende klart i denne sag — at der er
et bredt flertal i dette ting for, hvis undervis-
ningsministeren og socialdemokratiet vil, at
udsette denne sag i et ar. Der er intet som
helst, der taler for at gennemfgre den pi nu-
verende tidspunkt. Ja, selv sddan som det
fremgar ogsi af ordfdrertalerne her i aften, er
der antagelig, maske bortset fra fremskridts-
partiet, men det er maske ogsd ubehageligt for
socialdemokratiet, nok ingen i de borgerlige
partier, der ville angribe socialdemokratiet
eller laste undervisningsministeren, hvis hun
kom og sagde: kere venner, det gir ikke.
Der er ikke tekniske muligheder for at-gen-
nemfgre det.

Kan vi nu ikke helt klart fa at vide: hvorfor
vil undervisningsministeren, hvorfor vil social-
demokratiet, jeg er lige ved at sige imod et
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borgerligt flertal her i folketinget, gennemf¢re
denne sag som en hastesag, pa trods af at
socialdemokratiet ellers altid har sagt, at dette
ikke var nogen hjertesag for dem? Hvorfor
er det bludselig blevet en hjertesag? Det har
ogsa pa dette punkt veeret nasten umuligt at
fa en klar tilkendegivelse af, hvad det var, der
drev veerket i denne sag. Kan vi nu ikke, selv
i denne sene nattetime, fa& at vide: hvad er
arsagerne til, at socialdemokratiet og under-
visningsministeren setter al deres styrke ind
pa hurtigst muligt at f4 gennemfgrt adgangs-
regulering i Danmark?

Undervisningsministeren (Ritt Bjerregaard):

Jeg skal gerne hjelpe hr. Freddy Madsen
med at demonstrere, at socialdemokratiet, og-
sé selv om klokken. er blevet 10 minutter over
L1, er i stand til at debattere det forslag, som
kommunisterne har fremsat.

Hr. Freddy Madsen har altid de mest inter-
essante overvejelser over flertalsmuligheder her
i folketinget. Vi konstaterer det nzsten i en
hvilken som helst debat, og vi har konstateret
det igen her i aften. Nu mener hr. Freddy
Madsen, at der er et borgerligt flertal for at
udskyde adgangsbegrensningen. Det er muligt,
at jeg har hgrt noget helt andet end hr. Freddy
Madsen her i aften, men hvis vi tager de nor-
male betegnelser for partier, s& har det radi-
kale venstre talt for, at vi skulle udskyde ad-
gangsbegrensningen og det er rent faktisk,
hvad der har varet. Det, det radikale venstre
har talt for, var, at vi skulle anvende de stem-
mer, der er her i tinget imod en adgangsbe-
greensning, til at lave en midlertidig udsattelse
pa et ar, efter at det radikale venstre sidste ar
sammen med en lang reekke andre partier ved-
tog loven om adgangsbegransning og vedtog, at
den skulle traede i kraft i 1977.

Jeg vil godt sige til hr. Niels Helveg Peter-
sen, at det er ikke en ret, undervisningsmini-
steren har, men en pligt efter det vedtagne
lovforslag, og i det omfang jeg ikke her kan
pévise, at det, jeg dengang var med til at an-
befale, og som regeringen stemte for, ikke kan
lade sig ggre, er vi selvsagt bundne af den
vedtagelse, som i gvrigt ogsd det radikale ven-
stre stemte for.

Derfor mé jeg sige, at jeg deler ikke den
opfattelse, at man her med et meget spinkelt
flertal bestdende af partier, der er imod ad-
gangsbegrensningen, skulle udsatte denne ad-
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gangsbegrensning, som det radikale venstre
ogsd har veeret med til at vedtage, og som vi
har arbejdet pa i det forlgbne &r.

Sa vil jeg gerne bade over for hr. Niels Hel-
veg Petersen og over for hr. Steen Folke om-
kring de korterevarende videregdende uddan-
nelser gentage, hvad jeg har sagt i adskillige
samrad, nemlig at nar vi fastlagde det maksi-
male optagelsestal pa 20.000 studerende, s& var
det netop for at undga en situation, hvor vi alle-
rede i ar skulle have en lang rekke alternative
kortere uddannelser klar. Med et tal pa
20.000 er der plads til alle de studerende. Det
vil der ikke blive i de kommende ar. Derfor
skulle der udarbejdes de alternative uddannel-
ser. Undervisningsudvalget har fiet tilsendt det
materiale, vi arbejder videre med i undervis-
ningsudvalget, og det er klart, at der ogsa vil
komme til at foreligge alternative uddannelser
pa dette omrdde, men med en maksimal til-
gangsramme pa 20.000 haster det ikke.

Og sé skal jeg blot precisere, at vi selvfglge-
lig har sendt vejledningen ud den 15. april. Det,
hr. Freddy Madsen talte om, var ansggnings-
skemaerne, og det, man har brug for til netop
gymnasieelever og HF-elever, er vejledningen
og selvfplgelig ikke pa nuvarende tidspunkt
bekendtggrelsen. Det er klart, at den ogsa skal
ud.

Og sa v1l jeg godt slutte med at sige, at jeg
ikke pa noget tidspunkt har foreggglet folke-
tingets undervisningsudvalg, at dette er en
enkel opgave. Jeg har tvaertimod gang pa gang
understreget, at den er vanskelig, og at den er
kompliceret, at vi har gjort et meget stort
stykke arbejde i undervisningsministeriet for
at fa det til at lykkes inden for det &r, der var
afsat til det, og at der selvsagt kan opsti van-
skeligheder; men vi mener ikke, at der er noget
i den procedure, vi har valgt, der taler for, at
det ikke kan gennemfgres i ar.

Niels Helveg Petersen (RV):

Jeg synes, ministeren kommer lidt for let
om ved problemet om sit eget ansvar i sa-
gen. Jeg erkender, at det radikale venstre har
stemt for adgangsregulering, men allerede den-
gang med den tilfgjelse, at et flertal i den radi-
kale gruppe var tilhangere af den form, hvor
det skete ved stopprgver. Der er ikke givet
radikal tilslutning til gennemfgrelse af adgangs-
begraensning pd den made, som her er fore-
slédet af ministeren. Det, jeg @nsker skal st
helt klart og tydeligt, er, at ganske vist har
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ministeren forpligtelse til at gennemfgre, hvad
der star i denne lov, men intet forhindrer rege-
ringen, ministeren, socialdemokratiet i at kom-
me til folketinget med et gnske om at have bed-
re tid til at forberede dette. Hvis regeringen
kom med et sddant gnske, ville der ogsé, er
jeg helt overbevist om, vare et flertal i denne
sal, som ville have forstielse for en sidan
handlemade pa grund af de forsinkelser, som
bl. a. valget har pafgrt arbejdet, og som mini-
steren jo ikke er ansvarlig for; sa ville der her
i salen og mange steder, jeg tgr sige de fleste
steder pa uddannelsesinstitutionerne og i hvert
fald helt tydeligt pd gymnasierne, vaere en me-
get stor forstaelse for, at det ikke var rimeligt
at gennemfgre en adgangsbegransning pa dette
grundlag.

1 stedet for at tage dem nu far vi proble-
merne til september, nar urimelighederne i det,
der er foresldet, for alvor slar igennem.

Ordfgreren for forslagsstillerne (Freddy Mad-
sen) (DKP):

Jeg vil da gerne medgive ministeren, at det
er en overdrivelse at sige, at der var et bor-
gerligt flertal for at fa det gennemfgrt her i
tinget. Det er jo den slags, man siger i en sen
nattetime, og som jeg troede at ministeren ogsa
kunne opfatte som den ironiske bemarkning,
det var. Det korte af det lange er, at det er
tilkendegivet — og det synes jeg ogsa er inter-
essant, ikke bare i denne sag, men ogsé til vur-
dering af socialdemokratiets politik i det hele
taget — at her er der 92 mandater, altsi et fler-
tal, men det vil socialdemokratiet bare ikke bru-
ge. Og s& kan man jo komme og sige: ja men
det flertal er jo meget godt, men det vil jo ikke
vaere med til en hel masse andre markelige ting.
Sadan plejer man jo ikke at sige pi andre om-
rider, dér kan man godt finde sammen med
borgerlige partier og gennemfg@gre noget, selv
om de ikke vil vere med til noget pd den an-
den led.

Men det, der fik min ironiske bemarkning
frem, er, at der for lang tid siden i pressen og
i den interne diskussion her i huset, hvis man
kender lidt til den — det ved jeg ikke om under-
visningsministeren ggr — har veret tilkendegi-
vet, at der var den yderste betenkelighed ogsa
i en reekke af de partier, som nu afviser vores
forslag, og som gér ind for adgangsregulerin-
gen. Hvis ministeren bare ville lytte efter, hvad
f. eks. ordfgrerne for det konservative folke-
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parti og centrum-demokraterne har sagt her i
aften, sa gar det jo pa, at de har de yderste be-
tenkeligheder, men nir nu ministeren absolut
vil, s& ma hun jo ogsd tage ansvaret for det,
fordi man gerne vil have denne adgangsregu-
lering.

Det er min bestemte overbevisning, at der ud
over de 92 mandater, der ville vaere, hvis mini-
steren ville benytte sig af det, der er tilkende-
givet her, ville vere et bredt flertal her i folke-
tinget, hvis ministeren ville komme og sige:
det her er uforsvarligt, der er s& mange pro-
blemer i det, at uagtet vi er enige om adgangs-
reguleringen, s& bliver vi ngdt til at vente et ar.

Derfor bliver jeg ngdt til at understrege, at
dette er alene ministerens ansvar. Her er et
omrade, hvor hun ikke som i andre sager kan
péberabe sig, at hun ikke vil alt det onde, som
hun gg@r, men at hun bliver tvunget til det af det
borgerlige flertal. Her var mulighederne for at
lave et flertal, men hun vil ikke bruge det. Hun
skal bare patage sig ansvaret og sige, at-det er
hende, der vil have adgangsreguleringen indfgrt
i ar. Det er et standpunkt, vi ma respektere.
Det kan vi diskutere bade her og andetsteds.
Vi er ikke enige i det, men det er dog et stand-
punkt i stedet for at paberébe sig, at man ikke
kan samle et flertal.

Undervisningsministeren (Ritt Bjerregaard):

- Til bade hr. Freddy Madsen og hr. Niels
Helveg Petersen: jeg har pa intet tidspunkt
udtalt, at jeg ikke mente, det var mit ansvar.
Det, jeg har argumenteret omkring over for
fgrst og fremmest hr. Niels Helveg Petersen,
som har del i det lovforslag, der er vedtaget, er,
at ifglge det lovforslag skulle det gennemfgres
i Igbet af dette ar, og det har jeg selvsagt mattet
sgrge for at det kunne, og det mener jeg at
det kan.

Derfor gar jeg ud fra, nar hr. Niels Helveg
Petersen siger, at jeg jo bare kunne have frem-
sat et gnske, at dette gnske skulle vaere begrun-
det, og jeg mener ikke, der er tilstreekkelig be-
grundelse for at fremsette et sidant gnske.

Der er jo ikke noget at sige til, at hr. Freddy
Madsen ikke synes, det ville vaere serlig be-
teenkeligt at bruge et flertal af partier, som er
imod adgangsbegransningen, og s& i gvrigt se,
hvad man kunne hale hjem pa pracis det sam-
me omréade et ar efter, hvor man ikke kunne
bruge det pagazldende flertal. Men jeg tror, at
selv hr. Freddy Madsen kan se, at pd et om-
rdde, hvor det er pracis det samme forslag; der
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behandles, turde det vare en meget stor let-
sindighed, som regeringen ikke har noget on-
ske om at begé.

Og sa vil jeg ud over det sige. at jeg finder.
at det i den foreliggende beskaftigelsessitua-
tion er fornuftigt hurtigt at fi gennemfgrt en
adgangsregulering. Jeg ser ingen grund til pa
grund af tekniske vanskeligheder at udskyde
det. Jeg ser mange grunde til. at det bliver
gjort, og jeg mener, at vi burde have gjort det
tidligere.

Hermed sluttede forhandlingen.

Forslagets overgang til anden (sidste) be-
handling
vedtoges uden afstemning.

Fgrste nestformand (Grete Hekkerup):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslut-
ning henvises til undervisningsudvalget. Hvis
ingen ggr indsigelse mod dette forslag, betrag-
ter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Der er ikke mere pa dagsordenen.

Medlem af folketinget Tang Sgrensen, der
har orlov, har meddelt mig, at han fra og med
den 10. maj 1977 atter kan give mgde i tinget.
Stedfortraederens, Revsgaard Espersens, hverv
som midlertidigt medlem af folketinget ophg-
rer fra nevnte dato at regne.

Medlem af folketinget Halvgaard har med-
delt mig, at han gnsker til undervisningsmini-
steren at stille fglgende:

Forespgrgsel.

»Hvilke konsekvenser vil regeringen drage af
den fornyede og optrappede uro pa universite-
terne, bl. a. under hensyntagen til, at det jo nu
er erkendt i de officielle statistikker, at univer-
siteterne i de kommende 13 &r stort set alene
producerer kandidater til arbejdslgshed?«

(Foresp. nr. VII).

Kulturudvalget har afgivet betznkning over
forslag til lov om andring af lov om folkebib-
lioteker m. v. (Lovf. nr. L 74). Eksemplarer vil
blive omdelt.

Kulturudvalget har afgivet betenkning over
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forslag til lov om @ndring af lov om Statens
Kunstfond. (Lovf. nr. L 136). Eksemplarer vil
blive omdelt.

Kulturudvalget har afgivet betenkning over
forslag til lov om statstilskud m. v, til zoologi-
ske haver. (Lovf. nr. L 59). Eksemplarer vil
blive omdelt.

Socialudvalget har afgivet betenkning over
forslag til lov om @ndring af lov om offentlig
sygesikring. (£ndret sammensetning af det
centrale forhandlingsudvalg m. m.). (Lovf. nr.
L 49). Eksemplarer vil blive omdelt.

Finansudvalget har afgivet betznkning over
forslag til lov om bemyndigelse til optagelse
af statslan. (Lovf. nr. L 124), Eksemplarer vil
blive omdelt.

Udvalget om offentlige arbejder har afgivet
betenkning over forslag til lov om zndring af
lov om luftfart. (Lovf. nr. L 66). Eksemplarer
vil blive omdelt.

Der er foretaget @ndringer i fplgende udvalg:

Erhvervsudvalget (4/5 77):
Udtraeder: Tang Sgrensen
Ny stedf.: Revsgaard Espersen

Kommunaludvalget (415 77):
Udtreder: Tang Sgrensen
Nyt medlem: Revsgaard Espersen

Retsudvalger (4/5 77):
Udtraeder: H. C. Hansen
Ny stedf.: Kirsten Jacobsen

Folketingets nzste mgde afholdes i morgen,
torsdag den 5. maj, kl. 11 med fplgende dags-
orden:

1) Spprgsmdl om fremme af forespgrgsel iil
undervisningsministeren af Halvgaard.

2) Tredje behandling af:
Forslag til lov om endring af lov om kom-
munale valg m. v.

3) Tredje behandling af:
Forslag til lov om @ndring af lov om et
hovedstadsrad. -



