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[Wilhjelm.]
af dette lovforslag, hvad er det s& for andre re-
gistre med serlig interesse for fremmede mag-
ter? Det er muligt, man kan nzvne nogle, men
s& vil jeg sige, at vi sandsynligvis ogsd.er utryg-
ge ved at have dem under danske magter. For
os at se er der ikke nogen principiel forskel
mellem misbrugsmulighederne hos fremmede
magter og misbrugsmulighederne hos den dan-
ske statsmagt.

§ 16 om, at oplysninger kan videregives fra
offentlige registre til private personer og virk-
somheder, sztter jo i virkeligheden de tavs-
hedsforskrifter, som star i straffelovens § 152
og § 164 b og i tjenestemandslovens § 10, ud af
kraft. Det ggr den jo bl. a., fordi man har be-
nyttet dette ret kunstige skel mellem alminde-
lige og specielle tavshedsforskrifter.

Jeg skal blive ved det og bare n®vne, at jeg
har fundet, at det var et meget vagtigt bidrag,
vi allerede har faet. Vi har jo faet visse bilag
allerede i retsudvalget om denne sag, selv om
den ikke officielt er henlagt til retsudvalget
endnu. Bilag nr. 5 fra cand. jur. Oluf Jgrgen-
sen — jeg husker ikke, hvor han hgrer til; Al-
borg universitetscenter, tror jeg det var — gen-
nemgér meget grundigt pad en 40 sider bare
et enkelt aspekt af lovforslag nr: L 97 og kigger
pa, hvordan retstilstanden hos sociale klienter
efter denne lov er, sammenlignet med det gzl-
dende, og konkluderer, at der er tale om en
forringelse, en sveekkelse af retsgarantierne.
Jeg synes, at hans konklusion virker veldoku-
menteret, og jeg synes, det virker rigtigt, nar
han siger, at det, man har gjort her, er at til-
passe retstilstanden til den tekniske udvikling i
stedet for at ggre det modsatte.

Jeg fgler mig fristet til at sige til sidst, at jeg
kan bekrazfte ministerens i dag to gange gen-
tagne udtalelse om, at han med disse forslag er
glet til bunds i sagerne. Det, han burde have
gjort, var selvfglgelig at ga til bunds med sa-
gerne!

Lis Starcke (DR):

Jeg har ikke veeret herinde s& lenge, men
det er alligevel gaet op for mig, at der er et
vist kammeratskab, til trods for bemerknin-
gerne fra den sidste ordfgrer.

Jeg har faktisk et par sider med bemaerkmn-
ger og sammenligninger imellem regeringens
forslag og vores, men jeg synes, de hgrer hjem-
me under udvalgsbehandlingen. Derfor skal
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det bare vaere en kort bemerkning her fra mig,
nemlig at jeg takker for det kammeratskab, at
man har gjort mig opmerksom pé, at jeg har
ret til at komme i udvalget, nir jeg er ordfg-
rer for sadan et forslag. Det gleder jeg mig
meget til. S& skal jeg komme med mine be-
merkninger dér og ikke spilde tingets tid med
dette.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagenes overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslagene henvises til rets-
udvalget. Hvis ingen ggr indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om an-
dring af lov om folkeskolen.

(Lovforslag nr. L 162. Fremsat 15/4 77).

Formanden:
Sammen med denne sag foretages den fgl-
gende pi dagsordenen opfgrte sag, nemlig:
Forste behandling af forslag til folketings-
beslutning om wndring af lov om folkeskolen

" [af Gerda Mgller m. fL.].

(Beslutningsforslag nr. B 29. Fremsat 25/3
7.

Forslagene sattes til forhandling.

Undervisningsministeren (Ritt Bjerregaard):

Jeg skal ikke knytte nogen bemarkninger til
det lovforslag, regeringen har fremsat, det frem-
gar af fremszttelsen.

Derimod skal jeg knytte nogle bemearknin-
ger til det forslag, som er fremsat af det kon-
servative folkeparti. Dette forslag til folketings-
beslutning. kan efter ‘min opfattelse kun be-
tragtes som et udslag af et gnske fra forslags-
stillerne om endnu en gang at markere, at det
konservative folkeparti ikke var med til at
vedtage den nye folkeskolelov, og jeg kan dar-
lig tro, at forslagsstillerne selv regner med at
fa et sddant forslag vedtaget.

Ifglge bemarkningerne til forslaget har den
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[Undervisningsministeren.]
nye folkeskolelov skabt uro og usikkerhed
blandt elever, foreldre og leerere, men det er da
helt indlysende, at hvis der er noget, som vil
vere egnet til at skabe uro og usikkerhed
i folkeskolen, sa vil det vaere gennemfgrelsen af
en sd gennemgribende @ndring i loven, som
forslaget leegger op til, allerede inden loven
har virket et helt skoleér.

Som bekendt blev loven vedtaget pa grundlag
af et forlig mellem fem partier, og det ligger
heri, at ingen af disse kunne f& deres gnsker
opfyldt i enhver henseende. Jeg mener derfor,
at man heller ikke nu kan pille enkelte punkter
ud til endring uden at gribe ind i den balance,
loven er udtryk for. .

P4 et enkelt punkt er jeg dog naturligvis
enig i forslaget, nemlig med hensyn til Sp@rgs-
malet om forggelse af det maksimale ugentlige
timetal for eleverne pi 8.-9. klassetrin. Det er
nemlig stort set det samme forslag, som vi ogs
har til fgrste behandling nu.

Onsket om at styrke nogle af de fag, der
navnes i forslaget, kan jeg isoleret betragtet
nzre en vis sympati for, men en rakke af de
forslag, der fremsattes, drejer sig ikke om
forhold, der skal reguleres i selve loven, og der
er i nogle tilfelde tale om forbedringer pa be-
kostning af andre fag,

Formalet med undervisningen i faget dansk
skal séledes i henhold til loven ligesom for.
andre fag fastsxttes af undervisningsministeren,
og timetallet i faget idrat skal ligesom for an-
dre fag fastsettes pd undervisningsplanen for
den enkelte skole.

Béde det sidstnzvnte forslag og forslagene
om at ggre en raekke fag obligatoriske pa flere
klassetrin vil kun kunne gennemfgres pa bekost-
ning af andre fag. Bortset fra, at faget sam-
tidsorientering efter forslaget skal falde bort,
har forslagsstillerne &benbart ikke folt, at de
burde anvise, hvilke fag der samtidig skal
svaekkes. Specielt med hensyn til faget sam-
tidsorientering ‘vil jeg gerne tilfgje, at jeg selv
synes, at dette fag er udtryk for en verdifuld
videreudvikling for de zldste klassetrin af ori-
enteringsfagene, og jeg vil meget ngdig se sam-
tidsorientering forsvinde ud af folkeskolen igen.

Tilbage star spgrgsméalet om &ndring af fol-
keskolelovens bestemmelser om kristendoms-
undervisningen. Der er her tale om et spgrgs-
mal, som blev meget ngje gennemdrgftet forud
for vedtagelsen af folkeskoleloven, og jeg synes
ikke, at vi i den korte tid, loven har virket, har
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faet erfaringer, der giver baggrund for at gen-
optage denne debat.

Det har nok varet lidt af en overraskelse,
at 85-90 pct. af eleverne pa 8. klassetrin har
valgt tysk under den nye lov, men selv om jeg
ikke selv er helt uden forstaelse for tanken om
at ggre tysk obligatorisk, i hvert fald pa 7.
klassetrin, mener jeg alligevel, at det vil vere
rimeligere, at eleverne har mulighed for at
undlade at valge tysk, end at lade sproglige
indi@ringsvanskeligheder vare grundlag for
dispensation fra at deltage i undervisningen.

Nar forslagsstillerne gnsker obligatoriske
prgver for alle elever, er der efter min opfat-
telse tale om et klart tilbageskridt, ikke alene
i forhold til den galdende lov, men ogsé i
forhold til de regler, der var galdende for
denne lovs ikrafttreeden. Deltagelse i realeksa-
men som afslutning pd undervisningen i real-
afdelingen er méske nok af eleverne i real-
afdelingen blevet opfattet som obligatorisk. De
kom jo normalt heller ikke i 3. realklasse, hvis
de ikke selv gnskede at tage realeksamen, men
nogen pligt for dem til at deltage i realeksamen
har ikke eksisteret. I 9.-10. klasserne, der for
9. klassetrins vedkommende omfattede ca. 40
pet. af eleverne, har deltagelse i de afslut-
tende statskontrollerede prgver ikke af eleverne
veeret opfattet som obligatorisk og heller ikke
vaeret det.

Jeg vil ikke benagte, at lovens bestemmelser
om, at eleverne gir til samme prgve pi 9.
klassetrin, uanset om de har fulgt grundkursus,
udvidet kursus eller ikke-kursusdelt undervis-
ning, har givet nogle problemer, men det var
ikke noget, der kom som en overraskelse. Det
var vi klar over, da olven blev vedtaget. Jeg
mener ogsd, at disse problemer er blevet Igst pa
rimelig made, bl. a. ved den af ministeriet her-
om udsendte vejledning. Ordningen er jo et led
i det forlig, partierne bag folkeskoleloven naede
frem til, og for mig at se haenger den ngje sam-
men med, at elevernes valg af fag og niveau
allerede i folkeskolen ikke bgr fa konsekven-
ser for deres mulighed for fortsat uddannelse
efter folkeskolen.

Ved @ndringen af folkeskoleloven i 1966
blev det udtrykkeligt fastsat, at eventuel be-
dgmmelse af eleverne pa 1.~7. klassetrin skulle
ske i ord, og jeg mener ikke, at man fra folke-
tingets eller undervisningsministeriets side bgr
fastsztte bindende regler om, hvordan og hvor
differentieret den faglige bedgmmelse af ele-
verne pd disse klassetrin skal udtrykkes. Jeg
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kan derfor heller ikke g ind for forslaget om
en @ndring af reglerne om bedgmmelse af ele-
vernes arbejdsindsats pa 1.—7. klassetrin.

Nar jeg til slut kort skal sammenfatte min
mening om det fremsatte forslag til folketings-
beslutning, kan jeg sige, at bortset fra forslaget
om forggelse af timetalsloftet for eleverne pé
de xldste klassetrin, som er indeholdt i det for-
slag til lov om @ndring af folkeskoleloven, som
tinget ogsd behandler, er det min opfaitelse,
at en vedtagelse af forslaget til folketingsbe-
slutning vil indebere en forringelse af den
gzeldende lov, og jeg kan derfor ikke g& ind
for forslaget. ,

Helle Degn (S):

Socialdemokratiet har med gleede konstate-
ret, at undervisningsministeren har lagt et lov-
forslag pa bordet, der drejer sig om en udvi-
delse af elevtimetallet for de @ldste klassetrin.
Vi er af den opfattelse, at timetalsrammen i
de =mldste klasser gjorde valgmulighederne illu-
soriske for. mange elever, som ville vere sikre
pa ikke at vare afskaret fra en eventuel videre
boglig uddannelse. Vi har ogsd noteret os, at
undervisningsministeren har understreget, at
den nye folkeskolelov med denne justering ikke
er politisk til fals.

Vi har merket os, at der har veret en del
debat om, hvorvidt denne timetalsudvidelse
ville medfgre forggede udgifter. Vi er af den
opfattelse, at dette afhenger af den kommuna-
le administration af det udvidede tilbud. Det
skal forstds pA den made, at mange af de ele-
ver, som har afholdt sig fra at valge de
valgfrie fag, vil have mulighed for at tilmel-
de sig pd hold, som i forvejen er oprettet, 0og
som derfor ikke vil medfgre forggede udgifter.

Men nir det er sagt, skal det ogsa tilfgjes, at.

vi fra socialdemokratiets side vil se velvilligt pa
spprgsmalet, nar vi far set, hvordan de rent
faktiske udgifter fordeler sig, altsi om den
timetalsudvidelse, vi nu indfgrer, vil medfgre
dgede udgifter for kommunerne.

Jeg kan pd socialdemokratiets vegne give
tilsagn om en velvillig og hurtig udvalgsbe-
handling af dette lovforslag.

Hvad angér forslag nr. B 29, er det med
undren, at den socialdemokratiske folketings-
gruppe har set, at det konservative folkeparti
@énsker at medvirke til at skabe uro og usikker-
hed blandt elever, foreldre og larere ud fra
sneevre interesser for at markere sig politisk.
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Narverende beslutningsforslag gar ud pa, at
der foretages @®ndringer i folkeskoleloven pa
lige precis de punkter, som det konserva-
tive folkeparti ikke kunne vinde tilslutning til
omkring udarbejdelsen af den nye folkeskole-
lov. Jeg skal .ganske kort karakterisere de en-
kelte punkter, som er navnt i beslutningsfor-
slaget.

Angdende en styrkelse af fagene dansk, reg-
ning, historie, kristendomskundskab og idret’
viser den lokale kommunale administration af
fotkeskoleloven rent faktisk, at netop disse fag
er blevet styrket i forhold til den tidligere fol-
keskolelov. Den styrkelse, som her @nskes, skal
ibenbart foregd pa bekostning af andre fag,
hvilket vi ma tage-afstand fra. Iszr vil jeg af-
vise, at faget historie skal aflgse samtidsorien-
tering.

Angdende udvidelsen af det ugentlige time-
tal skal der kun henvises til lovforslag nr.
L 162, som vi herefter mi forvente at kunne fa
det konservative folkepartis tilslutning til at
gennemfgre.

Med hensyn til gnsket om at ggre tysk til:
et obligatorisk fag pd 7.-9. klassetrin mener
jeg, at dette ma veere i modstrid med det, der -
star i bemarkningerne til forslaget om, at der
skal tages hensyn til elevens forskellige interes-
ser osv. Dette meéner jeg bedst er tilgodeset i
den nugzldende folkeskolelov, hvorefter faget
tysk er et tilbudsfag. ‘ N

Hvad angar de afsluttende prgver efter 9. og
10. klassetrin, som det konservative folkeparti
gnsker gjort obligatoriske, mener vi, at vi sik-
rer eleven den stgrst mulige valgfrihed ved, at
eleven selv indstiller sig til eksamen pa det ni-
veau, som den pagzldende mener at kunne kla-
re, og vi vil ggre opmerksom pé, at de aldrig
har veret obligatoriske; pé trods heraf afslutter
de fleste elever dog skolegangen med at gd til
en prgve..

Hvad angar en fagllg bedgmmelse pa 7.
klassetrin og derunder, mener socialdemokra- .
tiet, at den enkelte elev far den bedste vur-
dering af, hvordan han eller hun star, via de
foreldrekonsultationer eller andre foreldre-
samarbejdsformer, som i udstrakt grad bliver
praktiseret i folkeskolen i dag.

Afslutningsvis skal jeg tydeligggre, at soc1al—
demokratiet gnsker at medvirke til, at der ska-
bes arbejdsro omkring folkeskolen, sédan at
folkeskoleloven kan realiseres i overensstem- -
melse med de intentioner, der ligger bag den.
Socialdemokratiet kan derfor ikke medvirke til
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en misteenkeligggrelse af skolen og lererne, da
en sddan mistenkeligggrelse ikke vil kunne
undgé at besveerligggre det daglige arbejde, det
samarbejde og den kontakt, som lererne for-
sgger at etablere omkring skolen. Eleverne og
leererne har brug for tillid for at kunne ud-
fgre arbejdet med gode resultater. Derfor er
det ogsd meget vigtigt, at en diskussion om slv(vo-
lens forhold som arbejdsplads formidles pa en
hederlig og grundig mide i medierne. Social-
demokratiet mé& derfor afvise det forslag til
folketingsbeslutning, som her er fremsat.

Wissing (FP):

Jeg skal kun udtale mig om undervisnings-
ministerens forslag nr. L 162 om &ndring af
lov. om folkeskolen. Undervisningsministeren
har tidligere kisrt afvist ethvert forsgg pa at
endre i den ny folkeskolelov, der blev gennem-
fért i juni 1975; det er derfor gledeligt, at mi-
nisteren nu har skiftet standpunkt, og at det er
glet op for ministeren, at en justering af loven
er ngdvendig. Selv om den af undervisningsmi-
nisteren foreslede #ndring kun er en spad be-
gyndelse, er det et lille skridt i den rigtige ret-
ning, og jeg er si optimistisk, at jeg héber og
tror, ministeren ogsi fremover vil medvirke til
at 2ndre pd regler i folkeskoleloven, som for
bdde elever, forzldre og larere virker urime-
lige. - :

Fremskridtspartiet kan siledes stgtte det fo-
religgeénde lovforslag, men haber, at der i fol-
ketinget bliver flertal for, at man helt fjerner
timetalsloftet. Man vil naturligvis straks hen-
vise til de gkonomiske konsekvenser af en
sddan @ndring, men problemet kan Igses ved
en omprioritering inden for hele uddannelses-
sektoren. Bl. a. kan vi foresl3, at man i hgjere
grad tilgodeser folkeskolen p& bekostning af
midler, der ydes til den kommunale ungdoms-
skole. Den har jo efterhanden uheldigvis ud-
viklet sig til at vaere en parallel til folkeskolen.
Endvidere bgr folkeskolen .i hgjere grad selv
administrere de midler, der tildeles den enkelte
skole.

Som sagt kan vi stgtte forslaget, men vil
forspge at forbedre det gennem udvalgsarbe;j-
det,

Ole Hovmand (FP):
Jeg skal fremlaegge fremskridtspartiets syns-
punkter angdende beslutningsforslag nr. B 29.
Det er yderst beklageligt at opleve de kaoti-
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ske forhold, der eksisterer inden for hele ud-
dannelsessektoren fra folkeskolen til de hgjere
uddannelsesinstitutioner. Man m3 erkende, at
den uddannelsespolitik, der i de sidste &r er
fprt, har veret planlgs og forfejlet. Den nye
folkeskolelov betyder en senkning af folkesko-
lens kundskabsmassige niveau, samtidig med
at den mindsker kravene til den enkelte elev
béde med hensyn til fag, prgver, karakterer og
eksamen.

Fremskridtspartiet forudsi straks lovens
uheldige konsekvenser. Det fremgar tydeligt af
de ®ndringsforslag, vi stillede allerede ved lov-
forslagets behandling i 1975. Endvidere har
loven skabt uro og usikkerhed blandt eleverne,
foreldrene og lererne, fordi den ikke lever op
til de krav og forventninger, samfundet stiller.
Folkeskolen er en af vore stgrste arbejdsplad-
ser. P4 enhver arbejdsplads skal der bestilles
noget. Det skal der ogsa i folkeskolen, og der-
for er det folkeskolens vigtigste opgave at give
eleverne nyttige kundskaber og drage om-
sorg for, at der stilles krav til eleverne. Det gn-
sker de selv, hvilket bl. a. tydeligt kom frem
ved elevernes aktion for en havning af time-
talsloftet.

Fremskridtspartiet kan gi ind for den en-
dring af folkeskoleloven, som er skitseret i
dette forslag til folketingsbeslutning, idet ind-
holdet svarer til de endringsforslag, vi i sin tid
stillede, men som desvarre blev forkastet. Jeg
skal blot beklage, at det konservative folke-
parti har gnsket at fremsette dette forslag
alene og ikke sammen med to andre partier,
som der oprindelig var indledt et samarbejde
med om felles fremsazttelse af et forslag med
stort set samme indhold.

De foresldede eendringer i folkeskoleloven er
opdelt i 6 punkter, som vi kan ga ind for. Blot
gnsker vi den @ndring under punkt 3, at faget
tysk g@res obligatorisk fra 5. klassetrin,

Som sagt kan fremskridtspartiet stgtte det
foreliggende forslag, og vi hiber, det i udvalget
kan blive behandlet sammen med tilsvarende
forslag, der er pa vej. :

Bertel Haarder (V):

Forslaget om at udvide det tilladte timetal
for eleverne ligner til forveksling det skitsefor-
slag, som venstre allerede for 2 méneder siden
overlod undervisningsministeren, si det har
vores fulde tilslutning.

Vi havde maske foretrukket, at man helt tog
loftet vaek, altsd fjernede graensen for, hvor
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mange timer eleverne kunne fi. Derved ville
det blive slaet fast, at der ikke skabtes nogen
ret til noget som helst. Men hvis vi-siger efter-
trykkeligt nok her, og hvor vi kommer frem, at
der altsd ikke skabes nogen ret med dette for-
slag, men at der fjernes en bureaukratisk hin-
dring for, at elever, som gerne vil have det,
kan fa 32 eller 33 timer, s& kan vi klare os med
det. Vi tilsiger fuld stgite til dette lovforsiag.

Hvad det konservative forslag angar, vil jeg
sige, at venstre har ikke fraskrevet sig retten til
i kommende &r at foresl eller medvirke til &n-
dringer i folkeskoleloven, og pa et enkelt punkt
kan vi godt sympatisere med det konservative
forslag. Vi er ikke glade for den udformning,
ministeren har givet faget samtidsorientering,
og vi er samtidig bekymrede for den svage stil-
ling, som faget historie har fiet. Vi haber, at
udvidelsen af elevernes tilladte timetal vil fa
flere til at melde sig pa historieholdene i 8.~10.
klasse, men det vil vi muligvis ikke stille os til-
freds med i kommende ar. :

Hvad de gvrige forslag angar, vil jeg blot be-
merke, at dansk jo er blevet styrket, og at de
tre gvrige fag, regning, idret og kristendoms-
kundskab, jo kun kan styrkes, hvis det konser-
vative folkeparti kommer med en stor sak
penge og stiller ndringsforslag til finansloven,
eller hvis man vil begrense andre fag eller for-
heje klassekvotienten, men derom far vi jo
intet at vide. Det er det mest mangelfulde for-
slag, jeg leenge har set, ndr det gelder belysnin-
gen af forslagets administrative og gkonomiske
konsekvenser. Der er intet om de pkonomiske
konsekvenser.

Hvad angar tysk, er vi tilfredse med, at s&
mange valger det. Det synes vi er klogt. Vi
synes ikke, det er ngdvendigt at ggre faget tysk
obligatorisk.

Hvad angér forslaget om at ggre prgver ob-
ligatoriske, mi vi sige nej. Vi synes, man skal
kunne undgd at fa det stempel, som en darlig
karakter ved en prgve er. Det kan jo vere, at
en darlig karakter ikke skyldes dirlig indsats,
den kan ogsd skyldes, at evnerne ligger i en
anden retning, og derfor vil vi ikke have et ob-
ligatorisk stempel pa alle, der forlader folke-
skolen.

Med hensyn til forslaget om at fi en ni-
veaudelt prgve, som svarer til den niveaudelte
undervisning dér, hvor man har niveaudeling,
vil jeg sige, at det ville vi ikke have szrlig
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meget imod. Vi kan ligesom ministeren godt se
problemerne i det nuverende system. Men pa
den anden side, hvis denne 9. klasse-prgve nu
far en rolle at spille ved optagelsen til gymna-
siet, si er der maske alligevel en vis mening i,
at den er fzlles. De, der ikke har valgt det ud-
videde pensum, far, takket vere den falles
prgve, mulighed for at vise, at de miske kan
klare sig lige si godt som eller bedre end
nogle, der har valgt det udvidede pensum, og
kan maske derigennem ogsé f& mulighed for at
komme i gymnasiet, hvis de vil. o

Angiende karakterer i underskolen finder
vi, at der er rigeligt med meddelelsesmulighe-
der, som ordningen er i dag, sa forslaget om
karaktergivning her kan vi altsd heller ikke
stgtte.

Jeg synes, det vigtigste ved dette forslag er,
at det mangler enhver belysning af, hvor pen-
gene skal tages fra. Det er i virkeligheden uin-
teressant af den grund. Et er, at vi alle sammen
gerne vil have flere timer til alle vore kare fag,
noget andet er, at forslag om noget sadant kun
har interesse, hvis vi samtidig vurderer om-
kostningen ved at tilfredsstille et sddant behov.
Hvis ikke man far den oplysning, er det i vir-
keligheden at tale hen i vejret.

Erhard Jakobsen (CD):

Jeg vil gerne begynde med en beklagelse,
som ikke ma opfattes som en bebrejdelse, men
det er sidan set for sagens behandling beklage-
ligt, at vi ikke pa bordet har liggende det lov-
forslag om @ndring i folkeskoleloven, som er
pa vej, udarbejdet af fremskridtspartiet og cen-
trum-demokraterne, og som pa alle vasentlige
punkter er identisk med dette beslutningsfor-
slag, men som gar videre pd et par enkelte
punkter. Jeg synes, tinget har krav pa at fa at
vide, at det ikke er noget hemmelighedskram-
meri, der er foregdet, men ‘det er en ganske
aben forhandling. Centrum-demokraterne tog i
eftersommeren sidste &r initiativet og invite-
rede fremskridtspartiet og de konservative til
en fzlles forhandling. Vi har haft mange
mgder. Hr. Glistrup, hr. Halvgaard, fru Gerda -
Mgller, det tidligere medlem hr. Arnfast og jeg
har brugt mange timer pa at arbejde disse ting
igennem. Det beslutningsforslag, der i dag lig-
ger fra konservativ side, er et uddrag af de
ting, som vi faktisk var enige om som fglge af
disse forhandlinger, og dermed er naturligvis
pa forhand centrum-demokraternes holdning
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over for disse forslag givet. Det er forslag, som
vil blive gentaget i det forslag om endring af
folkeskoleloven, som i Igbet af kort tid, nar
teknikken tillader det, vil foreligge her pa fol-
ketingets bord.

Jeg skal fremhave et par ting. Jeg skal frem-
heve forslaget om at ggre prgver obligatoriske.
Derom var alle tre partier enige, og det er en
meget, meget vasentlig ting. Der er meget, der
tyder pd, at man ikke pa tilstrekkelig klar
méide godtggr, at bgrnene har veret igennem
forskelligt stof. Det lyder for mig helt usand-
synligt, nér en elev i 1. g pastar, at han aldrig i
skolen har haft Danmarkshistorie. Men man
kan jo kun skaffe bevis ved, at det gennem
prgver er godtgjort, at Danmarkshistorie er
noget, der er blevet grundigt behandlet i 3., 4.,
5. klasse, eller hvor sidan noget nu natur-
ligt mitte hgre hjemme — bl. a. dér, hvor vi
andre havde det og derfor ikke behgvede at
lzere det senere. Prgver er alts ikke indfgrt for
at konstatere, om bgrnene er dygtige eller min-
dre dygtige, prgverne er en godtgdrelse af, at
et stof, som vi forudsetter bliver behandlet,
ogsa faktisk bliver behandlet. Allerede ud fra
dette synspunkt gnsker vi helt at stgtte den
tanke, som de konservative her er inde pa.

Vi deler ogsd fuldstendig opfattelsen af, at
faget historie traenger til at blive styrket sa
meget som muligt, ogsd i de ldste klasser, og
der er meget, der tyder p3, at det er en ulyk-
kelig ordning, man har fundet pa med at
treekke geografi og historie ud. For det er vel
iser de fag, det gar ud over — biologien skal
man jo nok fi med, for gkologi er jo mo-
derne, og det bruger man biologitimerne til, si
det skal man nok f& med. Det bliver historien,
de reelle historiske facts, det gar ud over, og
det bliver geografien, det gir ud over. Derfor
deler vi helt den opfattelse, der gives udtryk
for i dette forslag. o

Vi stgtter ogsa, at man genopretter realeksa-
men. Det er fuldsteendig p4 linje med, hvad vi i
udvalget fandt frem til at foresld efter en grun-
dig behandling. Jeg skal ikke g dybere ind i
det, for der bliver lejlighed til at vende til-
bage til det, nar forslaget foreligger. Det er
indleveret i rette tid, s& det kommer altsd pa
folketingets bord.

De konservatives forslag har efter min op-
fattelse en vasentlig mangel. Man gar uden om
det, der i hvert fald efter min mening er det
helt afggrende her. Det er meget godt at for-
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lange en styrkelse af dansk og historie osv.,
men spgrgsmalet er jo: hvad gar dansktimerne
med? Hvad géar historietimerne med? Hvad
bruges de til? Hvem bestemmer det? Ja, det
ordnes ret tilfeldigt, har jeg indtrykket af.
Efter de beretninger, man far, ma det vist
foregd ganske tilfldigt. Jeg ved godt, der er
undervisningsplaner — jeg har last flere af dem
- men der stir noget visvas. Det vil vare
vanskeligt at komme til at undervise sidan
i en klasse, at det strider imod undervisnings-
planerne. Det vil vere meget, meget vanskeligt.
Der stdr meget, men der stir i virkeligheden
ingenting.

Det, vi gnsker, og det kommer frem i vort
forslag, det er noget nyt, og det vil vakke
megen modsigelse, det ved jeg, men det star
der altsa, og det kommer den offentlige mening
til at tage stilling til i de kommende ar, for jeg
ved da godt, det ikke bliver gennemfgrt nu.
Man kommer til at tage stilling til, om det i
virkeligheden som nu kan overlades til ministe-
ren f. eks. at endre karakteren af faget histo-
rie.-S& vidt jeg kan se ved at sammenligne den
gamle ministerielle bekendtggrelse med den
nye, sa har man endret karakteren af undervis-
ningen i faget historie. I den nye forekommer
ikke noget om, at nogle ting skal indleres og
bgrnene skal have nogle facts osv.; det star
ikke i den nye bekendtggrelse, det stod der
noget om i den gamle. Det er noget, der er sket
uden om folketinget. Det er bare sket. Jeg kan
ikke se, hvor i den nye lov der gives baggrund
for at ggre det.

Det er kun et enkelt eksempel pa, hvad der
kan ske, nar folketingets udvalg ikke fglger
sagen helt op. Folketingets udvalg har — jeg
har ikke deltaget i udvalgsarbejdet, men jeg
har fiet det refereret — brugt meget tid pa at
sidde og diskutere: hvor mange timer skal der
veere af det, og hvor mange timer skal der veare
af det? Hvad skal vi flytte til side for at fa
plads til det og det? Hvad nytter alt det ar-
bejde og al den indsats, hvis man derefter kan
bruge timerne sddan lidt pd m3 og fa? F. eks.
undervises der i en ting som slumstormning af
en moderne ejendom. Det kan ggres i faget
dansk, det kan ogsd ggres i faget historie, og
jeg kan ikke se, man kan lave stort andet i
faget samtidsorientering. Det ma jo vaere som
skabt til det tema.

For mig at se svgmmer undervisningen pa
disse omrader. Der er ikke fastlagt en rakke
minimumskrav til historieundervisningen, for-
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delt over forskellige faser — fgrste fase med de
mindste klasser, anden fase med de lidt ldre
og tredje fase med de @®ldste. Det ma st i det
cirkulere, der sendes ud, og det mé std der
sddan, at folketingets udvalg har haft lejlighed
til at se det og dermed konstatere, at de direk-
tiver, der gives, er i overensstemmelse med,
hvad der var lovgivernes mening, da de brugte
lang tid pa at fastleegge linjerne.

Jeg ved godt fra diskussionerne, at dette
forslag vil mgde veldig protest, og derfor er vi
kede af — jeg tror, fremskridtspartiets repra-
sentanter deler min opfattelse — at de konserva-
tive s& at sige er hoppet af pd det punkt, for
det anser jeg for-at veere noget af det allerve-
sentligste, hvis man vil stramme. Og jeg tvivler
ikke om, at det konservative folkeparti gnsker
en stramning. Det fremgar tydeligt af de for-
handlinger, vi har haft sammen, at man gnsker
en stramning.

Vi vil naturligvis stemme for ministerens
lovforslag, det ligger nesten i luften. Men vi
vil ogsé stgtte de bestrebelser, som de konser-
vative her ggr sig til talsmand for, og vi vil
stétte det endnu mere derved, at der fremkom-
mer et forslag senere, hvor de konservative kan
fa lejlighed til at stgtte de samme ting.

M4 jeg komme med et par bemerkninger til
ministeren og navnlig til den socialdemokrati-
ske ordfgrer. Det er jo talemader, man hgrer
alle steder: nu skal der skabes arbejdsro om
skolen. Hvem siger det? Hvad vil det sige, der

_skal skabes arbejdsro om skolen? Vil det sige,
den ma ikke diskuteres? Vil det sige, at man

ikke ma rette al den kritik, man finder grund |

til at rette, mod ting, der foregar? Gelder det
alene skolen, eller gzlder det alting? Ma der
heller ikke diskuteres ting inden for forsvaret
mere, fordi der er lavet en ordning? Ma der
heller ikke diskuteres ting andre steder, fordi
der er lavet en ordning for 2 eller 3 ar? Hvad
cr det egentlig for noget snak? Hvad vil det
sige, der skal vere ro om en ting? Vil det sige,
man vil afskere ét eller flere af folketingets
partier fra at kritisere pa livet Igs alt, hvad de
finder er forkert? Det er vel meningen med
folketingets arbejde. Hvorfor skal specielt fol-
keskolen vere fredet pa det punkt? Jeg kan
love for, der ikke skal blive fred. Jeg kan love,
at hvert eneste misbrug og hver eneste ting,
der slar fejl, som jeg hgrer om, skal blive dra-
get frem. Ikke for at genere lmrerne, for det
kan jo ikke genere ret mange lerere, at det bli-
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ver draget frem. Jeg tror tvaertimod, det store
flertal af larerne-er godt utilfredse med den
made, det hele kgrer pa — ikke specielt efter
den nye skolelov, men den made, det har kgrt
pa i en Arrekke = selv om dette gnskes af '
en vis kreds af padagoger. Forleden dag var
der en skoleinspektgr, der sagde: vi kalder dem
kraftpedagogerne. Deri ligger, at det er folk,
der ikke selv underviser, men som sidder og
skriver bgger og- alt muligt; og ligesom folk,
der ikke selv har bgrn, ved, hvordan andres
bgrn skal opdrages, si ved disse folk, der ikke
selv underviser, n¢jagtig, hvordan der skal un-
dervises.

Jeg har den dybeste mistillid til den drej-
ning, som ledende kraftpadagoger har givet
folkeskolen gennem de seneste ar. Det konser-
vative forslag gir i modsat retning. Det for-

slag, som fremskridtspartiet’ og vi kommer

med, gar endnu mere i modsat retning, og jeg
héber, at befolkningen mere og mere vil bakke
den holdning op. S& er der hab om, at vi kan
f& en @ndring, en hardt tiltreengt &ndring.

Ebba Strange (SF):

Der er vist ikke ret megen tvivl i denne sal
om, at det forslag om @ndring af folkeskolelo-
ven, som ministeren her legger pd bordet for
os, er det ngdvendigt at f4 gennemfgrt. Det er
ikke alene eleverne, der har demonstreret her-
ude, det er ogsé Danmarks Larerforening og
forzldresammeénslutninger, der har opfordret
os til at udvide timetallet i de eldste klasser i
folkeskolen. Derfor skal det ogsd have tilslut-
ning fra socialistisk folkepartis side.

Jeg har lyst til at knytte en enkelt bemerk-
ning til det:” Hr. Bertel Haarder sagde med
glaede, at det til forveksling lignede det forslag,
han havde lagt pa underv1smngsmmlsterens
bord, og nar hr. Bertel Haarder siger det, s
hanger det nok sammen med den nestsidste
seetning i undervisningsministerens skriftlige
fremsattelse, hvor der stdr, at undervisnings-
ministeren vil. fglge udviklingen pa omradet
for at se, om udviklingen bgr fgre til en en-
dring af den vejledende norm for leererskema-
timeforbruget pr elev i normalklasserne pa
8.—10. klasséetrin:

Nu er det noget jeg har diskuteret med hr.
Bertel Haarder,-'si jeg skal. ikke referere fra
samtalerne, men' ]eg vil godt: have le]hghed til
at sige her; at vi.ma alle sammen se i ¢]nene,
at dette her kan kommunerne ikke gennem-
fgre, uden at det kommer til at koste penge.
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Vi har faet brev fra Kgbenhavns kommune,
og vi ved jo i forvejen, at Kgbenhavns kommu-
ne har meget store udgiftsproblemer at slas
med pé det sociale og pd det uddannelsesmas-
sige omrade. S& hvis dette lovforslag ikke kun
skal veere et lovforslag, som velhaverkommu-
nerne oppe pad Nordkysten eller kommuner
med lave klassekvotienter i det hele taget tgr
ga om bord i, sd ma vi i folketingets uddannel-
sesudvalg love, at der kommer penge pa bordet
til opfyldelse af behovene. Ellers far det ikke
den funktion, som det skulle have.

Det gir igen i fru Gerda Mgllers forslag,
at timetallet skal udvides, og det skal jeg.ikke
knytte flere kommentarer til. Men jeg skal
knytte et par kommentarer til fru Gerda Mgl-
lers og de konservatives forslag i gvrigt. Der
er ikke noget af det andet i forslaget, vi fra so-
cialistisk folkepartis side kan give tilslutning
til. Fru Gerda Mgller skriver i sine bemerk-
ninger til forslaget, at den nye folkeskolelov
har skabt uro og usikkerhed blandt elever, for-
@ldre og lzrere. Jeg kan forsikre fru Gerda
Mgller om, at sd lenge fru Gerda Mgller og
fremskridtspartiet og hr. Erhard Jakobsen bli-
ver ved med at sette alle de spgrgsmalstegn
ved de ting, der star i folkeskoleloven, s lznge
_er de i hvert fald ikke med til at skabe ro og
sikkerhed omkring folkeskoleloven.

Fru Gerda Mgller skriver videre, at et af
formdlene med forslagene er at ggre skolen til
hele folkets skole. Socialistisk folkeparti keem-
pede en kamp i forbindelse med folkeskolefor-
slaget for at ggre skolen til hele folkets skole.
Den kamp, vi keempede, var et forsgg pa at fa
afskaffet prgverne, et forsgg pa at lave en udelt
skole, der virkelig kunne vaere for alle folkets
bgrn og ikke kun for dem, der traditionsmazs-
sigt synes, det er o.k. at gi til prgver, dem.
der har et hjem, hvorfra man traditionelt gar
til eksamener og tager uddannelser. Det lyk-
kedes ikke at f& den folkeskolelov, vi gerne
ville have haft, men det Iykkedes i hvert fald
at ggre prgverne frivillige, og det er helt givet,
at vi ikke gér med til at ggre prgver obligato-
riske.

Jeg skal ikke tage hul pa den debat, vi kom-.

mer til ved det naste forslag, hvor jeg skal
knytte nogle kommentarer bide til spgrgsmalet
om prgver som optagelseskriterium til gymna-
siet og til spgrgsmalet om latin som fag i folke-
skolen, men jeg skal alligevel nok sige her.

229 Ft
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fordi det henger sammen med udvidelsen af
timetallet, at den omstaendighed, at man op-
retholder latin som adgangsbetingelse til gym-
nasiet, er jo en af de Arsager, der har veret
til, at vi bliver ngdt til at forhgje timetallet.

Fru Gerda Mgller vil endvidere have styrket
fagene dansk, regning, historie, kristendoms-
kundskab og idrat. Her kan jeg sidan set slutte
mig til hr. Bertel Haarder. Bortset fra, at sam-
tidsorientering skal udgd, far vi ikke noget at
vide om, hvad der skal udgd for at skabe plads
til den styrkelse af visse fag, som de konserva-
tive gnsker med dette forslag. Endvidere skal
faget tysk gores obligatorisk.

Vi kan ikke medvirke til dette forslags gen-
nemfgrelse, og vi mener, at den argumentation,
der anvendes, vender op og ned pi problemer-
ne. Fru Gerda Mgiller skriver f.eks., at da
helt op til 90-95 pct. af eleverne i forvejen
veelger faget, s& kan man lige si godt ggre det
obligatorisk. Nej, det kan man ikke, for hvis
vi gnsker — og det ggr vi i socialistisk folke-
parti — en enhedsskole gennemfgrt, en folkets
skole gennemfgrt, s& er det urimeligt at belaste
alle eleverne med et krav om to fremmede
sprog. Samtidig vil fru Gerda Mgller have
dansk styrket. For mange elever er det sdmand
svert nok at blive dygtige nok til deres eget
modersmal. Hvis de derudover skal lzre et
fremmedsprog, sd er der nogle af eleverne,
der far nok at lave. Men det fremgér ogsa
helt klart af det forslag, der ligger, at det,
fru Gerda Mgller gnsker at f4 genindfgrt, er
den delte skole. Det er mellemskoleeksamen,
det er realeksamen. Det er et tilbageskridt, ikke
bare til den folkeskolelov, vi havde fgr, som
undervisningsministeren papegede, men til en
endnu mere restriktiv lovgivning, en skole, der i
endnu hgjere grad er domineret af de bgrn, der
har sarlige boglige evner, af de forzldre, af de
mennesker, der tror — for det ma de tro, si-
den de bliver ved med at fremfgre det ogsé
fra denne talerstol — at bgrnene bliver bedst
udrustede, hvis det, de bliver udrustet med,
er en mengde paratviden, som de kan lire af
ved en eller anden prgve. Jeg kan love hr.
Erhard Jakobsen og fru Gerda Mgller, at
masser af de unge mennesker, jeg mgder i dag,
hat en meget dybere historisk indsigt end den,
jeg nogen sinde fik, selv om jeg kunne konge-
rekkerne udenad og havde lert en hel masse
arstal, som jeg kunne siynge fra mig ved eksa-
mensbordet, men som jeg har glemt senere hen.
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Den historiske forstaelse, forstaelsen af, hvor-
dan vi er afhengige af vores historie, den blev
vi ikke bibragt bedre i min skoletid end bgr-
nene i dag — ikke de bgrn, jeg kender, i hvert
fald. Men det kan selvfglgelig veere, vi har for-
skellige skoleerfaringer pa det omrade.

Freddy Madsen (DKP):

Hvad angar ministerens forslag, si er det
fejlagtigt at tro, at der igennem den foreslae-
de timetalsudvidelse bliver skabt forudsztnin-
ger for at klare alle de vanskeligheder, som
snart et ars praktisering af den nye folkesko-
lelov har vist at der er. En udvidelse af time-
tallet kan alene yde et bidrag til at lette situa-
tionen, saledes at lovens erklerede malsztning,
at medvirke til den enkelte elevs alsidige ud-
vikling, p& visse omrader bedre kan opfyldes.

En omfattende opremsning af problemerne
vil neeppe vere pa sin plads her, derfor skal jeg
kun nzvne et par enkelte punkter, der har
speciel betydning for dette forslag. I en arti-
kelserie i lzrernes fagblad Folkeskolen har en
rakke leerere gjort rede for deres problemer, og
feellesnzvneren er, at forventningerne til loven
ikke kan opfyldes, s& lenge timetallet ikke ud-
vides,. s& leenge lerernes videreuddannelsesmu-
ligheder begrenses, og s lenge de snavre pko-
nomiske rammer er geldende. Vi mé derfor
endnu en gang henvise til de @ndringsforslag,
vi stillede i forbindelse med lovens behandling.
En klassekvotient pa 22, som er grundlaget for
beregning af bloktilskuddet, er fortsat for hgj,
og lererskematimeforbruget er alt for lavt.

Det her foreliggende lovforslag er et resultat
af den aktivitet, som er udfoldet af lzrere, ele-
ver og forzldre cg ogsd af en rakke kommu-
ner. Da det efterhanden er sjeldent, at regerin-
gen lytter til de gnsker, der kommer udefra, er
det jo i sig selv noget positivt.

Det star klart, at elever, der har bundet sig
til tysk og latin for at kunne sgge optagelse pa
gymnasiets sproglige linje, med dette forslag
ogsd far mulighed for at melde sig péa valghol-

dene i historie, geografi, biologi, eller hvad de -

matte gnske sig af mere praktiske fag som
f. eks. motorlere og arbejdskendskab. Disse
ting vil vi naturligvis stgtte, men vi mi samti-
dig konstatere, at forslaget i forste rekke vil
forbedre forholdet for dem, man kan kalde for
eliteeleverne. Dernast, at det ikke ma koste en
krone mere i bloktilskud fra statens side, og at
alt for meget derfor fortsat vil komme til at af-
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henge af kommunernes indsats. Folketinget vil
som sedvanlig ikke sgrge for den gkonomiske
ramme, som er ngdvendig for, at loven kan
fungere efter sit erklerede formal.

I forbindelse med finanslovdebatten stillede
vi forslag om udvidelse af belgbet til folkesko-
len, men uden resultat. En @ndring af loven
sgges nu fort igennem, samtidig med at ud-
giftsforggelser sgges undgéet. Det er endnu
ikke lykkedes for fysikken at forene ild og
vand, men det er efterhanden tet pa, at folke-
tinget ophaver tyngdeloven. Undervisningsmi-
nisterens g@konomiske kontor understreger
dette forhold ved at pege pa, at:

» ... det ganske afhenger af de enkelte sko-
lers og kommuners dispositioner, om endrin-
gen ... vil medfgre dgede offentlige udgifter.«

Konsulenten slutter af:

»Safremt man opretholder de nugeldende
vejledende normer for lzzrerskematimeforbrug
pr. elev pd de tre klassetrin, vil kommunerne
vaere tilskyndet til at administrere de nye be-
stemmelser p& en sadan made, at udgiftsforg-
gelser undgés.«

Den slutning, som man ma drage, er, at ak-
kurat som loven af juni 1975 var en sparelov,
s& er denne lovendring ogsh praeget af, at man
tager dette sparehensyn.

Hvad det fdrste forhold, favoriseringen af

" elitecleverne, angar, kan der ved udvidelse af

maksimumsgranserne opstd et endnu stgrre
sveelg imellem de elever, der udnytter det mak-
simale tilbud, og dem, der ikke ggr det. For-
skellen gges fra de nuvarende 8 timer til 12
timer ugentlig, og det vil faktisk sige et halvt
ars ekstraundervisning pr. ar. Skal udvidelsen
af timetallet fgres igennem pé en forsvarlig
made, ma der altsa ske en tilsvarende udvidelse
af det obligatoriske minimumstal. Det synes
derfor rimeligt, at det obligatoriske timetal
haeves fra 22 til f. eks. 28. I 28 timer kunne da
ud over de galdende obligatoriske fag indehol-
des tysk og arbejdskendskab, hvilket ogsa ville
betyde, at abningen over for samfundet, som
var et af folkeskolelovens hovedsigter, kunne
szttes 1 system, og at i det mindste ét praktisk
orienteret fag blev gjort obligatorisk pé de =ld-

“ste klassetrin. Dette ville endvidere lette pres-

set pa danskundervisningen, hvortil en stor del
af uddannelses- og erhvervsorienteringen nu er
henlagt.

Endelig ma det sikres, at kommunerne ikke
er i stand til at legge sig pa et minimumstal,
der ggr forskellen pd skolegang i sadkaldt rige
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og sakaldt fattige kommuner for overvel-
dende. At det samtidig vil styrke udviklingen i
folkeskolen og medvirke til at indfri den nye
lovs intentioner, ggr kun sagen si meget mere
vaesentlig.

Jeg vil gerne til slut understrege, at det, det
drejer sig om, er, at man ogsa ofrer de ngdven-
dige midler, og det kan méske hjelpe lidt, at
den miniregering, vi har her i landet, som hed-
der Kommunernes Landsforening, har udtalt
sig meget klart om, at det er ngdvendigt.

Det forslag, som er fremsat af de konserva-
tive, har reelt til hensigt at genindfgre reallin-
jen og realeksamen, og det er vi naturligvis
modstandere af. Ganske vist indeholder forsla-
get nogle punkter af umiddelbart positiv inter-
esse, som vi principielt kan stgtte, bl. a. gaelder
det som sagt forslaget om at gore faget tysk
obligatorisk, fordi det er en betingelse for ad-
gang til gymnasiet. Desuden forslas det at
styrke fagene dansk, historie og idrat. Men vi
har ganske anderledes vanskeligt ved at fore-
stille os, at dette kan harmonere med en udvi-
delse af kristendomsundervisningen og med en
fastholdelse af det nugzldende cbligatoriske ti-
metal.

Forslaget tilgodeser fremfor noget de alle-
rede privilegerede, og det minder i den hense-
ende pa nogle punkter cm undervisningsmini-
sterens forslag.

Vi er enige med forslagsstillerne om, at den
nuverende prgveordning med samme prgve pa
to forskellige kurser, et grundkursus og et ud-
videt kursus, sdledes som det praktiseres i fa-
gene engelsk, matematik, regning, tysk og
fysik, de tre fgrste pa 8. og 9. klassetrin, sidst-
naevnte pd 9. og 10. klassetrin, er uden logik.
Men vi er i modsatning til forslagsstillerne af
den opfattelse, at dette problem skal Igses ved
at afskaffe niveaudelingen og kursusdelt un-
dervisning, netop ikke ved at forstarke denne.
Vi tror i gvrigt, at prgverne pa dette plan i det
hele taget er med til at forsterke det sorte-
ringssystem, socm netop dette forslag vil for-
starke pd vaesentlige omrader, og derfor ma vi
afvise dette forslag.

Svend Haugaard (RV):

Det radikale venstre kan tilslutte sig lovfor-
slag nr. L 162 om folkeskolen. Vi er enige i, at
de ®ldste klasser kan have behov for at bryde
loftet pd de 30 timer, og det gelder da iser,
hvor man har valgt tysk, som de fleste meget
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fornuftigt ggr. S& bliver der for snaver mulig-
hed for valgfri fag derudover, og det gar ud
over de praktiske og musiske fag og forskelligt
andet. Der er forskel pa lyst og evner, og vi
mener, det er godt med denne ekstra mulighed
for dem, der kan magte det.

P4 den anden side er vi ogsa opmarksomme
pd problemet med hensyn til kommunens ud-
gifter, og at det i forbindelse med gget lerer-
timeforbrug kan blive ngdvendigt senere at se
pa refusionsreglerne.

Beslutningsforslag nr. B 29 om ®ndring af
folkeskoleloven kan vi derimod ikke tilslutte
os. Jeg er stort set enig i den argumentation,
hr. Bertel Haarder fremfgrte mod forslaget, og
skal derfor spare tid ved ikke at gentage. Vi
ser naturligvis gerne, at de naevnte fag og
andre fag styrkes, hvor det er muligt, men
netop derfor har vi givet tilslutning til ministe-
rens forslag om forggelse af timetallet op til 34
for de &ldste klasser.

Jeg vil i @vrigt gerne pege pé, at med den
vejledende timeplan, som man jo lokalt er i
stand til at @ndre lidt, skulle der veare mulig-
hed for ogsa at tilgodese idratten.

Derudover mener vi ikke at det er rigtigt at
foretage en endring af den meget nye folke-
skolelov. Den har virket s& kort tid, at den skal
have lov til at blive indkgrt, og jeg er enig med
dem, der har sagt, at nu bgr skolen have tid til
indkgringen, have tid til at finde den rette
form efter den nye lov. Skclen bgr ikke blive
alt for urolig over, at hr. Erhard Jakobsen sta-
dig lover uro; skuddene er si langt over malet,
at der ikke skulle vare nogen vasentlig fare
derved.

De pastdede uheldige forhold i forbindelse
med den nye folkeskolelov kan ikke vere
denne lovs skyld, dertil har den virket for kort
tid. Jeg synes, man burde holde op med at lave
sd meget politik pd folkeskolen. Jeg ved ikke,
om det, man gnsker fra CDs side, er centralise-
ring, men det fremgik jo ganske tydeligt fgr, at
man gnsker et fast, steerkt styre inde fra mini-
steriet, mens de lokale skolenavn bliver sat ud
af spillet. Det er altsd den politik, man gar ind
for. Jeg synes, det er rimeligt, at man lokalt
har en demokratisk mulighed for at ggre sin
indflydelse galdende, at man har lov til at
forme den lokale skole noget efter foreldrenes
indstilling og forzldrenes @gnske; den frihed
skal de beholde. Jeg er ganske uenig med hr.
Erhard Jakobsen i denne form for centralise-
ring.
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Jeg mener, jeg hgrte hr. Erhard Jakobsen
sige noget i retning af, at folk, der ikke selv
underviser, mener at vide alt om undervisning.
Det skal nok passe — ikke mindst for hr. Er-
hard Jakobsens vedkommende. (Erhard Jakob-
sen: Jeg har da undervist!) Det er vist lenge
siden. I hvert tilfzlde er det sddan, at skolen i
det store og hele, hvis den far ro til det, kan
keére dette igennem pé& baggrund af den skole-
lov, vi har, og vi er ikke tilhangere af, at vi s&
hurtigt efter, at vi har faet en ny folkeskolelov,
skal ind pa at foretage gennemgribende en-
dringer.

Vi mé altsd fra radikal side afvise det kon-
servative forslag.

Chr. Christensen (KiF):

Kristeligt folkeparti kan fuldt ud tilslutte sig
det af undervisningsministeren fremsatte lovfor-
slag om en ggning af timetallene for folke-
skolen.

Principielt er vi af den opfattelse, at en lov
ma have en vis tid at virke i, f¢r man kan
vurdere dens funktion og eventuelt skrider til
xndring af loven. Men er der sket fejl, eller er
der mangler ved en lov, s ma folketinget have
en forpligtelse til at rette disse fejl og rette
disse mangler.

Det, der sker her, er efter vor opfattelse, at
man nu retter en af fejlene ved folkeskoleloven.
Ministeren skal have tak for, at hun imgdekom-
mer et gnske fra flere af forligspartierne om
at fa denne @ndring gennemfgrt. Ogsd tak,
fordi man tog initiativet fra ministerens side
til at forene forligspartierne om denne @ndring.
Det er en kendsgerning, at aftalen om @ndrin-
gen her foreld forud for demonstrationen pa
slotspladsen herude. Det er méaske en god kon-
statering, ogsd for at man ikke skal ggre sig
skyldig i en misforstielse angidende sadanne
demonstrationers indflydelse pa lovgivningen
her pa stedet. Det betyder ikke, at vi ikke med
stor tilfredshed hilser den interesse fra elever-
nes side, der har veret for at forgge timetallet,
det mé give os det indtryk, at eleverne har for-
sthet dette, at s god og s& omfangsrig en ud-
dannelse i folkeskolen de kan fa, er den bedste
investering, vi fra samfundets side kan yde over
for de unge. Derfor er jeg ogsid meget glad for
den interesse, der har varet. »

Men det kan ikke skjules, at sdfremt vi ikke
skal forringe folkeskoleloven p4 andre omrader,
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sd vil dette her koste penge. Derfor vil jeg
gerne spgrge ministeren, hvordan man fra mi-
nisterens side vil stille sig til eventuelt at endre
pa stgrrelsen af bloktilskuddene til kommu-
nerne, sdfremt man fra disse kommuner i lgbet
af et stykke tid, et par ar maske, kan konsta-
tere, at dette lovforslag har fgrt til forggede ud-
gifter. » .

Kristeligt folkeparti har accepteret, som der
star i ministerens bemearkninger, at vi i forbin-
delse med dette lovforslag ikke foretager andre
endringer af folkeskoleloven end den med.
timetallet. Det betyder ikke, at vi har forpligtet
os til ikke at arbejde for at fa rettet endnu
flere fejl eller mangler, sfremt vi mener, de
er der. Vi vil fortsat arbejde for at fa s& god en
folkeskolelov som overhovedet muligt.

I bemarkningerne til det konservative forslag
star der:

»Den nye folkeskolelov har skabt uro og
usikkerhed blandt elever, foreldre og larere,
fordi den pi en rekke fundamentale omrader
ikke lever op til de forventninger og krav, som
flertallet af foraldre stiller — og som hele
samfundet stiller.«

Man konkluderer pa den baggrund, at for-
mélet med forslaget er at ggre folkeskolen til
hele folkets skole, som forzldrene kan have
tillid til, og som tager hensyn til elevernes fot-
skellige interesser, anleg og evner. Jeg vil er-
klzere mig fuldstendig enig i denne formals-
formulering for folkeskolen. Det er en af de
cpgaver, vi skal spge gennemfgrt, og hvis vi
opdager, at den nuvarende skolelov ikke kan
tilgodese dette, s m& den @ndres, og s& mi vi
arbejde for at fi den ndret.

Kristeligt folkeparti har taget medansvar for
den nuverende folkeskolelov. Det vedstar vi.
Vi gjorde det fgrst og fremmest for at hindre

“den lemlastelse af faget kristendomskundskab,

der i forslaget var lagt cp til, men vi ma nok
erkende, at der i visse kredse stadig er uro og
usikkerhed om, hvorvidt folkeskolen, der -nu er
skabt pa baggrund af den nye folkeskolelov,
kan leve op til de krav, der ma stilles til en
folkeskole.

Denne uro kan jo skyldes mangler ved loven,
og det er her, vi mé vare serdeles vagne. Den
kan cgsd skyldes, at der ligesom har veret en
tendens fra visse kredse, ogsd fra visse politiske
partier, til at s& mistillid til den nuvarende
folkeskolelov. .

Det skal klart siges, at folkeskoleloven ikke
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opfyldte alle de gnsker, kristeligt folkeparti
havde med hensyn til en folkeskolelov. Der var
mange ting, der skulie ndres, der var fag,
der skulle have haft en betydelig bedre place-
ring. Det ligger jo i det konservative forslag
her. Det er den samme tankegang, der ggr sig
gldende. Jeg tenker jkke mindst pa styrelsen
af faget dansk, som der efter vor opfattelse
burde undervises i pé to niveauer, og styrkelsen

af idreetten, som vi i h@j grad trenger til, men

. jeg skal ogsa erkende, at her stgder vi pa gko-
nomiske granser. Jeg tanker ogsd pd faget
historie. Det er fremdraget af forskellige ord-
fgrere, at placeringen af historie, geografi og
biologi er alt for ringe. Jeg vil ogsd sige gan-
ske klart, at det netop var pa det felt, venstre
og kristeligt folkeparti i de sidste timer, fgr for-
liget var i land, keempede for at f& en forbed-
ret stiiling, men det lykkedes ikke. Derfor
_stdr der stadig vaek noget tilbage her, der skal
&ndres.

Vi deler den opfattelse, at kristendomskund-
skaben ma styrkes, med de konservative. Man
foreslar her obligatorisk undervisning p& alle
trin. Nu er det jo et spgrgsmal, hvor stor en
forbedring det vil blive i forhold til det, der
er nu. Jeg vil da ogsd gerne sige, at vi burde
nok se pd timetallet; men vel 0gsd stramme
undervisningen op ved at se pd reglerne om
fritagelse. Man gnsker ogsa formalsparagraffen
om, at kristendomsundervisning skal vare i
overensstemmelse med folkekirkens evange-
lisk-lutherske lzre, genindsat. Kristeligt folke-
parti stillede endringsforslag under forhand-
lingerne om folkeskoleloven. Vi fik ikke vore
gnsker tilgodeset. Det betyder ikke, at vi har
opgivet dem. Vi ma stadig arbejde for, at det
sker.

Jeg kan ikke lade vare med at taenke pa, hvil-
ken folkeskolelov vi méske kunne have haft,
hvis de konservative, dengang tiden var inde,
havde kempet sammen med os andre og taget
medansvar; s var det muligt, vi kunne vere
ndet et skridt videre dengang.

Ma jeg sige med hensyn til obligatorisk eks-
amen, at det er min erfaring, at den ord-
ning, vi har haft nu igennem adskillige 4r med
den frivillige Igsning, har appelleret til eleverne
om at tage sa mange eksamener, som det over-
hovedet var muligt. Derfor tror jeg, at den
ordning bgr fortsattes.

Af det, jeg har sagt her, vil man nok kunne
udlede, at kristeligt folkeparti er af den opfat-
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telse, at der i det konservative forslag ligger
adskilligt, som vi er meget positivt indstillet
over for,

Alfred Hansen (DR):

Et af mine fgrste politiske initiativer her i
dette hgje ting var skriftligt at stille spgrgsmal -
til undervisningsministeren, og spgrgsmalet gik
ud pa, hvilke politiske initiativer ministeren
ville tage for at fjerne loftet pé de 30 timer for
eleverne i 8.. 9., 10. klasse. Det er derfor glee-
deligt at konstatere, at dette spprgsmal sam-
inen med Danmarks Larerforenings protester,
fereldreprotester, elevprotester og politiske ar-
gumenter har bragt ministeren til at bgje sig og
fremsztte et forslag gdende ud pa, at man
maksimalt kan have 34 timer.

Jeg skal ikke her trette det hgje ting med
begrundelser for, hvorfor vi i retsforbundet
fandt, at det var rimeligt at give eleverne
denne ekstra valgmulighed, nar der netop er
tale om en skole med valgfri fag, men henvise
til de skriftlige og mundtlige kommentarer og
bemarkninger, jeg fremfgrte i forbindelse med
sppgrgsmalet i marts méned.

Jeg har dog en bgn til ministeren, og denne
bgn skal ga ud pi. at kommunerne ikke blot
skal have mulighed . for at tilbyde, men at de
skal tilbyde. Det skal begrundes i, at hvis vi
med denne lovgivning giver kommunerne mu-
lighed for at undlade at tilbyde elevérne 34
timer, kunne det maske friste visse gkonomisk
svage kommuner eller kommuner, som vil kere
visse skattepolitiske synspunkter, sparepolitik,
nar de finder ud af, at de maske kunne spare
nogle kroner, maske endda nogle tusinde kro-
ner. Jeg kan ikke acceptere, at Danmarks sko-
leelever ikke har de samme muligheder. Jeg
siger ikke, at de skal have den samme uddan-
nelse, men de skal have de samme valgmulig-
heder. Derfor vil jeg opfordre ministeren til at
endre dette »kanc til et »skal, saledes at kom-
munerne skal tilbyde 34 timer.

Jeg vil slutte med_ at takke ministeren for
forslaget.*Vi skal fra retsforbundets side med-
virke til en meget hurtig behandling. Jeg vil
dog lige i en slutbemarkning beklage, at for-
slaget fgrst er kommet nu, og at tanken er ble-
vet rejst s& sent i folketinget, efter at mange
skoler havde planlagt det kommende skolear,
men takket vaere lareres og skolemyndigheders
indstilling med hensyn til at tage fat pi en
pludselig stillet opgave tror jeg, at man vil
klare de ekstra administrative problemer, der
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er forbundet hermed. Men fremover bgr man i
videst mulig udstrekning undgd at palegge
kommuner og skolevasenet disse ekstra byr-
der.

Med hensyn til beslutningsforslag nr. B 29,
som er fremsat af fru Gerda Mgller m. fl., stil-
ler vi os aldeles positivt pa visse punkter, ogsé
over for nogle af de intentioner, som ligger bag
fru Gerda Mollers forslag. Jeg tenker her spe-
cielt pa fgrste del af punkt 5 og hele punkt 6,
som vi i og for sig er enige med forslagsstillerne
i. Med hensyn til punkt 4 kan vi derimod abso-
lut ikke acceptere den obligatoriske preve for
alle elever..

Vi har i retsforbundet intet medansvar for
denne skolelov. Hvis vi havde haft mulighed
for at pavirke den, si ville vi have gjort det i
en anden retning og nok ogsé lagt et andet ind-
hold i den. Jeg forstar godt, at der er en vis
form for frustration rundt om i foreldre- og
erhvervskredse og i og for sig ogsa inden for
skolens mure over, hvordan de nu skal fa
denne lov til at keére. Men det er der i og for
sig ikke noget markvardigt i. Det er alminde-
ligt, nar der kommer en ny lov, at man ligesom
tager lidt med flgjishandsker p& den i starten

for at se, hvordan man skal fd fat p& den,

hvordan man skal f& den. til at fungere. P
trods af hr. Erhard Jakobsens lpfter om, at vi
ikke skal have ro i den danske folkeskole, tror
jeg nok, vi mé erkende, at der netop nu er s&r-
deles stort behov for ro til at fgre denne skole-
fov ud i livet.

Men samtidig skal det siges, at hvis ministe-
ren fortsetter med at sende cirkulerer ud — og
her tenker jeg pa cirkuleret af 8. marts — hvor
ministeren publicerer, at lererne fremover ved
prove i skriftlig dansk skal diktere samtlige
tegn, altsd en fuldstendig diktat af kommate-
ring, samt bagefter stille ordbgger til radighed,
for at eleverne kan bogstavere rigtigt, sd ma vi
nok tage vor opfatielse op til revision og der-
med blive presset til at stemme for et forslag
som det, der her er fremsat. Jeg vil bede un-
dervisningsministeren overveje, om det ikke er
muligt at treekke dette cirkulere tilbage; sa
ville vi i langt hdjere grad kunne fglge ministe-
ren i de planer, som ministeren har med den
danske folkeskole. Den slags handlinger giver
ikke retsforbundet lyst til at stgtte love frem-
over, som giver ministeren s& udstrakte befgj-

" elser. .

Jeg vil gerne stille fru Gerda Mgller et
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spgrgsmél. Fru Gerda Mgller gnsker visse fag
styrket i folkeskolen, og det kunne man i og
for sig nok vere enig med fru Gerda Mgller i,
men hvilke fag har fru Gerda Mgller si tenkt
sig skulle sveekkes? For det ma jo vare en na-
turlig konsekvens af, at nogle fag skal styrkes.

I pvrigt mener jeg, at det forhold, at man
hever loftet fra 30 timer til 34 timer, skulle
kunne give fru Gerda Mgller nogen tilfredsstil-
lelse med hensyn til mulighederne i den danske
folkeskole.

Jeg synes ogsd, det i denne forbindelse er
verd at nevne, at folkeskolen i de seneste ar
har faet palagt mange andre opgaver, end man
tidligere havde tittzenkt folkeskolen, af rent ori-
enterende art. Vi kunne nevne sundhedslere,
erhvervsorientering, seksualoplysning —m. m.
Jeg synes ogsd, det er veerd at nzvne de pro-
blemer, som vi har uden for skolens porte. Der
er da vist ingen her i dette ting, der vil be-
nxgte, at der i samfundet er meget store pro-
blemer og brydninger, og det er vel meget na-
turligt, at folkeskolen er et spejl af det liv, der
leves uden for skolens porte. Jeg synes, man
her skal tenke pa de store opgaver, som Dan-
marks lzrere har at lgse i den forbindelse, og
jeg vil advare politiske modstandere mod at
angribe skolen indefra. Hvis man vil angribe
skolen, kan man angribe skoleloven. Man kan
angribe lereruddannelsesstederne. at de ikke
uddanner lzrerne til at blive dygtige nok, vel-
egnede nok, kvalificerede nok. Men jeg synes,
det er at ramme helt ved siden af, nir man slar
samtlige Danmarks lerere i hartkorn. Der er
maske en 2-3-4 pct., som ikke rigtig lever op
til de forventninger, vi med rimelighed kan
stille, men hvor er der ikke det i samfundet?
Vi skal senere pa dagen behandle forslag ved-
rgrende universitetsproblemer; ogsa her er det
vel bare en lille bitte minoritetsgruppe, som
preger udviklingen. Det synes jeg er verd at’
tenke pa, ogsd i forbindelse med folkeskolens
problemer.

Vi kan ikke pa nuvarende tidspunkt. med-
virke til fremme af et forslag som det, fru
Gerda Mgller har fremsat.

Steen Folke (VS):

Regeringens og forligspartiernes forslag er
en meget darlig lgsning pa det hgjst reelle pro-
blem, at ecleverne er i klemme timemeessigt
mellem de mere eller mindre obligatoriske fag
og timeloftet. Jeg forstar godt, at eleverne akti-
onerede for at fa en Igsning pa deres problem,



3661

[Steen Folke.]
men den nu foresldede Igsning, som Landsorga-
nisationen af Elever er medansvarlig for, er
efter vores opfattelse meget problematisk.

Jeg forstar ikke rigtig SFs og DKPs positive
grundholdning til dette forslag. Bide fru Ebba
Strange og hr. Freddy Madsen var inde pa, at
dette forslag vil fgre til store og vilkérlige vari-
ationer fra kommune til kommune. Der er hel-
ler ikke just brug for at fylde flere elever pa
bestdende hold i en rekke valgfrie fag, og for-
slaget leegger jo ikke skjul pa, at man forestil-
ler sig denne Igsning praktiseret i vid ud-
streekning. Men langt det alvorligste ved dette
forslag er, at det kun er en Igsning for de mest
motiverede, de mere privilegerede elever. Det
vil uddybe skellet mellem dem, som hr. Freddy
Madsen s& treffende kaldte eliten, og de gv-
rige. ’

En anden made at skaffe timer til de valg-
frie fag pé ville vaere at afskaffe kravet om tysk
som forudsetning for gymnasiet. Det er vel-
kendt, at de fleste fgler sig tvunget enten af sig
selv eller foraldre eller andre til at veelge tysk
for at holde gymnasiemuligheden &ben. Andre
Ipsninger kunne ogs& tenkes. VS mener ikke,
at folkeskolens nuverende fagrekke bgr veere
fredhellig. Der kan uden skade ske &ndringer i
den, og pa den made kunne man skaffe nogle

" tiier til brug for nogle af de fag, som nu er i
kiemme. :

Under alle omstendigheder vil VS ikke vare
med til at gennemfgre et forslag, som uddyber
skellet mellem eliten og de gvrige elever.

Om det konservative forslag kan jeg kort
sige, at vi er imod samtlige seks punkter i for-
slaget. Det er jo et klart udtryk for det reaktio-
nzre felttog mod folkeskolen, som konserva-
tive, centrum-demokrater og fremskridtsfolk
har sat sig i spidsen for.

Jeg skal ikke sige meget om punkt 1 i forsla-
set. Jeg har lige veret inde p4, at selve den fag-
rakke, der findes, kunne vi godt tenke os der
blev lavet meget om p4, og at skolen fik et helt
andet indhold, men det er givet, at den &n-
dring, som vi forestiller os, gar i en ganske
anden retning end den, som de konservative
forestiller sig. Det er karakteristisk, at man vil
have samtidsorientering ud. Problemet med
samtidsorientering er jo, at eleverne risikerer
at fa noget reelt at vide om, hvordan det sam-
fund, de lever i, fungerer. Jeg siger udtrykke-
ligt, at de »risikerer« at fa noget reelt at vide
om det, for i mange tilfxlde er der simand
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tale om ganske almindelig borgerlig indoktri-
nering, ogsa i det fag, der hedder samtidsorien-
tering. Men risikoen for at eleverne skulle til-
egne sig en reel viden, f. eks. om de uligheder,
der findes i verden og i det danske klassesam-
fund, denne risiko er altsa tilstreekkelig til, at
hgjreflgjen vil have faget samtidsorientering
udraderet. .

Ellers skal jeg kun sige om punkterne 4, 5
0g 6, at VS er imod eksamen og karakterer.

Om punkt 5 vil jeg sige, at jeg er da sidan
set enig i, at det er en urimelig ordning, der er
indfgrt i den nye folkeskolelov med en felles
préve for elever, der er undervist pa forskelligt
niveau. De konservative tager konsekvensen af
niveaudelingen og siger: separat eksamen.
Skeg for sig og snot for sig, det er der en vis
logik i. VS siger det modsatte; vi er modstan-
dere af niveaudelingen, og det er en af grun-
dene til, at vi stemte imod den nye folkeskole-
lov.

Tredje nestformand (Nathalie Lind):
Ordfgreren for forslagsstillerne af forslag til

folketingsbeslutning om @ndring af lov om fol-

keskolen, fru Gerda Mgller, har ordet.

Gerda Mgller (KF):

Jeg vil begynde med at sige, at vi i den kon-
servative folketingsgruppe er positive over for
det af ministeren fremsatte forslag, og det er
klart, vi er det, for det er jo et af de punkter,
som vort eget forslag til beslutning indeholder.
Men hermed har vi ikke sikret os den ro om
folkeskolen, som er ngdvendig, hvis elever og
leerere skal kunne trives i den, og hvis foreldre
og aftagere af skolens elever skal veere tilfredse
med skolens indhold. Det klares ikke bare ved
hjelp af flere timer. De erfaringer, der er ind-
vundet, i den korte tid den nye folkeskolelov
har virket, viser, at der er andre omrader, som
man ogsa i mange lererkredse vil fgle det bade
naturligt og ngdvendigt at vi ser pa med lige s&
friske og positive gjne, som der er set pa time-
talsudvidelsen med. Det er ogsé baggrunden for
det konservative folkepartis forslag med opfor-
dring til regeringen om at fremsette lovforslag
om @ndringer p& de 6 punkter, vi har angivet,
sdledes at vi far Igst nogle af de mest pétran-
gende problemer.

Jeg vil da, nar vi nu kommer over til vort
eget forslag, sige tak til de forskellige ordfg-
rere, for trods alt er der jo ikke mange, der
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fuldsteendig har afvist det. Det gjorde man fra
SFs side, det gjorde man i nogen grad fra kom-
munisternes side, man gjorde det fra VS’ side,
og man gjorde det fra hr. Svend Haugaards
side, fra det radikale venstre. Men ellers synes
jeg nok, at ordfgrerne for de forskellige par-
tier i virkeligheden sympatiserede med visse
ting i vort forslag.

Jeg vil starte med at sige til undervisnings-
ministeren — og jeg kan jo tage fru Helle Degn
med, der var ordfgrer for socialdemokratiet —
at jeg mi afvise pastanden om, at vort for-
slag er egnet til at skabe uro og forvirring. Det
er jo ikke mig, der gar ud pa torve og strader
og gader og taler imod den nye folkeskolelov,
nej, jeg bliver bedt om at komme. Jeg har haft
hundreder af mgder, efter at den nye folkesko-
lelov er blevet vedtaget, og jeg kan nzvne, at
sa sent som i gar var der en skoleinspektgr, der
sagde: fru Mgller, hvis De bliver ved at kgre
pad med de tanker her, vil jeg love Dem, at
lige meget hvad ministeren siger, og lige
meget hvad Deres modstandere i folketinget
siger, s& vil 90 pct. af Danmarks folkeskolelz-
rere, selv om de ikke tgr sige det hgjt, indven-
digt vere enige med Dem. Det var en enkelt
udtalelse, men det er altsd den reaktion, jeg
stort set far alle vegne fra. Der er i lererkredse
i virkeligheden stor utilfredshed, men de igr jo
ikke alle sammen bekende kulgr.

Jeg vil gerne sige til fru Helle Degn, at jeg
ikke pa gruppens vegne har fremsat dette for-
slag ud fra snavre politiske synspunkter. Den-
gang vi erklerede, at vi ikke kunne vare med i
folkeskolelovsforliget, udtrykte vi meget pre-
cist, at vi ville blive ved at kempe for at fa
vore tanker fgrt igennem. Det har jeg altsa for-

_beholdt mig retten til, og det er det, som dette
forslag er et udtryk for.

Jeg var da klar over, at socialdemokratiet
ville afvise vores forslag med den henvisning,
som bl. a. ministeren kom med til bemarknin-
gen i betenkningen fra forligspartierne om, at
nu skulle der vaere ro. Den bemerkning har jeg
ogsa funderet over mange gange og spurgt mig
selv, om den skyldes, at man alligevel fra for-
ligspartiernes side var lidt utryg ved det forlig,
de var kommet frem til, s& det var rart at sikre
sig over for hinanden, at ingen af dem ville
lave ballade pa dette punkt. Men det er jo ikke
helt lykkedes for ministeren, og det har vi for-
stdet pa nogle af de ordfgrertaler, der har
veeret 1 dag.

45 77: 1. beh. af f. t. 1. vedr. folkeskolen.

3664

Hr. Bertel Haarder syntes, at forslaget var
fuldstendig, jeg vil ikke sige ungdvendigt, for
han gav mig dog ret pa nogle punkter, men
han var ligesom andre ordfgrere inde pé, at der’
ikke var nogen gkonomiske konsekvenser med.
Nar vi har fremsat forslaget som et forslag til
folketingsbeslutning, er det, fordi vi opfordrer
regeringen til at ggre sidan og sidan, det er
ikke vores opgave at komme med alting i de-

“taljer, sd skulle vi jo have fremsat et forslag,

hvor vi i lovpunkter stillede de enkelte ting op.

Nar der nu er spurgt om det, vil jeg gerne
tage nogle af punkterne ud og sige, at man for
det fgrste ikke behgver at styrke fag ved abso-
lut at udvide timetaliet, man kan jo se pa fage-
nes indhold og se, om man ikke pa den méade
kunne styrke det. Med hensyn til dansk har vi
jo udtrykkeligt sagt i bemarkningerne til for-
slaget, at det af leseplanens formal bgr
fremga, at der legges vegt pi leseferdighed,
tilstreekkelig indfgring i sivel den ®ldre som
den nyere danske litteratur — det kniber jo me-
get pa det punkt — og at det skgnlitterzre tekst-
valg skal ske ud fra litteraturhistoriske, asteti-

_ske, kvalitetsmeessige og dannelsesmassige kri-

terier. Der er ikke tid til at komme ind pd det
her, men mange i denne sal ved jo udmerket,
hvorledes faget dansk sjofles 1 mange skoler og
i mange klasser. ‘

Kristendomsundervisning, som vi vil ggre
cbligatorisk pa alle klassetrin, altsd bade i 7.
eller 8., som man kan fritage derfor, og ogsd i
10., indrgmmer jeg at vi svaekker. Vi tager 1
time fra faget hjemkundskab, men det ggr vi
gerne til fordel for kristendomskundskab, og
det ggr vi altsd i 7. eller 8. klasse, hvor faget
kommer ind. Vi har simend ogsd overvejet at
sige, at man pd det ene trin kunne se vaek fra
klassens time. Vi er ikke sikker pa, at klassens
time alle vegne, heller ikke efter de referater,
der har veret i folkeskolelererbladet fra de la-
rere, der har udtalt sig om, hvorledes de bruger
klassens time, bliver brugt s& fornuftigt, som
den ville kunne bruges, og som den sikkert
skulle have varet brugt efter hensigten. Men vi
vil ogsd styrke kristendomskundskab ved at
fore det ind i formalsparagraffen, siledes at
den forbindelse, der gennem &rhundreder har
veret mellem folkekirken og skolen, bliver
genoprettet, og vi vil stramme fritagelsesmulig-
hederne, siledes at et barn kun kan blive frita-
get for kristendomsundervisning, hvis det til-
herer et trossamfund uden for folkeskolen. Jeg
kan ber blot henvise til det misbrug, der skete
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pd skolen i Nykgbing Sjelland, hvor en hel
klasses foraeldre pa stribe bad om at f& bgrnene
fritaget for kristendomsundervisning, og hvor
mit spgrgsmal dog ogsa ferte til, at ministeren
sendte et nyt cirkulere ud, hvor hun pracise-
rede, hvorledes man skulle handle med faget
kristendomsundervisning.

Nu med hensyn til venstre — jeg begyndte jo
med hr. Bertel Haarder — vil jeg sige, at jeg
nok synes hr. Bertel Haarder var lidt svagere,
end jeg kunne have ventet. Han siger udtrykke-
ligt, at han ikke har fraskrevet sig retten til at
foretage @ndringer, at fagene historie og sam-
tidsorientering bekymrer ham. Dér vil jeg lige
minde venstre om - de har maske glemt det —
at under den nys overstiede valgkamp s& vi
store annoncer i avisen, hvor venstre skrev: ka-
raktergivningen skal bevares, undervisningen i
fag som dansk — og nu siger hr. Bertel Haarder
her, at dansk er blevet styrket, ni ja, men ven-
stres valgannonce indeholdt altsi mere — un-
dervisningen i fag som dansk, regning, historie
og kristendomsundervisning skal bringes op p4
det tidligere niveau. Dér ma venstre altsi siges
at vaere meget enig, men nu er valget jo over-
stdet, nu skal man ikke have flere vaelgere, si
kan man godt falde tilbage i de gamle folder
igen. Men jeg vil da sige til venstre, at hvis de
vil veere med til at styrke de fag, er vi villige til
at se pa den méade, hvorpé vi skal styrke dem.

Jeg var ogsa lidt overrasket over, at hr. Ber-
tel Haarder ikke kom ind p& karaktergivnin-
gen, nar man tenker pA den debat, vi har haft
om 13-skalaen, og nar vi tenker pi det
spgrgsmal, hr. Svend Erik Hovmand stillede,
som den tidligere undervisningsminister stgt-
tede hr. Svend Erik Hovmand meget sterkt i,
med hensyn til, at man ved den enkelte skole
skulle kunne anvende karakterer eller karak-
terlignende systemer ved standpunktsbedgm-
melse i 1.-7. klasse.

S& vil jeg takke fremskridtspartiet, for det
har jo varet venligt og sagt, at det vil stgtte
mit forslag. Jeg far vist ikke tid til her at
komme ind pé& &rsagen til, hvorfor vi ikke fik
et forslag i fllesskab. Det samme m3 jeg sige
til hr. Erhard Jakobsen, men nir nu deres for-

slag kommer, bliver der jo anledning til at be-

grunde vort standpunkt dér.

Til hr. Chr. Christensen fra kristeligt folke-
parti mé jeg sige, at det var godt, hr. Chr. Chri-
stensen endte med at sige, at der var visse po-
sitive ting i vores forslag. Jeg synes egentlig, at
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jeg havde kunnet forvente en endnu stgrre op-
bakning fra kristeligt folkeparti, is@r hvad
angdr kristendomsundervisning, for det er jo
ikke ret lenge siden, hr. Chr. Christensen i sit
eget blad Idépolitik nr. 8 spurgte mig, om kri-
steligt fclkeparti kan regne med det konserva-
tive folkeparti med hensyn til stgtte til at gen-
nemfgre gget timetal. Nu foreslar vi altsd to
ckstra timer i undervisningsforlgbet. Jeg sva-
rede dengang hr. Chr. Christensen: ja. Jeg
kunne have gnsket et lige s& fuldttonende ja
denne gang.

S& har man fra flere sider varet inde pa
faget samtidsorientering, og undervisningsmi-
nisteren brugte det udtryk, at ministeren meget
ngdig si, at det fag skulle forsvinde ud af fol-
keskolen. Dér kan vi aldrig blive enige med
ministeren, og hvis ministeren kendte den
mcdstand, der er ude omkring i befolkningen
og ogsd blandt lerere mod det fag, ville mini-
steren om ikke @ndre opfattelse s& dog ikke
udtale sig sa frisk, som hun har gjort her.

Nér vi gnsker at slette faget samtidsoriente-
ring og erstatte det med historie og samfunds-
lere, skyldes det simpelt hen, at ministerens
formalsformulering for dette fag &bner mulig-
hed for, at en larer med bekendtggrelsen i
hénden kan give sin undervisning et stzerkt po-
litisk ensidigt praeg. Det er jo bekendt for alle
— og jeg mgder det, sa det er jo dbent — hvorle-
des ministerens hindplukkede udvalg fgrst la-
vede en laeseplan, hvorledes sektorradet for
folkeskoleloven fik den lavet om, men hvorle-
des ministeren igen alene satte sit preg pa for-
malsformuleringen, som anvender ordene »po-
litiske udsagne, »politiske forhold« og »det nu-
tidige samfunds konflikter«. Der er ikke ret
meget, som hr. Erhard Jakobsen sagde, i den
formalsformulering, som siger, at man ude om-
kring i skolerne virkelig kan give eleverne ind-
foring i faget historie og i den udvikling, der
har varet i det danske samfund igennem ti-
derne.

Jeg tenker i den forbindelse ogsd — og der
manglede jeg ogsd ligesom lidt fuldhjertet
stgtte fra hr. Bertel Haarder — pa de forgzves
forspg, venstre gjorde i undervisningsudvalget
for at fa indflydelse pd udformningen af cirku-
leret, og hvorledes den tidligere undervisnings-
minister Tove Nielsen i, jeg tror, det var Jyl-
lands-Posten, ordret har udtalt: »Hun vil ikke
have klg i befolkningen for dette cirkulere«.
Dér regner jeg med at kunne fi noget sterkere
stgtte fra hr. Bertel Haarder.
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Vort krav om prgve pé to niveauer ved af-
slutningen af 9. klasse mener vi er en retfer-
dighedshandling over for eleverne, og vi mener
ogs4, det vil vere en fornuftig lgsning pa pro-
blemet med anvendelsen af 13-skalaen, som vi
jo ved mange skoler har vanskeligt ved at bru-
ge. Det har da gledet mig, at bade med- og
modstandere, hvis jeg ma bruge det udtryk, har

givet os ret i, at der altsi er noget rivende galt

i, at man har to forskellige niveauer pa kurser.
men skal g op til en falles prgve.

NAar hr. Svend Haugaard sagde, at han
kunne erklere sig enig med hr. Bertel Haarder,
tror jeg ikke, hr. Svend Haugaard kan have
hert rigtig efter, hvad hr. Bertel Haarder
sagde, for det, hr. Svend Haugaard kom ind pa
om adgang til gymnasiet, stemmer jo ikke
overens med, hvad hr. Bertel Haarder sammen
med os er medforslagsstiller til, nemlig at ad-
gangen til gymnasiet skal ske pa udvidet kursus-
trin. S& siger hr. Svend Haugaard, at den Kri-
tik, der er imod folkeskoleloven, ikke kan ga
pé den nye folkeskolelov, fordi den ikke har

virket s& lenge. Nej, det, der er fejlen ved den

nye folkeskolelov, er, at den ikke indfriede de
forventninger, som foreldre, elever og befolk-
ning og for s vidt ogsé lerere havde til den,
for alle de fejl og alle de mangler, der var i
den gamle folkeskolelov, er ikke blevet rettet,
og det er jo det sgrgelige ved det.

Jeg var glad for hr. Alfred Hansens udtalel-
ser. Han er leerer, han ved, hvad han taler om,
og jeg synes, at hans udtalelser i virkeligheden
falder i trad med mange af de udtalelser, man
herer fra skolefolk rundt om i landet.

Nu lyser lampen her, men jeg kan ikke dy
mig for at sige, at det er kedeligt, at hr. Erhard
Jakobsens og fremskridtspartiets forslag ikke
kom, s& vi ogsi kunne behandle det i dag. Man
kunne have lyst til at spgrge, om der i virkelig-
heden har varet meget store vanskeligheder
med at na til enighed, siledes at det altsd ikke
er mig, der har veret en vanskelig person.

Men jeg haber pi en positiv modtagelse af
vert forslag, og jeg vil gerne slutte — og det
gleder mig, hr. Camre er i salen — med at ci-
tere hr. Camre, for han tilhgrer jo regerings-
partiet. Jeg leste hans artikel under »Fri
debat« i Aktuelt for den 11. marts i &r, hvor
hr. Camre skriver: ’

»Selv om vi lige har fiet en ny folkeskole-
lov, skal vi ikke holde os tilbage for at revidere
den, hvis vor viden revideres .. .«,
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og i den artikel, som jo blev skrevet ud fra lig-
hedsprincippet, taler hr. Camre om de lavere
krav, der stilles ikke blot i indleringsfag, men’
generelt.

Der er andre, der siger noget lignende i det
samme blad — jeg tenker pa hr. Kjeld Koplev,
der tager sit udgangspunkt i en undersggelse,
der har veret blandt 600 folkeskoleelever i ori-
enteringsfaget — han taler om spildtid og util-
straeckkelig aktivering af eleverne.

Der er altsd nok at tage fat pa; skulle vi nu
ikke se at fa begyndt, fgr det er for sent?

Undervisningsministeren (Ritt Bjerregaard):
Allerfgrst skal jeg takke for den meget posi-
tive modtagelse, som regeringens lovforslag
har faet. Ud over det skal jeg kun knytte et par
enkelte bemaerkninger til noget af det, der er
sagt, f. eks. til hr. Erhardt Jakobsen, der mente,
at det var helt tilfeldigt, hvad der skete i
dansktimerne, og hvad der skete i historieti-
merne. Jeg har tidligere forspgt at sige igen-
nem skrift til hr. Erhard Jakobsen, at det er
det ikke. Det fremgar klart af undervisnings-

"planerne, som vedtages lokalt, og hvortil der

udsendes vejledning fra undervisningsministe-
riets side, hvad der skal gennemgés i de enkelte
klasser, og det er ud fra disse undervisnings-
planer ogsd muligt for foreldrene at felge med
i, hvad der sker i skolen.

S& vil jeg angdende faget historie anbefale
hr. Erhard Jakobsen at lese formalsformule-
ringen, som bestemt ikke giver baggrund for at
mene, at eleverne ikke mere far det historiske
forlgb i deres undervisning.

Hr. Erhard Jakobsen har meget optimistiske
vurderinger af, hvad folketingets undervis-
ningsudvalg kan overkomme at folge med i og
traeffe beslutninger om.

Der er selvsagt ingen, der ville drémme om
at forhindre hr. Erhard Jakobsen i at sige alt
det, han har lyst til at sige om folkeskolen,
men det betyder selviglgelig ikke, at der ikke
er et flertal her i folketinget, der gnsker, at fol-
keskolen skal have lov til at udvikle sig, og at
man derfor har brug for den arbejdsro, som
hr. Erhard Jakobsen var si meget imod. Der-
for synes jeg, at vi da ogsd indtil videre kan
tage det ganske roligt, hvad hr. Erhard Jakob-
sen finder pa at sige om disse spgrgsmal. Der
er tydeligvis ikke flertal her i folketinget for at
fglge de tanker, hr. Erhard Jakobsen har lagt -
frem. :

Sa vil jeg blot til hr. Chr. Christensen sige,
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at jeg er ganske enig i bemarkningen om de-
monstrationen pa Slotspladsen. Det sker jo tit i
den slags situationer, at andre kan have brug
for at sige, at det var deres fortjeneste, at man
fik udvidelsen af timetallet, Jeg kan helt be-
krefte, at vi faktisk pa det tidspunkt var niet
meget langt i vores forhandlinger. Vedrérende
bloktilskuddet skal jeg henvise til bemarknin-
gerne i lovforslaget.

Jeg skal ikke ga ind i en yderligere diskus-
sion om, hvem der har fortjeneste for hvad i
forbindelse med historie, geografi og biologi,
hvor det i hr. Chr. Christensens udlegning blev
til, at kristeligt folkeparti og venstre kampede
for dette, men jeg mi neavne, at det var rege-
ringen, der stillede forslaget om at ggre det til
et valgfag; det indgik som bekendt ikke i det
forslag, vi arbejdede ud fra.

S& blot en enkelt bemakning til fru Gerda
Mgller, som indtil adskillige gange henviste til
diskussioner pad mgder og det indtryk, fru
Gerda Mgller havde fiet herigennem. Jeg tror,
en hvilken som helst politiker, der holder
mgder — og det ved jeg vi alle sammen gor —
vil kunne blive bekrzftet i, at de synspunkter,
man selv star for, faktisk ogs& deles af den for-
samling, man taler i. Derfor er jeg ret sikker
pé, at alle ordfgrerne pa stribe kunne sti op
her pd talerstolen og dokumentere, at netop
deres synspunkter vedrgrende folkeskoleloven

var det, der havde hele befolkningens opbak-
ning.

Bertel Haarder (V):

Tre korte bemzrkninger. Til beroligelse for
hr. Chr. Christensen og hr. Alfred Hansen vil
jeg henvise til et papir, som jeg fik ministeriet
til at udarbejde og sende til undervisningsud-
valget — det kom forleden — vedrgrende klasse-
stgrrelser pd de valgfrie fag, hvor vi f&r en viel-
dig detaljeret gennemgang af, hvor mange hold
der er, og hvor mange elever der er pa hol-
dene, og far som slutfacit, at den gennemsnit-
lige klassestgrrelse pa de valgfrie fag er ca. 13.
Da den normale klassestgrrelse jo er 22, vil
man vide, at der er et hav af ledige pladser p&
de valgfri hold. Det er forklaringen p&, at der
ikke umiddelbart er bevilget penge i forbin-
delse med det forslag, fordi man efter al sand-
synlighed kan tilfredsstille alle videbegerlige
elevers krav om at f& en time ekstra ved at
sige: pa det hold er der kun 7, pa det hold er
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der kun 13; der er altsd plads til jer pa de be-
stdende hold.

Nér venstre allerede fgr valgkampen blev
klar over, at vi ville kraeve dette endret, var
det, fordi vi fik at vide, at der nogle steder var
bitte smd hold pi 7 og 8, samtidig med at man
niegtede elever, som gerne ville ind pé de hold,
at komme ind, fordi denne bestemmelse om, at
man maksimalt matte have 30 timer, eksiste-
rede. Det var anledningen til det. Det har vi nu
faet klaret.

Til fru Gerda Mgller vil jeg gerne pa den
givne foranledning sige, at jeg hermed vil op-
fordre alle kemmuner i deres lokale skoleplan-
leegning til at reducere timetallet i samtidsori-
entering og dge det i historie, regning eller
dansk, eller hvor man vil. Det er jo den méde.
hvorpa vi laver om pa disse ting, medmindre vi
kommer med en hel masse penge samtidig. Det
har jeg hermed gjort; s haber jeg fru Gerda
Mgller kan vere tilfreds med det. Jeg synes
ikke, vi har tid til at fortsette denne debat
yderligere.

Hvad gymnasieskolen angér, vil jeg blot
gore fru Gerda Mgller opmarksom pa, at der
jo desverre ikke var flertal for vort falles for-
slag, at vi skal videre, og at jeg derfor skgnner.
at denne felles 9. kl. prgve kommer til at spille
en rolle, sddan som det jo for gvrigt 0gsé var
tilteenkt i det forslag, som fru Gerda Moller og
jeg var falles forslagsstillere til sammen med
to andre partier, Derfor var der ikke spor mer-
keligt i det, jeg sagde.

Erhard Jakobsen (CD):

Farst en bemerkning til fru Gerda Mgller,
sem jeg helst havde varet fri for, men det var
fru Gerda Mgller selv, der lagde op til den.
Fru Gerda Mgller antydede, at der maske var
nogle uoverensstemmelser mellem fremskridts-
partiet og centrum-demokraterne om udform-
ningen. Fru Gerda Mgller ved, det ikke passer.
Fru Gerda Mgller ved, at endnu fgr det kon-
servative folkeparti havde fremsat sit forslag,
14 fremskridtspartiets og centrum-demokrater-
nes principielle holdning klar i en udtalelse,
der var sendt bl. a. til det konservative folke-
parti. Derfor ved fru Gerda Mgller, at der ikke
var nogen som helst uoverensstemmelse. Det
skyldes tekniske vanskeligheder her i huset
med at fa tingene trykt i rette tid, at vores for-
slag ikke ligger pa bordet i dette gjeblik. Det
er, som jeg sagde, en beklagelse, men det er
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ingen bebrejdelse til nogen som helst. Det
synes jeg bare fru Gerda Mgller skulle have
fulgt op pé tilsvarende loyal méade.

M3 jeg s spgrge ministeren: hvad star der i
undervisningsplanerne? Star der virkelig noget
cm historie, sddan at hver enkelt laerer ved,
hvad han skal lave i historie? Vel ggr der ej.
Jeg har set i nogle undervisningsplaner, jeg har
set, hvordan man i nogle undervisningsplaner
ganske ngje fglger den méade, som forskellige
venstreflgjspaeedagoger har fortalt man skal
leere bgrn pd fgrste fase historie pa: de skal
vide noget om slavesamfundet, derefter skal
man frem til det romerske, s& skal man frem
til middelalderen og feudalismen, og sa skal
man frem til den moderne kapitalistiske. Det
er den historiske udvikling, som ministeren
talte om. Ja men der er altsd bare lige 100
andre aspekter i historien, der har lige sa stor
interesse som klassekampen, men det kan man
altsd ggre. Det er da klart, at, enhver lerer der-
indenfor vil kunne vende op cg ned pa tingene,
ganske som han vil. Ingen vil da péstd, at un-
dervisningsplanerne ude i kommunerne laegger
undervisningen i sn&vre rammer, det er da
fuldsteendig forkert. Endnu mindre gg¢r mini-
sterens cirkulaere det. Jeg har meget ngje gen-
nemgiet cirkulereskrivelsen, for sa vidt angar
historie. Det er en hel reekke almindelig holdte
formuleringer. Det er ikke muligt for nogen
leerer at kemme til i sin undervisning at over-
treede det, der stdr i den vejledning, for der
star ikke noget ud over ncgle lange, lange ord
af dem, scm padagoger har en fantastisk evne
til at finde pa. Jeg haber, de selv forstar dem,
men det er i hvert fald ikke ord, der kan over-
traedes.

Hvor problemet i alt det her ligger, har vi
faet klart illustreret af de oplysninger, der
kom frem under diskussionen mellem hr. Ber-
tel Haarder -og ministeren. Fru Tove Nielsen
har talt om det pa offentlige mgder, derfra ved
jeg det. Fru Tove Nielsen har forklaret, at man
kempede en drabelig kamp i undervisningsud-
valget for at tvinge ministeren, presse ministe-
ren til at give vejledningen om samtidsoriente-
ring en bestemt udformning. Det lykkedes
ikke, nej, men det er jo dér, vi vil sette ind.
Loven er ikke feerdig, fgrend undervisningsud-
valget har haft lejlighed til at fastleegge. hvad
det er, man vil have stiende dér, sddan at mi-
nisteren ikke bagefter med sin lille lette hand
er i stand til at give det hele en drejning. Det

4/5 77: 1. beh. af f. t. L. vedr. folkeskolen.

3672

er det, jeg mener der er gjort f. eks. i historie,
og man kan prgve at kigge den gamle og den
nye vejledning om historie igennem. Jeg har
ikke kunnet fa haftet, hvori der er givet en di-
rekte undervisningsvejledning, der star i det se-
neste hefte, jeg har, nr. 28, at det kommer i
hafte nr. 30, og det kommer senere. Men jeg
har derimed set savel det gamle som det nye
cirkulzere. Dér er en ganske klar forskel: det
star klart i det gamle og meget klart i.det
nye, hvad man skal lre med hensyn til histori-
ske kendsgerninger. Det er aldeles @ndret, og
det md ministeren have gjort. Der er ikke
noget i loven, der giver baggrund for det, som
cgsd hr. Alfred Hansen var inde pa. Det er
disse ting, man bliver ngdt til at tage op: ligger
det inden for en ministers - befgjelser ved at
&ndre et par ord i et cirkulere ‘at give mulig-
hed for at foretage en faktisk @ndring af et
fags indhold? Det er det, jeg gerne vil vere
med til at sette en stopper for, og det er det,
folketingets mediemmer kommer tif at disku-
tere, nar vort lovforslag foreligger, for, som
jeg sagde, det er desveerre ikke med i det kon-
servative forslag.

Ebba Strange (SF): ‘

Jeg kan ikke nzre mig for en polemisk be-
merkning til fru Gerda Mgller, inden jeg gar
over til det mere saglige. Nar fru Gerda Mgller
mener, at hun har 90 pct. af Danmarks lerere
bag sig i deres hjerter — de tgr ganske vist ikke’
sige det — og hun samtidig pointerer, at sam-
tidscrientering kan gives et staerkt ensidigt po-.
litisk praeg, synes jeg, det er en selvopofrelse
ud over alle grenser, at hun ikke vil udnytte
den fabelagtige situation, det konservative
folkeparti dermed har faet til at préve at pé-
virke eleverne; det m& man virkelig vere tak-
nemlig for. _

S4 vil jeg godt sige til hr. Bertel Haarder —
og det skal vi nok blive ved med at skendes
om —: det er altsé ikke nok at give plads pa de
hold, der allerede er i forvejen, for hvad sa
med alle de elever, der gnsker at fa de 34 timer
i de kemmuner, der gnsker at give dem, men
som ikke har plads p& deres hold? Der vil
blive, og der skal blive oprettet nye hold efter
denne loveendring, og derfor vil den komme til
at koste penge. Der er da sikkert plads pd
nogle hold, men vi kan ikke klare hele denne
loveendring med at sige, at de elever og de
kommuner, der gnsker at bruge de 34 timer,
bare kan g ind pa bestdende hold.
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Da vi nu i det hele taget diskuterer timetals-
problemet, vil jeg benytte denne lejlighed til
at stille et spgrgsmal til ministeren, som har
vaeret diskuteret i socialistisk folkeparti, siden
vi fik cirkulererne om den nye folkeskolelov.
Det var ikke mig, der var mit partis ordfgrer, da
folkeskoleloven blev gennemfgrt, men jeg ved,
jeg er i overensstemmelse med mit partis davee-
rende ordfgrer, nar jeg nu spgrger: var det os,
der var forferdelig dumme, nar vi opfattede
§ 14 saledes, at enhver elev skulle have mindst
24 timer? Sadan har vi altsd lest § 14; dér star.
at den ugentlige undervisningstid for eleverne er
fra 24 til 30 timer. Men af ministerens cirku-
lere fremgik det, at eleverne kunne ngjes med
de obligatoriske 22, og det er der faktisk nogle
der ggr. Jeg mener ikke, vi har fiet svar pa
det, og jeg vil godt appellere her ogsa til andre,
der er interesserede i folkeskolespgrgsmal, og
til uddannelsesudvalget, om man kunne tenke
sig en anden formulering i § 14.

Jeg vil gerne bruge det som overgangsbe-
mearkning til hr. Freddy Madsens indlaeg. Hr.
Freddy Madsen pegede pa de sociale proble-
mer, der kan opstd med denne timetalsudvi-
“delse, og det er jeg slet ikke uenig i — jeg
nzvnede selv forskellen fra kommune til kom-
mune, jeg navnede selv det med latinen som
adgang til gymnasiet, og jeg er ikke blind for,
at der skabes sociale uligheder — men jeg er
fundamentalt uenig med hr. Freddy Madsen,
ndr han vil have det obligatoriske timetal op
pa 28. Det kan godt vere, hr. Freddy Madsen
synes, vi har en helt vidunderlig folkeskole,
der egner sig lige godt for alle bgrn: jeg be-
klager, at vi ikke har det, men vi har det fak-
tisk ikke.

Det gjorde egentlig ogsd et sterkt ind-
tryk p& mig, at de elever kom og demonstrere-
de for flere timer, for det kunne godt give os
det indtryk, at nu var skolen blevet s vidun-
derlig, nu syntes alle bgrn, det var sa dejligt
at gi i skole, men det var jo ikke det, der 13
i det. Det var simpelt hen en angst for, at hvis
de ikke fik flere timer, si kom de nok heller
ikke i gymnasiet, s& kom de nok heller ikke
med i kaplgbet.

Vi mangler meget endnu for at fi en skole,
der er god for alle bgrn. For mig og mit parti
er det ikke fgrst og fremmest et spgrgsmal om
antallet af timer, men fgrst og fremmest et
spgrgsmal om indholdet i den undervisning,
der gives, og s& betyder mindre klassekvotien-
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ter mere for os end et gevaldig hgjt antal ob-
ligatoriske timer. For os betyder det ogsd vel-
dig meget, at der er valgmuligheder i de wldre
klasser, altsd at bgrnene far lejlighed til selv at
treeffe valg, selv at tage stilling, selv at vere
ansvarlige for nogle af de ting, de skal fore-
tage sig i skolen, at det hele ikke bare er no-
get, de bliver paduttet.

Jeg ved, at bgrn i dag er ude for et forfer-
deligt pres — og det hgrer jo med til hele den
gkenomiske krise, vi gennemlgber — fordi de
ved, at hvis de skal klare sig igennem krisen,
hvis ikke de skal blive ofre, skal de have en or--
dentlig uddannelse. Vi ved, hvordan der skeares
i hele uddannelsessektoren, s& jeg forstdr dem
godt. Jeg forstar ogsd godt forzldrene, der ba-
de vil have dem til prgver og vil have dem til
at tage sd mange fag som muligt. Men vi skal
se i @jnene, at det er en krisesituation, og vi
skal se i @gjnene, at det ikke er alle bgrn, der
befinder sig lige godt i skolen, hvor meget vi
sa end kan beklage det.

Freddy Madsen (DKP):

Jeg er ikke uenig med fru Ebba Strange i,
at der er et stort behov for at forbedre folke-
skolen pd mange leder og kanter. Men jeg tror
ogsd, at det er en forudsetning og det, som
er det vasentligste — og det var jo det, som
bl a. adskilte SF og os i hele holdningen til
folkeskoleloven — at de ngdvendige kreafter, de
ngdvendige midler og hermed ogsd det ngd-
vendige timetal stilles til radighed i folkesko-
len. Det er det afggrende grundlag.

M4 jeg i en kort bemerkning til hr. Steen
Folke sige, at jeg overhovedet ikke begriber,
hvorfor hr. Steen Folke skulle udnytte denne
specielle anledning til at angribe vores parti
for vores holdning i denne sag, dette s meget
mindre som det jo fremgik af det, hr. Steen
Folke sagde, at vi netop var meget vidtgiende
enige om, at det svaelg, som her opstir imellem
dem, man kan kalde de mere privilegerede ele-
ver, og dem, som har vanskeligheder i skolen,
i hgj grad vil blive udvidet. Det var ngjagtig
det, jeg pdviste i mit indleg. Men jeg har al-
ligevel fortsat den opfattelse, at vi md give
ogsa de elever, som gnsker at udvide deres
kundskaber, denne mulighed. Derfor kan vi
ikke modsztte os et forslag som det, under-
visningsministeren her har fremsat, men vi mé
understrege, at forudsatningerne for at gen-
nemfgre det ma veare, at staten ogsd er villig
til at betale de omkostninger, som er forbundet
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med det. Jeg tror, at det har spillet en vaesentlig
rolle i den forbindelse, at eleverne har demon-
streret for det; det kan godt ske, man havde
overvejelser, men jeg tror, det satte skub i tin-
gene. Det er dog vistnok fgrste gang i Dan-
markshistorien, at skoleelever i si stort tal har
demonstreret for at fi et udvidet timetal. Det
ma vistnok selv. hr. Erhard Jakobsen erkende
som en historisk kendsgerning.

Hr. Erhard Jakobsen var s& forfardet over,
at man skal beskzftige sig med slavesamfun-
det, feudalismen, den moderne kapitalisme osv.
Jeg har giet i en meget sort skole, hr. Erhard
Jakobsen, og jeg tror nasten, det var en af den
slags skoler, som hr. Erhard Jakobsen ville bil-
lige, at vi skulle have viderefgrt —~ det tror jeg
nu ikke var klogt — men dér underviste man
faktisk i alle disse ting. At det, der kom ud af
det, var, at det hovedsageligt var kongernes,
kejsernes og harfgrernes historie, vi lerte om,
er en anden side af sagen. Men hvis man skal
lave undervisningsplaner af den art, hr. Erhard
Jakobsen vil have, betyder det altsd, at man-ned
til de mindste detaljer skal lave den indoktrine-
ring, som hr. Erhard Jakobsen gnsker i borger-
lig retning, og det bliver vistnok svert, for det
ville vre nogle meget omfangsrige vearker,
undervisningsministeren skulle udgive i den an-
ledning. For os andre er det stadig veek bekla-
geligt, at det, der er hovedsagen i folkeskolen,
er denne borgerlige indoktrinering, men at der
pa nogle omréder ogsd en gang imellem kom-
mer lidt fornuft med i tingene, og at bgrnene
far at vide, at det var andre end kongerne og
kejserne, der skabte historien, tror jeg nu er en
uhyre sund ting, og den udvikling kan nok selv
ikke hr. Erhard Jakobsen standse.

Chr. Christensen (KrF):

Jeg vil gerne takke ministeren for forstaelse
for nogle af de bemerkninger, jeg fremsatte
under mit fg¢rste indlzg. Men mé jeg s ogsa
for historiens skyld sige, at det er rigtigt, at
venstre og kristeligt folkeparti kempede for at
& historie, geografi og biologi gjort til prgve-
fag. Det mislykkedes. At regeringen sd under
forligsforhandlingerne bgjede sig over til at
ggre fagene til valgfag, skal regeringen ikke
have utak for.

M4 jeg sige til hr. Bertel Haarder, at det er
tanken, at eleverne skal have tilgodeset en rele-
vant undervisning. Det er ikke bare et spgrgs-
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mal om, at man kan sige: dér er der hul, og
dér er der hul, og dér er der hul, og dér kan I
komme ind. Det er ikke et spgrgsmal om, at
eleverne skal have tiden til at ga i disse timer,
men at de kommer ind pd holdkombinationer,
der giver dem en relevant undervisning, og
derfor kan vi ikke bare sige, at det kan ldses
med hensyn til de lave elevtal pa holdene.

Sa ma jeg sige: utak er jo verdens lgn. Jeg
havde fornemmelsen af, at jeg méaske var en af
de ordfgrere, der tog mest positivt imod det
konservative forslag, men jeg fik sandelig at
vide, at det var en meget ringe tilslutning, jeg
havde givet, og at man var skuffet over, at den
ikke var stgrre, hvorimod hr. Alfred Hansen
fra retsforbundet, der afviste forslaget, fik
megen tak. Nu er det jo ikke fprste gang, jeg
hér» fornemmet, at fru Gerda Mgller ligesom
har svert ved at opfatte, hvad jeg siger med
hensyn til det, vi er felles om, men jeg héber
ikke, at det ligefrem er et gnske, at man vil pla-
cere sig forskelligt. Jeg gav tilslutning til va-
sentlige dele af det konservative forslag, fordi
det var i ngje overensstemmelse med det, kri-
steligt folkeparti slas for. .

Hvad angar kristendomsundervisningen, var
det jo os, der foreslog, at netop forméalsformu-
leringen skulle bibeholdes i den nye ‘skolelov.
Dér var vi ogsa enige. I mit indleg gik jeg ogsa
klart ind for, at " kristendomsundervisningen
skulle styrkes, men papegede, at vi i det kon-
servative forslag manglede timetallet.

M3 jeg sige: lad vere med at skabe kunstige
skel mellem partier, som er enige om at kempe
for en fwlles sag, og lad os si prgve, om vi kan
f4 noget positivt gjort ved det.

(Kort bemarkning).

Bertel Haarder (V): .

Det er ikke sadan, at der kun er et hul hist
og her pa de valgfri fag. Det er den alminde-
lige regel, at der er veldig god plads pa de
valgfri fag. Det er kun 400 hold ud af 25.000,
hyor der er over 24 glever. o

Helle Degn (S):

Jeg kunne godt tenke mig at knytte en en-
kelt bemarkning til de meget demagogiske be-
merkninger, hr. Erhard Jakobsen er fremkom-
met med ogsd under denne debat. Jeg tror
ikke, at folkeskolens lerere er godt tilfreds
med den uro, som hr. Erhard Jakobsen gnsker
at skabe omkring folkeskolen. Det gnskede
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han ligesom i sit indlaeg at tage patent pd, og
det mener jeg ikke er tilfzeldet. Tveertimod tror
jeg, at folkeskolens lzrere er meget lidt begej-
strede for den jagt pa kollegaer, som hr. Er-
hard Jakobsen nu indleder.

Jeg mener, det ma vare sadan, at de forligs-
partier, som sammen har gennemfgrt folkesko-
leloven, i fallesskab m& garantere leererne, isar
de lzrere, som skal undervise i det nye fag
samtidsorientering, at de ikke risikerer at blive
udsat for harde trusler fra en hr. Erhard Ja-
kobsen.

Jeg fik ikke lejlighed til at fi en kort be-
merkning i f@rste omgang, men jeg vil lige
spgrge fru Gerda Mgller om en lille ting: var
det ikke en fejltagelse, at den omtalte skolein-
spektgr ikke blev navngivet?

(Kort bemarkning).
Erhard Jakobsen (CD):

Jeg kender naturligvis ikke fru Helle Degn
godt nok til at vide, hvad hun forstar ved de-
magogi. Men jeg kunne godt tenke mig, at fru
Helle Degn gjorde mig den tjieneste at navne
bare én udtalelse af mig, hvor jeg har angrebet
Danmarks lzrere generelt. Jeg kan give fru
Helle Degn 7 udtalelser, hvor jeg har sagt, at
det ikke er laererne, jeg angriber, men lovén og
det folketingsflertal, der har gennemfgrt loven.
Det er mine udtalelser.

Steen Folke (VS):

Det gjorde da ogsa indtryk pa mig, da der
pludselig var tusindvis af skoleelever, der de-
monstrerede herude for at fi nogle flere timer
eller i hvert fald for at f en Igsning p& de pro-
blemer. Men det betyder ikke, at det ikke bli-
ver ngdvendigt at tage politisk stilling til de
forslag, der kommer fra eleverne, og det er
nok sidan, at mange af dem, der demonstre-
rede, gnskede en Igsning af de problemer, som
det drejer sig om, men ikke ngdvendigvis
den Igsning, som nu er blevet resultatet. Jeg
har sagt, at Landsorganisationen af elever har
et medansvar for det, der blev resultatet, og jeg
havde dengang lejlighed til at diskutere disse
ting med nogle representanter for Landsorga-
nisationen af elever. Vi kunne altsi ikke blive
politisk enige om det rigtige i dette forslag, og
jeg har tilkendegivet VS’ holdning til sagen.

Jeg vil godt sige til hr. Freddy Madsen, at det
vel ikke er si merkeligt, at jeg angriber DKPs
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holdning p& dette omrade, nar jeg finder, at
DKPs holdning er forkert. Jeg gjorde opmerk-
som pa, at jeg var ganske enig i nogle af de be-
markninger, som hr. Freddy Madsen kom
med, men netop pa den baggrund forekommer
det ejendommeligt, at DKP altsi drager den
modsatte konklusion og siger, at DKP, pa
trods af de uligheder som dette vil uddybe,
alligevel vil g ind for forslaget. Det er det. jeg
har angrebet, ikke hr. Freddy Madsens be-
markninger, men den made, man Abenbart
agter at stemme for dette forslag pA.

Jeg mé ogsd sige om SFs holdning, at efter
fru Ebba Stranges andet indleg undrer SFs
holdning mig altsi sddan set endnu mere. Vi er
enige med SF i, at der ikke er brug for at
dynge flere timer pa i folkeskolen, sidan som
skolen er. Der er grund til at lave skolen meget
om, men sé lenge det ikke er muligt, mener vi
heller ikke, man Igser noget ved bare at dynge
flere timer oveni. Vi er helt uenige med DKP,
der @nsker at stille krav om flere obligatoriske
timer nu. Vi vil heller ikke g& den vej. Men
netop pd den baggrund synes jeg, det er mer-
keligt, at SF er med til en Igsning, som bestar i,
at man lasser flere timer pé, oven i kebet altsa
timer, som kun de bedst motiverede, dem, som
hr. Freddy Madsen kalder eliten, ma forudses
at ville tage. Det er da en meget, meget darlig
Igsning af de problemer, som alle erkender ek-
sisterer.

Til sidst nogle  ord til fru Gerda Mpoller.
Hendes bemerkninger om 'samtidsorientering
var jo unzgtelig den bedste bekreftelse pa det,
jeg sagde i mit fgrste indleeg. Fru Gerda Mgl-
ler gjorde opmerksom pa, at man i samtids-
orientering &kal beskzftige sig med politiske
udsagn. Ja men tank hvor forskrakkeligt!
Oven i kgbet skulle man beskaftige sig med
politiske forhold. Det er jo ganske uhgrt, at
uskyldige elever skal have noget at vide om po-
litiske forhold! Og for at satte prikken over
i’et gjorde fru Gerda Mgller opmarksom pa.
at man sagar skulle orienteres om samfunds-
konflikter. Ja tenk engang, at elever ikke kan
komme igennem hele skolen med bind for ?)-
nene uden at fa noget som helst at vide om re-
aliteterne i det samfund, som de engang i hg-
jere grad skal ud i. Jeg mener, at det kom gan-
ske klart frem, at er'der noget, som hgjreparti-
erne frygter, er det, at eleverne skal f3 et reelt
indblik i den virkelighed og de samfundsfor-
hold, de lever i.
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Gerda Mgller (KF):

Hr. Bertel Haarder sagde, at der ikke er fler-
tal for gymnasieskoleforslaget, som vi er, jeg
tror 5 partier om at fremsatte sammen. Ja, ja,
hr. Bertel Haarder, vi opgiver altsd ikke pa
torhand, vi har fremsat et forslag, og fgr det
kommer til behandling her i salen eller i udval-
get; opgiver vi ikke, s& vi gér ikke pd kompro-
mis.

S4 vil jeg sige til hr. Erhard Jakobsen, at jeg
kunne jo sige lige s& paent, som hr. Erhard Ja-
kobsen gjorde, at jeg egentlig heller ikke bry-
der mig om at sige det, men erlig talt, hr. Er-
hard Jakobsen, jeg kunne godt lide at vide,
hvad det var for tekniske vanskeligheder. Nu
har jeg sliet op i min lommebog. Der star, at
vi den 16. marts, cm jeg sd ma sige, brod sam-
arbejdet. 1 min radio i bilen — jeg var ude at
hente den fra reparation — hgrte jeg om efter-
middagen kl. 16 en udtalelse om, at nu frem-
satte hr. Erhard Jakobsen sit forslag, og det blev
meget omhyggeligt beskrevet, hvad det hele gik
ud p&. Der kom ikke noget forslag. Vores kom,
vi havde indleveret det den 16., det er trykt og
dateret den 25. marts. Den 31. marts skriver
hr. Erhard Jakobsen i, jeg formoder alle ven-
strebladene — det jeg har lest er Lolland-Fal-
sters Folketidende — at der vil rejse sig et ra-
maskrig, nar fremskridtspartiet og centrum-de-
mokraterne om fa dage i fellesskab lagger
deres forslag til ny folkeskolelov pa bordet. Vi
har den 4. maj i dag. Undskyld, at jeg ikke lige
kan tro pi det. Det kan jo ikke vare tekniske
vanskeligheder herinde i huset, for vores forslag
er altsd trykt, selv om det i virkeligheden er
fremsat senere.

Jeg vil lade fru Ebba Stranges bemarkninger
om samtidsorientering std for sig selv, men jeg
vil gerne have at vide, nar fru Ebba Strange
onsker en god skole for alle bgrn, hvad det s&
er for en skole. Anerkender SF ikke, at bgrn
nu engang er fgdt med forskellige anleg og
forskellige evner? Er det SFs mening, at det nu
skal ga ud over de bogligt begavede bgrn, for
sddan ser det jo altsd nzrmest ud. Jeg vil godt
have at vide, hvordan man laver en skole, hvor
alle bgrn kan blive tilfredse.

Jeg vil gerne vaere med til at se pa § 14 med
disse valgfag, for jeg har fiet mange, mange
titkendegivelser om, at eleverne ikke mgder i
de timer. I Kgbenhavns kommune - jeg ved
godt, den har en lov for sig selv — siges det di-
rekte af flere forskellige skoleinspektgrer, at
det nok hanger sammen med, at timerne lig-
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ger i ydertimer, men i virkeligheden har man
altsd ingen magtmidler til at holde bgrnene til

- de fag. S& det er meget kontroversielt, at bgr-

nene i nogle tilfelde slet ikke kommer til un-
dervisningen og i andre tilfzelde kommer og
beder om flere undervisningstimer. Jeg vil godt
have set pa den paragraf.

S& ma jeg sige til hr. Chr. Christensen, at hvis
jeg virkelig har hgrt forkert, vil jeg da give
ham én stor undskyldning, men jeg fik altsa
ikke opfattelsen af noget helt konkret, men jeg
er glad for de gode hensigter. Hr. Alfred Han-
sen navnte direkte to punkter, som han kunne
tilslutte sig, feruden at han kom med nogle be-
merkninger og navnte ét punkt, hvor han
ikke kunne. Det er méske det, jeg har lagt mest
meerke til.

S4 vil jeg sige noget til hr. Steen Folke, som
jeg ikke fik svaret i fgrste omgang; der var ikke
tid. Hr. Steen Folke sagde, at nar vi havde
noget imod samtidsorientering, var det nok,
fordi vi ikke ville risikere, at eleverne skulle fa
ncget at vide om uligheden i samfundet og for-
holdene ude i verden. Med det sidste indlag
fra hr. Steen Folke in mente siger jeg: nej, det
ville vi simand ikke vare si bange for; det, vi
er bange for, er, at de kun far noget at vide om
det, og at de ikke fir noget at vide om alle de
andre historiske kendsgerninger. Det er jo i vir-
keligheden sidan, forholdene ligger, set med
hr. Steen Folkes gjne: sddan skal det jo vere.

(Kort bemzarkning).
Erhard Jakobsen (CD):

Jeg vil selvfglgelig ikke bruge tingets tid til at
polemisere mod. fru Gerda Mgllers private
lemmebog og hendes automobilradio, men fru
Gerda Mgller og alle andre herinde ved jo,
hvad der er forskellen pa at fremsezite et for-
slag til folketingsbeslutning og s& fremstte et
forslag til @ndring af en lov. S& kan fru Gerda
Mgller maske ogsé forstd — alle har selviglgelig
forstaet det i forvejen — at det tager lidt len-
gere tid teknisk at f4 forberedt et forslag.

‘Det afggrende: er imidlertid, at nar forslaget
engang ligger her — og jeg sagde udtrykkeligt,
det ikke er en bebrejdelse, jeg beklagede bare,
at det ikke var her, for s& kunne man have det
og diskutere sammen med det andet — vil man
kunne konstatere; at det svarer til de hovedret-
ningslinjer, som vi var enige om, da vi sad tre i
udvalget. Det kan man konstatere, og dermed
kunne denne polemik, som fru Gerda Mgller
indledte, have veeret undgéet.
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(Kort bemerkning).
Ebba Strange (SF):

Jeg er enig med fru Gerda Mglier i, at bgrn
har forskellige evner og anleg, men debaiten
om, hvordan bgrns evner og anleg udvikler
sig, tror jeg nok ville blive lang mellem fru
Gerda Mgller og mig, og dér tror jeg ikke vi
ville blive enige, sd den skal jeg spare tinget
for.

Men nar fru Gerda Mgller spgrger mig, om
det nu skal g& ud over de boglige bgrn, vil jeg
godt sige, at jeg ikke har set ét eksempel pa et
dansk skolesystem, hvor de boglige bgrn ikke
har klaret sig godt igennem — hvis vi si ellers
kan blive enige cm, hvad vi forstar ved de bog-
lige bgrn, men det tror jeg vi er nogenlunde
enige om - og derfor er det en af SFs hoved-
opgaver i forbindelse med folkeskolen at ggre
den sédan, at den kan blive bare en lille smule
bedre for de bgrn, der ikke er boglige.

Undervisningsministeren (Ritt Bjerregaard):

Det er jo efterhdnden blevet en lang diskus-
sion om folkeskoleloven, og jeg skal ikke for-
lange den meget mere, blot sige til hr. Erhard
Jakobsen, at det er tydeligt, at vores holdning
til skolen er vidt forskellig. Hr. Erhard Jakob-
sen taler for en centralisering pa skoleomradet,
som vi ikke tidligere overhovedet har kendt, og
som ligger milevidt fra dansk tradition. Den
tradition, vi har udviklet pa skoleomrédet, er et
vidt udstrakt selvstyre, hvor bade lererne, ele-
verne og forzldrene har stor indflydelse pa,
hvad der foregér i skolen. Jeg kan love hr. Er-
hard Jakobsen, at jeg nok skal forsvare den
tradition imod de centralistiske tendenser, som
hr. Erhard Jakobsen ruller op for den folke-
skole, som han gnsker sig.

Sa blot en enkelt bemerkning i anledning af,
at det kun har vearet loven, hr. Erhard Jakob-
sen har angrebet og ikke lererne: jeg mindes en
udtalelse i en valgudsendelse, som gik pi en
ikke navngiven, men dog konkret skole, og en
ikke navngiven, men dog konkret larer.

Fru Ebba Strange spurgte til det gamle
spgrgsmal fra hr. Jens Maigaard om § 14. Vi
har svaret, og jeg skal prgve kort at preacisere,
hvad problemet var.

Problemet er forholdet til, hvor mange obli-
.gatoriske timer man skal have, og hvor stort et
rdderum der er, nir man ogsé tager valgfagene
med. De obligatoriske timer er de 22. N&r valg-
fagene bliver regnet med, er det fra 24 til 30,
fordi vi jo har opereret med afledte timetals-
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planer, der betyder, at man kan g& ned p& 18
obligatoriske timer, hvis man har et tilstraekke-
lig lavt antal bgrn i klasserne. Deraf forvir-
ringen omkring § 14.

Sa blot en bemerkning til fru Gerda Mgl-
ler, som polemiserede med hr. Steen Folke om
samtidsorienteringen. Jeg har svart ved at se
det rimelige i den enorme forskrakkelse, som
fru Gerda Mgller og andre giver udtryk for.
Herregud, det drejer sig om tre timer i de
eldste klasser om ugen.

Hermed sluttede forhandlingen.

Forslagenes overgang til anden (for forslaget
til folketingsbeslutnings vedkommende sidste)
behandling
vedtoges uden afstemning.

Tredje nastformand (Nathalie Lind):

Jeg foreslar, at forslagene henvises til un-
dervisningsudvalget. Hvis ingen ggr indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Jeg skal her udsette mgdet. Det genoptages
kl. 19.30.

Mgdet udsat kl. 18.23.

Mgdet genoptaget kl. 19.30.

Den naste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om @n-
dring af lov om gymnasieskoler og studenter-
kursus.

(Lovforslag nr. L 170. Fremsat 26/4 77).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Camre (S):

Efter gennemfgrelsen af den nye folkeskole-
lov den 26. juni 1975 er det ngdvendigt at an-
dre gymnasieloven. Adgangen til gymnasiet har
jo hidtil varet knyttet til realafdelingen, og
med dennes bortfald pa grund af den nye folke-
skolelov er der et behov for nye regler vedrg-
rende optagelse i gymnasiet.

Socialdemokratiet har ¢gnsket at liberalisere
adgangen til gymnasiet, fordi det har varet vo-
res opfattelse, at modenhed og egnethed ofte



