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handverket og den mindre industri, handelen,
vognmandserhvervet og andre serviceerhverv
(L 25).

Nearverende lovforslag gar ud pa, at der kan
bevilges skattefritagelse for finansieringsinsti-
tutter, der opnér statsgaranti i henhold til den
af handelsministeren foresldede lov.- _

1 gvrigt skal jeg tillade mig at henvise til
lovforslaget og dets bemarkninger samt det
allerede fremsatte lovforslag fra handelsmini-
steren.

Med disse bemearkninger skal jeg anbefale

lovforslaget til en velvillig og hurtig behand-

ling i tinget.

Jeg skal derefter tillade mig for det hgje ting
at fremsatte forslag til lov om @ndring af lov
om beskatning ved fusion af aktieselskaber m.v.

Fusionsloven har nu virket i knap et ar, og
det har vist sig at volde problemer for erhvervs-
livet at overholde den frist p4 3 maneder, som
foven fastsatter for indsendelse af fusionsdo-
kumenter og oplysninger til statsskattedirekto-
ratet.

Efter samrid med selskabsskattekommissio-
nen foreslas fristen forlenget til 6 méneder fra
fusionsdatoen, dog saledes at indsendelse ma
finde sted senest 1 méned fra den dato, da der
er truffet beslutning om fusion.

Dernast foreslads lovens anvendelsesomrade
udvidet til ogsd at omfatte gensidige forsik-
ringsforeninger, der kun overtager forsikringer
med forpligtelse til deltagelse i det gensidige
ansvar. Sadanne foreninger er ikke omfattet af
den gzldende lov, der kun omtaler gensidige
forsikringsforeninger, der ogsd overtager for-
sikring uden forpligtelse til deltagelse i det gen-
sidige ansvar.

Endelig indeholder lovforslaget nogle kon-
sekvensendringer som fglge af den gennem-
forte lov om lempelse af dobbeltbeskatning af
udloddede selskabsindkomster.

I gvrigt henviser jeg til lovforslaget og be-
merkningerne dertil.

Med disse bemarkninger skal jeg anbefale
det fremsatte lovforslag til velvillig og hurtig
behandling i det hgje ting.

Jeg skal endelig tillade mig for det hgje ting
at fremsaette forslag til lov om endring af lov
om pdligningen af indkomst- og formueskat til
staten. (Underholdsbidrag).
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Lovforslaget gar ud p& nogle @ndringer i
ligningslovens §§ 10 og 11.

De pageldende paragraffer i ligningsloven
indeholder regler om den skattemaessige be-
handling af underholdsbidrag mellem wgtefel-
ler og til bgrn. Ved lovforslaget foreslds der
endringer pa to punkter.

Det foreslds, at fradragsretten for under-
holdsbidrag ved faktisk adskillelse ikke mere
kun skal angd bidrag fastsat (eller godkendt)
af det offentlige, men ogsd gelde for bidrag,
som parterne har aftalt, sdledes at retsstillin-
gen kommer til' at svare til, hvad der gelder
ved separation og' skilsmisse. Samtidig tydelig-
gores det dog, at den faktiske adskillelse skal
skyldes parternes uoverensstemmelse,

Endvidere foreslas det, at fradragsret for un-
derholdsbidrag til bgrn ikke mere skal vare be-
tinget af, at bidragyderen har forsgrgelsespligt
(eller bidragspligt). over for det offentlige for
barnet. Betingelsen er stort set uden selvsten-
dig betydning .ved. siden af det krav, der i gv-
rigt geelder om, at barnet ikke méa veere over 18
ar.

Det bemzrkes, -at de foresldede zndringer
bl. a. skyldes en henstilling fra ]ustltsmlmsterlet
om @ndring af reglerne.

Der er ikke med de foreslaede @ndringer for-
bundet provenumaessxge konsekvenser af nogen
betydning.

I gvrigt skal jeg henvise til de udfgrlige be-
merkninger, der ledsager lovforslaget.

Med disse udtalelser skal jeg anbefale lov-
forslaget til en velvillig behandling i det hgje
ting.

Den f@rste sag pad dagsordenen var:
Sporgsmadl til ministrene.

Af Ebba Strange (SF) til justitsministeren:
»Vil ministeren lade foretage en fornyet un-
dersggelse af forholdene omkring mordet pa
fru Else Gregersen i Egebaxksvang Skov ved
Espergzrde den 30. juli 1975%
(Spm. nr. 67).

Skriftlig begrundelse.

Gennem tre artikler i dagbladet Politiken
den 24., 25. og 26. ds. har forfatteren Poul
@rum fremlagt et materiale, der satter meget
alvorlige spgrgsmaélstegn ved, om den dgmte
Jakob Brglling faktisk er skyldig i det ovenfor

omtalte mord, han i maj i ar blev dgmt for.
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Poul @rum gér s& vidt, at han betegner den
afsagte dom som justitsmord, hvilket politiet
naturligvis afviser. Imidlertid papeges der i ar-
tiklerne flere forhold, hvor opklaringsarbejdet
og bevisfgrelsen synes at have lidt af mangler.
Dertil kommer, at den dgmte er en relativt
svagt begavet ung mand, hvilket i sig selv ggr
hans situation vanskelig.

Jeg mener naturligvis ikke, at ministeren
normalt hverken kan eller skal optrede som
serlig klageinstans. Men nér der s kraftigt
som her rejses tvivl om grundlaget for en rets-
afggrelse af s& alvorlig karakter, ville jeg finde
det rimeligt, at ministeren sgrgede for at lade
foretage en tilbundsgiende undersggelse af alle
forhold vedrgrende sagen.

Ebba Strange (SF):

Mit spgrgsmal til justitsministeren handler
om den dom, der er blevet afsagt over en ung
mand, der hedder Jakob Brglling, for mordet
pa fru Else Gregersen i Egebaksvang Skov ved
Espergerde, og jeg har begrundet spgrgsmélet
skriftligt.

Det, jeg gerne vil tilfgje i dag, er, at jeg i da-
gens aviser har set, at sagen nu er géet til rigs-
advokaten, men at rigsadvokaten pa den anden
side — det fremgar af dagbladet Aktuelt — ikke
mener, at man kan blive ved med at koge
suppe pi en sag, nar der ikke er grundlag for
virkelig tvivl om dommens rigtighed. Det synes
jeg jo nok er en lidt hurtig udtalelse af rigsad-
vokaten, og derfor er jeg interesseret i at hgre
ministerens svar pa det stillede spgrgsmal.

Jeg er godt klar over, at det helt afggrende
er, om der kan skaffes yderligere oplysninger,
og maske kan bare det, at vi rejser sagen her,
og det, at forfatteren Poul @rum har rejst
tvivlsspgrgsmal i sagen, veere med til at skaffe
disse yderligere oplysninger.

S3 vidt jeg kan se, er der to alvorlige tvivls-
spgrgsmal, der er blevet rejst. Det fgrste er
selve skyldspgrgsmailet, og det er naturligvis
sin sag. Vi skal ikke vere overdommere her i
tinget, det skal justitsministeren heller ikke, og
derfor er det selvfglgelig sin sag at sette
spgrgsmélstegn ved et navningetings afggrelse.

Det andet, der for mig er et problem, er de
afhgringsmetoder, politiet har anvendt ved af-
hgringen af Jakob Brglling. Jeg mener, det er
vigtigt at tage i betragtning, at den dgmte er en
meget svagt begavet ung mand med et darligt
sprog, og at netop en sidan ung mand kan
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komme i en meget presset situation, nar han er
i timelange forhgr. Et af de formal, jeg har
med at opfordre til en genoptagelse, er, at man
méaske ved en genoptagelse af sagen kunne
sikre sig, at Jakob Brgllings forsvarer kunne
veere til stede under afhgringerne og give ham
den stgtte, som jeg er helt sikker pa at han har
brug for.

Men det afggrende er, at de artikler, vi har

. laest i dagspressen, har skabt s& megen usikker-

hed om sagen, at jeg mener, det ikke alene for
den dgmtes skyld, men ogsi for anklagemyn-
dighedens egen skyld, er vigtigt, at sagen bliver
genoptaget. Derfor mit spgrgsmaél til ministe-
ren.

Justitsministeren (Orla Mgller):

Jeg er glad for, at fru Ebba Strange s tyde-
ligt betonede, at det ikke var gnsket med
spgrgsmélet at f& mig til at tage stilling til eller
vurdere rigtigheden af den afsagte nzvninge-
dom, for efter retsplejeloven har justitsministe-
ren naturligvis ikke adgang til at kritisere, end-
sige at @ndre, fzldede straffedomme. Beslut-
ninger af den karakter kan kun treffes af dom-
stolene.

Jeg kan i den forbindelse oplyse, at den
domf=zldte ved et naevningeting i medfgr af be-
stemmelsen i retsplejelovens § 977 har mulig-
hed for at sgge sagen genoptaget. En bege-
ring herom skal indgives til den srlige klage-
ret, og kun denne domstol kan beslutte genop-
tagelse af den konkrete sag.

Det er rigtigt, at jeg har rettet en henven-
delse til rigsadvokaten, der yderligere har bedt
stadsadvokat Hertz, som har behandlet sagen,
om en udtalelse om den.

I forbindelse med de ting, som fru Ebba
Strange sagde om usikkerhed, om tvivlsspgrgs-
mél osv., er der kun den ene ting at sige, at
dette skal vurderes af klageretten, og det er
den eneste vej til at fa sagen vurderet pa ny.

Ebba Strange (SF):

Jeg skal bare takke for ministerens svar. En
af forudsztningerne for, at en sag kan rejses
ved den sazrlige klageret, er jo, at der er kom-
met nye momenter frem i sagen. Jeg kan der-
for forsta, at ministeren mener, der er kommet
nye momenter frem i sagen, siden han mener,
der er grundlag for at rejse sagen pa ny. Har
jeg forstaet dette rigtigt?

Justitsministeren (Orla Mgller):
Nej, dette er ikke rigtigt forstaet. Jeg giver



1187

[Justitsministeren.]

mig ikke af med at vurdere, hvorvidt forfatte-
ren Poul @rums artikler har trukket nye ting
frem, eller hvorvidt der i det hele taget er
skabt nogen som helst form for usikkerhed
omkring tingene. Alle disse problemer mi vur-
deres af den serlige klageret, hvis sagen bliver
indbragt for denne.

Hermed sluttede spgrgsmalet.

Af Fuglsang (DKP) til forsvarsministeren:

»Finder ministeren det betryggende for
dansk sikkerhed, at NATO-generalen Alexan-
der Haig spger at skreemme Danmark med
faren for atomangreb med det dbenbare formal
at pavirke Danmark til at gge sine militere ud-
gifter?« ’

(Spm. nr. 69).

Skriftlig begrundelse.

Ifgige et Ritzautelegram, der dog er bemar-
kelsesveerdigt fortiet i dansk presse, har
NATOs europziske g@verstkommanderende,
den amerikanske general A. Haig, afholdt en
pressekonference i Flensborg. Ved denne kon-
kluderede generalen efter en af de mange store
og dyre NATO-mangvrer dette efterar, at det
som fglge af det danske forsvars svaghed
kunne vise sig ngdvendigt tidligere end gnske-
ligt at gribe til brug af strategiske kampmidler
som raketter og atomvaben mod mél i Dan-
mark.

Fuglsang (DKP):

Man kan ikke sige, at det vakte stgrre opsigt
og bestyrtelse, da NATOs gverstkommande-
rende, den firstjernede general Haig, fremkom
med de i mit spgrgsmil omtalte udtalelser.
Den meddelelse, jeg henviser til, var, som jeg
ogsé siger, ganske godt fortiet i pressen, som
havde mere travlt med at fortelle, hvad de sa-
kaldte gstlande foretog sig.

Ikke desto mindre er det et vigtigt spgrgs-
mél, som i hgj grad har principiel betydning,
ogsa i den forstand, at meddelelsen si at sige
er en konkret bekreftelse pd det dokument,
som det vesttyske blad Stern fremlagde i sit nr.
6 fra 1970 om eksistensen af en hemmelig
USA-atomhandbog, som ganske konkret angav
atombombemal, ikke blot i de potentielle fjen-
delande, men ogsd i neutrale lande som Fin-
land og @strig, og altsd ogsa i forbundsfalle-
lande som bl.a. Danmark. Dette giver ogsa
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den principielle betydning, at det nasten ord-

ret bekrefter, hvad fglgerne kan vere af at
vere medlem af en sammenslutning som
NATO, nemlig det, som Alsing Andersen ne-
sten profetisk forudsagde i sin tid, at det ene-

ste, vi kunne opnd, var at ggre vores land til

krigsskueplads, og det var ikke noget serlig
sikkert hverken for vores folk eller vores land.

Forsvarsministeren (Orla Mgller):

Det er méaske ikke s& mearkeligt endda, at ge-
neral Haigs udtalelser ikke fremkaldte den helt
store opsigt i presssen, for det problem, han
behandlede ved pressemgdet i Flensborg den
21. oktober, drejer sig om noget, som har
vaeret debatteret ofte, ogsa i den danske offent-
lighed. Det drejer sig om forholdet mellem
NATOs og Warszawapagtens konventionelle
styrker og den sdkaldte atomterskel, det vil
sige det tidspunkt, hvor en eventuel storkon-
flikt kan udvikle sig til en atomar krig. Ifglge
de oplysninger, jeg har modtaget, skal general
Haigs udtalelser om disse forhold da ogsa vare
blevet fremsat i tilslutning til nogle betragtnin-
ger over den fortsat stigende opbygning af
Warszawapagtens konventionelle militere ka-
pacitet.

Det mi vere indlysende, at nar den ene part
i et sddant magtsystem udbygger sin kapacitet
hurtigere end den anden, s& far det konsekven-
ser pa lengere sigt. Nar vestlige politikere og
militeere ledere taler om muligheden for, at
man kan blive tvunget til at gribe til anven-
delse af taktiske atomviben mod en eventuel
angriber, sd skyldes det, som det vil vere de
fleste bekendt, at de vesteuropaiske NATO-
lande er langt underlegne, hvad angér de kon-
ventionelle styrker.

Efter min vurdering er det denne problema-
tik, general Haig har bergrt under sin presse-
konference i Flensborg. Hensigten har ikke
varet at skremme Danmark, men at give sag-
lig og korrekt information, sidan som han ggr
over for andre NATO-lande, ikke mindst over.
for dem, hvis forsvar bygger pa muligheden
for tilfgrsel af allierede forsterkninger.

Jeg er derfor ogsd hr. Fuglsang taknemlig
for, at han med sit spgrgsmal igen har givet
mig lejlighed til at pege pa sammenhangen
mellem @gst-vest-styrkeforholdet, hvad de kon-
ventionelle styrker angér, og atomtarsklen,
som vi naturligvis alle ma vere interesseret i at
holde hgj. At general Haig skulle have gjort
det samme i Flensborg under en pressekonfe-
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rence, kan jeg ikke finde noget ubetryggende i.
Det ubetryggende i dette problem skal man
efter min mening finde helt andre steder.

Fuglsang (DKP):

Jeg mi forelgbig sige ministeren tak bade
for det, han sagde, og for s vidt ogsa for det,
han ikke sagde. Ministeren fremlagde sin be-
stemte opfattelse, nemlig at det er et spgrgsmal
om den ngdvendige balance med hensyn til
konventionelle vaben mellem Warszawapagt-
landene og NATO-landene. Men det, som
fremgér af referatet, er, at Haigs tale indeholdt
en henstilling til andre NATO-lande og i det
konkrete eksempel specielt til Danmark om,
hvor ngdvendigt det var, at vi styrkede os, og
det er rigtigt, at der her var tale om konventio-
nelle vaben. I modsat fald, hedder det i tele-
grammet, vil det i en krigssituation blive ngd-
vendigt at gribe til strategiske kampmidler som
raketter og atomvében hurtigere, end det er
gnskeligt. Det ligger jo fuldkommen pa linje
med det, som bladet Stern oplyser, nemlig at
der findes en sidan hemmelig atomhéndbog,
som ganske vist ingen af USAs forbundsfeller
kender, og som selvfglgelig ministeren heller
ikke kan kende, da den kun ligger i amerika-
nernes heender. Det er ikke ukendt for NATOs
strategi overhovedet i tilfzelde af en krig at
laegge s& at sige en dgdszone ned igennem Eu-
ropa, en zone, som altsd efter den tale her ogsa
skal omfatte vores land.

Ville det i hvert tilfeelde ikke veere rigtigt at
f4 undersggt, hvad Haig i virkeligheden har
sagt? Jeg mi opfatte det som trusler, opfatte
det som en henstilling om at bringe vores rust-
ning op i den hgjde, man gnsker fra den side,
ellers kan Danmark risikere dit og dat. Ville
det ikke veere rigtigt at f& undersggt, hvad der i
virkeligheden ligger deri, s& man ikke stir
med mere eller mindre lgse opfattelser?

Forsvarsministeren (Orla Mgller):

Hr. Fuglsang ggr mine militere kundskaber
meget mere re, end det er rigtigt. Det er ikke
min opfattelse, jeg har givet udtryk for her i
dag med hensyn til vurderingen af forholdet
mellem de konventionelle styrker i NATO og

“Warszawapagten; det er ganske enkelt det, som
NATO-landene har varet enige om- i adskillige
ar, og den problematik, som er fremfgrt, er
ogsd en problematik, vi kender szrdeles godt.

Der er ingen grund til at prgve pa at fi
nogen til at tro, at der skulle vare tale om et
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seerligt skreemmebillede, heller ikke over for
landet Danmark. NATO-myndighederne har
igennem flere &r gnsket, at der skulle veare
stgrre lighed pa det punkt, der hedder de kon-
ventionelle styrker inden for de to pagter. Ved
den lejlighed, der her er tale om, har general
Haig sagt ganske utvetydigt — og vi behgver
ikke underspge den sag nermere, for jeg star
med telegrammet foran mig — at der legges
overordentlig vagt pa i Warszawapagtens
lande at fa ggede styrker, i hvert fald nar det
drejer sig om en bedre udrustning. Det belgb,
der anvendes, er af en meget stor stgrrelsesor-
den, s& meget som 11-15 pct. NATO har af
sine lande gnsket 5 pct. S& siger han: »I denne
forbindelse er det, jeg ggr opmearksom pa, at
hvis forskellen bliver stgrre og stgrre, sd kan
det placere Vesten over for, ja, neermest tvinge
Vesten til, at legge stgrre vagt pa vor tillid til
anvendelse af nukleare viben med alle de ugn-
skelige aspekter, der er i en sidan sag«. Jeg
tror, det er sagt meget afbalanceret og tydeligt.

Ninn-Hansen (KF):

Forsvarsministerens svar og redeggrelse for
situationen imellem NATO og Warszawapagt-
landene fandt jeg var yderst rigtige og saglige.
Jeg opfattede forsvarsministeren pa den méde,
og jeg beder om at blive rettet, hvis jeg har
misforstdet det, at forsvarsministeren sterkt
advarer imod at forrykke balancen med hensyn
til konventionelle viben imellem Warszawa-
pagtlandene og NATO. Dette betyder jo pa et
tidspunkt, hvor der foregir en oprustning i
Warszawapagten, at vi ikke kan senke styrken
af de forsvarskrefter, vi har i konventionelle
vében, medmindre vi vil risikere, at en atom-
krig i givet fald rykker nermere.

Jeg tror, det kun er hr. Fuglsang, der kan
have den opfattelse, at det er USA, der er be-
stemmende for atomstrategien. Jeg tror, alle
andre er fuldstendig klar over, at Danmark og
andre NATO-lande er medbestemmende over
atomstrategien. Derfor kan forsvarsministeren
med vagt sige, at atomtarsklen senkes, at
faren for atomkrig rykker neermere, hvis vi
hindrer en balance pa konventionelle vaben
imellem Warszawapagten og NATO. Sidan
har jeg forstiet forsvarsministerens advarsel til
os selv og til andre vestlige lande, og jeg takker
for det.

Fjerde nzstformand (Poul Dam):
Jeg har forstiet indlegget som et supple-
rende spgrgsmal.
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Forsvarsministeren (Orla Mgller):

Der var i hvert fald det spgrgsmal i det, om
den fremstilling, der blev givet, ogsa var helt i
overensstemmelse med den, som jeg havde
givet. Det var den i hvert fald, s& lenge det
drejede sig om det rent principielle, om de
konventionelle styrkers betydning i forholdet
til atomteersklen, for der er ingen tvivl om, at
" jo ringere forholdet er, jo svagere den vestlige
alliance er, desto stgrre er risikoen for, at der
kan blive tale om brug af nukleare vdben. Men
hvis hr. Ninn-Hansen med dette ogsa ville
treekke direkte konklusioner med henblik pa de
forhandlinger, vi sidder i for gjeblikket, s& har
jeg altsa ikke sagt noget.

Hermed sluttede spgrgsmalet.

Af Winnie Russell (S) til socialministeren.
»Vil ministeren oplyse, hvori forskellen be-

stdr imellem den tidligere lov om bgrne- og

ungdomsforsorg § 27, stk. 2, nr. 5, og bistands-

lovens §§ 33, 46 og 40, hvorefter man kan yde

gkonomisk stgtte til familier eller bgrn, som

man tidligere ydede efter § 27, stk. 2, nr. 5%«
(Spm. nr. 70).

Skriftlig begrundelse.

Fgr bistandslovens ikrafttreden ydede kom-
munerne hjelp til enlige med bgrn, nar der var
opstaet alvorlige gkonomiske problemer efter
lov om bgrne- og ungdomsforsorg § 27, stk. 2,
ar. 5.

Efter bistandslovens ikrafttreeden er der op-
stiet adskillige tilfeelde, hvor nogle kommuner
nagter at fglge hidtidig praksis, men giver af-
slag p& hjxlp efter bistandslovens henstillings-
og palegsbestemmelse i § 33, stk. 1, nr. 1, og
betalingsparagraffen, § 46, stk. 2, samt § 40,
stk. 1 og stk. 2. Alle paragrafferne har til for-
mal at hjelpe familier og bgrn, der er socialt
truet.

Konsekvensen af dette er en klar forringelse
af den sociale lovgivning over for en enkelt
gruppe mennesker ved bistandslovens ikraft-
traeden.

Winnie Russell (S):

Jeg har stillet dette spgrgsmal pa baggrund
af nogle konkrete sager.

Tidligere har man over bgrne- og ungdoms-
forsorgsloven hjulpet enlige mgdre med bgrn,
nar de er kommet i en gkonomisk vanskelig
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situation. Man har vel nok gjort det, at man
har sagt, at nok yder lovgivningen i princippet
ikke hjzlp til f. eks. en lgnindtegt eller en an-
den form for indtegt, men man er pd grund
af bgrnene og muligheden for, at hvis ikke man
hjalp dem, si blev de fjernet fra hjemmet, get
ind og har hjulpet disse familier. Vi har nogle
paragraffer i bistandsloven, der skulle abne for
de samme muligheder, men det konkrete i sa-
gen er, at der er flere kommuner, der, efter at
bistandsloven er tradt i kraft, nzgter at ggre
brug af disse muligheder i bistandsloven; de har
altsd endret praksis med bistandslovens ikraft-
traeden.

Jeg har et konkret eksempel i gjeblikket fra
en anden del af landet, hvor en enlig mor, der
ikke kan fi arbejde pa grund af arbejdslgshed,
har gjort det fornuftige, at hun har videreud-
dannet sig som sygehjelper. Hun sidder i en
ret dyr lejlighed sammen med sin sgn, fordi
hun ikke kan f& andet og ikke kan fa et job
som sygehjelper, men er lovet det i midten af
foraret neste ar. Da hun ikke kunne klare sine
udgifter, gik hun pa bistandskontoret og bad
om at fi hjelp. Det svar, hun har fiet si sent
som i slutningen af sidste uge, var, at man
kunne hjzlpe hende med at skaffe et varelse,
pg si kunne barnet ellers komme pa bgrne-
hjem i mellemtiden. Det kan ikke veere rime-
ligt og rigtigt, og det er vel heller ikke hensig-
ten med lovgivningen.

Jeg har et andet eksempel, hvor en enlig mor,
der stod pd gaden med et par bgrn for et par
ar siden, blev hjulpet ind i en dyr lejlighed
over den tidligere lovgivning. Da bistandsloven
tradte i kraft, lukkede man for pengekassen,
og nu st&r hun simpelt hen i den situation, at
hun skal p& gaden igen.

Derfor har jeg stillet dette spgrgsmal og bedt
ministeren om at svare pa, hvilken forskel der
er imellem den paragraf, der hjalp disse fami-
lier i den tidligere lovgivning, og de paragraf-
fer, vi har i bistandsloven i dag, som, mener
jeg det var hensigten, skulle tjene samme for-
mal.

Socialministeren (Eva Gredal):

Efter bgrneforsorgslovens § 27, stk. 2, nr. 5,
en almindelig kendt paragraf, kunne det dava-
rende bgrne- og ungdomsvarn yde gkonomisk
hjelp til betaling af huslig bistand i tilfelde af
forazldrenes sygdom eller til afhjelpning af for-
bigiende vanskeligheder for familien, nar en
anbringelse uden for hjemmet derved kunne
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undgas. En tilsvarende, regel findes i bistands-
lovens § 40, stk. 2. Det siges her, at der under
forbigdende vanskeligheder kan ydes en familie
med et eller flere bgrn under 18 ar hjaelp til
foranstaltninger, der bevirker, at bgrnenes an-
bringelse uden for hjemmet kan undgas, eller
at deres hjemgivelse kan fremskyndes. Andre
forbigdende vanskeligheder for familien kan
afhjelpes efter § 40, stk. 1, der handler om
hjelp til enkeltudgifter.

De andre bestemmelser, der navnes i spgrgs-
malet, er bistandslovens § 33 sammenholdt
med § 46, stk. 2. Efter disse regler kan det
sociale udvalg meddele henstilling eller paleg
med hensyn til et barns pleje eller behandling,
opdragelse, uddannelse eller arbejde, og der
kan ydes hjelp til udgifter, der star i direkte
sammenhzng med sidanne henstillinger eller
paleg. Tilsvarende regler fandtes ogsd i bgrne-
forsorgsloven.

Med disse bestemmelser i bistandsloven er
der gode muligheder for at yde hjlp til fami-
lier med bgrn, som befinder sig i en socialt
truet situation.

Jeg vil godt til sidst understrege, hvad jeg er
helt klar over at spgrgeren ved, at jeg ikke
efter bistandsloven har mulighed for at gribe
ind over for de sociale udvalgs afggrelser i kon-
krete sager, ligesom jeg ikke havde mulighed
for det efter den tidligere bgrneforsorgslov.
Hvis en ansgger om hjelp far afslag, s& mé
pageldende i givet fald klage til amtsankenav-
nene og i Kgbenhavn og Frederiksberg direkte
til den sociale ankestyrelse.

Winnie Russell (S):

Jeg takker socialministeren for det positive
svar. Det gleeder mig, at der efter socialmini-
sterens opfattelse ikke er sket nogen forringelse
efter bistandslovens ikrafttreeden pa dette om-
rade. Men det viser sig jo altsa, at kommuner-
ne ikke har den samme opfattelse som social-
ministeren. Selvfglgelig er jeg da klar over, at
ministeren ikke kan treede ind i Kommunernes
afggrelser, men ville der ikke vare en mulighed
for, at socialministeren méske igennem Medde-
lelser fra socialministeriet til kommunerne pa
en eller anden méade tydeliggjorde, at det har
vaeret meningen, at disse paragraffer skulle be-
nyttes efter hensigten?

Socialministeren (Eva Gredal):
Det er jo beklageligt, at der er forskellige
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opfattelser ude omkring i kommunerne. Jeg
héaber, at vi snart far nogle afggrelser fra amts-
ankenavnene, hvis der er disse skevheder. Men
jeg vil meget gerne positivt overveje det og
udsende mit svar i Meddelelser fra socialmini-
steriet til kommunerne.

Hermed sluttede spgrgsmaélet.

Af Gerda Mgller (KF) til undervisningsmini-
steren:

»Mener ministeren, at det er forsvarligt, at
offentlige forskningsmidler anvendes til en ny
undersggelse af Christianiabeboernes baggrund
og situation, nar der allerede foreligger resul-
tatet af en undersggelse af kriminaliteten i fri-
staden?«

(Spm. nr. 62).

Skriftlig begrundelse.

Baggrunden for mit sp@grgsmal er lederen i
Berlingske Tidende den 21. oktober, af hvilken
det tillige fremgar, at spgrgeskemaerne skal
godkendes af christianitterne fgr udsendelsen,
samt at undersggelsen skal dokumentere initia-
tivtagernes, adjunkt Flemming Balvigs og soci-
alrddgiver Tine Brylds, bange anelser eller,
sagt med andre ord, skal dokumentere deres
forudfattede meninger.

Fjerde nastformand (Poul Dam):
Dette spgrgsmal vil ligesom det fglgende
spgrgsmal blive besvaret af finansministeren.

Gerda Mgller (KF):

Mit spgrgsmal til undervisningsministeren
gar pd, om ministeren finder det forsvarligt, at
offentlige forskningsmidler skal anvendes til en
ny undersggelse af Christianiabeboernes bag-
grund og situation, nar der allerede foreligger
resultatet af en undersggelse af kriminaliteten
i fristaden.

Jeg er helt enig med Berlingske Tidende,
som har taget fat pad dette spgrgsmal. Det, der
er det maerkvaerdige ved den undersggelse, er,
at det jo pd forhand er fastlagt, hvem under-
spgelsen skal gavne, nemlig christianitterne, De,
der skal undersgges, altsd christianitterne, skal
selv bestemme, hvad det er, de skal spgrges
om, og pd forhind er det lagt fast, hvad der
skal dokumenteres: forskernes bange anelser,
altsd kan man sige: forskernes forudfattede me-
ninger.

Jeg finder, at det er ekstra uforstaeligt, at
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der skal bevilges penge til en sddan undersg-
gelse, nar vi herinde i folketinget har vedtaget,
at Christiania skal nedlegges. Det er jo ikke
med det konservative folkepartis gode vilje, at
det ikke allerede er sket. De sidste forlydender,
der kommer rundt omkring fra, siger jo, at de
mennesker, der i dag bor i Christiania, ikke er
dem, der oprindelig sggte derud, dem, der fore-
trak at leve i et alternativt samfund. Nu er det
blot folk, der kommer alle mulige vegne fra,
fordi de pa den ene eller den anden made er
kommet pd kant med samfundet.

Jeg finder, at det er fuldkommen menings-
Igst, at vi skal bruge penge til denne undersg-
gelse.

Finansministeren (Heinesen):

Ifglge § 2, stk. 2, i lov om styrelse af hgjere
uddannelsesinstitutioner, traffer institutionerne
selv afggrelse om den forskning, der skal dri-
ves, og i henhold til samme lovs § 13, stk. 2,
sikres den enkelte. forskers forskningsfrihed
ved, at institutrddet ikke kan treffe beslutning
om den enkelte forskers valg af forskningsop-
gave. Det ma vere mit svar til fru Gerda Mgl-
ler.

Jeg kan i gvrigt henvise til det svar, som un-
dervisningsminister Ritt Bjerregaard den 23.
april 1975 gav pa et spgrgsmél fra medlem af
folketinget, hr. Voigt, og hvori ministeren tog
skarpt afstand fra enhver tanke om censur fra
statsmagtens side over for forskning.

Gerda Mgller (XF):

Det er heller ikke min mening, at der skal
udgves censur. Jeg kunne da godt tenke mig
at stille ministeren det tilleegsspgrgsmal, hvor-
nar der sa fra undervisningsministerens side
kan ventes et forskningspolitisk udspil for at
. fa en hardt tiltrengt fornuftig styring af uni-
versitetsforskningen.

Jeg er godt klar over, at det ligger, som det
g@r. Men jeg tenker pa, at vi fgrst og fremmest
ma have en ngjere evaluering, der bygger pa
faglig ekspertise, hvad evalueringen jo ikke ggr
i dag, altsd en evaluering af institutternes og
hovedomradernes forskning som baggrund for
tildelingen af bevillingerne pa alle niveauer,
og ogsd en forpligtelse til, at enhver forsker
lader sin forskning evaluere. Efter min mening
kan det ikke vere tilstrakkeligt, at man bare
kan meddele i arsberetningen for de forskellige
institutter eller hovedomrader, hvad der har
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varet forsket i. Jeg tenker ogsd pa, at der i
hgjere grad mé bygges pa forskningspolitiske
overvejelser end pa hensynet til det fastansatte
personale.

Det er jo rigtigt, at universiteterne skal vise
stgrre 4benhed over for samfundet, og at de
skal opfylde vasentlige dele af samfundets be-
hov for forskning, men det er nu ikke .mit ind-
tryk, at den opgave, som de pagzldende men-
nesker har taget sig pa, er af egentlig sam-
fundsrelevant betydning.

Finansministeren (Heinesen):

De meget vidtraekkende spgrgsmal, som fru
Gerda Mgller her stiller i anden omgang, og
som jo ikke har nogen direkte relation til den
sag, som diskuteres i spgrgsmaélet, finder jeg
det mest passende at undervisningsministeren
selv far lejlighed til at redeggre for ved en se-
nere lejlighed. Det spgrgsmal, som jeg har be-
svaret, og det svar, som jeg har givet fru Ger-
da Mgller, er en klar og utvetydig konsekvens
af den lov, som fru Gerda Mgller selv har
stemt for.

Erlendsson (FP):

Den rodede og markverdige situation, som
folketinget er kommet ud i derved, at den so-
cialdemokratiske regering i sin tid tillod en
ulovlig besazttelse af Christiania og siden har
vist en absolut-mangel p& evne til at bringe
ordnede forhold pé& dette omrade, forsterkes i
dag ved, at den tillader at sette forskningspro-
jekter i gang, hvor man pa forhénd har udtalt,
hvilket resultat man ved den sdkaldte forsk-
ning gnsker at na.

Nu har finansministeren jo selv en viden-
skabelig baggrund i et universitetsstudium. Jeg
vil gerne spgrge finansministeren: er dette
forskning, eller er det pseudoforskning? Jeg
mener det sidste.

Hermed sluttede spgrgsmalet.

Af Gerda Mgller (KF) til undervisningsmini-
steren:

»Vil ministeren forhindre, at den nye skole-
lov udnyttes til at afskaffe kristendomsunder-
visningen, som det er sket i 8. b pa4 Grundtvigs-
skolen i Nykgbing S.?«

(Spm. nr. 66).

i
Finansministeren (Heinesen):
Ifglge den nye folkeskolelovs § 4, stk. 1, om-
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fatter undervisningen i kristendomskundskab
alle klassetrin i grundskolen undtagen 7. eller
8. klassetrin, og jeg er naturligvis enig i, at
loven ikke skal kunne udnyttes til at afskaffe
undervisningen i dette obligatoriske fag.

Hvad angdr det konkrete tilfeelde, der om-
iales af fru Gerda Mgller, er jeg ikke i stand til
at tage stilling hertil pa det foreliggende grund-
lag, men undervisningsministeriet vil nu pa den
givne foranledning indhente nzrmere oplysnin-
ger og udtalelser om sagen fra amtsradet, der
ifglge skolestyrelsesloven har tilsynet med
kommunernes skolevasen, og fra de stedlige
kommunale skolemyndigheder, og nar sagen er
behgrigt undersggt, vil ‘der tilgd fru Gerda
Mgller et skriftligt svar.

Gerda Mgller (KF):

Man kan méaske nok undre sig over, at man
ikke i undervisningsministeriet kender mere til
denne sag, som jo har veret omtalt i bl. a. den
lokale presse, ligesom den ogsd har verseret
mellem skolekommission, skoleinspektgr og
amtsskolekonsulent Bodi i det pégeldende
amt. Men jeg er i hvert fald i f@rste omgang
tilfreds med, at ministeren er enig i, at det ikke
var den méde, fritagelsesbestemmelsen skulle
bruges pa.

Jeg mener, at det er helt grotesk, det, der er
sket pd den pigzldende skole, hvor eleverne
for at fa plads til et valgfrit fag far deres for-
aldre til at udvirke en fritagelse for at deltage i
faget kristendomsundervisning. S& viser det
sig, at de far flere valgfrie fag, end de ma
have, og si fir eleverne en fritime i stedet for
kristendomsundervisning, og lareren, der
egentlig skulle have undervist dem, er nu ogsa
ledig og altsa til radighed for skolen som vikar.
Det sidste er ikke afggrende i denne sag. Det,
der er det afggrende i denne sag, er fritagelses-
muligheden, og jeg finder det helt ulogisk, at
der skal vaere en sddan mulighed, nar faget er
blevet til et kundskabsfag.

Vi finder ogs4, at det er en sterk forringelse
i forhold til den gamle lov.

Uanset hvilket trossamfund en elev maétte
tilhgre, er efter vor mening kristendommen en
si vesentlig del af det danske samfunds kultur-
grundlag, at ingen elev i den danske folkeskole
bgr savne forsvarlig undervisning i det pagel-
dende fag. Hvis der endelig skal vare en frita-
gelsesmulighed, bgr den efter vores mening
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kun gzlde for et barn, der tilhgrer et andet
trossamfund.

Jeg vil gerne stille finansministeren det ftil-
lzegsspgrgsmal: er ministeren indstillet pad for
at forebygge gentagelser af det, der her er sket,
at ndre den pageldende § 5, stk. 2, i folke-
skoleloven i overensstemmelse med dette og
samtidig helt klart pracisere, at en fritagelses-
anmodning ma vare indgivet i god tid fgr det
nye skolear, siledes at fritagelsen ikke sker pa
grundlag af en stemningsbglge, men efter
grundig overvejelse i det enkelte hjem?

Finansministeren (Heinesen):

Jeg mi sige til fru Gerda Mgller, at der er
ikke tale om, at undervisningsministeriet ikke
kender sagen. Undervisningsministeriet kender
udmarket sagen, men undervisningsministeriet
har ikke de udtalelser fra amtsradet og fra de
stedlige kommunale skolemyndigheder, som er
forngdne, for at sagen kan fi en passende be-
handling.

Jeg mener, at fgr man har faet materialet
ind i denne sag og har haft lejlighed til at over-
veje den ngjere, er det alt for tidligt at begynde
at tage stilling til, om § 5, stk. 2, i folkeskolelo-
ven skal ®ndres. Jeg mener, at der er mange
interessante spgrgsmél i denne sag, der skal af-
klares fgrst, og jeg skal gerne antyde et af
dem. Et af de spgrgsmal, der efter min bedgm-
melse kunne vare af betydning, er, om skolens
vejledning over for forzldrene har klargjort, at
der ikke kunne vare tale om en slags »bort-
valg« i forbindelse med skemalagningen.

Gerda Mgller (KF):

Nu var jeg ellers meget tilfreds med, at det
var den tidligere undervisningsminister, der
skulle besvare spgrgsmaélet i stedet for den nu-
veerende undervisningsminister, for i det lov-
forslag, som daverende undervisningsminister
Heinesen lagde pa folketingets bord, havde
man netop den bestemmelse, at fritagelse kun
kunne ske, hvis bgrnene tilhgrte et trossam-
fund uden for folkekirken, og s& havde jeg da
habet pa, at i hvert fald jeg kunne have fiet
lidt forstaelse. Men jeg vil vende tilbage til
sagen i forbindelse med de @ndringer, som Vi i
vort parti agter at komme med forslag om pa
folkeskolelovsomradet.

Med dette bortvalg er der jo ikke tale om
anskaffelse af en eller anden brugsgenstand,
som familien skal tage stilling til, men om,



1199

[Gerda Mgller.]

hvorvidt man vil vere med til at give sit barn
et stasied i tilveerelsen og derved ggre det mere
egnet til at vurdere alle de pavirkninger, som
det uundgieligt kommer ud for senere i livet.
En af baggrundene for, at vi har veret meget
skeptiske, er de erfaringer, man har gjort i
nogle vesttyske stater, hvor man ogsi har ind-
fgrt den generelle fritagelsesmulighed; her kan
man se hele klasser, som eventuelt er blevet
lidt uenige med deres leerer eller har fglt eksa-
menspres el. lign. som verende lidt for sn-
rende for dem, anmode om en fritagelse. For
mig at se er det for bade elever og forzldre
nok noget meget, meget svart noget, hvis man
fgrst har bedt sig fritaget, s& at anmode om
igen at komme til at deltage i undervisningen.
Det er ligesom en slags bekendelseshandling,
og sadan gnsker vi ikke det skal blive, si jeg
héber pé, at vi kan fa forstielse for vore syns-
punkter, nér vi til sin tid fremleegger dem.

Finansministeren (Heinesen):

Jeg er naturligvis altid taknemlig for at blive
mindet om mine gode gerninger, og fru Gerda
Mgller har jo ganske ret i, at var den pagal-
dende bestemmelse i mit forslag blevet vedta-
get, si havde dette problem i dag ikke eksiste-
ret. Jeg vil gerne benytte lejligheden til at un-
derstrege endnu en gang, at regeringen er af
den opfattelsey-at loven ikke skal kunne udnyt-
tes til at afskaffe undervisningen i Kkristen-
domskundskab, men jeg fgler mig altsa ikke pa
nuvarende tidspunkt overhovedet overtydet
om, at en @&ndring af den eksisterende lov er
ngdvendig for at nd dette mal.

Hermed sluttede spgrgsmalet.

Af Fuglsang (DKP) til ministeren for offent-
lige arbejder:

»Hvilke forholdsregler agter ministeren at
treffe for ikke at forspilde den mulighed for at
skaffe besk®ftigelse til danske arbejdere og
ggede indtegter til DSB, der er opstdet ved
DDRs tilbud om at udlosse dele af sin tgmmer-
import i danske havne for derfra med tog at
transportere det til dets bestemmelsessted i
DDR?«

(Spm. nr. 68).

Skriftlig begrundelse.
Da DDR for nogen tid siden fremsatte
gnske om at lade en del af sin import af tgm-
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mer ga over danske havne, blev det af mange
hilst som et positivt tilbud til gavn for begge
parter.

Det gjaldt ikke mindst havnearbejderne, der
beskaftigelsesmessigt i hgj grad er ramt af den
gkonomiske krise, og som med bitterhed har
set, at meget af deres arbejde er géet tabt i
kraft af den »alfragtaftale«, der treekker bety-
delige dele af dansk eksport og import over
Hamburg.

Fuglsang (DKP):

Jeg skal ikke f@gje ret meget til den motive-
ring, jeg har givet for spgrgsmaélet. Bade den
beskzftigelsesmaessige betydning for os selv og
den gkonomiske fordel, som det kan have for
statsbanerne, ligger umiddelbart kiar.

S& bhar jeg set i debatten omkring dette
spgrgsmal, at der er talt lidt om kapacitetsvan-
skeligheder, og hvis denne side af sagen skulle
foranledige, at man tager spgrgsmélet om hav-
neforhold og hele overfartsproblemet op til ny
overvejelse, vil det kun veere godt. Vi oplever
jo netop i denne tid, at der er en meget stor
rejselyst badde hos ministre, erhvervsfolk og
andre med henblik pa at styrke forbindelserne
med den del af Europa, som betjenes af trafik-
ken mellem Danmark og DDR, og hvis der
kunne ggres noget for yderligere at skabe gun-
stige forhold, vil det ikke vaere af vejen.

Ministeren for offentlige arbejder (Niels Mat-

‘thiasen):

Jeg mé begynde med at sige, at det endnu
ikke har vaeret muligt for DSB at fa oplysning
fra DDR om mengder og tidspunkter for de
n&vnte tretransporter.

DSB har alligevel tilbudt at udfgre de af
DDR ¢nskede tretransporter i det omfang,
som den eksisterende kapacitet og hensynet til
@vrige forsendere giver mulighed for.

Bestanden af &bne godsvogne er naturligvis
tilpasset det normale behov, og da efterrsmé-
nederne i forvejen er spidsbelastningsperiode,
har det derfor kun vaeret muligt for DSB at til-
byde indtil 35 vogne til lesning pr. dag i 6
dage ugentlig. En medvirkende é&rsag til be-
grensningen er, at den med gsttyske jernbaner
aftalte sejlplan for den fexlles fergerute Ged-
ser-Warnemiinde ikke tillader overfgrsel af et
stgrre ugentligt antal vogne end de tilbudte 210.
Ved fastleggelsen af rutens kapacitet i vinter-
sejlplanen 1976-77 forela der ingen oplysning
om de her omtalte treetransporter, og der er pd
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nuvarende tidspunkt ingen muligheder for ka-
pacitetsforggelser, altsd i den gjeblikkelige si-
tuation. ‘

Der har fra DDRs side ogsa varet fremsat
gnske om fragtnedsattelse for dansk transport-
streek. DSB har maéttet give afslag herpd. Arsa-
gen er dels, at der for at bringe vognene frem
til lesning og i en vis udstraekning ogsa efter
afleesning er tale om et ret betydeligt tomlgb,
dels, at vognene med en last pad gennemsnitlig
ca. 10 t giver en for lav fragtindtaegt til, at pris-
reduktion kan komme pé tale, nar hensynet til
normal drift skal tilgodeses.

Selv om DSB saledes ikke fuldt ud har kun-
net tilgodese DDRs gnsker, er det dog min op-
fattelse, at tilbuddet om levering af 210 vogne
pr. uge i vaesentlig grad kan opfylde transport-
behovet, idet der inden for denne ramme indtil
arsskiftet vil kunne banetransporteres ca.
16.000 t tree fra danske havne til DDR.

Jeg deler naturligvis fuldt ud hr. Fuglsangs
gnske om at skaffe beskaeftigelse til danske
havnearbejdere, men det er mit absolutte ind-
tryk, at DSB i denne sag ud fra den gjeblikke-
lige situation har handlet forretningsmassigt
helt korrekt.

Fuglsang (DKP):

Jeg kan kun takke ministeren for de oplys-
ninger, som vi har fiet, men alligevel kunne
jeg godt teenke mig, om vi kunne fa lidt mere
positivt at vide.

Sagens kerne er jo pa den ene side, som jeg
sagde i mit fgrste indleg, at der ggres ganske
meget pa alle andre omréder for at styrke for-
bindelsen med de socialistiske lande, og pé den
anden side kan vi gledeligvis ogsd konstatere,
at netop Gedser-Warnemiinde-ruten er i frem-
gang, og det kan vel kun vere i begges inter-
esse, at denne fremgang gges.

En af de ting, som jeg godt vil bede om at
man overvejer yderligere, er spgrgsmalet om
kvantumsrabatten. Sagens kerne er jo, at Dan-
mark her ligger i konkurrence med andre
lande, ikke mindst med vesttyske havne og
Bundesbahn, og alle andre steder tager vi ngje
i agt, at vi virkelig er konkurrencedygtige, sa
ogsa dette spgrgsmal bgr spille ind.

Jeg ved, at trafikministeren er pa nogen-
lunde talefod med sin DDR-kollega, og jeg vil
spgrge, om han ikke tror, man kunne komme
lidt lzengere ved forhandlinger indbyrdes.

76 Ft
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Ministeren for offentlige arbejder (Niels Mat-
thiasen):

Jeg skal da ved given lejlighed gerne komme
ind pa det spgrgsmal ogsd med min gsttyske
kollega, men jeg vil sige, at det, der ogsa er
vaesentligt her, er, om det er andet end en en-
gangsforestilling, en engangsforretning, for
planiegningen af kapaciteten i fremtiden ma jo
rette sig efter, om det er en engangshistorie
eller det er noget, der bliver en fast forretning.

Der ligger en razkke problemer her, som
man ma tage ngje hensyn til i den videre plan-
leegning.

Hermed sluttede spgrgsmalet.

Af Hagen Hagensen (KF) til ministeren for of-
fentlige arbejder:

»Vil ministeren begrunde, hvorfor DSB for-
lader forpagtningsprincippet i sin kioskdrift til
fordel for fast ansatte bestyrere, og vil han
drage omsorg for, at den planlagte ombygning
af kioskerne til sm& butikker ikke vil betyde
konkurrence for selvsteendige mindre hand-
lende?«

(Spm. nr. 78).

Skriftlig begrundelse.

I Berlingske Tidende for 22. oktober bekla-
ger direktgr P. Herp, DSB-kioskerne, at disse
har givet utilfredsstillende driftsresultater pa
grund af konkurrence fra »benzinstationer, ba-
gere og supermarkeder«. Det hedder ogsé, at
mange kiosker vil blive ombygget til sma bu-
tikker, som man kan fi gje pa, og at de skal
virke sd indbydende, at de kan traekke kunder
til.

DSB-kioskerne mé i serlig grad betragtes
som en service over for de rejsende, og det vir-
ker derfor urimeligt, nr der pad denne made
fra en statsvirksomhed som DSB direkte opfor-
dres til konkurrence med selvstendigt narings-
drivende.

Det forekommer i det hele taget ejendom-
meligt, at DSB &benbart nu agter at eendre den
hidtidige kundeservice til almindelig konkur-
rencepraget forretningsvirksomhed.

Ministeren for offentlige arbejder (Niels Mat-
thiasen):
Spgrgeren synes at veere af den opfattelse, at
DSB selv driver kioskvirksomhed pa sine om-
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rader, og at DSB nu er pé vej til at forlade det
hidtidige forpagtningsprincip for kioskdrift.

Denne opfattelse er ikke korrekt.

Kioskvirksomheden p& DSBs omréader er
som tidligere udforpagtet; den eneste forskel
er, at to tidligere hovedforpagtere i 1974 blev
aflgst af én. i

Kioskvirksomheden omfatter i dag 177 kio-
sker, hvoraf 132 drives af underforpagtere og
45 af bestyrere, som er ansat hos hovedforpag-
teren. Forskellen pd underforpagterkiosker og
bestyrerkiosker er egentlig kun, at underfor-
pagterne far en vis avance af omsztningen,
hvorimod bestyrerne far en fast Ign.

Det er hovedforpagterens opfattelse, at en
bestyrer pa fast lgn iser for de store kioskers
vedkommende for ham er en bedre Igsning end
underforpagtersystemet. Hvorvidt dette er rig-
tigt, kan hverken DSB eller jeg bedgmme. Ho-
vedforpagteren er en privat erhvervsdrivende,
og ligesom andre erhvervsdrivende ma han
inden for visse grenser selv bestemme, hvad
der er bedst for hans virksomhed.

Hr. Hagen Hagensen spgrger mig endvidere,
om jeg vil drage omsorg for, at den planlagte
ombygning af kioskerne til smé butikker ikke
vil betyde konkurrence for selvstzndige min-
dre handlende. Jeg kan ikke rigtig se, hvordan
jeg skulle ggre det, og jeg kan heller ikke rig-
tig se, om det er rimeligt.

Kioskerne p4 DSBs omrdder er ganske vist
etableret med det primzre formal at betjene
det rejsende publikum, men man kan jo ikke
godt restringere dem til kun at betjene dette,
der er jo ogsd et stort antal andre mennesker,
der af den ene eller den anden grund har et @&r-
inde pé stationen, ikke mindst i weekenderne.
Stationskioskerne har i lang tid veret forret-
nings- og konkurrencemassigt lidende pa
grund af mangel pd modernisering og er der-
ved stagneret eller giet ned i omsztning. Ogsa
en stationskiosk ma kempe for at overleve, og
jeg finder det derfor ganske naturligt, at man,
nar der nu endelig skal foretages helt ngdven-
dige moderniseringer, ogsa sgrger for, at
dette ggres pA en made, som er i overens-
stemmelse med publikums, omgivelsernes og
konkurrencens krav. Det er pd den méde,
andre kiosker arbejder, og det ma ogsa vare pa
den méade, DSBs hovedforpagter, hans under-
forpagtere og bestyrere ma kunne arbejde.

Lad mig til sidst sige, at der ikke fra DSBs
eller fra statens side finder nogen subventione-
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ring sted af kioskdriften. Der investeres ganske
vist med DSB som husvart over finansloven i
de ngdvendige forbedringer og vedligeholdel-
ser af lokaler og nagelfast inventar, men for
dette kreeves en afgift til dekning af husleje,
afskrivning og forrentning. Kan omsatningen
og driftsresultatet ikke dekke denne afgift, vil
kiosken normalt blive nedlagt.

Det er de faktiske realiteter og de vilkar,
som hovedforpagteren og hans mange ansatte
mé arbejde under, og det er nappe anderledes
for deres kolleger og konkurrenter pa kiosk-
omradet andre steder. Jeg finder det derfor
serdeles berettiget, at ogsé disse mennesker far
lejlighed til fri erhvervsudgvelse p& sunde for-
retningsmassige vilkar.

Hagen Hagensen (KF):

Jeg vil gerne begynde med at sige tak til mi-
nisteren for en meget klar tilkendegivelse af,
hvorledes forholdene er omkring DSBs kio-
sker. Det er altsa ikke DSBs kiosker, de er ud-
forpagtet, som ministeren navnte det, og sale-
des, at en del af dem drives af underforpagtere
og nogle af bestyrere. Jeg er sa klar over, at
DSB ikke har andet og mere med dette at ggre,
end at man lejer ud pa visse vilkar butiksarea-
ler, maske rettere kioskarealer, som man kan
drive denne virksomhed fra.

Men det er jo netop det, der er problemet, at
der efter min opfattelse alene skal kunne dri-
ves kioskvirksomhed, hvis primere formaél
givet er at betjene de rejsende og for den sags
skyld ogsd andre, der kommer pé jernbanesta-
tioner og lignende steder. Ifglge udtalelser i
pressen af direktgr Herp fra DSB-kioskerne
vil man nu have disse ombygget til sma butik-
ker, saledes at man derigennem kan fa dem til
at give bedre driftsresultater, fordi man har
merket konkurrence fra benzinstationer, ba-
gere og andre. Her er det, jeg kommer ind med
spprgsmélet om, hvorvidt DSB ikke vil sgrge
for, at man ikke konkurrerer med det alminde-
lige neringsliv, nar der er tale om det, som jeg
synes er naturligt her: et serviceorgan for dem,
der har deres gang pé jernbanestationer, hvad
enten de skal rejse eller bare kommer der. Man
ma vere ganske klar over, at der gennem mu-
ligheden for at have abent pé andre tider, end
naringslivet i gvrigt kan have det, bliver tale
om en fordel i forhold til andre.

S& vil jeg da ogsd gerne spgrge: nar man
taler om, at der skal finde ombygninger sted,
sa kioskerne kan blive til disse sma butikker, er
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det s& noget, DSB skal sette sig i udgift for
mod muligvis at & en yderligere afgift ind?

Ministeren for offentlige arbejder (Niels Mat-
* thiasen):

Jeg mé gentage, at disse kiosker er en privat
forretningsvirksomhed, og-den mé veare lige-
stillet med andre former for erhvervsvirksom-
hed. Den eneste fordel, man kan sige de har,
er placeringen pa en station, hvor der bade
kommer rejsende og andre, det kommer meget
an pa, hvor man er i landet. Der er nogle ste-
der, hvor jernbanestationen virkelig er et hol-
depunkt i weekenderne. Det er dér, man kan fa
aviser, tobak og en rzkke andre ting, og hvor
der ikke er nogen konkurrence andre steder.
Det er altsd min opfattelse, at nar kioskerne dri-
ves pd de vilkér, der gelder for andre private
erhvervsdrivende, m& det vare rimeligt, at de
har den samme mulighed, for de erhvervsdri-
vende, der sidder dér, har vel ogsd @nske om
en vis fortjeneste og om at gé ind i konkurren-
cen pa lige vilkdr med andre.

Med hensyn til istandsettelse og den slags
drejer det sig alene om, at man som vert
istandsaetter lokaler, ligesom andre, der udlejer,

gor.

Hagen Hagensen (KF):

Tilbage bliver alligevel det forhold, at man i
kraft af beliggenheden, i kraft af, at man kan
have dbent pa andre tider o. lign., kan have en
fordel fremfor det gvrige neringsliv.

Jeg synes, det er i orden, at de mennesker,
der har kioskerne, og som driver dem pa det,
som kan kaldes privat, erhvervsmassig basis,
ogsa far noget ud af det, men nér der er tale
om, at det er én, der driver dem alle sammen,
og der i gvrigt er tale om, at man i hgjere grad
vil g& ind i bestyrerforhold, end det hidtil har
veeret tilfzldet, mener jeg alligevel, at der kan
vere tale om, at der pafgres det omkringlig-
gende nezringsliv en form for Kkonkurrence,
som nappe burde finde sted. Jeg forstar altsa,
at DSB i realiteten vil sgrge for, at der ikke
gennem udgvelse af kioskvirksomhed bliver
tale om andet og mere, end hvad andre kan

ggore.
Hermed sluttede spgrgsmalet.

Af Lykke Kristensen (V) til boligministeren:
»Vil ministeren sikre, at de mindre og mel-
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lemstore virksomheder i bygge- og anlaegssek-
toren far bedre mulighed for at deltage i licita-
tioner i offentligt byggeri?«

(Spm. or. 76).

Skriftlig begrundelse.

En tiltagende tendens inden for statens
bygge- og anlagsvirksomhed til at anvende to-
talentrepriser og typeprojekter er ved at brede
sig til amtskommuner og kommuner. P& nogle
felter er det rimeiigt at anvende disse systemer,
men hvis de bliver dominerende inden for alt
offentligt byggeri, betyder det erfaringsmassigt
mindre konkurrence og mindre muligheder for
de mindre og mellemstore virksomheder for at
deltage og fare for en deraf fplgende monopo-
lisering i byggeriet.

Det synes ogs& urimeligt, at der ved udbud
af totalentrepriser sazttes en hel reekke projek-
teringsgrupper pa det samme projekt, hvilket
giver et urimeligt spild af ressourcer.

Boligministeren (Helge Nielsen):

F¢r jeg svarer pa selve det stillede spgrgs-
mal, vil jeg gerne kommentere de betragtnin-
ger om totalentrepriser og typeprojekter, der
findes i begrundelsen for spgrgsmalet.

Med hensyn til totalentreprise eller totalle-
verance, som vi plejer at kalde det, er jeg gan-
ske enig med spgrgeren i, at denne udbuds-
form ikke egner sig til enhver byggeopgave.
Det fremgar ogsa af den udfgrlige vejledning,
som boligministeriet udsendte i 1975 om de
statslige byggevirksomheders brug af totalleve-
ranceformen.

Jeg er enig med spgrgeren i, at man ved
udbud i totalleverance mé undgé det ressource-
spild, der ligger i, at en hel rakke projektgrup-
per skal arbejde pd samme projekt. Bygherrer
bgr eventuelt efter forudgiende annoncering
udvzlge fra 3 til 5 tilbudsgivere, og de tilbuds-
givere, som ikke far arbejdet overdraget, bgr i
almindelighed have en vis betaling for deres
arbejde.

Hvad angér typeprojekter, anbefales det i
bygherrevejledningen, at typiserede og standar-
diserede Igsninger skal sgges anvendt, hvor det
er muligt, men dette er ikke ensbetydende
med, at der altid bliver tale om hele, faerdige
typebygninger. Der vil ofte vare tale om brug
af typiserede enkeltdele og byggedelssystemer,
som kan indg3 i fagentreprengrernes tilbud.

Jeg kan i almindelighed sl& fast, at de min-
dre og mellemstore virksomheder ikke har rin-
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gere chance for at ggre sig geldende inden for
statsbyggeriet end i byggeriet i gvrigt. De stats-

lige bygherrer anvender alle de eksisterende en-

trepriseformer, og selv for de stgrste byggeop-
gaver anvendes ofte fagentrepriser.

" For det kommunale byggeri har staten mu-
lighed for at give bindende forskrifter, hvor
der gives statsstgtte eller der foreligger serlig
hjemmel. Kommunernes Landsforening er
netop indtraddt i det serlige koordinationsud-
valg vedrgrende statsbyggeri, og udvalget skal
raddgive ministeriet med henblik pd at skabe
ensartede regler og en ensartet praksis for hele
den offentlige byggesektor.

Lykke Kristensen (V):

M4 jeg takke ministeren for svaret, og ma
jeg mon notere mig, at en hel razkke af de
synspunkter, som jeg har i min begrundelse for
det spgrgsmél, jeg har stillet, er ministeren
enig i? Men det er, ligesom ministeren alligevel
hopper en smule over, hvor gardet er lavest.

Vi ved alle sammen, at hvis det er sddan, at’

man i ministeriet finder en eller anden form,
' s& smitter denne form af ude i kommunerne, i
amtskommunerne og endda i visse tilfeelde hos
private. Nar ministeren siger, at man indbyder
3, 4 eller 5, er det en meget, meget lille del,
man indbyder, og i hvert fald ude i kommu-
nerne er det mange gange de samme, man ind-
byder. Det ggr sé igen, at der er en hel raekke,
som ikke far mulighed for at konkurrere, for
at give et tilbud pa disse opgaver.

Det gleder mig, hver gang man i dette ting
taler om, at man vil stgtte de sma og mellem-
store virksomheder, og det ggr man jo nasten
fra alle partier. Men man mé lige huske p&, at
sd skal man ogsd gére det muligt for dem at
vare til stede, at overleve, for ellers er der
ingen at stgtte. Jeg kender et eksempel fra for
nylig, hvor en kommune udbyder nogle haller i
totalentreprise. Der sidder 5 teknikere i et
team og arbejder; de har udgifter hver pa ca.
100.000 kr. og far refunderet 20.000 kr. Det er
jo urimeligt. Disse teknikere kan slet ikke for-
svare at fortsette pad den made, for de skal
tjene dette tab ind i honorarer pa andre bygge-
rier.

Jeg tror nok, at man skal begranse disse ud-
liciteringsformer mest muligt. Vi har set, at
man navnlig fra socialministeriets side har ud-
budt ganske sma byggerier i totalentreprise.
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Jeg er sikker pa, at de mindre og mellemstore
virksomheder her ville kunne konkurrere.

Boligministeren (Helge Nielsen):

Hvis spgrgeren har henvist til den form,
hvorunder vi udbgd det kommende udenrigs-
ministeriums bygninger, vil jeg godt sige, at
der efter min opfattelse ikke er nogen grund til
pé nuvarende tidspunkt at lade denne ordning
smitte af, da det var fgrste gang, man fra sta-
tens side anvendte denne form, og jeg har gan-
ske klart bade over for dem, der var med i
denne konkurrence, og over for finansudval-
get, som godkendte denne konkurrenceform,
sagt, at vi m& have en efterfglgende debat om
det, der kom ud af denne konkurrence, saledes
at vi kan lere af den og eventuelt @ndre den,
hvis det er tanken at bruge den mere. Derfor
er jeg da enig med spgrgeren i, at man ikke
umiddelbart kan kopiere denne. Det vil vare
helt forkert.

Jeg vil ogsa godt sige om det spgrgsmal, som
blev rejst maske som en imgdegaelse af det, jeg
i fgrste omgang svarede, om, at man skulle ind-
byde 3-5, at det er klart, at jo flere man indby-
der til konkurrence om et enkelt projekt, jo
darligere chancer er der for at fa projektet, og
jo mindre har man vel rad til at give dem, der
ikke far opgaven, erstatning for udfgrt arbejde.
En passende balance imellem det, der skal
gives for det arbejde, der udfgres, og antallet
af indbudte til denne form for konkurrence
finder jeg rimelig, og det, jeg angav — 3-5 —
var jo kun en tommelfingerregel, men jeg vil
godt understrege — og heri er jeg enig med
spgrgeren — at denne form skal gennemdisku-
teres, inden den i almindelighed er anvendelig.

Lykke Kristensen (V):

Dér, hvor jeg egentlig ville hen — det vil jeg
gerne sige til ministeren — var faktisk, at man
begrensede den udbudsform, og at man i og
for sig kgrte pd den udbudsform, som indtil
for f& ar siden var almindelig, men at man s&
til gengeld ogsd palegger de teknikere, der
projekterer, at deres overslagsberegninger skal
veere sd tilbundsglende, at man bliver fri for
de kedelige overskridelser, som fandt sted fgr-
hen, og som denne ordning nok har fgrt til.
Det, jeg primert ville med spgrgsmaélet, var i og
for sig, at man gik tilbage til den almindelige
projekteringsordning og enten holder indbudt
licitation med temmelig mange eller offentlige
licitationer, sadan at nye virksomheder far mu-
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lighed for at deltage i disse licitationer. Det er
nemlig meget, meget sjeldent, at en ny virk-
somhed fir mulighed for at deltage i en licita-
tion ved totalentreprise.

Boligministeren (Helge Nielsen):

Det er sikkert en rigtig betragtning, at hele
totalentrepriseformen kraever en meget precis
formulering af den opgave, som bygherren ¢gn-
sker udfgrt; og uden at man kan formulere
denne opgave, er det vel heller ikke muligt at
fa et tilfredsstillende resultat ud af det. Men
jeg tror ogsd, at de fleste vil have forstaelse
for, at netop totalentrepriseformen bevirker, at
kommunalbestyrelsesmedlemmer, ja, ministre
undgér at skulle g til de bevilgende myndighe-
der og fa penge til dekning af overskridelser,
som der jo ofte har veret i de andre sager. Jeg
er helt enig med spgrgeren i, at problemerne
om formuleringen og tilretteleeggelsen er meget
afggrende for byggesagens heldige forlgb
inden for de afstukne rammer, og dér har altsa
de ansvarlige en stgrre sikkerhed i totalentre-
prisen, end de har haft tidligere i den alminde-
lige entrepriseform.

Hermed sluttede spgrgsmaélet.

Af Lykke Kristensen (V) til boligministeren:

»Har ministeren planer om at @ndre eller af-
skaffe bestemmelsen om fast pris ved afgivelse
af tilbud inden for bygge- og anlegsvirksom-
hed i forbindelse med den offentlige sektor og
i stedet lade tilbuddene indeksregulere fra til-
budsdagen og ikke som nu fra arsdagen for til-
buddets afgivelse?«

(Spm. nor. 77).

Skriftlig begrundelse.

Den meget urolige @konomiske situation,
som de sidste ar har veret praget af, har gjort,
at fastprisordningen bgr afskaffes. Det kan
ikke vere rimeligt, at entreprengrer og hand-
varkere skal tage risikoen for prisstigninger,
hvad enten disse kommer udefra eller indefra.

Hvis man ser pa prisudviklingen inden for
det almindelige, murede byggeri i arene fra
1968 til 1976, kan man se, at prisstigningerne
var omtrent fglgende: 1968 — 5 pct., 1969 — 8
pet., 1970 — 7 pet., 1971 — 8 pct., 1972 — 7 pct.,
1973 - 22 pct., 1974 - 17 pct., 1975 -7 pct., og
tendensen i 1976 er 5 pct. Det virker uansten-
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digt at forlange, at de bydende skal tilbyde
deres arbejde under sddanne vilkar.

Den omtalte indeksregulering bgr ligge sa
tet pa de faktiske prisstigninger som muligt,
den nuverende indeksregulering vil godt kunne
benyttes.

Boligministeren (Helge Nielsen):

Ogsa inden jeg besvarer dette spgrgsméil om
en eventuel @ndring eller aflgsning af fastpris-
ordningen, vil jeg gerne komme med nogle
kommentarer til den begrundelse, der er knyt-
tet til dette spgrgsmal. Ser man pa de anfgrte
prisstigningstakier i arene fra 1968 og til 1976,
vil man bemarke, at bortset fra tallene for
arene 1973 og 1974 er stigningstakten for-
holdsvis konstant, nemlig 6-7 pct. Stigningerne
kan saledes ikke have veret urimeligt overra-
skende i fastprissagerne. Arene 1973 og 1974
er praget af helt usedvanlige stigninger, men
netop disse stigninger gav jo ogsid anledning til
forskellige lempelser i fastpriskravet.

Til selve det stillede spgrgsmél skal jeg be-
merke, at det jo var en aftale mellem byggeri-
ets organisationer i forbindelse med den lem-
pelse af fastprisordningen, der gennemfgrtes i
1975, at selve fastprisordningen skulle tages op
til fornyet overvejelse efter ét ar, dvs. pr. juli
1976, pa grundlag af de erfaringer, man pa
dette tidspunkt havde faet med de nye lempel-
ser.

P4 et mgde i august i 4r mellem organisatio-
nerne og mig enedes man om at udsatte en en-
delig stillingtagen til fastprisordningen, indtil
en arbejdsgruppe havde set pa mulighederne
for en indeksreguleringsordning for byggepri-
ser. Arbejdsgruppen er i gjeblikket midt i ar-
bejdet og héber at kunne vere ferdig ved arets
udgang, eventuelt fgrst i det nye ar.

Mine planer om den fremtidige ordning af-
hanger siledes af arbejdsgruppens endelige re-
sultat og de forhandlinger, som jeg herefter
agter at fgre med organisationerne, men jeg vil
gerne understrege, at begge perioder, bade for
1975 og nu, er aftalt i enighed mellem ministe-
rict, Entreprengrforeningen og Handvaerksra-
det.

Lykke Kristensen (V):

Jeg takker ministeren for svaret, men jeg
synes nok, det er verd ligesom at gi lidt til-
bage i tiden og repetere, hvorfor denne ord-
ning blev indfgrt. Den blev indfgrt i 1967 og
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var ogsa ledsaget af en hel del sunde argumen-
ter, idet der dengang var en valdig tendens til,
at alle parter, der havde med byggeri og en
byggesag at ggre, skulle forandre det ferdige
projekt lige fra projektstadiet og under hele
byggeriet, sddan at byggeriet fik et helt andet
slutresultat, slvel projekteringsmassigt som
gkonomisk og sandelig ogsé tidsmassigt. Der
var en hel del argumenter for at indfgre den
ordning, og pa daverende tidspunkt, hvad mini-
steren ogsé var inde pa, var priserne meget sta-
bile. Det er i langt de fleste tilfelde ikke s®rlig
svert for lederen af den store entreprengrvirk-
somhed at afgive fast pris, fordi han har mu-
lighed for at fa informationer, som hverken
den lille eller den mellemstore handveaerksme-
ster har. For mig at se er det lidt latterligt, at
man sidder i 14 dage og regner et tilbud minu-
tigst ud for sd i de sidste to timer at diskutere,
hvorvidt man skal forgge den pris, man er
kommet til, med 5, 10 eller maske 15 pct. Jeg
indrgmmer, at der i 1974 kom visse lempelser,
. efter at vi fik de kolossalt store prisstigninger,
som skyldtes dels, at oliepriserne steg, dels, at
prisen pa snedkertra og tgmrertree pa fa méane-
der steg 120 pct. Men pé trods heraf skete der
en lang rakke konkurser, og en lang rakke
handverksvirksomheder kom veldigt i knibe,
s deres likviditet den dag i dag er meget dar-
lig pd grund af det, og ministeren kan jo ikke
vide noget om, hvornar det samme sker igen.
Jeg mener ikke, man kan byde de smé og mel-
lemstore virksomheder at give tilbud under
disse vilkar.

Man har sa sidste ar, hvad ministeren ogsa
rigtigt var inde pa, kgrt de toérige faste priser
tilbage til ét &r med en indeksregulering. Men
sd synes jeg, det hele er s gennemhullet, at
man akkurat lige s& godt nu kunne ga tilbage
til tilbudsdagen og benytte den indeksregule-
ring, man nu bruger fra 1 ars dagen, til regule-
ring af tilbudsprisen fra det tidspunkt, tilbud-
det er afgivet pd. Men hvis det skulle ske — og
det héber jeg da pd man kommer frem til i det
udvalg, som ministeren taler om — tror jeg, det
ville vare gnskeligt, at man i det cirkulere,
som vil blive udsendt, palazgger offentlige
myndigheder pligt til at vurdere, hvor meget
priserne vil stige i byggeperioden, sédan at
myndighederne, nar de sgger om bevillinger,
har denne formodede prisstigning med, sd vi
ikke ender som fgr 1967 med de store overskri-
delser pa de forskellige budgetter.
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Boligministeren (Helge Nielsen):

Jeg er da glad for, at hr. Lykke Kristensen
gik et stykke tilbage i tiden, for det var som
bekendt davarende trafikminister Guldberg,
der gennemfgrte denne ordning, endog imod
socialdemokratiets protest; det hgrer ogsa til
historien. At s& denne protest er blevet til, at
jeg tror, enhver siddende regering uanset parti-
farve vil vere meget forsigtig med at ophave
denne ordning, tror jeg ogsid hgrer med til hi-
storien. Derfor har vi fra min tid prgvet at

Jlempe os til rette med den udvikling, der er

sket, men dog uden at slippe taget, idet ordnin-
gen jo pd mange omrader har veret gunstig,
det vil jeg medgive. Den har helt givet haft
veeldig betydning for en bedre planlegning, en
bedre koordinering af arbejdet og dermed en
prisbillighed over for bade stat og kommune.
Jeg tror, det fortsat med en fornuftig udvikling
er en ordning, der vil veere til gavn for begge
parter, bade bygherren og den udfgrende, og
det er det, jeg har bestraebt mig pa at opna i
samrdd med Entreprengrforeningen og med
Héndveerksradet. Indtil dette @jeblik har vi .
vaeret enige om de ting, der er sket, og jeg kan
ogsa sige, at disse ordninger er godkendt af
bade finansudvalget, folketingets boligudvalg
og folketingets erhvervsudvalg; en bedre dzk-
ning for sine beslutninger tror jeg det er van-
skeligt at fa.

Hans Bjergegaard (FP):

Der er ingen tvivl om, at den fastprisord-
ning og fasttidsordning, vi har inden for den of-
fentlige sektor, har veret til, jeg tgr godt sige
meget stor skade for en del af byggeriet, til dels
i form af fordyrelse, ikke alene fordi man har
taget hgjde for det i tilbuddene, men ogsd
fordi de héndverkere, der er giet ned under-
vejs, har lidt tab, saledes at byggeriet.skulle
gores fardigt af andre handvearkere senere
med en vasentlig fordyrelse.

Med baggrund i det stillede jeg i 1974 et
nasten enslydende spprgsmal til den daverende
boligminister, hr. Johan Philipsen, som jeg for-
star er partifeelle med spgrgeren nu, og fik et
meget klart og tydeligt nej til at &ndre noget
som helst ved det. I et samrad senere fik jeg
af den senere boligminister, som jo stadig er
boligminister, et tilsagn om, at man ville fore-
tage @ndringer, ndr man havde haft forhand-
linger med byggeriets organisationer. Det for-
star jeg man har haft indtil nu, og at man sta-
dig fgrer dem. Jeg vil derfor bede boligmini-
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steren bekrafte, at der, nar de forhandlinger er
fgrt til ende, virkelig vil blive foretaget noget
inden for fastpris- og fasttidsordningen, som
er i overensstemmelse med, hvad byggeriets
organisationer gnsker og foreslar, og ikke blot
et ensidigt diktat fra ministerens side.

Lykke Kristensen (V):

Det er da rigtigt, at hr. Guldberg var mini-
ster for offentlige arbejder dengang, men sa
vidt jeg husker, var det hr. Aage Hastrup, der
var boligminister, og det var boligminister Aage
Hastrup, der underskrev det cirkulere, der blev
sendt ud.

Jeg gnsker ikke, at de tilstande — og det har
jeg allerede navnt — som var dengang, skal
komme tilbage, og jeg mener heller ikke, det
vil ske med det forslag, jeg her stiller om at
bibeholde den faste tid og indeksregulere rime-
ligt, og dermed tenker jeg pa de rimelige til-
leeg, som héndvearksmesteren eller entrepreng-
ren skal have i forhold til tilbudsdagens afgivne
pris, f. eks. den indeksregulering, man har i
dag. Jeg kan ikke se, man slir noget som helst
i stykker ved det. Det eneste, man ggr,. er, at
man giver en sikkerhed for, at de tilbud, der af-
gives, afgives sa tet ved det konkurrencemaes-
sigt billigste som overhovedet muligt, og det var
i og for sig grundlaget for mit spgrgsmal.

Boligministeren (Helge Nielsen):

Jeg kan bekrafte den historiske fremstilling,
at fastprisordningen altid har veret administre-
ret af den til enhver tid siddende boligminister.
Jeg ville kun understrege, at det var davarende
minister Guldberg, der fik den gode idé, og
det tror jeg ingen kan benagte. Men jeg vil
endvidere understrege, som jeg ogsa gjorde det
tidligere, at jeg er opméarksom pa disse ting,
og jeg kan sige til hr. Lykke Kristensen, at jeg
aldrig har forstdet, at handvaerksmestre turde
anbefale at forlade fast pris og fastholde fast
tid. Det ville vere alle tiders »gefundenes
Fressen« for en aktiv fagforeningsmand; jeg vil
i hvert fald ikke anbefale en sddan ordning.

Til hr. Hans Bjergegaard kan jeg sige, at jeg
er aldeles uenig i hr. Hans Bjergegaards be-
tragtninger, og jeg kan ikke love andet end det,
jeg lovede hr. Lykke Kristensen, nemlig at jeg
vil tage stilling i sagen, nar forhandlingerne
med udvalget, boligministeriet, Handveerksradet
og Entreprengrforeningen er ferdige.
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Hermed sluttede spgrgsmalet, og spgrgetiden
var dermed til ende.
Fjerde neestformand (Poul Dam):

Fra de pageldende ministre er modtaget
skriftlige besvarelser af spprgsmal stillet af fgl-
gende medlemmer af folketinget:

Aksel Pedersen: spm. nr. 56

Inge Krogh: spm. nr. 58

Kurt Brauer: spm. nr. 65.

Spprgsmélene og besvarelserne vil blive op-
taget i Folketingstidende.

Skriftligt besvarede spgrgsmal.

Af Aksel Pedersen (V) til ministeren for offent-

lige arbejder (21/10 76):

»Vil ministeren udarbejde anvisninger pa
forskellige former for kystsikring, som hurtigt
vil kunne godkendes til private grundejerfor-
eningers, kommuners og statens brug ved sik-
ring af vore kyster?«

(Spm. nr. 56).

Begrundelse.

Mange steder ved vore fjorde og sger fore-
gér et slid pa kysterne, der ville kunne forhin-
dres ved rimelige og ret billige foranstaltninger.

I gjeblikket bliver der gjort spredte private
og offentlige forsgg — ofte ulovligt — for at hin-
dre kystnedbrydning. Ved at finde foranstalt-
ninger, faskiner, blokke osv., der meget hurtigt
vil kunne godkendes af myndighederne, vil
man herigennem kunne fremskaffe mange ar-
bejdspladser i vinterménederne ved menings-
fyldt arbejde samtidig med, at fornuftige anleg
med bevarende hensigt vil vaeekke forstelse hos
befolkningen som ngdhjelpsarbejde.

Med dette spgrgsmaél taenkes ikke pa sikring
af havkysterne, idet disse meget kraevende sik-
ringer ligger uden for kommunernes opgaver.

Minister for offentlige arbejder Niels Mat-
thiasens svar (27/10 76):

Det fremgar af spgrgsmalets begrundelse, at
der er tenkt pd begrznsede foranstaltninger
bade i henseende til udstreekning og omkost-
ninger. Hr. Aksel Pedersen har siledes en for-
modning om, at der rundt omkring ved landets
kyster sker en kystnedbrydning af lokal art,
som ved relativt begreensede midler kunne img-
degés eller i hvert fald forsinkes. Selv om jeg
ikke har nogen konkret undersggelse at hen-
vise til, m& jeg sige, at jeg er tilbgjelig til at
have samme opfattelse som hr. Aksel Peder-
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sen. Jeg tror, at mange ejere af kystejendomme
— navnlig i fellesskab — for overkommelige
midler, nir ejendomsverdierne tages i betragt-

ning, kunne ggre mere for at beskytte deres.

ejendomme. Men jeg tror ogsd, at der er en
udvikling i gang i den rigtige retning.

Derimod tror jeg ikke, at det er meget vej-
ledende at samle beskrivelser af forskellige for-
mer for kystsikringsanleg i en slags vejledning
eller lignende. Det er sjezldent uvidenhed om
eksistensen af beskyttelsesmuligheder, der er
det springende punkt, nar et kystsikringsanleg
skal planlegges. Det afggrende er i langt det
stgrste antal tilfelde at fa en sagkyndig vurde-
ring af, hvilken form for beskyttelse man med
stgrst fordel vil kunne velge i dette konkrete
tilfeelde, og hvorledes det bgr udfgres for at fa
den stgrst mulige nyttevirkning for den straek-
ning, der skal beskyttes, og ikke mindst for at
undgd skadelige indvirkninger pa tilstgdende
eller fjernereliggende kyststreekninger. Det er
for denne vurdering helt ngdvendigt at have
rutine i bedgmmelse af fgrst og fremmest ma-
terialevandringsforholdene. Dette gelder navn-
lig, s& snart blot en ringe del af anlegget place-
res uden for dagligvandslinien eller nzr ved
denne. Jeevnlige klager til ministeriet om interi-
mistiske anleg udfgrt uden sagkyndig bistand
og uden tilladelse viser berettigelsen af denne
betragtning.

Efter min opfattelse bgr man altsd som ho-
vedregel ikke ga i gang med en kystbeskyttelse,
fgr man har fiet sagkyndig vejledning. I det
overvejende antal tilfeelde m& man heller ikke
gore det uden tilladelse. Det gelder alle foran-
staltninger pa s@territoriet, og pa strandbredden
vil kystfredningslov og andre regler kunne kom-
me ind i billedet. En vejledning, der alene inde-
holder beskrivelse og visse oplysninger om selve
anleggenes konstruktion, tror jeg saledes ikke
har megen verdi.

En anden betragtning, der gar i samme ret-
ning, er, at det for valg af beskyttelsesforan-
staltning er afggrende, hvilke verdier der skal
beskyttes. Hvor meget vil man ofre pa sagen?
Det er ogsd i denne henseends en sagkyndig
vurdering, som skal til.

Der skal naturligvis ikke herske tvivl om, at
jeg ser med stgrste sympati pa, at kystinspek-
toratet giver kystgrundejere vejledning til be-
skyttelse af deres ejendomme. I klagesager og
lignende tilfzzlde ma der ngdvendigvis i en vis
udstrekning — i hvert fald uofficielt — gives
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nogle gode rad. Men kystinspektoratet ma i dag
afvise at give mere indgdende anvisninger til
enkelte ejere, sammenslutninger af ejere eller
kommuner om, hvorledes en kystsikring pé et
bestemt sted bgr udfgres. Det har kystinspek-
toratet slet ikke kapacitet til, og en sddan rad-
givning er da heller ikke bevillingsmassigt aner-
kendt som en statsopgave. Jeg kan séledes nev-
ne, at det har veret helt ngdvendigt at ansette
midlertidigt personale, fordi man har palagt
kystinspektoratet projektering af og tilsyn med
forsteerkningen af Ribe dige.

Min konklusion er saledes, at en individuel,
sagkyndig vejledning er ngdvendig, hvis et kyst-
sikringsanleg skal opfylde det tilsigtede mal
uden -ungdvendig: gkonomisk indsats og uden
skadelige virkninger. En sddan individuel vej-
ledning har kystinspektoratet i dag ikke kapa-
citet til — og kun-i beskedent omfang hjemmel
for — at yde. Skulle der vere politisk basis for
at give kystinspektoratet nye opgaver i denne
henseende, kan jeg kun hilse noget sddant med
tilfredshed. Yderligere personale er imidlertid
en ngdvendig forudsetning for at ga i gang
med noget sadant. Ud over udgifter til lgn, hus-
leje, kontorhold.m. v. mé jeg ogs& navne rejse-
udgifterne.

Den mulighed . bestar, at man lader kyst-
inspektoratet opkreve betaling for den ydede
assistance efter kostpriser.

Af Inge Krogh .(KrF) til arbejdsministeren

(21/10 76):

»Vil ministeren overveje at tage initiativ til
en @ndring af funktionarloven, si funktionz-
rer, der har adopteret et barn, far ret til halv
Ign i en periode efter modtagelsen af adoptiv-
barnet, svarende til de eksisterende regler i
funktionariovens § 7, stk. 27«

(Spm. nr. 58).

Begrundelse.

Det ma anses for at vere af stor betydning,
at adoptivmoderen har mulighed for at vere
sammen imed barnet i nogen tid efter, at barnet
er kommet i hjemmet. Nogle lande krever, at
adoptivmoderen skal vere hjemme i 6 mane-
der. Det vil veere rimeligt, om en af forzldrene
i nogen grad kan fi en gkonomisk kompensa-
tion,

Arbejdsminister Erling Jensens svar (28/10
76):
Efter funktionerlovens § 7, stk. 2, er ar-
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bejdsgiveren i tilfelde af en funktionrs gravi-
ditet pligtig at betale hende halv lgn i indtil 5
méneder i tiden fra arbejdsudygtighedens ind-
treeden, dog tidligst 3 maneder fgr fgdslen, ind-
" til 3 maneder efter fgdslen, medens en funktio-
ner, der adopterer et barn, ikke med henvis-
ning til denne bestemmelse vil kunne kreve
nogen lgn i forbindelse med adoptionen.

En adoptionssggende, som har dagpengegi-
vende indtegt, og hvor begge zgtefzller er
udearbejdende, har i medfgr af § 33, stk. 3, i
Jov om dagpenge ved sygdom eller fgdsel ret
til dagpenge i hgjst 6 uger efter modtagelsen af
barnet, nar de adoptionsundersggende myndig-
heder bestemmer, at en af egtefeellerne skal
vare fraverende fra arbejde i forbindelse her-
med.

Bestemmelsen i dagpengeloven giver ikke ret
til fravaer fra arbejdet, og jeg kan da godt se
problemet, hvis en funktioner ikke kan ud-
nytte retten til dagpenge i op til 6 uger i for-
bindelse med adoption for at vere sammen
med barnet i nogen tid efter, at det ér kommet
i hjemmet.

Imidlertid har arbejdsministeriet nedsat et
udvalg til revision af funktionzrloven. Et ser-
ligt underudvalg arbejder for tiden med
spgrgsmalet om samordning af funktionrlo-
vens og dagpengelovens bestemmelser om lgn,
henholdsvis dagpenge, i forbindelse med gravi-
ditet og fgdsel. Jeg vil derfor bede udvalget om
i lys af dagpengelovens regler at se pd spgrgs-
méalet om, hvorvidt der i funktionzrloven bgr
optages en bestemmelse om ret til fraveer fra
arbejde i forbindelse med adoption af et barn,
og i bekraftende fald, hvorvidt en sddan ret bgr
forbindes med ret til delvis lgn i fraveersperio-
den.

Af Bay (UP) til ministeren for offentlige ar-

bejder (25/10 76):

»I anledning af strejkerne i vore lufthavne
kunne jeg tenke mig at f& at vide, om bag-
grunden efter ministerens opfattelse kan sgges
i en selvbevidst arrogance i SAS’ ledelse, og
om ministeren vil overveje at give indenrigs-
flyvningen fri.«

(Spm. nr. 63).

Begrundelse.
Som passager har jeg altid mgdt venlighed
og hjzlpsomhed hos personalet i SAS lige fra

77 Ft
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buschauffgrer over dragere og billetpersonale
til stewardesser og piloter.

Jeg kender mindst to selskaber, som ikke
alene er villige til, men ogsa er i stand til, at tage
konkurrencen op med SAS p4 dette omrade.

Minister for offentlige arbejder Niels Mat-
thiasens svar (2/11 76):

Jeg mé stille mig ganske uforstdende over for
dette spprgsmal, hvis fgrste led vedrgrer for-
handlinger mellem SAS og dets ansatte, et for-
hold, som jeg ikke har eller skal s@ge at gve
indflydelse pd, og hvis andet led helt savner
forbindelse med det fgrste. For en ordens
skyld vil jeg minde om, at SAS gennem DDLs
koncession har fortrinsret til beflyvning af in-
denrigsruterne frem til 1995.

Af Kurt Brauer (SF) til statsministeren (25/10

76):

»Vil statsministeren redeggre for, om det pa
regeringsmgde den 6. marts 1973 eller den 30.
juli 1973 blev besluttet » . . . i de formentlig tre
ar, tilvejebringelsen af et konkurrenceresultat
vil tage, at sgge forholdene i Christiania nor-
maliseret, idet der sgges givet bosettelsen i
omradet karakter af et socialt eksperimentc,
eller om en sddan beslutning ikke blev truf-
fet?«

(Spm. nr. 65).

Begrundelse.

Den 14. juni 1973 afholdtes i kulturministe-
riet et mgde mellem daverende forsvarsmini-
ster Kjeld Olesen, socialminister Eva Gredal
og kulturminister Niels Matthiasen pa den
ene side og reprasentanter for fristaden Chri-
stiania pa den anden.

Om mgdets forlgb udfzrdigedes ved kultur-
ministeriets foranstaltning et notat, der er
fremlagt i den verserende landsretssag mellem
fristaden Christiania og forsvarsministeriet
som underbilag til sagens bilag 1.

Notatet er i den foreliggende affattelse god-
kendt af de tre deltagende ministre.

Det indeholder blandt andet fglgende:

» ... Efter regeringens vedtagelse om ikke
nu at afhende Bidsmandsstraedes kaserneareal
pa Christianshavn, men i stedet p& kulturmini-
steriets initiativ at udskrive en idékonkurrence
bl. a. til sikring af de fredede bygninger og vold-
anleg i det fredningsmessigt veerdifulde om-
rade, har regeringen tillige besluttet (fremhe-
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velsen min. K. B. ) i de formentlig tre ar, tilve-
jebringelsen af et konkurrenceresultat vil tage,
at sgge forholdene i Christiania normaliseret,
idet der sgges givet bosettelsen i omradet ka-
rakter af et »socialt eksperiment« . . . «

Under landsretssagen blev der den 6. sep-
tember d. a. afsagt silydende kendelse:

» ... Det palegges sagsggte, forsvarsmini-
steriet, at fremlagge mulige beslutningsrefera-
ter eller anden autentisk gengivelse af beslut-
ninger fra regeringsmgder den 6. marts 1973
og den 30. juli 1973, for sa vidt de vedrgrer
sagsggeren. ..«

Dette palaeg efterkom forsvarsministeriet
ved i retten som bilag V at fremlegge en skri-
velse af 7. september fra statsministeren til
kammeradvokaten. -

Dette af statsministeren underskrevne brev
slutter saledes:

» ... P& regeringsmgdet den 6. marts 1973
var der tilslutning til,

... at boligministeren i samarbejde med kul-
turministeren tilretteleegger og udskriver en idé-
konkurrence om anvendelsen af det 38 tdr.
land store areal i forbindelse med Badsmands-
streedes kaserne,

at dette areal forbliver i forsvarsministeriets
eje de fgrste tre ar, samt

at forsvarsministeren sammen med kulturmi-
nisteren og socialministeren p& denne bag-
grund overvejer den forelgbige anvendelse af
Badsmandsstredes kaserne.«

Pa regeringsmgdet den 30. juli 1973 var der
tilslutning til, at »den aftalte tre ars periode og
idékonkurrence skulle fastholdes.«

Denne redeggrelse skuile altsd veare »auten-
tisk« — dvs. rigtig og udtgmmende — men efter
den er der ikke truffet beslutning som angivet i
det kulturministerielle notat om » ... i de for-
mentlig tre ar, tilvejebringelsen af et konkur-
renceresultat vil tage, at sgge forholdene i
Christiania normaliseret, idet der sgges givet
bosettelsen i omradet karakter af et »socialt
eksperiment« . . . «.

Da det ikke kan vere rigtigt, bade at der er
truffet regeringsbeslutning som anfgrt i det
kulturministerielle notat om begivenhederne
den 14. juni 1973, og at der, som det fremgar
af statsministerens autentiske redeggrelse, ikke
er truffet sidan beslutning, opfordres statsmi-
nisteren til at redeggre for, hvilken af delene
der er stemmende med de faktiske forhold.

3/11 76: Spgrgsmal til ministrene.

1220

Statsminister Anker Jgrgensens svar (2/11
76): )

Som det fremgér af begrundelsen for spgrgs-
malet, er hr. Kurt Brauer bekendt med indhol-
det af mit brev af 7. september 1976 til kam-
meragvokaten.

I dette brev gav jeg oplysning om indholdet
af referaterne af de pa regeringsmgderne den
6. marts og 30. juli 1973 trufne beslutninger
vedrgrende Christiania-arealerne.

Om den skriftlige redeggrelse, jeg saledes har
afgivet med henblik pd fremlaggelse i retten,
skriver hr. Kurt ‘Brauer i spgrgsmalets begrun-
delse, at den »skulle altsd veere »autentisk« —
dvs. rigtig og udtgmmende. . . «

Jeg skal undlade at kommentere hr. Kurt
Brauers insinuerende ordvalg og alene be-
krefte, at de oplysninger,.jeg har givet, er rig-
tige og udtpmmende.

Den nzste sag pa dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om op-
hevelse af lov om brandsikring af bygnings-
konstruktioner.

(Lovforslag nr. L 35. Fremsat 12/10 76.
Fgrste behandling 29/10 76).

Der var ikke stillet @ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spgrgsmélet om
dets overgang til tredje behandling sattes til
forhandling under ét.

Ingen bad om ordet.

Lovforslagets §§ 1 og 2 og dets overgang til
tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Den naste sag pa dagsordenen var:

Fgrste behandling af forslag til folketings-
beslutning om sikring mod misbrug af CPR-
numre m. v. [af Hagen Hagensen m. fl.].

(Beslutningsforslag nr. B 6. Fremsat 13/10
76).

Forslaget sattes til forhandling.

Indenrigsministeren (Egon Jensen):

De konservative foreslar, at folketinget be-
slutter, at brugen af CPR-registret begranses
siledes, at der kun kan finde anvendelse af



