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kvens heraf udgar sidevogne af registrerings-
afgiftsloven som selvsteendige afgiftspligtige
kgretpjer. Dette medfgrer, at sidevogne til per-
sontransport fremover afgiftsmzssigt behandles
som udstyr til motorkgretgjer og afgiftsberigti-
ges efter reglerne herom.

Jeg skal anbefale lovforslaget til tingets vel-
villige behandling.
Ordfgreren for (Burgdorf)

(KF):

Jeg skal hermed fremsztte forslag til lov om
kirkeskole.

Lovforslagets baggrund er bl. a., at faget kri-
stendomskundskab (religion) i folkeskolen med
den nye skolelovs gennemfgrelse ikke lengere
kan betragtes som dabsoplering.

Forslaget er oprindelig udarbejdet af hoved-
bestyrelsen for FDF/FPF. Forslagsstillerne i
folketinget er naturligvis villige til at drgfte en-
keltheder i forslaget under udvalgsarbejdet,
men gnsker at udtale, at de finder det forelig-
gende grundlag.fra FDF/FPF rigtigt i sit sigte
og fornuftigt i sit indhold.

forslagsstillerne

Den fgrste sag pa dagsordenen var:

Spargsmdl til ministrene.

Af Hovmand (V) til undervisningsministeren:

»Vil ministeren bekrefte, at den nye folke-
skolelov ikke hindrer, at man ved den enkelte
skole fortsat kan anvende karakterer eller ka-
rakterlignende systemer, afkrydsningsskemaer,
ved standpunktsbedgmmelser i 1.-7. klasse?«

(Spm. nr. 38).

Skriftlig begrundelse.

Embedsmand fra undervisningsministeriet
har over for kommunale skolemyndigheder,
bl. a. i Vestsjellands amt, givet udtryk for, at
der efter den nye folkeskolelov ikke ma anven-
des karakterer eller karakterlignende systemer,
afkrydsningsskemaer, ved standpunktsbedgm-
melse i 1.=7. klasse. Der ma kun anvendes ver-
bale formuleringer. Det samme galder for de
fag i 8.—10. klasse, hvori der ikke kan aflegges
prgve, mens der skal gives karakterer i de fag,
hvori der kan aflegges prgve.

Det fremgér klart af folkeskolelovens § 12,
at der skal gives karakterer i de fag i 8.-10.
klasse, hvori der kan aflegges prgve. Endvi-
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dere gives der i de samme fag karakterer til de
elever i 7. klasse, som undtagelsesvis gar ud af
skoleforlgbet fra denne klasse.

Men der stir intet i loven eller dens be-
merkninger om, at man ikke ma anvende ka-
rakterer eller karakterlignende systemer i 1.-7.
klasse, siledes som det hidtil har varet praksis
pa en lang razkke skoler landet over, hvor for-
zldre og skolenzvn har gnsket det.

Som skolenzvnsmedlem ved jeg, at spgrgs-
malet om standpunktsbedgmmelse netop i
disse dage overvejes grundigt mange steder.
Jeg finder det derfor vigtigt, at ministeren be-
krefter, at den nye skolelov ikke har @ndret
ved den hidtil gzldende lokale selvbestemmel-
sesret pa dette omrade.

Hovmand (V):

1 adskillige skoler landet over har man i
mange ar haft den praksis, at man har givet
eleverne en standpunktsbedgmmelse enten di-
rekte ved karaktergivning eller ved de sikaldte
afkrydsningsskemaer, skemaer, som er indret-
tet med en 3, 4, 5 rubrikker, »tilfredsstillende,
»mindre tilfredsstillende« osv.

Denne praksis har veret til glade for adskil-
lige. Forzldre har gnsket den, og derfor har
skolenzvn gennemfgrt den pd mange skoler.
Men princippet har veret dette, at det har
varet overladt til den enkelte skole selv at af-
ggre, under hvilken form denne standpunkis-
givning skulle finde sted.

Det er pd denne baggrund, vi er mange, der
har undret os over, at en embedsmand i under-
visningsministeriet har meddelt Vestsjzllands
amtskommune og méaske ogsd andre, at det
ikke lzngere ma finde sted efter den nye folke-
skolelov. Forzldrene skal indkaldes og gives
en mundtlig orientering, siledes som det frem-
gar af loven, men karaktergivning eller af-
krydsningsskemaerne ma ikke lengere benyt-
tes.

Jeg haber virkelig, at der her er tale om en
fejltagelse, og at der ikke er tale om, at mini-
steren nu vil til at begrense foreldrenes hidti-
dige medbestemmelsesret pd den enkelte skole.

Undervisningsministeren (Ritt Bjerregaard):
Spgrgsmalet bygger pa den opfattelse, at der
indtil den nye folkeskolelovs ikrafttraeden var
mulighed for at anvende karakterer eller ka-
rakterlignende systemer p& 1. til 7. klassetrin.
Denne opfattelse er imidlertid ikke rigtig, idet
det af den tidligere lovs § 13, stk. 2, udtrykke-
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ligt fremgar, at for s vidt angar 1.-7. hoved-
skoleklasse udtrykkes bedgmmelsen af elever-
nes standpunkt i ord. Der er ikke med folke-
skolereformen sket nogen @ndring pd dette
punkt.

I det i december 1972 fremsatte forslag til
lov om folkeskolen findes i overensstemmelse
med socialdemokratiets principielle opfattelse
ingen bestemmelser om karaktergivning. I § 12
i det forslag til lov om folkeskolen, som i fe-
bruar 1975 blev fremsat af medlemmer af ven-
stre, og som dannede grundlag for forliget om
den nye folkeskolelov, findes fglgende bestem-
melse om karaktergivning:

»>P& 7. til 10. klassetrin udtrykkes bedgm-
melsen af elevernes standpunkt i alle fag ved
hjelp af karakterer«. Det fremgar af bemeerk-
ningerne til denne bestemmelse, at forslaget i
forhold til den geldende lovs § 12 navnlig in-
debzerer den andring, ai der ogsd skal gives
standpunktskarakterer pa 7. klassetrin.

Man ma pa denne baggrund gi ud fra, at
selv ikke venstres forslag gav adgang til karak-
tergivaing pa de lavere klassetrin. Som et led i
forliget om folkeskolereformen fik bestemmel-
sen om karaktergivning sin endelige udform-
ning, hvis indhold fremgar af den af hr. Hov-
mand givne skriftlige begrundelse af spgrgsma-
let.

I den af undervisningsudvalget den 6. juni
1975 afgivne betankning over lovforslaget fin-
des der i den af flertallet bag folkeskolerefor-
men afgivne indstilling fglgende bemerkninger
om karaktergivningsspgrgsmalet:

»Man er endvidere enige om at begranse ka-
raktergivningen til prgvefagene, herunder de
praktisk betonede, pa 8.-10. klassetrin. Der
skal dog tillige gives karakterer i prgvefagene
til elever, der forlader skolen efter 7. klasse-
trin.« '

Jeg méa pé den baggrund fastsla, at folkesko-
leloven ikke dbner mulighed for anvendelse af
karakterer eller karakterlignende systemer pa
1.-7. klassetrin, men at skolens oplysning til
eleverne og forzldrene om skolens syn pa ele-
vernes udbytte af skolegangen skal gives i ord,
der ikke kan omsettes i karakterer i form af
tal.

Hr. Hovmand havde til slut nogle bemark-
ninger med hentydning til Vestsjellands amt.
Jeg har fgr besvarelsen af spgrgsmalet forsggt
at fa konkretiseret, hvad det drejede sig om,
men det har ikke veeret muligt for mig. Jeg vil
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derfor bede hr. Hovmand om at udbygge det
narmere.

Hevmand (V):

Jeg havde hébet, at ministeren i dag havde
erkendt, at der var tale om en beklagelig fejlta-
gelse i embedsmandenes fortolkning af den
nye lov, siledes som det bl.a. er kommet til
udtryk over for skolemyndighederne i Vest-
sjellands amt. Det er sket i en hgnvendelse fra
kontorchef Helge Thomsen til chefen for am-
tets skolevaesen, hr. R. Bodi, og denne har vi-
deresendt meddelelsen til samtlige skolein-
spektgrer og ledende skoleinspektgrer i Vest-
sjellands amt.

Men jeg forstar altsd nu, at det er ministe-
ren, som virkelig gnsker at fa fjernet foreldre-
nes og skolenzvnenes egen selvbestemmelses-
ret pa dette vigtige omrade. Jeg forstir ogsd, at
ministeren oven i kgbet mener at have tilstrek-
keligt grundlag herfor. Man m& unegtelig for-
bavses over denne situation. Det stir intet sted
i den nye folkeskolelov, at ministeren har faet
bemyndigelse til at ophave den hidtil geldende
praksis, for ministeren ved jo lige s& godt som
jeg, at det har varet geldende praksis i adskil-
lige skoler landet over.

Uanset hvilken fortolkning ministeren leg-
ger i lovens bemarkninger eller i betanknin-
gen, kan jeg helt klart sige, at jeg fgler mig
overbevist om, at de partier, der stemte for
denne lov, ikke har haft til hensigt at forringe
foreldrenes indflydelse pa deres bgrns skole-
gang. Jeg tvivler endog pa, at ministerens eget
parti har et sddant gnske. I si fald vil det
stride klart imod alt, hvad socialdemokratiet
har sagt og skrevet om folkeskolen i de seneste
ar.

Jeg skal pd denne baggrund spgrge ministe-
ren, om hun agter at lade sit centralistiske
synspunkt afprgve blandt de partier, der
stemte for folkeskoleloven. I bekraftende fald
haber jeg af hensyn til de mange skolenzvn
landet over, som i gjeblikket er i tvivl, at det
ma ske hurtigt. Hvis ikke ministeren selv vil
tage initiativet til en afklaring, ma vi andre
overveje det.

Undervisningsministeren (Ritt Bjerregaard):

Jeg tror faktisk ikke, spgrgeren rigtig for-
stod, hvad jeg sagde i mit svar til ham, og der-
for vil jeg gentage noget af det. Jeg sagde ud-
trykkeligt, at der ikke med folkeskolereformen
var sket nogen endring af det forhold, der



681

[Undetrvisningsministeren.]

havde veret geldende under den tidligere lov.
Pa den baggrund kan man nok sige, at der var
tale om en vild overdrivelse i de kommentarer,
spgrgeren havde til det, jeg havde svaret. Der
er altsi ikke tale om nogen forringet indfly-
delse for forzldrene og skolenavnene. Der er
ikke tale om nogen @ndring af den praksis, der
hidtil har vaeret geldende pa dette omrade. Jeg
gar ud fra, at den sag, der fgrst omtales i for-
bindelse med Vestsjellands amt, mé dreje sig
om en telefonisk henvendelse, ellers vil jeg
meget gerne have at vide, hvad det er for en
skriftlig henvendelse, det drejer sig om. Jeg vil
gerne se pd, om der er begédet fejl, men efter de
oplysninger, jeg har faet, har der kun veret én
skriftlig henvendelse, som netop er modtaget
fra Viborg amt. Det kan vere en forglem-
melse, at man ikke har fiet henvendelsen fra
Vestsjellands amt med: der har varet kort tid
osv. Jeg ville vaere glad for i givet fald at
kunne tage en konkret sag op, men hvad angar
det principielle, mener jeg ikke, man overhove-
det kan sige, at der er tale om @ndring.

Tove Nielsen (V):

Jeg ma ligesom hr. Hovmand sige, at jeg un-
drer mig sdre, og jeg beklager dybt, at ministe-
ren fgler sig foranlediget til at tolke den ny
folkeskolelov, som 5 partier har vedtaget, pa
en sddan made, at det fremover ikke skal vere
muligt at udtrykke sig i f. eks. skemaafkryds-
ningsform, eller hvad man har brugt tidligere
under den folkeskolelov, der gjaldt indtil 1. au-
gust i &r. Ministeren kan ikke vaere uvidende
om, at der er mange foreldre, som bade under
den hidtil geldende lov og under den nye lov
gnsker i form af f. eks. afkrydsning at fa forkla-
ret, hvordan deres bgrn star i det eller de fag,
det drejer sig om.

Jeg ma spgrge ministeren, hvordan ministe-
ren kan gi ud fra, som der blev sagt her fra ta-
lerstolen, at venstre i sit forslag ikke har gn-
sket nogen form for karaktergivning under 8.
klassetrin — vi havde foresldet karaktergivning
fra 7. klassetrin og op, det blev fra 8. klasse-
trin. Hvorpd bygger ministeren sin antagelse
om, at venstre ikke skulle gnske, at man, nar
man gnsker det lokalt, mitte give karakterer?
Dermed ville vi s®tte nardemokratiet fuld-
steendig ud af funktion, og jeg kan i hvert fald
erklere, at det aldrig pd noget som helst tids-
punkt har vaeret venstres gnske at sette naerde-
mokratiet ud af funktion. Det har heller aldrig
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pd noget tidspunkt i undervisningsudvalget
eller i det hele taget i de drgftelser, vi har haft
angdende karaktergivning, veret udtrykt, at
der i det, der star i betenkningen om, at man
er enige om at begrense karaktergivning til
provefagene som sidanne, skulle ligge, at man
ikke, hvis man g¢gnskede det, méatte have lov
inden for andre fag og p& andre klassetrin at
give en bedgmmelse, og hermed mener jeg
ikke blot en mundtlig bedgmmelse. Hvis det
havde veret fremme, havde vi naturligvis gje--
blikkelig sagt fra. Det har ikke varet fremrne,
og derfor vil jeg spgrge, som ogsd hr. Hov-
mand var inde pd, om ministeren er klar tif
meget hurtigt at tage et mgde med de partier,
der har stemt for folkeskoleloven, ellers vil
venstre tage initiativet til det, for det her har
aldrig vaeret vores mening.

Formanden:
Jeg minder om, at taletiden under spgrgeti-
den er indtil 2 minutter.

Gerda Mgller (KF):

Nu har det konservative folkeparti jo ikke
stemt for folkeskoleloven. Jeg ma sige, at ef-
ter som tiden gar, er vi ganske tilfredse med
det, for det viser sig jo, at der pa s& mange om-
réder er utilfredshed blandt forzldre og de ele-
ver, der gér i folkeskolen, med den maéde, fol-
keskoleloven fungerer pa. Men selv om vi altsé
ikke har stemt for denne lov, vil vi da heller
ikke veere med til at forringe forezldrenes ind-
flydelse.

Mit spgrgsmal til ministeren skal vare gan-
ske kort: nar der i folkeskoleloven star, at ele-
ver, der gar ud af folkeskolen efter 7. klasse,
har krav pa at fa en vurdering, hvorledes kan
man si fra lererpersonalets side undga at lave
en sadan vurdering uden at tage hensyn til ele-
vens forhold i hele skoleforlgbet? Nar man al-
ligevel formentlig mé det, kan jeg ikke se, at
der skulle veere noget som helst til hinder for —
og jeg er helt enig med fru Tove Nielsen i, at
vedtagelsen af den nye folkeskolelov ikke har
sat de gamle bestemmelser ud af kraft — at for-
#ldrene kunne gnske at fa og ogsé har ret til at
f4 en bedgmmelse enten i karakterer eller i
hvert fald i en eller anden form for skriftlig til-
kendegivelse af, hvorledes deres bgrn star.
Altsd nar man alligevel skal give en bedgm-
melse ved 7. klasses udlgb, m& man have en
baggrund, og derfor kan jeg ikke se, det ikke
skulle veere muligt p& andre tider i uddannel-
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sesforlgbet at give elevernes forzldre en vurde-
ring. Jeg mener, det har meget, meget stor be-
tydning for den enkelte elev at fa vurderet,
hvor han eller hun stir. Det, at man har et ka-
raktersystem eller et bedgmmelsessystem ogsd
pa de yngre klassetrin, betyder jo, som vi da
ogs& har hgrt elever give udtryk for, at de har
en mulighed for enten at stramme sig selv op,
gore en forgget indsats eller sige: men o.k,
det arbejde, vi preesterer, er tilfredsstillende for
os selv.

Undervisningsministeren (Ritt Bjerregaard):

Man fik af fru Tove Nielsens kommentar til
mit svar til hr. Hovmand indtryk af, at fru
Tove Nielsen heller ikke havde heftet sig ved,
hvad jeg rent faktisk sagde i mit svar. Jeg har
ikke i mit svar overhovedet tilkendegivet, om
skemaafkrydsningsformen  kunne anvendes
eller ikke kunne anvendes. Jeg har ikke tilken-
degivet, om man kunne anvende de meddelel-
sesbgger, man under den tidligere lov har an-
vendt. Jeg har tvartimod understreget, at der
gelder przcis det samme forhold som under
den tidligere lov, og derfor er der ikke pa dette
omrade tale om en @ndring.

Nar fru Tove Nielsen s henviser til, hvad
venstres hensigt har varet omkring folkeskole-
loven, bliver jeg ngdt til at gentage mit citat
fra den betenkning, der blev afgivet af det
flertal, der vedtog folkeskoleloven. Der star
her:

»Man er endvidere enige om at begrense ka-
raktergivningen til prgvefagene, herunder de
praktisk betonede, pa 8.-10. klassetrin. Der
skal dog tillige gives karakter i prgvefagene til
elever, der forlader skolen efter 7. klassetrin.«

Jeg har intet at indvende imod at tage en
drgftelse af de problemer, der her er navnt;
der er meget, der tyder pé, at de spgrgsmal,
der er blevet stillet her, i hgjere grad har hengt
sammen med nogle forestillinger om, hvad jeg
ville svare, end hvad svaret rent faktisk har
veeret her i dag.

Jeg kan til fru Gerda Mgller sige, at der ikke
er tale om, at den gamle ordning vedrgrende
1.-7. klassetrin er sat ud af kraft, tveertimod
fungerer det i virkeligheden i ngje overens-
stemmelse med de ordninger, som var gzl-
dende, fgr man vedtog den nye folkeskolelov.

S& beder jeg blot hr. Hovmand om — det be-
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hgver ikke at veere her — at jeg bagefter far den
konkrete sag.

Hermed sluttede spgrgsmalet.

Af Erik Holst (S) til handelsministeren:

»Vil ministeren overveje muligheden for ak-
tivt at inddrage dansk industri i arbejdet vedrg-
rende udvikling af alternative energiformer
som f. eks. sol- og vindenergi samt geotermisk
energi eller af energibesparende foranstaltnin-
ger?«

(Spm. nr. 41).-

Erik Holst (S):

I august méned i &r meddelte handelsmini-
steren, at man ikke fandt det muligt at feerdig-
behandle regeringens energipolitiske redegg-
relse og at iverksatte anden og tredje behand-
ling af forslag om anvendelse af kernekraft.
Det var, fordi regeringen gnskede nogle sup-
plerende undersggelser bl. a. om det meget vig-
tige spgrgsmal om opbevaring af hgjradioak-
tivt affald. Jeg synes, beslutningen var prisveer-
dig. Den var et udtryk for erkendelse af, at
tidspresset havde umuliggjort disse mere omfat-
tende undersggelser.

I mellemtiden kan vi jo sd benytte lejlighe-
den til at kigge nermere p& de muligheder, der
skulle ligge for at anvende de sakaldte alterna-
tive energiformer, og her tenker jeg navnlig pa
solenergi, vindenergi og geotermisk energi. Der
er her ikke si meget tale om et forskningskree-
vende omrade, som der er tale om et udvik-
lingskrevende omréde, saledes at forsta, at
dansk industri skulle have mulighed for direkte
at g ind i arbejdet med at udvikle de midler,
der skulle anvendes savel for at realisere en al-
ternativ energiform herhjemme som for at
iveerksette energibesparende foranstaltninger.
Med de store beskeftigelsesmassige proble-
mer, vi har for gjeblikket i landet, synes det at
veere tiden nu til, at regeringen iveerksatter
nogle bestrebelser pa at fa realiseret nogle af
de muligheder, der her foreligger.

Den fg. handelsminister (Niels Matthiasen):
Det er et vesentligt element i regeringens
opleg til en samlet energipolitik, at der ma
indgd en gget forsknings- og udviklingsindsats
pa energiomrédet, og at der mé sgrges for den
ngdvendige koordination og styring af denne
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indsats, saledes at forskningen og udviklingen
kan dazkke det behov, der flyder af de priorite-
rede mél for energipolitikken.

Denne side af energipolitikken blev fulgt op
i augustforliget, som forudsetter, at der stilles
yderligere midler til radighed for energiforsk-
ning og -udvikling, forelgbig 20 mill. kr. i in-
devaerende &r og 30 mill. kr. i det kommende
finansar. Programlegningen for denne indsats
er i fuld gang i samarbejde med bl. a. planleg-
ningsradet for forskningen, teknologiradet og
flere andre. Regeringen er i hgj grad opmerk-
som pi gnskeligheden og ngdvendigheden af
aktivt at inddrage dansk industri i dette ar-
bejde, ikke mindst med hensyn til udviklingen
af alternative energikilder som sol, vind og ge-
otermisk energi. Forudsztningerne for et si-
dant samarbejde er ogsé til stede i energirddet,
hvor bl. a. industri og fagbevegelse tillige med
ekspertise pa energiforskningsomréadet er re-
prasenteret, og det vil siledes kunne radgive
regeringen om udformningen af et program for
en gget forskningsindsats. Ved det allerede eta-
blerede samarbejde med forskningsrddet og
teknologiradet og det serlige fond til fremme
af teknisk og industriel udvikling radder man
over de praktiske muligheder for at udlicitere
og gkonomisk stgtte forsknings- og udviklings-
opgaver til dansk industri. Sidanne opgaver vil
ikke mindst kunne komme pa tale i forbindelse
med udvikling af forskellige former for alter-
native energikilder og energibesparende foran-
staltninger.

Regeringen er siledes indstillet pé, at forsk-
ning og industri m4 arbejde sammen med hen-
blik pad s& hurtigt som muligt at afklare de
praktiske muligheder for en udbygning af de
alternative energiformer.

Man mé imidlertid realistisk indstille sig pa,
at et omfattende forsknings- og udviklingsar-
bejde er ngdvendigt, hvis videre fremskridt pa
dette omrade skal kunne gennemfgres pa for-
svarlig made og uden risiko for omfattende fejl-
investeringer, som kun ville vere egnet til at
kompromittere de mere langsigtede muligheder
pa omréadet.

Erik Holst (S):

Jeg vil gerne takke den fg. handelsminister
for disse meget positive udtalelser. Men jeg ma
nok understrege, at det ikke s& meget er forsk-
ningen, der er behov for, som det, vi kan kalde
udviklingsarbejdet med de konkrete installatio-
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ner. Skal vi nd frem til de 300.000 solfang,
som man regner med i regeringens energiplan,
skal der formodentlig s&ttes meget ind pid
netop udviklingsarbejdet.

Jeg vil derfor spgrge ministeren, om ikke det
er siledes, at regeringens plan stadig vek om-
fatter 300.000 solfang i 1995.

Den fg. handelsminister (Niels Matthiasen):

Det kan jeg roligt svare ja til, og det, jeg un-
derstregede, var kun, at forskningen skulle vere
forudsztningen og grundlaget for, hvad man
videre vil lave af udviklingsarbejde, s man
ikke fejlinvesterer.

Hermed sluttede spgrgsmalet.

Af Steen Folke (VS) til handelsministeren:

»Vil ministeren acceptere, at Elsam medvir-
ker ved opfgrelsen af et atomkraftveerk umid-
delbart syd for den dansk-tyske granse?«

(Spm. nr. 42).

Skriftlig begrundelse.

Ifplge Jyllands-Posten for den 15. oktober i
ar foregar der forhandlinger mellem Elsam og
de nordvesttyske kraftveerker om etablering af
et dansk-tysk atomkraftvaerk syd for gransen.
Som mulige lokaliteter er navnt kysten ved
Gelting Bugt eller Eckernforde Bugt.

Efter regeringens beslutning om udskydelse
af afggrelsen om opfgrelse af atomkraftverker
i Danmark kan Elsams medvirken i et si-
dant projekt kun opfattes som en provokation.

Godt nok er regeringens udskydelse af afgg-
relsen om atomkraft ikke udtryk for nogen
modstand imod opfgrelsen af danske atom-
kraftvaerker, men derfor behgver regeringen
vel ikke ligefrem at lade sig holde for nar af
Elsam.

Steen Folke (VS):

Jyllands-Posten kunne den 15. oktober i &r
meddele, at der foregar forhandlinger mellem
Elsam og nordvesttyske kraftveerker om opfg-
relse af et dansk-tysk atomkraftverk umiddel-
bart syd for den dansk-tyske granse. Nu er det
jo ikke alt, hvad der stir i aviserne, som er
sandt; jeg héber, at der er tale om en avisand.

Jeg gar ud fra, at regeringen ikke ville ac-
ceptere, at Elsam medvirkede til et sddant pro-
jekt pa et tidspunkt, hvor regeringen har ud-
skudt beslutningen om at give grgnt lys for op-
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forelse af atomkraftvaerker i Danmark. I den si-
tuation ville det jo vare helt til grin, hvis rege-
ringen accepterede, at danske elselskaber med-
virkede ved opfgrelse af atomkraftverker lige
uden for landets graenser.

- I dette tilfeelde har der veret nevnt lokalite-
ten Gelting Bugt ved sydsiden af Flensborg
Fjord umiddelbart over for Als. Det kunne rig-
tig veere kgnt, hvis der efterhdnden blev opfgrt
atomkraftveerker overalt langs den danske
grense; vi har jo allerede Barsebick. Hvis
Elsam far tilladelse til at medvirke i det om-
talte projekt, vil det vere udtryk for, at elver-
kerne reelt fér lov til at tage atomkraften i an-
vendelse pa trods af regeringens beslutning om
at udskyde spgrgsmaélet. Godt nok er regerin-
gens udskydelse af afggrelsen om atomkraft
ikke udtryk for nogen egentlig principiel mod-
stand imod opfgrelsen af danske atomkraft-
verker, men derfor behgver regeringen vel
ikke ligefrem at lade sig holde for nar af
Elsam.

Den fg. handelsminister (Niels Matthiasen):

Hr. Steen Folke har jo fuldkommen ret i, at
det er ikke alt, hvad der star i aviser, der er
sandt. En gang imellem har man ogsd en for-
nemmelse - af, at spgrgetiden i folketinget byg-
ger lidt rigeligt pa lgse avispastande.

Nu ved vi jo ikke rigtig, om vi har Barse-
bick eller ej; hr. Steen Folkes meningsfeller i
den svenske regering har jo ikke gennemfgrt
det endnu, og man ved ikke rigtig, hvordan
enden bliver.

Jeg vil i gvrigt henlede opmarksomheden pa,
at det efter den geldende retstilstand er elfor-
syningsvirksomhederne, der har ansvaret for
sikringen af den ngdvendige elektricitetsforsy-

"ning til de danske forbrugere. Fgrst nar loven
om elforsyning den 1. januar 1977 treder i

_ kraft, deles dette ansvar med handelsministeren,

""der skal godkende elforsyningsvirksomhedernes
beslutning om ivarksattelse af stgrre anlegs-
arbejder.

I den foreliggende situation, hvor arbejdet
med tilvejebringelsen af et tilstreekkeligt be-
slutningsgrundlag for folketinget dels med hen-
syn til den i tinget fremlagte energiplan, dels
med hensyn til spgrgsmailet om anvendelse af
kernekraft her i landet endnu ikke er afsluttet,
er det forstaeligt, at elveerkerne undersgger fo-
religgende muligheder for at tilpasse elektrici-
tetsleverancerne til behovet hos forbrugerne. En
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-af mulighederne herfor kan vare en udbygning
af de udvekslings- og importaftaler, der bestar
med vore nabolande.

Nér hr. Steen Folke anvender udtrykket
sumiddelbart syd for den dansk-tyske graense«
og dermed ligesom antyder en form for om-
géelse af en selvsteendig dansk stillingtagen til
spgrgsmalet om kernekraftanvendelse, vil jeg
pege pa, at man stdr umiddelbart over for ind-
gaelse af en dansk-tysk overenskomst angdende
gensidig information om bygning af nukleare
anleg i grenseomradet. Aftalen skal sikre en
rettidig og detaljeret information og konsul-
tation af nabolandet ved planlegning og op-
forelse af atomkraftveerker og andre nukleare
anleg i grenseomradet. Overenskomsten sik-
rer, at eventuelle kommentarer og bemarknin-
ger fra nabolandets side kan indgé i byggelan-
dets myndigheders overvejelser, forinden be-
slutning om meddelelse af placeringsgodken-
delse, byggetilladelse, og hvad der ellers hgrer
til, bliver truffet. Det er oplyst, at der pa nu-
verende tidspunkt ikke pa den tyske side af
graenseomradet foreligger konkrete planer for
opfgrelse af nukleare anleg, og det fremgéar da
ogsa af den af hr. Steen Folke nzvnte dag-
bladsartikel, at der ikke foreligger sidanne kon-
krete planer, men at der alene er tale om, at
spgrgsmalet om et samarbejde mellem Elsam
og det tyske NKW har varet bergrt under for-
handlinger mellem repraesentanter for de to pri-
vate selskaber.

Steen Folke (VS):

Det var jo ikke -just noget kraftigt dementi,
jeg fik af den omtalte artikel, faktisk matte
man forstd pa svaret, at der altsd havde veret
tale om sadanne forhandlinger mellem Elsam
pa den ene side og de nordvesttyske kraftver-
ker pa den anden side, som altsd ogsi har in-
volveret muligheden for opfgrelse af et atom-
kraftverk umiddelbart syd for gransen. Det
fremgar jo ogsd af artiklen, det er bekraftet af
direktgren for det nordvesttyske kraftvark,
at der har veret sddanne forhandlinger, om
man sé vil kalde det konkrete planer. I hvilken
fase af planlegningen man er med dem, er
selvfglgelig ikke ligegyldigt, men det, der trods
alt er interessant, er, at der altsd foregir for-
handlinger mellem Elsam og nordvesttyske
kraftverker om mulig opfgrelse af et atom-
kraftvaerk lige syd for gransen.

Sa siger ministeren — og det var jo heller ikke
serlig betryggende — at i virkeligheden er det
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altsd elselskaberne, der har ansvaret for det.
Det er &benbart, md man forsta, ikke noget,
regeringen agter at blande sig i, fgr en ny lov

treeder i kraft. S& lenge det ikke er tilfeldet,

kan elverkerne adbenbart planlegge dette og i
virkeligheden holde regeringen og politikerne i
det hele taget for nar.

Jeg vil gerne bede ministeren om en Kklar
tilkendegivelse her fra talerstolen af, om rege-
ringen agter at acceptere, at Elsam indgar i for-
handlinger med andre landes elektricitetsselska-
ber, som kan involvere opfdrelse af et kraft-
verk af denne type umiddelbart uden for Dan-
marks grenser, eller om man ikke mener at
have bemyndigelse og politisk baggrund for
faktisk at gribe ind og forhindre, at beslutnin-
gen om udszttelse af atomkraftindfgrelse i
Danmark reelt bliver undergravet, og at dé¢ her-
hjemme, ogsd de mange socialdemokrater, som
er atomkraftmodstandere, derved bliver holdt
for nar. :

Den fg. handelsminister (Niels Matthiasen):

Jeg synes, hr. Steen Folke fuldkommen over-
spiller sin rolle i denne sag. Ville det ikke veere
meget merkeligt, hvis to store kraftvaerker dis-
kuterer den aktuelle situation, at man ikke og-
si bergrte disse ting? Det ville naermest vare
unaturligt, hvis man ikke kom ind ogs& pa den-
ne mulighed.

Der foreligger ingen planer, der foreligger
ingen aftaler, der foreligger end ikke for-
handlinger. Man har i almindelige samtaler
sagt, at den mulighed ogsd er der. Det vil jeg
da gerne understrege. Men det ville vaere mer-
keligt, nir man diskuterer udvekslings- og im-
portaftaler, om man ikke ogs& var klar over, at
der kan ligge et problem her. Der er fra rege-
ringens side overhovedet ikke noget som helst
spgrgsmal at tage stilling til i denne henseende,
og det, jeg gerne vil understrege igen, er, at vi
star over for indgdelse af en aftale, der netop
sikrer, at regeringen far mulighed for at tage
stilling, hvis der matte vare tale om en konkret
situation. :

Arentoft (FP):

For godt et ar siden var der nogle store avis-
overskrifter, der lgd: »Atomkraft indfgrt i
Danmark«. Det var, fordi man havde faet le-
veret strgm fra Barsebackvaerket. Jeg sad
spendt og lyttede efter, om ministeren ville
naevne i sit svar til hr. Steen Folke, at den 23.

44 Ft
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juni i &r indviede man KWB, altsd kernekraft-
vark Brunsbiittel, og i den forbindelse vil jeg
da gerne spgrge ministeren, om man sadan set
kan forbyde Elsam at fa leveret strgm fra dette
kernekraftveaerk i Brunsbiittel.

Johan Philipsen (V):

Jeg skal nok sgrge for, at jeg slutter med et
spgrgsmal til ministeren af hensyn til reglerne
for spgrgetiden.

Men da det er mig, der har varet dybt invol-
veret i disse sager, vil jeg gerne i anledning af
hr. Steen Folkes spgrgsmal sige fglgende . ..

Formanden:
Man ma ikke diskutere med spgrgerne, det er
mod reglerne.

Johan Philipsen (V):

Det tager jeg selviglgelig til efterretning.

Men det, der skete, var jo, at da man blev
enig om at bygge et fzlles kul- og oliefyret
kraftverk i Abenri, blev man samtidig enig
om at bygge en 400 XW ledning fra Hamburg
eller nzrmere betegnet Brunsbiittel til den
dansk-tyske grense og videre til vest for
Abenri, og spgrgsmalet om deltagelse i et fzl-
les atomkraftvaerk placeret ved Eckernforde
Fjord har kun vzret nevnt i en ganske enkelt
setning for 5-6 ar tilbage. Jeg beder ministe-
ren bekrzfte denne fremstilling.

Den fg. handelsminister (Niels Matthiasen):

Hr. Johan Philipsen ggr mig opgaven let,
idet jeg kan bekrafte fremstillingen.

S4 skal jeg kun sige til hr. Arentoft, at der er
ikke tale om at forbyde Elsam noget; der er
tale om, at vi med den nye ellov far en mulig-
hed for at vare medbestemmende, idet vi skal
godkende aftaler om sigrre anlaegsarbejder.

Hermed sluttede spgrgsmalet.

Af Patursson (Ferg.) til statsministeren:

»Hvor langt er de forhandlinger kommet,
som det fergske landsstyre har fgrt i henhold
til samarbejdsaftalen mellem de tre fergske
landsstyrepartier med den danske regering om
feergsk overtagelse af sagsomradet undergrun-
den, herunder havbunden, og hvornir kan man
vente, at de navnte sagsomrader overgar til de
fergske myndigheder?«

(Spm. nr. 36).
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Patursson (Ferg.):

1 den samarbejdsaftale, der blev indglet ved
dannelsen af det nuvarende fergske landsstyre
den 11. januar 1975, siges, at der skal optages
forhandlinger med den danske regering om
overtagelse af undergrunden, herunder hav-
bunden.

Bag denne udtalelse star tre af lagtingets

stgrste partier med tilsammen 18 ud af i alt 26 .

medlemmer. Denne beslutning er taget i hen-
hold til lov om Fargernes hjemmestyre, der til-
star det feergske hjemmestyre efter forhandling
med regeringen mulighed for at overtage ra-
stoffer i undergrunden. Det pageldende afsnit
i hjemmestyreloven af 23. marts 1948 lyder:

»Fglgende omrdder ggres til genstand for
yderligere forhandling, fgr der tages endelig
stilling til, om og i hvilket omfang de kan aner-
kendes som s@ranliggender.«

Derefter kommer s& en opregning af forskel-
lige omrader, og som nr. 3 star rastoffer i un-
dergrunden.

Straks efter landsstyrets dannelse i januar
1975 blev sa dette spgrgsmal rejst over for re-
geringen. S& vidt man har faet oplyst, lovede
regeringen at tage sagen til behandling og at
komme tilbage til sagen senere.

Nu, da der er gaet mere end 11/ ar, siden re-
geringen gav dette tilsagn, synes jeg, at rege-
ringen ma have haft tid nok til overvejelse.
Dette er i korthed begrundelsen for mit spgrgs-
mal til statsministeren.

Det tilfgjes, at jeg forventer et positivt svar,
saledes at vi kan forvente, at disse dansk-ferg-
ske forhandlinger nu genoptages og bringes til
ende inden for en rimelig frist. Sagen skulle
gerne komme til behandling i lagtinget, der
genoptager sine mgder den 8. november i ar.

Statsministeren (Anker Jprgensen):

Som det fremgar af hr. Paturssons spgrgs-
mal, er der indledt forhandlinger mellem Fear-
gernes landsstyre og regeringen om den faerg-
ske undergrund. Forhandlingerne finder i gv-
rigt sted efter anmodning fra landsstyret og er
helt i overensstemmelse med den beslutning,
som det faergske lagting vedtog i april 19735, sé-
ledes som ogsa hr. Patursson her giver udtryk
for.

Selve sagsomrédet, det, der hedder rastoffer i
undergrunden, er som bekendt opfgrt pa liste
B i loven om Fzrgernes hjemmestyre, og dette
betyder efter loven, at det skal ggres til gen-
stand for forhandling mellem rigsmyndighe-
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derne og hjemmestyret, som det ogsa blev sagt
af hr. Patursson, om og i hvilket omfang sags-
omradet kan anerkendes som szranliggende.

Under de forberedende forhandlinger, som
jeg har haft, er det ogsa aftalt, at rigsmyndig-
hederne, og det vil her sige statsministeriet og
handelsministeriet, skal foretage undersggelser
og.overvejelser bl. a. af lovgivningen pa dette
omrade, som kan danne grundlag for videre
forhandlinger mellem regeringen og landssty-
ret.

Jeg er derfor ikke i stand til at give yderli-
gere oplysninger herom. Jeg mener, det er po-
sitivt, at man er i gang med disse forhandlin-
ger, og nar overvejelserne er afsluttet, vil drgf-
telserne med landsstyret blive fortsat.

Patursson (Feaerg.):

Jeg takker statsministeren for svaret. Sa kan
man drgfte, om det var positivt eller negativt,
eller ingen mening have om det. Men sagen er
den, at landsstyret har besluttet at overtage
dette omrade, og pad Feargerne har man altid
opfattet denne mulighed som en ret, jfr. at sags-
omrédet jordfonden, der omfattes af samme
besternmelse i hjemmestyreloven, blev overta-
get som szranliggende uden nogen som helst:
vanskeligheder.

Det, der fra dansk side bgr ggres i denne
sag, er, dels at § 11 i lov af den 8. maj 1950
om efterforskning og udvinding af rastoffer
ophaves, det ma ske her i folketinget, dels at
anordningen af den 7. juni 1963 vedrgrende
den kontinentale sokkel ophaves for Farger-
nes vedkommende. Det kan ske ved en ny an-
ordning. Det er det hele. Den fremtidige lov-
givning, den, der skal aflgse denne lov og
denne anordning, ma forestds af det fergske
hjemmestyre.

I en tale her i folketinget den 9. oktober i
fjor udtalte statsministeren — det star i Folke-
tingstidende 1975-76, sp. 224 — »at regeringen
er indstillet pad at vise forstielse, imgdekom-
menhed, over for alle de gnsker, der maitte
vare, og som der er den forngdne tilslutning til
oppe pa Fargerne i befolkningen i retning af
selvstyre; dér er vi afgjort positivt indstillet.«

Endelig mener jeg, at den danske regering
har ligefrem pligt til at imgdekomme dette feer-
gske gnske. Jeg sigter her til to konventioner.
Den ene, der er fra den 14. december 1960, pa-
legger medlemslandene af FN at give endnu
ikke selvstzendige folk deres fulde bestemmel-
sesret i det omfang, de selv gnsker det. Den
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anden er af den 16. december 1966, og den
siger, at alle folk har selvbestemmelsesret, og i
kraft af denne kan de frit bestemme deres poli-
tiske stilling og frit varetage deres egne gkono-
miske, sociale og kulturelle udvikling. Et folk
kan aldrig bergves sine eksistensmuligheder.

Begge disse konventioner har Danmark
stemt for, og begge har den danske regering
ratificeret.

Statsministeren (Anker Jgrgensen):

Jeg mener ikke, det er rimeligt at fremstille
det, som om regeringen ikke har veeret villig til
at forhandle og ikke har vist forstielse eller
imgdekommenhed over for de fergske krav og
gnsker om at f& en hgjere grad af bestemmel-
sesret over egne anliggender.

Hr. Patursson ved jo udmerket, at man har
overdraget postveesenet og socialveesenet og
ogsa forhandler om undervisningsvasenets ad-
ministration. Alt dette er et udtryk for en vel-
villig indstilling over for kravet om stgrre selv-
bestesmmelsesret over egne anliggender. Jeg
synes ogsé, det er vigtigt at understrege, at der
er gkonomiske problemer forbundet med disse
ting, og jeg tror, jeg har lov at sige, at ét er, at
man . gnsker mere selvbestemmelsesret, men det
indeholder jo ogs4 visse skonomiske konsekven-
ser for feringerne selv, og derfor tror jeg, at vi
gar frem i det tempo, som et uden tvivl stort
flertal pd Fargerne reelt gnsker det.

Hermed sluttede spgrgsmalet.

Af Lennart Larson (V) til statsministeren:

sHvorledes vil statsministeren lgse den tvist,
der er opstiet mellem to af hans ministre, soci-
alministeren og undervisningsministeren, om-
kring et privat alternativt socialkontor i
Odense, der finansieres med midler fra stats-
kassen?«

(Spm. nr. 22).

Skriftlig begrundelse.

I spgrgsmal nr. 770 af 2. september 1976 til
socialministeren har jeg forespurgt, hvad mini-
steren agter at foretage sig for at sikre, at selv-
bestaltede grupper ikke nedsetter sig med soci-
alradgivning vedrgrende bistandsloven.

Den konkrete sag, der var grundlag for mit
spgrgsmal, er et privat radgivningskontor i
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Odense, oprettet af elever pa den sociale hgj-
skole i konkurrence med det lokale socialkon-
tor. Kontoret er betalt af statsmidler, der bevil-
lingsmessigt er tildelt til undervisningsformal.

Eksistensen af kontoret er egnet til at skabe
forvirring omkring administrationen af bi-
standsloven og anden social lovgivning, da de
to kontorer erfaringsmassigt giver forskellig
besked.

I sit svar pa spgrgsmélet skriver socialmini-
ster Eva Gredal bl. a.: »Socialministeriet har
ingen hjemmel til at gribe ind over for sddanne
radgivningsordninger, og dette gelder, uanset
hvordan man métte bedgmme kvaliteten af den
radgivning, der ydes. Det er imidlertid min op-
fattelse, at der ikke for offentlige midler bgr
etableres en alternativ ordning pa det omrade,
der dekkes af bistandslovens tilbud om rédgiv-
ning. Da det i begrundelsen for spgrgsmalet er
nevnt, at den sociale hgjskole i Odense delvis
finansierer en radgivningsordning, der har til
formal at virke som alternativ til den kommu-
nale radgivning, har jeg derfor orienteret under-
visningsministeren, som de sociale hgjskoler '
hgrer under, om spgrgsmalet og om min hold-
ning til problemet.« Undervisningsminister Ritt
Bjerregaard har imidlertid til den lokale presse
i Odense udtalt, at hun ikke agter at gribe ind
mod kontoret, der er et led i elevernes uddan-
nelse.

Det forekommer mig, at der er to problemer
i tvisten mellem de to ministerier: 1. Det alter-
native socialkontor arbejder med statsmidler
uden bevillingsmeassig hjemmel, idet de pagel-
dende midler pa finansloven er afsat til andre
formal og der ikke pi anden méide er skabt
bevillingsmassig hjemmel. 2. Bistandsloven og
anden social lovgivning giver det kommunale
socialkontor en eneret til radgivning, der fo-
regair under ansvar af socialudvalget og
Odense byrad. Lovgivningen giver ikke hjem-
mel til, at der derudover etableres en med of-
fentlige midler betalt radgivning uden ansvar
over for folkevalgte organer. :

Lennart Larson (V):

Referater fra undervisningsridsmgder ved
den sociale hgjskole i Odense bekrafter, at
radgivningskontoret er startet efter gnske fra
12 studerende, som i deres fgrste ansggning
anfgrer, at det sekundere formal var at udgve
socialpolitisk pression. Lerergrupperne har be-
handlet det og i sagsbehandlingen fundet frem
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til, at det ikke var forsvarligt, at arbejdet blev
udigrt af studerende pd deres nuverende ni-
veau. En anden lerergruppe fremhever hensy-
net til klienterne og foreslar, at man involverer
sig i den eksisterende radgivning.

Radgivningen er saledes gennemfgrt imod
faglarernes accept.

Undervisningsministeren har meddelt tilla-
delse til, at radgivningskontoret fortsetter, og
udtaler bl. a., at den sociale sundhedsforvalt-
ning har vaeret med i forhandlingerne om op-
rettelse af radgivningen, og i en udtalelse fra
fagfolk, nordiske fagfolk bl. a., til statsministe-
ren siges det, at projektet drives i forstielse
med Odense kommunale socialforvaltning.

Jeg skal tillade mig at citere et brev fra rad-
manden i Odense- magistrats tredje afdeling,
der bl. a. siger:

»Vores standpunkt har varet, at vi ikke kan
tage noget medansvar for projektet, og at det
pé den anden side ligger uden for vores opgave
at modvirke et sadant. Vi har givet udtryk for,
at vore bekymringer ved projektet gir ud pi,
at vi skgnner, at det i det mindste i begyndel-
sen vil vaere overordentlig svert for 12 menne-
sker at fa tid til at g& med til en Aben radgiv-
ning, og man kan frygte, at der sattes for stor
kraft ind pa urealistiske ridgivninger, og at vore
i forvejen belastede sagsbehandlere fir endnu
mere arbejde.«

Man har saledes ikke taget hensyn til vejled-
ningen fra lererne og ej heller fiet nogen an-
befaling fra Odense socialforvaltning.

Foruden at vare en for offentlige midler
afholdt uheldig og usagkyndig socialridgivning
over for borgerne — og samme opfattelse har jo
socialministeren — er det et billede af mulighe-
derne for de studerende ved et universitetscen-
ter for at gve pression over for lererkrefter og
gennemtvinge politiske og faglige foranstalt-
ninger til eget formal og endog opna undervis-
ningsministerens accept hertil.

Statsministeren (Anker Jgrgensen):

I spgrgsmalet fra hr. Lennart Larson gives
der udtryk for, at der er tale om en tvist, en
strid, en uenighed, mellem socialministeren og
undervisningsministeren. Derfor har jeg natur-
ligvis drgftet denne sag med begge ministrene,
og jeg kan roligt sige, at der ikke er en sidan
strid eller uenighed; det er det, der i fgrste om-
gang er det centrale i hr. Lennart Larsons
spgrgsmal.
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Det er i gvrigt ogsa sddan, at der ikke er tale
om det, som hr. Lennart Larson kalder et pri-
vat, alternativt socialkontor, som er oprettet af
de studerende ved den sociale hgjskole i
Odense, men derimod om et radgivningskontor
etableret af hgjskolen selv, fordi det ikke har
vist sig muligt at skaffe de praktikpladser til de
studerende, som jo er s ngdvendige.

Der er bevillingsmassig dekning for etable-
ring af sddanne alternative praktikordninger,
og ordningen i Odense er efter de for regerin-
gen foreliggende oplysninger i hvert fald etab-
leret efter forhandling og i enighed — i enighed
— med de kommunale socialmyndigheder.

For at der ikke skal bestd nogen tvivl om, at
det er hgjskolen, der har ansvaret, har under-
visningsministeriet den 5. oktober meddelt hgj-
skolen, at udsendelser af vejledning om radgiv-
ningskontorets virksomhed .ikke ma finde sted
uden om hgjskolen. Det skulle vel vare klart
nok.

Undervisningsministeriet har s ogsa samtidig
palagt hgjskolen at holde kontakt med Odense
kommunes social- og sundhedsforvaltning om
retningslinjerne for gennemfgrelse af projektet
og at give kommunen lejlighed til at fglge det.
Endelig har man bedt hgjskolen om at indsende
en redeggrelse for projektets forlgb, nir man
er fremme ved afslutningen.

Lennart Larson (V):

Jeg mi beklage statsministerens svar og tage
til efterretning, at statsministeren ikke har taget
min fgrste redeggrelse til efterretning, som jeg
kan dokumentere og senere skal sgrge for bli-
ver fremsendt. Det drejer sig om 12 praktik-
pladser pa hele Fyn, som der udmearket kan
findes mulighed for at tilvejebringe i forsvar-
lige socialforvaltninger. Jeg vil ogsa gerne sige,
nér det siges, at der er enighed med socialfor-
valtningen, at jeg pegede i mit fgrste indleg pa,
at det var der ikke.

Jeg er betrygget ved, at man ikke vil gi vi-
dere, for man kunne jo forestille sig, at medi-
cinstuderende ogsa til sin tid skal til at indgve
kirurgi, inden de har faet det erfaringsgrundlag,
de skal have.

Jeg vil gerne ggre statsministeren opmerk-
som pa den alvor, der ligger bag socialforvalt-
ningerne for gjeblikket, med bistandsloven og
den arbejdslgshed, vi har for gjeblikket, og en
kendsgerning er, at driftsudgifterne til de so-
ciale hgjskoler er opfgrt i finansloven. Ifglge
anmarkningerne er det hgjskolernes formal at
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give grundizggende og videregaende uddannel-
se til varetagelse af socialt behandlingsarbejde.
Praktikken tilretteleegges séledes, at den stude-
rende under faglig vejledning deltager i arbej-
det i en institution el. lign., som den studerende
titknyttes. Det fremgéar ikke af finansloven eller
dens anmearkninger, at der skulle vere mulig-
hed for at anvende bevilgede driftsudgifter til
drift af et alternativt socialt radgivningskontor.

Ifglge bistandslovens § 28 kan det sociale ud-
valg i en kommune tilbyde vederlagsfri Igbende
vejledning og radgivning, og det er forpligtet
til ved opsggende virksomhed at rette sadanne
tilbud til enhver, som mé antages at trange
hertil. Ifglge samme lovs § 29 skal der i vejled-
ningsarbejdet anvendes personer, der i kraft af
deres uddannelse eller tidligere virksomhed har
serlige forudsztninger herfor. De i bistands-
lovens § 28 og 29 anfgrte regler ses ikke at
vere fulgt ved oprettelsen af det alternative
socialkontor i Odense.

Hovedvegten mé lagges pa, at radgivnings-
arbejdet ikke henhgrer under kommunens so-
ciale udvalg.

Der ses saledes ikke i bistandsloven, social-
styrelsesloven eller kommunestyrelsesloven at
vazere mulighed for oprettelse af alternative rad-
givende kontorer uden normal kontrol af til-
synsmyndighederne. Et alternativt radgivnings-
kontor betalt med offentlige midler md derfor
antages at vaere ulovligt, ogsd selv om der métte
foreligge bevillingsmassig hjemmel, og jeg vil
sgrge for, at statsrevisorerne fir mit materiale
til eftersyn.

Statsministeren (Anker Jprgensen):

Jeg synes, det var et megtig interessant ind-
lzeg, der kom her, og jeg kan kun sige, at hvis
det ligger sddan, at der er nye oplysninger i
sagen, vil vi da meget gerne have dem, og sa
skal de blive drgftet med undervisningsministe-
ren og socialministeren.

Det ville naturligvis have veret meget rart,
om de oplysninger var kommet frem eventuelt
skriftligt til mig inden, men der skal jo ogsa
veere noget at spgrge om senere, sd jeg héber,
jeg far nogle flere papirer og oplysninger om
sagen senere.

Hermed sluttede spgrgsmaélet.

Af Stetter (KF) til ministeren for offentlige ar-
bejder:
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»Vil ministeren stoppe DSBs planer om at
oprette og drive erhvervsvirksombeder i sam-
arbejde med Landbrugsradet?«

(Spm. nr. 40).

Skriftlig begrundelse.
Der henvises til en artikel i dagbladet Bgr-
sen for den 14. oktober med overskriften:
Landbrugsradet og DSB planlagger samarbejde.

Ministeren for offentlige arbejder (Niels Mat-
thiasen):

Her har vi igen en avisartikel, der danner
grundlaget for et spgrgsmal, og her er der altsd
nogle ret fantasifulde getterier, som blev frem-
sat i dagbladet Bgrsen den 14. oktober i &r.

Jeg beklager, at disse gatterier synes at have
fort til en raekke misforsidelser ikke alene hos
hr. Stetter, men ogsd forskellige andre steder.

DSB udsendte straks efter meddelelsernes
eller getteriernes fremkomst den 14. oktober
fplgende udtalelse gennem Ritzau — jeg tillader
mig at citere:

»Tanken om et samarbejde mellem DSB og
dansk landbrug er opstidet omkring restaura-
tionsvirksomheden.

DSB har en meget omfattende restaurations-
kede pa stationer og ferger med et betydeligt
forbrug af landbrugsvarer. Derfor har det ve-
ret naturligt at optage kontakt med landbruget
om en eller anden form for samarbejde.

Det er endnu ikke klarfagt, om et narmere
samarbejde kan realiseres, og i givet fald under
hvilken form. Drgftelser herom foregéar for ti-
den.

Derimod har parterne ikke som anfgrt i dag-
bladet Bgrsen den 14. oktober forestillet sig
nogen udvikling i retning af det svenske »stats-
foretag eller en anden form for virksomheds-
gigant. Der er heller ikke som navnt i Bgrsen
tale om at ga ind i tekstilvirksomhed eller mg-
belproduktion eller at optage udlandslan til
finansiering af det patenkte samarbejde.«

Det hgrer til DSBs opgaver at sgrge for det
rejsende publikums forngdenheder, og det hg-
rer til DSBs opgaver at ggre dette pa en sadan
made, at kravet til bade servicestandard, kvali-
tet og gkonomi tilgodeses. Et samarbejde mel-
lem DSB og dansk landbrug, hvilken form det
sa endeligt matte fa, hvis det far nogen, kan
nzppe misteenkes for at sigte pd en socialise-
ring, jeg vil da snarere sige tveertimod. Sam-
arbejdet kunne méaske give foredlede danske
levnedsmidler en placering og nogle udviklings-
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muligheder, som vi alle m& vare interesseret i.
Jeg kan derfor ikke se, der er noget galt i, at
man taler sammen om, hvorvidt man kan fa
glede af et samarbejde, og jeg forventer resul-
tatet af disse orienterende samtaler, inden jeg
tager endelig stilling til samarbejdsplanerne.

Stetter (KF):

Jeg vil gerne sige til ministeren, at folketin-
get ville svigte sin helt naturlige opgave, si-
fremt tingets medlemmer undlod at f& bragt
offentlige anliggender frem til belysning her i
tinget. Ministeren burde faktisk vide, at jo tid-
ligere offentlighedens sggelys rettes mod en
politisk sag, jo stgrre chancer er der for at fa
sagen belyst korrekt, og der har varet mange
oplysninger i dagbladet Bgrsen. Bl. a. udtaler
ministeren fglgende:

»Jeg har forstdet, at man tenker pa de be-
stiende restauranter og dem, der kan komme
ved rastepladser.«

Ja men hvad er meningen med, at DSB skal
ga ind og oprette virksomheder ved rasteplad-
ser? Jeg accepterer naturligvis, at DSB sgger
at forsyne statsbanernes rejsende med forbrugs-
artikler til brug under rejsen samt forteering,
aviser, blade o. lign., og at det sker til konkur-
rencedygtige priser og er af en rimelig kvalitet,
men jeg vil ikke acceptere, at DSB gér videre.
Butikshandelen, transportsektoren uden for
DSB, industrien osv. skal have sikkerhed for,
at staten gennem egne virksomheder driver en
absolut fair konkurrence. Skal ministerens svar
forstds saledes, at alle planer om samarbejde
mellem DSB og Landbrugsradet om lgsning af
opgaver ud over de af mig anfgrte er opgivet
og/eller aldrig har foreligget?

Ministeren for offentlige arbejder (Niels Mat-
thiasen):

Jeg vil gerne sige, at det var absolut ingen
bebrejdelse over for hr. Stetter. Jeg synes, det
er helt rimeligt at tage spgrgsmalet op. Bebrej-
delsen liger i, at man en gang imellem har
nogle artikler, som bygger pd et meget Igst
grundlag, som det er tilfzldet her.

Jeg vil gerne sige, at i forhold til rasteplad-
ser har DSB f. eks. i samarbejde med Land-
brugsradet, i det gjeblik der er en fri licitation,
en mulighed for at g& ind. Det, vi jo skal tenke
pa, er vel ogsa: nar vi nu lever i en blandings-
gkonomi,  som vi ggr her i landet, hvad hr.
Stetter og jeg formentlig er enige i, s& ma vi
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sige: hvad er det, der tjener forbrugerne bedst?
Det ma vere det, der er billigst og mest effek-
tivt. Det ma egentlig vare hovedformailet, og
man kan ikke udelukke DSB fra noget, lige s&
lidt som man kan udelukke andre fra det. Det,
der er det bedste tilbud, er det, vi ma velge.

Stetter (KF):

Jeg er bestemt ikke enig med ministeren, for
nu kom det altsd frem, at der er tale om, at
DSB skal gi ind pd omrader, hvor DSB ikke
har noget at ggre. Ifglge oplysninger i dagbla-
det Bgrsen foreligger der en henvendelse fra
DSB til Landbrugsradet. Denne oplysning er
bekrzftet bade af DSB og Landbrugsradet. Jeg
vil henstille til ministeren, at folketingets med-
lemmer far denne redeggrelse fra DSB, og jeg
vil spgrge, om ministeren vil fglge denne hen-
stilling.

Ministeren for offentlige arbejder (Niels Mai-
thiasen):

Jeg synes, det vil veere ganske urimeligt at
sige, at Landbrugsradet og DSB overhovedet
ikke ma snakke sammen om fornuftige ting.

Dernast vil jeg gerne sige, at nar jeg fir en
redeggrelse om disse orienterende samtaler, skal
jeg med stor forngjelse stiller den til radighed
for folketinget.

Kampmann (S):

Nu er det jo ikke ganske ligegyldigt, pa
hvilket grundlag et s& principielt spgrgsmal rej-
ses, og hvis man alene tager udgangspunktet i
Bgrsens artikler, md man nok sige, at det i
hvert fald ikke er noget, der belaster den fore-
géende spgrger med en betydelig viden om
det spgrgsmal, som nu er rejst. Situationen er
vel den, at DSB i mangfoldige ar pd mangfol-
dige omrader har samarbejdet ganske udmar-
ket med en lang rekke forskellige private virk-
somheder, uden at det har givet anledning til
kritik, tvertimod har det givet anledning til
betydelig ros. Lad mig nzvne, at trafikudvalget
for nylig ved et mgde i Esbjerg s& Alfragt, som
er resultat af et samarbejde mellem BK og DSB,
til alles betydelige ros, og jeg gentager: til alles
betydelige ros. Derfor vil jeg bede ministeren
om at give en vurdering af, hvorledes samarbej-
det mellem DSB og de private virksomheder pa
de felter, hvor det hidtil har fundet sted, har
fungeret.

Glensgard (FP):
Nu er ministeren jo normalt meget dygtig til
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at sige, at hvis der foreligger en redeggrelse,
vil han gerne tilstille den, eller han skal gerne
anmode om den. Foreligger der et brev fra
DSB til Landbrugsradet, og foreligger der et
brev fra Landbrugsradet til DSB angdende disse
forretninger? Safremt de foreligger, ma vi bede
ministeren om at tilstille folketinget disse pa-
pirer.

Ministeren for offentlige arbejder (Niels Mat-
thiasen):

Hr. Glensgéard har jo altid haft sans for de-
taljer. Jeg ma sige, at jeg ved ikke, hvilken
brevveksling der foreligger mellem den ene og
den anden, det skal jeg undersgge; jeg har ikke
fulgt i enkeltheder, hvem der skriver hvad til
hvem. Men jeg regner med, nar de samtaler er
fgrt, at fa en redeggrelse for hele sagsforlgbet.
Om der er en mgdeindkaldelse osv., kan nappe
have interesse. Men jeg skal gerne give en rede-
ggrelse for de forhandlinger, der matte veare
fgrt, det er der ingen tvivl om; s& fir man alt
at vide, og mere kan hr. Glensgard formentlig
ikke forlange.

Endelig vil jeg gerne sige, at det er jo rigtigt,
som hr. Kampmann siger, at DSB samarbejder
p# utallige omrider, hvor det har varet rime-
ligt og fornuftigt, med private virksomheder,
hvor begge parter har haft interesse deri. Det
tror jeg ikke man skal endre dér, hvor der er
fornuft og rimelighed i samarbejdet.

Hermed sluttede spgrgsmalet.

Af Glensgdrd (FP) til ministeren for offentlige
arbejder:

»Ministeren bedes give et skgn over, hvor
store valutatab den danske stat udsattes for,
ved at de skandinaviske lande ikke vil godken-
de ABC-flyvninger fra Amerika.«

(Spm. nr. 43).

Skriftlig begrundelse.

De beskyttende bestemmelser for SAS bevir-
ker, at de dollarbidragydende valutagzster ikke
kan f& lejlighed til at besgge Danmark. Der
foreligger en rekke eksempler pa, at Danmark
hidtil er giet glip af fremmed valuta pd grund
af de strenge charterbestemmelser, men de ud-
videde valutaindtezgtsmuligheder, der ligger i
de nye ABC-charterbestemmelser, kommer ikke
Danmark til gode, fordi de skandinaviske lan-
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de ikke vil acceptere ABC-charterbestemmel-
serne. Danmark gar herved efter spgrgerens
opfattelse glip af et trecifret millionbelgb i
fremmed valuta.

Glensgard (FP):

Ifglge folketingets forretningsorden, som se-
nest er vedtaget den 28. maj 1976, star der i
§ 20, at spgrgsmal skal stilles skrifiligt, og de
skal indgives gennem folketingets bureau til
formanden, som sender en genpart af spgrgs-
malet tillige med den eventuelle skriftlige be-
grundelse til ministeren. @nsker man mundt-
ligt svar, opfgres spgrgsmélet pa listen over
spprgsmél i tingets férstkommende spgrgetid,
for s& vidt det er modtaget af folketingets bu-
reau senest kl. 15 den tredje sggnedag forin-
den, lgrdag ikke medregnet. S& star der i § 20,
stk. 5:

»Erklaerer ministeren, at han ikke ser sig i
stand til at besvare spgrgsmalet, er sagen der-
med sluttet.«

Jeg har fredag i sidste uge bedt gkonomimini-
steren svare pd et spgrgsmal om nogle valuta-
forhold. @konomiministeren har ikke med-
delt hverken mig eller nogen anden, at han
ikke ser sig i stand til at svare pa dette spgrgs-
méal, men nu fir jeg altsd ministeren for offent-
lige arbejder pd talerstolen ifglge folketingets
dagsorden, og det undrer mig en lille smule,
Jeg haber selvfglgelig, at ministeren bare op-
treeder pad gkonomiministerens vegne, som tra-
fikministeren har optradt pa handelsministerens
vegne, ellers kan jeg selvfglgelig ikke forhindre
det.

Det, jeg har spurgt om, er nogle valutafor-
hold og ikke spgrgsmalet om, hvordan ABC-
charterbestemmelserne fungerer. Det skal vi dis-
kutere i et samrad i morgen kl. 10.15, som er
indkaldt p& foranledning af mig, og dér haber
jeg naturligvis ikke at trafikministeren sender
Grgnlandsministeren eller en anden minister,
som ikke kender noget til de forhold.

Formanden:

Jeg giver ordet til ministeren for offentlige
arbejder, der, s& vidt jeg ved, ogsd fungerer
som gkonomiminister.

Ministeren for offentlige arbejder (Niels Mat-
thiasen):
Det ville vare lidt sveert at sende Grgnlands-
ministeren i morgen, al den stund han befinder
sig i Israel. Hvis hr. Glensgard har tid til at
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hgre pa svaret, vil jeg da i gvrigt sige, at jeg al-
tid troede, det var en gleede for hr. Glensgard,
at jeg kom pa talerstolen, siden han altid stiller
mig spgrgsmal om onsdagen.

Spgrgeren har tidligere pa aret stillet et nee-
sten tilsvarende spgrgsmal. Dengang var an-
ledningen, at USA havde indfg¢ri en anden
charterkategori, one stop inclusive tour-char-
ters, og dengang navntes 18 mill. kr. som det
belgb, Danmark ville gd glip af i 1976 ved at
fastholde sine regler for Nordatlant-charter-
flyvningen. Jeg matte dengang svare, at det
var umuligt for mig at vurdere den fuldsten-
dig udokumenterede pastand om Danmarks mi-
stede indtaegter.

Tilsvarende méa jeg i dag afvise at vurdere
den i begrundelsen indeholdte opfattelse, hvor-
efter Danmark vil gd glip af et trecifret mil-
lionbelgb, hvis det ikke accepterer den nye
amerikanske charterkategori. Jeg mi desuden
gentage, at det ikke kan vare rimeligt at an-
legge en isoleret betragtning, hvorved der helt
ses bort fra den valutaindtjening, som SAS til-
fgrer Danmark i rutelufttrafikken mellem Dan-
mark og USA, og som givetvis i et vist omfang
ville falde, hvis de galdende charterregler — der
i gvrigt rent faktisk har gjort det muligt for et
ikke ubetydeligt antal amerikanere at besgge
Danmark - liberaliseres som gnsket af spgr-
geren.

Jeg kan godt sige, at jeg tror, at vurderings-
grundlaget vil vere ngjagtig det samme for gko-
nomiministeren, som det har veret i trafikmini-
steriet.

Glensgard (FP):

Ministeren navnte selv, at han ikke var i
stand til at foretage en sidan valutarisk vurde-
ring, og netop derfor var spgrgsimilet ikke stil-
let til ministeren for offentlige arbejder, men
derimod til den minister, som normait fore-
tager disse vurderinger, nemlig gkonomimini-
steren. :

Der er altsd i ministeriet truffet en bestem-
melse om, at det skulle vare trafikministeriet,
der svarer. Det mi jeg selvfglgelig tage til ef-
terretning, men jeg agter dog stadig vak at
rette dette spgrgsmal til gkonomiministeren
for om muligt at f& en kvalificeret udtalelse
fra ministeriet og ikke blot en udtalelse om, at
man ikke gnsker denne liberalisering. Jeg sagde
til ministeren, at det diskuterer vi i morgen.
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Der ligger nemlig nogle klare beviser pa, at
det er forkert, at Danmark ikke liberaliserer
disse charterbestemmelser, men det er noget
teknik, som jeg gerne ville diskutere med trafik-
ministeren.

Som sagt haber jeg pd, at vi naste onsdag
far et kvalificeret svar fra den minister, der har
noget med gkonomi at ggre.

Hermed sluttede sppgrgsmalet, og spgrgetiden

_var-dermed til ende.

Formanden: ,

Fra de pageldende ministre er modtaget
skriftlige besvarelser af spgrgsmal stillet af fgl-
gende medlemmer. af folketinget:

Brusvang .................... Spm.nr. 4.
Maisted “............... Spm. nr. 24 og 25. <}
Jgrgen Junior ... ... ... . ... Spm. nr. 26. ¥
Glistrup - ......0 ... ... Spm. nr. 32.”
Dohrmann ................... Spm. nr. 33.

Spgrgsmalene og besvarelserne vil blive op-
taget i Folketingstidende.

Skriftligt besvarede spgrgsmal.

Af Brusvang (CD) til ministeren for offentlige
arbejder:

»Vil ministeren overveje at lade DSB-ledel-
sen genindfgre ugekort pd den kgbenhavnske
bybane?«

(Spm. nr. 4).

Begrundelse.

Ved omlagning af billetsystemet er DSB
holdt op med at udstede ugekort. Det rammer
en betydelig gruppe passagerer, der arbejder
f. eks. pa hospitaler, hvor ugevise vagtperioder
er almindelige.

De henvises nu til at kgbe manedskort, som
de ikke kan udnytte pd gkonomisk vis.

Netop hvor det gelder om at bekempe sny-
deriet i S-togene, bgr udbuddet af rabatmulig-
heder vare af et stgrre omfang, end tilfeldet er
i dag, s det bliver mindre tillokkende at
snyde.

Det behgver nzppe at vaere mere tidkre-
vende at udstede et ugekort end en billet.

Kan ministeren i gvrigt give nye oplysninger
om muligheden for at anvende klippekort (af-
stemplingskort)?
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Minister for offentlige arbejder Niels Mat-
thiasens svar (13/10 76):

Med gyldighed fra den 20. april 1975 indfgr-
tes — efter aftale mellem DSB og hovedstads-
radet — et falles zonetakstsystem for abonne-
mentskort i hele hovedstadsomradet.

Indfgrelsen af dette abonnementskortsystem
imgdekom et fra politisk side udtrykt gnske
om en forenkling af det hidtidige takstsystem
og herunder en formindskelse i antallet af
korttyper i forhold til tidligere.

Ugekort indgik ikke i zonetakstsystemet,
fordi
— farre end 3 pct. af det totale antal passage-

rer med abonnementskort i hovedstadsomra-

det kgbte ugekort

— ugekort efter 20. april 1975 ville blive min-
dre attraktive, idet bl. a. passagerer pa Kg-
benhavns bybane ikke lengere med fordel
kunne kgbe ugekort, men ville kgbe de billi-
gere timerabatbilletter

— priserne for ugekort baseret pa priserne for
de nye ménedskort ville medfgre en abenbar
forvridning i forhold til billetpriserne pa
lange strzkninger i hovedstadsomradet,
f. eks. Helsinggr—Kgbenhavn og Roskil-
de-Kgbenhavn
— der for rejser ud over 5 zoner ikke udstedes
separate DSB-kort, men kun falleskort

— HT f¢gr den 20. april 1975 ikke havde og
efter denne dato ikke gnskede udstedelsen af
ugekort.

Disse grunde har fortsat gyldighed, og jeg‘

finder det derfor rigtigt at fastholde beslutnin-
gen om bortfald af ugekort i hovedstadsomra-
det, herunder p4 Kgbenhavns bybane. P4 bag-
grund af den kommende forening af bane- og
busdriften i hovedstadsomrddet og i forbin-
delse hermed indfgrelse af et falles takstsy-
stem ogsa for billetter er det naeppe heller det
rigtige tidspunkt at foretage @ndringer i det
bestaende takstsystem.

Med hensyn til spgrgsmalet om klippekort
til nedsat pris har DSB i perioden 27. septem-
ber 1974-31. maj 1975 gennemfgrt et forsgg
med 10-turs klippekort pa straekningerne Kg-
benhavn—-Holbxk, Kgbenhavn-Nykgbing F.,

Kgbenhavn-Odense og Kolding—Sgnderborg. '

Der solgtes imidlertid sa fa kort, at der ikke
var kommerciel basis for permanent at indfgre
sddanne klippekort.

Af Maisted (FP) til ministeren for offentlige
arbejder (4/10 76):
45 Ft
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»Da DSB anvender urealistiske afskrivnin-
ger som beregningsgrundlag for driftsudgif-
terne, beder jeg ministeren oplyse vaeksten i de
uafskrevne verdier, der p& grund af den tekno-
logiske udvikling skal fornys for skatteyder-
penge med stadig stgrre hast.«

(Spm. nr. 24).

Begrundelse.

Det er ukendt for befolkningen, at den tek-
niske udvikling vil kraeve voksende skatteyder-
tilskud, der ikke deaekkes af driftsindtagterne,
og som vil ggre det umuligt at drive private er-
hvervsvirksomheder inden for transportsekto-
ren om 5-10 ar.

Minister for offentlige arbejder Niels Mat-
thiasens svar (13/10 76):

De geldende bestemmelser for DSBs af-
skrivninger er fastsat i henhold til to betenk-
ninger: administrationskommissionens af 1923
og betenkning af 16. februar 1934 af udvalget
vedrgrende statsbanernes forrentning og af-
skrivning m. v.

I den fgrste beteenkning opstilledes som for-
mal for afskrivningen, at den under forudset-
ning af stabilt prisniveau skal give midler til
fornyelser som fglge af slid eller foraldelse,
medens de mere regnskabsmassige regler blev
fastsat i betenkningen af 16. februar 1934,
hvorefter afskrivningen skal fastszttes efter
anskaffelsesvardier.

Der er saledes intet om, at afskrivningerne
skal skaffe midler til udvidelser af anleg eller
materiel. Midler hertil bevilges DSB péa de ar-
lige finanslove ud fra en fastsat anlegsbudget-
teringsramme.

I efterfglgende oversigt er der for perioden
1971-72-1980-81 opfgrt DSBs anlegsverdi
samt nettotilgang ultimo de enkelte finansar:

Hele kr.
Anlegsveerdi
ultimo 1‘\Ietto
finansaret tilgang
1971-72 .... 3.877.245.954 292.807.064
1972-73 .... 4.162.134.782 284.888.828
1973-74 ....  4.500.108.007 337.973.225
1974-75 ....  5.005.448.209 505.340.202
1975-76 .... 5.575.332.819 569.884.610
1976-77 .... 6.101.532.819 526.200.000
1977-78 .... 6.611.732.819 510.200.000
1978-79 .... 7.109.932.819 498.200.000
1979-80 .... 7.643.532.819 533.600.000
1980-81 ... 8.161.532.819 518.000.000
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De anfgrte tal er for perioden 1971-
72-1975-76 lig med regnskabstallene, medens
de for perioden 1976-77-1980-81 er lig med
budget/budgetoverslagstal.

Af Maisted (FP) til ministeren for offentlige

arbejder (4/10 76):

»Under henvisning til skrivelse af 21. sep-
tember 1976 i forbindelse med finansudvalgets
aktstykke 664 bedes ministeren oplyse, hvor
store belgb skatteyderne skulie betale til DSB
for at bringe balance i regnskabet, hvis afskriv-
ningerne var baseret pd genanskaffelsespriser
og pé realistiske afskrivningsperioder, der
tager hensyn til den teknologiske udvikling.«

(Spm. nr. 25).

Begrundelse.
Private virksomheder inden for transport-
sektoren bgr kende udviklingen inden for den
statsstyrede transportvirksomhed.

Minister for offentlige arbejder Niels Mat-
thiasens svar (13/10 76):

En direkte besvarelse af spgrgsmalet, hvor-
ved her forstds en belgbsmessig angivelse af,
hvorledes DSBs regnskabsresultat ville blive
ved beregning af afskrivninger baseret pa gen-
anskaffelsespriser og realistiske afskrivnings-
perioder, ville kraeve to ting:

For det fgrste en opggrelse af, hvilken nu-
verdi (genanskaffelsesvaerdi) man skulle an-
sette for samtlige DSBs baneanlag, bygninger,
feerger, lokomotiver og vogne m.v. En sddan
opggrelse ville dels vere uhyre tidkravende,
dels veere behaftet med s& mange skgn og usik-
kerheder, at den ville have begranset vardi.

For det andet métte der opnés enighed om,
hvad der skulle forstas ved realistiske afskriv-
ningsperioder.

I gvrigt finder jeg ikke, at spgrgsmalet om,
hvorledes man fastsetter de formelle regn-
skabsmassige regler for beregning af afskriv-
ninger af DSBs anlegskapital, har nogen be-
tydning for belastningen af skatteyderne.

Forholdet er jo det; at selvsagt ville en be-
regning af DSBs afskrivninger pa basis af gen-
anskaffelsespriser betyde en meget vasentlig
stigning i DSBs regnskabsmassige udgift pa
driftsregnskabet til afskrivninger, men der ville
vare tale om en rent regnskabsmassig udgifts-
postering, der ville blive modsvaret af en til-
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svarende forgget indtegtspostering for staten
pé statsregnskabets § 30.

Reelt ville stigningen i DSBs regnskabsmaes-
sige underskud og dermed i statens tilskud til
driften ikke koste skatteyderne én krone ek-
stra.

Det, der reelt har betydning for statens til-
skud til driften af DSB, er forskellen mellem pa
den ene side driftsindtegterne og pa den anden
side de lgbende udgifter pa driftsregnskabet til
lgn og brandselsolie m. v. samt de arlige an-
leegsbevillinger til nyanleg eller fornyelse af
anleg og indkgb af nye faerger og rullende
jernbanemateriel m. v.

Disse anlegsbevillinger vil jo selvsagt altid
blive afholdt i nupriser for det ar, hvor anlegs-
arbejdet udfgres eller f. eks. lokomotiverne an-
skaffes.

Hvorledes man fastsatter de formelle regler
for disse anlaegsinvesteringers afskrivning, har
som foran navnt ingen betydning for statens
og skatteydernes reelle arlige tilskud til driften
af DSB.

Af Jgrgen Junior (FP) til socialministeren

(5/10 76):

»Vil ministeren udsende et cirkulere, der
meddeler kommunerne, at det ikke kan accep-
teres, at pensionistegtepar skilles fra hinanden
ved plejehjemsanbringelser?«

(Spm. nr. 26).

Begrundelse.

Det ma vare samfundets pligt, at zldre ®g-
tepar ikke mod deres vilje skilles fra hinanden
ved plejehjemsanbringelse. Kan kommunerne
ikke finde felles plejehjemsplads, hvis pleje-
hjemsindleggelse er ngdvendig for begge 2gte-
feller, ma der ofres offentlige midler pa pleje i
det feelles hjem. Der henvises til artiklen i Ek-
stra Bladet af 4. oktober 1976, hvori det pastas,
at nevnte tilfelde ikke er isoleret, hvilket vir-
ker yderligere foruroligende.

Socialminister Eva Gredals svar (18/10 76):

Det er altid en meget ulykkelig situation, der
opstar for de mennesker, hvis helbred svigter i
et sa stort omfang, at de bliver tvunget bort fra
de vante omgivelser. Det er da ogsa for at ud-
skyde en sddan situation lengst muligt, at
kommunerne laegger si stor vaegt pd hjemme-
hjelpen.

I bistandsloven er det klart fastslaet, at det
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er plejebehovet, der er afggrende for, om en
person kan optages pd plejehjem. Der er der-
for ikke hjemmel i bistandsloven til ogsa at op-
tage raske personer eller personer, hvis pleje-
behov kan dazkkes gennem hjemmehjalp, hjzl-
pemidler eller hjemmesygepleje.

P& det stillede spgrgsmél ma jeg derfor
svare, at bistandsloven ikke dbner mulighed for
ogsd at optage raske personer pa et plejehjem.

Jeg ma i gvrigt understrege, at der pa pleje-
hjemsomrédet ikke er sket @ndringer med bi-
standslovens gennemfgrelse. Det er den hidti-
~ dige ordning, der er viderefgrt.

Jeg vil imidlertid pege pa, at vi med bi-
standsloven har fdet en ny institutionstype,
nemlig den beskyttede bolig, hvor der kan op-
tages personer med et vist mindre plejebehov.
- Og jeg vil srligt fremhave, at her kan @gte-
par optages, selv om kun den ene af =gtefel-
lerne opfylder betingelserne.

Der er imidlertid stor forskel pa de to insti-
tutionstyper. De beskyttede boliger svarer i vidt
omfang til almindelige boliger, men med ser-
lige falles sikkerheds- og servicefunktioner.
Plejehjemmene er derimod indrettet til perso-
ner med et stort plejebehov og er derfor langt
mere udgiftkreevende, og det ville betyde store
fordyrelser, hvis de skulle udvides til at kunne
optage flere persongrupper, end de allerede er
beregnet til.

Endelig vil jeg ggre opmarksom pa, at man
inden for boligministeriets omrade giver stgtte
til de sakaldte lette kollektivboliger.

Med indfgrelsen af de beskyttede boliger
som en ny institutionstype har kommunerne
faet muligheden for bedre at kombinere lgs-
ningen af de forskellige plejebehov, f. eks. ved
at placere institutionerne i nerheden af hin-
anden, og jeg fgler mig overbevist om, at kom-
munerne vil ggre alt for at afhjelpe proble-
merne ogsd for de &ldre.

Af Glistrup (FP) til justitsministeren (7/10 76):
»Hvorfor mener ministeren stadig, at beta-
lingen for pas ikke er nogen af grundlovens §
43 omfattet skat?«
(Spm. nr. 32).

Begrundelse.
Som et led i regeringens og dens vasalparti-
ers sakaldte spareforslag vedtog folketinget no-
genlunde samtidig med finansloven, at justits-
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ministeren skulle have ret til at bestemme,
hvor meget et pas skal koste. Ministeren lagde
ikke skjul pa, at han herved ville skabe en ind-
teegtskilde for staten ved at fastsaette betalingen
til 125 kr.

I udvalgsbeteenkningen af 26. marts 1976
gjorde fremskridtspartiet opmarksom pa, at
forslaget var grundlovsstridigt, fordi Dan-
marks Riges Grundlovs § 43 fastslar, at beskat-
ning alene kan ske ved lov og ikke ved admini-
strative forskrifter.

I folketingstravlheden i slutningen af marts
fejede ministeren arrogant grundlovsbetenke-
lighederne af bordet ved at sige, at der ikke var
tale om nogen skat.

Imidlertid har staten nu i en udfgrlig analyse
— der findes offentliggjort i Statistisk Tabel-
vaerk 1976: 111 — fastsliet, at det er rigtigt som
skatter eller afgifter at klassificere statens »ob-
ligatoriske salgsindtegter«, og som det fgrste
eksempel herpa neevner analysen netop betalin-
gen for pas. ,

Det forekommer szrdeles uheldigt, at man
herefter fremturer med en indskrankende for-
tolkning af den centrale bestemmelse i grund-
lovens § 43, der efter hele sin baggrund jo
langt snarere skulle fortolkes udvidende end
med den indskrenkning, som ministeren tilsy-
neladende lzgger for dagen ved sin fortolk-
ning.

Justitsminister Orla Mgllers svar (13/10 76):

Grundlovens § 43, 1. led, fastsetter, at
»ingen skat kan pélegges, forandres eller op-
haves uden ved lov«. Denne bestemmelse anta-
ges at indeholde et delegationsforbud, dvs. et
forbud mod, at vedkommende minister ved lov
bemyndiges til administrativt at fastsette reg-
ler, hvorved der sker péleg, @ndring eller op-
heevelse af en »skatx,

Delegationsforbudet efter den navnte
grundlovsbestemmelse gzlder kun fastsazttelse

af regler om skat, Der er almindelig enighed

om, at dette udtryk omfatter savel direkte som
indirekte skatter, jfr. herved bestemmelsen i
grundlovens § 42, stk. 6, men ikke opkravning
af andre ydelser til det offentlige.

I den juridiske litteratur er det séledes den
almindelige opfattelse, at offentligretligt be-
stemte ydelser til det offentlige, der ma karak-
teriseres som vederlag for en speciel mod-
ydelse fra det offentliges side, falder uden for
grundlovens skattebegreb. Dette galder i vidt
omfang betaling for individuelle ydelser fra det
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offentlige, sisom betaling for benyttelse af of-
fentlige anstalter og andre faciliteter, gebyrer
for autorisationer, godkendelser, attestationer
og anden dokumentudstedelse. Denne opfat-
telse ligger til grund for en fast lovgivnings-
praksis.

Pa baggrund heraf kan det efter justitsmini-
steriets opfattelse utvivlsomt ikke anses for
stridende mod bestemmelsen i grundlovens
§ 43, 1. led, at man ved lov nr. 176 af 7. april
1976 — i stedet for som hidtil at fastsatte pas-
gebyrets stgrrelse i selve lovteksten — bemyndi-
gede justitsministeren til ved bekendtggrelse at
fastszette gebyrer for udstedelse af pas. Den
indsigelse med hensyn til lovforslagets forene-
lighed med grundlovens § 43, der under ud-
valgsbehandlingen blev fremsat af medlemmer
af fremskridtspartiet, m& da ogsa anses for af-
vist af det betydelige flertal i folketinget, der
vedtog lovforslaget. Det bemarkes i gvrigt, at
justitsministeren ogsa efter de tidligere gel-
dende regler var bemyndiget til i et vist om-
fang ved bekendtggrelse at fastsette pasgeby-
rets stgrrelse, idet et mindre gebyr end de sad-
vanlige 75 kr. administrativt kunne fastsattes
for pas, der udstedes til personer over 67 ar
eller for kortere tid end szedvanligt.

Nar der i begrundelsen for spgrgsmalet hen-
vises til, at pasgebyrer i Statistisk Tabelveerk
1976: III er nzvnt som et eksempel pa ydelser
til det offentlige, der bgr medtages i en stati-
stisk opggrelse over skatter og afgifter, er dette
naturligvis uden betydning for — og i @vrigt
ogsd uden sammenhang med — fortolkningen
af skattebegrebet i grundlovens § 43, 1. led.
Jeg skal i denne forbindelse henlede opmeerk-
somheden pa, at fastsettelsen af gebyret for de
ydelser, der i gvrigt nevnes i tabelverkets side
6 (visum, kgrekort, jagttegnsafgift og jagtprg-
vegebyr), efter de respektive lovbestemmelser
herom helt eller delvis er overladt til vedkom-
mende minister. Det samme galder i vidt om-
fang de i tabelvaerket smst. nevnte »tilsyns- og
kontrolafgifter i forbindelse med produktionen
samt afgifter for bevillinger, autorisationer og
koncessioner m. v.«.

Af Dohrmann (FP) til ministeren for offentlige
arbejder (7/10 76):
»Vil ministeren omgaende stoppe det initia-
tiv, som DSBs juridiske kontor ifglge dagspres-
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sen har taget om udarbejdelse af et lovforslag,
hvorefter folk kan fengsles, sifremt de ikke er
i besiddelse af gyldig billet ved anvendelse af
DSB-befordringsmidler?«

(Spm. nr. 33).

Begrundelse.

Efter spgrgerens opfattelse er det meget for-
uroligende, at den nuvarende socialdemokrati-
ske regering pa en rakke omrader tillader, at
der indfgres politistatlignende forhold. Ek-
sempelvis kan navnes, at fardselspolitiet i vid
udstraekning benytter camouflerede politibiler
til afslgring af hastighedssyndere. Det ville
ganske givet have stgrre praventiv virkning,
safremt man benyttede de paimalede politibiler,
sa trafikanterne kunne se, der var politi pa vej-
ene.

Hvad angéar nzrverende spgrgsmal, ma der
ikke herske tvivl om, at ogsd jeg mener, at der
selviglgelig skal betales for benyttelse af DSB.

Men det er absolut ikke ngdvendigt eller ¢gn-
skeligt at true med indesperring over for dem,
der bevidst eller ubevidst ikke er i besiddelse af
gyldig billet.

Minister for offentlige arbejder Niels Mat-
thiasens svar (13/10 76):

DSB indfgrte i 1969 et system med kun stik-
prgvevis billetkontrol pa S-togsstreekningerne.

Dette system har imidlertid medfgrt et sti-
gende antal gratister, hvoriblandt findes et
endnu forholdsvis beskedent, men stigende
antal sakaldte gengangere, som benytter toget
mere eller mindre regelmaessigt uden at betale.

Endvidere synes begrebet gengangere at
brede sig ogsd uden for S-togsstreekningerne.
Dette giver anledning til betenkeligheder, idet
DSB af rationaliseringsmaessige grunde overve-
jer at udvide omrédet for den stikprgvevise bil-
letkontrol til efterhdnden at blive landsdaek-
kende.

Af de af det kontrollerende personale ud-
stedte billetter pd S-banen matte DSB som uer-
holdelige i 1975 afskrive 8.000 billetter sva-
rende til 20 pct. (i 1974 var tallet 18 pct.).

Blandt disse 8.000 billetter skjuler sig som
naevnt et antal regelmessigt antrufne passage-
rer (gengangere). Antallet af disse var pa S-ba-
nen:

i 1973 i alt 37 personer
i 1974 i alt 58 personer
i 1975 i alt 73 personer
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Ogsé i den gvrige del af landet finder et sti-
gende bevidst misbrug sted, i 1975 séledes af
63 personer.

Indtaegtstabet ved gratisterne, hvis antal na-
turligvis er langt stgrre end det ved billetkon-
trollen udstedte antal billetter, skgnnes at vaere
2-3 mill. kr. pa arsbasis alene for S-togsstraek-
ningerne. Uden for S-togsstraekningerne mé ind-
taegtstabet ved gratister befrygtes efterhdnden
at blive endog meget betydeligt.

Dette er grunden til, at DSB i forslag til ny
lov om DSB bl. a. overvejer at foresla den ind-
til 1968 geldende bgdebestemmelse pa dette
omrade genindfgrt.

Lad mig imidlertid straks ggre opmarksom
pa, at der naturligvis ikke bliver tale om at ind-
fgre en ordning, hvorefter folk kan fengsles,
hvis de ikke er i besiddelse af gyldig billet.
Efter de tanker, DSB har gjort sig, vil der for
hovedparten af de passagerer, der ikke har gyl-
dig billet, overhovedet ikke ske nogen @ndrin-
ger. P4 S-togsstreekningerne vil der som i dag
alene blive opkravet det dobbelte af den ordi-
nere billetpris, dog mindst 50 kr.

Derimod finder DSB det gnskeligt med en
straffehjemmel for den gentagne systematiske
betalingsunddragelse for herved at nedbringe
antallet af gengangere eller i det mindste mod-
virke en stigning heri.

Jeg mé derfor pa det kraftigste afvise, at re-
geringen har tanker om at indfgre politistat-
lignende forhold og blot ggre opmerksom pa,
at hensigten med forslaget alene er at begranse
DSBs tab og dermed skatteydernes tilskud til
DSB.

Jeg agter sdledes ikke pd nuvarende tids-
punkt at stoppe DSBs initiativ, idet jeg ggr op-
merksom pa, at der ikke er tale om et ferdig-
behandlet forslag. Det har endnu ikke varet
forhandlet mellem DSB og justitsministeriet,
og de forannavnte af DSB fremfgrte hensyn
vil naturligvis blive afvejet over for de hensyn
af f. eks. kriminalpolitisk art, der matte frem-
komme fra justitsministeriet.

Den naste sag pa dagsordenen var:

Fgrste behandling af forslag til lov om ind-
fédsrets meddelelse.

(Lovforslag nr. L 34. Fremsat 12/10 76).

Lovforslaget sattes til forhandling.

20/10 76: Spgrgsmal til ministrene,

714
Ingen bad om ordet.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til ind-
fadsretsudvalget. Hvis ingen ggr indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

Fgrste behandling af forslag til lov om ga-
rantier til finansieringsinstitutter for virksomhe-
der inden for hdndvearket og den mindre indu-
stri, handelen, vognmandserhvervet og andre
serviceerhvery.

(Lovforslag nr. L 25. Fremsat 7/10 76).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Robert Pedersen (S):

Da dette forslag har varet til behandling den
25. maj 1976, vil jeg blot henvise til de bemark-
ninger, som socialdemokratiets ordfgrer kom
med ved den lejlighed, og understrege, at det
politiske indhold i det er spgrgsmélet om en
stgtte til mindre erhvervsvirksomheder, der pa
mange mader er kommet i klemme. Dette ser
mit parti meget velvilligt pd. Det drejer sig jo
kun om at have-en linegaranti fra 30 til 60
mill. kr., hvad der ogsd er blevet stgttet af au-
gustforligets partier, og socialdemokratiet til-
siger sin stgtte til dette lovforslag.

Jens Peter Jensen (V):

Ved forslagets tidligere behandling frem-
fgrte jeg nogle forstandige betragtninger over
det og skal henvise til den samtale, vi havde
ved den lejlighed. Jeg stillede dengang nogle
spgrgsmal til den hgjterede handelsminister,
som i sin ordrigdom maske ikke helt fik givet
de klare svar, der skulle veere. Men jeg forstar,
at man nu har bremset inflationen i enhver
henseende, sa jeg haber, at den nye handelsmi-
nister vil vaeere nemmere at fa i tale, nar vi skal
tale om det. Altsd det rent saglige gar vi ind
for, og de spgrgsmal, der er stillet, vil blive be-
svaret, og jeg regner med et godt og positivt
udvalgsarbejde om disse ting.

Nauerby (FP):
Det lovforslag, som vi her har til behand-
ling, har varet behandlet i sidste samling, og



